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PROLEGOMENA 


AD QUARTUM LIBRUM SENTENTIARUM. 


Quarto hoc editionis nostrae volumine ope divina ad finem 
feliciter perducto, insignis Seraphici Doctoris Commentarius , si- 
mul cum ipsis libris Sententiarum Petri Lombardi , a deformita- 
tibus innumerabilibus purgatus multisque subsidiis illustratus 
tandem integer in lucem prodit. Quod igitur anno 1882 in 
praefatione generali (tom. I. pag. XXXVII) enuntiavimus, con- 
silium nostrum esse, hunc Commentarium, qui miram et sa- 
lutarem S. Doctoris doctrinam prae ceteris eius operibus ube- 
rius, distinctius et in forma scholastica exponit, speciali studio 
operaque explicare et illustrare; hoc, unitis viribus, et opitu- 
lante virtute ex alto, pro modulo nostro ad effectum  perduxi- 
mus. Nec pepercimus labori, ut utilitati consulatur eorum qui 
doctrinae tanti Doctoris studere incipiunt. Hoc igitur posito fun- 
damento, simul apertus est aditus ad alia eiusdem Sancti opera 
facile intelligenda vel explicanda, cum occurrentibus difficulta- 
tibus plerumque sufficiat lectorem relegare ad locos huius Com- 
mentarii, qui de eadem re tractant. 

Cum autem quatuor libri huius Commentarii quoddam do- 
ctrinae corpus integrum forment, consentaneum est, ut haec 
volumina separatim ab iis possint acquiri, qui integram omnium 
operum collectionem nolunt sibi comparare. Unde speciales in- 
dices plures et copiosos paramus, totum Commentarium compre- 
hendentes, quos separato tomo minoris molis reservavimus, tum 


ut expeditior fiat eorum usus, tum ne Commentarii volumina ni- - 


mis excrescant. Ipsa huius ingentis operis indoles ea est, ut 
sine locuplete indice plurima egregiae doctrinae documenta, per 
omnes eius partes abundanter sparsa et quasi abscondita, vix 
magno laboris et temporis dispendio inveniri possint. Haec ob- 
servatio imprimis spectat ad doctrinas philosophicas, obiter 
quidem, sed magna ubertate passim admixtas, ita ut fere in- 
teger cursus philosophicus satis amplus ex solo hoc opere col- 
ligi possit. Hoc iam praestiterunt prae aliis duo Patres Ord. 
Min. Cap., uterque tribus tomis in 4?. Primo quidem P. Marc, 
Antonius Gallitius Romae an. 1635 edidit librum inscriptum : 
Summa totius philosophiae Aristotelicae ad mentem S. Bonaven- 
turae. Post eum P. Barth. de Barberiis Lugduni 1677 publicavit : 
Flores ei fructus philosophici ex: Seraphico paradiso ezcerpii , 
seu Cursus philosophici ad mentem S. Bonaventurae ; hoc 
opus aliis non parum antecellit. — Opportunum igitur visum 
est, ut specialis de definitionibus, distinctionibus et effatis phi- 
losophicis index, ordine alphabetico dispositus, aliis consuetis 
adiungatur; qui quidem maxima ex parte iam absolutus est. 
S. Bonav. — Tom. IV. 


Maiorem partem huius quarti libri implet tractatus integer 
de Sacramentis (scilicet a d. 1. usque ad d. 42.), quem excipit 
doetrina de Novissimis. Quoad res sacramentales, exceptis tri- 
bus ultimis Sacramentis, S. Doctor ante oculos habuit Summam 
sui magistri Alexandri Halensis, qui in huius parte IV. de illa 
materia pergrandem tomum in folio compilavit, sed morte prae- 
ventus, non nisi quatuor prima Sacramenta absolvere potuit. In 
isto tractatu tot quaestiones de hac re positae et solutae sunt, 
tantaque copia argumentorum congesta, ut sub hoc respectu 
scripta de Sacramentis a S. Bonaventura aliisque subsequentibus 
Scholasticis, ad istam Summam comparata, quasi formam cu- 
iusdam compendii prae se ferant. Non raro enim Alexander in- 
tegras quaestiones cum copiosis argumentis exhibet, quae ab 
aliis vix paucis verbis in solutionibus oppositorum tanguntur. 
Hoc tamen non ita intelligi volumus, quasi subsequentibus ma- 
gistris meritum proprium detrahere et verum quendam pro- 
gressum denegare vellemus, cum ab cis, et etiam a S. Bona- 
ventura, pauca quidem Alexandri asserta sint correcta, plura 
vero accuratius determinata, et solidius probata. Si igitur hic 
Commentarius nostri-Doctoris conferatur cum praedicta Summa, 
manifeste apparet, praecipue quoad hunc IV. librum verum 
esse, quod ipse dicit in Praelocutione ad li. librum Sententia- 
rum: « Quemadmodum in primo libro sententiis adhaesi et com- 
munibus opinionibus magistrorum, et potissime magistri et pa- 
tris nostri bonae memoriae fratris Alexandri; sic in consequen- 
libus libris ab eorum vestigiis non recedam ». Re vera multo- 
lies doctrinam eiusdem brevius contrahit, immo interdum plu- 
res propositiones eisdem verbis repetit. Unde nos non raro in 
locis obscurioribus vel depravatis ista Summa uti potuimus ad 
textum huius quarti libri vel securius emendandum, vel clarius 
explicandum. 

Cum autem etiam in hoe volumine adornando eandem 
quam in praecedentibus viam rationemque secuti simus, nihil 
fere adiiciendum est observationibus, quae in aliis nostris Pro- 
legomenis positae sunt, Maiorem tamen operam laboremque ad 
hoc volumen emendandum impendere oportuit quam quoad tria 
prima. Nam hucusque in omnibus editionibus hic liber passim 
ità corrupte impressus exhibebatur, ut sensus auctoris saepe 
non tantum obscuritate involveretur, sed etiam foedis errori- 
bus macularetur. Accedit, quod ipsi codices 28 et editio prin- 
ceps, a nobis collati, singulari modo abundant varietate lectio- 


num nec non numero vitiorum. Lectiones variantes inde colle- 
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ctas notavimus ultra quadraginta illia, quae non raro mira 
sua varietate et discrepantia mentem confundebant. Maiorem 
partem earum in notis commemorare supersedendum esse duxi- 
mus, quia vel res prorsus minulas (ut verborum positionem, et 
particulas eiusdem sensus) respiciebant, vel penitus improbabiles 
erant. Praeter has res minimas occurrebant pedetentim dissidia 
codicum maioris momenti , immo interdum unius vocabuli ul- 
tra quinque immutationes, quibus modus antiquus cam notis 
compendiariis scribendi vulgo occasionem dedit. Nam cum in 
ista scriptura multae litterae omittantur, ignorantia et. incuria li- 
brariorum facile transit a termino- non ita vulgari ad alium ter- 
minum valde diversum, qui iterum similibus vicissitadinibus, 
vel ineptae correctioni exponitur. Habita huius transformationis 
ratione, interdum primitivum vocabulum ex ipsa varietate ver- 
borum probabiliter colligi potest. 

Quae autem proprie fuerint causae tantae huius libri cor- 
ruptionis, non certo determinare possumus. Dici tamen vere 
potest, auctorem hic magis quam alibi restrinxisse dictionem 
brevitatique valde studuisse, fortasse ne magna copia dicendo- 
rum nimium augeret molem voluminis. Brevitas autem dicendi 
auget obscuritatem; cui ut provideretur, passim "in multis co- 
dicibus a posteriore. manu vel aliquod verbum, vel integra 
glossa adiecta est " quod fere in omni pagina pluries observare 
potuimus. Haec, si erant alicuius momenti, fere semper in notas 
ad caleem, sed non in textum recepimus, quamvis claritas ora- 
tionis hoc additamento augeretur. Nostrum enim est lectionem 
genuinam restituere, non ad modum nostrum transformare. 
Quaedam etiam locutiones duriusculae, auctori nostro familiares 


a nonnullis codicibus passim eliminatae sunt. Ita in argumentis , 
cum 2naior incipit a coniunctione s?, saepe nor continuat per 
sed (quod correctores mutant in s7); in locutione qom 1am- 
lum... sed eliam auctor saepe omittit efiam; denique utitur s? 
cum coniunctivo pro e£si. — Innumerabiles autem locos prorsus 
corruptos corrigere potuimus auctoritate antiquiorum codicum 
in lectione convenientium. Codices enim saeculi 13. Parisien- 
ses, Florentini aliique plerumque conveniunt, etiam in multis 
mendis et vitiis, licet quoad minuliora plures familiae distingui 
possint, ut infra in recensione singulorum notavimus. — Atta- 
men remanebant plurimi loci manifeste indigentes correctione, 
ubi codd. etiam meliores vel mire discrepabant, vel luculento 
vitio fere omnes laborabant. Tunc ponderatis rationibus ipsi 
argumento inhaerentibus et modo loquendi auctoris, non raro 
unici codicis lectionem , interdum a secunda duntaxat manu scri- 
ptam, nobis elizendam esse duximus, ut in subiectis notis ob- 
Servari potest. 

In notis doctrinam S. Bonaventurae illustrantibus, data oc- 
casione, pluries descripsimus locos ex Summa Praeposilivi 
hucusque inedita. Licuit nobis ad hoc uti codice membranaceo 
saec. XIII. sign. 71, oriundo ex antiqua bibliotheca Conventus 
S. Fortunati Tuderti, quae nunc est Municipii Tudertini. 

Antiquus index locorum, in quibus dissentiunt duo Docto- 
res, Angelicus et Seraphicus, quem in Prolegomenis ad priores 
libros publicavimus, desideratur respectu quarti libri. Sequitur 
igitur catalogus codicum manuscriptorum, hunc librum exhi- 
bentium, quos P. Fidelis b. m. notavit; et primo loco ponimus 
codices a nobis cum textu editionis Vaticanae collatos. 


SYLLABUS MANUSCRIPTORUM 


QUAE CONTINENT 


COMMENTARIUM SANCTI BONAVENTURAE 
SUPER LIBRUM IV. SENTENTIARUM. 


I. 


Codices a nobis cum textu Vaticanae 
editionis collati. 


1. Assisii in Umbria, bibliotheca Conventus sancti Franci- 
sci, codex membranaceus in folio, saeculi XIII sub fine, si- 
gnatus numero 34, tabulis corio albo obductis coopertus, in 
quarum anteriore vitta membranacea legitur : Quartus fratris 
Bonaventure. lncipit fol. 2. r.: Unguenlarius facie. pigmenta 
suavitalis etc. Explicit ut in editis: cui est benedictio et clari- 
tas el sapientia. et. graliarum actio, honor et virtus el forli- 
ludo per infinita secula seculorum. Amen. — Numerandus est 
inter meliores codd., sed non est correctus, nisi interdum a manu 
paulo posteriore. Tamen non raro ipsum secuti sumus in refor- 
mando textu. — In hac nostra editione signatur littera A; 

3. Cusae apud Castellum tabernarum (Berncastel) in Bo- 
russia, provincia Rhenana, bibliotheca Hospitalis cl. Nicolai 
Cusani, ordinis S. Augustini, sanctae Romanae Ecclesiae Cardi- 


nalis, cod. D. 21. membr. in fol. saec. XIV. ineunt. Commen- 
lario praemittitur tabula quaestionum, etiam earum quae circa 
lileram audiunt, sub titulo : Incipiunt problemata quarti libri. 
Deinde sequitur prologus quidam anonymi auctoris, et fol. 6. r. 
col. ^. incipit Commentarius nostri sancti Doctoris : Unguentu- 
rius faciet pigmenta etc., qui desinit fol. ultimo r. col. 4. ut 
in editis: Nomen Bonaventure inseruit alia manus. Exhibet no- 
tas plures marginales, quae a scriba saec. XIV. exeuntis viden- 
tur insertae. — Codex bonus et optime correctus à secunda 
manu; non raro incedii via singulari, tamen in genere conve- 
nit cum codd. Parisiensibus. — Sign. X. 

3. Florentiae, bibliotheca Nationalis, cod. D. V. 920, olim 
Conventus sanctae Crucis ordinis Fratrum Minorum 295, ut 
fol. 1. praenotatur, deinde bibliothecae Mediceo-Laurentianae , 
Plut. XXVII. Dext. cod. 2, membr. in fol. saec. XIII. post 
med. Incipit fol. 2. r. col. 1: Unguentarius etc. Desin. ut in 
editis. Ultimo folio r. sunt duae lineae rasae, in quibus exa- 
rata erant nomina illorum quibus deputatus fuerat codex; de 
qua rasura merito scriptor perantiquus conqueritur hoc modo: 


IN IV. LIBRUM SENTENTIARUM. Hl 


« Quam male faciunt fratres, destruentes titulos vel memorias 
scriptas in libris! Possunt enim addere suum ius sine destru- 
ctione prioris. Et | sic. conservantur (sic!) longa memoria supe- 
riorum sive antecedentium, sine damno succedentium. Et homo 
gaudet scire praeterita. Ecce, modo superiorem titulum nequeo 
legere, et de hoe doleo. Nunc autem ego frater Bernardus de 
Ricchomanis de Florentia rogo cunctos mihi succedentes habi- 
ituros usum huius libri, scilicet quarti Bonaventure, ne hunc 
titalum deleant. Addant suum titulum, si voluerint, sine dele- 
tione presentis. Et sciant succedentes, quoniam hie liber fuit 
fratris Boni di Lignaria, qui diu demoratus fuit Bearbarini, et 
tenuit hunc librum multo tempore et emit 'satis kare, sicut 
aliqualiter potest legi superius in titulo raso. Postmodum  pre- 
dictus frater Bonus de Lignaria defunctus est DBarbarini anno 
Domini MCCCXXXII in octava sancti Laurentii. Et postmodum 
custos, qui tune erat Custos florentinus, scilicet frater Michael 
Corda de Aretio, concessit mihi fratri Bernardo de Riechomanis 
hune librum, assignans sibi pro eodem, pro debitis Custodie, 
unum aureum. 

Iste liber est ad usum fratris Boni de Lignaria Florentie. 

Hane memoriam ,precedentem prolixam scripsi ego frater 
Bernardus predictus, anno Domini millesimo CCCXXXVI, 
quarto idus decembris, in loco de Barbarino, tempore mini- 
sterii fratris Petri de Aquila, dum esset Custos florentinus fra- 
ter Bartolus de Ruota, et cum esset guardianus Barbarini fra- 
ter Nicholaus de sancto Donato, et cum esset guardianus floren- 
tinus frater Paulus de Massa, summus Pontifex Benedictus [XI. 
dictus XII.]. 

Hunc librum intendo assignare loco Barbarini, ut ubi diu 
stetit, inde nunquam dimoveatur: nam cum ego demorarer in 
predieto Loco anno Domini MCCCV, existente ibidem —predi- 
cto fratre Bono, tunc habebat iam hunc librum. Et sic sunt ho- 
die ad minus triginta et unus annus, quod hic liber fuit in di- 
cto loco, licet aliquibus annis prius ibidem eum tenuit. Anno 
predicto, scilicet MCCCV, erat minister Tuscie frater Antonius 
de Aretio, custos florentinus frater Illuminatus de Caponsaccis, 
guardianus Barbarini frater Antonius Surdus de Florentia, de 
populo sancti lacobi inter foveas. 

Hine prosequitur alius scriptor posterior. 

Ego frater anthonius de Papia, studens Florentie in theolo- 
gia, habui usum huius quarti Bonaventure 1394, existente mi- 
nistro Tuscie magistro Henrico de Massa, et Generale Ordinis 
fratre Henrico alphei de Aste, provincie Ianue, et summo Pon- 
lifice Bonifacio nono; et erat tunc magnum scisma, ita quod 
Avenioni erat unus antipapa, quem precesserat alius antipapa 
ad minus annis sexdecim, cum diu duraverat scisma. 

Iste quartus Bonaventure est deputatus ad usum fratris 
Bernardi de Richomanis de Florentia, de ordine fratrum mino- 
rum. Depinxi hunc titulum decima die mensis iuni. Frat. Ber- 
nard. anno Domini MCCCXXXIX. 

Iste quartus Bonaventure est deputatus ad usum fratris 
Blasi de sancto Georgio de Florentia, qui fuit sibi assignatus 
ad vitam a consilio florentino tempore guardianie fratris Fran- 
cisci Terre sancte, custode fratre loanne Chelvagi, lectore vero 
Castri florentini ipso fratre Blasio. Anno Domini MCCCL tem- 
pore iubilei. Hec autem scripsit frater Blasius predictus anno 
Domini MCCCLII in Castro florentino, presente fratre Iacobo 
Nuti, lectore topicorum ibidem die VI. novembris; et se- 
quenti die ivit Volterras predictus frater Blasius, ubi erat po- 








situs lector per fratrem Guillelmum Farinerii de conventu Gor- 
donii, provincie Aquitanie, Generalem Ministrum. — Cod. an- 
iquus et melioris notae, non raro speciales lectiones praebet. 
— Sign. E. 

4. Ibidem , codex D. V. 221, olim Conv. sanctae Crucis 29: , 
membr. in.folio saec. XIV. exeunt. Incipit fol. 9. r. col, ! : 
Unguentarius etc., et desinit fol. 393. r. col. 2, cui alia manus 
addidit: Kazplicit quartus fratris. Bonaventure. |nde sequitur 
tabula quaestionum valde diffusa, sed incompleta. — A com- 
muniori aliorum lectione non raro discedit, non raro convenit 
cum cod. F (seq.), ssepius vero cum codd. L (n. 9.) et Y 
(n. 13.). — Sign. G. 

5. Ibidem , codex G. V. 223, olim Conventus omnium San- 
ctorum Fratrum Minorum, membr. in fol. saec, XIV. exeunt. A 
fol. 4. ad 7. r. col. 2. recurrit tabula rerum alphabetico ordine 
disposita , sed a diversis manibus confecta ; cui subiicitur : Exp/i- 
cit tabula. super quartum. sententiarum. secundum Bonaventu- 
ram. Commentarius incipit fol. 8. r. col. 1. et desinit ut. in 
editis; tria ultima folia excipiunt indicem omnium quaestionum , 
quem claudunt verba: Expliciunt questiones fratris Bonaven- 
ture super senlentias. — Codex bonus, quem aliquando solum 
secuti sumus. — Sign. F. 

6. Ibidem, codex |. VI. 15, olim Conventus sancti Marci 
de Florentia ord. Praedie., membr. in fol. saec. XIIf. exeunt. 
Incipit: Ungwenlarius etc., et desin. fol. ultimo : per znfinita 
secula seculorum. Amen. — |n prima parte usque ad finem 
Sacramenti poenitentiae prae ceteris excellens, et in hac parte 
cod. bb (n. 11.) correctus est secundum ipsum; sed deinde 
saepe vitiosus est. — Sign. H. , 

7. Ibidem , bibliotheca Mediceo-Laurentiana, Plut. XXVI. 
Dext. cod. 8, olim sanctae Crucis, membr. in fol. parv. saec. XIV. 
ineunt. Incipit fol. 2. r., cui praemittitur litteris grandioribus 
rubris et ceruleis L. III. (liber quartus) : Unguentarius fa- 
ciel etc. Desinit fol. 352. r. col. 2. more solito. Sequitur tabula 
rerum a manu posterioris aevi confecta et per alphabetum dis- 
posita, quae desinit vel potius deficit fol. 354. verbis; fudicia 
Dei dicuntur precepta moralia. — Fere ubique correctus est 
a secunda manu ad normam seq. codicis K. — Sign. I. 

8. Ibidem , in eadem bibliotheca, Plut. XXVII. Dext. cod. 1, 
olim sanctae Crucis 294, membr. in fol. saec. XIV. circa med. 
Incipit fol. 2. r. col. 14, et desinit fol. 394. v. col. 2. ut in edi- 
tionibus. Inde subiicitur tabula quaestionum exarata a manibus 
diversis, sed priori coaevis. — Ipse quasi familiam propriam in 
multis locis praebet; sed plerumque correctiones eius videntur 


.a quodam perito factae, ut loci obscuriores vel breviores emen- 


darentur. — Sign. K. 

9. Ibidem, codex Fesulanus LXXIII. membr. in fol. saec. XIV. 
ineunt. Praemittitur tabula distinctionum et quaestionum , inde 
fol. &. r. col. 1. incipit Commentarius : Ungwentarius faciet etc., 
et desinit fol. 227 : per infinita, secula, seculorum. . Amen. Deo 
gralias. — Plerumque convenit cum codd. Y (n. 13.) et G 
(n. 4.). — Sign. L. 

10. Monachii in Bavaria, bibliotheca regia, C. L. M. 8017, 
olim Kaish. 117, membr. in fol. saec, XIV. ineunt. Incipit. post 
indicem quaestionum fol. 3. r. et desinit fol. 206. v. ut in edi- 
tis. Plerumque eum codd. Florentinis convenit, tamen non raro 
habet lectiones prorsus singulares. — Sign. Z. 

A1. Ibidem , cod. 9530, olim Ob. Alt. 30, membr. in fol. 
saec. XIIL sub fine. Initio praemittitur index sub hac rubrica: 
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Tiluli problematum, deinde fol. 8. r. col. 4. incipit. Commen- 
tarius; finem excipit fol. 264. r. col. 2. ut in editis. — Conve- 
nit plerumque cum codd. Parisiensibus, sed in prima parte 
correctus est ad norman cod. H (n. 6.). — Sign. bb. 

19. Ibidem , cod. 26302. membr. in fol. saec. XIV. exeunt. 
Incipit fol. 2. r. col. 1: Unguenlarius faciet etc., et desinit 
fol. 194. r. col. 2. per haec verba: Ezplicil quartus fratris 
Bonaventure de ordine minorum. — Suepe ab aliis recedit et 
manifestas glossas exhibet; nihilominus in locis corruptis inter- 
dum solus sanum sensum expressit. Plerumque magis convenit 
cum cod. N (n. 14.). — Sign. aa. 

13 Monliscassini, bibliotheca Monasterii, cod. 367. membr. 
in fol. saec. XIII. exeunt. Praefert titulum: Quesliones in Ma- 
gistrum. Sentenliarum , sine auctoris nomine. Incipit et desi- 
nit ut editi. — Cod. optimae notae; vide quod diximus de 
cod. L (n. 9.). — Sign. Y. 

14. Neapoli, bibliotheca Nationalis, cod. XIV. E. 98. 
membr. in fol. parv. saec. XIV. ineunt. Incipit fol. 1. r. et. de- 
sinit fol. 902, more solito. Deinde nigris litteris additur: Expl 
cit. quartus liber Bonaventure. Sequitur tabula quaestionum, 
cui subiiciuntuar haec verba: Explicit (sic) problemata Bone 
aventure super quartum, librum sententiarum. Alia manus no- 
tavit: Iste quartus Bonaventure est conventus sancli. Laurenti 
de Neapoli Ordinis minorum, concessus per fralres magistro 
Gelasio de Neapoli ad usum, eius vita. durante 1459 die 
quarta, aprilis, quem. dedit ipse magister. Conventui supradi- 
clo. — Exceptis glossis valde convenit cum cod. aa (n. 12.). 
— Sign. N. 

15. Oxonii in Anglia, bibliotheca Collegii Balliolensis , 
cod. 134. O, qui etiam Ill. librum continet. Commentarius in 
quartum librum Sententiarum incipit fol. 109. r. et desinit 
fol. 256. Inde sequuntur definitiones nonnullae Sacramentorum 
quoad signum et rem cuiusque; incipit: [m sacramento baptisma 
signum. lantum. est exterior ablucio etc. — Cod. optimae 
notae; in pluribss convenit cum codd. Parisiensibus; cfr. ill. 
Sent. pag. VII n. 16, et de sequenti cod. M ibid. (n. 17.). — 
Sign. O. 

16. Ibidem , bibliotheca Collegii Mertonensis, cod. O. 1. 10; 
in catalogo cl. Henrici O. Coxe recensetur sub num. 116. Ad 
calcem additur: Ecpliciunt questiones secundum... — Sign. M. 

17. Parisis, bibliotheca Nationalis, cod. 15825, olim Sor- 
bon. 608. membr. in fol. saec. XIII. exeuntis. Folio 2. r. scriba 
saec, XV. notavit: De Sorbomna est liber isle, de magna libra- 
ria. Deinde col. 4. incipit Commentarius ut in editis et prose- 
quitur usque ad fol. 206. v. col. 2... per infinila. secula. secu- 
lorum. Amen. Explicit. — Cod. bonae notae; interdum ipsum 
secuti sumus. — Sign. Rh. 

18. Ibidem, cod. 15826, olim Sorbon. 609, membr. in 
fol. saec. XIIL in fin. Incipit fol. 2. r. col. 4. et desinit fol. 
217. v, cui eadem antiqua manus adiecit: Excplicit scriptum 
fratris Bonaventure super quartum sententiarum. Hinc alia ma- 
nus saec. XV. prosequitur: Js/e liber est pauperum magistro- 
rum de Collegio Sorbone, Parisius in theologia. studentium , 
ex cuius legato, nescio , quia. finita, sunl. folia, folia ceciderunt. 
— Satis convenit cum cod. praecedente. Pluries aliqua nova 
addit a nobis in notis relata. — Sign. S. 

19. Ibidem, cod. 15827, olim Sorbon. 610, membr. in 
fol. saee. XIII. exeunt. In fol. 1. grandiore charactere saec. XV. 
legitur: Isle liber est pauperum magistrorum de Sorbona Pa- 


risius sludentium , legato magistri Stephani de Gebennis; in 
quo conlinelur quartus Thome (hic alia manus occurrit et cor- 
rexit: Bonaventure) precii VIII. libel. Commentarius incipit 
fol..2. r. col. 4. et desinit fol. 211. v. col. 2: per infinila se- 
cula seculorum. Amen. — Cum melioribus antiquioribus codd. 
concordat, saepe etiam in vitiis. — Sign. T. 

20. Ibidem, cod. 15821, olim Sorbon. 602, membr. in 
fol. saec. XIII. sub fine, ut iam notavimus tom. I. pag. LXXVII 
n. 24. Commentarius quarti libri incipit fol. 115. r. col. 1. et 
desinit fol. 288. v. ut editi. — Sign. W. . 

21. Ibidem, cod. 3497. membr. in fol. parv. saec. XIII. 
Fol. 1. usque ad 99. v. complectitur Summam magistri Wil- 
lelmi Antisiodorensis abbreviatam a magistro Hoberto. Sequitur 
Summa de anima loannis de Rupella usque ad fol. 1293. Hoc 
ipso folio parte versa in initio incipit absque ulla nota auctoris 
vel operis: Ulrum sacramenta | debuerint institui. Est index 
quaestionum Commentarii S. Bonaventurae super librum quar- 
ium Sententiarum, desinit fol. 125. v. per verba: Expliciunt 
problemata libri quarli; deinde Commentarius, qui excurrit 
usque ad folium 296. — In multis quaestionibus, praesertim 
in ultima parte, textus est abbreviatus habetque singulares 
lectiones. — Sign. U. 

22. Patavii, bibliotheca sancti Antonii, cod. 130. membr. 
in fol. saec. XIII. exeunt. Praemitütur index quaestionum, sed 
incompletus, quia duo folia fuerunt avulsa. Incipit Commenta- 
rius fol. 3. col. 1. et desinit per verba: Explicit quartus fratris 
Bonaventure de ordine minorum. — Optimus cod., saepe ha- 
bet correctiones et additamenta a secunda manu. — Sign. P. 

23. Ibidem, cod. 431. membr. in fol. saec. XIII. Incipit 
fol. 1. r. col. 4: Ungueniarius faciet pigmenta eic. Ultima 
quinque folia excipiunt tabulam quaestionum etiam litteralium, 
quarum postrema sic exprimitur: Quomodo intelligitur verbum 
de pedibus sedentis, e£ quid sit sedens, et quid via, el quid 
solium. — Convenit plerumque cum praecedente. — Sign. Q. 

24. Romae, bibliotheca Vaticana, cod. 916. membr. in 
fol. saec. XIII. exeunt. vel XIV. ineunt. Incipit fol. 4. r. et. de- 
sinit fol. 245. ut in editis. Hine subiicitur: Explicit quarius 
fratris Bonaventure. — Praeter communia ab aliis codd. exhi- 
bita praebet passim manifesta additamenta, facta ab aliena 
manu. Vide pag. 365, scholion; 369, nota 4; 586, nota 3; 
900, nota 4; 903, nota 5; 983, nota 4, et in fine libri. — 
Sign. D. 

25. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. 917. membr. in 
fol. saec. XIII. Commentario praemittitur tabula quaestionum 
usque ad fol. 4, deinde prosequitur usque ad folium 228; cui 
manus posterioris temporis addidit: Liber Colwcü Pyeri de 
Agnano. — Convenit plerumque cum antiquioribus. — Sign. C. 

26. Ibidem, bibliotheca Principum Burghesiorum, cod. 97. 
membr. in fol. saec. XIII. Incipit fol. 4. et desinit ultimo v. 
col. 1. ut editi. — Ex hoc codice collectae fuerunt lectiones varian- 
les in primam tantum et secundam distinctionem. — Sign. cc. 

27. Ibidem, bibliotheca Principum Chisi, cod. B. VIII. 
131. membr. in fol. saec. XIII. Incipit: Unguentarius etc. .De- 
sinit fol. 151, cui additur: Ecpliciunt; alia manus posterioris 
aevi prosequitur : questiones quarti fralris Bonaventure. — 
Cod. bonae notae. — Sign. D. 

28. Venetiis, bibliotheca Seminarii Patriarchatus, cod. M. 
lil. 29. membr. in fol. saec. XH, de quo recoli possunt ea 
quae scripsimus tom. lll pag. VIII n. 28. Initio Commentarii 


IN IV. LIBRUM SENTENTIARUM. V 


praemittitur : Incipit liber quartus super sententias. Deinde 
col. 14: Unguentarius faciet pigmenla etc., et desinit: per infi- 
nita secula seculorum. Amen. Tria ultima folia complectuntur 
tabulam quaestionum, cuius initium exaravit prima manus his 
verbis:-Incipiunt. questiones quarti libri sententiarum fratris 
Bonaventure. Minc alia manus prosequitur: de Balneo regis, 
ordinis fralrum minorum. Et (inem facit sic: Expliciunt tituli 
questionum. quarti libri sententiarum, que sunt numero 479. 
Nota. diligenter , quod questiones dispulate tam in. tertio quam 
in quarto libro sunt numero 744, in alio vero volumine , sci- 
licet in primo et secundo sententiarum sunt 968: ergo summa 
omnium est 4512. — In IV. libro hic cod. meliorem textum 
exhibuit quam in praecedente. — Sign. V. 


IT. 


Codices a nobis non collati. 


99. Admontis (Admont) in Austria, bibliotheca Monasterii 
ord. S. Benedicti, codex 263. membr. in fol. saec. XIII. et XIV. 
a diversis manibus conscriptus. Commentarius sequitur tabulam 
quaestionum et incipit fol. 9. in ordine, sed 1. numerato ; incipit: 
Unguentarius faciet pigmenta etc. Desinit fol. 230. r. col. 29: Tunc 
videbimus, amabimus.... per infimila secula seculorum. Amen. 

30. Ibidem , in eadem bibliotheca, cod. 268. membr. in 
fol. saec. XIII. Incipit fol. 1. r. et desinit fol. ultimo ut in edi- 
tis. Numeratio folior. vacat. 

31. Andegavi in Gallia, bibliotheca Civitatis, cod. 194. 
membr. in fol. min. saec. XIII. exeunt., olim Monasterii sancti 
Albini. Incipit fol. 4. r. col. 1. et desinit fol. 164. v. 
inde tabula quaestionum usque ad fol. 166 , cui scriba saec. XV. 
addidit: Finale pretium huius scripti XX XVI. solid. propter 
fratris necessitatem, quia fraler. indiget pecunia ; el infra octo 
dies remittatur liber, vel pecunia. 

32. Bambergae, bibliotheca Civitatis, cod. D. III. 37. membr. 
in fol. saec. XV. fol. 14. r. In superiore parte legitur: Prologus 


Sequitur 


Bonaventure super quario sententiarwm. Postea, col. 4. inci- 
pit: Unguentarius eic., et desinit more solito; additur: Anno 
Domini millesimo quadringentesimo sexagesimo septimo. Sequi- 
tur index sub hoc titulo: Registrum. questionum super scripto 
quarti sententiarum domini Bonaventure. Explicit fol. 443. v. 
col. 2. 

33. Bruxellis, in bibliotheca regia, cod. 469, olim Colle- 
gii Lovaniensis S. l. membr. in fol. saec. XV, ab alia manu 
recentiore intitulatur: D. Bonaventura in IV. Sententiarum ; 
deinde ibidem col. !. incipit Commentarius et desinit fol. 342. r. 
Postremo subditur index sub hac rubrica: Tabula huius quarti 
libri. 

34. Cesenae in Insubria, bibliotheca Malatestiana , Plut. XV. 
cod. 411. membr. in fol., pluribus manibus exaratus saec. XIII. 
et XIV. Incipit fol. 4. r. col. 4. et desinit fol. 205. v. col. 1. 
post medium. Inde subiicitur: Laws fibi sit xe, quoniam liber 
explicit iste. Deo gratias. Postremo alia manus repetit haec ipsa 
verba et addit: Isle liber edilus est a fratre Bonaventura car- 
dinali, quondam generali ministro de ordine fralrum minorum. 


4. Florentiae, bibliotheca Nationalis, cod. D. I. 275, olim 400. Conventus 
S. Crucis, membr. in fol. saec. XIV. circa medietatem. Fol. 2. r. legitar: In- 
cipit quartus sententiarum compilatus. Ungwentarius etc. In fine: Explicit 





35. Cantabrigae in Anglia, bibliotheca aulae Pembrochia- 
nae, cod. n. 12. (littera vacat) membr. in fol. parv. saec. XIV, 
exeunt. Incipit fol. 1. r.: Unguenlarius etc. et desinit fol. 393. 
In interiore parte asseris, quo codex operitur, recens manus 
notavit haec verba: Forte hic liber est Bonaventure super quar- 
ium. sententiarum. 

36. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. B. 385. membr. 
in fol. saec. XIII. exeunt. vel ineunt. XIV. Antiqua manus prae- 
misit initio: Bonaventura super quartwm. Desinit dist. XLIV. 
dub. 3. his verbis: dicendum, quod 'tunc quantilas actionis 
(rationis). Reliqua desiderantur. Hunc cod. iam notavimus tom. Il. 
pag. IX n. 40. 

37. Cortonae in Tuscia, bibliotheca Civitatis, cod. 31, olim 
Conventus S. Margaritae ordinis Fratrum minorum, membr. in 
fol. saec. XIV. ineunt. Notatur: Incipit liber quartus super 
senlentias fratris Bonaventure ordinis minorum. Initium habet 
et (inem ut editi. i 

38. Erfordiae in Borussia, bibliotheca regia, collectio Am- 
ploniana, cod. 107. membr. in fol. saec. XIII. sub fine. Post 
tabulam quaestionum, duobus primis comprehensam , fol. 3. r. 
in superiore margine legitur: Liber quartus fratris Bonaven- 
lure dislinclio I, et infra col. 1: Unguentarius etc. Desinit fol. 
ultimo ut in editis. Postremo additur: Expliciunt scripta. super 
quartum, sententiarum. 

39. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. 108. membr. in 
fol. saec. XIII. Commentarius est mutilus, incipit enim fol. 16. r. 
a distinctione XIV , cui manus recentioris temporis praemisit : 
Lectura, super. quartum. sententiarum. Frater Bonaventura. fe- 
cit has questiones. Inde: Post hec de penitentia agendum est. 
Terminatis tribus partibus principalibus etc. Desinit fol, 69. r. 
per haec verba: e£ tanto magis aggravans , quanto homo plura 
bona percepit; quae sunt extrema verba distinctionis XXII. 
dub. 3. 

40. Erlangen in Bavaria, bibliotheca Universitatis, cod. 906. 
membr. in fol. saec. XV. Incipit fol. 2. r., in cuius parte su- 
periore legitur: Liber quartus, et infra col. 4. D. XXIII. Di- 
stinctiones antecedentes desiderantur. Desinit fol. ultimo ut ce- 
teri; postremo subiicitur: Fümilo quarto, sit laus, sit gloria 
Ato. Salvet scribentis animam. Deus atque legentis. In asser 
posteriore notatur: Liber sancte Marie in Fonte salulis *. 

41. Gedani (Danzig) in Borussia, bibliotheca S. Mariae, 
cod. 79. im Schrank 397. membr. in fol. saec. XIII. exeunt. 
Fol. 1. 
norum in Gdanczk, quem edidit magister et frater Bonaven- 
tura ordinis fratrum minorum , videlicel. questiones supra 


v. manus posterior notavit: Iste liber est fratrum mi- 


quartum sententiarum. Hinc alia manus adhuc posterior addi. 
dit: Et frater Iohannes Zewelt comparavit eum. Incipit fol. 3. 
r. et desinit fol. penultimo ut in editis. 

49. Hispali in Hispania, bibliotheca Columbina, cod. E. Y. 
tab. 132 n. 7. membr. in fol. saec. XIV. Incipit fol. 4. r.: Un- 
guentarius faciet pigmenta etc., et desinit fol. 222. v.: Expli- 
cil quartus sententiarwm. Sequuntur quatuor lineae colore ru- 
bro exaratae, sed propter rasuram nunc sunt illegibiles. Manus 
recens in primo folio scripsit nomen auctoris. 

43. Lambacii in Austria, bibliotheca Monasterii, cod. LVI. 


quartus fratris Cari Aretini. Est compilatio seu compendium quarti libri Sen- 
tentiarum sancli Bonaventurae. 


VI PROLEGOMENA 


E cfc 


membr. in fol. saec. XIV. Fol. 1. in superiore parte legitur: /nci- 
pit Bonaventura super quartum ; sequitur Commentarius usque 
ad fol. 205. r., cui additur tabula distinctionum et quaestionum. 

44. Lauduni in Gallia, cod. 322. (olim Notre Dame 196.) 
membr. in fol. saec. XIII. Incipit fol. 3. r.; manus recens prae- 
misit: S. Bonaventura in librum quartum sententiarum. Fo- 
liorum enumeratio desideratur, desinit ut editi. Scriba sae- 
culi XIV. addidit: Ezplicit liber quartus fratris Bonaventure: 
qui scripsit sit. benedictus. Amen. Amen. 

45. Londini in Anglia, bibliotheca Musei Britannici, col- 
lect. regia, cod. X. C. 12. Commentarius in librum quartum 
344. r. 
Hunc codicem iam descripsimus tom. II[.' pag. VIII n. 43. 

46. Maíriti, bibliotheca Escorialensis, cod. 110. R. III. 2. 
membr. in fol. saec. XIII. Fol, 1. manus posterioris aevi nota- 
vit: Iste liber deputatus est usui fratris... Cetera sunt deleta. 
Sequitur tabula quaestionum, et fol. 4. r. Commentarius, cuius 


Sententiarum incipit fol. 201. r. col. 1. et desinit fol. 


iniüio scriba saec. XV. praemisit: Quartus Bonaventure. Desi- 
nit fol. 217. v., ut ferunt editi. 

4T. Mediolani in Insubria, bibliotheca Ambrosiana, cod. 
C. 482. infer. in fol. saec. XIII. 
tur haec verba: Hunc codicem, qui fuit S. Mariae Coronatae 
Mediol., Illustrissimo Cardinali Borromeo, Bibliothecae Ambro- 
sianae fundatori, religiosi Patres eiusdem Coronatae, simili 


ante finem. Fol. 29. r. notan- 


munere donati, tradiderunt, anno 4601. Eodem fol. parte 
versa, manus saec. XV. scripsit: Jsie liber est Conventus fra- 
irum sancte Marie Coronate Mediolani observantium Eremita- 
rum sancti Augustini Congregationis Lombardie. Incip. fol. 3. r. 
desinit fol. 268. v. Demum sequitur tabula quaestionum ab eadem 
manu saec, XIII. exarata, cui alia posterior subiecit: Explicit 
scriptum Bone Venture super quarto sententiarum feliciter. 

48. Mogunliae, bibliotheca Civitatis, cod. 7. (olim fratrum 
Carthusiensium Montis S. Michaelis prope Moguntiam) chartac. 
in fol. saec. XV. Fol. 3. r. in superiore margine legitur: Bona- 
ventura super quarlo sententiarum. Hinc: Unguentarius etc. 
Desinit fol. ultimo codicis, cui eadem manus subiicit: Explicit 
Bonaventura super quarto sententiarum. 

49. Monachü in Bavaria, bibliotheca regia, cod. 5175. 
Vide quae de hoc codice scripsimus tom. I. pag. LXXVIII n. 44, 

50. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. 6952. (olim Fürst. 
92.) chart. in fol. Extra in assere anteriore titulatur: Quartum 
scriptum. Bonaventure. Incipit fol. 2. r. et desinit cum tabula 
quaestionum fol. 527. v. per verba: Explicit. Laus Deo et 
beate Marie Virgini. Anno. Domini MCCCCLXXVII. sub. do- 
mino ludoco abbate mec mom Leonardo, sacre theologie pro- 
fessore , priore. 

51. Ibidem, cod. 8079. chart. in fol. saec. XV. Comple- 
ctitur dubia circa litteram in quatuor libros Sententiarum. Du- 
bia super quartum incipiunt fol. 343. r. col. 1: Sacramentum 
est rei sacre signum etc. In parte ista suni. dubilationes etc. 
Desinit fol. 387. v.; per infinita secula seculorum. Amen. 
EL sic est. finis. Hunc codicem descripsimus tom. I. pag. LXXV 
n. 15; eundem indicavimus tom. Il. pag. VIII n. 13. et tom. Ill. 
pag. IX n. 48. 

52. Ibidem, cod. 18349. chart. ín fol. saec. XV. Praemit- 
titur Commentario : Bonaventura super quarto libro sententia- 
rum. Incipit fol. 1. r. et desin. fol. 500. r. Deinde sequitur in- 
dex distinctionum et quaestionum , qui clauditur verbis : Expli- 
cil. Laus Deo et beale Marie Virgini, anno MCCCCLIII. 











53. Oxonü in Anglia, bibliotheca Bodleiana, cod. canoni- 
cianus 60. membr. in 4. saec. XV. ineunt. olim... patrum com- 
morantium in... Burgo Pos... civitatis... quem dominus Adeo- 
datus Vinc. ez patris sui pecuniis emptum. donavit. Quorum 
pro utriusque anima qui sint. lecluri preces fundant ad. Do- 
minum. Incipit et desinit ut in editis. 

54. Parisiis, bibliotheca Mazzarinea, cod. 937. membr. in 
fol. saec. XIII. A coaeva manu praemittitur : Lectura Bonaven- 
lure super quarium sententiarum ; et infra: Sancli Spiritus 
assit nobis gratia. Unguentarius faciet etc. Desinit fol. 225. v. 
col. 4. ante medium. 

55. Ibidem, bibliotheca Nationalis, cod. 14552. membr. in 
fol. saec. XV. Manus coaeva fol. 1. v. notavit: Que secuntur 
hic habentur, scilicet. scriptum Domini Bonaventure super 
quartum sententiarum. Tituli singulorum articulorum, omnium 
questionum super eiusdem quartum. Commentarius incipit post 
indicem fol. 5. r. et desinit fol. 309. per haec verba addita a prima 
manu: Explicit liber quartus Bonaventure super senlentias. 

56. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. 15828. membr. in 
fol. saec. XIII. Mutilatus est in principio; incipit enim a d. I. p. II. 
a. 9. q. 1. ad 3. his verbis: e£ si circumcisio significel  cir- 
cumcisionem presentem | el. futuram etc. Desinit fol. 191. v., 
addito a prima manu: Explicit. Bonaventura super quarlum 
sententiarum. 

57. Patavii, bibliotheca sancti Antonii, cod. 122. membr. 
in fol. saec. XIV. ineunt. Incipit fol. 1. r. Finem excipit index 
distinctionum et quaestionum, qui desinit fol. ultimo recto per 
verba: Deo gralias. Amen. Codex a diversis manibus fuit con- 
seriptus. 

58. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. 213. membr. in fol. 
parvo saec. XIII. Fol. 3. r. incipit tabula distinctionum et quae- 
stionum sub hac rubrica: Introitus in quartum librum senten- 
liarum. initium Commentarii est fol. 5. r., qui continuatur usque 
ad finem ut in editis ; additur: Laus tibi sit spe quoniam li- 
ber eaplicit iste. Deo gratias. 

59. Pistorüi in Tuscia , bibliotheca Fortiguerri, cod. D. 310. 
membr. in fol. saec. XIV. ineunt. In assere anteriore manus po- 
sterior, sed eiusdem saec., notavit : Conventus Iacherini. Deinde: 
Quartus sententiarum domini beati Bonaventure ordinis mi- 
norum. In assere posteriore alia manus exaravit: Isle lüber est 
loci Giacherini, ubi morantur fratres de Observantia ordinis 
minorum extra et prope Pistorium. 1445. Commentarius inci- 
et desinit fol. 191. r. Scriba codicis addidit: Qui 
scripsit scribat. semper cum sancto Matheo vivat. 


pit fol. 4. r. 


60. Regimontii, bibliotheca regia, cod. 1111. membr. in 
fol. saec. XIII. Fol. 2. r. alia manus scripsit in superiore parte: 
Iste liber esi ecclesie sancti Emilii concessus. Hinc col. prima: 
Unguentarius faciet etc. Desinit fol. penultimo verso: per in- 
finita. secula. seculorum. Amen. 

61. Romae, in bibliotheca Societatis lesu, cod. membr. in 
fol. saec. XIII. sub fine. Incipit : Unguentarius faciet etc. Ad 
caleem eadem manus addit: Explicit quartus liber; alia ma- 
nus recentior prosequitur; fratris Bonaventure. Inde sequitur 
index distinctionum et quaestionum, in cuius fine legitur: Ego 
frater lacobus de Marchia ordinis Minorum emi istum quartum 
Bonaventure pro pretio ducatorum sex aureorum pro loco san- 
cte Marie de gratia Montis Prandonii, mense aprili 1457. 

62. Ibidem, in eadem bibliotheca, cod. membr. in fol. 
saec. XIV. Complectitur I. ll. et Ill. abbrev. et Commentarium 


IN IV. LIBRUM SENTENTIARUM. VII 


in IV. Inscribitur: S. Bonaventure Postille super libros sentenlia- 
rum. Inferius: Ex libris Cardinalis Firmani. — |. incipit fol. 4: 
In medio et in circuitu sedis. Taclum est, quod sine cogni- 
lione etc. ll. incipit: Oritur sol et occidit. Primo in hoc libro 
describitur materia etc. I. incipit: Cum igitur venerit. pleni- 
ludo etc. Liber iste tertius dividitur in duas partes a fol. 441, 
ad fol. 204 !. Hinc incipit IV: Unguentarius faciet etc., et. pro- 
sequitur ut in editis, cui additur tabula quaestionum, quae de- 
sinit verbis: Expliciunt questiones fratris Bonaventure super 
sententias. 

63. Ibidem , bibliotheca Vaticana , cod. Urbinat. 144. membr. 
in fol. saec, XV. In principio eadem adnotantur, quae recur- 
runt in cod. 142. huius bibliothecae, de quo iam locuti sumus 
tom. Il. pag. XI n. 65. Incipit fol. 3. r., desinit fol. 333. ut in 
editis. Additur: Liber Bonaventure Ordinis minorum super 
quartum. sententiarum , explicit feliciler. Inde sequitar tabulà 
distinctionum et quaestionum. 

64. Salisburgi in Austria, Archiv. Monasterii sancti Petri, 
cod. A. V. 23. membr. in fol. parv. saec. XIII. exeunt. Prae- 
mittitur fol. 4. r. ab antiqua manu : Incipit proehemiwm qmagi- 
stri Bonaventure super quartum sententiarum. Desinit vel po- 
tius deficit fol. ultimo verso distinct. XIII. dub. 4. his verbis: 
Sicut in. fide intellectus captivatur , ita. in. errore inflatur. et 
elevatur. Scriba quidam addidit: Qui te furetur in culum per- 
culietur. 

65. Taurini, bibliotheca regia, cod. D. Ill. 3. membr. in 
fol. saec. XIV. ineuntis, nitide exaratus. Incip. fol. 1. r. et desi- 
nit fol. 189. v. his verbis a prima manu subiectis: Explicit 
quartus fralris Bonaventure de ordine Minorum, cuius do- 
ctrina sit benedicta in secula seculorum. Amen. 


1. De huiusmodi Commentariis cfr. tom. 1. pag. LXIV n. 4. In eadem 
autem bibliotheca asservatur cod. membr. saec. XIII. sub fine, qui complecti- 
tur Commentarium in librum tertium sententiarum. In fine subiicitur; Iste 
liber est ad usum fratris Iacobi Montis Prandoni Ordinis minorum et pertinet 





66. Venetüs, bibliotheca sancti Marci, cod. Class. III. 84. 
membr. in fol. parv. saec. XIV. ante medietatem. Incipit fo- 
lio 1. r.: Unguentarius faciet etc., et desinit fol. 981. v. col. 9: 
per infinita, secula. seculorum. Amen. 

67. Ibidem, Cod. Class. lll. 96. membr. in fol. saec. XIII. 
sub fine. Manus coaeva fol. 2. r. praemittit Commentario hunc 
litulam: Quartus liber sententiarum fratris Bonaventure de or- 
dine fratrum minorum , cardinalis albanensis. Desinit fol. 194. 
v., cui additur tabula distinctionum et quaestionum, sed in- 
completa. In fine legitur: Isíe liber est fratris... de Montenigro 
Ordinis fratrum minorum. 

68. Vici (Vich) in Hispania, bibliotheca Capituli, cod. LX VII. 
membr. in fol. saec. XIII. exeunt. Incipit fol. 9, r. et desin. ut 
in editis. Posterior manus addidit: Explicit quartus sententia- 
rum magistri Bonaventure. Inde habetur tabula distinctionum 
et quaestionum, quae incipit fol. seq. sub hac rubrica: In no- 
mine Domini nostri lesu. Xpi. Amen. Distinctio prima quarti 
sententiarum. domini Boneventure. 

69. Vindobonae in Austria , bibliotheca Palatina, cod. 1510, 
quem descripsimus tom. Ill. pag. IX; n. 65. Commentarius in 
librum quartum incipit fol. 118, r. et continet tantum 22 di- 
stinctiones; desinit, enim. in principio d. 23. his verbis: Pre- 
ler premissa est eliam, aliud. sacramentum , scilicet unctio in- 
firmorum. 

10. Ibidem , cod. 4834. chartac. in fol. parv. saec. XV. Prae- 
mittitur titulus: Bonaventura super quarto sententiarum. Folio 
Seq. incipit: Unguentarius faciet. pigmenta suavitatis etc. Desi- 
nit fol. 419. ut in editis; inde subiicitur ab eodem scriba: Ezx- 
plicit quartus Bone venture. Deo gratias. Amen. Anno Do- 
mini... 42. 


ad locum sancte Marie eiusdem oppidi. Inferius antiqua manus, quae codicem 
seripsit, notaverat: Explieit tercius egregius liber universalis doctoris et excel- 
lentissimi Bonaventure sanctissimi minorum Ordinis, anima cuius requiescat 
in pace. 


VIII PROLEGOMENA 


TABULA 
COLLATORUM CODICUM ET EDITIONUM 


IV. LIBRI COMMENTARIORUM '. 


. Cod. Assisiensis (bibliotheca saeri Conventus) 34. (n. 1.). 
..» Vaticanus I. 916. (n. 24.). 
..»  Valtcanus Il 91/. [D. 29.). 
. » Chisianus (Romae) B. VIII. 131. (n. 20.) 
Na Florentinus IL. (bibl. Nationalis) D. V. 220. (n. 3.). 
..» Florentinus IL. (bibl. National.) G. V. 223. (n. 3.). 
..» Florentinus III. (bibl. National.) D. V. 221. (n. 4.). 
. .» Florentinus IV. (bibl. National.) L VI. 15. (n. 6.). 
...» Florentinus V. (bibl. Mediceo-Laurentiana) Plut. XXVI. Dext. 8. (n. 7.). 
....» Florentinus VI. (bibl. Mediceo-Laurent.) Plut. XXVII. Dext. 1. (n. 8). 
. » Florentinus VIE. (bibl. Mediceo-Laurent.) Fesulan. LXXIIT. (n. 9.). 
..» Oxoniensis I. (Collegii Mertonensis) O. I. 10. (n. 16.). 
.» Neapolitanus (bibl. National.) XIV. E. 28. (n. 14.). 
..» Oxoniensis Il. (Collegii Dalliolensis) 134. O. (n. 15.). 
. ». Patavinus L. (bibl. S. Antonii) 130. (n. 22.) 
Patavinus IL (bibl. S. Anton.) 131. (n. 23.). 
..» Parisiensis I. (bibl. National.) 15825. (n. 17.). 
..» Parisiensis II. (bibl. National.) 15826. (n. 18.). 
..» Parisiensis III. (bibl. National.) 15827. (n. 19.). 
...» Parisiensis IV. (bibl. National.) 3427. (n. 21.) 
...» Venetus (bibl. Seminar. Patriarchatus) M. IIl. 29. (n. 28). - 
W....» Parisiensis V. (bibl. National. 15821. (n. 20.). 
X....»  Cusanus (bibl. Hospitalis) D. 21. (n. 2.). 
Y....» Cassinensis (bibl. Monasterii) 367. (n. 13.) 
L....» Monacensis LI. (bibl. Regia) 8017. (n. 10.). 


m " Ez —iuscecBt x 


- cCciuumugprr ou 


aa ...» Monacensis II. (bibl. Regia) 26302. (n. 12.). 
bb...» Monacensis III. (bibl. Regia) 9530. (n. 11.). 
c6 ...»  Burghesianus (Romae) 97. (n. 26.). 


EDITIO PRINCEPS. 


| Ant. Koberger, sine anni indicatione, sed probabiliter 1491. 


In reformando textu IV. libri Sententiarum Petri Lombardi eisdem codicibus et edilionibus usi sumus, 
qui in Prolegomenis ad II. tomum (pag. XII) indicati sunt. 


! Numeri parenthesi interclusi indicant locum (supra pag. Il-V), ubi codices sunt descripti. 


PROOEMIUM 
IN QUARTUM. LIBRUM. SENTENTIARUM. 


Verbum istud scribitur Ecclesiastici trigesimo 
octavo', in quo diligentius considerato explicatur et 
commendatur materia quarti libri Sententiarum ad 
nostram eruditionem et exercitationem. Explicatur 


Unguentarius faciet pigmenta suavitatis ct 
unctiones conficiet sanitatis. 


dolentia, ad placandam maiestatem divinam. Faciet, 
futurum dicit, loquens in tempore legis Moysaicae 
pro tempore legis gratiae. Etsi enim in illo fuisse 
dicantur pigmenta et sacrificia Deo redolentia, non 


Sacramenta 


et sacrificia 


* Dr lex * *. e . '"1* 
meia pallet autem sub dupliei tropo sive metaphora, scilicet 


pigmenta et pigymentorum suavitatis et unctionum sanitatis. 


tamen v? sua erant Deum placantia. Praecepit nam- Legis. 
que Dominus Moysi Exodi trigesimo?, ut faceret 


"rm Ex quibus datur nobis intelligi, quod medicamenta 
sacramentalia et sunt suavia et sunt salubria; et 
in hoc est tam medicamenti quam medici /aus per- 
fecta. Nihil enim. ultra quaerit aegrotus in medicina , 
nisi ut habeat suavitatem . in usu et efficaciam in 
effectu; et qui hoc tribuit medicinae medicus est 
perfeetus, secundum illud poéticum *: 


Omne tulit punctum qui miscuit utile dulci. 


sunt igitur medicamenta sacramentalia 4igmenta odo- 


thymiama compositum opere pigmentarii: Faeies 
thimiama, inquit etc.; praeceperat Aaron, ut offer- 
ret: Pones altare contra velum; et post subdit: 
Et uret super illud Aaron incensum mane, suave 
fragrans , et ad, vesperum | uret. tlgymiama. Et in 
omni oblatione fere dicitur in Levitico?: /n odorem 
suavissimum Domino. — Sed odor ille non placabat 
Dominum propler vacuitatem oblatorum, sicut dicit 
Apostolus ad Hebraeos decimo ': Umbram habens 
Lex futurorum bonorum. etc. Non placabat etiam 
propter immunditiam of[ferentium, sicut Isaiae pri- 


Non placa- 
bant vi sua. 


Duplex. effe rifera et unguenta salutifera. Sed unguenta salu- 
etus Sacra- 


mentorum. lifera sunt respectu aegroti curandi, pigmenta odo- 


mo dicitur: /Ve offeratis ultra sacrificium. frustra; 
incensum. abominatio est mihi, et ratio subiungitur 


rifera respectu Dei placandi; et haec? contra duo, 
quae facit culpa: Deum enim offendit et naturam 
laedit; et offendendo Deum hominem gratia exspo- 
liat, et laedendo naturam vulnerat naturalia. Sacra- 
menta igitur sunt medicamenta perfecta, quoniam 
Deum sua suavitate placant el placando faciunt 
propitium et impetrant gratiam; et vestunt homi- 
nem exspoliatum et hominem 2nfirmum sua cu- 
rant virtute, et sic reparant naturalia. 

Et sic homo descendens ab lerusalem in leri- 
cho exspoliatus et vulneratus reinduitur et cura- 


A Christo es tur à Samaritano *, scilicet Christo Domino, in cuius 


persona nune dicitur: Unguentarius faciet pi 
gmenta, suavitatis, id est, instituet Sacramenta. re- 


- 


1 Vers. 7. — Paulo inferius pro exercitationem multi codd. 
exilalionem , sed perperam, ut collizsi potest ex lit. Magistri, 
d. L c. 5, et ex Comment. p. I. q. 1. in corp. nec non dub. 7. 
et 10. 

? Horat., Epist. ad Pisones (sive de Arte poetica) v. 243. — 
Superius pro nisi uf plures codd. cum, edd. quam quod, quae 
etiam subinde pro qui hoc tribuit medicinae substituunt. qué 
huiusmodi tribuit medicinam. 

3 Cod. U e£ haec duo sunt, multi alii codd. ef hoc. Paulo 
ante pro aegroli curandi cod. H aegri sanandi. 

1 Respicitur Luc. 10, 30. seqq. Cfr. infra lit. Magistri, d. I. 
c. |, et tom. II. pag. 700, nota 1. 

5 Vers, 35. — Seq. textus est ibidem v. 6; tertius ibid. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





post: Manus enim vestrae sanguine plenae sunt. — 
Ad hoc ergo, quod aliquis faceret pigmenta redo- 
lentia, necesse erat, quod nulla in eo esset immun- 
ditia, et quod plenus esset veri odoris fragrantia ; 
nullus talis poterat inveniri nec ab homine generari 
propter immunditiam generantis: et ideo necesse 
fuit, quod Dominus ipse virtute sua corpus ei apta- 
ret, secundum illud Psalmi, quod assumit Apostolus 
ad Hebraeos decimo?, loquens de Christo: /ngre- 
diens mundwum, dicit: Hostiam eí oblationem | no- 
luisti, corpus autem aptasti mihi. Holocausta, pro 
peccato mon tibi placuerunt, tune dixi: Ecce venio. 
Bene dicit apíasti, quia mundus Dominus, mun- 
difieans Virginem «ea puritate, qua maior sub Deo 


v. 7. seq.: Et adolebit incensum super eo Aaron, suave fragrans, 
mane. Quando componet lucernas, incendet illud, et quando 
collocabit eas ad vesperum, uret thymiama etc. — Superius 
edd. omittunt vz sua, et inferius pro u£ offerret: Pones altare 
substituunt «£ offerret illud ponens super altare. 

6 Cfr. 14, 13; 2, 9; 6, 21; 23, 18. — Post dicitur cod. Z 
addit etiam. 

7 Vers. 4. — Seq. textus est Isai. 1, 13. et 15. — Mox 
pro Non placabat etiam. non pauci 'codd. Non placabant 
etiam. 

$ Vers. 5. seqq., ubi Vulgata Holocautomata pro Holocau- 
sla; respicitur Ps. 39, 7. — Edd. loquens de Christo ingre- 
diente mundum dicens: Hostiam etc. 


Necessitas 
incarnatio- 
nis. 


Christus 
perfecte pla- 
cabat. 


Etiam in me- 
morialibus 
passionis. 


Memorialia 
illa in Eccle- 
sia. 


Effectus 2, 
Sacramenta 
morbum cu- 
rantia. 


Medicamen- 
la Legis in- 
firma. 


2 PROOEMIUM. 


nequit intelligi ! », aptavit corpus ei, ut esset vas 
munditiae contentivum omnis fragrantiae; quod prae- 
sentiens patriarcha lacob dixit Genesis vigesimo se- 
ptimo?: Ecce odor [ilii mei sicut odor agri pleni, 
cui benedixit Dominus. Hic ergo erat perfectus pi- 
gmentarius, quia non aliunde mendicabat odorem, 
sed ipse in se Patri redolebat. Et ut odor iste, quo 
plenus erat, ad alios derivaretur, obtulit semetipsum 
Deo et Patri pro omnibus, secundum illud ad Ephe- 
sios quinto?: Dilexit nos et tradidit. semetipsum 
oblationem et hostiam | Deo in odorem suavitatis. 
Tune fractum est. alabastrum, et domus repleta, 
est ex odore wnguenti; iunc de hae plenitudine 
accepimus omnes, dum non solum placatur Deus 
ex ?psa passione, immo eliam 2n memorialibus 
passionis; ut non. tantam passio siL pigmentum 
suavitatis, immo etiam  memorialia , utpote Sacra- 
menta, secundum illud Ecelesiastici. quadragesimo 
nono*: Memoria losiae in compositione odoris 
facta, opus pigmentarii; ut per Josiam intelliga- 
mus Christum passum; /osias enim interpretatur: 
ubi est incendium Domini, vel, in quo est saerifi- 
cium. — Memorialia vero sunt Sacramenta passio- 
nem praeteritam significantia. His memorialibus abun- 
dat et impleta est domus Ecclesiae militantis; et 
ideo impleta est ex odore unguenti, secundum quod 
dicit Spiritus sanctus in Canticorum quarto?: Odor 
unguentorum tuorum super omnia aromata. — 
Unguentarius igitur faciet pigmenta, suavitatis, sci- 
licet Deum placantia. 

Conficiet. hihilominus unetiones sanitatis, id est 
Sacramenta morbum curantia. Erant quippe in Lege 
figurativae uncliones, sed non erant sanativae; quia 
morbus erat lethalis, et unctio erat superficialis. 
Unde Apostolus dieit ad Hebraeos nono?, quia non 
poterant medicamenta legalia £wxia conseientiam 
perfectum | facere. servientem. solummodo $n cibis 


et potibus et variis baptismatibus et. iustificatio-- 


nibus carnis. Quia ergo ungebant carnem, et vul- 
nus lethale erat in mente; ideo non poterant curare. 
Unde ad Hebraeos decimo *: Impossibile est, san- 
gume taurorum et hircorum. auferri peccata. 


! Anselm., de Conceptu virgin. et orig. pecc. c. 18. 

? Vers. 27. — Paulo inferius edd. omittunt Patri. Subinde 
pro ad alios codd. H1 Q ad nos. 

? Vers, 2, ubi Vulgata post semelipswm addit pro nobis. 
— inferius primo respicitur Marc. 14, 3: Venit mulier habens 
alabastrum unguenti nardi spicati pretiosi, et fracto alabastro ; 
dein loan. 12, 3; demum loan. 14, 16: Et de plenitudine eius 
nos omnes accepimus. — Aliquanto inferius pro u£ non tantum 
passio Sit, quod habent codd. AEFMUX, alii cum edd. ef 
non lantum, passio fil. Subinde post memorialia cod. U supplet 
passionis. 

* Vers. |, ubi Vulgata: im composilionem. —. Aliquanto 
inferius pro incendium Domini codd. EF [K primitus ] incen- 
sum Domini, quae lectio confirmatur ab Isidoro, VII. Etymo- 
log. c. 6. n. 74: losias, ubi est incensum Domini, propria 
etymologia nominis. Iste est enim qui simulacra combussit. — 
Hieron., de Nominibus Hebr. ex Ill. Reg.: losia, cuius est sa- 
crificium Domino, vel salus Domini, vel fortitudo Domini. 














Ideo clamabat Isaias et dicebat primo capitulo: Vul- 
nus et livor et plaga tumens non est circumli- 
gata nec curata, medicamine neque fota, oleo. Hoc 
dicit quantam ad triplex genus peccati, quo homo 
infirmabatur: per ou/nus intelligitur originale, per 
livorem veniale, per plagam twmentem mortale. Et 
ideo praemittit: Omne caput languidum. etc. 

Ad hoc ergo, quod aliquis faceret «nguenta 
sanilalis?, necessarium erat, quod afferret unctio- 
nem spiritualem et. virtutem. vitalem. Hic autem 
fuit Christus Dominus, qui vere Christus fuit, quia 
unctus, secundum quod dicitur Isaiae sexagesimo 
primo *: Spiritus Domini super me, eo quod un- 
xerit me, ad annuntiandum  mansuetis etc. Et 
quod hoc intelligatur de Christo, ipsemet perhibet 
sibi testimonium Lucae quarto, ubi, postquam legit 
hoe verbum, dixit: Zodie impleta est haee Seri. 
ptura, in auribus vestris. Hic potuit unctionem con- 
ficere sanativam, secundum quod Actuum decimo 
dicit de ipso beatus Petrus: Unzit eum Deus Spi- 
ritu sancto et virtute , qui pertransiit benefaciendo 
et sanando omnes oppressos « diabolo, quoniam 
Deus erat in ilo. Unxit, eum Spiritu sancto, et 
ideo attulit unctionem spiritualem; et virtute "*, et 
ità habuit. virtutem. vitalem; quoniam , Deus erat 
in illo per unctionem, quoniam ipse erat Deus, et 
ita vitam. habebat in semetipso, secundum illud 
loannis quinto ': Sicut Pater habet vitam in se- 
metipso, sic dedit et Filio vitam habere in se- 
metipso. 

Et quia in se vitam habebat, mor(uos vivifi- 
care poterat; et ideo fecit unguenta  curantia, à 
morbo lethali. Dum enim mortalitatem nostram uni- 
vit vitae, et ille qui vita erat, mortuus est; facta 
est confectio, in qua et per quam mortuus revivi- 
Scit, et ex morte ipsius Saeramenta habent vivifi- 
candi efficaciam. Unde super illud ad Ephesios 
quinto ?: Saeramentum hoc magnwm est; ego. au- 
tem. dico in Christo et. Ecclesia; dicit Augustinus: 
«Dormit Adam, ut fiat Eva; moritur Christus, ut 
fiat Ecclesia. Dormiente Adam, fit Eva de latere; 
mortuo Christo, lancea percutitur latus, ut profluant 


5 Vers. 10. 

9 Vers. 9. seq., ubi Vulgata Zuslitiis pro Zustificalionibus. 
— Paulo superius ex codd. FH I substituimus figuralivae un- 
cliones pro figurae unctiones. 

7 Vers. 4. —. Seq. textus est Isai. 1, 6; et tertius ibid. 1, 
5. — Paulo ante pro curare edd. curari. 

$ [ta codd. H K aa, alii eum edd. contra contextum suavitatis. 

9 Vers. 1. — Seq. textus est Luc. 4, 21; tertius est. Act. 
10, 38, in cuius fine pro Zn 2/[o Vulgata cum illo. 

9 Contextu exigente (explicantur enim verba testimonii prae- 
missi) et auctoritate codd. E GL V substituimus e£. virtute pro 
el virtutem. 

i-es; 96; 

1? Vers, 32. — Verba August. habentur In Ioan. Evang. 
ir. 9. n. 10, ubi textus originalis Dormienti Adae pro Dor- 
mienle / Adam. Codd. et edd. contra textum  originalem  «£ 


Triplex ge- 
nus peccati. 


Conditiones 
2 unguento- 
rum sanita- 
tis non nisi 
in Christo. 


Christus fe- 
cit ista un- 
guenta. 


perfluant pro ut profluant. — Superius pro reviviscit edd. rc- 


viviscitur. 


PROOEMIUM. 3 


Sacramenta, quibus formetur Ecclesia ». Ideo dicun- 
tur magis Sacramenta profluxisse de /atere quam 
de pedibus vel manibus — cum inde * profluxerit 
sanguis — propter ipsam convenientiam in signifi- 
cando, quia simul profluxit sanguis et aqua; et 
profluxit quidem de am mortuo; in quo conve- 


Confectio nienter exprimitur Sacramentorum confectio et in- 


et institutio 


Sacramento- s(?futio. Sicut enim in promerendo Sacramentis * 


rum. 


efficaciam mors iuncta est cum vila, sic sanguis 
vitalis exiit cum aqua: sic ergo Sacramenta sunt 
in verbo et elemento pariter instituta; et ideo ad 
sanandum non tantum facta, sed etiam confecta ? 
dicuntur. 


Haec igitur Saeramenta sunt perfecta méedica- Epilogus. 


menta, quae fecit unguentarius ad placandum Deum, 
el ideo sunt pigmenta, suavitatis ; et ad sanandum 
hominem aegrotum , et ideo sunt wnctiones sani- 
tatis. Unctiones autem sanitatis sunt, quia sanitatem 
tribuunt et ad. sanitatem disponunt: tribuunt. sani- 
tatem sufficienter, quae est sanitas gratiae, de qua 
in Psalmo *: Qui sanat. contritos corde et alligat 
contritiones eorum; disponunt ad sanitatem perfe- 
clam, quae est sanitas gloriae, de qua in Psalmo: 
Qui propitiatur omnibus iniquitatibus tuis, qui 
sanat omnes infirmitates tuas. Et hoc quidem fa- 


E 


cit in gloria. Et secundum hoc liber iste? etc. 


— SEATS GOAT RES — 


1 Cod. V cum tamen, codd. F H Q bene cum etiam nde , 
i. e. quamvis etiam de pedibus vel manibus. Mox post sanguis 
in cod. Q additur scilicet, in cod. A perperam et aqua. In seqq. 
respicitur loan. 19, 33. seqq. 

? Codd. G V Sacramenti, cod. H Sacramentorum. Inferius 
substituimus ex codd. AE Hlaa cc sic ergo pro sic eliam. 

3 Cfr. C. Hoc est, quod dicimus (48.) de Consecrat. d. 2. 


* Psalm. 146, 3. — Seq. textus est Ps. 102, 3. Cfr. August. , 
Enarrat. in dictos locc., ubi eodem modo exponuntur. — In- 
ferius post disponunt edd. addunt efiam et in fine prooemii 
substituunt faciet pro facil. | 

5 In codd. hic continuatur propositio, et immediate exhibe- 
tur. divisio lexus, ut etiam infra dicitur pag. 10, nota 4. Nobis 
autem cum Vaticana interiiciendus erat textas Magistri. 


LIBER QUARTUS SENTENTIARUM 
DE DOCTRINA SIGNORUM. 


His tractatis quae ad doctrinam rerum perlinent, quibus fruendum est, et quibus utendum est, et quae 


fruuntur et utuntur, ad doctrinam signorum aecedamus. 


INCIPIUNT CAPITULA QUARTI LIBRI. 


DisriNcTIO l. 
Car. I. De Sacramentis. 
II. Quid sit Sacramentum. 
III. Quid sit signum. 
IV. Quo! differant signum et Sacramentum. 
V. Quare instituta sint ? Sacramenta. 
VI. De differentia Sacramentorum veterum et novorum. 
Vit. De circumcisione. 
VIII. Quod remedium illi habuerunt, qui fuerunt ante cir- 
cumcisionem. 
IX. De institutione circumcisionis et causa. 
X. De parvulis defunctis ante diem octavum, quo fiebat 
circumcisio. 
DisriNcTIO |f. 
. De Sacramentis novae legis?. De baptismo. 
Il. De differentia baptismi loannis et Christi. 
lll. Quid utilitatis habuit baptismus loannis. 
IV. Si fuit Sacramentum baptismus ille. 
V. De forma baptismi loannis. 
DisriNcTIO. IIl. 
. Quid sit baptismus. 
Il. De forma baptismi. 
IIl. Quod Apostoli in Christi nomine baptizaverunt. 
IV. Si in nomine Patris possit tradi baptismus 4. 
V. De institatione baptismi. 
VI. Quare in aqua tantum fiat. 
VII. De immersione, quoties fieri debeat. 
VIII. Quando circumcisio amisit vim suam. 
IX. De causa institutionis baptismi. 
Disrivcrio 1V. 
Car. I. De illis qui suscipiunt Sacramentum et rem, et rem et 


non Sacramentum, et Sacramentum et non rem. 


! Codd. EHL Quomodo. 

? Codd. KLMOP et ed. 1 sunt. 

? Plures codd. omittunt hoc capitulum. 

* Ita codd. E H Q et ed. 1, alii codd. addunt et Filii post Patris. 





|I. De ficte accedentibus. 

Ill. Quomodo intelligatur illud: Quotquot in Christo bapti- 
zali estis, Christum induistis. 

IV. Quod passio supplet vicem baptismi et fides et con- 
tritio. 

V. Quid prosit baptismus cum fide accedentibus. 

VI. Quid dimitütur ? in baptismo iustis. 

VII. Cuius rei sit Sacramentum baptismus, quem recipit 
iustus 6. 

DisriNCTIO V. 
CA». I. Quod baptismus aeque bonus est a bono vel a malo datus. 


— 


. De potestate baptismi et ministerio. H 
IIl. Quae fuit potestas baptismi, quam Christus potuit dare 
servis et non dedit. 
DisricTi0. VI. 
Cap. I. Quibus liceat baptizare. 
]l. Si rebaptizandi sunt ab haereticis baptizati. 
Ill. Quod nullus in materno utero bàáptizatur. 
IV. Utrum baptismus sit, cum verba corrupte proferuntur. 
V. De illo qui pro ludo immergitur. 
VI. De responsione patrinorum. 
VII. De catechismo et exorcismo. 
DisrivcTio VII. 
Car. ]. De Sacramento confirmationis. 
ll. Quod non nisi a summis sacerdotibus tradi potest. 
Ill. Quae sit virtus huius Sacramenti. 
IV. Utrum hoe Sacramentum sit dignius baptismo. 
V. Utrum possit iterari. 
Disrivcrio. VIII. 
. De Sacramento altaris. 
]. Quod huius Sacramenti in veteri Testamento figura 
praecessit, sicut et baptismi. 


5 Codd. A E dimittatur. 

$ Cod. D addit octavum capitulum: Si parvulis datur in 
baptismo gratia, qua proficere in maiori aetate possunt. 

? [ta codd. DEHKL et ed. 1, alii codd. Quid. 


CAPITULA QUARTI LIBRI. 5 


IIl. De institutione huius Sacramenti. 
IV. De forma. : 
V. Quare Christus post alium cibum dedit hoc Sacramen- 
tum discipulis. | 
VI. De Sacramento et re. 
VH. Quod res Sacramenti duplex est. 
DisriNCTIO. IX. 
Car. I. De duobus manducandi modis. 
Il. De errore illorum qui dicunt, tantum corpus Christi a 
bonis sumi. 
MI. De intelligentia quorundam verborum ambiguorum. 
DisriNeTIo X. 
Car. Ll. De haeresi illorum qui dicunt, corpus Christi non esse 
k in altari nisi in signo. 
Il. De Sanctorum testimoniis, quibus probatur, verum cor- 
pus Christi esse in altari. 
DisriNCcTIO. XI. 
Car. ]. De modo conversionis. 
Il. Quomodo dicitur corpus Christi confici de substantia 
panis. 
lI. Quare sub alia specie sumatur. 
IV. Quare sub duplici specie. 
V. Quare aqua misceatur. ^ 
VI. Quale corpus dedit Christus discipulis in coena. 
DisriNcTIO XII. 
Cap. l|. Ubi illa accidentia fundentur. 
Il. De fractione et partibus. 
HI. De confessione Berengarii. 
IV. Quid illae partes significent. 
V. Si Christus immoletur! in altari quotidie, et an sit sa- 
crificium, quod a sacerdote geritur. 
VI. De causa institutionis. 
DisriNcTIOo. XIII. 
. Si hoc Sacramentum conficiatur ab haereticis vel excom- 
municatis. 
Il. Quid faciat haereticum, et quid sit haereticus. 
Disrivcrio. XIV. 
. De poenitentia, et unde dicitur poenitentia. 
]l. Quid sit poenitentia ?. 
lll. Quid sit poenitere. 
IV. De solemni et unica poenitentia. 
V. Quod peccata saepe dimittuntur per poenitentiam. 


Disriccrio. XV. 
Cap. I. Quod pluribus irretitus peccatis non potest vere de uno 

poenitere, nisi de omnibus poeniteat. 

M. Quibus de causis contingunt flagella. 

lI. De Aegyptiis et Sodomitis, qui temporaliter dicuntur 
puniri, ne in aeternum perirent. 

IV. De generibus eleemosynae. 

V. Quid sit eleemosyna. 

VI. Utrum in mortali peccato permanentes et largas elee- 
mosynas facientes debeant dici satisfacere. 

VII. Utrum bona, quae fiunt ab aliquibus malis, valeant ad 


meritum vitae, cum fuerint ad bonum conversi. 











DisriNcTio. XVI. 
Car. L De tribus in poenitentia considerandis , scilicet compun- 
ctione, confessione, satisfactione. 
ll. Quae sit vera satisfactio. 
Ill. Quae sit satisfactio falsa. 
IV. De tribus actionibus poenitentiae. 
V. De multitudine venialium, quae gravat? ut unum 
grande peccatum. 
VI. De satisfactione venialium. 
DisriNcTio. X VII. 
Cap. ]. Utrum sine confessione dimittantur peccata. 
IIl. Si sufficit soli Deo confiteri. 
IIl. Quod non sufficit soli Deo confiteri, si possit confiteri 
sacerdoti. 
IV. An sufficiat confiteri laico. 
V. Ad quid valeat confessio. 
Disrivcrio. XVII. 
Car. Il. De remissione, quam praestat sacerdos. 
]l. De clavibus. 
III. De usu clavium. 
IV. Si sacerdos potest dimittere, vel retinere peccatum. 
V. Quomodo sacerdotes dimittunt peccatum, vel retinent. 
VI. Quomodo sacerdotes ligant, vel solvunt a peccatis. 
VII. Quomodo intelligendum sit illud: Quodeumque solveri- 
lis etc. 
VIII. Quae sint interiores tenebrae et interior macula. 
DisriNCTI0. XIX. 
Car. L. Quando hae claves dantur et quibus. 
M. Utrum per indignos transfundatur gratia dignis. 
Ill. Quomodo intellirendum sit: Maledicam benedictionibus 
vestris. 
IV. Qualis esse debeat iudex ecclesiasticus. 
DisriNCTI0 XX. 
Cap. J. De his qui in fine poenitent. 
|. De his qui poenitentiam non complent. 
Ill. De illo cui sacerdos indiscretus iniungit poenitentiam. 
IV. Quod morientibus non est imponenda satisfactio, sed 
innotescenda. 
V. Quod non est poenitentia neganda vel reconciliatio in 
necessitate. 
VI. Quod presbyter non reconciliet aliquem, inconsulto epi- 
scopo, nisi in necessitate. 
VII. An oblatio. cius sit recipienda, qui currens ad poeni- 
lentiam praevenitur morte. 


Disrivcrio. XXI. 
Car. L De peccatis, quae post hanc vitam dimittuntur. 

li. De his qui aedificant aurum, argentum, lapides pretio- 
sos, lignum, foenum, stipulam. 

HI. De igne purgatorio, quo aliit citius, alii tardius pur- 
gan'ur. 

IV. Quid sit aedificare lignum, foenum, stipulam. 

V. Quid sit aedificare aurum, argentum , lapides pretiosos. 

VI. Quod aliquem vere poenitet, etsi non de omni veniali. 


VII. Quid sit generalis confessio. 





! Codd. ADKLNOP Zmmolatur. 
? Codd. DCDEKO et ed. 1 hic addunt: Quid sit poeni- 
lere, ei tamen distinguunt. seq. capitulum. 


3 Jta codd. ABCNP et ed. 1, cod. L aggravat, cod. M 
generat, alii gravant. 


ó CAPITULA QUARTI LIBRI. 


VIII. Quod nemo debet confiteri peccata, quae non fecit. 
IX. De poena sacerdotis, qui peccata confitentis! publicat. 
DisriNcrTio. XXII. 
Car. I. Si peccata dimissa redeant. 
Il. Quid sit Sacramentum et res. 
Disrivcrio. XXIII. 
Cap. I. De Sacramento unctionis extremae. 
Il. De tribus generibus unctionis. 
III. A? quibus fuerit hoc Sacramentum institutum. 
IV. De iteratione huius Sacramenti. i 
DisriNCTi0. XXIV. 
Car. Ll. De ordinibus ecclesiasticis, quot sint. 
Ill. Quare septem sint. 
ll. Quales assumendi sunt ad clerum. 
IV. De corona et tonsura. 
V. De lectoribus. 
VI. De ostiariis. 
Vif. De exorcislis. 
VIII. De acolytis. 
IX. De subdiaconis. 
X. De diaconis. 
Xi. De presbyteris. 
XII. Qui dicuntur ordines sacri. 
XIII. Quid appelletur ordo. 
XIV. De nominibus dignitatis et officii. 
XV. De episcopo. 
XVI. De pontifice. 
XVIL De ordine episcoporum. 
XVIII. De vate. 
XIX. De cantore. 
DisriNcTio XXV. 
Car. I. De ordinatis ab haereticis. 
Il. De simonia, ut dicitur, et quid sit. 
Ill. De his qui a simoniacis ordinantur scienter, vel non. 
IV. De his qui dicunt, se emere corporalia et non spi- 
ritualia. 
V. De distinctione simoniacorum. 
VI. De his qui violenter ab haereticis vel? simoniacis ordi- 
nantur. 
Disriccrio XXVI. 
Cap. I. De Sacramento coniugii. 
II. De institutione eius et causa. 
Il. Unde4 secundum praeceptum et secundum indulgen- 
tiam contractum sit coniugium. 
IV. Quibus modis accipitur indulgentia. 
V. Quod nuptiae bonae sint. 
VI. Cuius rei Sacramentum sit coniugium. 
Disricrio. XXVII. 
. Quae sint consideranda in coniugio. 
ll. Quid sit coniugium. 
HII. De consensu, qui efficit coniugium. 
IV. Quando? incipit esse coniugium. 
V. De opinione quorundam, qui dicunt, coniugium non 


esse ante carnalem copulam. 


! Codd. BM N poenilentis. 

? [ta codd. CEH IK PQ, alii De, ed. 1 simpliciter Quibus. 
? Codd. AEHIOP addunt ab alüs, ed. 1 alis. 

4 Codd. CE et ed. 1 Quando, cod. A Quod. 








VI. Quod sponsa potest eligere monasterium sine sponsi 
consensu. f 
VII. Quod coniugatus sine coniugis consensu nequit profi- 
teri continentiam. 
VIII. De adulterinis coniugiis. 
IX. Quod multipliciter sponsus et sponsa accipitur. 
X. Quae sponsa sit vidua, mortuo sponso, et quae non. 
Disrivcrio. XX VIII. 
Car. I. Si consensus de futuro etiam iuramento firmatus$ fa- 
ciat coniugium. 
Il. De his quae pertinent ad substantiam et decorem Sa- 
cramenti. 
III. Utrum consensus ille, qui facit matrimonium, sit de 
carnali copula, an de cohabitatione, an de alio. 
IV. Quare de latere viri formata est mulier. 
DisriNcrio. XXIX. 
Cap. l. Quod? noh est consensus legitimus, ubi est coactio. 
DisriNCTI0 XXX. 
Car. I. De errore, qui evacuat consensum. 
II. De coniugio Mariae et loseph. 
III. De finali causa coniugii. 
IV. Quod malus finis non. contaminat Sacramentum. 
DisriNCcrio. XXXI. 
Car. I. De tribus bonis coniugii. 
I. De duplici separatione. 
IIl. De his qui procurant venena sterilitatis. 
IV. Quando sint homicidae, qui procurant abortum. 
V. De excusatione coitus, quae fit per bona coniugii. 
VI. De indulgentia, quam facit Apostolus. 
VII. De malo incontinentiae. 
VIII. De carnis delectatione, quae peccatum sit, vel non. 
DisriNcTio. XXXII. 
Car. I. De solutione carnalis debiti. 
II. De continentia ex communi consensu servanda. 
MI. Quando cessandum sit a coitu. 
IV. Quibus temporibus nuptiae non sint celebrandae. 
DisriNcrio. XXXIII. 
Car. I. De diversis legibus coniugii. 
Il. Utrum Ioannis virginitas sit praeferenda castitati Abrahae. 
III. Quae erat consuetudo coniugii sub Lege. 
IV. Cui licebat tunc plures uxores? habere, vel non. 
Disrixcrio XXXIV. 
Car. L De personis legitimis. 
ll. De frigidis separandis, vel non. 
III. De his qui maleficiis impediti coire nequeunt. 
IV. De furiosis. 
V. De his qui dormiunt cum duabus sororibus. 
VI. Quod non est dimittenda uxor pro aliqua macula corporis. 
DisriNCTIo XXXV. 
Car. I. De iure viri et mulieris. 
ll. Quod fornicariam nequit dimittere vir, nisi ipse expers 
fuerit fornicationis, et e converso. 
IIl. De reconciliatione eorum qui propter fornicationem se- 
parantur. 


5 [ta codd. ACEH OP Q et ed. 1, alii codd. Unde. 
$ Codd. CEO confirmatus. 

? |ta cod. A et ed. 1, alii codd. Qui. 

$ Codd., exceptis cod. H et ed. 1, omittunt uxores. 
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De illis qui ante coniunctionem se polluerunt per adul- 
terium. 
DisriNcrio XXXVI. 
De servis. 
De copula servi et ancillae diversorum dominorum. 
De viro, qui se facit servum, ut dividatur! ab uxore. 
De aetate contrahentium. 
Disriccrio XXXVII, 
In quibus ordinibus nequeat contrahi matrimonium. 
De interfectoribus suorum coniugum. 
DisriNCrio. XX XVIII. 
De votis. 
. De votorum differentia. 
De illis qui post longam captivitatem redeunt. 
DisriNCTIo XXXIX. 
De dispari cultu. 


De coniugio fidelis et infidelis et duorum infidelium. 

De fornicatione spirituali, propter quam dimitti coniux 
potest. 

Pro quibus peccatis possit fieri separatio, vel non. 

An? liceat fideli aliam ducere, vel non. 


Utrum coniugium inter infideles sit. 


. Quod coniugium sit legitimum. 


DisriNcTi0. XL. 
De cognatione carnali. 
De computatione graduum consanguinitatis. 
Quare septem gradus computantur. 
De disputatione Gregorii habita ad Anglicos ?. 


DisrivcTio. XLI. 


. De affinitatis gradibus. 
. De variis traditionibus affinitatis. 


Si coniugium sit inter eos qui nota consanguinitate di- 


viduntur. 


. Quibus personis testificantibus, sint dirimenda coniugia. 


Quid sit fornicatio. 
Quid sit stuprum. 


. Quid adulterium. 


Quid incestus. 


. Quid raptus. 


DisriNCTIO. XLII. 


. De spirituali cognatione. 
. Qui sint filii spirituales. 
. De copula spiritualium vel adoptivorum et naturalium 


filiorum. 


. De copula filiorum, qui ante compaternitatem, vel post 


nati sunt. 


. Si eui lieeat. duas commatres ducere, alteram 4 post 


alteram. 


. Sj vir et uxor simul valeant tenere puerum. 


De secundis et tertiis et deinceps nuptiis. 
DisriNcrio. XLI. 


. De resurrectionis et iudicii conditione. 


1 Cod. H separetur. 

? Codd. AEHIKNO et ed. 1 Quando. 
3 Codd. BDHIL Anglos. 

1 Codd. AC NO et ed. 1 unam. 








Il. 
III. 


Vp 
VII. 
VIIT. 


Cap. I. 
It. 


Ilf. 
IE 


x. 


p.t: 


De 
De, nocte media. 
De 
De 
De 


Quomodo intelligitur Christus iudex vivorum et mor- 


voce tubae. 


libris, qui tunc aperientur. 
memoria electorum, si tunc praeterita mala teneat. 
his qui vivi reperiuntur. 


tuorum. 
Disrivcrio. XLIV. 
De aetate et statura resurgentium. 
Quod resurget quidquid fuit de substantia et natura 
corporis, etsi non in eadem parte corporis. 
Quod 5 sine omni deformitate resurgent. 


. Utrum reproborum corpora cum deformitatibus resur- 


gant, quas hic habuerunt. 


. Quod non consumentur malorum corpora, quae tunc 


ardebunt. 
Si daemones corporali igne cremabuntur 6. 
Si animae sine corporibus sentiunt ignem materialem. 
De aborüvis foetibus et monstris. 
Disricrio XLV. 
De diversis animarum receptaculis post mortem. 
De suffragiis defunctorum. 
De officiis sepulturae. 
De duobus aeque bonis, quorum alter post mortem 
plura habet auxilia. 


. Quibus suffragiis iuvabuntur in fine reperti. 


Quomodo Sancti et glorificati vel? Angeli audiunt pre- 


ces supplicantium et intercedunt pro eis. 


DisriNcTio. XLVI. 


. Ni valde malis praestetur mitigatio poenae. 
. De occulto Dei iudicio. 


De iustitia et misericordia Dei. 
Quare quaedam opera dicuntur iustitiae, quaedam mi- 
sericordiae vel bonitatis Dei. 


. Quomodo universae viae Domini dicuntur misericordia 


et veritas. 
DisriNcrTio. XL VII. 
De sententia iudicii. 
Quod Sancti iudicabunt, et quomodo. 
De ordinibus eorum qui erunt in iudicio. 


. De ordine iudicii et ministerio Angelorum. 


. Si post iudicium daemones praeerunt hominibus ad pu- 


niendum. 
DisriNcrio. XLVIIT. 


. De forma iudicis. 
. Qualis apparebit forma servi. 


. Quare secundum formam servi dicitur Christus suscita- 


turus corpora. 


. De loco iudicii. 


De qualitate luminarium et temporis post iudicium. 
Disrivcrio XLIX. 
De differentia mansionum in caelo et in inferno. 


5 Cod. E addit Sancti. 
€ Codd. ABCEHK (N primitus) OQ et ed. ! cremantur. 
7 [ta codd. AEHL, alii ef. 


8 SENTENTIARUM LIB. IV. 


Il. Si quid ibi cognoscitur ab aliquo, quod non intelligant 
omnes. 
lI. De paritate gaudii. 
IV. Si maior est beatitudo Sanctorum post iudicium. 
DisriNcTIO L. 
Car. I. Si mali in inferno peccabunt. 
II. Quare dicuntur tenebrae exteriores. 


I[. Si damnatorum animae notitiam habent eorum quae 
hic fiunt. 
IV. De Lazaro et divite. 
V. Si boni et mali invicem se vident. 
VI. De chaos inter bonos et malos. 
VII. Utrum visa impiorum poena minuat, vel augeat bono- 
rum gloriam. 


ii DISTINCTIO I. 


Pans I. 


CAP, T. 
De Sacramentis. 


Samaritanus enim, vulnerato appropians, eura- 
tioni eius Sacramentorum alligamenta adhibuit ', quia 
Prooemium. contra peccati originalis et actualis vulnera Sacramen- 
torum remedia Deus instituit. De quibus quatuor primo 
consideranda occurrunt: quid sit Saeramentum; quare 
institutum; in quibus consistat et conficiatur; et quae 

'sit distantia inter Sacramenta veteris et novae legis. 


Cap. II. 
Quid. sil. Sacramentum. 


«Sacramentum est saerae rei signum ? ». Dicitur 

Dubium 1. (amen sacramentum etiam saerum. secretum , sicut. di- 
citur sacramentum divinitatis, ut saeramentum sit sa- 

crum signans et sacrum. signatum ; sed nune agitur 

de sacramento, seeundum quod est signum. — ltem ?, 

Dubium 2. « Saeramentum est invisibilis gratiae visibilis forma ». 


Cap. III. 
Quid. sit. signum. 


«Signum vero est res praeter speciem, quam in- 
Augustinus. gerit'sensibus, aliud aliquid ex se faciens in cogitatio- 
nem venire *». 


Cap. IV. 
Quo differant signum et. Sacramentum. 


«Signorum vero alia sunt naturalia, ut fümus 

Augustinus. significans ignem; alia data? » ; et eorum quae daa 
sunt, quaedam sunt Saeramenta, quaedam non. Omne 

enim Saeramentum est signum, sed non e converso. 


! Cfr. Luc. 40, 30. 

? August., X. de Civ. Dei c. 5, et II. contra Adversar. Le- 
gis et Prophet. c. 9. n. 34. — Paulo inferius post sicut Vat. 
et plurimae edd. omittunt dicitur, refragantibus codd. 

3 August., Ill. Quaestion. in Pentateuch. q. 84. 

* August., II. de Doctr. christ. c. 1. n. 1^; in quo textu 
cod. C et edd., excepta 6, habent cognilionem pro cogita- 
lionem, refragante etiam originali. 

* Loc. cit. n. 2. Seq. locus est August. , Epist. 98, (alias 93.) 
ad Bonifacium episc. n. 9. 








Saeramentam eius rei similitudinem gerit, cuius si- Dubium 3. 
gnum est. «Si enim Sacramenta non haberent simili- 
tudinem rerum, quarum Saeramenta sunt, proprie Sa- 
cramenta. non dicerentur ». Sacramentum enim pro- 

prie dicitur quod ita signum est gratiae Dei et invisi- Definitio. 
bilis gratiae forma, ut ipsius imaginem gerat et causa 

existat. Non igitur sienifieandi tantum gratia Sacra- 

menta instituta sunt, sed etiam sanctificandi. Quae enim 
significandi gratia tantum instituta sunt, solum signa 

sunt, et non Saeramenta ; sieut fuerunt sacrificia car- 

nalia et observantiae caerimoniales veteris legis, quae 
nunquam poterant iustos facere offerentes; quia, ut 

ait Apostolus 5, sanguis hircorum et taurorum et. cinis Dubium 4. 
vitulae aspersus inquinatos sanctificabat ad. emundatio- 

nem, carnis, non animae. Nam inquinatio illa erat con- 

tactus mortui. Unde Augustinus *: « Nihil aliud intel- Augustinus. 
ligo enquinationem , quam Lex mundat, nisi contactum 

mortui hominis, quem qui teligerat z»undus erat se- 

plem diebus ; sed purificabatur secundum Legem die Dabiam 5. 
tertio et seplimo, et mundus erat», ut iam intraret 
templum. Mundabant etiam interdum a corporali lepra Dobium 6. 
illa legalia; sed nunquam ex operibus Legis aliquis 
iustificatus est, ut ait Apostolus?, etiam si in fide et 
caritate fierent. Quare? quia imposuit ea Deus in ser- 
vitutem, non in iustificationem, et ut figura futuri es- 

sent, volens, ea sibi ipsi potius offerri quam idolis. Illa 

ergo signa erant, sed tamen et Sacramenta , licet mi- 

nus proprie, in Seripturis saepe vocantur, quia signa 

erant rei sacrae, quam utique non praestabant. Illa 

autem Apostolus? opera Legis dicit, quae tantum si- 
enificandi gratia, vel in onus instituta sunt. 


GAP. V. 
Quare instituta sint. Sacramenta. 
Triplici. autem ex causa Sacramenta instituta sunt: pobium 7. 
propter humiliattonem , eruditionem , exercitationem. 


Propter /umailiationem quidem, ut dum homo in sen- 


9 Hebr. 9, 13; superius de sacrificiis et caerimoniis cfr. Le- 


vit. 16, 15. 
7 Libr. IV. Quaestion. in Pentateuch. q. 33 n. 10. (secun- 
dum sensum), ubi respicitur Num. 19, 1I. — Ibi ante qmun- 


dus codd. CD et plurimae edd. addunt ita. 

8 Rom. 3, 20; Gal. 2, 16. Deinde respicitur Rom. 5, 14: 
Adae, qui est forma futuri. 

? Loc. cit. et Act. 15, 10, ubi dicitur: Quid tentatis Deum 
imponere iugzum.... quod neque patres nostri neque nos por- 
tare potuimus. 


Dubium 8. 


Dubium 9; 


Dubium 10. 


Hieronymus. 


Dubium 1. 


Augustinus 


et Beda. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 


Opiniones 2. 


DIST. L.: P. 1. 9 


sibilibus rebus, quae natura infra ipsum sunt, ex prae- 
cepto Creatoris se reverendo subiicit, ex hae humili- 
tate et obedientia Deo magis placeat et apud eum me- 
reatur, cuius imperio salutem quaerit in inferioribus 
se, elsi non a^ ?/lis, sed per ?//a a Deo. — Propter 
eruditionem etiam instituta sunt, ut per id quod foris 
in specie visibili cernitur, ad invisibilem virtutem, quae 
intus est, agnoscendam * mens erudiatur. Homo enim, 
qui ante peccatum sine medio Deum videbat, per 
peccatum adeo bhebuit, ut nequeat divina capere, 
nisi humanis exercitatus. — Propter exercitationem 
similiter instituta sunt: quia, eum homo otiosus esse 
non possit, proponitur ei utilis et salubris exerci- 
tatio in Saeramentis, qua vanam et noxiam declinet 
oecupationem. Non enim faeile capitur a tentatore , qui 
bono vacat exereitio; uude Hieronymus ? monet: « Sem- 
per aliquid operis facito, ut te occupatum diabolus in- 
veniat ». « Sunt autem exercitationum (res species: una 
ad aedificationem anüinae pertinet, altera ad. corporis 


Pans 


Cap. VII. 
De circumcisione. 


Fuit tamen inter illa Saeramenta Sacramentum 
quoddam, seilicet cireumcisionis, idem conferens reme- 
dium contra peccatum, quod nune baptismus. Unde 
Auguslinus*: « Ex quo instituta est cireumoeisio in po- 
pulo Dei, quae erat tunc signaculum ustitiae. fidet, 


.ad purgationem valebat magnis et parvulis originalis 


veterisque peccati; sicut baptismus ex illo valere coepit 
ad innovationem hominis, ex quo institutus est ». Item 
Beda?: «Idem salutiferae curationis auxilium circum- 
cisio in Lege contra originalis peceati vulnus: age- 
bat, quod baptismus agere revelatae gratiae tempore 
consuevit, excepto quod regni caelestis ianuam non- 
dum intrare poterant; tamen in sinu Abrahae post mor- 
tem beata requie eonsolati, supernae pacis ingressum 
spe felici exspeetabant ». — His aperte traditur, per 
circumcisionem , ex quo instituta fuit, remissionem pec- 
eali originalis et aetualis parvulis et maioribus a Deo 
praestitam, sicut nune per baptismum datur. 


Cap. VIII. 


Quod. remedium tlli habuerunt , qui fuerunt 
ante circumcistonem. 


Quaeritur autem de viris, qui fuerunt ante cireum- 
eisionem, et de feminis, quae faerunt ante et post, 
quod remedium contra peecatum habuerint. — Quidam 
dicunt, sacrificia et oblationes eis valuisse ad remis- 


! Cod. € et plures edd. cognoscendam. Deinde pro adeo 
hebuit, ut nequeat edd., excepta 1, legant a Deo habuit, ut ne- 
quaquam, (aliquae nequeal), refragantibus codd. 

? Epist. 125. (alias 4.) ad Rustic. n. 11. — Quae in hoc 
cap. praecedunt.et duo loci sequentes sumta sunt ex Hugone, 
Sum. Sent. tr. 4. C; f. et- TL; deuSaerann p.c 1X; 0:38. 

3 Enarrat. in Ps. 73. n. 2. 

5 Libr. ll. de Nuptiis et concupisc. c. 11. n. 

S. Bonav. — Tom. IV. 


24; et 











fomentum , alia ad wtriusque subversionem ». — Cum 
igitar absque Saeramentis, quibus non alligavit poten- 
liam suam Deus, homini gratiam donare posset, prae- 
dictis de eausis Sacramenta instituit. « Duo autem sunt, 
in quibus Saeramentum consistit, scilicet verba et res ; 
verba, ut invocatio Trinitatis; res, ut aqua, oleum et 
huiusmodi ». 


Car. VI. 


De differentia Saeramentorum veterum et novorum. 


Iam videre restat differentiam Sacramentorum ve- 
terum et novorum, ut Sacramenta vocemtus quae an- 
liquitus res sacras signabant, ut sacrificia et oblatio- 
nes et huiusmodi. Eorum autem differentiam breviter 
Augustinus? assignat dicens, « quia illa promittebant 
tantum et. significabant, haee autem dant salutem ». 


I. 


sionem peccati. Sed melius est dicere, illos qui de 
Abraham prodierunt, per circumcisionem iustificatos , 
mulieres vero per fidem et operationem bonam, vel 
suam, si adultae erant, vel parentum, si parvulae ; eos 
vero qui faerunt ante cireumeisionem parvulos in 
fide parentum, parentes vero per virtutem sacrificio- 
rum, scilicet quam intelligebant spiritualiter in illis sa- 
crificiis, iustificatos. Unde Gregorius ? : 
nos valet aqua baptismi, hoc egit apud veteres vel pro 
parvulis sola fides, vel pro maioribus virtus sacrificii , 
vel pro his qui ex Abrahae stirpe prodierunt, myste- 
rium circumeisionis ». 


(Ip SIX. 


De institutione. eireumcisionis el. causa. 


Dubium 44. 


Dubium 12. 


« Quod apud Gregorius. 


Hie dicendum est, 2» quo instituta fuerit circum- Quaestiones. 


cisio; et quare; et cur mutata per baptismum. — 
Abraham primus mandatum cireumoeisionis habuit * ad 


probationem obedientiae ; nec ei soli praecepta fuit cir- Dubium 4. 


cumeisio, sed et semini eius, id est omnibus Hebraeis ; 
quae fiebat seeundum Legem octava die lapideo cultro 
in carne praeputii. — Data autem fuit cireumeisio plu- 
ribus de causis, scilicet ut per obedientiam mandati 
Abraham placeret Deo, cui per praevaricationem Adam 
displieuerat. Data etiam fuit in signum magnae fidei 
Abrahae, qui credidit, se habiturum filium, in quo 
fieret benedictio omnium. Deinde, ut hoc signo a ce- 
teris nationibus discerneretar populus ille. In. carne 
vero praepulii ideo iussa est fieri circumcisio , quia in 
remedium iuslituta est originalis peccati, quod a pa- 


Gratian., C. Ew quo (T.) de Consecrat. dist. 4. 
Rom. 4, 95. 

5 Homil. 10 (super Luc. 2.) in Circumcis. Domini. 

9 Libr. IV. Moral. c. 3. in praefat.; et Gratian.,:C. Quod 
aulem. (5.), de Consecrat. dist. 4. 

7 Cfr. Gen. 17, 10 seq.; deinde los. 5, 2, de quibus agi- 
tur etiam infra. — "Totum hoe cap. sumtum est ex Glossa ad 
Rom. 4, 10; Gen. 47, 10, et loan. 7, 22. 


hespicitur 


n2 


Dubium 5.6. 


Dubium 7. 


Praestantia 
baptismi. 
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rentibus trahimus per concupiscentiam, quae in parte 
illa magis dominatur. Et quia in parte illa eulpam inobe- 
dientiae primus homo sensit, decuit, ut ibi signum 
obedientiae acciperet. 

Fiebat autem octavo die petrino eultro, quia et in 
resurrectione communi octava aetate futura per petram 
Christum omnis ab electis abscindetur corruptio, et per 
Christi resurrectionem octava die factam cireumciditur 
a peccatis anima cuiusque in eum credentis. « Duae 
igitur res sunt illius Saeramenti * ». 

Ideo autem mutala est cireumeisio per baplismum, 
quia Sacramentum baptismi et communius est et. per- 
fectius, quia pleniori gratia accumulatum. Ibi enim pec- 
cata solum dimittebantur, sed nec gratia ad bene ope- 
randum adiutrix nec virtutum possessio vel augmen- 
tum ibi praestabatur, ut in baptismo, ubi non modo 
abolentur peccata, sed etiam gratia adiutrix confertur, 
et virtutes augentar. Unde «qua refectionis dicitur, 
quae? aridos fecundat et iam fructificantes ampliori 
ubertate donat; quia, quantameumque per fidem et ea- 
ritatem ante habitam aliquis iustus ad baptismum ac- 
cedit, uberiorem ibi recipit gratiam, sed non ita in 
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circumcisione. Unde Abrahae per fidem iam iustificato Dubium 8. 


signaculum tantum fuit, nihil ei intus contulit. 


Cap. X. 


De parvulis defunctis ante diem octavum , 
quo fiebat circumcisio. 


Si vero quaeritur de parvulis, qui ante diem octa- 
vum moriebantur, antequam fiebat cireumcisio ex Lege, 
utrum salvarentur, vel non; idem potest responderi, 
quod sentitur de parvulis ante baptismum  defunetis, 


quos perire constat. Unde Beda ?: « Qui nunc per Evan- Beda. 


gelium terribiliter et salubriter elamat: ANZs? quies re- 
natus fuerit ex aqua et. Spiritu sancto , non intrabit ?n 
regnum Dei; ipse dudum clamat per suam Legem: 
Anima, cusus praeputii caro circumcisa non fuerit, 
peribit de populo suo, quia pactum meum irritum fe- 
cit. Forte tamen sub Lege, ingruente necessitate mor- 
lis, ante octavum diem cireumcidebant sine peccato 
filios, sicut modo in Ecclesia fit de baptismo ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM I. 


Pans I. 


De Sacramentis in. generali. 


Samaritanus enim etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Et secundum hoc liber iste habet duas partes '. 
In prima agit de Sacramentis secundum sanitatem , 
quam tribuunt. In secunda agit de gloria, ad quam 
disponunt, infra distinclione quadragesima tertia : 
Postremo de conditione resurrectionis ?. 

Prima pars habet duas. In prima determinat de 
Sacramentis in generali. In secunda in speciali, in- 
fra distinctione secunda: Jam ad Saeramenta mno- 
vae legis accedamus. 

Prima pars, quae continet praesentem distinclio- 
nem, habet tres partes. In prima enim ponit partem 
prooemialem. In secunda principalem, ibi: Sacra- 
mentum. est sacrae rei signum ete. In tertia inciden- 
tem , ibi: Fuit tamen. inter. illa. Sacramenta, quod- 
dam etc. 


In parte autem prooemiali duo facit. Primo per 
quandam parabolam ostendit, quae sit Sacramento- 
rum causa institutiva. Secundo dicit, quae sint ge- 
neraliter de Saeramentis determinanda, ibi: De qui- 
bus quatuor primo consideranda sunt. 

Pars vero principalis, in qua determinat de 
Sacramentis in generali, habet quatuor secundum 
illa quatuor, quae Magister praemittit determinanda. 
Primo enim determinat, quid sit Sacramentum. 
Secundo. vero, quare institutum, ibi: Triple? autem 
ex causa Sacramenta instituta sunt. Tertio vero, 
in quibus sit institutum, ibi: Duo autem sunt, in 
quibus etc. Quarto vero novorum ? et veterum as- 
signat. differentiam, ibi: Jam videre restat differen- 
liam, etc. 








! Hugo a S. Vict., Sum. Sent. tr. 4. c. 4; ex quo capitulo 
excerpsit Magister omnia quae in ll. parte huius dist. haben- 
tur. Ipse Hugo hanc ultimam propositionem sumsit ex August. 
ir. 30. in loan. n. 5. 

? Ma codd. et ed. 4, in aliis quia; et mox pro et éam 
codd. A E et edd., excepta 4, etjam. — Hic respicitur Ps. 22, 
2; cfr. ibi Glossa énterlinearis. 

3 Loco supra cit. et etiam in Comment. in Luc. 9. Loci 
Scripturae sunt loan. 3, 5, deinde Gen. 17, 14. — Inferius pro 
dudum clamat plurimae edd. dudum clamabat , ed. 4 clamavit. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 

! Coniungenda est ista propositio cum fine prooemii. Cfr. 
supra pag. 3, nota 5. — Edd. praeter fidem codd. legunt 
sic: Postquam Magister supra in tertio libro egit de reparatione 
per gratiam mediatoris Dei et hominum homini praestita, con- 
sequenter in hoc quarto agit de Sacramentis, quibus fragilita- 
iis humanae peccatorum vulnera ligantur et curantur etc. 

? Plurimi codd. resurgentium. 

3 Cod. Z supplet Sacramentorum. Inferius. in verbis Ma- 
gistri pro differentiam non pauci codd. distantiam. 
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TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam eorum quae in hac prima parte 
determinantur, quaeritur de Sacramentis in generali. 

Et primo quaeritur de Sacramentorum insti- 
tutione. 

Secundo de significatione. 


Tertio de continentia. 

Quarto de efficacia. 

Quinto de differentia Saeramentorum veterum 
et novorum. 

Sexto de gratia in eis collata. 


ARTICULUS UNICUS. 


De Sacramentis in generali. 


QUAESTIO I. 


De Sacramentorum institutione. 


Cirea primum sic proceditur. Quod Sacramenta 
non debuerunt institui, videtur: 
1. Primo per hoe, quod non videtur decere Deum: . 


Ad opposi- (U0Ohiam maius est recreare et reparare quam crea- 


ium. 


re!: ergo si potentiam creandi Deus sibi soli reser- 
vavit, multo fortius videtur, quod potentiam repa- 
randi: ergo videtur, quod solus Deus sit medicus 
et medicina: ergo nulla alia Saeramenta. 

2. [tem, natura inferior facit semper per pau- 
ciora, quanto potest bono modo; et in hoc est lau- 
dabilis, «quia in paucioribus via magis? »: ergo 
et hoc attribuendum est summae naturae: si ergo 
homo suffieienter reparatur per fidem et virtutes, 
ergo superfluum fuit dare Sacramenta. 

3. Item, quod non expediat aegroto, videtur: 
quia tanto, melius est aegroto, quanto plures et la- 
tiores habet vias veniendi ad salutem, et tanto est 
in maiori periculo, quanto est sibi via arctior ^; 
sed, institutis Sacramentis, non est alia via veniendi 
nisi per Saeramenta, prius autem erat omnis via, 
qua se disponebat aegrotus ad gratiam: ergo ar- 
etata est via per Sacramentorum institutionem. 

^. ltem, quamvis mandata servare non sit grave 





naturae sanae, tamen est grave naturae infirmae *: 
ergo multiplicare mandata non est nisi aggravare 
sarcinam: ergo Si sola moralia essent in praecepto, 
facilius deveniretur ad salutem: ergo inslitaere Sa- 
cramenta ulterius non fuit nisi viam salutis aggra- 
vare et impedire. 


CoNrRA: 1. Aliquo plus indiget aegrotus quam rendamenta. 


sanus ^: ergo aliquid plus oportuit dari homini cu- 
rando ad perveniendum ad salutem, quam si non 
cecidisset; talia autem non sunt nisi Sacramenta, 
quia alias etiam habuisset gratiam et virtutes et 
dona: ergo etc. 

2. Item, quia homo erat 2gnorans , fuit oppor- 
tunum et conveniens dare documenta praeceptorum 
sive legalia ^: ergo cum esset znfirmus, pari ratione 
et medicamenta sacramentalia. 

3. Item, humana natura lapsa erat. in anima 
et in corpore, et ad hoc, quod perfecte relevare- 
tur, decuit, ut eam Deus assumeret totam *: ergo 
si medicina debet respondere effectui reparationis , 
decuit, ut medicina haberet aliquid corporale et spi- 
rituale; sed talia sunt Sacramenta: ergo Sacramenta 
debuerunt institui. 





! Ut insinuat August., in loan. Evang. tr. 72. n. 3. Cfr. infra 
d. 3. a. 3 q. f. fundam. 1. Quod autem Deus potentiam creandi 
sibi reservaverit, docet S. Bonav. Il. Sent. d. 1. p. Ll. a. 2. q. 2. 
— Inferius pro potentiam reparandi cod. Z potentiam recreandi. 

? Secundum Aristot., Il. Topic. c. 2. Cfr. III. Sent. Prolezom. 
pag. V col. 2. in fine. Cod. B addit brevis, edd. eligibilis, 
cod. K (l a secunda manu) legit im paucioribus virtus magis 
apparet. — De inaiori, quae etiam est secundum Aristot., et 
in qua pro semper codd. H N Y aa rem, et pro quanto cod. Z 
quanto plus, vide tom. Ill. pag. 277, nota 1. 

3 Respicitur Matth. 7, 14: Arcta via est, quae ducit ad vi- 
tam. — Paulo inferius voci Sacramenía cod. aa praemittit 
ipsa, et subinde post erat cod. Z addit bona. 

1 Cfr. tom. Ill. pag. 891, nota 4, ubi plura de hoc ex 
Bernardo allata sunt. 





5 Matth. 9, 12: Non est opus valentibus medicus, sed male 
habentibus. — De ultima propositione arg., quae asserit, etiam 
in statu. naturae non lapsae sine Sacramentis gratiam et vir- 
tutes donandas fuisse, cfr. etiam 1I. Sent. d. 29. per totam. 
— Inferius post alias cod. M addit licet non cecidisset. Finem 
arg. cod. O exhibet sie: paré ratione medicamenta essent. ei 
danda, scilicet. Sacramenta. 

$ Vide tom. Ill. pag. 814, nota 3. — Post conveniens in 
edd. additur sibi. 

* Cfr. lll. Sent. d. 2. a. 2. per. totam. Ipsum arg. insinuat 
Hugo a S. Vict, I. de Sacram. p. IX. c. 2. et 6: Quia enim 
totus homo corruptus erat, totam, quod hominis foris erat, ad 
Saeramentum sumendum erat, ut totum in Sacramento foris 
sanctificetur, et in toto virtus Sacramenti intus remedium ope- 
retur. — Inferius pro aliquid plures codd. aliquod. 


Conclusio. 


Ratio 1. tri- 
plex. 


Ratio 2. tri- 
plex. 
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A. Item, «omnis religio, ut dicit. Augustinus 
contra Faustum !, habuit aliqua signa exteriora, in 
quibus convenirent, ut Deum colerent »; et hoc patet 
discurrendo in singulis, etiam in idololatris: si ergo 
Ecclesia debet habere signa sacrae religionis sibi 
convenientia, et huiusmodi sunt signa rei sacrae et 
sacrantia, decuit Deum instituere Sacramenta. 


CONCLUSIO. 


Sacramenta. institui opporlunum fwit necessitate 
congruitatis , non inevitabilitatis. 


RrspowpEOo: Dicendum, quod institutio Sacra- 
mentorum Dewm decuit et nobis expediens fuit. 

Decuit quippe Dei misericordiam et iustitiam 
et sapientiam, in quibus consideratur omnis Do- 
mini via. Decuit misericordiam, quia homo male 
gratiam servabat propter voluntatis vertibilitatem ; 
ideo instituit Deus Sacramenta, ad quae homo re- 
currens gratiam recuperaret; et ita misericordiae 
magnae fuit haec instituere, maxime quia non solum 
ad remissionem culpae faciunt, verum etiam ad re- 
missionem poenae. — Decuit etiam zustitiam , quia ?, 
cum sit iustus, exigebat aliquam humiliationem, 
per quam homo :se ad gratiam disponeret et Sa- 
cramenta susciplendo quasi ex quodam pacto gra- 
liam inveniret. — Decebat etiam sapientiam: sum- 
mae enim sapientiae est in his invenire remedium, 
quae fuerunt occasio lapsus, ut, sicut homo per 
lisnum cecidit, itàà per lignum remedium salutis 
inveniret ^. Sic quia homo oecasionem lapsus a visi- 
bilibus sumserat, decuit divinam sapientiam in eis- 
dem remedium invenire. 

Expediens fuit à. parte aegroti: quia erat cae- 
cus quoad rationalem , ideo data sunt ei Sacramenta 
visibilia ad eruditionem; erat elatus quoad irasci- 
bilem, ideo data sunt ei Sacramenta corporalia ad 
sui Aumiliationem; erat fastiditus quoad concupi- 
scibilem, ut non saperent ei spiritualia, ideo Sacra- 
menta sunt ei data ad exercitationem, ne forte in 
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unius solius perceptione * vel spiritualium tantum 
contemplatione sibi posset fastidium generari et 
taedium. — Fuil igitur necessarium instituere Sa- 
cramenta necessitate congruitatis, non Z?nevitabili- 
latis; quia «Deus potentiam. suam Sacramentis non 
alligavit », sicut. dicit Magister in littera *. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod non commu- 
nicavit potentiam creationis; dicendum, quod crea- 
lio est ex non-ente; ideo non est ibi necessaria 
potentia ad. dZsponendwm nec potentia ad ?nforman- 
dum, sed solum potentia ad efficiendum : ideo etc. 
Sed quia iustificatio est alicuius entis melioratio, 
potest esse informans et disponens et efficiens. In- 
formare Deo non convenit; ideo hoc dedit creaturae, 
ut gratiae; disponere nostrum est cum adiutorio 
Dei ^, sed efficere solius Dei: nulli ergo communicat 
potentiam effectivam , sed dat informaltivam gratiae 
et dispositivam Sacramentis. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod nobilitatis est 
operari per pauciora; dicendum, quod verum est, 
sj aeque bene per pauciora res fit; et. quia nostra 
reparatio non fit omnino secundum potentiam agen- 
(is, sed secundum congruentiam recipientis , quia 
est ibl misericordia et veritas *; ideo non tantum 
debuit esse iustificatio per znformationem, quae est 
per virtutes, sed et per praeparationem, quae est 
per Sacramenta. — Vel aliter, ut dicit Hugo *: 
tutes sunt arma ad impugnandum, Sacramenta ad 
defendendum ». Unde Sacramenta adiuvant gratiam , 
et ideo non superfluunt; quod patet, quia gratia 
delet culpam, sed non absolvit a poena, Sacramen- 
tüm baptismi adiunctum gratiae solvit à poena. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod esset facilior 
via; dicendum, quod etsi plures essent, tamen 
nulla ità bona, nulla ita utilis, nulla ita efficax et 
compendiosa *. Praeterea , homo eam nesciebat et 
ad inquirendum piger erat, ideo oportuit et expedivit, 
ut sibi ostenderetur et ad eam per praeceptum invi- 
taretur, maxime quando homo indiget necessario ef- 
fectu Sacramenti. 

A. Ad illud quod obiicitur de mandatis, quod '? 
sunt gravia naturae infirmae; dicendum, quod est 





! Libr. XIX. c. 11: In nullum autem nomen religionis seu 
verum seu falsum coagulari homines possunt, nisi aliquo signa- 
culorum vel Sacramentorum visibilium consortio colligentur. — 
Pro exteriora codd. A ETK aa extrinseca. Circa finem arg. pro 
rei sacrae Nat. sacra. — Cfr. lit. Magistri hic c. 2. 4. 

* Codd. A E V àa qua. Inferius pro efiam edd. denique. 

? Praefatio de Cruce ex Missal. Rom.: Qui in ligno vince- 
bat, in ligno quoque vinceretur. August, de Vera Relig. c. 24. 
n. 45: Nam in quem locum quisque ceciderit, ibi debet in- 
cumbere, ut surgat. — Mox plurimi codd, Sed quia pro Sic quia. 

* Codd. AELMORSU (V primitus) X praeceptione. Cfr. 
tom. Ill. pag. 809, nota 12. 

5 Hic c. 5. — Paulo ante pro mom snevitabilitatis cod. E 
non lamen inevitabilitatis. 

$ Epist. l. Cor. 3, 9: Dei enim sumus adiutores. Cír. ll. 
Sent. d. 26. q. 2. — Verbo disponere codd. K aa addunt cero. 


7 Psalm. 24, 10: Universae viae Domini misericordia et 
veritas. Cfr. lll. Sent. d. 20. q. 2. in corp., ubi verba haec ex- 
ponuntur de reparatione generis humani. 

$ Liber. l. de Sacram. p. IX. c. 8, ubi ait: Tria ergo si- 
mul sunt, fides, Sacramentum et opus. In fide Christiano for- 
titudo tribuitur, in Sacramentis arma, in operibus bonis tela 
contra diabolum pugnaturo. Cfr. ibid. p. X. c. 9. — De ultima 
solutionis propositione cfr. infra d. 4. p. l. a. 1. q. 2. — In- 
ferius post non absolvil a poena cod. K addit principaliter. 

? Cfr. August, de Vera Relig. c. 17. n. 33. seqq. — Mox 
pro eam plures codd. eas, codd. A W cc ens. Subinde post 
ostenderetur codd. H Z addunt vía. 

'? Codd. HK L V quae, codd. AEI quod quae. Inferius 
pro currus in equis Vat. rotae in curribus et vela in navibus; 
sed vide tom. IIl. pag. 892, nota 2. verba Bernardi. Post pauca 
pro reparatur edd. redditur. 


« Vir- Aliter. 


Fundamenta.q(uam Magister ponit in littera ! : 
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onus onerans, et est onus allevians, sicut sunt 
pennae in avibus et currus in equis. Primum onus 
verum est quod gravat; secundum vero onus, etsisit 
onus de se, non tamen onerat portantem. Sie et man- 


datum , per cuius portationem reparatur lapso virtus, 
etsi sit pondus, tamen, quia virtutem adiuvat, alle- 
viat. Talia sunt Sacramenta, in quibus invenitur 
gratia, quae fortificat et facit mandata facilia. 


SCHOLIO N. 


I. Vocabulum sacramenti, quod multiplicem habet sensum, 
hic sumitur pro signo rei sacrae, in quantum est sanctificans 
(ut ait S. Thom. S. III. q. 60. a. 2), vel, ut alii dicunt, si- 
gnum rei sacrae sacrans. Hinc S. Bonav. (Breviloq. p. Vl. c. 4.) 
dicit, quod Sacramenta sunt signa sensibilia « ex naturali simili- 
tudine repraesentantia, ex adiuncta institutione significantia, ex 
superaddita benedictione sanctificantia et ad gratiam praepa- 
rantia, per quam curaretur et sanaretur anima nostra»; quod 
propriissime convenit Sacramentis novae legis. Cum novatores 
saeculi XVI. totam fere ecclesiasticam de re sacramentaria 
doctrinam evertere tentaverint; in Concilio Tridentino antiquitus 
iradita doctrina novis multisque plurium sessionum decretis 
vindicata et illustrata est. Errores contra doctrinam catholicam 
de Sacramentis 2n genere, de qua re tractatur in hac !. di- 
stinctione, confixi sunt 13 canonibus sessionis VII. De Sacra- 
mentis in genere diffusissime agit Alex. Hal., S. p. IV. q. 1-6; 
quae hie quasi in compendium, alio tamen ordine, redacta sunt. 

I. Quid sit Sacramentum , docetur infra q. 2, dub. 1-3, 
ei Breviloq. loc. cit, ubi etiam ipsa 1. quaestio breviter et 
optime solvitur, et rationes afferuntur, quare Deus Sacramenta 
instituerit. Quaestio autem haec intellimenda est de statu natu- 
rae lapsae; sed infra d. 2. a. 1. q. 1. 2. etiam de aliis statibus 
agitur, de quibus ceteri commentatores Lombardi hoc loco 
tractare solent. 

De hac quaestione : Alex. Hal., loc. cit. q. 4. m. 2. a. 2. 3. — 
Scot., hic q. 3. — S. Tbhom., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 1-5. 
(de singulis statibus); S. lll. q. 61. a. 4. 3. 4; S. c. Gent. IV. 
c. 56. — B. Albert., hic a. 1f. 13. — Petr. a Tar., hic q. 1. 
a. 3. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 2. 3. 4. — Durand., de 
hac et seq. q. hic q. 2. — Dionys. Carth., hie q. 2. 

]ll. Quoad seq. (2.) quaestionem constat , quod Sacramenta 
sint signa, et quidem triplici modo, scilicet signa memorativa, 
demonstrativa, prognostica (hic ad 4; DBreviloq. p. VI. c. 2; 
8. Thom., S. loc. cit. q. 60. a. 3.). — Disputant tamen theo- 
ogi de obiecto significationis, si agitur de Sacramentis in ge- 








nere, id est tum veteris tum novae legis. Quidam enim dicunt; 
quod semper significent veram sanctitatem internam , sive prae- 
sentem et a Sacramento conferendam, sive futuram et per aliud 
efficiendam. Hoc tenet S. Thom. (loc. cit. a. 1. 2.); unde ita 
sentientibus causalitas respectu significati non est de essentiali 
ralione Sacramenti 2n genere; immo ipsa possunt esse signa 
pura rei sacrae hominem sanctificantis. Hinc sequitur, Sacra- 
men(a tum novae tum veteris legis convenire in ratione uni- 
voca. Scot. autem (hic q. 2. n. 9. seq.) concedit quidem, ad 
rationem omnium Sacramentorum proprie sumtorum spectare, 
ut significent. znternam. sanctitatem, sed insuper requirit, ut 
eandem causent. Ex quo sequitur, quod secundum ipsum Sacra- 
menta veteris legis (excepta circumcisione aliove remedio con- 
tra originale peccatum) non fuerint Sacramenta nisi improprie 
ct secundum analogiam. — Alii autem recentiores cum Cano, 
Bellarmino et etiam Suarez distinguunt ?mperfectam. sive lega- 
lem sanctitatem a perfecta et interna; et primi illi docent, quod 
omnia Sacramenta vel unam, vel alteram sanctitatem simul si- 
gnificent et conferant; Suarez vero ponit, ca significare quidem 
semper sanctitatem veram, simul autem requiri, quod conferant 
aliquam sanctitatem, saltem legalem. — S. Bonav. (hic et infra 
q. 5, ubi approbat sententiam Hugonis) convenit cum S. Thoma 
et Scoto in assignanda significalione Sacramentorum veteris 
legis, quae sententia etiam in Decreto ad Armenos insinuatur 
(cfr. scholion ad q. 3.), sed aliquam etiam cauwsalitatem respe- 
ctu sanctitatis legalis ommbus tribuit, ut patet ex praenotatis 
locis et hic dub. 1-3. Idem docet Alex. Hal. Vulgatum est ada- 
gium theologicum, quod Sacramenta legis veteris fecerint ho- 
minem sacrum, nóvae vero faciant eundem sanctum. 

IV. De hace 2. quaestione: Alexander Ilal, loc. cit. q. 4. 


mde qoom dando 9. mq35. medo. ous e dira SCcOl ID 
utroque Scripto, hic q. 2, nec non q. 3. n. 8. — B. Albert., 
hic a. 6. 7. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. — Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 3. — Dionys. Carth., hic q. 1. et 6. 


QUAESTIO II. 


De Sacramentorum significatione. 


Secundo quaeritur de Sacramentis quantum ad 
significationem ; et quod significatio sit de essentia 
sive integritate Sacramenti, ostenditur: : 

1. Primo per definitionem sive notificationem , 
«Sacramentum est 
sacrae rei signum ». 

2. Item, Hugo in libro de Sacramentis ^: «Sa- 
cramentum est materiale elementum ex similitudine 
repraesentans, ex institutione significans »: ergo si 
Sacramentum esse suum habet ex institutione et 


est institutum ad significandum: ergo significare est 
ei essentiale. 

3. Item , Sacramenta instituta sunt «ad nostram 
eruditionem », secundum quod Hugo? dicit, et Ma- 
gister tangit in littera; sed non ad eruditionem cor- 
poralium: ergo ad eruditionem spiritualium. Sed 
Sacramenta sunt corporalia et non ducunt in spiri- 
Qualia nisi in ratione significandi, quia offerendo 
se sensibus aliud faciunt in cognitionem venire: 
ergo etc. 





1 Hiec. c; 9t 

? Libr. |. p. IX. c. 2. — Cod. B cum textu originali post 
materiale addit vel corporale foris visibiliter [textus originalis 
sensibiliter] propositum, et in fine ex sanctificatione continens 
aliquam invisibilem et spiritualem gratiam. In. fine arg. pro 
essentiale cod. H naturale. — Notamus hic semel pro seqq., 


quod codd. passim inter se dissentiunt in. usu. verborum si- 
gnare, signatum, signatio et significare, significatum , signi- 
ficatio. Nos pro opportunitate has formas eligemus. 

3 Sum. Sent. tr. 4. c. 4. et I. de Sacram. p. IX. c. 3. — 
De Magistro vide hic c. 5. — 1n fine arg. respicitur definitio 
signi ab August. data et a Magistro hic in lit. c. 3. allata. 


Ad opposi- 
ium. 
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A. Item, Sacramentum est elementum; aut ergo 
purum elementum corporale, aut etiam simul cum 
hoc dicit aliquid spirituale. Non purum corporale, 
hoc constat: ergo cam hoe dicit aliquid spirituale. 
Illud ergo. spirituale aut unitur ei secundum ver?- 
tatem , aut secundum 2ntentionem ; sed non secun- 
dum veritatem — illud constat, cum non sit capax , 
sicut infra * probabitur — ergo secundum Zntentio- 
nem. Sed uniri secundum intentionem est uniri, si- 
cut signatum unitur signo: ergo de Sacramentorum 
integritate est ipsa significatio. 

CoNrRA: 1. Sacramenta principaliter sunt insti- 
tuta ad curandum; sed ad hoc, quod aliqua medi- 
cina sit curativa, nihil facit, quod curationem signi- 
ficet, sed sufficit solum, quod curet: ergo Sacra- 
mentum potest esse perfecta medicina etiam sine 
significatione: ergo significatio non est de integritate 
Sacramenti. 

2. Item, si Sacramentum est medicina, Sacra- 
mentum aliquo modo est causa; sed causa non est 
signum effectus, immo magis signatum ?^: ergo Sa- 
cramenti polius est significari quam significare. 

3. Item, si signum est de integritate Sacramenti; 
ergo quod non significat non est Sacramentum, et 
quod non significat huic, ei cui non significat, non 
est Sacramentum ; sed. Sacramentum baptismi nihil 
significat parvulo: ergo parvulo non est Sacramen- 
tum: ergo dum parvulus recipit baptismum, non 
recipit Sacramentum. Sed hoc est absurdum ?: ergo 
signum non est de integritate Sacramenti. 

4. Item, si signum, aut ergo demonstrativum, 
aut prognosticum, aut rememorativum; non potest 
esse nisi demonstrativum , quoniam efficit quod figu- 
rat, vel saltem, si non efficit, cum signum et si- 
gnatum sint relativa, sunt simul natura: ergo si 
signum est praesens, el signatum *. Sed demon- 
strativum non est, ut videtur, quia, si hoc — cum 
demonstret, inesse gratiam , et non insit, — tunc 
videtur esse falsum signum: ergo et falsum Sacra- 
mentum. 

9. Item, si signum est, aut est naturale, aut 
voluntarium *. Si naturale: ergo Sacramenta sunt a 
natura; et si hoc — cum illud quod est naturale , sit 
idem apud omnes — tune ergo et Sacramentum ; quod 
certum est esse falsum. Si voluntarium: ergo cum 


! Quaest. 4. — Inferius post est codd. omittunt uniri. 

? Aristot., de Divinat. per somnum c. !: Dico autem 
causam quidem, ut lunam defectus solis, et laborem febris; si- 
gnum vero defectus stellam subintrare, asperitatem vero lin- 
guae febriendi. 

$ Cfr. infra d, 4. p..1L. 3.2. q. 
huic cod. aa hoc. 

* Boeth., V. de Consol. prosa 4: Omne etenim signum 
tantum quid sit ostendit, non vero efficit quod designat. — 
Aristot, de Praedicam. c. De hís quae ad aliquid (relativis) 
ait: Videntur autem ipsa ad aliquid simul esse natura etc. — 


l. seqq. — Superius pro 
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voluntaria augeantur et minuantur tota die, sicut 
patet in dietionibus, ergo pari ratione videtur, quod 
Sacramenta possint mutari pro voto. — Si tu dicas, 
quod sunt signa voluntaria, quia * a voluntate di- 
vina; sed talia sunt cetera creata, et omne quod 
est sub caelo: ergo non debent dici propter hoc 
signa voluntaria; aut si hoc, tunc pari ratione ce- 
tera alia creata. 


CONCLUSIO. 
Significalio est de essentia. Saeramentorum. 


RESPONDEO: ÁÀd praedictorum intelligentiam est Conclusio. 
notandum, quod sacramentalis medicina de sua in- 
tegritate habet significationem, et haec communis est 
el essentialis omnibus Sacramentis. 

Ratio autem huius, ut credo, haec est: quo- Ratio 1. 
niam sacramentalis medicina est sufficiens * medica- 
men; quoniam igitur homo lapsus non tantum lapsus 
est in pronitatem concupiscentiae, sed etiam in cae- 
citatem ignorantiae: ideo, ut in utroque curetur per 
Sacramentum, non tantum debet habere Sacramen- 
tum quid gratuitum, sed etiam mysticum, et ita 
figuraüivum et significativum. — Rursus, quia est Ratio 2. 
sufficiens medicina de se, fert secum suum praepa- 
ratorium. Unde sicut medicina corporalis non pro- 
dest, nisi praeparetur suscipiens, sic necesse est fieri 
spiritualiter; et quoniam fides disponit hominem, ut 
ei sint salutifera Sacramenta; et motus fidei excita- 
tur per exhibitionem signi, ut requirat signatum ; 
et per hoc homo disponitur ad curationem: ideo tan- 
quam medicina efficax et sufficiens sacramentalis 
medicina habet significationem de sua integritate ; 
et ita, essentialiter loquendo, Sacramentum est si- 
gnum. 

1. Et per hoc patet responsio ad primum argu- solutio op- 
mentum, quod obiicit de medicina corporali: quo- peces 
niam non est simile, ut iam patet. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod causa non est 
signum effectus: dicendum, quod illud verum est, 
quando habitudo signandi consequitur habitudinem 
causandi; in Sacramentis autem antecedit. — Ve] Aiiter. 
dicendum , quod hoc verum est in his quae habent 
vere ac proprie rationem causae et effectus ; vera 


In principio arg. post Ilem, si edd. supplent Sacramentum est, 
codd. K aa est. : 

5 Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — Iníra respiciuntur verba 
Doeth., de Divisione: Nam quod apud omnes idem est naturae 
est etc. Cfr. tom. IIl. pag. 818, nota 1. — Aliquanto inferius 
post in diclionibus, pro quo ed. 1 énduclionibus, Wat. addit 
vel terminis. 

$ Edd. supplent sunt, et subinde pro sed talia sunt substi- 
tuunt sed. cum talia sint, cod. 1 contra, sed lalia sunt. 

7 Cod. X bene efficax et sufficiens. 

$ Cír. infra d. 3. p. I. a. 4. q. 3. in corp. 


Notandum. 


Simile. 


Solutio 23, 
melior. 


Notandum 
de 3 signis. 


DIST. I. P. I. ART 


enim causa natura prior est', et ideo a sensibus 
nostris remotior; et quia significatio est per id quod 
est nobis propinquum, ideo significamus causam per 
effectum, non e converso. Sed hoc non est verum 
in proposito. Quia enim Sacramentum non habet vere 
rationem causae, nec gratia rationem effectus ?; ideo 
gratia sublimior est et a sensibus nostris remotior, 
et corporale nobis est propinquius: ideo recte per 
illud gratia significatur, non e converso. Propositio 
vero illa locum habet in vera causa. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Saeramentum 
non significat parvulo; dicendum, quod signum du- 
plicem habet comparationem: et ad illud quod si- 
gnificat, et ad illud cui significat; el prima est es- 
sentialis et habet ipsam semper in actu, secundam 
autem habet in habitu; et a prima dicitur signum, 
non a secunda. Unde circulus super tabernam sem- 
per est signum, etiam si nullus aspieiat; sic Sacramen- 
tum semper signum est, quamvis nullus cognoscat. — 
Sed tamen adhue non solvitur, quia, quamvis Sit si- 
gnum, non famen significat Aue. Ideo dicendum, 
quod sieut parvulo sufficit fides aliena ?, ita. sufficit, 
quod significetur ipsi parvulo in alio: unde quamvis 
non significet ei in se, significat tamen in alio. 

A. Ad illud quod obiicitur, quo genere signi 
continetur; dicendum, quod aliqua Sacramenta si- 
gnificaverunt quod futurum erat, ut legalia; aliqua 
quod praeteritum , ut Sacramenta noslra, quae si- 
gnificant passionem praeteritam, sicut dicit Glossa su- 
per illud ad Romanos sexto *: Consepultt estis etc. : 
« Quidquid gestum est in cruce Christi, in his non 
tantum dietis, sed etiam gestis figuratur »; loquitur 
de Sacramentis. Sunt etiam signa demonstrativa , 
quia significant quod donant; unde duplicem habent 
significationem , propriam scilicet et allegoricam : 


! Edd. supplent effectu. — Aristot., M. Poster. c. 7. 
(c. 14.): Causa enim prius est eo, cuius est causa. Et 1. Phys. 
text. 9. (c. 4.): Innata autem est ex notioribus nobis via et ma- 
nifestioribus ad manifestiora «aturae et notiora; non enim sunt 
eadem et nobis nota et simpliciter. Quapropter necesse est 
ad hune modum procedere ex immanifestioribus quidem natu- 
rae, nobis autem manifestioribus ad manifestiora naturae et 
notiora. 

? Cfr. infra q. 4. — Inferius pro e£ corporale edd. et etiam 
quia corpora:e. Eaedem edd. in fine solut. addunt sicut est sol 
et luna. Pro Propositio vero codd. EK LM X aa Propositio 
igitur. 

3 Vide infra p. Il. a. 4: q. 2. et d. &; p. Il. a. 2. q. 1. — 
Exemplum de circulo iam occurrit in Hug. a S. Vict., Sum. 
Sent. tr. 4. c. 4. — Post Unde cod. Z addit sicut. 

^ Vers. 4. — Glossa, quae est ordinaria apud Strabum et 
Lyranum, sumta est ex August., Enchirid. c. 53. n. 14: Quid- 
quid igitur gestum est in cruce Christi, in sepultura, in resur- 
rectione tertio die, in ascensione in caelum, in sede ad dexte- 
ram Patris, ita gestum est, ut his rebus non mystice tantum 
dictis, sed etiam gestis configuraretur vita christiana, quae hic 
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propriam respectu praesentis, sed allegoricam respe- 
ctu praeteriti. — Quod ergo obiicitur, quod signum 
et signatum simul sunt natura; dicendum, quod ve- 
rum est sub ratione sign, non autem oportet , quod 
simul sub ratione rei substratae ?, quoniam haec 
intentio signorum non ponit, rem esse nisi apud 
animam. — Similiter, quod obiicitur, quod si sunt 
demonstraliva, tunc sunt falsa; dicendum, quod si- 
gnum duplicem habet veritatem, ut dicit Ansel- 
mus ?: unam ab 2nsttut?one, aliam ab ausu. Ab zn- 
stitulione, quia imposita est ad hoc significandum ; 
et haec veritas non potest permutari. Alia veritas 
est secundum wswm, scilicet quando significat illud, 
ad quod est instituta per usum, et hanc veritatem 
amitüt. Signum igitur sacramentale quantum ad pri- 


mam semper est verum; similiter quantum ad se- 


cundam semper est verum, quantum est ex parte 
sui sive etiam dantis, sed impeditur solum a parte 
suscipientis: ideo Sacramentum non falsificatar, sed 
male recipiens falsus et fictus iudicatur *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non est natu- 
rale nee voluntarium; dicendum, quod Sacramen- 
tum Aabilitatem ad significandum habet ex natura, 
sed aectualitatem habet ex institutione. Unde Hugo * 
dicit, quod «tria sunt in Sacramento: similitudo ex 
creatione , significatio ex inslitutione, sanctificatio 
ex benedictione. Prima est indita per Creatorem, se- 
cunda. adiuncta per Salvatorem, tertia. administrata 
per dispensatorem ». — Quod ergo obiicitur, quod 
est Deo voluntarium nobis est naturale; dicendum, 
quod verum est, si det rei illud non solum, ut 27 
ed, Sit, sed etiam ut sit ab ea, ita quod sit a prin- 
cipis subiecti; et quia talis ratio non est in Sacra- 
mentis, ideo vere et proprie sunt voluntaria. — Et 
Sjc patet, quod sunt signa, et qualiter significant *. 


geritur. — Inferius pro quod donant, quod exhibent codd. GI 
V bb, alii cum edd. g»od donatur. 

5 Ed. 4. significatae, Vat. autem addit 2d est denominatae. 

€ Dialog. de Veritate c. 2. ubi solvens hanc quaestionem, 
utrum enuntiatio vera et recta sit, cum significat esse quod non 
est, ait: « Vera quidem non solet dici, cum significat esse 
quod non est; veritatem tamen et rectitudinem habet, quia fa- 
cit quod debet: Sed cum significat esse quod est, dupliciter facit 
quod debet, quoniam significat et quod accepit significare et ad 
quod facta est... Alia igitur est rectitudo et veritas enuntiatio- 
nis, quia significat ad quod significandum facta est, alia vero, 
quia significat quod accepit significare. Quippe ista immutabilis 
est ipsi orationi, illa vero mutabilis; hane namque semper ha- 
bet, illam vero non semper; istam enim naturaliter habet, illam 
vero accidentaliter et secundum usum etc. In fine capituli notatur, 
quod praedicta ratio veritatis consideranda est 7n omnibus signis. 
— inferius pro zmposita et instituta Nat. impositum et. insti- 
lutum. : 

? Cfr. infra d. 4. p. 1. a. 2. q. 

8 Libr. I. de Sacram. p. IX. c. 

? Vide scolion ad praecedentem quaest. 


2. Seq. 
9. 


Notandum. 


Notandum. 
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- QUAESTIO. Ill. 


De Sacramentorum continentia. 


Tertio quaeritur, utrum Sacramenta sint gratiae 
contentiva. Et quod sie, videtur. 
1. Super illud Psalmi ': Posuit tenebras lati- 


Ad opposi- bulum ; Glossa: « Latuit Divinitas in. carne, remis- 
tum. 


sio peccatorum in baptismo »; sed Divinitas erat in 
carne secundum veritatem: ergo et remissio pecca- 
torum in baptismo. Sed illa est per gratiam: ergo 
gratia est in baptismo. 

2. Item, Hugo in parte nona* aperte dicit, quod 
quinque concurrunt ad sanandum hominem, scilicet 
« Deus medicus, homo aegrotus, sacerdos minister 
vel nuntius, eratia antidotum »; et ultimo dicit, quod 
« vas est Sacramentum », et subiungit: « Quare ? quia 
continet gratiam, sicut vas servat medicinam ». 

3. Item, idem Hugo? in definitione Sacramenti 
aperte dicit, quod Saerameptum « ex sanctifica- 
tione continet aliquam invisibilem et spiritualem gra- 
liam »: ergo gratia est in Sacramento sicut in con- 
tinente. | 

A. Item, idem ra£one videtur, quia in Sacra- 
mento altaris corpus Christi verum, quod signatur, 
non solum ibi est lanquam in signo, sed secundum 
veritatem continetur ibi; alioquin. non differret a sa- 
crificiis veteris legis *: ergo similiter, si baptismus 
est Sacramentum novae legis, non solum est ibi 
gratia tanquam in signo, sed etiam ibi essentialiter 
continetur. 

9. Item, si dicas, quod illud non conveniret , 
quia gratia est accidens ^ et debet esse perfectio 
creaturae nobilissimae, seilicet rationalis, et ita non 
debet contineri in creatura irrationali; eoníra: no- 
bilior est divina essentia, quam sit gratia, quae pro- 
cedit ab ipsa; sed creatura non rationalis est capax 
divinae essentiae: ergo multo fortius gratiae. 

6. Item, accidens, quod non habet ortum a 
principis subiecti, non determinal sibi. materiam ; 








sed gratia est huiusmodi: ergo non determinat sibi 
materiam : ergo potest esse in qualibet creatura : 
ergo etc. 

7. ltem , in. Sacramento altaris videmus, quod 
sunt accidentia materialia, sed tamen virtute Sacra- 
menti suspenduntur a materia, ità quod non sunt 
in aliquo subiecto^: ergo cum gratia sit multo spi- 
ritualior, videtur, quod magis sit apta, ut sit in aliis 
Sacramentis secundum essentiam et veritatem, non 
tamen ut in subiecto: ergo videtur, quod sit po- 
nendum , quod gratia sit in Sacramento sicut in 
continente. 


CoNTrRA: 1. Gratia est media inter naturam. etFundamenta. 


gloriam: ergo nihil est capax gratiae, quod non est 
capax gloriae, cum ipsa sit tanquam ultima disposi- 
tio^; sed nullum Sacramentum est capax gloriae: 
ergo nec graíiae. . 

2. Item, si gratia esset prius in Saeramento; cum 
accidentia non mutent subiectum *, nunquam illa gra- 
lia transiret ad animam: ergo frus(ra esset; sed hoc 
non est ponendum, ergo nec primum. 

3. Item, gratia, cum sit perfectio animae et per- 
fectio, quae est accidens, dependet ab anima multo 
magis, quam anima à corpore; sed anima nunquam 
creatur nisi in corpore, sed simul éreatur et est cum 
corpore*: ergo multo fortius gratia simul creatur et 
est in anima: ergo non est in Sacramento. 

^. ftem, si gratia est in Sacramento tanquam 
in vase continente; hoc constat, quod non est ob 
aliud, nisi ut a Sacramento transfundatur in ipsam 
animam : ergo si non, transfunditur , frustra est ibi. 
Sed possibile est, quod aliquis ficte accedat ad Sacra- 
mentum ; tunc constat, quod gratia non transfundi- 
tur ?: ergo frustra fuit gratia in hoc Sacramento. 

9. Item, gratia immediate reducit et reformat 
ad Deum animam: ergo a Deo exit immediate in- 





! Psalm. |7, 12. — Glossa, quam exhibet Petr. Lombard. 
in hunc locum, expositioni August. (latibulum i. e. occultam 
spem in cord» credentium vel obscuritatem. Sacramentorum) 
tanquam ratio additur: Latuit enim Divinitas etc. 

*? Libr. 1. de Sacram. c. 4: Postremo quinque discreta 
et distincta ab invicem ad cognitionem procedunt: Deus me- 
dicus... gratia antidotum, vas Sacramentum. Medicus donat, 
minister dispensat, vas servat quae sanat percipientem aegro- 
tum gratiam spiritualem. — Edd. perperam septem pro quin- 
que. In ipso testimonio plurimi codd., omisso sacerdos minister 
vel nuntius, post antidotum ponunt etc.; pro quo cod. F sa- 
cerdos minister. 

3 Lib. I. de Sacram. p. IX. c. 2.; vide supra pag. 43 
noia 2. — Pro £n definitione permulti codd. in distinctione. 


? 


1 Ctr. infra d. 10. p. LI. q. 4. — Superius pro ratione, 
quod multi codd. omittunt, codd. F ILI (V a secunda manu) per 
rationeu. 

5 Ut monstratum est Ii. Sent. d. 26. q. 3, ubi etiam seq. 
arg. insinuatur. — Inferius post érrationali cod. Z addit sed 
rationali, et subinde post divinae essentiae subiungit scilicel 
in eucharistia. Ü' 

$ Quaere infra d. 12. p. I- q. 1 seqq. 

7 Cfr. ll. Sent. d. 27. a. |. q. 3. — Pro non est cod. G 
non sil. 

* Vide verba Boeth. tom. L. pag. 462, nota 11. allata. 

? Ut probatum est II. Sent. d. 48. a. 2. q. 2. — Inferius 
pro in anima cod. F cum anima. 

19 Cfr. in(ra d. &. p. I. a. 2. q. 2. seq. 


Opinio 1. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Corollarium. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. L.P. E. ART. UNICUS. QUAEST. III. 


fluente in ipsam animam ': non ergo transfunditur, 
mediante alio vase. 


CONCLUSIO. 


Saeramenta, continent gratiam, quia eam. signifi- 
cant et non. indispositis conferunt, non tamen 
ila, quod ea essentialiter sit nm édpsis. 


ResPoNpEo: Intellizendum est ad hoc secundum 
quosdam, quod ipsa Saeramenta sunt vasa gratiae, 
cum sint in ultima dispositione, quae est sanctifica- 
tio per verbum, et mediantibus illis transfunditur 
in ipsam animam ?, et in ipsam animam transfusa 
abluit sive ungit interius, sicut in signo visibili si- 
enificatur exterius. Et pro tanto dicunt, quod Sacra- 
menta novae legis sunt causa gratiae et efficiunt 
quod figurant. 

Sed tamen, sicut ostensum est per plures ra- 
tiones, non est aliquo modo dicendum, quod gratia 
contineatur essentialiter in ipsis Sacramentis, tan- 
quam aqua in vase, vel medicina in pyxide; immo 
hoc intelligere est erroneum. Sed dieuntur continere 
gratiam, quia ipsam significant ^, et. quia semper, 
nisi ibi sit defectus ex. parte suscipientis , confertur 
in ipsis gratia, ita intelligendo, quod gralia sil. in 
anima , non in signis visibilibus. — Pro tanto etiam 
dicuntur vasa gratiae. Possunt etiam dici vasa alia 


ratione: quia, sicut. quod est in vase non est de 


ipso nee ex 2pso, sed tamen cum 1pso hauritur ; sic 
gratia non est à Sacramentis. nec de. Sacramentis , 
sed oritur a fonte aeterno et ab illo hauritur ab 
ipsa anima ?n ?psis Sacramentis *. Et sicut. quis re- 
currit ad vas, cum requirit liquorem ; sic quaerenti 
liquorem gratiae et non habenti recurrendum est ad 
ipsa Sacramenta. Et ità patet responsio ad illa duo 
verba Hugonis. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod latet remissio 
peccatorum in baptismo; dicendum, quod hoc intel- 
ligitur de latentia signati in signo, quod quidem ha- 
bet ulteriorem rationem quam rationem significandi , 
non tamen essentialiter continendi in se, sed quia 
ipsum quod significat, continetur jn anima *. 

A. Ad illud quod obicitur de Sacramento al- 
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taris, dicendum, quod Deus posset similiter facere, 
si vellet; sed tamen non ita congruit hic, sicut ibi, 
quia in illo Sacramento est transsubstantiatio *. Unde 
illud quod significatur ibi, vere est substantia, quam 
congruit esse per se, congruit etiam illis speciebus 
velari ad nostram utilitatem; sed gratiam non sic 
congruit esse per se, cum non sit substantia; nec 
contineri in illis Saeramentis corporalibus, cum de 
sui natura sit creata, ut sit in multo nobiliori . Quia 
ergo potentia non derogat sapientiae et ordinationi , 
ideo, quamvis Deus possit facere, non tamen facit ; 
nec est simile, sicut monstratum est. — Si ergo obü- 
eias, quod non differt à Sacramentis veteris legis , 
quia ibi erat tanquam in signo ; dicendum , quod il- 
lud signum habet aliquam rationem causandi , sicut 
postea ^ patebit, non tamen habet rationem conti- 
nendi materialiter. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod divina essen- 
tia est in qualibet creatura, ergo gratia potest esse ; 
dicendum, quod non est simile nec locus a minori? ; 
et ralio est, quia esse per gratiam inhabitantem prae- 
supponit esse per essentiam et addit ad illud multo 
maiorem nobilitatem a parte eius quod recipit; et 
ideo est consequens in illo argumento. Bene enim 
concluderet, si esse per gratiam non includeret in 
se esse per essentiam ; sed includit, sicut bene esse 
includit esse. 

6. Ad illud quod obiicitur , quod gratia non de- 
terminat sibi subiectum, quia non habet in illo cau- 
sam; dicendum, quod etsi non habet causam, ha- 
bet tamen occasionem , quia anima creata est, ut 
gratia perficiatur, et ad hoc est habilis de sui na- 
tura; non sic aliae creaturae irrationales. 

7. Ad illud quod obiicitur, quod in Sacramento 
altaris manent accidentia sine. subiecto, ergo simili- 
ter in aliis Sacramentis gratia ; dicendum , quod non 
est simile: quia ibi manent accidentia et propter no- 
stri sensus infirmitatem et propter fidei utilitatem '^. 
Sed si gratia illa esset in Sacramentis, nulla esset 
utilitas propter hoc, quia Deus semper est praesens , 
ut det gratiam digne accedenti ; immo esset ibi de- 
ordinatio, et derogaretur iam ipsi gratiae ; quod non 
debet fieri divino miraculo, quia ipsa gratia nata est 
perficere animam et in ea esse. 





! Psalm. 83, 12: Gratiam et gloriam dabit Dominus. Cfr. 
tom. Ill. pag. 888, nota 3. — Inferius pro alio vase codd. E H 
aliquo vase. 

? Vat. supplet gratia. Mox post et im ipsam plures codd. 
non repetunt animam, codd. A Eaa (1 primitus, K a secunda 
manu) cum ed. 4 et in ipsa anima. 

3 Cod. Z significant el efficiunt. et hoc semper. Subinde 
codd. F GHL Z aa bb omittunt £bz. Aliquanto inferius pro (anto 
etiam. codd. FHIV (anto ergo. 

* Hug. a S. Vict., l. de Sacram. p. IX. c. 4: Si ergo vasa 
sunt spiritualis gratiae Sacramenta, non ex suo sanant, quia 
vasa aegrotum non curant, sed medicina. Non ergo ad hoc 
instituta sunt Sacramenta, ut ea eis esset quod m eis esset; 
sed ut peritiam suam medicus ostenderet, in illo remedium 
praeparavit, a quo languidus occasionem morbi -accepit. — Su- 


S. Bonav. — Tom. IV. 





perius posuimus auctoritate codd. A EGI et ed. 1 sed lamen 
cum ipso; codd. F K L V W sed lamen ipso, alii sed tamen ab 
ipso, cod. H sed de ipso. Subinde pro a fonte codd. G H de fonte. 

3 Viderinfraiidic., »posll.iaontesqu 2: 

$ Quaere infra d. 11. p. I. q. 1. seqq. 

7 Codd. GIY (K a secunda manu) supplent subiecto , 
cod. Z loco. 

8 Quaest. seq. — Superius pro mon differi cod. F non 
differret. 

? De quo vide tom. I. pag. 835, nota 5, et de fallacia se- 
cundum. consequens cfr. ibidem pag. 691, nota 5. — Inferius 
pro ad illud, quod exhibent codd. F H , alii ad. illum, edd. ad 
illa. Subinde pro quod recipit codd. FI qui recipit. (cod. F 
recepit ). 

PaNVidexinfra, d. 42; p. 1.8.4, q. 2, 
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18 SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO N. 


L. Ad 3. et 4. quaestionem praenotanda sunt verba Euge- 
genii IV. in Decreto pro Armenis: (Sacramenta novae legis) 
«multum a Sacramentis differunt antiquae legis. Illa enim non 
causabant gratiam, sed eam solum per passionem Christi dan- 
dam esse figurabant, haec vero nostra et conlinent gratiam et 
ipsam digne suscipientibus conferunt ». Item, Concilium Tri- 
dent. (Sess. VIL. can. 6.) decrevit: «Si quis dixerit, Sacramenta 
novae legis non continere gratiam, quam significant, aut gra- 
tiam ipsam non ponentibus obicem non conferre, quasi signa 
tantum externa sint acceptae per fidem gratiae vel iustitiae et 
notae quaedam christianae professionis, quibus apud homines 
discernuntur fideles ab infidelibus, a. s. » Omnes Catholici hoc 
tenent, et quod Sacramenta non habeant nisi causalitatem 2n- 
sirumentalem. Tamen in modo hoc eaplicandi, quae est quae- 
stio pure speculativa, a tempore Hugonis a S. Victore et Gu- 
lielmi episc. Parisiensis usque huc doctores viam rationemque 
diversam inierunt, ut hic et accuratius lll. Sent. d. 40. dub. 3. 
a S. Bonav. explicatur. S. Thom. defendit sententiam  pro- 
fundam et mysticam, quae tribuit Sacramentis novae legis effica- 
ciam phjsicam , ut nune dicunt, quemadmodum etiam circa 
humanitatem Christi eadem principia tenet (cfr. Ill. Sent. d. 19. 
a. 4. q. f. scholion). Discipuli igitur eiusdem communiter do- 
cent, Sacramenta novae legis concurrere ad causandam gratiam 
aliosque effectus sacramentales tanquam divinae virtutis instru- 
menta physice influentia, non tantum moraliter. Pro influentia 
vero tantum 2norali (ut non satis apte dicitur) stat Scotus 
(hic q. 4. 5.) cum suis et non paucis aliis. Hi asserunt, a solo 
Deo immediate produci gratiam et characterem imprimi, quin 
aliqua virtus supernaturalis ipsi insirumento sacramentali commu- 
nicetur; a Deo tamen quodam pacto institutum esse tale signum 
sacramentale, quo applicato, ipse faciat effectus omnes in anima. 

Il. Ut disputatio S. Bonaventurae melius intelligatur, etiam 
observandum est, quod antequam Summa S. Thomae scripta 
esset, status quaestionis aliquatenus diversus erat a posteriore. 
Nunc enim principaliter quaeritur de concursu Sacramenti ef- 
fectivo (licet per modum instrumenti tantum) ad ipsius gratiae 
infusionem ; sed tunc temporis potius supponebatur fere ab 
omnibus, nullam virtutem instrumentalem directe et immediate 
posse pertingere ad tam sublimem effectum. Quaerebatur igitur 
potius de causalitate Sacramentorum respectu inferiorum effe- 
ctiuum receptorum in anima, scilicet de ornatu ipsius, ut dice- 
bant, sive de charactere et dispositione ad gratiam. Ita statum 
quaestionis aecipiunt Alex. Hal., S. Thom. in Commentario, 
Petr. a Tar., Richard. a Med., Durandus et ipse Bonaventura. 
Hinc est, quod ab auctore nostro tribus distinctis quaestionibus 
inquiritur : 4. utrum Sacramenta sint gratiae effectiva ; et pro 
affirmativa resp. huius quaestionis, si agitur de causalitate pro- 
prie dicta sive efficiente, in corp. neminem affert ; 2. utrum sint 
causae disponenles scilicet ad gratiam ; 3. generatim, utrum 
habeant aliquam virtutem influentem in ipsam animam. Ad se- 
cundam et tertiam quaestionem Alex. Hal. (S. p. IV. q. 5. m. 3. 
a. 5.) et S. Thom. in Comment. respondebant affirmative, non 
vero ita ad primam. In praedicto enim Commentario S. Thom. 
perfecte convenit cum Alexandro, licet hie a scriptoribus com- 
munissime citetur tanquam S. Thomae in hac re contrarius. 

IH. Audiamus igitur. utrumque. Alex. (loc. cit. $ 1.) dicit 
Je virtute instrumentali Sacramentorum : « Sine praeiudicio me- 
lioris sententiae opinando dico, nihil asserendo, quod Sacramenta 
sunt causae alicuius effectus in anima, non dico solum dispo- 








nendo, sed efficiendo ; efficiunt enim simpliciter characterizando 
et ornando. Unde dico, quod singula Sacramenta aliquo modo 
ornant animam, vel imprimendo characterem, vel alio modo 
signando ». Pluribus deinde rationibus declarare nititur, quo- 
modo agenti corporali communicari possit talis mirabilis virtus 
spiritualis. Idem tamen quoad 2nfusionem ipsius graliae (ibid. 
$ 2.) dicit: « Solus Deus gratiam operatur et animae infundit ; 
sed Sacramenta novae legis disponunt ipsum susceptibile, effi- 
ciendo aptiorem ad gratiae susceptionem et faciunt, quod gra- 
lia efficax sit ». Multa pro explicatione et probatione huius sen- 
tentiae idem affert in hac S et S 3-6. Principalia haec argumenta 
quasi in compendium redacta S. Bonav. exhibet in adiunctis 
duabus quaestionibus lateralibus eum solutionibus. Unde patet, 
quod S. Bonav. sub nomine magnorum, qui primam opinio- 
nem defendunt, praecipue intellimat magistrum suum Alexan- 
drum. Cum autem ab eo recedere visus sit, in fine tertii libri 
iterum opinionem suam melius explicavit, seque minime prae- 
dictam opinionem reprobare ostendit; quemadmodum etiam re- 
spectu quarundam propositionum 1. libri fecit in praelocutione 
ad Il. librum. 

S. Thomas in Commentario (hic q. 1. a. 4.) approbat do- 
ctrinam Alexandri, docens, quod Sacramenta, quatenus sunt 
« instrumenta divinae misericordiae iustificantis, pertingunt qui- 
dem instrumentaliter ad aliquem effectum in ipsa anima, qui 
primo respondet Sacramentis, sicut est character, vel aliquid 
huiusmodi [quod superius ipse vocat ornatum animae]. ^d ul- 
timum autem effectum, qui est gratia, non pertingunt etiam 
instrumentaliter nisi dispositive, in quantum hoc, ad quod in- 
strumentaliter effective pertingunt, est dispositio, quae est ne- 
cessitas, quantum est in se, ad gratiae susceptionem ». — Ali- 
ier tamen idem loquitur in Summa (lll. q. 62. a. 1. 2. 3), ubi 
disertis verbis docet, Sacramenta novae legis ut Znstrumenta 
divinae virtutis causare etiam graliam. Haec extensio iactis 
principiis magis convenit quam illa restrictio facta ab Alexan- 
dro. Eandem sententiam Dionys. Carth. (hic q. 4.) censet esse 
probabiliorem ; quod etiam tenet Petr. a Tar. respectu senten- 
tiae, quam S. Thom. ponit in Commentario, dum Richard. a 
Med. (hic a. 4. q. 2.) eandem et sententiam Scoti simili proba- 
bilitate gaudere iudicat. 

IV. Opinioni secundae praeter Scotum et Durandum (hic 
q. 4.) favet etiam Henr. Gand. (Quodl 4. q. 37.), aliis ta- 
men verbis usus. Docet enim, quod Sacramenta sint « causa 
gratiae instrumentaliter, non quia aliquid agunt in producendo 
gratiam plus quam Sacramenta veteris legis, sed quia Deus, ut 
existens in ipsis, ad tactum eorum circa ilos quibus admini- 
strantur, confert gratiam creando eam in ipsis... Et similiter 
sunt vasa gratiae, in quantum continent eum qui est ;ons et 
origo, a quo manat gratia, ut est in eis ». — Ab his verbis 
parum recedit S. Bonav. in Breviloquio (p. Vl. c. 1, sicut hic q. 3. 
in fine responsionis) dicens, quod « in illis et per illa gratiam 
curationis a summo medico Christo ex divino decreto oportet 
hauriri, licet Deus non alligaverit suam gratiam Sacramentis ». 
Quomodo autem hanc sententiam ita temperaverit in III. Sent. 
d. 40. dub. 3, ut non contradicat alteri sententiae, sed ei 
campum reservet liberum, iam notatum est in scholio ultimo 
eiusdem lll. libri. Quod autem virtus efficaciter Sacramentis an- 
nexa non sit qualitas absoluta, sed relativa, repetit noster auctor 
infra q.:9,:d. 2:32 p.vlla-.. q- 2519102031073. 1:29.19: 9 Sent 
d. 19. dub. .4. 
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QUAESTIO IV. 


De Sacramentorum effieacia. 


Quarto quaeritur, utrum Sacramenta sint gra- 
tiae effectiva. Et quod sic, videtur: 
1. Quia ista assignatur differentia Saeramento- 


Ad opposi- TUI novae legis ad Sacramenta veteris legis, quod 
um. 


haee efficiunt, illa solum figurant ! ; sed quod efficit 
est causa efficiens : ergo Sacramenta novae legis sunt 
gratiae effectiva. 

2. Item, Hugo? dicit, « quod Sacramenta novae 
legis infusa sibi primum benedictione sanctificant »; 
et alibi dicit, quod sunt «ex sanctificatione sancti- 
ficantia »; sed non sanctificatur anima nisi per gra- 
tiam: ergo efficiunt ipsam gratiam in anima. 

3. Item, Magister in definitione Sacramenti in 
littera? dicit, quod « Sacramentum est quod simili- 
tudinem gerit et causa existit »; sed non formalis 
neque finalis neque materialis, ut supra monstra- 
tum est: ergo « divisione est causa efficiens. 

^. ltem, idem ratione videtur, quia signum in- 
stitutum humana institutione potest in nobis aggene- 
rare spiritualem cognitionem et affectionem, sicut 
cireulus ante domum aggenerat cognitionem in anima 
transeuntis, quod ibi sit vinum ; et patibulum et si- 
gna belli aggenerant timorem: ergo si divina insti- 
(lulio multo potentior est quam humana, et Sacra- 
menta sunt signa secundum divinam institutionem *; 
possunt in nobis aggenerare multo nobiliorem  effe- 
ctum : ergo possunt efficere gratiam. 

9. Item, «opposita nata sunt fieri circa idem ? »; 
unde nihil est susceptibile culpae, nisi sit. suscepti- 
bile gratiae, et e converso: cum ergo caro, quae 
est quid corporale, possit adeo vitiari, ut efficiat et 
generet culpam in anima , quae sibi unitur ; ergo Sa- 
cramentum corporale poterit sanctificari adeo, quod 
transfundat gratiam : nihil ergo prohibet, quod effi- 
ciat in anima gratiam spiritualem. 


! Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. 

? Libr. l. de Sacram. p. XI. c. 5; vide etiam supra q. 2. 
ad 5. — Seq. eius sententia, in qua pro ez sanctificatione cod. Z 
ec benediclione, habetur ibid. c. 9. Cfr. p. IX. c. 9. 

3? Hic lit. Magistri, c. 4. — De minori vide supra q. 3. 
— In conclusione pro a divisione (Vat. addit sufficienti) codd. M 
O planius per locum. a divisione, quem describit Aristot, ll. 
Rhetor. c. 30. (c. 23.): Alius locus a divisione : ut, si omnes 
qui iniuriam faciunt, trium rerum aliqua impelluntur, vel hac, 
vel ista, vel illa; et duabus rebus impelli nullo modo potuit, 
de tertia vero neque ipsi adversarii insimulant. Cfr. Boeth., Il. 
de Different. topic. 

* De quo vide supra q. 2. — Inferius post aggenerare 
cod. Z prosequitur sive efficere aliquem mnobiliorem etc. 

5 Aristot, de Praedicam. c. de Oppositis , et II. Topic. c. 3. 
(c. 7.). — Quod anima possit infici a carne, ostensum est II. Sent. 
d. 31. a. 2. q. 1. seqq., ubi etiam de seq. arg. — In fine arg. 








6. Item, sicut in generatione carnis est gene- 
rans et generatus et ulterius quo mediante fit. ge- 
neratio ; ita in spirituali regeneratione est regenerans 
Christus, regeneratus homo, et illud quo mediante 
fit regeneratio, scilicet Sacramentum : ergo sicut se- 
men, quod erat medium in generatione carnali, de- 
fert culpam, eadem ratione Sacramentum defert era- 
liam, quae facit filium ^; sed non defert essentiali- 
ler : ergo defert causaliter. Si dicas, quod non est 
simile, quia facilius est male facere sive vitiare quam 
bene facere; hoc nihil est: quia nunquam Adam fuit 
potentior ad malum vel eius culpa, quin Christus 
Sit potentior ad bonum et eius passio * ; sed Adam 
sua culpa potuit vitiare omnem carnem: ergo Chri- 
stus sua passione potuit adeo sanctificare Sacramenta, 
ut ipsa sanclificata animas sanctificarent et. gratiam 
darent. 

7. ltem, dicit Anselmus de Conceptu virginali *, 
quod « si Adam stetisset, transfunderet iustitiam ori- 
ginalem »; sed hoc non potest esse nisi mediante 
carne corporali: ergo multo magis Christus potest 
mediante corporali Sacramento transfundere iusti- 
tiam gratuitam. 


CowTRA: 1. Omnis causa efficiens est nobilior Fundamenta. 


suo effectu, et nullum corporale nobilius est aliquo 
Spirituali: cum igitur gratia sit spiritualis, Sacra- 
mentum corporale, ut dicit Hugo?; nullum Sacra- 
mentum est causa efficiens ipsius gratiae. 

2. Item, Magister in littera ^ dicit, quod « non 
est gratia ab lis, sed per illa»: ergo videtur, 
quod sint sicut. canales, non sicut fons: ergo non 
sunt causa efficiens gratiae, sicut nec canales aquae. 

3. Item, Hugo" dicit, quod « gratia non est ex 
ipsis Sacramentis, sed Zn fépsis »; sed constat, quod 
ex dicit causam efficientem, sicut patet ibi : ergo eto. 


pro quod efficiat (permulti codd. et edd. incongrue efficiant)? 
codd. F H aa quin efficiat. 

$ Cod. K supplet Deo, Vat. spiritualem et adoptionis. 

7 Respicitur Rom. 5, 6. seqq. — Aristot., VII. Topic. c. 3. 
(c. 4.)): Quemadmodum in aliis corrumpere quam facere faci- 
lius, sic et in his destruere quam construere. Cír. IL Ethic. 
c. 6, et Dionys., de Div. Nom. c. 4. S 31. — Pro quin Chri- 
stus codd. AE (I a secunda manu) K L V aa bb cc quam Christus. 

$ Cap. 10. et 24. (Cfr. tom. II. pag. 784, nota 3.). Vide etiam I. 
Cur Deus homo, c. 18. — Pro stetisset cod. Z mom peccasset. 
Inferius pro potest transfundere codd. A K N W Y aa transfundit. 

? Libr. L.. de Sacram. p. IX. c. 2. Vide supra pag. 13, 
nota 2. — De maiori cfr. August., VI. de Musica, c. 5. n. 8, et 83 
Qq. q. 2; Avicenna, Metaph. tr. 6. c. 3: Causa dignior est causato. 


109 FIG QNO: 
!! Libr. L. de Sacram. p. 1X. c. 4. Vide supra pag. 17, 
nota 4. — Inferius edd. omittunt 2b. 


Quaestio 1. 
lateralis. 


Argg. pro 
parle aflir- 
mativa. 


Pro parle 
negativa. 
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A. Item, super illud Psalmi !: Benedicam Do- 
minum , qui tribuit mihi intellectum ; Glossa dicit: 
« Deus per semetipsum irradiat pias mentes »: ergo 
cum illa irradiatio fiat per lumen gratiae, constat, 
quod gratia est a Deo immediate: non ergo a Sa- 
cramentis. 

5. Item, « virtus est, quam Deus in nobis sine 
nobis operatur? »: si ergo non operatur in nobis vir- 
tutem per subiectam creaturam , per consequens nec 
gratiam. 

6. Item, ordo debet servari in agentibus: ergo 
Deus per minus nobile non debet influere in magis 
nobile; sed anima nobilior est Sacramento: ergo 
Deus non influit per Sacramentum gratiam in ani- 
mam: ergo gratia a. solo Deo est effective. Si igitur 
Sacramentum est gratiae causa, hoc est solum dis- 
positive. 


Quaeritur ergo, utrum Sacramentum sit causa 
disponens ad gratiam. Quod sic, videtur: 

1. Quia si Sacramenta novae legis essent so- 
lum causa sine qua mon, iunc ergo in ratione cau- 
sandi non differrent a Sacramentis legis veteris et 
essent in onus ?; sed hoc est inconveniens: ergo etc. 

2. [tem, tam Hugo* quam Magister in littera 
quam etiam alii dicunt, quod Deus per Sacramenta 
regenerat animam : ergo Sacramentum est medium 
actionis divinae in animam; sed omne medium agendi 
aul est deferens virtutem , aut disponens ; sed Sa- 
cramentum non defert: ergo disponit. 

3. Item, « Sacramenta sunt medicinae spiritua- 
les? »; sed medicina corporalis disponit ad sanita- 
iem corporalem: ergo medicina spiritualis disponit 
ad sanitatem spiritualem. 

A. ltem, si nihil disponerent nec cooperarentur 
ad sanitatem animae, aeque bene sine his posset fieri 
salus, sicut cum eis: ergo imposita nobis in nova 
lege potius dicenda sunt onera quam medicamina , 
et lex nova lex oneris, non suavitatis *. ! 

SED coNTRA: 1. Dispositio praecedit illud, ad 
quod disponit, non solum natura, sed etiam tem- 


| psalm. 15, 7; sed Glossa Augustini refertur a Strabo et 
Lyrano in Ps. 118, 73: Da mihi intellectum. Nerba August. vide 
tom. Ill, pag. 895, nota 4. Cír. etiam 83 Qq. q. 53. n. 2. 

? De hae ex August. delibata definitione virtutis vide ll. 
Sent. lit. Magistri, d. XXVII. c. 5. — Codd. FH (V à secunda 
manu) post virtus-est addunt qualitas , cod. 1. (a secunda manu) 
bona qualitas mentis, ut ait. Augustinus. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 4, et IIl. Sent. d. 40. q. 3. 

4 kibr.«L.. de .Saerom.i p. 4X.4c.:2, et. Il par YEaea:3. 
— Hie lit. Magistri, c. 4, et infra d. Ill. c. 9. Vide etiam 
August. l. de Peccator. mer. et remiss. etc. c. 3l. n. 60. seqq., 
et;ll.. 6; ,27; no 43; 

5 Hugo a S. Vict., l. de Sacram. p. IX. c. 5. 

$ Respicitur Matth. 11, 30: Jugum enim meum suave 
est etc. — Cod. A quam suavitatis, qui cod. etiam cum plu- 
ribus aliis ante oneris omittit lex. 

7 Vide tom. Il. pag. 682, nota 3. 

8 Cfr. Il. Sent. d. 26. q. 3. seq. — Proet subito cod. N in subiecto. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


pore *; sed simul est Sacramenti perceptio et gra- 
tiae infusio tempore : ergo Sacramentum non dispo- 
nit ad gratiam. 

2. Item, gratia ex nihilo et subito creatur 5, 
ergo nullo indiget disponente ad hoc, ut sit: ergo 
Sacramenta non disponunt ad gratiam. — SZ dicas , 
quod non disponunt ad hoc, quod gratia sit, sed 
ad hoc, quod insit ipsi animae, unde habilitant 
ipsam animam disponendo ad gratiae susceptionem ; 
contra: esse gratiae est suum 2nesse, cum sit acci- 
dens?: ergo si non habet dispositionem ad hoc, 
quod s?/£, nec ad hoc, quod znsit. 

3. ltem, si. Sacramenta disponunt animam et 
habilitant, ergo influunt in ipsam ; sed nullum cor- 
porale influit in aliquod spirituale ": ergo Sacra- 
menta . cum sint corporalia, non influunt in animam : 
ergo non habilitant ipsam nec disponunt. 


Si dicas forte, quod in ipsis Sacramentis est 
aliqua virtus spiritualis, per quam influunt in ani- 


mam; quaeritur ergo ratione huius, utrum in Sa-Quaestio2. 


cramentis sit. a/iqua, virtus, per quam influant in 
ipsam animam. Et quod non, videtur : 

1. Quia illa virtus aut est substantia , aut ac- 
cidens. Si substantia , aut Deus, aut Angelus, aut 
anima ; nullum horum esse "', certum est, quia si illa 
virtus est de Sacramento, tunc Deus est de Saera- 
mento. Si accidens ; sed nullum accidens spirituale 
est in subiecto corporali: ergo aut illà virtus est 
corporalis, et sic non influet ; aut si est. spiritua- 
lis, non est in Sacramento. 

2. Item, illa virtus est bonum, constat ; aut 
ergo est bonum magnum , aut mediocre, aut par- 
vum , sicut dividit Augustinus ?. Non de majoribus , 
quia tunc esset gratia, vel virtus gratuita, quae est 
in sola anima; non mediocre, quia talia sunt po- 
tentiae animae: ergo est bonum enfimum. Sed hoc 
est bonum corporale: ergo illa virtus non est spi- 
ritualis et non influit in animam. 

3. Item, nullum corporale recipitur in spéri- 
tuali corporaliter , sed solum spiritualiter ? : ergo 








? Aristot, VII. Meliaph. text. 2. (VI. c. 4.) docet, quod 
accidens nominat non tam ens quam ems entis, quoniam sub- 
iectum ei naturaliter determinatum est. — Pro dispositionem 
codd. A K aa disponere. 

!0 August., VI. de Musica, c. 5. n. 8, et XII. de Gen. ad 
lit. c. 20. n. 42: Neque enim [corpus] habet eam vim, ut for- 
met aliquid spiritale. 

! Ex codd. M O supplevimus esse, pro quo non pauci alii 
codd. est; cod. L omittit esse certum. Aliquanto superius post 
aliqua virlus codd. V Z addunt spiritualis. 

1? Libr. ll. de Lib. Arb. c. 49. n. 50. Vide ll. Sent. lit. 
Magistri, d. XXVII. c. 3. — Pro dividil codd. BCDIV et 
ed. 4 dicit. |n fine arg. pro ef nom cod. G e£ sic non, cod. H 
ergo mon. 

13 Vide Aristot, ll. de Anima, text. 121. (c. 12.) et Ill. 
text, 37. seqq. (c. 8.). — Cod. 3 prosequitur a permutata pro- 
portione [cfr. tom. MI. pag. 684, nota 3.], ergo similiter. etc. 
Inferius post sed cod. bb addit solum. 


lateralis. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 
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similiter nullum spzrituale recipitur in corpore spi- 
ritualiter , sed corporaliter : ergo illa virtus, cum 
sit in Sacramentis, est ibi corporaliter , et ita 
non est potens influere in animam: ergo frustra 
est ibi. 

A. ltem, « omne quod recipitur in aliquo, est 
ibi per modum recipientis et non recepti », sicut di- 
cit Boethius': ergo illa virtus recipitur in. Sacra- 
mento corporali per modum corporis: ergo etc. — 
Si dicas , quod verum est, loquendo naturaliter ; sed 
illa virtus est ibi mirabiliter, et supra naturam; 
contra: quantumcumque sit ibi supra* naturam et 
qualitereumque, tamen est ignobilior ipsa anima; 
non ergo influit in ipsam: ergo si non ponitur ob 
aliud, manifestum est etc. 

CowTnA: 1. Beda? dicit, quod « Dominus con- 
tactu mundissimae carnis suae dedit vim regenera- 
tivam aquis »: ergo aliqua vis collata est ipsis aquis ; 
sed haec non potuit esse nisi creata, quia collata 
est creaturae, et cum esset ad regenerandum, non 
potuit esse nisi spiritualis, quia operis spiritualis 
virtus est spiritualis: ergo etc. 

2. Item, Augustinus dicit, et habetur in tertia 
distinctione *: « Quae est virtus aquae, ut corpus 
tangat et cor abluat »? Ergo aliqua virtus est in Sa- 
cramento, qua abluitur cor: ergo spiritualis. 

3. ltem, videmus, quod opera divinae ?ustitiae 
fiunt ministerio creaturae corporalis, quae habet a 
Deo vim aliquam, per quam possit agere in ani- 
mam —- alioquin non posset. — sicut patet in igne 
purgatorio ^: ergo in operibus misericordiae, quae 
fiunt per Sacramenta , erit, quod Sacramenta habeant 
aliquam virtutem à Deo sibi collatam, per quam 
agant in animam. 

A. Item, videmus, quod si aliquis contritus ac- 
cedat ad baptismum, etsi non conferatur ei gratia, 
quia iam habet eam, tamen confertur ei remissio 
omnis poenae, quam non habebat prius?: ergo ba- 
ptismus supra collationem gratiae addit remissionem 
poenae: ergo aliqua virtus est in baptismo praeter 
virtutem gratiae; eadem ratione in aliis Sacramentis 
novae legis. 

5. Item, si nulla esset virtus ibi, tunc ergo re- 


CONCLUSIO. 

Probabilis est opinio, eum suis rationibus primo 
posita, quod Sacramenta, respectu gratiae gra- 
tum facientis sint causa sine qua non, respectu 
vero characteris et ornatus sint causa efficiens, 
respectu denique efficaciae gratiae et. sanatio- 
nis potentiarum sint causa, disponens. Proba- 
bilis etiam. est alia, opinio, quae negat, ipsis 
Sacramentis datam. esse virtutem efficientem 
per modum qualitatis absolutae, non relativae. 


REsPONDEO: Aliqui volunt dicere, quod in Sa- 
cramentis * est aliqua virtus creata, per quam in- 
fluunt in animam et habent rationem causandi dif- 
ferenter. Dicunt enim, quod in Sacramentis datur 
gratia, gratum faciens; datur etiam in eis gratia 
gratis data, sicut est character et ornatus animae; 
datur etiam debilitatio fomitis sive expeditio poten- 
tiarum, haec est efficacia gratiae. Dicunt ergo, quod 
respectu gratiae gratum facientis sunt sieut. causa 
sine qua non ; respectu characteristicationis* et or- 
natus sunt sicut causa efficiens; respectu illius vir- 
tutis, respectu scilicet debilitationis fomitis sive ro- 
boris potentiarum, sunt causa disponens. — Et hoc 
sic manifestum est. Nam sicut videmus, quod in 
purgatione per ignem purgatorium est ipsa anüuna 
purgabilis, habens reatum vel maculam venialem ; 
est? gratia intra animam, quia sine ipsa non fie- 
ret purgatio; est rursus vér(us ignis: sic in Sacra- 
mento est anima habens defectum et debilitatem 
potentiarum ; est iterum gratia in anima intus ope- 
rans; est iterum virtus Sacramenti exterior ; et his 
concurrentibus roborantur et sanantur potentiae, et 
gralia fit efficacior in sua operatione mediante vir- 
tute Sacramenti. Sie. ergo dicunt, quod Sacramen- 
itum est causa gratiae ut sine qua mon, scilicet 
gratum facientis ; est causa characteris et ornatus 
efficiens ; est causa. efficaciae ? gratiae et sanatio- 
nis potentiarum ut disponens; et hoc per virtutem, 
quae est in ipso Sacramento, spiritualem et a Deo 
collatam sibi. — His visis, manifesta est secundum 
ipsos responsio ad obiecta. 


1. 2. Ad illud enim quod quaeritar primo, utrum solatio. op- 
. . . . : . positorum 
sint causa efficiens gratiae zratum facientis; dicunt, 


quaestionis 
principalis. 


diret inconveniens saepe dictum, quod non differ- 
rent a Sacramentis veteris legis. 








! Libr. V. de Consol. prosa 4, ubi agens de cognitione 
dicit: «Omne enim quod cognoscitur, non secundum sui vim, 
sed secundum cognoscentium potius comprehenditur faculta- 
tem ». Si verba istius axiomatis attendantur, inveniuntur in Li- 
bro de Causis, proposit. 10; cfr. ibid. proposit. 20. seqq. 

? Edd. contra. Inferius pro ergo s? mom cod. N ergo 
quia non. 

3 Libr. I. in Euc. 3, 21. Cfr. lib. I. in Matth. 3, 13. et in 
Marc. 1, 9, nec non Homil. 11. in festo Epiphaniae (alias in 
Octava Epiphan.). Vide infra lit. Magistri, d. Ill. c. 5. — In fine 
arg. non pauci codd. omittunt est. 

^ Lit. Magistri, e. 1. — Cod. aa cum textu originali et 
Magistro: Unde est haec tanta virtus aquae ete. Circa finem 





arg. pro qua abluitur cor, quod exhibent codd. V aa et 
ed. 1, codd. HK quae abluit cor, alii qua abiuit cor. 

5 Cfr. infra. d. 20. p. 1. q. 1. seqq. et d. 44. p. Il. a. 3. 
q. 2. — Inferius post erit cod. B addit ita, cod. G6 similiter. 

$ Vide infra lit. Magistri, d. IV. c. 5, et Comment. ibid. 
p. I a2de qa; 

7 Ed. 1 falso addit veteris legis, Vat. novae legis. Pro 
volunt codd. F G voluerunt. 

$ Vat. characterificationis vel characteris. 

9? Codd. FH Z (V a secunda manu) est etiàm. Aliquanto 
inferius pro primo est iterum cod. N esi etiam; subinde ex 
codd. AGHK N Y (V a secunda manu) Zntus operans substi- 
tuimus pro virfus operans. ?? Edd. efficientiae. 


Aliter. 
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quod non. Quod ergo obiicitur de differentia horum 
Sacramentorum et illorum; dicunt, quod differen- 
tia attenditur ratione characteristicationis et orna- 
tus et efficaciae gratiae. Et sic respondent ad illud 
Hugonis, quod de illa sanctificatione intelligitur. 

3. Similiter dicunt de eo quod dicit Magister, 
quod sit^ causa; tamen si intelligatur quantum ad 
gratiam gratum facientem, dicunt, quod est causa 
sine qua mon. — Aliter etiam dicunt, quod potest 
dici, quod sit causa disponens vel ad hoc, quod 
insit, vel ad hoc, quod efficax sit, et hoc ra- 
tione operis operati; non sic autem erat in illis Sa- 
cramentis. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod signum ex 
humana institutione generat cognitionem et affectio- 
nem spiritualem; dicunt, quod hoc est solum dispo- 
silive? sive occasionaliter, non effective; immo ipsa 
anima conferendo in semetipsa cognitionem generat 
et affectionem ; sicut patet exemplo manifesto, quod 
alii vident patibulum et timent, alii non; tamen per 
hoe non potest ostendi, quod Saeramentum sit causa 
efficiens gratiae. 

3. Ad illud quod obiicitur de transfusione cul- 
pae mediante carne, dicunt, quod sicut gratia non 
est in aliquo corporali; sic. nec. culpa. Sed tamen 
vitiositas in carne habere potest rationem efficiendi 
culpam in anima; non sic vir(us Sacramenti gra- 
liam. Et causa huius est, quia gratia est effectus 
nobilior omni virtute corporal et fit ex nihilo, et 
hoc* est solius Dei; sed effectus culpae dicit igno- 
bilitatem et imperfectionem et defectum. Ideo omnia 
argumenta illa non valent, quae fiunt per similitu- 
dinem gratiae ad culpam. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod Christus po- 
tentior est in bonum; dicunt, quod verum est; nec 
tamen sequitur ex hoc, quodsi Adam transmittit cul- 
pam mediante carne, quod Christus transmiltat gra- 
tiam mediante Sacramento. Nam istud esset inordi- 
natio; praeterea, sicut creatura non potest recipere 
potestatem creandi, sic nec dandi gratiam *. 

7. Ad illud Anselmi dicunt, quod non intelli- 
gitur, quod transfunderet iustitiam carne mediante, 
sed quod omnes posteri haberent illam iustitiam a 
Deo, quia non esset impedimentum ex parte carnis. 


! Codd. FH (bb a secunda manu) de differentia novorum 
Sacramentorum et veterum. ln fine solut. codd. AEFGIKL V, 
posito sic pro Ef sic, substituunt znlelligit pro intelligitur. 

? Simul audi cum codd. FH (I bb a secunda manu) Sa- 
cramentum, edd. habent sent. Circa finem solut. post operis 
operali in codd. G Y Z et ed. 1 additur quod (ed. 1 et) habel 
virtutem. a. passione Chrisli, et subinde cod. Z in illis primis 
pro Zn illis. 

3 Codd. V Z sola dispositione. 

* Scilicet creare ex nihilo. — Codd. F GHL et haec. Infe- 
rius pro fiunt cod. 1 sunt. 


5 Cfr. I. Sent. d. 14. a. 2, q. 2. — Pro creatura cod. Z 
Sacramentum. 
$ In corp. quaest. principalis. — Superius pro quaeritur 


multi codd. et ed. 1 obécitur. 








SENTENTIARUM LID. IV. 


Ad illud quod quaeritur, utrum Sacramentum 


fuit^; quia disponit ad efficaciam gratiae, remit- 
tendo fomitem, qui impedit operationem gratiae; 
vel, sicut tactum fuit", disponit ad hoc, quod gra- 
lia insit animae, quamvis non disponal ad hoc, 
quod sit. Et hoc est dicere, quod gratia comparatur 
ad causam efficientem, comparatur ad. substantiam 
suscipientem. Sacramentum autem non disponit a 
parte agentis, qui est Deus, sed a parte suscipien- 
(is, quod est anima. 

2. Et sic patet responsio ad illud quod obiicitur, 
quod gratia est ex nihilo; dicunt enim, quod Sacra- 
mentum non disponit ad gratiam ratione eius ex quo, 
sed ratione eius ?» quod recipitur *. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod dispositio prae- 
cedit illud, ad quod disponit; dicunt, quod non sem- 
per praecedit tempore, sicut patet in dispositione , 
quae est necessitas sive in dispositione ultima *; sic 
Sacramentum digne susceptum disponit dispositione 
ultima, quae simul est cempore cum gratia, sed na- 
(ura, prior, sicut ex parte illa. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod si disponit , in- 
fluit; dicunt, quod znfluit. — Quod ergo obéicitur "^, 
quod nullum corporale influit in spirituale; dicunt, 
quod in Sacramento est aliqua virtus spiritualis , 
per quam influit in animam. Tamen illa ratio non 
valet secundum eos, quia in anima mundanda est 
considerare ipsam substantiam et ipsam maculam, 
à qua mundatur; et licet secundum substantiam sit 
superior omni corpore, tamen ratione maculae vel 
defectus est inferior. 


Ad illud quod quaeritur, utrum sit in Sacra- 
mentis ponere virtutem creatam; dicunt, quod sio. 


quaeritur, utrum accidens corporale, aut spirituale ; 
dicunt, quod spzrituale. — Quod obiücitur postea , 
quod aecidens spirituale non est in subiecto cor- 
porali; dicunt, quod verum est naturaliter, sed 
ipsum Sacramentum habet illam virtutem supra na- 
turam secundum ordinem divinae misericordiae, sicut 


7 Quaest. principal. ad 3. — Edd. prosequuntur quia dis- 
ponit. Inferius pro suscipientem. Sacramentum aulem non, quod 
habet cod. H, cod. V suscipientem, sed Sacramentum non, 
alii et edd. susczpientem. Sacramentum ; non. aulem. Post pauca 
pro qui est Deus edd. quod est Deus. 

$ Codd. DEIRSTU VW et ed. ! quod recipitur (reci- 
pit ?), cod. A quo recipitur, cod. B quo recipit, Vat. melius 
in quo recipitur. 

? Haec dispositio habetur v. g. respectu combustionis ligni 
in calore concomitante formam ignis introducti; cfr. tom. Il. 
pag. 471, nota 2. — Ex parte illa, intellige: suscipientis. 

1? (od. Z dicitur, codd. A E G K L V W aa bb dicit, codd. FI 
dicunt. Mox pro quod mullum. corporale plures codd. quod 
corporale non. Circa finem solut. pro omni corpore cod. Z 
omni corporali. 1! Cod. Z supplet sif. 


Resp. ad 


sit causa disponens; dicunt, quod sic, sicut. tactum E qut. 


ateralem. 


Adargg. pro 


parte nega- 
tiva 4. q. 
lateralis. 


Resp. ad 


9. quaest. 
k à lateralem. 
1. Quod ergo quaeritur, utrum " substantia, aut * 


accidens; dicunt, quod accidens. — Quod iterum Tee cur 
1va. 


Ad argu- 
enía pro 
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virtus est in igne purgatorio secundum ordinem divi- 
nae iustitiae supra naturam ignis. Et quod amplius 


tutem, quae est causa gratiae, et fidem et devotio- Expiicata:. 
nem suscipientis ^, quae disponit ad gratiam. — Et ad- Simile. 


est ex parte hac, quia Sacramentum non est subie- 
ctum naturale sive secundum naturam; et ideo non 
est mirum, si habeat virtutem supra naturam. 

2. Ad illud quod quaeritur, utrum sit bonum 
maximum etc.; dicunt, quod virtus illa ponenda est 
inter bona mediocria, quia est infra gratiam et su- 
pra corpus. — S obiieias, quod tale bonum est ani- 
mae potentiae; dicunt, quod Augustinus non exclu- 
dit propter hoc, quin alia sint; sed illud dieit 
exemplando vel aretando bonum ad subiectum hu- 
manum. — S7 vero obiieias, quod non aget vel 
influet in potentias animae, cum sit mediocre, et 
influxus sit à superiori; dicunt, quod non influit in 
potentias ratione potentiarum, sed ralione ipsarum 
deficientium per culpam. 

3. Ad illud quod obiicitur de receptione sub- 
stantiae. spiritualis; dicunt, quod non est simile: 
quia, si substantia spiritualis reciperet corporale 
corporaliter, tunc derogaretur ipsi substantiae nec 
perficeretur in ipsa receptione; sed si aliquod mate- 


riale* recipiat spirituale spiritualiter, non. derogare- . 


tur ei in aliquo. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod omne quod 
recipitur, est in recipiente per modum recipientis ; 
dicunt, quod hoc verum est de receptione natu- 
rali; sed haec est supra naturam. Praeterea, ipsum 
Sacramentum, secundum quod huiusmodi, est me- 
dicina spiritualis; et ideo debet habere virtutem spi- 
ritualem. In naturalibus autem? maxime considera- 
tur materia, sed in divinis maxime et principaliter 
consideratur //nis; ideo, quia in Sacramentis non 
consideratur ratio mater?ae, sed finis, conveniens fuit 
secundum ipsos virtutem spiritualem in eis ponere. 

Ad aliud * secundum eos iam responsum est, 
quia nobilior est. virlus ipsa, minus nobilis anima 
lapsa , non ratione substantiae , sed ratione lapsus. — 
Et patent hoc modo cetera obiecta secundum hanc 
opinionem. Et haec opinio est magnorum *. 

Est etiam aliorum magnorum circa hoc opinio 
dicentium, quod in Saeramenlis non sit causalitas 
neque virtus aliqua , nec effeetiva, nec dispositiva ad 
gratiam, quae sit qualitas vel proprietas aliqua abso- 
luta, sed per quandam assistentiam. 

Sacramento enim dicunt assistere divinam vir- 





ducunt simile: quoniam ad verbum Elisaei, Naaman 
se lavante, astitit virtus divina effectiva sanitatis et 
devotio et obedientia Naaman dispositiva ; nulla ta- 
men causalitas fuit nec in verbo Elisaei nec in aqua 
lordanis?. Si ergo Dominus ita instituisset, ut ad 
verbum Elisaei non solum ipse Naaman, sed ceteri 
accedentes curarentur, et hoc ex quadam pactione, 
ita quod semper assisteret vis divina; aqua illa di- 
ceretur curare et sanare lepram et esse causa cu- 
ralionis et habere virtutem curandi. Sic in Sacra- 
mentis dicunt quod ad prolationes verbi assistit vir- 
tus divina aquis et infundit gratiam et regenerat, 
dum homo subiicit se per fidei professionem et 
obedientiam. Dicunt ergo, quod Sacramenta dicun- 
tur habere virtutem et dicuntur causa et dicuntur 
efficere secundum communem modum loquendi pro- 
pter assistentiam divinae virtutis. 

Et si tu quaeras, utrum habeant virtutem ali- 
quam creatam super * increatam; respondent, quod 
praeter virtutem inereatam est dicere aliquam vir- 
tutem habere Sacramentum, sed extenso nomine 
virtutis. Si enim. virtus dicat aliquam qualitatem vel 
naturam sive essentiam advenientem Sacramento , 
sicut virtus proprie dicitur, sic secundum eos non 
est dicendum, quod habeat virtutem?; sed exten- 
ditur nomen virtutis ad a/iquam ordinationem , ut 
quando aliquid habet efficacem ordinationem ad ali- 


quid, dicitur habere virtutem respectu illius. — Et Exempiuz. 


ponunt hoc exemplum: rex statuit, ut qui habent tale 
signum, habeant centum libras. Post istam  insti- 
tutionem signum illud non habet aliquam proprieta- 
tem absolutam, quam non haberet prius; ad ali- 
quid tamen est ordinatum, ad quod non erat prius. 
Et quia habet efficacem. ordinationem , dicitur Aa- 
bere virtutem , ut faciat aliquem habere centum mar- 
cas; et dicitur illud signum valere centum marcas, 
et tamen nihil plus babet de bonitate nunc. quam 
prius. Si ergo quaeras, quid sit illa virtus in illo 
signo; dicetur, quod non est aliquid absolutum , 
sed ad aliquid". — Sic dicunt, quod Sacramenta 
sunt talia signa a Deo instituta, ut qui ea susce- 
perit debito modo habeat tantum de gratia vel ha- 
beat gratiam ad hune actum; illa, inquam , ordzna- 
(io efficax secundum istos virtus est. Sacramenti , 





! Vide II. Sent. d. 26. q. 3. ad 5. — Vat. suppositum 
humanum. Superius pro animae potentiae Nat. animae potentia. 
Subinde pro ecemplando cod. M exemplificando. Post. pauca 
pro obüciat substituimus ex codd. EP Q obiicias. 

? Cod. L aliquod corporale. 

? Pro autem, quod non pauci codd. omittunt, codd. FHI 
enim, codd. S T legunt nam n naturalibus. 

5]|n cod. M suppletur. quod virtus ista. est ignobitior 
anima. 

5 Edd. hic et paulo inferius addunt Magistrorum. 

$ Cod. FH Z (IV à secunda manu) subiungunt similiter 





adesse dicunt (cod. V dicuntur). Mox pro disponit edd. cum 
pluribus codd. disponunt. 

7 Libr. IV. Reg. 5, 44. 

8 Codd. R S T. praeter. 

? Vat. addit proprie. Ed. 1 prosequitur sed quod exten- 
datur nomen etc. Subinde cod. F ob aliquam pro ad aliquam. 

!? Codd. K N aa marcas, quae lectio convenit cum sub- 
nexis, ubi fide codd. bis substituimus marcas pro libras, quod 
habent edd. Paulo ante pro hic exemplum ex codd. FGHIL 
posuimus hoc exemplum. 

! Sive relatio. — Cod. Z non est ibi quid pro non est aliquid. 
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et ratione illius disponit hominem, ut habeat gra- 
tiam, quia efficaciter ordinat ad habendam et susci- 
piendam gratiam. 

Rursus dicunt, quod ex tali pactione Dominus 
astrinxit se quodam modo ad dandum gratiam susci- 
pienti Sacramentum; astringit enim quodam modo 
Deum ad conferendum, et ideo dicitur habere vir- 
tutem ad efficiendum et etiam disponendum. Et si- 
cut extenditur nomen virtutis, ia verbum eff 
ciendi, vel disponendi, quia nec efficit nec disponit 
influendo , sed. efficaciter ordinando. Et sicut. haec 
extenduntur, ità et nomen causae, quia non dicitur 
causa, secundum quod est principium operandi , 
sed secundum quod est ratio ordinandi. 

Huic positioni pZetas fidei mom repugnat, et 
ratio consentit ?. — GConsentit namque ratio, quia 
valde difficile est intelligere, qualiter illa. virtus de- 
tur sicut qualitas absoluta; difficilius, quando de- 
tur; difficile etiam est intelligere, cw detur, verbo 
scilicet, an elemento, quae sunt duo nihil unum fa- 
cientia; difficile etiam est scire, quamd?iw duret; 
difficile est similiter valde intelligere, quomodo in- 
fluat; difficile etiam, cuzus naturae sit in se ipsa; 
et multa talia. Alii. vero? positioni satis faciliter ratio 
concordat. 

Pietas etiam fidei non repugnat. Cavendum est 
enim, ne, dum nimis damus corporalibus signis ad 








laudem, subtrahamus honorem gratiae curanti et 
animae suscipienti. — Haec autem opinio non nimis 
dat neque subtrahit aliquid honoris debiti. Sicut igi- 
tur litterae regiae anulo regis sigillatae magnae sunt 
dignitatis et virtutis et. valoris et magna dicuntur 
et posse et facere, tamen in eis nulla virtus est 
absoluta, sed sola ordinatio per assistentiam virtu- 
tis regiae — quod patet, quia, mortuo rege, non 
plus curatur de litteris suis quam de aliis, tamen 
nihil absolutum amiserunt — sic intelligendum in 
Sacramentis, et sic loquuntur Sanctorum auctorita- 
tes secundum communem usum. 

Et rationes ad oppositum patent. — Et s£ fu 
quaeras; super quid fundatur relatio, et quomodo 
advenit sine donatione proprietatis? dicendum, quod 
in Znstitutionibus signorum; ut quando nummus 
fit arrha, nihil datur de novo ipsi nummo *. 

Utraque harum positionum satis videtur proba- 
bilis; haec tamen mihi videtur ad sustinendum fa- 
cilior; nescio tamen, quae sit verior, quia cum lo- 
quimur de his quae sunt miraculi, non multum 
adhaerendum est rationi. Concedimus igitur, quod 
Sacramenta novae legis sunt eausa, et efficiunt et 
disponunt, extenso nomine, ut dietum est, et hoe 
securum est dicere; utrum autem plus habeant, 
nec volo affirmare nee negare. Et secundum hanc 


: ultimam viam omnia quaesita patent *. 


QUAESTIO V. 


De di[[erentia, inter Sacramenta, vetera, et nova. 


Quinto quaeritur. de differentia Saeramentorum 
novae legis et veteris; et assignat Magister * hanc 
differentiam: «quia illa tantum promittebant gra- 
iiam et non dabant, haee autem dant ». Unde 
communiter assignatur differentia, quod Sacramen- 
ta novae legis efficiunt quod figurant , sed vete- 
ris non. 

.l. Contra haee sic obiicit Hugo in libro de Sa- 
cramentis?: « Saeramentorum alia sub natura, alia 





sub Lege, alia sub gratia, alia quidem in specie, sed 
eundem effectum sanitatis habentia ». 

2. Item, Hugo?: « Ex quo homo aegrotare 
coepit, Deus reparando in Saeramentis suis medi- 
cinam ' praeparavit » ; sed impossibile est, mederi 
Deum sine gratia iustificante: ereo in omnibus Sacra- 
mentis est gratia iustificans, et sic nulla differentia. 

3. ltem, per rationem videtur: quia semper 
decuit, ut curreret medicina cum morbo", quia 





! Ex codd. FGH V (I bb a secunda manu) supplevimus 
ideo, pro quo cod. Z iam. Paulo superius pro suscipienti 
cod. G suscipientibus. Aliquanto inferius pro Et sicut extendi- 
tur codd. 3R cc (K a secunda manu) Ef ideo sicut extenditur, 
cod. Z Et sicut hic exlenditur, qui etiam subinde pro ecten- 
duntur substituit extenditur virtus. 

* Codd. pietas fidei consentit, et ratio non repugnat, quae 
lectio subnexis non congruit. 

? Ed. 1 etf huic, Vat. et ideo hwic. Paulo superius pro 
nihil cod. X. nihilominus, cod. Z hic. Aliquanto inferius. pro 
honorem gratiae curanti et animae permulti codd. et ed. 1 
hominem gratiae et a se (codd. IW ad se). 

* Codd. AELM VW aa bb eo, mox post posse codd. F H 
STU omittunt ef. 

*? August. V. de Trin. c. 16, n. 17: Nummus autem, cum 
dicitur pretium, relative dicitur, nec tamen mutatus est, cum 
esse coepit pretium; neque cum dicitur pignus et si qua sunt 
similia etc. Cfr. infra d. 3. p. Il. a. 1. q. 9. in fine, et I. Sent. 
d. 30. dub. 3. — In praecedentibus exhibemus lectionem codd., 





quam, licet sit brevissima, genuinam tamen esse iudicamus. 
Post im institutionibus signorwm supplendum est fundatur , 
cod. G vero supplet non datur aliquid novum , edd. glossando 
habent: super ipsis signis (ed. 4 super eo) fundatur relatio; 
el hoc modo advenit sine proprietatis donatione. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

T Hiec. 16. 

5$ Libr. I. p. VIII. c. 12: Alia ante Legem, alia sub Lege, 
alia sub gratia; diversa [quod etiam habet cod. Y] quidem in 
specie, unum tamen effectum habentia et unam sanitatem per- 
ficientia. — Pro Contra haec plures codd. Contra hoc, codd. 
R T Quod omnia Sacramenta habeant eundem effectum, hoc. 

? Loc. cit, pluribus tamen post verba Ex quo homo in- 
leriectis. — De minori, in qua fide codd. FH substituimus 
mederi Deum pro mederi Deo, cfr. Il. Sent. d. 296. q. 2, et 
tom. IIl. 888, nota 3. 

? Hugo, loc. cit: Quamdiu morbus est, tempus medicinae 
est. — Pro curreret Vat. curet, et. contra paulo inferius pro 
curet non pauci codd. et ed. 1 curreret. 
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semper et in omni lege aliqui sunt salvati ; sed Sacra- 
mentum non est medicina, nisi curet per gratiam : 
ergo in omni tempore Sacramenta contulerunt gra- 
liam: et sic etc. 

A. Item, Saeramenta novae legis non habent ef- 
ficaciam nisi per gratiam fidei, quia qui infidelis est 
ficte accedit et non reportat commodum ; sed Sacra- 
menta illa coniuncta fidei iustificabant, quia omne 

Opus, nisi sit secundum se malum, quando est a 
fide operante per dilectionem, fit meritorium ': ergo 
sicut ista iustificant, sic et illa. 

CowrRA: 1. Hugo in libro de Sacramentis ^: 


Fundamenta. « Tempore legis naturae relictus est homo sibi, et 


sibi relictus erravit per ignorantiam, et ideo convi- 
ctus est de caecitate; postmodum data est lex vetus 
sine gratia, in qua quid esset faciendum cognovit, 
sed concupiscentia pressus cecidit; et sic est victus 
de impotentia; et tune venit Christus, de quo lIoan- 
nis primo: Gratia et veritas per Iesum Christum 
facta, est»: ergo Sacramenta tempore legis veteris 
non conferebant aliquam gratiam: ergo etc. 

2. Item, super illud ad Romanos terlio ^: Ex 
operibus Legis; Glossa: « Opera Legis dicuntur, 
quae cum Lege instituta et terminata sunt, quae 
nunquam iustificare potuerunt, eliam si in fide et 
caritate fierent ». 

3. Item, super illud Isaiae primo *: Sanguinem 
hircorum nolui; Glossa: « Praeterito utens, osten- 
dit, se nunquam sacrificia Iudaeorum amasse ». 

A. Item, ratione videtur: quia lex vetus data 
est in onus; unde Ezechielis vigesimo *: Dedi eis 
praecepta, non. bona, et verba, in. quibus mon vivent; 
sed si haberent Sacramenta danlia gratiam, allevia- 
rent; et beatus Petrus, Actuum decimo quinto: 77oc 
est onus, quod nec mos mec patres nostri portare 
potuimus : ergo etc. 


! Respicitur Gal. 5, 6: Nam in Christo lesu neque circum- 
cisio aliquid valet... sed fides, quae per caritatem operatur. — 
Circa initium arg. ante quz ?nfidelis est multi codd. et ed. 1 
omittunt quia, pro quo Vat. nam; codd. AF legunt qui infi- 
delis est, quia ficle accedit, mon reportat commodum , cod. U 
nam. si infidelis ficte accedit, nom reportat. — In his respicitur 
illud C. Intellerimus (7), X. libr. IL. tit. IL. de ludiciis: Ne vi- 
deatur de sua malitia commodum reportare. 

? Libr. Ll. p. VIII. c. 3, et praesertim libr. Il. p. II. c. 14, 
sed extensius. In fine testimonii allegatur loan. 1, 17. 

3 Vers. 20. — Glossa, quae est ordinaria, exhibetur a 
Strabo et Lyrano, ubi textus originalis post ferménata sunt 
addit u£ erant caerimonialia et figurativa , €t pro potuerunt 
substituit valuerunt (codd. F H Z aa poterant), nec non pro n 
fide et caritate exhibet cum caritate et. devotione. 

4 Vers. 11. — Glossa, apud Strabum et Lyranum ordi 
naria, delibata est ex Hieron. in hunc locum, ubi dicit: Pro 
eo quod est nolui Septuaginta transtulerunt (olo, praesens 
tempus pro praeterito. Porro iuxta Hebraicum nunquam se 
Deus- hostias ludaeorum voluisse demonstrat etc. 

5 Vers, 95, ubi Vulgata et cod. Z iudicia, codd. K aa iudicia 
mala pro verba. — Seq. textus est Act. 15, 10: Nunc ergo quid ten- 
tatis Deum, imponere iugum super cervices discipulorum, quod etc. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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CONCLUSIO. 


Sacramenta, novae legis per se iustificant et. gra- 
tiam conferunt ex opere operato, quod non 
faciebant Sacramenta, legis veteris nisi per 
accidens. 


REseoNpEO: Dicendum, quod istam differentiam 
aliter intellexit Hugo, aliter intellexit Pictaviensis et 
Magister. 

Magister ^ enim, secutus Pictaviensem, dixit, 
quod Sacramenta veteris legis, excepta circumci- 
sione, instituta essent ad significandum tantum in 
perfectis viris et fidelibus; quia aliis erant instituta 
vel in onus, si duri erant, vel ad revocandum ab 
idololatria; et si ad aliquam fuerunt. efficaciam  or- 
dinata *, hoec fuit solum, ut absolverent ab irregu- 
laritate carnali vel poena temporali, ut. baptismata 
et sacrificia. Et quia solum ad hoc instituta erant, 
etiam si ex fide et caritate fierent, non erat in eis 
meritum, quia non se extendebant ultra id, ad quod 
erant. Unde sicut motus caritatis non erit in patria 
meritorius, sic tunc non merebantur in opere ex- 
teriori, sed tantum in interiori. Et. s? tw obiicias ei 
de medicina, dicit, quod /ides Redemptoris fuit me- 
dicina pro tempore illo; illa vero non iustificabant 
nee per se nec per accidens. Et huius positionis 
fuit Pictaviensis. — Sed haec positio magistro Hu- 
goni non videbatur rationabilis, quia tunc sacrificia 
faeta a viris sanctis non placuissent Deo nec sacri- 
fierum Abel nec Abraham nec Salomonis; quod ma- 
nifeste falsum est, sicut patet in narratione canonis *. 
Et quid etiam de oblatione sacrae Virginis, cum ob- 
tulit par turturum , nunquid à merito vacua fuit ? 

Propter hoc aliter Magister Hugo voluit dicere, 
quod? Saeramenta veteris legis, excepta circumci- 


9 Hic c. 4. 6. et 7. — Piclaviensis est Gilb. Porretanus, 
episcopus quondam Pictaviensis. Cfr. tom. I. pag. 575, nota 3. 
— Superius pro 2nfellexit Hugo non pauci codd. cum ed. 1 
inlelligit. Hugo. 

7 Codd. H K Aabuerunt efficaciam ordinari , multi alii codd. 
incongrue habuerunt efficaciam ordinata. 

8 Canon Missae, ubi sic habetur: Supra quae propitio ac 
sereno vultu respicere digneris et accepta habere, sicuti acce- 
pta habere dignatus es munera pueri tui iusti Abel, et sacri- 
ficium Patriarchae nostri Abrahae, et quod tibi obtulit summus 
sacerdos tuus Melchisedech ete. — Cod. F a secunda manu nec 
Melchisedech pro nec Salomonis. In lectione codd., si no- 
mine canonis non intelligatur sacra Scriptura, sed canon Mis- 
sae, propositio refertur tantum ad Abel et Abraham, quibus 
adiungitur Salomon, cuius sacrificium Deo placuit, ut colligi po- 
test ex II. Paralip. 7, 1. Pro narratione canonis codd. F H ora- 
lione canonis. — Post pauca respicitur Luc. 2, 24. — Hugo 
a S. Vict., I. de Sacram. p. XI. c. 1 : Si quis igitur Sacramenta 
priora effectum sanctificationis habuisse negaverit, non mihi re- 
cte sentire videretur. De subnexis vide ibidem c. 2. seqq.; 
p. XII. c. 1. seq. ; et Sum. Sent. tr. 4. c. 1. — Post Et quid 
cod. Z supplet dicetur. 

9 Codd. FH (I a secunda manu) scilicet quod. 


Á 


Opinio Ma- 
gistri. 


Non proba- 
ur 


Opinio Hu- 
gonis. 
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sione , instituta fuerunt primo ad significandum vel Sed si quis attendat, hae positiones directe sibi , Conciliatio 


passionem, ut sacrificia, vel etiam nostra Sacramenta, d: 
ut baptismus eorum nostrum ; et ad efficiendum non 
sunt instituta nisi solum exterius circa carnem. Sed 
quia significant quod fides credit, in eorum perce- 
ptione est professio fidei, non tantum verbo!, sed 
et facto; et quia talis fides disponebat ad iustifica- 


tionem; ideo Sacramenta illa per aecidens iustifi- 


cabant. Sed novae legis Sacramenta non solum ex 
prima sua institutione ordinata sunt ad sign?fican- 
dum, sed etiam ad gratiam obtinendam , et ideo* 
per se ordinata sunt ad iustificationem; ideo, per 
se loquendo, ista iustificant, illa non nisi per ac- 
eidens. — Et huius signum est, quod Sacramenta 
veteris legis principaliter significant id quod creden- 
dum est, ut Christi passionem et per posterius iu- 
stificationem ; excepta sola circumcisione, quae prin- 
cipaliter significat amotionem originalis. Sed Sacra- 
menta novae legis e contrario primo significant gra- 
tiae efficaciam et per posterius passionem, sive 
id quod est credendum, ut baptismus interiorem 
ablutionem et passionem. Unde Hugo?: « Sacramenta 
novi Testamenti primo loco spiritualis gratiae signa 
sunt et ad ipsam gratiam sanctificandis conferendam 
principaliter instituta. Illa vero signa horum tantum 
erant, et mediantibus his graliam in sustentationem 
contulerunt » ; mediantibus his, 1d est fide istorum , 
quia non erant in re, sed in fide. 

Et has opiniones tanquam rationabiles concor- 
dant aliqui magistri moderni temporis dicentes , Ma- 
gistrum locutum esse, quod illa non iustificabant 
per se*, sed Hugo per accidens; ideo non est con- 
tradictio. — Sunt eliam alii, qui dicunt idem ipsum 
aliis verbis, quod ista iustificant ratione oper?s ope- 
rati, sed illa ratione operis operantis , non operati ; 
et opus operans est fides, sed operatum. exterius 
est Sacramentum ; et quod iustificarent?, hoc est ra- 
lone fidei et caritatis coniunctae. 











contradicunt. Primum quidem, quia Magister non batur. 
solum dicit, quod illa Saeramenta non iustificabant, 
sed etiam, quod non justificabant *, etiam si in fide 
et caritate fierent; el sic nee per se nec per acci- 
dens. Rursus, uterque loquitur de his, in quantum 
sunt. Sacramenta; et constat, quod opus operans 
non est Sacramentum, sed opus operatum: ergo 
uterque intellexit de operato; et illud verum est, 
et de illo opere operato dixit Magister ?, quod so- 
lum significabat, non iustificabat, sicut aspersio 
aquae vel sanguinis. Nunquam enim iustificabat san- 
guis hircorum aspersus, etiam si in fide et caritate 
fieret, et hoc nec per se nec per accidens; et hoc 
satis fuit probabile. 

Sed certe multo probabilius est quod magister 


Hugo posuit, quod cum in illo opere operato esset Conclusio t. 


professio fidei facto?, quod ratione fidei coniunctae 
erat zn dis primo et per tlla, per accidens tamen, 


iustificatio. Sed in hoc est differentia ipsorum ad Concsio 2. 


nova, quod in Sacramentis novae legis quantum ad 
opera operata est iustificatio non tantum per acci- 
dens, sed etiam per se. Huius autem signum evi- 
dens praeostensum est in modo significandi horum 
Sacramentorum et illorum. — Si vero quaeratur ra- Ratio. 
lio, unde hoc est; responsio est ex praedictis *, quia 
causalitas Sacramentorum non est aliud quam quae- 
dam efficax ordinatio ad recipiendam gratiam ex 
pactione divina; hoc autem fuit solum in Sacramen- 
lis novae legis, et non veteris nisi in circumcisione , 


quia ibi fuit pactio. — Quare autem in istis est pa- Corollarium. 


clio et ordinatio, in illis non; patet: quia tunc fuit 
tempus figurae et vincendi duritiam '^, modo est tem- 
pus gratiae. 

Ex his patent obiecta ad utramque partem ; nam Aa argz. 
illa quae probant, quod non iustificant, intelligun- 
tur per se loquendo; alia vero ad oppositum, per 
accidens. 


SCHOLION. 


l|. Sententia Magistri et Pictaviensis, quod Sacramenta ve- 
teris legis nullo modo, id est nec ut opus operans, licet fiat 
in fide et caritate, nee ut opus operatum sive vi Sacramenti, 
fuissent meritoria et iustificantia, communissime ut falsa reiici- 
tur. Sed nee altera opinio Hugonis, quod scilicet utroque modo 


iustificassent, ita tamen ut ex opere operato hoc fieret tantum 
per accidens, quatenus essent figura Christi venturi (unde 
actualis susceptio erat quaedam professio et veneratio Christi), 
pluribus auctoribus placet. Nolunt enim hi concedere, eadem per 
modum Sacramenti iustificare, licet fiat per accidens ; sed 





! Codd. F H Zn verbo, qui etiam subinde cum non paucis 
aliis codd. substituunt sed 2n facto pro sed et fucto. 

? Cod. Z (I primitus) ad gratiam obtinendam a Deo, per 
se (| a secunda manu wnde per se) cic. Paulo ante pro ec 
prüna sua institulione codd. L Z ex primaria institutione, edd. ex 
prima. causa et institlulione, cod. F ex prima causa instituta. el. 

3? Libr. I. de Sacram. p. IX. c. 5, ubi textus originalis post 
conferendam. addit infusa sibi benedictione, et subinde post me- 
diantibus his interserit quorum signa fuerunt, ne sine salute 
essent ,-qui lempus redemplionis praecesserunt. — Edd. pro 
in. sustentationem. substituunt 2ustificationis. Codd. pro median- 
tibus his bis exhibent mediantibus islis. 

* Codd. verbis transpositis Magistrum locutum esse per se 
(codd. F H Z et I bb a secunda manu addunt cum dizit), quod 
illa non iustificabant. 





* Ex codd. FH (I à secunda manu) supplevimus quod iusti- 
ficarent. 

$ Plures codd. omittunt sed eliam quod non iustificabant , 
pro quo edd. 2mmo. 

7 Cfr. hie lit. c. 4. — Post pauca respicitur Hebr. 9, 13. — 
Aliquanto inferius pro et hoc (cod. L et ita) nec per se edd. et 
hoc modo mec per se. 

$ |ta codd. ACFKPQVW bbcc (I primitus), codd. D H 
in faclo, cod. L factae, edd. facia. Mox post primo cod. EF 
addit. significalio et omittit per. ?lla ac tamen. Subinde pro quod 
in. Sacramenlis plurimi codd. quia in Sacramentis. 

9 Quaest. praeced. — Inferius respicitur Gen. 17, 10: Hoc 
est pactum meum... Circumcidetur etc. — Pro responsio esi 
edd. patet responsio. 

!? Vat, addit Horum per illa Sacramenta. 


Argg. pro 
parte aftlir- 
mativa. 


Pro parte 
negativa. 
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media quadam via inter utramque opinionem incedentes docent , 
eadem iustificare tantum per modum operis operantis, id est 
per fidem sive suscipientis sive applicantis, dummodo haec non 
tantum in signo, sed etiam in corde fuerit (cfr. infra p. II. a. 4. 
q. 2.). — Plurimi alii autem de circumcisione aliter iudican- 
dum censent, de quo cfr. infra p. IIl. a. 2. q. 1. — Locutio ex 
opere operato, quam passim irridebant et pessime interpreta- 
bantur haeretici, consecrata est a Concilio Trident. (Sess. VII. 
can. 8.). Participium operatus sensu passivo sumtum occurrit 
iam apud Tertullianum et Lactantium (Forcellini, Lexicon etc.). 
— Applicatio vocum materia et forma ad rem sacramentariam, 
quae nune communissima et ab Ecclesia iam seculo XV. in De- 
ereto pro Armenis recepta est, nec in Hugone a S.. Victore nec in 
Magistro invenitur; eam tamen adhibet Guliel. Antissiod. in 
Summa aurea. Antiquitus cum S. Augustino (Tract. 80. in loan.) 
dicebatur: Accedit verbum ad elementum, et fit Sacramentum. 
Distinguebatur etiam Sacramentum (scilicet res sensibus obiecta) 
et res Sacramenti (gralia gratum faciens) nec non signum. et 
res sacra (effectus Sacramenti). Observat tamen Thom. de Ar- 
gentina (hic a. 1.), terminum res Sacramenti interdum largius 
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accipi pro toto effecta Sacramenti in animam recepto, ut com- 
prehendatur etiam. character; vulgo tamen character vocatur 
res et. Sacramentum ; gratia vero res et non. Sacramentum 
(efr. infra d. 3. p. I. a. 1. q. 1. ad 3. S. Thom. , hic q. 1. et 2.). 

De hac 5. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 3. m. 3. 
a. 2, m. 4. a. 1. — Scot., hie q. 3. n. 8, et q. 5. — S. Thom., 
bie; t. 45:82:55 5:8. L1.,:4:403,.a..2 ; Ill q. 62.8. 6. — B. AI- 
bert., hic a. 15. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 7. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 4. — Durand., hic q. 5. — Dionys. Carth. , 
hic q. 6. 

Il. Quoad seq. (6.) quaestionem S. Thom. (S. Il. q. 62. 
a. 2; IV. Sent. d. 7. q. 2. a. 2. quaestiunc. 3.) docet, gratiam 
sacramentalem addere supra gratiam sanctificantem et etiam su- 
pra gratias virtutum et donorum quoddam divinum auxilium 
ad consequendum Sacramenti finem. Huic satis concordant S. Bo- 
nav. aliique posteriores. 

De hac quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 5. m. 4. a. 2. 
$ 2. — Scot., hie d. 2. q. 1. n. 2. seq., q. 6. n. 13. — B. Albert., 
hic a. 4. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 8. — Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 4. — Dionys. Carth., hic q. 5. 


QUAESTIO VI. 


De gratia in Sacramentis collata. 


Sexto et ultimo quaeritur de gratia sacramen- 
tali, utrum sit eadem per essentiam cum gratia vir- 
tutum. Et quod eadem sit, videtur: 

1. Quia Saeramentorum gratia est gratum fa- 
ciens, quia facit dignum vita aeterna, ut patet in 
baptismo; sed in una anima una est gratia gratum 
faciens !: ergo etc. 

2. Item, «tantum unum uni opponitur *? » ; sed 
gratia in virtutibus opponitur peccatis, similiter et 
gratia in Sacramentis: ergo est una. 

3. Item, baptizatus baptismo flaminis, si acce- 
dit ad Sacramentum, non recipit aliam gratiam , ut 
dicit Magister?: ergo non est alia gratia in Sacra- 
mentis quam in virtutibus, quia iste non habebat 
nisi gratiam virtutum. 

A. Item, idem est quod dirigit separando a ter- 
mino et inelinando ad terminum !; sed Sacramenta 
sunt complentia animam separando a malo, virtutes 
ad terminum ordinando: ergo etc. 

CowTRA: 1. Omnis qui non accedit ficte, ha- 
bet gratiam virtutum; qui autem accedit ficte , nul- 
lam gratiam recipit in Sacramento?: ergo aut alia 
gratia datur ei quam gratia virtutum, aut Sacra- 
menta nihil dant omnino. 

2. Item , quae habent diversas differentias essen- 
lialiter sunt essentialiter diversa^; sed talia sunt gra- 
lia in Saeramentis et. virtutibus et donis et beatitu- 
dinibus: ergo etc. 








3. Item, dona et virtutes et beatitudines essent , 
si nunquam esset peccatum, non autem gratia Sa- 
cramentorum ?: ergo etc. 

^. Item, connexio est in virtutibus?*, non au- 
tem in Sacramentis: ergo etc. 


CONGLUSIO. 


Gratia saeramentalis est eadem per essentiam cwm 
gratia, virtutum, licet gratia. sacramentalis 
plures connotet. effectus. 

REsPONDEO: Quidam voluerunt dicere, quod in 
his et in illis est omnino eadem gratia, differens sola 
comparatione? vel modo participandi. Mla. enim 
gratia, quae facit, virtutes et dona esse in anima, 
sacramentalis dicitur, secundum quod per Sacra- 
mentum datur, aut augetur, vel recuperatur; nec 
instituta sunt Sacramenta ad aliam gratiam, sed ad 
illam quaerendam et recuperandam. 

Alia positio est, quod differens est per essen- 
(iam , sicut probant istae rationes; et sicut in uno 
homine plures sunt gratiae gratis datae, ita et plu- 
res gratum facientes, propter hoc quod ordinant ad 
diversa. Virtutes enim et dona ordinant ad opera 
bona, sed Saeramenta curant vitia nec ordinant ad 
opera bona nisi ex eonsequenti; unde secundum quod 
multa sunt vitia, multae sunt gratiae saeramentales. 





! Ut monstratum est II. Sent. d. 27. a. 1. q. 1. 

? Aristot., X. Metaph. text. 17. (IX. c. 5.), et I. de Caelo 
et mundo, text. 10. (c. 2.). 

3 [Infra d. IV. c. 5. 

* Cfr. tom. II. pag. 570, nota 1. — Inferius pro ad fer- 
ininum codd. FH I ad. Deum, cod. Z legit ad terminum , id 
est Deum. 

5 Vide infra lit. Magistri, d. IV. c. 2, et ibid. Comment. 
psa: 2.0.52. 


$ Aristot., l. Topic. c. 13: Eorundem eaedem differentiae. 
— De minori vide Ill. Sent. d. 34. p. I. a. 1|. q. 1. 

2G Ia seno die29..a, 9..0..1,.61.3::3..1.. 4. 

$ De quo vide III. Sent. d. 36. q. 4. et 3. 

? Codd. ELMRSVW pro comparatione, codd. A K bb 
per comparalionem, cod. F solum per comparationem. Mox pro 
parlicipandi cod. H comparandi. Inferius post in anima Vat. 
prosequitur décitur esse virtutum , sacramentalis vero dicitur. 

1? [n edd. additur n his et in illis gratia. 


seq. 


Opinio 1. 


Opinio 


9 


A 
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Tertia positio est probabilior et melior, quod 


Opinio 3. gratia gratum faciens una est; et huius signum 


est, quia tollitur uno peccato tota. Sed attendendum, 
quod cum dico gratiam virtutum, dico gratiam 
gratum facientem et habitum substratum; et gratia 
gratum faciens una est, sed habitus substratus alius 
et alius'. Similiter cum dico gratiam sacramenta- 
lem , non tantum dico gratiam , sed etiam effectum 
curationis; el gratia quidem una est, sed effectus 
curationis plures sunt. Distinguitur ergo gratia in 
Sacramentis, donis et virtutibus concernendo effe- 
ctus el habitus substratos. Unde sacramentalis gra- 





tia supra gratiam virtutum propter peccatum addit 
aliquem | effeetum. Exemplum in eo qui gratus est 
et baptizatus: datur illi gratiae effectus, quia non 
tantum absolvitur? à eulpa, sed etiam a poena; 
sicut et in alis virtutibus et donis et beatitudi- 
nibus est differentia penes habitus substratos, qui 
differunt propter differentiam in actibus, ad quos 


ordinant. Nam virtutes ordinant ad opera prima, Corollarium. 


dona, ad media, beatitudines ad perfecta, ut ali- 
bi? patet; Sacramenta vero addunt remedium cu- 
rationis. — Et rationes procedunt secundum has 
duas vias*. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo dubitatur de definitione Sacramenti, quam 
ponit Magister : Sacramentum est sacrae rei si- 
gnum. Videtur enim male assignare, eo quod videtur 
aliis convenire ^, quae non sunt Sacramenta, et ta- 
men sunt sacrae rei signum, ut est hoc nomen Deus. 
Si dicas, quod sit signum rei sacrae et ut sacrae ; 
iunc hoc nomen sanctum et sanctifieans est. Sacra- 
mentum. S? tu dicas, quod hoc intelligitur de 
signo visibili ; tunc ergo ratio haee non est conver- 
tibilis *. 

REsPONDEO: Ád hoc dicunt aliqui, quod Sacra- 
mentum accipitur tripliciter, scilicet communiter et 
proprie et propriissime ; et secundum hoc Magister 
dat tres definitiones. Et prima est Sacramenti /ar- 
gissime. accepli*. — Potest tamen dici secundum 
Hugonem aliter *, quod illa non est definitio, sed 
nominis interpretatio ; ét Magister non intendit ibi 
definitionem Sacramenti ponere, sed nominis interpre- 


! Vide Ill. Sent. d. 33. q. 5. scholion. — Vat. cum ali- 
quot codd. habitus substrali alii el alii. 

? Codd. AEFHIKVW bb non male absolvit. Inferius 
substitaimus maioris claritatis causa ex cod. Il sicut pro sic; 
ex codd. F H P Q (1 à secunda manu) supplevimus est diffe- 
rentia, pro quo edd. tantum est. Mutavimus etiam omnino 
interpunctionem. 

3 Libr. HI. Sent. d: 34 pda: 420. MW 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

5 Edd. cum pluribus codd. communicare. Mox pro sacrae 
rei sigmum codd. F aa (H a secunda manu) sacrae rei signa. 

$ Secundum Aristot., VI. Topic. c. 2. (c. 3.), definitio non 
est bona, quae non est convertibilis cum definito: Nam huius- 
modi oratio non conversim praedicabitur de re, eo quod non 
omnibus inest, quae sub eadem specie sunt. 

? |n cod. P secunda manus scribit de praedictis: Respondeo. 
Ad hoc dicunt aliqui, quod Sacramentum accipitur dupliciter: 
active et passive. Passive dictum accipitur impropriissime; si- 
gnum enim proprie dicitur Saeramentum et non signatum; et 
hoc modo passio Christi et resurrectio et huiusmodi dicuntur 
Sacramenta, quia sunt sacra signata , vel dicuntur effective Sa- 
cramenta, quia ab ipsis habent Sacramenta virtutem. — Active 
vero dictum accipitur tripliciter, scilicet communiter, proprie 
et proprüssime ; et secundum hoc Magister dat tres definitiones. 








tationem sive verbi notificationem. Et ex prima in- 
terpretatione habetur , quod Sacramentum sit signum 
rei sacrae ; ex secunda, quod sit signum visibile rei 
sacrae et sanctificantis ; ex tertia, quod sit signum ? 
rei sacrae et sanctificantis, ita quod ad illam haben- 
dum efficaciter ordinat suscipientem ; et sic dicitur 
proprie Sacramentum, et ita venatur Magister defi- 
nitionem Sacramenti. Sj ergo prima ratio determi- 
netur per has conditiones, tunc dicetur ratio Sacra- 
menli; si autem in sua generalitate intelligatur , sie 
solum. est. enterpretatio nominis , non definitio con- 
ver tibilis "^. 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Sacramen- 
lum est invisibilis gratiae visibilis forma. Videtur 
enim non bene definiri: quia corpus Christi verum 
est Sacramentum ! , character est Sacramentum , et 
tamen neutrum est visibilis forma. S? íw dicas, 
quod visibile sumitur ad visibile sensu exteriori, 


Prima est Sacramenti largissime accepti, secundum quod $a- 
cramentum convenit omnibus signis rem sacram, creatam, or- 
dinatam vel ordinabilem ad salutem significantibus, sive ad hoc 
sint principaliter instituta, sive non; et secundum hoc res si- 
gnificata est visibilis vel invisibilis. Secunda est Sacramenti pro- 
prie et stricte accepti, secundum quod convenit signis rem sa- 
cram significantibus ex institutione, quae res sacra est tantum 
invisibilis; et haec est communis Sacramentis veteris et novae 
legis. Tertia est Sacramenti propriüissime et strictissime accepti 
quae propria est Sacramentis novae lezis. 

Sariprsrdessacram- pal N deu. 

9 Edd. addunt visibile, refragantibus plurimis codd. Mox 
pro ad illam, quod habent codd. Hl et contextus exigit, alii 
codd. et edd. ad illud. Aliquanto inferius pro determinetur 
codd. AFH Z determinatur, et pro dicetur edd. cum nonnul- 
lis codd. diceretur. 

1? [dem dubium solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. l1. m. l,et 
q. 5. m. 4; B. Albert., hic.a. 5; S. Thom. , hie q.:4.;a:.4; Petr. 
a Tar., hie q. 1. a. 14; Richard. a Med., hic a. 1. q. 3. Locc. 
citt. solvuntur etiam duo seqq. dubia. 

M Cfr. infr. lit. Magistri, d. VIII. c. 6. seq., et ibid. Com- 
ment. p. ll. a. 2. q. 1. — De charactere vide infra d. 6. p. I. 
q. 4. seqq. — Pro verum cod. H vere. Inferius post. sumitur 
edd. addunt communiter. 


Quaestio in- 
cidens. 


Notandum. 


DIST. I. P. I. DUBIA. . 


secundum quod dicitur Genesis tertio ' : Vidit igi- 
tur mulier ; et ad visibile quantum ad sensum com- 
munem, secundum quod dicitur Exodi vigesimo : 
Cunctus populus videbat voces etc. ; et ad visibile 
secundum intellectum , secundum quod dicitur Ge- 
nesis primo: Vidit Deus cuncta quae fecerat, et 
erant valde bona ; obiicitur contra hoc, quod gra- 
tia secundum istum modum videndi? non est invi- 
sibilis: ergo male dicitur invisibilis gratiae. 

Propter hoc quaeritur: quomodo accipitur ibi 
visibilis; et quare magis signi visibilis quam audi- 
bilis, cum vox sit signum magis expressivum? Et 
iterum, cum Sacramentum sit compositum , quaeri- 
tur, quomodo sit forma. 

REsPoNpEO : Dicendum, quod visibile accipitur 
ibi pro sensibili sensu exteriori, maxime quantum 
ad duos sensus disciplinales? ; unde visibile com- 
prehendit audibile. Sed magis dicitur visibile quam 
audibile propter hoc, quod ratio s2gnandi, ut in- 
fra* videbitur, magis residet penes elementum; et 
hoc est perceptibile visu, et utrumque concurrit ad 
Sacramentum. — Quod obiicitur de charactere *, di- 
cendum, quod non est Sacramentum, nisi quia an- 
nexum est sensibili sive visibili exteriori, et  Magi- 
ster definit principaliter quod est exterius. — Quod 
obiicitur de forma, dicendum, quod forma uno modo 
dicitur perfectio rei; alio modo paradigma sive 
exemplar?; tertio modo dicitur forma quasi foris 
manens. id est aliqua similitudo. exterius reprae- 
sentans; et sic accipitur in proposito. 


Dus. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Saeramen- 
tum eius rei similitudinem gerit, cuius est. si- 


1 Vers. 6. — Locus seq. est Exod. 20, 18; tertius Gen. 1, 
31. — Secundum locum (Exod. 20, 18.) August., II. Quaest. in 
Pentateuch. q. 72, sic exponit: Solet quaeri, quomodo popu- 
lus videbat vocem, cum vox non ad visum, sed potius ad au- 
ditum pertinere videatur? Sed... videre solet pro generali sensu 
poni, non solum corporis, verum etiam animi....... Nam: vide, 
quid sonet, solemus dicere; audi, quid luceat, non solemus. 
Cfr. X. Confess. c. 35. n. 54. 

? Ex codd. H Q supplevimus secundum istum modum vi- 
dendi, pro quo codd. BK aa (D a secunda manu) secundum 
hoc. Post pauca pro accipitur ibi visibilis, quod exhibent 
codd. A H (K a secunda manu), alii codd. cum edd. accipitur 
ibi invisibilis, quae lectio responsioni inferius datae non con- 
gruit. Subinde post voz sif signuim permulti codd. non bene 
omittuut anagis. 

3 Scilicet visum et auditum, qui maxime deserviunt ad 
scientiam sive disciplinam aequirendam. Cfr. ll. Sent. d. 24. 
dub. 2. — Edd. disciplinabiles. 

4' Dist:«3« p-Mbyaz 4. qi4. 

5 Cod. I a secunda manu de corpore Christi et de cha- 
raclere, et dein quod mom sunl..... misi quia amnexa sunt 
sensibili. 

$ Forma enim sive causa formalis dividitur Zn 2ntrinsecam 
et extrinsecam , quae vocatur etiam exemplaris. Cfr. Aristot., VII. 
Metaph., text 22. seqq. (Vl. c. 7.) — De forma tertio modo ac- 














29 


gnwm. Videtur enim male dicere: quia Sacramen- 
tum .est res corporalis, et gralia res spiritualis: ergo 
cum nulla sit convenientia in aliqua qualitate inter 
illa, non est similitudo 7. 

REspoNpEo : Dicendum , quod szm?litudo duobus 
modis attenditur: uno modo secundum »wn?us ratio- 
nis proprietatem sive naturae participationem ; alio 
modo secundum wn?us formae comparationem. Pri- 
ma dicitur similitudo proportionis, secunda dicitur 
similitudo proportionalitatis. Sacramentum 5 gerit si- 
militudinem gratiae secundo modo, non primo, pro 
eo quod, sicut aqua abluit carnem, ita gratia mun- 
dat animam ; et sicut oleum lenit exterius, ita gra- 
tia interius. Et haec similitudo est in quatuor ter- 
minis *. 


Dus. IV. 
Item quaeritur de hoc.quod dicit: Cónis vitu- 


lae aspersus inquinatos sanctificat ad emundatio- 
nem carnis, non animae. Videtur enim falsum di- 


"cere, quia immunditia carnis non amovebatur, immo 


plus ^ caro inficiebatur. 

ResPoNpko : Immunditia carnis dicitur, non quia 
pure erat carnalis, sed quia erat érregularitas con- 
traclà ex solo actu carnali ; sicut erat tangere mor- 
tuum, ex quo dicebatur 2mmnundus , non quia ma- 
cula erat!" in anima vel in carne, sed quia ex hoc 
aliquam contraxerat irregularitatem , ut non esset 
idoneus ingredi in templum ". 


Duns. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Sed purifi- 
cabatur secundum Legem die tertio et septimo ; 


cepta vide Aristot., Praedicam. c. de Qualitate, ubi tanquam 
quartam speciem qualitatis figuram et formam. recenset; haec 
tangitur infra d. 6. p. I. q. 1. in corp.; d. 48. a. 2. q. 3. in 
fine, et d. 49. p. I. q. I. ad 5. B. Albert., in Praedicam. c. de 
Qualitate, c. 9. ait: Dicitur enim forma, quasi foris manens 
secundum nomen, et sic modus continentiae in terminatione li- 
nearum et superficierum dicitur forma. Et haec forma est spe- 
cies qualitatis. Idem docet Alex. Hal., S. p. IV. q. 5. m. l. a. 1, 
ubi adducit etiam pro hoc illud Rom. 5, 14: Qui [ Adam ] esf 
forma futuri, i. e. figura sive similitudo, ut dicit Glossa. 

7 Nam sicut convenientia in substantia constituit identita- 
tem, convenientia in quantitate aequalitatem , ita convenientia in 
qualitate similitudinem, ut docet Aristot. V. Metaph. text. 16. 
et 90. (IV. c. 9. et 15.). 

$ Codd. G K V aa addunt ergo. 

9 Aristot., l. Magnor. Moral. c. 31. (34.): Proportionale in 
quatuor nihilominus perficitur; nam quemadmodum 4A ad B, 
ita C. ad D. Cfr. V. Ethic. c. 3. — De differentia proportionis 
et proportionalilalis vide Boeth., Il. de Arithmet. c. 40, et I. 
Sent. d. 1. a. 3. q. 1. ad 1, et ibid. scholion. 

19 Codd. 1Z aa potius. 

!! Codd. K aa esset. 

1? Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — Idem dub. solvit Alex. Hal. , 
S; p: 1v. .q- 39cm. 415a.4. ad. 8; D.sAlbert;; hic a. 9. 
Petr. a Tar., hic circa lit. 


seq.; 


Duplex simi- 
itudo. 


Ratio triplex. 
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unde hoc erat, quod sacerdos erat purificandus ! se- 
cundum Legem, cum idem non debeat esse causa 
purificationis et inquinationis ? 

REsPowpEo : Ratio huius erat litteralis , allego- 
rica, et moralis : litteralis, quia tangebat cinerem 
animalis mortui, et summus etiam sacerdos in pec- 
calo populi communicabat; ideo in poena? contra- 
hendi immunditiam communicabat. A//egorica ratio 
est, quia in hoc significabatur, quod immunditia 
ludaeorum non erat totaliter auferenda usque ad 
finem, quando reliquiae Israel salvae fient , ad Ro- 
manos nono?. Moralis vero ratio erat, quia illa im- 
munditia significabat, quod homo debeat se reputare 
immundum; et sacerdos, qui pro aliis purificandis 
orat, debet se reputare immundum , quia aliena pec- 
cata debet reputare quasi sua; vel etiam debet cre- 
dere, se in illo officio aliquid commisisse, iuxta il- 
lud Gregorii *: « Bonarum mentium est ibi culpam 
agnoscere, ubi culpa non est ». 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc. quod dicit: Mundabant 
etiam interdum a corporali lepra illa legalia ; quia, 
si hoc verum erat, tunc ergo illà erant maioris vir- 
tutis, quam sint ista. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod mundare dicuntur, 
quia mundatum ostendebant. — Et si fw quaeras, 
quae utilitas sit; respondeo: dicendum, quod ma- 
gna; quia leprosi eiiciebantur extra castra et non 
poterant redire, nisi ^ purificarentur et iudicio sacer- 
dotis essent mundi. — Sed tune obzie?es : cum lepra 
sit morbus incurabilis, videtur, quod nullus mun- 
daretur. Dieci potest, quod aliqui radicitus habebant 
causam morbi, et isti nunquam mundabantur, nec 
secundum veritatem nec secundum iudicium sacer- 
dotis. Aliqui vero habebant signa, et isti mundari 
poterant, id est mundati ostendi, cum illa signa 
iam cessabant. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: 7»?plici ex 
eausa, instituta. sunt. Sacramenta. Videtur enim 


! [ta codd. F H, in ceteris et edd. minus apte purificans. 
Nam sacerdos, qui tetigit cinerem vaccae rufae, immundus fuit et 
purificandus (Num. 19, 7. 10; 19, 21.), licet ipse alios mundaret. 

? ]|ta codd. K V, alii cum edd. poenam. 

? Vers. 27. — Hane rationem insinuat Raban., II. in Num. 
19, 6, ubi de ritu expiationis ex cinere vaccae rufae. 

* Libr. XI. Registr. Epist. 64. respons. ad 10. interrog. Au- 
gust., ubi textus originalis efiam bi aliquo modo culpas suas 
pro ibi culpam. — Superius post vel etiam cod. V repetit quia. 
— De hoc dub. cfr. Alex. Hal., S. p. IV. q. 3. m. 4. a. 2; B. Albert., 
hic a. 12; S. Thom., hic q. 1. a. 5. quaestiunc. 3. ad 2; Petr. 
a Tar., hic circa lit.; Richard. a Med., hic a. 3. q. 2. ad 3. 

* Codd. FH bene donec. Paulo ante pro castra codd. A E 
ILVW castrum. 

$ Cod. Z supplet leprae. — Idem dub. solvit S. Thom. et 
Petr. a Tar., hic circa lit. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


male dicere: quia unius rei unicus est finis: ergo 
videtur, quod una sola sit causa principalis. 

RrsPoNpEo: Dicendum, quod una est causa 
principalis, scilicet animae ornatus sive reparatio ; 
sed quia anima plures habet potentias, possunt fines 
plurificari penes illas, uno tamen principali fine 
existente. Est enim in nobis vis reg?tiva *, et quan- 
tum. ad hane est eruditio; est vis érascibilis, el 
quantum ad hanc est /wmiliatio; est concupiscibi- 
lis, et quantum ad hane, ne fastidiat, est exercita- 
(10. — Vel aliter: eruditio quantum ad cognitivam, 
humiliatio quantum ad affeetivam, sed exercitatio 
quantum ad operativam *. 


Dus. VIII. 


[tem quaeritur de hoe quod dieit, quod dum 
homo rebus sensibilibus, quae natura. infra, ipsum 
sunt, subiicitur. Videtur enim in hoc perverti or- 
do: quia anima est supra huiusmodi creaturas: 
ergo si eis se subiicit, pervertitur in hoc ordo na- 
turalis. 

REsPONDEO: Dicendum, quod subiicere se his 
rebus potest. homo quatuor . considerationibus: aut 
propter peccati meritum , aut propter Dei praece- 
ptum , aut quia sunt gratiae signum , aut quia in 
eis statuit. summum bonum et finem ulümum. 
Primis tribus de causis est meritorium, et nulla 
inordinatio. Propter peccat? enim meritum est ali- 
quis infra illa, et ità eius subiectio respectu talium 
est ordinata. Item, qui propter praeceptum se sub- 
iicit ordinate facit, quia se subiicit magis praece- 
pto quam rei sensibili *. Et qui propter significa- 
tionem , magis signato subiicit se quam signo. Sed 
in quarta consideratione ordo pervertitur, et est 
peccatum; e( sic non spectat ad propositum. 


Dus. IX. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Homo, qui 
ante peccatum sine medio Deum videbat. Videtur 
enim dicere falsum: quia qui videt Deum sine medio 
videt Deum per essentiam, videt etiam facie ad fa- 
ciem"; sed omnis talis est beatus: ergo etc. 


7 Sive rationalis, cuius proprium est, ut ait Aristot., V. 
Topic. c. 1, principare ad concupiscibile et irascibile etc. Cfr. 
tom. Ill. pag. 720, nota 1. — Codd. GK aa cognitiva. Pro ta- 
men cod. cc (K a secunda manu) £antum. 

8 Dub. hoc solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 5. m. 2. a. 3; 
B. Albert., hic a. 13; S. Thom., hie q. 1. a. 2. quaestiunc. 4; 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 3; Richard. a. Med., hic a. 2. q. 1. 
Locc. citt. solvitur etiam seq. dub. 

? |ta codd. F HL P, alii codd. et ed. 1, sive in prima sive 
in secunda propositione praemissa quaedam male omittunt ; 
Vat. legit: Nam cum propter peccati demeritum et Dei prae- 
ceptum homo Sacramentis se subiicit, quia sunt gratiae signum, 
magis praecepto quam rei insensibili se subiicit: et ideo est 
ordinatio. 

19 Epist. I. Cor. 13, 12. — In Vat. desideratur videt Deum 
sine medio. 


Notandum. 


Aliter. 


Motiva ^. 
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REsPoNpEo: Dicendum, quod videre sine me- 


Distineo. i0 est dupliciter: aut sine medio adminiculante , 


aut sine medio obumbrante. Primum medium est 
speculare, secundum aenigmaticum. Sine primo non 
erat homo !, sed erat sine secundo, in quod incidit 
per peccatum; et ideo, quia caecus erat, indiguit 
erudiri et manuduci; non sic in statu primo *. 


Dub. X. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Propter exer- 
citationem similiter instituta, sunt; quia, si hoc ve- 
rum est; cum corporalis exercitatio ad modicum sit 
utilis?, cum ergo Sacramenta sint corporales res: 
ergo ad modicum sunt utilia propter exercitationem. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod exercitari* in ob- 
servantia ipsorum Sacramentorum potest esse du- 


Distinctio. pliciter: aut in so/o exteriori ritu , et sic ad modi- 


cum valet; aut ?uneta devotione mentis, et sic. non 
est corporalis, sed quodam modo spiritualis, ac per 
hoc multum utilis *. 


Dus. XI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod duo 
sunt, in quibus consistunt. Sacramenta, scilicet 











res et verba. Videtur enim, quod ale dividat, 
quia omne verbum est res. — Mem, videtur, quod 
dividat. ensufficienter , quia Hugo* dicit, quod con- 
sistunt in rebus, dictis et factis. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod »es aretatur hic 
ad visibilia, et Magister strictius accipit Sacramenta , 
quam Hugo: quia ille accipiebat, quamcumque insti- 
tutionem honestatis in Dei Ecclesia. Sacramentum 
esse, Magister vero strictius accipit ". 


Dus. XII. 


ltem quaeritur de hoe quod dicit Augustinus, 
quia promittebant et significabant tantum. Videtur 
enim male dicere: quia aut promittebant illis qui 
erant ?//us temporis, aut. futuris. Futuris non, 
quia non promittit aliquis aliquid alicui, nisi ille 
sit. Si illis qui tunc erant; constat, quod ad Sa- 
cramenta novae legis illi non pervenerunt: ergo 
decepti erant in promissione. 

hEsPONDEO: Dicenddím, quod hic accipitur pro- 
missio non gratiae iustificantis, sed gloriae; et illa 
promittebant, sed non dabant, quia ianua nondum 
erat aperta; haec autem promittunt et dant, cum 
ianua sit aperta a Christo *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM I. 


Pans Il. 


De cireumeisione et annexis. 


Fuit tamen inter. illa Sacramenta Sacramentum quoddam , scilicet cireumcisionis. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 9. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Post pàrtem prooemialem et principalem Magi- 
ster ponit hie partem incidentem ; et haec pars ha- 
bet ortum ex differentia praeassignata. Dixerat enim, 
quod Sacramenta veteris legis non efficiebant sive 
non praestabant gratiam iustificantem, et hoc habebat 
instantiam in circumcisione; ideo illam excipit et 
ostendit. cireumceisionis efficaciam. Et haec pars habet 
duas partes. In. prima. determinat circumcisionis ef- 
fieaciam. In secunda determinat eius formam sive 
integritatem et substantiam , ibi: Jie dicendum est, 
in quo instituta, fueril. 

Prima pars habet duas partes. In prima osten- 





dil circumcisionis efficaciam. In secunda vero remo- 
vet et determinat quaestionem annexam , ibi: Quae- 
ritur autem de viris, qui fuerunt ante etc., ubi 
determinat, quod remedium fuerit contra originale 
ante circumcisionem. 

Similiter secunda pars, in qua determinat de 
his quae spectant ad huius Sacramenti substan- 
tiam ?, habet duas partes. In. prima determinat sive 
dicit veritatem. In secunda vero removet dubitatio- 
nem, ultimo capitulo: S? vero quaeritur de par- 
vulis. Subdivisiones partium manifeste apparent in 
littera. 





! Cod. U primus homo. Inferius pro 2ndiguit codd. M O 
indigebat, cod. B indigens, edd. perperam Zndignus erat. 

? Cfr. If. Sent. d. 23: a. 2. q.. 3; Alex. Hals. S. p-1V..q.. 4. 
m. 2. a. 1; S. Thom., Petr. à Tar., Richard. à Med., hic circa lit. 

3 Epist. |. Tim. 4, 8. 

1 Cod. Z exercitatio. Circa (inem responsionis post sed, 
refragantibus codd. F GIL O X, alii et edd. addunt etiem, et 

*cod. F substituit propler hoc pro per hoc. 
5 Hoc dub. solvunt etiam Alex. Hal. S. p. IV. q. 5. m. 2. 





a. 3; B. Albert, hic a. 43; S. Thom., hic q. 1l. a. 2. quae- 
stiunc. 4, ad 4. 

6 Libr. l. de Sàcram. p. IX. c. 6. 

? Hoc dub. etiam tractant Alex. Hal, S. p. IV. q. 5. m. 3; 
a. 3; B. Albert.,-hic a. 15; S. Thom., hic q. 4. a. 3; Petr- 
a Tar., hic q. 4. a. 2. et circa lit.; Richard. a Med., hic a. 1. q. t. 

8$ Cfr. IIl. Sent. d. 18. a. 2. q. 3. — Superius pro gratiae 
edd. gratia. Subinde pro et ilia cod. G quam illa. 

9 Edd. formam et substantiam. 
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TRACTATIO QUAESTIONUM. - 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de du- 
"plici remedio, quod praecessit baptismum : 

Et primo de illo, quod praecessit tempore le- 
gis naturalis !. 

Secundo de illo, quod praecessit tempore legis 
scriptae, scilicet de circumcisione. 

Quantum ad primum quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, utrum ad remedium origina- 
lis sufficeret? fides informis. 

Secundo, utrum parvulis et adultis sufficeret 
virtus solius fidei. 

Tertio, utrum adultis esset necessaria virtus 
sacrificii. 


ARTICULUS I. 


De remedio contra peccatum originale tempore legis naturalis. 


QUAESTIO I. 


Utrum ad remedium originalis su[fecerit fides informis. 


Et quod fides informis non suffecerit, ostendi- 
tur Sic. 
1. Nihil placet Deo nisi ex caritate ^; sed pro- 


Ail opposi- fessio fidei informis est sine caritate: ergo Domino 


non placebat: ergo propter illam vel meritum illius 
iustificationem parvulo non infundebat. 

2. Item, si aliquis possit mereri alii, tamen 
efficacius meretur sibi: ergo si parentes per: fidem 
informem non poterant sibi mereri iustificationem , 
ergo nec parvulo. 

CovrRA: 1. Per fidem informem meretur quis 


Fandamenta.e( facit operationem miraculorum et impetrat alii 


sanitatem corporalem *: ergo si Deus aeque pronus 
est et magis ad sanandum spiritualiter quam corpo- 
raliter, videtur, quod per fidem informem possit 
Spiritualis sanitas impetrari ei saltem, qui non po- 
test se ad sanitatem praeparare. 

2. Item, si non posset, tria ex hoc inconve- 
nientia sequerentur. Primum, quia peccatum actuale 
imputaretur filio, qui alias mundaretur, si essent 
parentes sine peccato *. Secundum , quia, cum nullus 
sit certus, utrum sit in caritate, nulla ei esset cer- 
titudo de curatione parvuli: ergo semper deberet 
curare et remedium offerre. Tertium, quia potius 
deberet dici parvulus mundari in caritate parentum 
quam in fide; quod non dicit Gregorius ". 


! Codd. R S X addunt scilicet de fide. 
? Edd. hic et paulo inferius su/fecerit. Mox Vat. omittit e£ 
adultis. 


3 C(r. I. Cor. 13, 1. seqq. — Cod. Z misi fiat in caritate. 


Superius pro suffecerit codd. F GHIZaa sufficeret. Inferius - 


pro primo ergo cod. V ideo. 

* Vide Glossam Bedae tom. Il. pag. 661, nota 6. — Pro 
si aliquis. cod. Q etsi aliquis, pro possit, quod habent 
codd. AEGIK V W, in aliis possel. In fine arg. pro ergo mec 
cod. Z ergo multo munus. 

5 Respicitur I. Cor. 13, 2. 

$ Cfr. Il. Sent. d. 33. a. |. q. 14, ubi ostenditur, peccata 
actualia parentum filiis non imputari. — Post pauca respicitur 





CONCLUSIO. 


Fides informis parentum in lege naturae 
probabiliter poterat esse remedium parvulis. 


RrsPoNpEO: Ad hoc dixerunt aliqui, quod fides | Modos ai- 


parentum erat remedium parvulo non ratione acus 
credendi principaliter , sed ratione ?ps?us crediti, a 
quo, in quantum creditum , fluit virtus in omnia Sa- 
cramenta. Et quia creditum nunquam est informe, 
sed uniforme respectu fidei informis et formatae; 
ideo per fidem quantumcumque informem, dum ta- 
men esset vera, dabatur remedium parvulo. 


Aliter tamen potest dici, quod non Zpsum cre- Modas 2. 


ditum erat remedium, sed ipsa fide? professio , quae 
vel fit motu fidei, vel actu exteriori, erat disposi- 
tio curationis ; et haec est in circumcisione et ba- 
ptismate, quia est ibi professio fidei ipso facto; sed 
professio fidei, quam. faciebant parentes, reputaba- 
tur* parvulo ex divina misericordia. Et quia pro- 
fessio fidei in habente originale tantum sufficienter 
disponit ad gratiam, etiam si non fiat in caritate — 
habens enim originale, cum non teneatur conteri, 
ex sola voluntate credendi et captivatione intelle- 
ctus? ad gratiam se praeparat; sic et parvulus 
praeparatur merito congrui; in iustificatione enim 


Eccle.' 9, 1: Nescit homo, utrum amore, an odio dignus sit. — 
Superius pro s? nom posset non pauci codd. sí mon possent. 
Subinde post actuale codd. F H supplent parentum. 

7 Libr. IV. Moral. c. 3. praefationis. Vide hic lit. Magistri, 
c. 8. — Pro debere dici cod. F diceretur. - 

8 Non pauci codd. repulatur, ed. 4 imputabatur. Mox 


"pro parvulo cod. R abundans. 


9 Respicitur II. Cor. 10, 5: In captivitatem redigentes omnem 
intellectum in obsequium Christi. — Cfr. infra d. 16. p. II. a. 4. 
q. |. — De merito congrui et condigni in iustificatione vide 
II. Sent. d. 27. a. 2. q. 2. — Circa finem corp. pro dico codd. F 
HIORTU SX dicendum, ed. 1 cum aliquot codd. dicit, Vat.* 
dicitur. Subinde voci remedium cod. Z praemittit Zn. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 
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sive in curatione parvuli potius requiritur meritum 
congrui quam condigni, sicut etiam jin iuslifi- 
catione adulti — ideo dico sine praeiudicio, quod 
fides informis parentum esse poterat remedium 
parvulo. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod fides in- 
formis non placet Deo ; dicendum, quod ' non placet 
Deo tanquam meritorium ex condigno, bene tamen 
placet sicut. dispositivum de congruo. 


2. Ad illud quod obiicitur, quod fides informis 
non sufficit ad remissionem propriae culpae; dicen- 
dum, quod illud non valet: quia maior dispositio re- 
quiritur ad hoc, ut remittatur actuale quam  origi- 
nale, quia est ex maiori culpa commissum ; ideo 
requiritur attritio cum fide, sed in habente origi- 
nale sufficit fides?. Quando ergo dicit: magis mere- 
tur quilibet sibi quam alii; intelligendum est, cete- 
ris conditionibus existentibus paribus. 


SCHOLIO YN. 


Il. In tribus huius articuli quaestionibus agitur de remedio 
contra peccatum originale, quod Deus iis quibus circumcisio non 
erat mandata, providit, quod est fides in Redemptorem vel pro- 
pria, vel aliena, parvulis applicata (cfr. infra q. 3.). Certum et 
receptum principium tenet, ab illo peccato naturae neminem 
nisi per coniunctionem quandam cum Christo liberari posse. 
Virtus autem salvandi parvulum oritur non tam ex parte subie- 
cti actum fidei elicientis quam ex parte obiecti crediti, ut docet 
S. Thomas; alii autem simul urgent meritum de congruo, quod 
comitatur illam protestationem fidei. Plura dubia circa hoc re- 
medium discutienda sunt, scilicet utrum sufficiebat fides in Aa- 
bitu sine actu, item utrum fides Znformis, denique utrum solus 
actus ?nfernus fidei sine protestatione vel signo externo. Du- 
randus in nonnullis a ceteris in his recedit. 

De 1. quaestione: Alex. Hal., de hac et seq. d. S. p. IV. 
q. 2. m. 5; cfr. q. 4. m. 5. a. 2. $ 4. 2. — Scot, de hac et 
2 seqq. qq. hie q. 7. — S. Thom., hie q. 2. a. 6; cfr. S. Ill. 
q. 61. a. 3. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. 2. 3. — Richard. 
a Med., hic a. 5. q. 2. — Durand.,, de hac et 2 seqq. qq. hic 
q. 8. — Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 9. 

Il. Primae solutioni 2. quaestionis adhaeret Durand. (loc. 


cit.), et aliquatenus favet Scotus; ipse etiam S. Thom. in Summa 
(loc. cit. q. 60. a. 5. ad 3, et q. 70. a. 4. ad 2; de Malo q. 4. 
a. 8. ad 12.) hanc potius opinionem tanquam probabilem prae- 
ferre videtur; sed in Comment. (loc. cit. quaestiunc. 2.) mani- 
feste ob auctoritatem Gregorii cum S. Bonav. secundam decla- 
rat probabiliorem. 

De eadem tractant praeter laudatos: Petr. a Tar., loc. cit. 
a. 4. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 3. 

lll. De 3. quaestione similiter fuit duplex opinio: una te- 
nuit, adultis praeter interiorem fidei actum mecessariam,. fuisse 
protestationem fidei per aliqua signa sensibilia determinata; al- 
iera vero, tantum interiorem actum fuisse necessarium, cultum 
vero Dei per signa aliqua externa tantum valde convenzentem, 
sive, ut dicit S. Bonav., de consilio. Huic sententiae favet etiam 
S. Phoms hie q. 9- a. 6. quaestiune. 3 ; S. LI -q. 102: a. 4; 
Ill. q. 60. a. 5. ad 3, q. 70. a. 2. ad 1. Idem docet Alex. Hal., 
loc. cit. m. 3. a. 1. 2. 3, qui de Sacramentis et sacrificiis legis 
naturae ibidem et m. 1. et 2. multas solvit quaestiones. — De 
speciebus mwmerorwm cfr. I. Sent. d. 29. q. 4. scholion. 

De eadem quaestione praeter laudatos : D. Albert., hic a. 8. 1l. 
— Petr. a Tar., loc. cit. a. 5. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 4. 


QUAESTIO II. 


Utrum ad. remissionem originalis sufficeret sola, fides. 


Secundo quaeritur, utrum ad remissionem ori- 
ginalis sufficeret sola fides. Et quod sic, videtur : 

1. Per verbum Gregorii, quod ponitur in lit- 
tera?: « Pro parvulis sola fides ». 

2. Item, Hugo de sancto Vietore^ dicit, quod 
« tempore legis naturae non fuerunt aliqua Sacra- 
menta in praecepto», ergo sine omnibus poterat 
homo salvari ; sed nullus poterat salvari sine remis- 
sione originalis: ergo remissio originalis poterat fieri 
sine aliquo Sacramento exteriori in sola fide. 

3. Item, si tempore illo Saeramenta virtutem 
totam habebant a fide: ergo tantum faciebat sola 
fides, quantum fides cum illis Sacramentis: ergo vi- 
detur, quod sola fide parentum potuerunt? salvari. 


! Cod. Z addit verum est, quod. 

? Vide infra d. 46. p. Il. a. 1. q. 1. seq. — Paulo supe- 
rius pro quam. originale cod. H quam ad hoc, ut remitiatur 
originale, Vat. mortale, codd. C D W et ed. 1 pro actuale quam 
originale substituunt originale, quorum lectio explicatur a 
cod. F: quia maior dispositio ibi requiritur quam ad hoc, 
ui remillatur originale. Subinde pro attritio codd. F GH 
contritio. 

3 Hic c. 8. Cod. G integrum Gregorii testimonium affert , 
prout a Magistro loc. cit. exhibetur, cod. Z post Pro par- 
vulis addit remedium eral. Idem cod. Z superius post so/a 


S. Bonav. — Tom. IV. 


CoNTRA : 1. Si parvulis sufficiebat sola fides tunc 
temporis, et modo non sufficit nec tempore circum- 
cisionis sufficiebat: ergo videtur, quod fides tunc 
esset maioris virtutis quam post: ergo videtur, post 
fuisse deterioris conditionis. Sed post non fuit de- 
terioris conditionis^: ergo si post non sufficeret, 
nec prius. 

2. Item, si sola fides sufficiebat, ergo parvulus 
in omni statu salvari poterat: cum ergo nihil opor- 
teret circa corpus pueri fieri, videtur, quod posset 
iustifieari in ventre matris. 

3. Item, videtur, quod * non posset parvulus mori 
sine remedio, parentibus existentibus fidelibus ; sed 
modo non sic est, immo possunt et praepediuntur 





fides adiungit sine aliis, scilicet. sine signo exteriori et. motu 
interiori. 

1 Libr: Ll. de Sacram. p... Xl. €. 5; 

5 Codd. FH K poterant. 

$ Codd. FH Z (L a secunda manu) sed hoc est falsum. 
Mox pro non sufficeret codd. F HH IK Z mon sufficit. 

? [ta eod. F (El a secunda manu), in aliis possit. Supe- 
rius pro oporteret cod. Z oportebat. 

$ Cod. Z supplet s; sola fides informis tunc sufficeret. 
Idem ex cod. Z et G (E a secunda manu) substitaimus non 
posset pro non possil. 


cfr. ibid. e. 3. 


Ad opposi- 
tum. 


Opinio 1. 


Non proba- 


lur. 
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etiam nati: ergo sunt peioris conditionis in statu gra- 
liae quam in statu naturae. 


CONCLUSIO. 


In remissionem peccati originalis parvulis tunc 
sufficiebat fidei professio, qualitereumque fie- 
ret, sive signo, sive verbo, sive actu cordis , 
dum tamen fieret a. parentibus cum respectu 
ad parvulum. 


REsPoNpEO: Ad hoc est duplex opinio, cum dici- 
tur, quod fides parentum erat in remedium parvulo. 

Quidam dieunt, quod non /ides — habitus, sed 
fides ratione actus et motus sive professionis, et non 
cuiuscumque professionis, sed eius qua profiteban- 
tur, parvulum curandum esse ab eo quem exspe- 
ctabant'. Et de hac professione quidam dicunt, quod 
oportebat, quod fieret professio non tantum actu 
mentis vel oris, sed etiam in signo visibili , ut puta 
in oblatione vel in sacrificio sive decimatione, vel 
aliquo alio signo; quoniam Ecclesia fidelium semper 
aliqua signa habuit, in quibus fideles colligebantur 
et profitebantur fidem in facto. Unde Augustinus 
contra Faustum ?: « In nullum nomen religionis, 
sive verum sive falsum, coadunari possent homines, 
nisi aliquo signorum velut Sacramentorum visibilium 
consortio unirentur ». Unde dicunt, quod aliquod 
erat signum cum fide. Et quod dicit Gregorius sola 
fide inteligit: fide? parentum sine consensu vel 
fide parvuli. — Sed haec positio non congruit, quia 
ipse addit in auctoritate: « vel pro maioribus virtus 
sacrificii ». Quare ergo dicit sola? Quia', cum de 
maioribus agit, addit et dicit: virtus sacrificii ; 
praeterea, cum nulla? essent necessitatis, elsi (alis 
professio de congruo deberet esse cum fide, non 
tamen necessario. Unde Hugo: « Commonemur, quod 





illa Sacramenta primi temporis magis ad devotionem 
proposita fuerunt quam ad obtinendam salutem in- 
dicta ». 

Propter hoc alia positio dicit, quod professio Conclusio. 
fidei sufficiebat, qualitercumque fieret, sive signo, 
sive verbo, sive actu. cordis, dum tamen fieret a 
parentibus, et haberetur respectus ad parvulum. 

Si autem quaeratur: quare magis fides paren- ener 
(um? dici polest, quod parentes dicuntur hic omnes vitar. 
qui euram gerebant de parvulo; aut si dicantur 
parentes proprie, ratio, quare magis in fide ipso- 
rum, est: quia per ipsos parvulus contraxerat cul- 
pam, congruum erat, ut eorum fide mereretur 
A 

. Ad illud quod obiicitur, quod videtar fides mede 

des dicendum , quod illud non sequitur szmn- 
pliciter , quod fides sit. deteriorata, sed quod vel 
deteriorata est, vel aliquid sit ei adiunctum, quod 
necessitate servari oportet, sicut sunt insiüituta Sa- 
cramenta sub praeceplo. Exemplum de observantia 
mandatorum in eo qui est liberae voluntatis,-et in 
eo qui intravit religionem: primo sufficit ad salu- 
tem, secundo non 4. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod secundum hoc 
parvulus in ventre matris posset iustificari ; dieen- 
dum, quod non habebat efficaciam fides secundum 
communem legem, nisi quando. natus erat ex utero, 
sicut nec baptismus. Deus enim secundum ius com- Notandum. 
mune non regenerat nisi prius per naturam natum. 
Quare autem non, infra dicetur in tractatu de ba- 
ptismo *. 

3. Sed quod de natis obiicit, dicendum, quod 
habent se sicut excedentia * et excessa. In hoc enim 
excedit illud, quod parvulo periclitanti facilius po- 
terat subveniri ; sed in hoc aliud. excedit, quia, pa- 
rentibus entibus infidelibus, adultus salvari pote- 
rat, sed parvulus non; praeterea, dubium est, quin 





! Edd. cum pluribus codd. exspeclabat. 

? Libr. s C. 4T, cfr. supra pag. 12, nota 1. 

3 Cod. G (K a toas manu) de fide. — Hugo a S. Vict., 
Sum. Sent. tr. 4. c. 1: Sed cum pro parvulis sacrificia offe- 


rentur, quomodo verum erit quod dicit Gregorius: « Sola pro 
parvulis fides »? Ad quod potest dici, quod per sola non exclu- 
duntur sacrificia ; sed dicitur so/a fides i. e. nuda et in myste- 
rio velata tunc fuisse zn parvulis i. e. in iis quibus non erat 
revelatio faeta futurae incarnationis. Pro maioribus virtus sa- 
crificii : quia perfecti, quibus revelatum fuerat mysterium in- 
carnationis, virtutem sacrificiorum intelligebant, quid scilicet 
significarent illa sacrificia. 

^ Locus in edd. et fere. omnibus codd. 
mus 16 diversas lectiones in solis codd., et quidem omnes 
corruptas vel parum congruas; sequimur cod. cc. 

» Cod. K (bb a secunda manu) supplet Sacramenta , cod. R 
legit cum. illa sacra non essent, codd. AM cum nullius essent. 
— Respicitur dictum Hugonis a S. Vict. l. de Sacram. p. XI. 

3: llla (Sacramenta sub naturali lege) voluntatis magis esse 
videntur, ista (Sacramenta sub gratia) necessitatis, illa ex voto 
celebrata, ista ex praecepto ctc. — Seq. Hugonis testimonium 
habetur ibidem : Unde coniicimus, quod Sacramenta illa prima 


corruptus. Notavi- 





magis ad exercendam devotionem proposita fuerant, quam etc. 
— Pro commonemur Nat. commemoremur. 

$ Praepositivus, S. p. IV. q. 3, ad idem ostendendum uti- 
tur argumento de eo « qui hodie fecit votam continentiae; heri 
sufficiebat fides sine continentia, hodie non sufficit: ergo heri 
fuit fides maioris efficaciae in eo, quam modo sit ». 

? Dist. 6. p. Hl. a. 4. q. 1. — Superius pro ius commune, 
quod praebent codd. DF GH P V, codd. Qaabb legem com- 
munem , alii codd. vel cum ed. 1 secundum visionem , vcl cum 
Vat. secundum institutionem. Aliquanto superius codd. EZ se- 
cundum rationem et legem communem pro secundum commu- 
nem legem. 

$ [ta codd. F GH P; alii codd. pro se sicut excedentia sub- 
stituunt vel cum edd. n se opera excedentia, vel se opera si- 
cut eazcedentia. Superius post. obicit in codd. F H Z V (P a se- 
cunda manu) additur quod munc magis possunt periclitari. — 
Seq. propositionem plurimi codd. sic exhibent: Zn hoc enim 
excedit illud, quod parvulo (codd. M OR T U parvulus) faci- 
lius periclitari poterat. quam. subveniri (codd. MOR T suble- 
vari, cod. U ei subveniri). Inferius pro. entibus, quod ed. 1 
cum aliquot codd. omittit, Vat. eaistentibus. Subinde post adul- 
tus codd. K aa (H a secunda manu) addunt per propriam fidem. 
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oporteret, utrumque esse fidelem ; et alia multa bona 
nunc habentur, quae non tunc', ut puta maior cer- 
titudo salutis, maius munus gratiae ét alia bona, 


quae proveniunt, seilicet obedientia et humiliatio et 
consimilia; et ideo non sequitur ex hoc, quod sta- 
tus ille esset melior. 


QUAESTIO | III. 


Utrum in adultis requireretur virtus sacrificii in remedium originalis. 


Tertio quaeritur, utrum requireretur virtus sa- 
crificii in remedium originalis in adultis. Et. quod 
sic, videtur : 

1. Per Gregorium in littera ?, qui dicit, quod 
maioribus necessaria erat non tantum fides, sed vir- 
tus sacrificii: ergo cum Gregorius loquatur praecise , 
determinat, quod est necessarium. S dicas, quod 
loquitur sine praecisione, ut tangat, quid sit con- 
gruum ; tune nulla esset differentia, quia similiter 
congruebat, pro parvulis offerri sacrificium. 

2. Item, plus poterat adultus quam parvulus, 
et maius debitum peccati habebat: ergo et plus te- 
mebatur facere quam parvulus. 

CoxrRA: 1. Tempore legis naturae non fuit prae- 
ceptum nisi naturale; sed Sacramenta non sunt na- 
turalia, ut supra? patuit: ergo nullum fuit ibi sub 
praecepto, nullum fuit ergo necessitatis: ergo sine 
sacrificio poterat esse salus adulto. 

2. ltem, Hugo de Sacramentis * dicit, quod re- 
medium contra originale fuit decimatio ; Gregorius 
dicit, quod saerifieiwm. Sed contra: unius generis 
morbi unum debet esse remedii genus. 

3. Item, morbus originalis peecati non iteratur ?, 
ergo debet habere remedium non iterabile; sed tam 
sacrificium quam decimatio sunt iterabilia: ergo non 
sunt convenientia remedia contra originale. 

Item, quae erat ista virtus sacrificii ? et. vide- 
tur, quod nullius utilitatis ^, quia huiusmodi obla- 








non potest esse accepta: unde dona iniquorum non 
probat Altissimus? ; sed ista erat contra pietatem , 
quia eonsumebat frustra quod erat utile pauperibus : 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Saerificia, legis naturae nullam de se habebant ef- 
ficaciam | curandi vel iustificandi , sed. solum 
ratione -fidei Redemptoris. . 


REsPoNDEO: Ád horum intelligentiam est prae- 
notandum, quod, sicut dicit magister Hugo?, « in lege 
naturae tria fuerunt Sacramentorum genera , scilicet 
decimationes , oblationes et sacrificia ». Ad quorum 
notitiam tria sunt notanda: primo, quae sit ratio 
instituendi illa Sacramenta ; secundo, quis modus ; 
tertio, quae efficacia. 

Prima ratio est De? honorificatio. — Notandum 
ergo, quod fides in iustis omni tempore cucurrit, 
et nullus nisi iu fide salvatus est. Tempore igitur 
legis naturalis haec fides erat, quae fideles illumi- 
nabat ad hoc, quod crederent, quod Deus erat crea- 
tor, quod redemptor, quod remunerator . Ideo fides 
illuminabat, et dictamen naturae consonabat, ut homo 
Deo serviret, et sua ab ipso recognosceret, et hoc 
quod credebat, signo visibili etiam. quodam modo 


cidens. : ; : 
tio non erat praeceptum , quia bonum, quia tunc 


semper esset praeceptum: ergo erat bonum, quia 
praeceptum ; sed non erat praeceptum : ergo non 

erat bonum. — S tu dicas, quod valet ad fidem, 

Obiectio 1. quae erudiebatur in illo' signo; contra: ibi fiebat 
. oblatio et fumus materialis: ergo si credebat fumum 


Signa ho- 


manifestaret. ideo signa fuerunt tempore legis na- TUM ie 
turae, in quibus Deus ut creator " honorabatur, qui Quse fup 
omnia creaverat, ut in oblatione; similiter honora- matione. 
batur ut redemptor , ut puta in sacrificio ; ut per- 

fectus remunerator , in deecimatione. — Denarius oed 


enim est numerus perfectissimus, quia tres perfe- 


aeceptum a Deo, credebat, Deum odorare* mate- 
rialiter: ergo credebat, eum esse corporeum : ergo 
videtur, quod potius esset in nocumentum fidei. — 
Si dicas, quod valebat ad excitationem devotionis ; 
. contra : omnis devotio, quae est contra pietatis opus , 


! [a codd. FH; in aliis codd. et edd. male omittuntur 
verba bona nunc habentur, quae non tunc. 

? Hic c. 8. — Voci maioribus cod. Z praemittit pro. Subinde 
post sed codd. G V ec (bb a secunda manu) non male addunt etiam. 

3 partis IL. q. 2. ad 5. Vide etiam verba Hugonis a S. Vict. 
allegata in quaest. praeced. circa finem corp. 

1 Libr. l. p. XI. c. 4. et 6. Cfr. de Sacram. legis naturalis 
et scriptae (versus finem). — Mox post remedium cod. H sub- 
iungit func. 

5 Cfr. II. Sent. d. 32. a. 4. q. 4. et d. 33. a. 4, q. 4. 

9 Cod. R brevius Jtem, videtur quod ista virtus sacrificii 
nullius erat utilitatis. 





ctiones habet in se: prima est unitatis, secunda 
ternarii, tertia senarii, quae simul iuncta '* faciunt. 
denarium ; et ideo ibi status est. Propter hoc ho- 
norabatur Deus ut perfectus remunerator. Unitas 
est enim perfecta, quia est omnis numeri perfectio ; 


7 Permulti codd. et edd. perperam adorare. Mox in codd. 
desideratur ewm. 

$ Eccli. 34, 23. — Superius pro excitationem | devotionis 
codd. F G exercitationem. devotionis. Ctr. verba Hugonis supra 
pag. 34, nota 5. 

? Libr. L-de: Sacram. p. XII. c. £; efr. ibid. p. XI. c. 3; 
et de Sacram. legis naturalis et scriptae. 

1? Vide Il. Sent. d. 95. a. 1. q. 2. — Superius pro quae 
fideles illuminabat cod. Z qua fideles illuminabantur. 

!! Ita cod. H (V bb a secunda manu), cod. F omittit, Deus, 
alii cum edd. omittunt w£ creator. 

1? Cod. bb qui simul iuncti. 
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ternaríus, quia constat ex omnibus partibus suis, 
ex parte aliquota et non aliquota; senarius vero, 
quia constat ex omnibus parlibus aliquotis. 

Secunda ratio est fide? Redemptoris professio. 
. Sicut enim nullus sine fide potest Deo placere ! , sic 
nullus sine fide Mediatoris a peccato resurgere; et 
sicut fides simpliciter dictabat De? honorificationem , 
ita et ane professionem. Et quia tune. profitetur 
homo, quando quod interius credit exterius mani- 
festat; ideo tempore legis naturae fuerunt signa ad 
hoc * manifestandum et etiam ad manifestandum Re- 
demptorem. In redemptione autem tria considerantur: 
redemptwum, et hoc per deeimationem — homo enim 
signifieatur per decimam drachmam perditam * — ipse 
modus redimendi, et hoc per oblationem ; ipsum pre- 
lium, et hoc per saerifictum, in quo erat sanguinis 
effusio. Et ista professio in huiusmodi signis maxime 
necessaria erat pro ipsis imperfectis ; perfectis enim 
Deus revelavit Sacramenta fidei, imperfectis celavit. 
Unde minores adhaerebant fidei maiorum et cre- 
debant implicite; et sicut implicite credebant, sic 
signa data sunt eis a maioribus, in quibus fidem im- 
plicite profiterentur *. 

Tertia ratio est vitae agendae institutio. Sicut 
enim aliquis non poterat Deo placere sine fide nec 
à peccato resurgere sine fide Redemptoris, sic nec 
in bono stare sine bono opere; et ideo fidei adie- 
cta sunt signa, quae significarent ea quae necessaria 
sunt cum fide?. Haec autem sunt sex, quorum tria 
sunt n corde, et tria exterius; quae his signantur: 
in decimatione peccati recognitio et eius dimissto; 
quia in ea datur Deo quod perfectum et quod bo- 
num est, et remanet nobis quod est imperfectum ; 
unde significatur, quod bona tantum sunt a Deo, 
sed mala a nobis?^; rursus, in separatione decimae 
partis in partem Dei signatur recessus a, peccato. 








! Hebr. 11, 6: Sine fide autem impossibile est placere Deo. 
— Aliquanto inferius pro (a et hanc, quod habet cod. U (La 
secunda manu), cod. A ila et huius, codd. R T ila et eius, 
cod. X ila eliam fidei, alii codd. et edd. ?ta et haec. 

? |ntellige: nullus sine fide Redemptoris a peccato resur- 
gere potest. — Post hoc manifestandum edd. corrupte sic prose- 
quuntur: £Efiam honorabatur «t Redemptor, et hoc modo 
iria etc. In codd. sunt 9 diversae lectiones corruptae, quae tamen 
in hoc conveniunt, quod ob homoteleuton transsiliunt verba et 
eliam ad manifestandum , excepto cod. U; cod. 1 supplet haec 
verba sie: ad. profitendum etiam. Redemptorem tria. Pro In re- 
demptione, quod habent codd. F GH (V à secunda manu) X 
alii In. Redemptore, et cod. U cum pluribus /nde. 

? Respicitur Luc. 15, 8. Cfr. August., Enarrat. in Ps. 103. 
serm. 4. n. 2. et in Ps. 138. n. 14, ubi haec parabola eodem 
modo exponitur. 

* Vide lll. Sent, d. 25. a. 4. q. 2. et a. 9. q. t; — Pro 
signa cod. F Sacramenta. Mox pro institulio Nat. cum aliquot 
codd. Znstructio. 

5 Hugo a S. Vict., I. de Sacram, p. IX. c. 8: Tria sane 
sunt, quae ab initio, sive ante adventum Christi sive post, ad 
salutem obtinendam necessaria fuerunt, id est fides, Sacramenta 
fidei et opera bona. Quae tria ita cohaerent, ut salutis effectum 
habere non possint, si simul non fuerint etc. Cfr. de Sacram. 


$ 





— [n saerifieio signatur interna contritio — saeri- 
ficium enim Deo spiritus contribulatus * — et exte- 
rior earnis maceratio, quia occidebatur pecus; unde 
mortificanda sunt membra nostra, ad Romanos duo- 
decimo: Exhibeatis corpora, vestra, hostiam etc. — 
In oblatione, mentis devotio et exterior bona ope- D 
ralio, quae, si adsunt cum fide, sufficiunt ad salu- 

tem. — Sic igitur patet, quae sit ratio institutionis 
illorum, scilicet. Dei honorificatio, fidei Redempto- 

ris professio, vitae agendae instructio?. 

secundo debet attendi modus instituendi; non pub 
enim instituta sunt per modum praecepti, ut dicit cram. 
Hlugo?: « Primo parvulos consilio nutrivit », loquens 
pro illis qui fuerunt tempore legis naturae. — Et Lo ONADME 
si quaeras: quomodo? dicendum, quod fides dicta- 
bat, ut visum est, et natura consonabat, et inspi- 
ralio auctoritatem dabat; et ideo per modum con- 
silii data erant, et hoc per superiores, in quibus 
erat fides explicita. 

Tertio attendenda est in his efficacia. Et notan- , Eteacia 
dum, quod de se nullam habebant efficaciam — cu- Conclusio. 
randi vel iustificandi, sed solum ratione fidei Re- 
demptoris ; non enim erant instituta ad hoc ", sed ad 
haec quae praedicta sunt. — Ex his patent obiecta. 

1. Quod enim obiicit primo, quod non sunt de uide 
necessitate, concedendum est. tiva. — 

2. Ad illud quod obiicitur de Hugone, quod re- 
medium erat decimatio; dicendum, quod nee de- 
cimalio nec sacrificium erat per se remedium, sed 
lantum ratione fidei; et quia omnia illa tria erant 
signa redemptionis, ideo indeterminate fides cum 
quolibet istorum mundare poterat. 

3. Ex hoc etiam patet aliud de ileratione , quo- 
niam ideo poterant iterari, quia non erant medicinae 
ex se impositae " contra morbum non iterabilem. 

Ad illud quod quaeritur de virtute sacrificii, Aà quest. 


incid. 


Dao in sà- 
crificio. 


legis naturalis et scriptae. — Superius post sine bono opere 


cod. Z addit subsequenti. Subinde post Haec autem supplevi- 
mus ex codd. FH (P bb a secunda manu) verba sunt sez, quo- 
rum. Post pauca pro quae his Vat. quae tria in corde his se- 
quentibus. 

$ Cfr. tom. III. pag. 84, nota 2, ubi allata sunt verba Hu- 
gonis, quibus haec ratio exponitur. 

7 Psalm. 50, 19. — Seq. textus est Rom. 12, 1. Plures 
codd. Offeratis pro. Exhibealis, cui voci codd. GI praemittunt 
Obsecro vos, ul. 

8 Cod. K enslitulio, quae lectio congruit cum praemissis. 

? Libr. I. de Sacram. p. XI. c. 4, ubi ostendit, quod homo 
divina inspiratione instructus sit ad decimas [quare decimam, 
non nonam etc.] offerendas et dicit: Primum igitur ante Le- 
seem parvulos consilio nutrivit; postea sub Lege exercitatos 
praecepto tentavit; novissime sub gratia perfectos in libertate 
spiritus ambulare permittit. — Pro nutrivit cod. N erudivit, 
Vat. erudivit vel nutrivit. 

1? Cfr. supra p. l. q. 5, ubi simile de Sacramentis veteris 
legis ostenditur. — Superius ante notandum. multi codd. omit- 


| tunt Ef, codd. A G legunt Notandum enim, cod. Z Notandum 


lamen. Subinde pro curandi codd. K aa et ed. 4 mundandi, Vat. 
mundandi seu curandi, e& pro. iustificandi cod. N vivificandi. 
!! Codd. F H non erant ex se imposita. 


d 


Solvuntur 2 
obiection. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


dicendum, quod verus saerifieit vel dicitur hic fi- 
des, quae faciebat sacrificium valere, vel dicitur 
interna mentis contritio, quae faciebat exterius sa- 
crificium virtuosum; et quia adultis necessaria erat 
contritio propter actuale ', ideo Gregorius dicit, sacri- 
ficium curasse maiores. 

Quod obiicitur, quod sacrificium erat via er- 
roris; dicendum, quod verum est illis qui accipie- 
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bant ipsum ut re», sed non his qui accipiebant ut 
signum; et quia fideles accipiebant ut. signum, ideo 
eis non erat via erroris. 

Ad illud quod obiicitar, quod erat contra pie- 
tatem; dicendum, quod non est verum, quia adeo 
abundabant animalia, et pauperes ità pauci erant, 
quod sufficiebant pietati quantum ad cultum Dei et 
quantum ad sustentationem proximi. 


ARTICULUS II. 


De remedio in lege scripta sive de cirewmcisione. 


Consequenter quaeritur de remedio contra ori- 
ginale, quod praecessit baptismum tempore legis 
scriptae, scilicet de circumcisione. Et circa hoc quae- 
runtur tria. 


Primo quaeritur de institutione circumcisionis. 

secundo quaeritur de forma ipsius sive de in- 
tegritate. 

Tertio de efficacia. 


£ 


QUAESTIO I. 


De institutione circumcisionis. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod re- 
medium cireumcisionis congrue sit? institutum: 

|. Primo ratione szgnificationis , quia est insti- 
tuta in Sacramentum, quod est remedium contra 
originale ; sed originale traducitur per propagatio- 
nem: ergo cum circumcisio fiat ab eo membro, 
per quod est propagatio, expresse signat originalis 
curationem *. 

2. Item, hoc videtur ratione eurationts: quia 
« contrariis contraria curantur * », tam materialiter 
quam spiritualiter: ergo cum originale contrahatur 
per delectationem circa. membrum illud , in passione 
illus membri expresse curatio designatur: ergo si 
Sacramentum est ordinatum ad hoc: patet etc. 

3. Item, originale est morbus currens circula- 
riter, quia, sicut. dicit Anselmus ^, « persona cor- 
rumpit naturam, et natura personam »: ergo ex- 
presse signatur per ablationem secundum circulum ; 
sed hoc est in circumcisione: ergo etc. 

CoNrRA: 1. Deus non delectatur in poenis no- 
siris^, ergo medicamenta Dei debent esse suavia; 
sed circumcisio est poenalis: ergo etc. 

2. Item, originali non debetur poena sensus ', 
ergo in eius ablatione non debet sentiri poena: ergo 
Si circumcisio non est sine sensu poenae, non est 
congruum remedium. 


1 fr. 
3. 4. q. 2. 
crificii. 

? Codd. MO fuit. Subinde pro. institutum permulti codd. 
constitutum. 

3 Cfr. hie lit. Magistri, c. 9. — Pro ab eo cod. F in eo. 

^ Secundum Gregor., ll. Homil. in Evang. homil. 32. n. 4. 
Vide tom. lll. pag. 261, nota 2. Aristot., Il. Ethic. c. 3: Medi- 
cationes per contraria fieri consueverunt. 

5 De Conceptu virgin. et pecc. orig. c. 23: Spoliavit per- 
sona naturam bono iustitiae in Adam, et natura egens facta 
omnes personas, quas ipsa de se procreat, eadem egestate 


inae diod6 p. elle icd qe 2.760 4 TAX pest 
seq. — Mox pro sacrificium codd. F H. virtutem sa- 





Item, quaero, ad quod tempus pertineat insti- 
tutio circumcisionis. Non ad tempus legis naturae, 
quia lex naturae communis est omnibus, sed cireum- 
cisio propria est generi Abrahae *; nec ad tempus 
legis scriptae, quia lator Legis Moyses circumcisio- 
nem non instituit — unde Ioannis septimo: Circum- 
cisio ex Patribus est, non ex Moyse — nec ad 
tempus gratiae: ergo nulli tempori convenit eius 
institutio. 

Si dicas, quod pertinet ad legem scriptam, 
quaero: quare ante dationem Legis fuit instituta , et 
quare magis Abrahae data quam alii? 

Item, quaeritur: quare non fuit in latore Legis 
confirmata, sed potius accepit Iosue * mandatum quam 
Moyses? 


CONCLUSIO. 


Cireumcisio congrue fuit instituta, ad. deletionem 
originalis culpae. 


Quaestio in- 
cidens 1. 


Quaestio in- 
cidens 2. 


Quaestio in- 
cidens 3. 


hespoNpEO: Dicendum, quod institutio. circum- Conclasio. 


cisionis congrua fuit, quia fuit expressum signum '? 
curationis originalis, tum propter ablationem a mem- 
bro propagationis, tum propter ablationem poena- 
lem , kum etiam propter ablationem cireularem. 





peccatrices et iniustas facit. Cfr. tom. II. pag. 720, nota 5. 
Pro corrumpit cod. aa (II a secunda manu) corrupit, cod. bb 
post personam addit corrumpit. 

$ Tob. 3, 22: Non enim delectaris in perditionibus nostris. 

1*4 Vide: I» Sent d. 133:'g. 34 qiM.seq. 

$ Gen. 17, 40. seqq. — Seq. textus est loan. 7, 22. — 
Codd. HL proprie est. generi. Abrahae data. 

? Jos, 5, 2, — Superius pro quaeritur, quare quod ha- 
bent codd. HK ec (EI a secunda manu), alii et edd. quare 


data; deinde verbo confirmata cod. R praemittit vel, cod. Z ' 


nec. Fortasse pro latore legendum latione. 
? Cod. Z quia fuit expressiva. 


Solutio op- 
positoram. 

Comparatio 
iriplex poe- 
nae. 


Ad1. quaest. 
incid. 


Causae 4. 
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1. Ad illud quod obiicitur, quod Dominus non 
delectatur in poenis; dicendum, quod poena compa- 
ratur ad punitum; et sic non placet Deo, « non 
enim creavit nos Deus ad puniendum ! ». Compara- 
tur ad meritum, scilicet praeexistentem culpam ; et 
sic est in ea manifestatio iustitiae et ordinis, et sic 
placet Deo, in quantum iustus. Comparatur ad finem 
vel effectum , ut puta iustificationem rei; et sic placet 
ei, in quantum misericors; unde in punitione, quae 
est via ad iustificationem, relucet misericordia et 
iustilia?^; et ità est Deo placens, et talis fuit poena 
circumcisionis. — Quod ergo obiicitur, quod non de- 
lectatur in poena; dicendum , quod non delectatur in 
poena, secundum quod poena, sed secundum quod 
iusta vel iustificatoria; tamen haee delectatio sem- 
per est cum aliquo i*gore, et quia lex vetus fuit lex 
rigoris?, ideo debuit in ea esse poenalis curatio. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod originale non 
meruit poenam sensus *; dicendum , quod verum est 
de ista quae est poena tantum et nullo modo via ad 
salutem, ut puta infernalis; sed bene illam meruit, 
quae potest esse via in salutem, ut puta praesentem. 

Ad illud quod quaeritur, cui Legi convenit; 
dicendum secundum Hugonem *, quod fuit Sacramen- 
tum legis seriptae, succedens Sacramentis legis na- 
turae; et hoc quadrupliei de causa, scilicet. ratione 
gravitatis et evidentiae , ratione certitudinis et ef- 
fieaciae. Gravis est ratione poenalitatis; et debet se- 
qui, quia prima aetas fuit quasi infantia, secunda 
quasi pueritia; et ideo non debuit gravari Sacra- 
mento onerante, sed levi manu duci; et etiam quia 
morbus erat recens, et non erat tanta cognitio pec- 
cati. Sed post? tertia aetas est sicut. juventus, et 
magis habuerunt cognitionem peccati; ideo potuerunt 
magis onerari. — Secunda est evidentia, quam po- 
nit Hago in undecima parte, quia « circumcisio 
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fuit signum evidentius ». — Tertia est certitudinis, 
quia, si puer circumcidebatur a quibuscumque, sive 
parentes essent boni sive mali, mundabatur, et 
certum erat; sed non sic de /ide, quia in lege na- 
turae non erat certum, utrum mundaretur, si alter 
esset infidelis et dedicaret ipsum idolis, et de paren- 
tibus poterat dubitari pluribus modis *. — Quarta est 


efficacia, quia magis remittebatur fomes in his qui 


cireumcidebantur, quam in his qui solis sacrificiis 
et fide mundabantur. 

Ad illud quod quaeritur: quare fuit data ante Le- 
gem? dicendum, quod hoc fuit ad praeparandum et 
segregandum populum, cui, danda erat Lex. — Quare 
autem magis Abrahae? dicendum, quod circumcisio 
fuit data non tantum in remedium, sed etiam in 
signum, in signum, inquam, distinctionis secundum 
fidem et secundum carnem, secundum quod in illo 
populo praecipue colendus erat Deus, et ex illo se- 
cundum carnem nasciturus erat Christus. Et quia 
Abraham primus fuit, qui reliquit terram. suam 
propter cultum Dei, et excellens fuit in fide, et sibi 
faeta fuit de Christo promissio ; ideo inter Patres 
praecipue data fuit Abrahae *. 

Ad illud quod quaeritur: quare magis confir- 
maía est sub losue quam sub Moyse? ratio est ad 
hoc et spiritualis et. litteralis: litteralis, quia le- 
gislator ^ repetiit, quomodo praecepta fuit Abraham 
pre tota posteritate, et ipsi iam habebant usum nec 
unquam dimiserant; ideo non oportuit dari a Moyse 
vel Moysi. Sed tempore Iosue neglexerant circumci- 
sionem in deserto; ideo oportuit, dari mandatum, 
sicut ibi ' dieitur. — Alia ratio fuit spiritualis: quia, 
etsi circumcisio siguificet cireumeisionem praesenten 
et futuram , iamen illa Abrahae significat praesen- 
tem; illa autem Iosue in terra promissionis facta post 
peregrinationem significat futuram ". 


SCHOLIO N. 


I. Duplici ex causa cireumcisio a Deo convenienter instituta 
fuit, scilicet tum in remedium peccati originalis, tum in signa- 
calum distinctionis (q. incid. 2.) ad separandum populum fidelem 
ab infidelibus. Hoc constat; de nonnullis aliis annexis quaestio- 
nibus inter doctores disputatur. 


De hac 1. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 4. m. 1. 2. — 
Scot., de hac et 2. seqq. qq. hie q. 6. — S. Thom., hic q. 2. a. 1; 
S. III. q. 70. a. 2. — B. Albert., hic a. 22. — Petr. a Tar., hic q. 9. 
a. 1. — Richard. a Med., hic a. 6. q. 1. — Durand., de hac et 
seq. q. hic q. 6. — Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 7. 





| Ut dicit Damasc., 1l. de Fide orthod. c. 29. Cfr. tom. II. 
pag. 877, nota 8. ? Vide II. Sent. d. 36. a. 2. q. 1. seq. 

3 Cfr. Ill. Sent. d. 40.,q. 4. 

1 Codd. R T originali non debetur poena sensus. 

5 Libr. I. de Sacram. p. XII. c. 1: Primus status ab Adam 
usque ad Abraham magis proprie determinatur. Quamvis enim 
per Moysen lex scripta data sit, ante Moysen tamen observan- 
tia legalis in cireumcisione exordium sumsit. Cfr. ibid. c. 3. et 
p. Xl. c. 6, ubi etiam primam seq. rationem insinuans dicit: 
Amplius autem, quia circumcisio quidem sordes aufert, sed 
dolores infert... idcirco priori populo in timore servienti et sub 
Lege laboranti cireumcisio ad emundationem data est. Vide 
infra d..-9: a. 4 quos 

5 Cod. F post hoc, cod. G postea. 

7 Libr. I. de Sacram. c. 6: Eiusdem mundationis forma et 
similitudo in oblatione quidem occulte invenitur, in circumci- 
sione vero evidentius exprimitur. Cír. ibid. p. Xll. c. 4, ubi 
ostendit, quod circumcisio instituta sit ad commendandam in- 





teriorem unitatem populi fidelis et ad manifestandam  distin- 
ctionem populi fidelis a ceteris nationibus. 

$ Vide supra a. 1. q. 2. ad 3. et infra d. 4. p. II. dub. 4. — 
De quarta ratione cfr. infra q. 3. 

3. Gen. 49, 4..seqq.; 15, 6. seqq..et.. 22, 18. Cfr. bio Ji, 
Magistri, c. 9. — Superius pro disünctionis, quod habent 
codd. ATHE RS VX, alii et edd. discretionis. 

19 Cfr. Lev. 12, 3; Ioan. 7, 29. et Hieronym., I. Comment. 
in Gal. 3, 7. — Propter abbreviationem in multis codd. pro 
ralio legi potest responsio. M Jos, 5, 4. seqq. 

1? Hugo a S. Vict., I. de Sacram. p. XII. c. 2. et de Sacram. 
legis naturalis et scriptae (in fine), ait: Tres sunt circumci- 
siones: una in carne tantum exterius, quae Sacramentum est; 
duae aliae, quae sunt res et virtus Sacramenti: altera, quae 
fit in praesenti, quando per depositionem iniquitatis mens cir- 
cumciditur; altera, quae in futuro fiet, quando per depositio- 
nem corruptionis corpus cireumcidetur. Prima igitur est in carne, 
secunda in mente, tertia in corpore. 


Ad2. quaest. 
incid. 


Alia quae- 
stio. 


LI 


Ad3. quaest. 
ineid. 


Duplex ra- 
tio. 


DIST. I. P. IL. ART. II. QUAEST. II. 39 


ll. In 2. quaestione solvenda conveniunt doctores in hoc, 
quod determinatio diei octavae non spectet ad essentiam cir- 
cumcisionis, sed sit praeceptum adiunctum, quod vel non obli- 
gabat in articulo necessitatis, ut vult Magister, vel, si non nisi 
ex speciali Dei dispensatione licebat terminum hunc praevenire 
vel dilferre, tunc supplementam habuit per generale remedium, 
scilicet fidei. Hanc alteram opinionem tenent Hugo a S. Victore 
nec non S. Thom. (hic q. 2. a. 3; S. loc. cit. a..3. ad 3; 
cfr. ibid. a. 4. ad 3.); cui sententiae S. Bonav. (hic ad 3. 4.) 
addit restrictionem, quod scilicet non semper in casu necessitatis 
recursus ad remedium fidei efficax fuerit. 

De hac 2. quaestione praeter laudatos: Alex. Hal. loc. cit. 
m. 4. a. 9. — B. Albert, rem tangendo hic a. 23. in fine. — 
Petr. a. Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. a. Med., loc. cit. q. 2. 

ll. Circa 3. quaestionem de efficacia circumcisionis sunt 
plures difficultates et fuerunt variae opiniones. Concedunt fere 
omnes tanquam certum, per eam. primo et principaliter deletum 
esse peccatum originale et ex consequenti etiam actuale illi anne- 
xum (S. Thom., S. Ill. q. 70. a. 4. ad 5.). Sed disputabatur tum 
de aliis quibusdam eiusdem effectibus, tum de modo, quo con- 
ferebat gratiam. Tres primae opiniones, hic ab auctore nostro 
relatae — quarum prima insinuari videtur verbis Magistri, tertia 

"vero tenetur a Guliel. Antissiod. (Sum. p. IV. tr. 1. c. 5. q. 2.) — 
a S. Thoma aliisque posterioribus tanquam improbabiles reii- 
ciuntur. Quartam opinionem cum S. Bonav. approbaverunt etiam 
S. Thom. in Commentario (loc. cit. a. 4.) et.Petr. a Tar. (loc. 
cit. quaestiunc. 2.). Sed in Summa (loc. cit. q. 4.) S. Thom., 
postquam de quarta opinione dixit, idem aliquando sibi visum 


esse, subiungit: « Sed diligenter consideranti apparet, hoc non 
esse verum », Deinde docet, «quod in circumcisione confere- 
batur gratia quantum ad omnes gratiae effectus, aliler tamen 
quam in baptismo », — De hoc igitur modo gratiam conferendi 
et de altera quaestione cum illa cohaerente, utrum circumcisio 
fuerit, verum et. proprium Sacramentum , inter subsequentes 
theologos, praesertim inter Thomistas et Scotistas, controversia 
fuit. Hi tamen concorditer tenent, circumcisionem non tantum 
fuisse remedium contra peccatum originale, sed etiam gratiam 
contulisse cum effectibus eiusdem tam positivis quam privati- 
vis. Dissensus igitur circa ?odum, efficiendi versatur circa hoc: 
utrum ex vi $ua sive ex opere operato, an solum ratione fidei 
operabatur. S. Thom. docet, baptismum. conferre gratiam. « ex 
virtute. ipsius baptismi, quam habet, in quantum est instru- 
mentum passionis Christi iam perfectae; in circumcisione au- 
iem conferebatur gratia non ex virtute circumcisionis, sed ex 
virtute fidei passionis Christi, cuius signum erat circumci- 
sio» etc. Idem breviter docetur S, c. Gent. IV. c. 57. Sed 
Scot. (hie q. 6. n. 9. seqq.) vult, eireumcisionem causasse gra- 
liam ut signum efficax sive ex operato, et in hoc eam fuisse 
similem Sacramentis novae legis et proprie Sacramentum. Ita 
docent etiam S. Bonav. (cfr. infra dub. 1. et dist. 9. dub. 2.), 
Alex. Hal. Richard. a Med., Durand. et non pauci alii, praeser- 
lim qui efficaciam physicam Sacramentorum negant. — Multa 
in hac quaestione a S. Bonav. sumta sunt ex Alexandro Hal. 

De hae (3.) quaestione praeter laudatos : Alex. Hal., loc. cit. 
m. 7. a. 2. 3. 4. — D. Albert, hic a. 19. — Richard. a Med., 
| hic a. 6. q. 4. — Durand., hic q. 7. 





QUAESTIO II. 


De forma sive de integritate circumcisionis. 


Secundo quaeritur de forma sive de integritate 
circumcisionis. Et dieit Hugo in libro de Sacramen- 
tis', quod tria sunt, quae sunt de integritate eius, 
scilicet. sexus masculinus , membrum praeputii et 
dies octavus. 

1. Sed ostenditur, quod de integritate huius Sa- 

SE S cramenti non debet esse sexus: quia remedium de- 
bet respondere morbo; sed in morbo non est sexus 
distinctio nec determinatio, quia communiter est 
in omni sexu: ergo nec in remedio debet esse di- 
stinctio. ' 

2. |tem, videtur, quod membrum praeputii non 
debeat esse de substantia Sacramenti: quia Sacra- 
menta sunt in honestatem et decorem; sed illud 
membrum est verecundum et inhonestum: ergo 
nullo modo debet fieri cirea illud membrum ; aut si 
fit, quaero, quare magis circa illud quam circa aliud ? 

Item, quod octavus dies non sit de substantia 

Es Sacramenti, ostenditur: 

1l. Quia nec in baptismo nec in sacramentis 

raunobe-Topfs naturae est determinatio temporis: ergo nec 
in Sacramentis legis scriptae debet esse ". 


TODIbpA RU ps XHWePDI2S 

? |n. edd. additur. delerminatio temporis, videlicet dies 
octavus. 

3 Gen. 17, 23, ubi insinuatur, Abraham filium suum Ismael 
et omnes vernacu]os domus suae circumcidisse. losue (5, 2. seqq.) 
cireumcidit omnes qui praeceptum de circumcisione neglexe- 
rant. — Superius pro de mecessitate cod. F de integritate. 

1 Edd. supplent determinatio temporis. 


2. Item , si tempus illud est de necessitate; si 
post fiat, Sacramentum nullius est efficaciae: ergo 
nihil valuit Abrahae nec aliquibus de domo eius *; 
et iterum , nihil. valuit illis quos circumcidit losue ; 
et iterum, nihil valebat proselytis. Et ex hoc sequi- 
tur, quodsi aliquis negligebat diem octavum, quod 
nullo modo posset curari ab originali, quia nee per 
circumcisionem nec alio modo, quia non erat aliud 
remedium. 

3. ltem, si* fuit de necessitate: ergo omnes 
illi. viri, qui fuerunt in deserto, fuerunt transgres- 
Sores, quia nullus eorum fuit circumcisus. 

A. |tem, si erat de substantia, tunc ergo non 
debebat praeveniri: ergo parvulum morientem ante 
octavum diem necesse erat damnari, quia masculus 
incireumcisus damnabatur *; et ante non dehebat 
cireumeidi!: ergo etc. 

SED cOoNTRA: 1. Quod sit de mecessitale , pro- 
batur: quia cireumcisio est Sacramentum necessita- 
lis, quia cadit sub praecepto; sed omnia ista tria 
praecepta sunt, Genesis decimo septimo ?: ergo omnia 
sunt de necessitate. Ibi enim dicitur: Masculus, 








5 Cfr. Gen. 17, 14, qui in seq. arg. allegatur. — Conclu- 
sionem arg. exhibent edd. sie: ergo videtur, quod. octavus dies 
non fuit de substantia circumcisionis. 

$ Vers. 14, ubi Vulgata, quam edd. sequuntur, delebitur 
pro peribil. — Seq. textus est ibid. v. 12. — In fine arg. 
codd. K N aa subiungunt ergo omnia sunt de necessitale, edd. 
ergo videlur , quod octavus dies sit de necessitate Sacramenti 
circumcisionis. 





De die 8. pro 
parte atfic- 
mativa. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Solatio pri- 
mo opposi- 
torum. 


Notandum. 
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cuius praepulii caro circumcisa, non fuerit, peri- 
bit etc.; et iterum: /nfans octo dierum circum- 
cidetur. 

2. Item, quod tempus sit de substantia, osten- 
ditur: quia circumcisio significabat utramque circum- 
cisionem , scilicet primam in anima a culpa, et se- 
cundam in corpore a miseria, quae futura erat 
in octava resurrectionis: ergo octavus dies erat de 
integritate significationis, ergo et de integritate Sa- 
cramenti ?. 

3. Item, praeceptum de circumcisione est prae- 
ceptum affirmativum , quod obligat ad aliquod tem- 
pus, non ad omne, ergo determinato tempore in 
praecepto, obligat? ad illud: ergo cum in praecepto 
illo sit determinatio temporis, in quo instituitur cir- 
cumcisio, tempus determinatum est de necessitate 
circumcisionis. 


CONCLUSIO. 


De necessitate cireumcisionis simpliciter sunt se- 
xus masculinus et membrum; tempus vero 
necessario observandum erat ob praeceptum. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod duo ex istis, sci- 
licet sexus et membrum, sunt de necessitate circum- 
cisionis simpliciter; sed f£empws uno modo est de 
necessitate, alio modo non. Est enim in hoc Sacra- 
mento tria considerare, scilicet efficaciam , signifi 
cantiam et observantiam. Quantum ad efficaciam 
nihil faeit; quantum ad sagnificantiam est de con- 
eruitate, quia expressius signifieat; quantum ad 
observantiam est de necessitate, quia cadit sub prae- 
cepto; unde peccat qui negligit observare. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod in 
morbo non est distinctio, ergo etc. ; dicendum, quod 
cireumcisio non tantum fuit in remedium, sed etiam 
in signum. distinctionis , ut gens Iudaeorum ab aliis 
discerneretur, ex quo Christus debebat ab ea na- 
sci?^; et quia propagatio et genealogia attenditur 
penes mares: ideo illis data fuit, non mulieribus. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod membrum 
illud non deberet esse, quia est verecundum; di- 
cendum, quod membrum illud maxime conveniebat 
significationi circumcisionis et effieaciae. Circumci- 


! Hugo a S. Vict, I. de Sacram. p. XII. c. 2: Octonarius 
vero in sacra Scriptura aliquando tempus resurrectionis signi- 
ficat, quod post praesentem quae septem diebus currit vitam 
sequitur; aliquando tempus gratiae, in quo quasi post sabba- 
tam Legis aeterna bona servientibus Deo promittuntur. Merito 
igitur prima illa cireumcisio, quae Sacramentum erat illarum 
duarum (efr. supra pag. 38, nota 12.), iussa est fieri ocíavo die, 
ut ostenderetur, quod in tempore gratiae corda circumcidenda 
erant per emundationem iniquitatis, et in tempore resurrectio- 
nis corpora per depositionem corruptionis. Cír. hic lit. Magi- 
stri, c. 9. — Pro Sacramenti cod. Y circumcisionis, et pro de 
integritate significationis cod. R de mecessilate. significationis. 

? [ta bene cod. Z, in aliis obligabat. 

? Cfr. quaest. praeced. ad q. 2. incid. Hugo a S. Vict., I. de 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


sio enim data fuit in paetum , sicut dicitur Genesis 
decimo septimo *, et hoe pactum est certitudo, quod 
Christus ex gente illa esset nasciturus. Fuit etiam 
data in remedium contra originale peccatum ; unde 
dicitur Genesis decimo septimo: Masculus, cuius 
caro praeputii cireumcisa, non fuerit, peribit etc. 
Fuit similiter data in meritum obedientiae; meruit 
enim Abraham et posteri eius sic Domino obediendo. 
Fuit etiam data in signum. repressionis concupi- 
scenliae; unde significat, quid sit agendum, sive a 
quo sit cessandum. — Et quia per praeputium est 
generatio, et'sic convenit pacto generationis ; est ori- 
ginalis culpae? transfusio, et sic convenit remedio 
circumcisionis ; et in praeputio regnat ?nobedientia 
et concupiscentia, ab oppositis per ipsius significa- 
tionem et ab ipso factam ablationem et meretur 
obedientia et significatur continentia. Ideo rectissime 
convenit ^. — Quod ergo dicit, quod est membrum 
ignobile; dicendum, quod de sui natura est nobile, 
sed factum est ignobile propter culpam, unde per 
remedium nobilitatur; unde primae ad Corinthios 
duodecimo? dicitur, quod membris $gnobilioribus 
abwundantiorem honorem ecireummdamus ; et hoc in- 
tellisitur, dum passionibus et desideriis obviatur. 

Ad illud quod quaeritur de tempore, dicen- 
dum, sicut dictum est, quod quantum ad efficaciam 
nihil facit; unde aeque bene curabat circumcisio 
proselytos, ut etiam parvulos, est tamen congruen- 
lia quantum ad significationem. 


Ad quaest. 


de tempore. 


1. Quod obiicitur. de baptismo, dicendum, quod aa argz.pro 


res circumcisionis erat circumcisio a culpa et a 
miseria, *. Cireumcisio a eulpa significabatur in actu 
et materia, eed circumcisio a miseria per actum 
et materiam non signifieabatur; et ideo congruum 
fuit tempus addere, per quod significaretur. Bapti- 
smus autem ratione immersionis et elevationis ex- 
presse significat mortem et resurrectionem; ideo non 
fuit congruum addere. Et sic dées octavus est de 


parte nega- 
tiva. 


bene esse circameisionis quantum ad significantiam ; Distinctio. 


est tamen de necessitate quantum ad observantiam, 


quia cadit in praecepto?. — Et ratio huius fuit: natio. 


quia Sacramentum illud fuit poenale; ideo oportuit 
observare tempus, quia, si ante octavum diem cir- 
cumcideretur, propter teneritudinem posset perire; 
sj ultra differretur, esset periculum propter mortem, 





Sacram. p. XII. c. 2, censet, hoc ideo esse factum, ut videlicet 
ostenderetur, quod illa exterior cireumcisio animabus [quae in 
S. Scriptura per masculinum sexum significantur] sanctificatio- 
nem contulit, sed carni [per muliebrem sexum significatae] non 
abstulit corruptionem. — Cod. F ez ea masci. 

4 Vers. 40. et 13. — Seq. textus est ibid. v. 14. 

5 (od. F esf eliam originalis peccati. 

6 Cfr. August, in loan. Evang. tr. 30. n. 5; Bernard., 
Serm. 2. in circumcis. Domini, n. 1. seq.; hic lit. Magistri, 
6.:9, eL. I Sentpd 315-8: 4... 3. 

7 Vers. 23. 

3 Vide supra pag. 38. nota 12. 

* Cod. E sub praecepto. Inferius post si ullra cod. F sup- 
plet. zllum. 


Opinio 14. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2, 
probabilior. 


DIST. I. P. IL. ART. Il. QUAEST. Il. 


el libenter differrent propter dolorem. Ideo voluit 
eis Dominus praefigere terminum. 

3. ^. Ad illud quod obiicitur, quod si est de 
necessitate praecepti, non poterat differri nec prae- 
veniri sine peccato; dicendum, quod circa hoc du- 
plex fuil opinio: una quidem, quod praeveniri non 
poterat nec differri sine peccato, nisi interveniret 
Dei auctoritas, vel etiam necessitas. Et utraque 
fuit in viris, qui fuerunt in deserto incircumcisi, 
ut dicunt: necessitas propter periculum, quia ad 
motum nubis movebantur!, et ideo cireumcisionem 
servare non poterant; divina etiam auctoritas fuit 
dispensans, quia in deserlo erant, in quo non po- 
terant gentibus commisceri nec indigebant distingui. 
Rursus, Dominus voluit, ob /iguram circumcisio- 
nem differri, ut una generalis circumcisio fieret in 
terra promissionis in signum illius quae futura 
erat in patria. Et isti dicunt, quodsi de parvulis 
timerent, quod tempus circumcisionis poterat et de- 
bebat praeveniri; alioquin puer damnabatur , sicut 
modo damnatur puer non baptizatus. — Sed haec 
positio, licet probabilis videatur, tamen mori repu- 
gnat Iudaeorum, quem nunc observant; et credibile 
est, quod a Patribus acceperunt. Nullum enim ante 
octavum diem circumcidunt. — Contrarietatem etiam 
habet in se ipsa: quia, si ob necessitatem. infirmi- 
tatis. poterat differri, cum parvulus erat in gravi 
infirmitate, non debebat secundum eos circumceidi, 
sed diutius exspectari; et s(erum , si non poterat 
sine peccato differri, qualiter poterat praeveniri , 
ex quo Dominus illum * praefixerat ? 

Et ideo alia opinio est et probabilior, quod non 
debebant praevenire nec differre, nisi Dominus ipse 
dispensaret, alioquin peccabant. Et s? fw obiicias, 
quod tunc puer damnaretur, quia seribitur: Ma- 
sculus, cuius caro etc.; dicendum, quod secundum 
translationem Septuaginta habetur: Cuius praeputii 
caro ocíava die circumcisa non fuerit; et quam- 
vis in nostra translatione non repetatur ?, tamen in- 
telligitur repeti sub ea conditione, in qua fuit prae- 


! Cfr. Exod. 13,21. seq. — Damasc., IV. de Fide orthod. 
c. 25, ex eo, quod circumcisio in deserto facta non sit, post trans- 
gressionem vero lordanis iterum prae-epta sit, concludit "(inem 
circumcisionis fuisse, ut Iudaei ab aliis gentibus distinguerentur. 

? Supple diem, vel cum cod. F (Pasecunda manu) terminum. 

3 Scilicet octava die. 

4 Simul audi cum cod. Z pueri. Cfr. Hugo a S. Vict, 1. 
de Sacram. p. XIL. c. 2, et hic lit. Magistri, c. 8. et 10. — 
Mox post mulieres Vat. addit fide et oblatione. Subinde pro 
positioni non pauci codd. opinioni. 

5 Codd. K aa octavum diem. : 

$ Secundum Du Cange, Glossarium etc., impossibilis signi- 
ficat idem ac impotens. Vat. substituit impossibilitatus. Aliquanto 
inferius pro opinionem. cod. F positionem. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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ceptum. Et quia * non erant obligati, eodem remedio 
curabantur, quo mulieres. — Sed huic positioni Difüicottas, 
occurrit difficultas: esto enim, quod parvulus ille 
mundatus illo remedio viveret usque ad oeto dies? 
et tunc non cireumcideretur, aut salvatur , aut non. 
Si non salvatur: ergo ex peccato patris amittit gra- 
liam, aut eam non habuit; sed constat, quod pro- 
pler peccatum patris non potest eam perdere: ergo 
nunquam habuit. — Si salvatur; et non est octavo 
die circumcisus: ergo non est verum, quod dicit 
Dominus: Masculus, cutus caro etc. 

Propler hoe igitur respondendum, quod cur- PR sn. 
rente circumcisione, alia remedia non disponebant strinzens. 
parvulum nisi cum hac conditione, quod ipse esset 
impossibilis^ ad implendum mandatum de circum- 
cisione: et ita propter impossibilitatem absolvebatur ; 
el si moriturus erat ante octavum diem, disponebant, 
et curabatur; sed victurus non curabatur , quousque 
mandatum esset totam impletum. Et hoc totum est 
probabile; et ideo hanc opinionem credo saniorem. -— 
5i autem Dominus dispensaret, tunc secus esset; et. ita puso 
dicunt factum esse circa viros, qui fuerunt in deserto. — 

— Aliqui tamen dicunt, quod peecaverunt, quia ex 
contemptu dimiserunt?; sed tamen illud non est cre- 
dibile, quod omnes ita mandatum Dei contemnerent. 

Si autem obicias similiter de parvulo, qi Quaestio in- 
praeventus morte non baptizatur, utrum in fide pa- vitur. 
rentum salvetur; dico, quod non, quia baptismus 
propter suam generalitatem et perfectionem et tem- 
poris indeterminationem alia remedia evacuavit ; non 
sic autem circumcisio. — Huius autem positionis Rationes 3 
probabilitas habetur ex auetoritate, quia Prover- ione. 
biorum quarto? dicit. Salomon: Unigenitus eram 
coram matre mea; ubi dicitur in Glossa, quod 
filius Bersabee, alius parvulus, «non fuit nominatus, 
quia ante octavum diem est mortuus», et ita non 
fuit circumcisus. Habetur ex rafione, quia nullum 
animal offerebatur Domino ante octavum diem ?. 
Habetur etiam ex more ludaeorum, quem modo 
observant. Et ideo haec positio magis est tenenda '*. 


7 Ut etiam August, Qq. in Iosue, q. 6. insinuat. Cfr. de 
hoc. Alex..Hal4 S..p.. IV. q..4& m. £83.19: S. 2. 

8 Vers. 3. Glossa, quae sumta est ex Beda, in Prov. 4, 4, 
exhibetur ut ordinaria a Strabo. et Lyrano his verbis: Quare 
autem Salomon se unigenitum. coram. maíre nominat, quem 
fratrem uterinum praecessisse Scriptura testatur, nisi quia ille 
mox natus sine nomine, quasi nunquam esset, de vita deces- 
sit? — Post alius parvulus Nat, addit quem habuit ante Sa- 
lomonem. Superius pro evacuavit, quod praestant codd. F H 
(I a secunda manu), codd. E G K aa bb ecacuat, alii cum edd. 
evacuaverat. 

? Lev. 92, 97: Bos, ovis et capra... die autem octavo et 
deinceps offerri poterunt Domino. 

!? Vide scholion ad praecedentem quaest. 
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Ad opposi- 
tunm. 


Fundamenta 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO III. 


De efficacia, eireumcisionis. 


Tertio quaeritur de efficacia circumcisionis, et 
quaeritur, utrum Sacramentum circumcisionis sit 
gratiae collativum. Et quod non: 

1. Dicit Magister in littera'. Hoc ipsum dicit 
Glossa ad Romanos quarto super illud: Signaculum 
fidei accepit; Glossa: «In circumcisione tantum peccata 
remittebantur, sed non gratia per eam praestabatur ». 

2. Item, hoc videtur ratione, quia in Sacra- 
mento aeque vel amplius se extendit ratio signifi- 
candi quam efficiendi; sed ratio significandi in cir- 
cumcisione solum est in ablatione *: ergo et efficacia. 

3. Item, sicut se habet culpa ad gratiae amo- 
lionem, sic gratia ad remotionem culpae; sed Deus, 
cum homo peccat, subtrahit. gratiam, nec tamen 
facit culpam ^: ergo a simili possibile est, quod ali- 
quod remedium removeat culpam, quod tamen non dat 
gratiam: ergo si hoc est possibile, et concordat ralio 
el auctoritas, in cireumeisione non datur gratia. 

^. Item, si Deus esset dator formarum, virtus 
particularis agentis esset. solum in abiiciendo, non 
in ponendo *: ergo cum Deus sit dator gratiae, vir- 
tus circumcisionis solum erit in amovendo opposi- 
tum gratiae. 

CoxTRA: 1. Quod in circumcisione detur gratia, 
ostenditur: quia eadem vi est corruptio unius op- 
positi et. generatio alterius ^, et eadem vi, qua re- 
ceditur ab uno oppositorum , acceditur ad reliquum: 
ergo cum gratia et culpa sint opposita, eadem vi, 
qua deletur culpa, confertur gratia: ergo si circum- 
cisio est ad delendam culpam, necesse est, in ea 
conferri gratiam. SZ dicas, quod hoc non tenet in 
moribus; hoc nihil est, quia Ambrosius * dicit, quod 
«egressus vitii est. virtutis ingressus ». 








2. Item, accidens corrumpitur dupliciter: aut 
propter corruptionem subiecti, aut propter ?ndu- 
ctionem. contrarii?: ergo si circumcisio aufert cul- 
pam, cum non corrumpat subiectum , de necessi- 
tate ?nducit contrariwm; sed hoc est gratia: ergo etc. 
Si dicas, quod culpa non est accidens, sed privatio; 
idem sequitur, quia privatio non removetur ab ali- 
quo nisi per positionem habitus: ergo si culpa est 
privatio gratiae, nunquam delebitur, nisi ponatur 
gratia. 

3. Item, peccatum dicit non esse moris*; sed 
impossibile est, quod Deus auferat alicui mom esse 
naturae nisi dando esse, immo non est intelligibile: 
ergo impossibile et non intelligibile est, quod aufe- 
rat non esse moris nisi dando esse; sed non esse 
moris ést per culpam, esse per gratiam: ergo etc. 
Si dicas, quod non est simile, quia esse et non 
esse sunt immediata; non sic culpa et gratia *; con- 
tra hoc est, quia privatio et habitus circa suum 
susceptibile sunt immediata, sicut affirmatio. et. ne- 
gatio: ergo impossibile est privare unum, quin po- 
natur reliquum. 

A. Item, si circumcisio delet culpam, et gratia 
delet; aut ergo circumcisio delet per gratiam, aut 
e converso, aut utrumque simul; sed constat, quod 
non utrumque simul, quia, cum non sint idem in 
substantia, non habent eandem operationem imme- 
diatam ". Item, non gratia per circumcisionem, quia, 
si non esset circumcisio, gratia per se sufficienter 
deleret culpam tanquam immediata causa: ergo cir- 
cumcisio delet per gratiam: ergo per prius ordi- 
natur circumcisio ad gratiam quam ad culpam de- 
lendam. 





! Hie c. 9. — Seq. textus est Rom. 4, 11, et Glossa exhi- 
betur a Petro Lombardo in hunc loc. ? Vide supra q. 1. 

3" Gfr; Hi Sent*dz ST. ance eq? Meretsan or eq. oe —svIn 
codd. M O, finito hoc arg., duo alia subiiciuntur: ltem, si con- 
ferretur in circumcisione gratia, et auferretur culpa, tunc non 
excederetur a baptismo, et hinc Sacramenta veteris legis novis 
aequipararentur. — item, si temporis illius 3acramenta contu- 
lerunt gratiam, sicut huius temporis Sacramenta, quare nunc 
dicitur tempus gratiae potius quam tunc? 

* Respicitur opinio Avicennae, qua distinguitur duplex 
principium formarum, scil. praeparans i. e. quod praeviis per- 
mutationibus materiam disponit, et perficiens i. e. quod tribuit 
formam constituentem , hoeque «est extra naturalia » et voca- 
catur « dator formarum ». Vide eius I. Sufficientiae c. 5. et 10, 
nec non Metaph. tr. 9. c. 5, cuius in tom. ll. pag. 198, nota 3. 
mentionem fecimus. — Pro particularis, quod habent codd. A B 
CEFHPQZ bb, cod. K secundi, alii codd. et ed. 4 per- 
peram primi, Nat. primarii. 

5 Aristot., l. de Generat. et corrupt. text. 17. (c. 3.): Huius 
corruptio alterius est generatio, et huius generatio alterius est 





corruptio. Cfr. etiam Ill. Sent. d. 26. a. 2. q. 1. arg. 1. ad oppos., 
ubi affertur exemplum de pondere, per quod corpus recedit ab 
una differentia positionis et accedit ad alteram. In huius arg. 
solutione negatur similitudo exempli et docetur, quod non va- 
leat in voluntarii, sive, ut hic dicitur, in moribus. — Mox 
pro vei cod. M (Il a secunda manu) via. 

6 Libr. !l. de Cain et Abel, c. 4. n. 16: Egressus enim 
malitiae virtutis operatur ingressum. — Pro est ingressus cod. G 
operalur ingressum. Non pauci codd. Boethius dicit (cfr. 1. de 
Consolat. prosa 4. et in Categorias sive Praedicam. Aristot. c. de 
Opposilis), cod. bb Hilarius dicil. 

7 Secundum Aristot., de quo vide tom. II. pag. 192, nota 7. 
— |nferius pro sed hoc plures codd. sed haec. Subinde pro 
accidens cod. Z habitus aliquis. 

3 Vide tom. ll. pag. 640, nota 8. et ibid. d. 35. dub. 6. 

9 Cfr. Ill. Sent. d. 36. q. 4. ad 6. — De subnexis vide 
Aristot., de Praedicam. c. de Opposilis. 

9 Damasc., Ili. de Fide orthod. c. 14: Quorum enim substan- 
tia est eadem, horum et... actio [évígye:«] eadem ; quorum au- 
iem diversa substantia, horum et diversa... actio. 
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Opinio 4. 


Reprobatur. 
Ratio 1. 
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Ratio 9. 


Opinio 2. 


DIST. I. P. II. ART. IIl. QUAEST. III. 


CONCLUSIO. 


In circumcisione conferebatur gratia, sed tantum 
parvula respectu magnae gratiae , quae datur 
in abptismo. 


REsPONDEO: Dicendum, quod circa hoc diversi 
diversimode senserunt. 

Quorundam enim positio fuit, quod originale, 
ut est culpa, est coneupiscentia cum debito non con- 
eupiscendi; et non ideo est culpa, quia concupi- 
scentia — haec enim est in iustificatis — sed ideo, 
quia est ewm debito non concupiscendi. Cum ergo 
deletur culpa originalis, quia deletur quantum ad 
reatum et remanet quantum ad actum ! ; dicunt, quod 
solvitur debitum, id est, non imputatur; et tunc 
igitur remanet concupiscentia actu poena. Hoc. igitur 
est quod dicunt, orig?nale deleri, id est, debitum 
non coneupiscendi non imputari; et hoc quidem 
sine alicuius gratiae collatione fieri potest et fit in 
circumcisione. — Sed haec responsio non potest 
stare dupliei ratione: una quidem, quia, si Deus 
non imputat hoe debitum ipsi animae, quod prius 
imputabat; aut ergo aliqua innovatio facta est. circa 


animam, aut mutatio circeà Deum; non mutatio . 


cirea Deum, ergo innovatio circa animam: ergo 
aut aliquid est ab ea ablatum, aut positum. $i 
ablatum, aut. bonum, aut malum; non bonwm, 
ergo malum; non malum poenae tantum , ergo cul- 
pae: ergo si culpa, est privatio, quae non aufertur, 
nisi aliquid ibi ponatur; necesse est, aliquid poni. 
Sed nihil ponitur in anima, quod expellat culpam, 
nisi gralja?. — Alia ratio est: quia, si debitum 
tantum non imputaretur,. et gratia non daretur; 
cum nullus possit videre Deum, quin habuerit gra- 
tiam?, tunc ergo iustus ab originali peccato mun- 
datus per circumcisionem, si moriatur, cum non 
habuerit gratiam, non videbit Deum: ergo eandem 
poenam habebit, ae si haberet originale. 

Alia positio magis ultra processit et dixit, quod 
in circumcisione dabatur gratia, et delebatur culpa; 
sed culpa delebatur vi circumcisionis, gratia non 
dabatur vi eius, sed ex. liberalitate Dei, qui non 
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delet culpam, quin decoret animam et gratam sibi 
faciat; quamvis posset aliter facere, quia secundum 
naturam medium est inter culpam et gratiam, sci- 
licet ipsa innocentia, et delere culpam, hoc est 
reddere innocentiam; sed Deus nunquam reddit in- 
nocentiam, quin superaddat gratiam. Et per hoc re- 
spondent ad obiecta de contrarietate et de habitu et 
privatione, quia gratia non est directe et imme- 
diate habitus oppositus eu/pae, sed Znnocentia. Ad 
hanc Znnocentiam , secundum ,quod est privatio 
culpae, ordinatur eircumcisio disponens ex parte 
suscipientis, sed gratia ex parte agentis. — Sed 
haec positio non potest stare dupliei ratione: prima 
quidem , quia, si ?nnocentia: esset medium secundum 
naturam inter culpam et gratiam, prius naturaliter 
restitueretur Znnocentia , et expelleretur culpa , 
quam infunderetur gratim; sed hoc est manifeste 
falsum, quia tunc gratia non deleret culpam. Si 
enim delet, prius naturaliter infunditur ^, quam 
culpa deleatur. — Alia ratio est, quia, etsi Deus 
posset delere culpam sine gratia, non tamen decre- 
vit delere nisi per gratiam ?^: ergo si dat virtutem 
Sacramento consonantem suo decreto, non dat vir- 
tutem ad culpam delendam, nisi disponendo ad 
gratiam. 

Tertia positio est, quod in circumcisione dele- 
batur culpa, et conferebatur gratia, et ad utrum- 


Reprobatur. 


Ratio 1. 


Ratio 2. 


Opinio 3. 


que ordinabatur circumcisio; sed gratia quosdam Pistinctio. 


effectus habet privativos , quosdam positivos ; et. cir- 
cumeisio non ordinabatur * primo et per se nisi quan- 
tum ad effectus privativos ; et ideo solum significa- 
bat ablationem.. Sed quia effectus privativi non sunt 
sine positivis, ex consequenti erant ibi effectus po- 
Silivi ; et quia ex consequenti, non oportebat eos 
significari ". Exemplum autem manifestum est in con- 
versione panis in corpus Christi, in quo est conse- 
quenter et sanguis, sed tamen non significatur. ibi. 
Effectus autem gratiae pos?(ivi sunt sicut habilitare 
ad bona opera, privattvi , sicut removere culpam. — 


.Sed isia positio non potest stare duplici ratione : 


prima quidem, quia, si vi circumcisionis ponitur 
gratia in anima et potentiis, quia delet: culpam, 
quae in his est; cum poni gratiam in anima non. sit 





UU IC SenU d 30. 4; 2. q- V.-ek d. J4. d. 1. q. 4. seq. 
— Post pauca verbis mon impulatur codd. EG K N Y Zaa bb 
praemittunt 2/lud debitum. Inferius pro nom concupiscendi , quod 
habent codd. FH (K a secunda manu), alii codd. cum edd. 
perperam concupiscendi. 

? Vide Il. Sent. d. 26. q. 1. — Ante verba aliquid poni 
cod. Z (bb a secunda manu) repetit. ibi. 

3 Ut ostensum est II. Sent. d. 93. a. 2. q. 3, et III. Sent. 
d. 14. a. 14. q. 1. et 3. — De seq. prepos. cfr. Il. Sent. d. 33. 
az33.- q- 4; 

* Cod. cc supplet gratia. Ed. 1 legit: Si enim deleret prius 
innocentia, quam. culpa deleretur , Vat.: Sic enim prius natu- 
raliter deleretur. culpa per innocentiam, quam gralia in- 
funderetur. Nostra lectio praebetur a codd., quorum tamen 


i 





aliqui male omittunt. delet et incongrue substitaunt. znfundatur 
pro infunditur. — De hac ratione vide infra d. 17. p. I. 


En 2.-t. de 


* Ales, Hal; S- p71V.- q- &onm. 7. 3. 4 & 1: Eis Inno- 
centia sit medium inter gratiam et culpam, habito respectu ad 
statum naturae conditae, non tamen est medium, habito respe- 
ctu ad statum /apsus etc. Cfr. Il. Sent. d. 98. a. 1. q. 1. ad 6. 
et d. 29; a. 1: quemeadvos 

9 Cod. F (V a secunda manu) addit ad gratiam. Mox plu- 
rimi codd. et ed. 1 significat pro significabat. 

7 Alex. Hal., S. p. IV. q. 4. m. 7. a. 4. $ 1. supplet Sa- 
cramento circumcisionis. Nat., interpunctione mutata, e£ quia 
ex consequenli non oporlebat eos significari, ideo ablatione 
culpae privativum effeclum solum. significabat. Ecemplum etc. 


Exemplum, 


Reprobatur. 


Ralio 4, 


Ratio 2. 


Opinio 4. et 
conclusio. 


Quaesliones 
connexae. 


Ratio du- 
plex. 


AA 


aliud quam gratificari, el in potentiis quam poten- 
lias habilitari: ergo non separantur nec secundum 
rem nec secundum intellectum : ergo impossibile est 
ponere vel intelligere, quod circumcisio habeat vim 
ad unum, quin etiam habeat ad reliquum !'. — Alia 
ratio est, quia effectus positivi aliqui secundum rem 
idem sunt cum privativis, quia, sicut lumen malte- 
riale nunquam delet tenebras nisi illuminando aéra, 
sic nec lamen ? gratiae tenebras peccati. 

Quarta positio fuit, quod in circumeisione da- 
batur gratia, sed tamen parvula respectu eius quae 
datur in baptismo. Et ratio huius videbitur in se- 
quenti distinctione ?^, cum de profectu Sacramento- 
rum disputabitur. Et quia gratia quantumcumque 
parva plenum effectum habet ad delendum omnem 
culpam mortalem, sed semiplenum ad habilitandum 
animas el perficiendum ; ideo circumcisio dicitur or- 
dinari ad effectum ablationis culpae , non quia ipsum 
solum habeat, sed quia solum habet completum. Et 
quia Sacramentum non omne significat, quod facit, 
sed quod plenius et perfectius facit; ideo in circum- 
cisione solum est signum ablationis principaliter. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


Et per hoc patent auctoritates et obiecta : 1. quia 
nec Glossa nec Magister voluerunt negare, quod 
nullo modo daretur gratia habilitans, sed quod ita 
parum habilitans et ità parum reprimens concupi- 
scentiam , quod solum merebatur dici deletiva cul- 
pae, non habilitativa potentiae. 

2. Ad illud quod obiicitur de significatione , pa- 
tet responsio, quod illud debet Sacramentum signi- 
ficare, quod plene et perfecte facit, non omne quod 
facit ex consequenti sive imperfecte. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus subtra- 
hit gratiam et non facit culpam, ergo etc.; dicen- 
dum, quod Deus dicitur subtrahere gratiam, non 
quia perimat datam, sed quia ultra non apponit ; 
sed homo per culpam perimit datam , et ità non con- 
veniunt in effectu Deus et culpa *. 

A. Ad ultimum dicendum; quod illud nihil va- 
let, quia, sicut solus Deus dat gratiam, ita solus de- 
let oppositum ; unde Isaiae quadragesimo tertio * : 
Ego sum, qui deleo iniquitates etc. Praeterea , si 
illa positio esset vera, nunquam agens particulare 
aliquid abiiceret *. 


DUDBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo dubitatur de hoc quod dicit Magister: Fuit 
tamen inter illa Sacramenta, Saeramentum quod- 
dam elc. Quare magis excipit, Sacramentum cir- 
cumcisionis quam alia ? Videtur enim, quod potius 
deberet excipere alia; quia, si Sacramenta posterius 
instituta. sunt efficaciora *, videtur, quod potius de- 
beret excipere Sacramenta, quae instituta sunt in 
Lege, quam circuincisionem , quae est instituta ante. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod circumcisio inter 
omnia Sacramenta Legis fuit efficacius Sacramentum. 
— Si quaeras, quae sit ratio sive causa efficiens ; 
dico, quod pactio divina, quae in hac specialiter 
fuit, et ideo hoe Saeramentum efficacem habebat or- 
dinationem ad curationem originalis. — Si autem 
quaeritur : quare magis in hoc fuit pactio? dicendum, 
quod ratio huius est duplex: prima ,'quia, sicut ba- 


! Vide ll. Sent. d. 26. q. 5. et d. 27. a. 4. q. 4. — Su- 
perius post non [eod. R mihl] sit aliud cod. Z prosequitur : 
quam eam gratificari, el gratiam in potentis. 

? Cod. U addit spirituale, scilicet. lumen. 

J 3 Art. |. q. 2. — Inferius pro animas cod. G animam, 
edd. polentias animae. lmmediate post pro e£ perficiendum 
plures codd. e£ proficiendum , codd. 1 V et ad. proficiendum , 
cod. A et edd. ad. proficiendum. 

* Cír. |I. Sent. d. 26. q. 4. ad 5, d. 36. a. 3. q. 9. ad 5, 
dis34, 84 Mq lieet do qud: 








ptismus est ianua et. fundamentum, Sacramentorum 
novae legis, ita in circumcisione vetus lex sumsit 
fundamentum et exordium. — Alia ratio erat, quia 
circumcisio erat in remedium originalis peccati, quan- 
itum ad quod reus minime est culpabilis, et tamen 
multum impotens se iuvare, ut palet in parvulis ; 
et ideo decuit divinam misericordiam, ut efficacius 
remedium praepararet ?. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Beda: /dem 
salutiferae curationis auxilium circumcisio etc. ; 
quia, si hoc verum est, ergo in circumcisione ita 
datur gratia virtutum adiutrix, sicut in baptismo. 
56 tw dicas, quod non sequitur: dem, ergo hoc. 
immo est ibi consequens "*; hoc non solvit: quia 
ipse excipit; sed exceptio non fit ab aliquo nisi in- 
tellecto unzversaliter ; nihil enim est dictum: homo 


Vers. 25. — nferius pro particulare Nat. principale. 
Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 
Vide infra d. 2. a. 4. q. 2. — Quod circumcisio ante 
Legem sit instituta, dictum est supra a. 2. q. 1. ad 4. — Su- 
perius post quare non pauci codd. addunt ergo. 

$ Cfr. supra p. l. q. 4. in fine et q. 5. — Superius pro 
in hac cod. Y in hoc. 

? dem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 4. m. 7. a. 5. 8 I. 

1? Cod. U fallacia consequentis, de qua vide tom. I. pag. 698, 
nota 1. et pag. 691, nota 5. — Mox cod. F excepit pro excipit. 
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Solutio op- 
positorum. 


Aliter. 


DIST. I. P. II. DUBIA. A5 


currit praeter Socratem !: ergo intelligitur eenera- 
p g 


liter de omni remedio. — Item, baptismus ante. 


passionem non aperiebat ianuam: ergo non habebat 
maiorem efficaciam. 

RuEsPoNpEo: Dicendum, quod facienda est vis 
in verbo Bedae et quantum ad hoc quod dicit idem, 
et quantum ad hoc quod dicit curationis. Quantum 
ad hoc quod est idem, quia dicit convenientiam in 
forma, non in quantitate?; quantum ad hoc quod 
est eurationis; quia dicit convenientiam in remedio 
contra, malum , non prout habilitat ad bonwm. — Et 
per hoc solvuntur illa duo obiecta. Vult enim dicere 
Beda, quod sicut baptismus digne suscipientem mun- 
dat ab originali et actuali, sic circumcisio. Unde quan- 
tum ad remotionem culpae est convenientia, sed non 
quantum ad apertionem ianuae nec,quantum ad Aa- 
bilitatem , ratione cuius baptismus semper excessit *. 


Dus. Ill. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: 7amen in 
simu Abrahae post mort(em; quid sit iste simus 
Abrahae. Et Glossa dicit Lucae decimo sexto *: « Si- 
nus Abrahae est requies beatorum pauperum » ; sed 
illa est regnum caelorum, et hoc est visio Dei: 
ergo cireumcisi, qui moriebantur, habebant visio- 
nem beatam, cui contradicit sequens littera *. 

REsPOoNpEOo: Dicendum, quod s?nus Abrahae 
potest dici requies, in. qua fuit Abraham; et hoc 
attribuitur Abrahae propter perfectionis fidei exem- 
plum quasi primarium. — Vel sinus Abrahae dici- 
tur requies Dei Patris, qui dieitur Abraham , quia 
summus pater est omnium, maxime fidelium 5. Utro- 
que modo dictus dicit idem, ex diversa tamen ra- 
lione dicendi. Dupliciter potest dici requies: aut per 
ablationem omnis mali, et sic. fuit locus, in. quo 


l| [n Tractatu de dictionibus syncathegorematicis (inter opera 
Petri Hispani), c. de Diclionibus exceptivis, circa illud quod 
excipitur datur haec regula: Dictio exceptiva excipit partem 
actualiter existentem in suo toto. Ratio est, quia exceptio est 
extractio alicuius ab aliquo; sed ubicumque est extractio, ibi 
est actualiter aliquid quod aufertur, et aliquid quod relinquitur... 
ideo omnes istae sunt incongruae et falsae: omnis equus prae- 
ter Socratem currit, et: homo praeter Socratem currit; quia 
exceptum non est pars actualiter eius, a quo fit exceptio... et 
licet Socrates sit pars hominis, tamen non est actualiter in 
suppositione hominis, nisi addatur signum universale [omnis] ad 
hominem ; ideo non sequitur : homo currit, ergo Socrates currit. 

? Vide supra pag. 29, nota 7. — Pro esí idem plures 
codd. dicit idem, et post quia codd. F H repetunt dem. Mox 
pro quod est cod. I quod dicit. 

3 Cod. E excellit. — Cfr. supra a. 2. q. 3. — Idem dub. 
solvit Alex. Hal., S.:p.. IV. q. 4. m. 7. a. 5. S.9. 

1 Vers. 22, — Glossa, ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num, delibata est ex Beda in hunc loc. — Pro pauperum 
Vat., etiam contra textum originalem, patrum ; quae lectio per 
se videtur esse magis conveniens. 





saneti Patres exspectabant Christum , et ita. intelligit 
hic; aut per collationem omnis boni, et sic est lo- 
cus gloriae et paradisus, ad quem loeum nune opta- 
mus et oramus, mortuorum animas pervenire *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Magister: JVec 
ei soli praecepta, fuit. circumcisio, sed et. semini 
eius. Videtur enim male dicere: quia secundum hoc 


videtur, quod Ismael? et omnes de stirpe Abrahae 


tenerentur ad cireumcisionem. Si tw dicas mihi, 
quod tenebantur illi soli, de quibus nasciturus erat 
Christus: ergo secundum hoc illi soli de tribu Iuda 
fuissent obligati. — Item videtur, quod non illi soli, 
sed omnes: quia, si circumcisio erat in remedium, 
et tale remedium, quod omnibus proderat, et omnes 
eo aequaliter indigebant: ergo videtur, quod cum 
circumcisio non esset bona, nisi quia praecepta, quod 
omnibus esset praecepía , cum omnibus prodesset. 
Sed contra hoc est, quod, sicut dicit Hugo * et. Gre- 
gorius super prologum lob, «lob non legitur cir- 
cumcisus, et tamen creditur fuisse de stirpe Esau ». 

REsPONDEO: Dicendum, quod in datione cir- 


cumcisionis duo considerantur, scilicet ?nstitutio et ES 


praeceptum. Institutio fuit contra morbum originalis 
peccati, ut esset. remedium; et sicut morbus ille 
omnes respicit, ita et institutio. Sed praeceptio fuit 
in pactum; et Dominus pactum fecit cum Abraham 
de certitudine nativitatis Christi et de terra promis- 
sionis ?: et ideo illi soli intelliguntur praecepto 
asíricti, ad quos se extendit pactum, et hi fuerunt 
omnes filii Israel. Et ideo omnes poterant circumeidi , 
et omnibus erat utilis; sed hi soli £enebantir, ad 
quos se extendit pactum , et qui terram recepturi 
erant. Et ideo, cum dicit Magister, quod data est 


5 Scilicet altera pars verbi Bedae hic in lit. Magist., c. 7. 
allegata: Supernae pacis ingressum spe felici exspectabant. 

$ August., IV. de Anima et eius orig. c. 16. n. 24: Si- 
num Abrahae intellize remotam sedem quietis atque secretam , 
ubi est Abraham. Et ideo Abrahae dictum, non quod ipsius 
iantum sit, sed quod ipse pater multarum gentium sit positus 
[Gen. 17, 5.], quibus est ad imitandum fidei principatu pro- 
positus, sicut Deum Abraham et Deum 1saac et Deum lacob 
se Deus vocari voluit [Exod. 3, 6.], cum sit innumerabilium 
Deus. Cír. Serm. 14. (alias 110. de Tempore) c. 3. n. 4. — Su- 
perius pro in qua fuit codd. GI bb (F a secunda manu) in qua 
est, vel fuit. 

7 Cfr. infra d. 45. a. 1. q. 1. seq. — De ipso dubio vide 
B. Albert., hic a. 20; S. Thom. et Petr. a Tar., hic circa lit. 

$ Gen. 16, 11. seqq. — Inferius post obligati cod. U ad- 
dit et non ali. 

9 Libr. I. de Sacram. p. XII. c. 2: Nam et Iob secundum 
quosdam de Esau stirpe fuisse creditur, qui tamen circumcisus 
fuisse non legitur. Gregor., Praefat. in lob, c. 2. n. 5, tantum 
dicit, quod lob fuit « homo gentilis, homo sine Lege ». 

1? Gen, 47, 7. seqq. 


inctio 
anda. 


Notandum. 


A6 


semini? sub praecepto; stricte accipit semen pro his 
qui de lacob fuerunt generati. — Et sic patet respon- 
sio de lob. Tamen non est omnino certum, de qua 
stirpe fuerit, quia aliqui dicunt, quod fuit de Nachor*. 
Quod autem Abraham omnes vernaculos et [smae- 


lem circumcidit, hoc fuit iustitiae superabundantis. . 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod fiebat 
die octavo. Videtur enim non bene dictum, quia, 
dato quod parvulus natus esset in Sabbato, prae- 
ceptum Sabbati erat maius, unde elt in Decalogo 
continetur?: ergo magis deberent differre quam in 
Sabbato circumcidere: ergo non in die octavo. 

Ad hoc respondent quidam, quod ob reverentiam 
Sabbati debebat differri, et praeceptum de Sabbato 
datum praeiudicabat illi. Sed tamen non oportet hic 
dubitare, quia Dominus dicit Ioannis septimo *, 
quod eireumcisionem. accipit homo $n Sabbato, ut 
non solvatur lex Moysi. Propter hoc dicendum, 
quod opus circumcisionis propter curationem mentis 
erat spirituale, et ita Sabbatum non solvebat nec 
ei repugnabat, quia prohibebatur in Lege solum 
opus servile *. 


Dus. VI. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit, quod fiebat 
cultro petrino. Videtur enim male dicere, quia in 
institutione circumcisionis factae ipsi Abrahae nulla 
fit mentio de cultro petrino ?. — Item, quae utilitas 
vel necessitas de cultro pelrino, cum ferrum sit 
multo aptius? 

hEsPONDEO: Dicendum, quod culter petrinus est 
de. substantia, sed quantum ad observantiam, non 
quantum ad efficaciam nec quantum ad significan- 
tiam". Et hoc patet, quia, si aliquis cireumcideretur 
cultro ferreo, idem esset effectus; et in huius rei 
signum non fuit faeta mentio in 2nstitutione, fuit ta- 


! Codd. FH (bb a secunda manu) semini Abrahae. 

? Hieronym., Libr. hebraic. quaest. in Gen. 22, 20: Primo- 
genitus Nachor, fratris Abraham de Melcha uxore eius, filia Aran, 
natus est Us, de cuius stirpe Iob descendit, sicut scriptum est in 
exordio voluminis eius: Vir fuit in terra Us, momine Iob. Male 


"igitur quidam aestimant, lob de genere esse Esau; siquidem il- 


lud quod in fine libri ipsius habetur [secundum Septuaginta] Eo 
quod de Syro sermone translatus est; et quartus sil ab Esau, 
et reliqua quae ibi continentur, in Hebraeis voluminibus non 
habentur. Cfr. ibid. in 36, 33. Hieronymum sequuntur Isidor. , 
de Ortu et obitu Patrum, c. 24. n. 38; Alcuin., Interrogat. in 
Gen. interrog. 210. Alteram sententiam tenent praeter Orige- 
nem, quem allegat Hieronym., Epist. 72. (alias 196.) n. 2, 
Athanas., Synopsis Script. 5. n. 95; Chrysost, Homil. 7. de 
Poenitentia, n. 1; Ambros. in Ps. 36, 29. n. 63, et August, 
XVIII de Civ. Dei, c. 47. — Mox respicitur Gen. 17, 23. seqq. 
— Idem dub. solvit Alex, Hal, S. p. IV. q. 4. m. 3. a. 2. S 4. 
et m. 4. a. 1; B. Albert., hic a. 22; S. Thom., hic q. 9. a. 2. 
quaestiunc. 1; Petr. a Tar., hic q. 3. a. 2. 


3 Cfr. Exod. 20, 8. et Lev. 19, 3. 4 Vers. 93. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


men in sequenti praecepti renovatione facta sub 
Iosue, quinto ^: Fae tibi cultros lapideos, in quo 
significatur, quod per petram Christum omnes cir- 
cumcidendi erant; significatur et duritia ipsorum et 
duritia Legis. Hoc autem congruitatis erat, non ne- 
cessitatis; unde dicitur, quod Iudaei non circumci- 
dunt nunc cultris petrinis ?. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc. quod dicit, quod duae 
sunt res huius Sacramenti. Videtur enim male di- 
cere: quia, si duae sunt res, ergo videtur, quod 
duplex sit hic Sacramentum, aut Sacramentum est 
multiplex. 

ResPoxpEO: Dicendum, quod res huius Sacra- 
menti duobus modis est: uno modo illà quam s?- 
gnificat et donat; alio modo illa quam significat 
faciendam. lla autem res erat propria et principa- 
lis, quam significabat et donabat; et haec erat una 
principaliter, scilicet curatio ab originali. Illa. vero, 
quam significabat faciendam, contingit esse dupli- 
cem secundum duplicem statum, seilicet viae et 
gloriae, secundum quod duplex est spiritualis cir- 
cumcisio, seilicet a culpa et a miseria ; et utraque 
fit per petràm Christum, et sic in octava '*. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dieit, quod Abra- 
hae nihil contulit cireumcisio. Videtur enim falsum 
dicere: quia Abraham melius et fidelius fecit quam 
alii: ergo videtur, quod alis nihil tribuat, si sibi 
non tribuit, de quo magis videtur. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod mhil conferre, 
hoc potest esse dupliciter: aut quia non est indi- 
gentia a parte recipientis, aut quia non est quod 
adiuvet in ea; et ex prima causa nihil contulit, non 
quia esset in se inefficax, sed quia Abraham non 
indigebat '. 


5 Lev. 23, 3. et 28; Num. 29, 1. — Cír. de hoc dubio 
Alex, Hal3j Si'p. IV£2q- "4. m. 9.a-17 S. TBom., hlc q: 2,8. 3. 
quaestiunc. 1. ad 2; Petr. a Tar., hic q. 3. a. 3. et circa lit. 

$ Gen. 17, 10. seqq. — Edd. addunt cum ferrum sit 
multo aptius. 

7 Cfr. supra a. 9. q. 9. — Superius pro est de substantia 
plurimi codd. non est de subslantia, quorum plures subinde 
pro sed. quantwm. substituunt. nec quantum vel non quantum 
(melius cod. N mis? quantum... nunquam quanium ad effica- 
ciam) et pauci tandem sed quantwm ad significantiam pro nec 
quantum ad significantiam. 

$ Vers. 2. — Mox respicitur I. Cor. 10, 4: Petra autem 
erat Christus, et Act. 7, 51: Dura cervice etc. 

? Jdem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 4. m. 6. a. 4; 
S. Thom., hic q. 2. a. 3. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic circa 
lit. ; Richard. a Med., hic a. 6. q. 2. 

? Cfr. supra pag. 38, nota 12. — Edd. addunt die. Ali- 
quanto superius pro erafí propria codd. K aa est propria. 

!! Vide infra lit. Magistri, d. IV. c. 5.7, ubi simile dicit de 
illis qui iam sanctificati spiritu ad baptismum accedunt. 


Duplex res 
circumcisio- 
nis. 


Distinctio. 


Distinclio. 


DISTINCTIO 1I. 


DISTINCTIO II. 


Car. I. 
De Sacramentis novae legis. 


lam ad Saeramenta novae legis accedamus, quae 


NumerusSa- sunt baptismus, confirmatio, panis benedielionis', id 


cramento- 
rum. 


Dubium 1. 


Tempus in- 


stilulionis. 


Dubium 2. 


. Dubium 3. 


est eucharistia, poenitentia, unctio extrema, ordo, con- 
iugium ; quorum alia remedium contra peccatum prae- 
bent et gratiam adiutricem conferunt, ut baptismus ; 
alia in remedium tantum sunt, ut coniugium; alia gra- 
tia et virtute nos fuleiunt, ut eucharistia et ordo. 

Si vero quaeritar, quare non fuerint haec Sacra- 
menta instituta mox post hominis lapsum, cum in his 
sit iustitia et salus; dicimus, non ante adventum Chri- 
sti, qui gratiam attulit, gratiae Sacramenta fuisse danda, 
quae ex ipsius morte et passione virtutem sortita sunt. 
Christus autem venire noluit, antequam homo de lege 
naturali et scripta convinceretur, quod neutra iuvari 
posset. : 

.Fuit tamen? coniugium ante peccatum institutum, 
«non utique propter remedium, sed ad Sacramentum 
et ad officium »; post peccatum vero fuit ad remedium 
contra earnalis concupiscentiae corruptelam ; de quo 
suo loeo traetabimus. 


Car. II. 
De baptismo. 


Nune vero de baptismi Sacramento videamus, 
« quod inter novae gratiae Sacramenta primum est. 
Baptismum Christi Ioannes suo baptismo praenuntiavit , 
qui primus baptizasse legitur, sed in aqua, non in Spi- 
ritu, sicut ipse ait: Ego baptizo vos in aqua 4n poe- 
nitentiam. Sola enim corpora abluebat, a peecatis vero 
non mundabat ? ». E 


Car. III. 
De differentia. baptism? Ioannis et. Christi. 


Baptismus loannis erat in poenitentiam, non in re- 
missionem ; baptismus vero Christi in remissionem ; 
quia loannes baptizans homines ad poenitentiam vo- 
cabat, et quos baptizabat poenitere docebat, seeundum 
illud : Veniebant ad. Ioannem n Iordanem , confitentes 








peccata, sua *. Sed in baptismo foannis non dabatur pec- 
catorum remissio, quae data est in Christi baptismo. 


Car. IV. 
Quid, utilitatis habuit baptismus Ioannis. 


« Ad quid ergo utilis erat baptismus Ioannis? Quia 
homines usu baptizandi praeparabat ad baptismum 
Christi ». — Sed quaeritur, quare dietus est Joannis 
baptismus, sicut Veritas dicit *: Baptismus Ioannis 
unde est? Quia ibi Ioannis operatio visibilis tantum 
erat exterius lavantis, non invisibilis gratia Dei inte- 
rius operantis. Sed tamen et illa Ioannis operatio a Deo 
erat, et baptismus ille a Deo erat, non ab homine ^; 
sed Aomn?is dietus est, quia nihil ibi gerebatur, quod 
non ageret homo. 


Cap. V. 
Si fuit Sacramentum. baptismus ille. 


Si vero quaeritue, an Sacramentum fuerit; satis 
polest concedi ex eo sensu, quo /egalia signa dicun- 
tur Sacramenta. Significabat enim baptismus Ioannis 
rem sacram, scilicet baptismum Christi, qui non tan- 
tum est poenitentiae, sed et remissionis peccatorum. 


Cap. VI. 
De forma baptismi loannis. 


Hie considerandum est, si baptizati a Ioanne ite- 
rum baptizati sunt baptismo Christi, et qua forma ver- 
borum usus sit loannes. — llli qui baptizati sunt a 
loanne, nescientes, Spiritum sanctum esse, ac spem 
ponentes in illius baptismo, postea baptizati sunt bapti- 
smo Christi. — Baptismus autem Ioannis 2i 1omne ven- 
turi Wadebatur. Unde Hieronymus * super loelem: « Qui 
dieit, se in Christum credere, et non credit in Spiri- 
tum sanctum, nondum habet claros oculos. Unde ba- 
ptizati a Ioanne 2n nomtne venturi , id est Domini Iesu, 
quia dixerunt: Sed meque, s$ Spiritus sanctus est , au- 
divimus, erum baptizabantur, immo verum baptisma 
accipiebant ». Illi vero, qui spem non posuerunt in ba- 
plismo Ioannis, et Patrem et Filium et Spiritum sanctum 





| Edd., exceptis benediclio panis , vefragantibus 
codd.; lectio autem nostra respondet locutioni (I. Cor. 10, 16): 
Calix benedictionis, cui benedicimus, nonne communicatio san- 
guinis Christi est, et panis, quem frangimus etc.? — Quae in 
hac dist. sequuntur fere totaliter sumta sunt ex Hugonis a S. 
Vict. I. de Secram. p. VIII. c. 3, cfr. Sum. Sent. tr. 5. c. 4. 


Ue. pa 


go) 


? (odd. C DE et ed. 1 etiam. — Locus, qui sequitur, est 
Hugonis ibid. c. 13. — Vat. omittit ad Sacramentum et. — We- 
spicitur Gen. 2, 24. — De matrimonio tractatur infra d. XXVI. 





? Hugo a S. Vict., Sum. Sent. loc. cit., ubi etiam omnes 
seqq. loci. — In hoc cap. locus Seripturae est Matth. 3, 11; 
cfr. Marc. 1, 8; Luc. 3, 16; loan. 1, 26; Act. 1, 5. et 19, 4. 

1 Matth. 3, 6; Marc. 4, 5. 

Matth. 21, 25. 
Vat. cum paucis edd. adiicit tantum. 

7 Comment. in Ioel c. 2. Loci Scripturae sunt Act. 19, 4. 
et 2, Cfr. etiam C. Aliud est (39.), de Consecrat. dist. 4. — De 
impositione manuum super baptizatos vide Act. 8, 17. 


ot 


eo 


Quaestio de 
nomine. 


Dubium 4. 


De iteratio- 
ne, deinde 
de forma. 


Dubium 5. 


Hieronymus. 
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credebant, non post baptizati fuerunt * , sed impositione 
manuum, ab Apostolis super eos faeta, Spiritum san- 
ctum receperunt. Alii vero, qui non ita eredebant, ba- 
ptizati sunt baptismo Christi, ut praedictum est. Unde 
Hieronymus ?: « Qui Spiritum sanetum nesciebant, cum 
baptismum a Ioanne acceperunt, iterum baptizati sunt », 
ne quis ex Iudaeis vel gentibus putaret, aquam sine 
Spiritu sancto ad salutem posse sufficere. De hoc etiam 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Ambrosius? in primo libro de Spiritu sancto: « Qui- Ambrosius. 
dam negaverunt, se scire Spiritum sanctum, eum ba- 
ptizatos se dicerent Ioannis baptismo, qui in advenien- 

tis lesu, non in suo, baptizavit nomine. Isti ergo, quia 

nec in Christi nomine nec eum (ide Spiritus saneti ba- 

ptizati fuerant, non potuerunt aecipere baptismi Sacra- 
mentum ; baptizati sunt igitur in nomine Christi, nec 
iteratum est in his baptisma, sed novatum ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM II. 


De Sacramentis in. speciali. 


Jam nunc ad Sacramenía novae legis accedamus. 


DIVISIO TEXTUS. 


Haec est secunda pars, in qua Magister agit de 
Sacramentis in speciali. Et habet haee pars duas par- 
tes. In prima determinat quaedam praeambula. In 
secunda vero determinat de unoquoque per se, ibi: 
Post haec videndum est, quid. sit baptismus , di- 
stinctione tertia. 

Prima pars habet duas partes. In. prima parte 
determinat praeambula ad omnia Sacramenta, sci- 
licet tempus institutionis e£ numerum. In secunda 
vero determinat praeambulum specialiter ad bapti- 
smum, ibi: Vune vero de baptismi Sacramento vi- 
deamus. 





Prima iterum pars habet duas. In prima deter- 
minat numerum. In secunda vero institulionis tem- 
pus, ibi: Sz vero quaeritur , quare non fuertünt etc. 
— Nune vero de baptismi Saeramento etc. Haec est 
secunda pars, in qua agit de praeambulo ad bapti- 
smum Christi, quod quidem fuit baptismus Ioannis, 
et habet haec pars tres partes. In prima Magister 
determinat de utilitate, sive ad quid fuit. In secunda 
vero de eius institutione sive denominatione, ibi: 
Sed quaeritur , quare dictus est. baptismus Ioan- 
nis. |n tertia vero agit de usu sive de iteratione ', 
ibi: Hic considerandum est, si baptizati etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis? distinctionis secun- 
dum duo, quae determinat Magister, duo principa- 
liter quaeruntur. 

Primo quaeritur de institutione Sacramentorum 
quantum ad primam partem. 

Quantum vero ad secundam quaeritur de bapti- 
smo loannis. 


Circa primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum omne tempus fuerit 
idoneum ad institutionem Saeramentorum. 

Secundo, utrum in diversis temporibus debue- 
rint diversa institui. | 

Tertio, utrum in tempore gratiae debuerint insti- 
tui unum, vel plura. 


ARTICULUS I. 


De tempore institutionis et numero Sacramentorum. 


QUAESTIO I. 


Utrum omne tempus fuerit idoneum ad institutionem Sacramentorum. 


Et quod omne tempus fuerit idoneum ad insti- 
tutionem Sacramentorum, ostenditur: 


Il. Et primo de tempore naturae institutae; 


! De hac opinione Magistri communiter reprobata vide 
Comment. hie a. 2. q. 3. 

? Epist. 69. (alias 83.) ad Oceanum n. 6. — Edd. in fine 
huius loci addunt baptismo Christi, ut praedictum est, refra- 
gantibus codd. et originali. 

3 Cap. c. 3. n. 41. 42, nonnullis mutatis et omissis. — 
Pro movatum, quod habent cum originali codd. ABDE et 
edd. 2, 7, cod. C et ceterae edd. nnovatum. 


quia tunc institutum est Sacramentum matrimonii *: 
ergo si hoc inter alia Sacramenta minus est efficax, 
videtur, quod in illo tempore debuerint alia multo 


De natura 
institrta ad 
oppositum. | 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 

! Non pauci codd. perperam marralione , edd. variatione , 
quae etiam voci wsu praemittunt forma. 

? Codd. EGIZ praedictae, cod. L sequentis, edd. huius. 

3 Gen. 2, 24; Matth. 19, 5. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. et 
infra d. XXVI. c. 1, nec non ibid. Comment. a. 14. q. 1, ubi 
etiam insinuatur instantia, quae paulo inferius fertur et ex ver- 
bis Augustini sumta est. 


DIST. Il. ART. I. QUAEST. I. A9 


magis institui. Sé dicas, quod usus matrimonii illi | 


tempori congruebat, quia erat non in remedium , 
sed in officium , sed alia instituta sunt in. medici- 
nam , et ideo non ante lapsum ; contra: Deus simul, 
cum condidit Angelum , condidit poenam sive ignem, 
ut ibi, si peccaret, puniretur, quia eius peccatum 
est irremediabile !: ergo pari ratione, cum condidit 
hominem, cuius erat peccare remediabiliter , debuit 
instituere medicinam. 

2. Item , Magister dicit distinctione praecedenti *, 
quod Sacramentorum usus est « ad humiliationem , 
exercitationem et eruditionem » ; quae non tantum 
conveniunt aegro, sed etiam sano: ergo etc. 

|. Item, quod tempus /egis naturae post la- 
psum fuerit conveniens, videtur: quia boni et sa- 
pientis medici est medicinam usque ad indigentiam 
differre, et cum adest indigentia, ipsam offerre * : 
ergo si tempus legis naturae fuit tale, tune sine 
dilatione et antieipatione debuit Sacramenta insti- 
tuere. . 


2. Item, quod tempus legis scriptae fuerit ma- . 


gis idoneum, videtur: quia Sacramenta non ideo 
sunt praecepta, quia bona, sed ideo bona, quia 
praecepta et instituta; sed talia praecepta maxime 
conveniunt legi scriptae, non Evangelio vel naturae, 
quo* sunt leges morales: ergo et Sacramentorum 
institutio. 

3. Sed quod tempus /eg?s evangelicae fuerit con- 
veniens, videtur: quia « Sacramenta sunt medici- 
nae?»; sed illud tempus maxime illorum institu- 
tioni convenit, in quo advenit medicus; et eterum , 
sunt « vasa, gratiae? » : ergo illi tempori congr uunt 
quod est tempus gratiae. 

CowrRA : Quod non congruerint tempori ma- 


2. Item, quod nec tempori /egés scriptae, vi- 
detur; quia lex scripta data est in onus et ad con- 
vincendum de impotentia, ut dicit Hngo *: ergo si Sa- 
cramenta sunt medicinae reparantes virtutem, nulla- 
lenus conveniunt legi scriptae. 

3. Item, quod non /eg? evangelicae, videtur : 
quia haec lex est eliminativa figurarum et signo- 
rum, quia aperle praedicat veritatem ?: ergo si Sa- 
cramenta sunt figuralia, nullatenus legi evangelicae 
conveniunt. 

^. Item, lex Evangelii est lex libertatis, ad Ga- 
latas quinto '*: Vos autem fratres in. libertatem vo- 
cati estis: ergo ad minus non debuerunt institui 
Sacramenta sub praecepto, sed solum sub consilio. 
Et hoc videtur dicere Hugo de Sacramentis: « Primo 
parvulos consilio nutrivit, secundo provectos prae- 
cepto tentavit, tertio perfectos in libertate spiritus 
ambulare permisit ». Sed hoc. non potest slare, 
quia loannis tertio !! dicitur: JVís? quis renatus 
fuerit ete. 


CONCLUSIO. 


Tempora legis naturae, legis scriptae et Evangelii 
conveniunt institutioni Sacramentorum ,. ta. 
men secundum magis et minus. 


hEsPoNpEo: Dicendum, quod omnia Sacramenta 
instituta sunt in remedium specialiter et principali- 
ler, excepto matrimonio, quod primo institutum est 
in officium; et quia tempus remed?i incepit a lapsu 
et profecit in Lege et consummatum est in Evange- 
lio, ideo ista tria tempora conveniunt. institutioni , 
tamen secundum magis ef minus. 


Conclusio. 


Dematerain furae institutae, ostenditur: quia qui sperat re- 


.damentum. surgere facilius dimittit se cadere; ergo si primo 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod conveniat Solatio op- 


positorum 


tempus naturae enstttutae propter matrimonium; di- de natura 


instituta. 


homini essent remedia parata", data esset ei occasio 
peccandi: ergo si Sacramenta debent esse via ad 
resurgendum, non ad cadendum, non debuerunt 
tunc inslitui. 


cendum, quod tunc est institutam, quia fuit insti- 
tutum in officium. — Ad illud quod obiicitur de 
poena Angelorum, patet responsio: quia poena vel 
ighis revocat a culpa, sed medicina occasionem prae- 





1. Item, quod nec tempori legis maturae, vi- 


De tempori- detur: quia tempore illo solum cucurrit ius natu- 
p 2 


psumadop-pale; sed ea quae dictat ius naturale, sunt de se 


stat; ideo non sic debebat esse ex sua !? parte. 
2. Ad illad quod obiicitur de usu, dicendum, 
quod Aumiliari sub creaturis, ab eis erudiri et in 


positum. 





bona, sunt etiam immobilia: ergo si Sacramenta non 
sunt (alia, non conveniunt illi tempori. 


1 Nide. IL. Sent, d. 75 p. L3 4..q. 1..6t. d. 24. a. 3.3. 2, 
ubi de peccato remissibili primorum parentum. ——- Paulo su- 
perius pro zm medicinam cod. Z in remedium. 

? Cap. 5. 

3 Vide supra d. 1. p. . q. 5. arg. 2. verba ad oppos. 
Hugonis. — Cod. Z slatim ipsam af[ferre. Mox post maturae 
cod. U addit post lapsum. 

* Codd. M O quo tempore, plures codd. quae, cod. Z le- 
git nec naturae, cuiusmodi; edd. omittunt non Evangelio... 
morales. 

5 Hugo a S. Vict., Il. de Sacram. p. IX. c. 5. 

$ Hugo 3 S. Vict., loc. cit. c. &. Vide supra pag. 17, 
nota 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


eis a fastidio liberari non est de natura horninis 
instituti, sed potius hoc exigit poena damnati; quia 


7 Cod. Z praeparata. Superius pro quia qui cod. C quia 
si, Vat. quia ibi. In fine arg. codd., exceptis O Z, omittunt 
tunc, pro quo edd. illo tempore. 

5 Tibr. Ide Sacram: p. I. c 17! Cfr. lib. Ep. Vti. 6. 3. 
et p. XI. c. 4. — Superius post legis scriptae ex cod. H sup- 
plevimus videtur. 

9 Cfr. loan. 1, 17. et Hebr. 10, 1. — Superius pro est eli- 
iminativa plures codd. vel evacuativa vel elucidativa. 

1? Vers, 413. — Verba Hugonis habentur |. de Sacram. 
p. XL c. 4, in quibus cod. F cum textu originali permiltit pro 
permisit. Ctr. supra pag. 36, nota 9. 

M Mropaatp 

1? Codd. F GI X lla, codd. U aa isa, Vat. ipsa. 


m 


! 


Solutio op- 
positorum de 
temporibus 
post lapsum. 


Fundamenta. 
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homo stans erat medius inter creaturas et Deum ; in 
se enim expressius quam in aliis cognoscebat et in 
ipso delectabatur et varietate rerum ad fugiendum 
fastidium non egebat '. 

1. Ad illud quod obiicitur de tempore /egis na- 
furae, dicendum, quod lex naturae quaedam dictat 
ul necessaria , quaedam ut expedientia; em, quae- 
dam dictat ex se, quaedam adiuta fide et inspi- 
ratione. Et dico, quod primo modo dietat praecepta 
muris; secundo modo praecepta, quae dictabat 2n 
generali, ut esset Deo sacrificandum; et haec fides 
cum inspiratione etiam  ullerius. determinabat?. Et 
sic patet illud. 

2. Ad illad quod obiicitur de tempore /egts seri- 
piae, dico, quod lex scripta a duris observabatur car- 
naliter et eius Sacramenta , et in talibus nullam habe- 
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bat efficaciam ; sed a spiritualibus observabatur spiri- 
tualiter, et non erat in onus praecipue, sed in viam sa- 
lutis?:; et talibus Sacramenta illa erant in medicinam. 

3. Ad illud quod obiicitur de Evangelio, quod 
evacuat figuras; dicendum, quod quaedam figurae 
erant tantum ad significandum, quaedam autem 
sunt ad significandum et sanctificandum. Figuras pri- 
mas evacuat, sed secundas instituit, quia est lex 
sanctificationis, non tantum veritatis *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod lex Evangelii 
est lex libertatis etc.; dicendum, quod praecepta 
sunt in servitutem timentibus, sed sunt in liberta- 
tem amantibus; quia ergo lex evangelica est lex 
amoris, ideo dicitur lex libertatis, non quia non 
praecipiebat, sed quia non ad timorem, sed ad amo- 
rem trahebat *. 


SCHOLIO N. 


l. De 1. et 29. quaestione cfr. d. 1. p. Ll. à. 1. q. 1, ubi 
dictum est in scholio, alios commentatores Petri Lombardi has 
duas quaestiones coniungere cum praedicta ;. unde vide ibi au- 
ctores citatos, et praeterea Alex. Hal., S. p. IV. q. 1. m. 3. a. 3, 
et q. 2. m. 2. a. 4. 2; S. Thom., S. Ill. q. 61. a.. 2. — Doctores 
aliquatenus dissentiunt de congruitate Sacramentorum pro statu 
innocenliae, et primo quidem respectu matrimonii iam in pa- 
radiso instituti, utrum fuerit institutum tantum in officium na- 
Lurae, non proprie in ratione Sacramenti — ut docent cum 
S. Bonav. S. Thomas, d. 1. q. 1. a. 2. quaestiunc. 2; S. loc. cit. 
ad/35 Scot, d. Mq: 3.7: 77 jd:1 267 q^ uniea n? 14. seqq.5 RE 
chard. a Med., d. !. a. 2. q. 1 -— an etiam ut Sacramen- 
lum, sicut putat Alex. Hal., loc. cit. a. 1. S 14. Attamen. multi 
cum Scoto et Dionysio Carth. putant, probabilius esse, aliqua 
Sacramenta instituenda fuisse, si status innocentiae diu durasset. 


De seq. (2.) quaestione, sive de variatione Sacramentorum , 
plura hic repetita vel excerpta docet Alex. Hal., loc. cit. q. 5. 
m. 2. a. 2. S 2. et passim in praecedentibus qq.; item cfr. 
S. Thom., d. 4. q. l. a. 2. quaestiunc. 4; B. Albert., hic a. 2. 
— De mundi aetatibus cfr. infra d. 40. dub. 3, et praecipue 
Hexaém. Serm. 16. 

ll. Quoad 3. quaestionem congruitas seplenarii numeri Sa- 
cramentorum novae legis (de quo numero cfr. Conc. Trident. 
Sess. VII. can. 4.) etiam infra dub. 1. et ab aliis Scholasticis ra- 
tionibus suadetur , de quo Alex. Hal., loc. cit. q. 5. m. 7. a. 1. 2. 
— $8. Thom., hic q. 1. a. 2; S. II. q. 65. a. 4; S. c. Gent. IV. 
£. 58. — B. Albert, IV. Sent. d. 1|. a. 2. — Petr. a Tar., hic 
q. 1. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 4. — Durand., hic 
q. 2. — Dionys. Carth., hic q. 1. 


QUAESTIO II. 


Utrum dn. diversis temporibus debuerint alia et alia. Sacramenta institui, vel semper eadem. 


secundo quaeritur, utrum in diversis tempori- : 


bus debuerint alia et alia Sacramenta institui, vel 
semper eadem. Et quod non semper eadem, sed 
quod debuerint mutari, hoe rationabiliter ostendit 
l. Hugo? sic dicens: « Dispensationis ordo et 
ratio hoc poposcit, ut, sicut ab initio, currente tem- 
pore, magis ac magis Salvatoris adventus appropin- 
quavit, sic magis ac magis effectus salulis cresceret 








! Cfr. M. Sent. d. 23. a. 2. q. 3. — Superius edd. énsti- 
tutus pro stans, et perperam 2n Creatore enim se pro in se 
enim (supple: eum). Pro fugiendum codd. El fugandum, 
cod. Z evilandum. 

* Vide supra d. 4. p. ll. a..4. q. 3. in corp. — Pro ei 
haec cod. Z sed, et pro quae dictabat edd. quae. diclabant. Su- 
perius pro adiula fide edd. adiuncta fide. 

? Cfr. lll. Sent. d. 40. q. 2. — Vat. omittit praecipue. Paulo 
superius post et eius Sacramenta cod. X, variata interpun- 
ctione, prosequitur : eliam. in. talibus nullam. habebant. effica- 
ciam, à qua lectione in tantum discedit lectio cod. E, quod 





et cognitio veritatis; propter quod et ipsa signa sa- 
lutis per successionem temporum alia post alia mu- 
lari debuerunt, ut effectus gratiae divinae in salu- 
tem cresceret, simul quoque et ipsa sanctificatio in 
signis visibilibus evidentior appareret ». 

2. Item, hoc ostenditur per rationem , quia , và- 
riato morbo et conditione aegrotantis, necesse est, 
variari remedium: ergo cum his temporibus fue- 


secunda manus eliminavit efiam. Pro a duris cod. Z et ed. 1 
a Iudaeis. 1 Vide supra d. 4. p. I. q. 2. 

5 Cfr. III. Sent. d. 40. q. 4. 

$6 Libr. l. de Sacram. p. Xl. c. 6, ubi textus originalis 
circa finem testimonii ul cum effectus pro ut effectus, et codd. 
cum edd. e£ ipsa signatio pro et ipsa sanctificatio. 

7 Vide verba August. infra pag. 51, nota 8. — Superius 
pro variato cod. Z variante. Mox pro homines, quod codd. F 
GHIPOQ (V a secunda manu) exhibent, cod. K aegrotantes , 
cod. bb a secunda manu Aomines aegrolantes, edd. morbi et 
aegrotantes ; alii codd. omittunt utrumque. 
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rint homines diversarum conditionum, et morbus 
invaluerit; necesse fuit, medicamenta alia et alia 
adhiberi. 

SEgp coNTRA: 1. Institutio Sacramentorum fuit 


Ad oppesi- non. à. quocumque, sed a summo medico, cuius con- 
tum 


silium * est. immutabile et est summe commenda- 
bile; sed si Zmmutabile : ergo et Sacramenta secun- 
dum illud instituta debent esse immutabilia; si 
summe /audabile: ergo debent esse optima: ergo 
secundum hoc. eum Sacramenta legis gratiae optima 
sint, semper illa debuerunt esse, nec ante nec post 
alia debuerunt institui nec. mutari. 

2. [tem, morbus originalis peccati semper idem 
fuit, nec crevit nee decrevit ?, et ratio infirmandi 
semper fuit eadem: ergo videtur, quod medicina cor- 
respondens morbo debuerit esse eadem, non mutata. 

3. Item, omnia Sacramenta habent efficaciam a 
passione primo et a fide passionis immediate, et vir- 
tus illa est ad sanandum per gratiam: ergo cum 
passio sit eadem, et fides eadem, sicut dicit Augu- 
stinus?, et gratia similiter eadem : ergo debent esse 
eadem Sacramenta, non mutata. 


CONCLUSIO. 


Diversis temporibus diversa debuerunt 
institut. Sacramenta. 


hEsPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam est 


Fines 3 $a- notandum , quod Sacramenta sunt in documentum , 


sunt in medicamentum, sunt et in ornamentum ; 
et secundum s/afwm perfectum sunt in apertum do- 
cumentum divini secreti, sunt in effieax remedium 
morbi et in pulerum ornamentum sponsae Christi. 


Dedoeumen.— Quoniam igitur revelatio secretorum non debet 


fieri quocumque modo nec in omni fempore, sed 
illo quo est intellectus hominis capacior; ideo Sa- 
cramenta perfecta dilata sunt usque ad tempus tale. 


Sexta aetas. Hoc, autem. tempus, sicut in Aom/?ne est sexta aetas , 


quae appellatur senectus, iuxta illud Ecclesiastici vi- 
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gesimo quinto *: Quam speciosa, veteranis sapientia, 
et gloriosus intellectus. et. consiliwm ; similiter. in 
mundo est sexta aetas, quae est post Christum , in 
qua aetate homines sunt sapientiores et capaciores. 
Ideo dilata sunt Sacramenta completa usque ad hoc 
tempus. 


Rursus, quia sunt in medicamentum morbi ef- 


ficax , eo tempore debent dari, in quo efficacius cu- 
rant?; sed spiritualis infirmitas efficaciter non cu- 
ratur, nisi quando cognoscitur et sentitur, alioquin 
redditur homo ingratus et peiori vulnere infirma- 


tur : ideo necesse fuit, Sacramenta differri, quousque 


morbus tantum invalesceret, quod homo ipsum co- 
gnosceret et remedium quaereret. Hoc autem fuit in 
tempore gratiae: quia tempore /eg?s naturae convi- 
ctus est esse eaecus ; et tunc venit Lex docens et 
onerans, et tune convictus est de Zmpotentia ; Vunc 
ergo restabat tempus gratiae, in quo morbus iam 
cognitus curaretur, et in hoe Saeramenta completa 
darentur *. 

Rursus, quia sunt in pulerum ornamentum , 
debuit ea Christus illi sponsae dare, a qua nun- 
quam separari deberet; et quia talis fuit Ecclesia 
collecta de gentibus, non synagoga, quae ipsum de- 
seruit et negavit: usque ad lempus gratiae perfecta 
Sacramenta non instituit " ; nihilominus tamen aliqua 
imperfecta, secundum quod congruebat illis tempo- 
ribus, in sustentationem dedit. — Et sic patet, quod 
non semper eadem , sed alia et alia debuerint institui. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de consilio, di- 
cendum, quod, sicut dicit Augustinus in libro de 
Vera Religione ?, «sicut unus medicus secundum 
eandem artem non mutatam pro mutatione morbi 
mutat remedia »; sic, immo multo fortius, in propo- 
Sito. — Quod vero addit: quia summe laudabile etc. ; 
dicendum, quod summe laudabilis est divina sapien- 
tia in operibus, non quia omnia sunt optima, quae 
facit 2n. se, sed in ordine. Unde dicit Augustinus, de 
Libero Arbitrio ^: Si quis quaerit: quare Deus non 
fecit duos soles? non videt, quia fuisset superfluum. 





1 Cod. F Zudicium; idem cod. F cum cod. H paulo infe- 
ferius, verbis transpositis, ergo cum  secundwm hoc pvo ergo 
secundum hoc, cum. 

? Cfr. ll. Sent. d. 33. a. 2. q. 4. seq. — In fine arg. ex 
codd. F GHI KNU Y supplevimus eadem. 

3 Enarrat. in Ps. 50, 44. n. 17; in loan. Evang. tr. 45. 
n. 9; XVIII. de Civ. Dei, c. 47. Cfr. tom. Ill. pag. 515, nota 2. 
et ibid. d. 25. a. 2. q. 4: 

5 Vers. 7, ubi Vulgata gloriosis pro gloriosus. — Sex 
aetates generis humani describit August, l. de Gen. contra 
Manich. c. 23. n. 35. seqq., ita ut prima aetas, quasi infantia, 
tendatur ab Adam usque ad Noe, secunda tanquam pueritia a 
Noe usque ad Abraham, tertia similis adolescentiae ab Abra- 
ham usque ad David, quarta similis iuventuti a David usque 
ad transmigrationem in Babyloniam, quinta tanquam declinatio 
a iuventute in senectutem ab hac transmigratione usque ad 
Christum, sexta, in qua senectus veteris hominis apparet, a 
Christo usque ad iudicium sive finem mundi. 

5 Cod. F curarent, non pauci alii codd. curent. Superias 





ante eo tempore omisimus cum codd. EF GL (HI a secunda 
manu) e£iam. 

$ Gr Hugorac S Vico. [de -Sacrams p. VIII 6.3». eb 1L 
p. ll. c. 4. Vide etiam HI. Sent. d. 4. a. 2. q. 4, ubi simile 
arg. occurrit de tempore incarnationis Christi. — Superius post 
in quo cod. F addit adiutorium quaereretur et in quo. 

7? Cod. Z legit: distulit usque ad tempus gratiae perfecta 
Sacramenta. Institwit nihilominus etc. Aliquanto superius pro 
deberet non pauci codd. cum edd. deberent. 

$ Cap. 17. n. 34: Ut enim ars medicinae, cum eadem ma- 
neat neque ullo pacto ipsa mutetur, mutat tamen praecepta 
languentibus, quia mutabilis est nostra valetudo, ita divina 
providentia, cam sit ipsa omnino incommutabilis, mutabili ta- 
men creaturae varie subvenit etc. — Superius post de consilio 
cod. H addit sive incommwutabili iudicio. 

? Libr. ll. e. 9. n. 24: Quodsi non dicit: luna non esset, 
sed qualem solem videt, talem dicit lunam esse debuisse, non 
intelligit, nihil aliud se dicere quam: non esset luna, sed es- 
sent soles duo. In quo dupliciter errat: quod rerum perfe- 


De medica- 
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mento. 
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positorum. 


Notandum. 
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Ad opposi- 
tum. 
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Si quaerit : quare feeit lunam ? non videt, quia, si 
deesset luna, aliquod bonum deesset de ordine. 
Sic et in proposito attendendum, quia ordinatissime 
fecit. Sicut enim haec Sacramenta huic tempori 
conveniunt, ita illa Sacramenta illi tempori con- 
gruebant. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod morbus est 
idem ; dicendum , quod etsi morbus originalis quan- 
tum ad essentiam non ereverit, tamen crevit in ef- 
fectu, quia semper magis ac magis homines seque- 
bantur concupiscentiam et de uno errore labebantur 
in alterum '. 

3. Ad illud quod obiicitur, si fides eadem, et 
passio ele.; dicendum, quod etsi passio eadem Sit, 
tamen prius fuit promissa, et modo est persoluta ; 
et ideo, accepta salisfactione, misericordia Dei libe- 
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ralior fuit ad remittendum, quam cum tantum erat 
promissa: liberalior, inquam, dico quantum ad ef- 
fectum , cum semper in se sit summe et aequaliter 
liberalis; ideo effectus maior. Praeterea, etsi fides 
sit eadem, tamen haec est dignior et ad amandum 
efficacior, quia apertius credimus quam antiqui *, 
et fides de passione iam praeterita et solutione fa- 
celà magis ad amandum incitat quam de promissa. 
Ideo Deus et merito fide? et merito passionis iam 
praeteritae maiorem contulit Sacramentis efficaciam. 
— Et rursus , quia fides est expressior, Sacramenta 
sunt evidenliora ; sed fides expressa remanet eadem , 
quia ratio credendi eadem?; sed Sacramenta alia, 
quia signa sunt alia, et signa non numerantur quan- 
ium ad significatum, sed quantum ad speciem si- 
gnificantem *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum in tempore gratiae debuerint institui unum, an plura Sacramenta. 


Tertio quaeritur de numero Sacramentorum tem- 
poris Evangelii. Et quod debuerit esse unum solum , 
videtur : 

1. Quia iugum evangelicum est iugum suavitatis 
et onus levitatis ^: sed levius est observare unum 
Sacramentum quam plura: ergo cum Deus virtutem 
omnium Sacramentorum potuerit dare uni, videtur, 
quod unum tantum debuerit esse. 

2. item, quod cetera ^ praeter unum super- 
fluant, videtur: quia in Sacramento uno, quod est 
eucharistia, significatur passio, a qua effectum habent 
omnia Sacramenta; et rursus, in Mlo Sacramento 
conünetur Christus, in quo est omnis gratiae ple- 
nitudo?: ergo videtur, quod ipsum solum possit 
omnia efficere, ad quae sunt alia instituta. 

3. Item, videtur, quod unum solum faciat , quod 
omnia alia faciunt; baptismus enim delet omnem 
culpam, delet etiam omnem poenam culpae debitam, 
quia statim evolaret baptizatus, si moreretur *. 

^. ltem, baptismus dat gratiam, quae sanat 
animam et habilitat omnes potentias; sed ad aliud 
non sunt omnia Sacramenta : ergo sufficit baptismus. 

Qvop autem debuerint esse plura, videtur: 





Ratio 2. 


Ratio 3. 


1. Quia, sicut dicitur distinctione praecedenti ? , Fandamenta. 


«contra peccati vulnus Sacramentorum remedia Deus 
instituit »; sed dicit Hieronymus : « Non sanat oculum 
quod sanat caleaneum »; cum igitur diversa sint vul- 
nera: ergo diversa debent esse remedia: ergo Sa- 
cramenta plura. 

2. Item, Sacramenta non tantum sanant, sed 
eliam significant ^: ergo si significatio est ex insti- 
tutione, et quod ad multa instituitur ad significan- 
dum est multiplex et dubium: ergo si unum Sacra- 
mentum habet plures efficacias et plures significa- 
tiones, duceret in dubitationem , non in cognitionem. 

3. Item, necesse est, quod Sacramentum ex- 
pressam habeat similitudinem " ; sed non invenitur 
species visibilis, quae habeat similitudinem expres- 
sam cum omnibus effectibus: ergo necesse est esse 
plures. 

Supposito ergo, quod plura, quaeritur: quare 
tantum septem ? 

1. Quia, cum duo sint vulnera tantum, scilicet 
poenae et culpae ; videtur, quod debuerint esse duo 
Sacramenta tantum. 5S7 dicas, quod culpa et poena 
multiplicantur per differentias ; contra : tunc. erunt 





clioni et addere aliquid cupit, cum desiderat alterum solem, 
et minuere, cum lunam vult detrahi. — Superius pro /auda- 
bilis est divina sapientia edd. laudabile esl consilium. divinae 
sapientiae. Subinde post in operibus in cod. Z additur ommni- 
bus. Inferius pro Si quaerit (ità codd. GI) cod. F Si quaerat; 
in aliis et edd. 57 quaeras, quod minus congruit verbis mon 
videl; denique post quare codd. AH supplent Deus. 

| Vide II. Sent. d. 33. a. 2. q. 4. ad 3. 

? Cfr. Ill. Sent. d. 25. a. 2. q. 2. seq. — Mox pro incitat 
codd. B Z inducit, non pauci alii codd. envilat. 

? Vide Ill. Sent. d. 24. a. 1. q. 3. — Inferius solae edd. 
maulantur pro qwumerantur i. e. alia sunt. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 





5 Respicitur Matth. 11, 30: Iluzum enim meum suave etc. 

6 Cod. Z omnia alia. Sacramenta. 

7 Cfr. loan. 1, 44. et 16; Col. 4, 19. 

5 Vide infra d. 4. p. l. a. 1. q. 4. seq. — Codd. omittunt 
baptizatus. 

? Lit. Magistri, C. 1. Verba, quae sequuntur, sunt in 
Comment. in Marc. 9, 28. olim Hieronymo attributo: Medicina 
cuiusque vulneris adhibenda est ei. Non sanat oculum quod 
calcaneo adhibetur. — 1Inferius post sed cod. P addit sicut. 

1? Ut ostensum est supra d. 4. p. lI. q. 2. Ibid. ad 5. di- 
citur, quod actualis significatio sit ex znslitutione. — Mox pro 
ergo si codd. F P sed. Inferius pro habet cod. F haberet. 

1! Vide supra lit. Magistri, d. lI. c. 4. 


Contra nu- 
merum. se- 
ptenarium. 


DIST. Il. ART. EL. QUAEST. Ill. 5 


plura quam seplem , quia genera peccatorum sunt 
septem. — ltem, poenae sunt multae, sicut irregu- 
laritas, sicut coneupiscentia eirea gustum et sicut 
cirea tactum, contra quae non sunt Sacramenta '. 
2. Item , Sacramenta Evangelii se habent ex addi- 
tione ad Sacramenta legis scriptae, sicut illa ad Sa- 
cramenta , quae sunt in lege naturae: ergo cum plura 
sint Sacramenta in lege scripta quam in lege naturae , 
plura. debent esse in Evangelio quam in Lege *. 


CONCLUSIO. 


Numerus septenarius Sacramentorum 
conveniens est. 


RespoNpko: Dicendum, quod, sicut. ostensum est, 
necesse est, esse píura Sacramenta: plura quidem, 
quia sunt ad exercitandum , unum enim generaret 
fastidium ; plura etiam, quia sunt ad. erudiendum , 


Cóndusio. gnum enim generaret ambiguitatem *. Sed septem 


sunt et non plura, quia sunt ad medicandum , quia 


Triplex efe medicina respicit vulnera, quae sanat; et sanando 
ctus. 


vulnera adiuvat virtutes ; et adiuvando virtutes mu- 
nit el armat contra, infirmitates. 
Secundum igitur quod Sacramenta sanant in- 


Euer firmitates , numerus eorum accipitur sic: quia est 
la 1. 


infirmitas culpae et poenae; infirmitas culpae in 
generali est peccatum originale, contra quod est ba- 
ptismus ; et peccatum actuale mortale , contra quod 
est poenitentia; et peccatum veniale, contra quod 
est extrema unctio. — Poenae autem infirmitas est 
quadruplex *, scilicet ?gnorantia, contra quam est 
ordo, in quo potestas traditur discernendi ; secunda, 
infirmitas, contra quam est confirmatio ; tertia est 
malitia, contra quam est eucharistia ; quarta con- 
cupiscentia, contra quam est matrimonium. 
Secundum autem quod Saeramenta sunt in adZu- 


Congruen- (orum virtutum , accipitur numerus sic: quia in 


adiutorium /idei, sic est baptismus, qui est ianua 
Sacramentorum, sicut fides virtutum ?; in auxilium 
spei, sic est unctio extrema ; in auxilium catatis , 
eucharistia, quae unit et incorporat; in auxilium 
prudentiae, ordo; in auxilium 2ustitiae , poeniten- 
lia; in auxilium (emperantiae, matrimonium; in 
"auxilium fortitudinis, confirmatio. 


! Explicationem huius arg. praebet Alex. Hal, S. p. IV. 
q. 5. m. 7. a. 2: Videtur, quod habeant esse plura, sic: ln 
Lege fuit unum Sacramentum solvens ab irregularitate, seil. 
aqua expiationis sive lustrationis, de qua Num. 19; sed sicut lex 
carnalis Sacramento uno solvit ab irregularitate carnali , similiter 
lex spiritualis debet uno solvere ab irregularitate spirituali... 
Item, quare non habemus unum Sacramentum in remedium 
gulae [concupiscentiae circa gustum], sicut in remedium luxu- 
riae [concupiscentiae circa tactum, cfr. II. Sent. d. 30. a. 2. q. 4, 
d. 31. a. 1. q. 3, d. 32. a, 2. q. 4. et d. 43. dub. 3. in fine]? 
— Edd. cum aliquot codd. omittunt duo ultima sicut, et pro con- 
ira quae non sunt non pauci codd. circa quae mon sunt, edd. 
cum nonnullis codd. contra quae sunt. 

? Vat. supplet scripta. 

3 Cfr. supra lit. Magistri, d. L c. 5; ibid. Comment. p. l. 





Secundum vero, quod Sacramenta sunt arma- Congraen- 
là 23, 


turae Ecclesiae militantis, sumitur numerus sic: 
quia, sicut dicitar Canticorum sexto *, Zpsa est ter- 
ribilis ut castrorum acies ordinata; terribilis est, 
quia munita et fortis, et hoc per confirmationem ; 
acies, quia coniuneta et unita, et hoc per euchari- 
stiam ; ordinata , per ordinem. Haec acies variabilis 
est tanquam in hac vita consistens, unde ex ea ali- 
qui subtrahuntur per mortem, aliqui prosternuntur 
per culpam ; ideo necessarium est Sacramentum ad 
prolem multiplicandam ad divinum cultum, et hoec 
est matrimonium ; necessarium est etiam ad resur- 


gendum post lapsum, et hoc est poenitentia. In hac Notandum. 


autem sola acie salus est; unde in eam ?ngreditur 
homo, ut proelietur, ex ea in morte egreditur , ut 
coronetur. Sed nullus recipitur ad pugnam , nisi ha- 
beat signum et arma Christi; ideo necessarium est 
Sacramentum, in quo haec conferantur, ut bapti- 
smus, et hoc est ianua intranüum ; item, ex hac 
acie nullus egreditur, qui recipiatur in triumphante", 
nisi habeat pignus et unctionem Spiritus sancti, in 
cuius signalionem est unctio extrema, quae est sa- 
cramentum exeuntium. — Et sic patet, quod tan- 
tum sunt septem, sive considerentur ut medica- 
menta, sive ut adiumenta, sive ut arma. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod deberet 
esse unum propter facilitatem ; dicendum , quod opus 
divinum debet habere facilitatem in signum poten- 
tiae, debet habere et congruitatem in signum sa- 
pientiae, debet etiam habere utilitatem in signum 
bonitatis. Quia ergo, licet via facilior existeret in 
uno, tamen, quia non ita congrua ut in pluribus ; 
ideo fuerunt plura. 

2. Ad illud quod obiicitur de efficacia eucha- 
ristiae, dicendum, quod. etsi in eucharistia signifi- 
cetur passio, et contineatur Christus, in quo est 
gratiae plenitudo ; non tamen significatur passio se- 
cundum omnem suum effectum , nec continetur grà- 
tiae plenitudo ad omnem gratiam effundendam, sed 
specialiter ad effectum cibationis. 

3. ^. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen- 
dum, quod baptismus directe est contra originale ; 
unde non est iterabile, sed vulnera. peccatorum? sunt 
iterabilia. Item , etsi absolvat a poena satisfactionis , 








q. |. in corp. et dub. 7. — Inferius pro munit et armat multi 
codd. cum ed. 1 muniunt et armant, tamen antea habent adiu- 
val. Subinde pro contra infirmitates cod. H. contra hostes. 

1 Secundum Bedam, qui a Scholasticis cominuniter allega- 
tur. Vide II. Sent. d. 22. dub. 2. — De potestate discernendi 
sive de clave scientiae cfr. infra d. 18. p. I. a. 3. q. |. — In- 
ferius pro secunda, infirmitas, scil. resistendi malo et standi in 
bono, edd. secunda. est impotentia. 

5: Gfr.iinfràsdondo pi. aU 4. q. 3. 

$i Versiuididdetuo. 

7 Verba qui recipiatur in triumphante supplevimus ex 
codd. F II; verba quae sequuntur, respiciunt |. Cor. 1, 21. seq., 
et Eph. 1,.44. 

$ Codd. FH aliorum peccatorum. Mox post iterabilia in 
cod. F additur: ef ideo oporlet habere Sacramenta iterabilia. 


Solutio op- 
positorum. 


9^ SENTENTIARUM LIB. IV. 


non tamen a poena, quae est sequela culpae; et 

contra has poenas sunt Sacramenta, quae non sunt 

tantum in dimissionem culpae; et ideo non sufficit. 

1. Quod ergo obiicitur, quod debent esse duo 

Aà arg. tantum contra duo, scilicet poenam et culpam; patet 
contra nu- A . . "us" . 

merum se- responsio. Non enim est standum in prémis differen- 

e liis, quae sunt poena et culpa, quia nimis sunt ge- 

nerales, nec descendendum est ad speciales ; sed in 

eis quae univocationem habent, ut puta originale 

ad omnia originalia, et mortale ad mortalia, et ve- 

niale ad venialia. Similiter nec in. differentiis poenae , 

sed in principalibus, quae sunt ratio ducendi in 


culpam. — Et sic patet de irregularitate; similiter de 
appetitu gulae, quia sine peccato potest esse in se, nisi 
deordinetur per nimium desiderium; sed concupi- 
scentia carnis semper manet inordinata, nisi ordinetur. 

2. Ad ultimum dicendum, quod Sacramenta le- 
gis scriptae addunt super Sacramenta legis naturae 
quantum ad certitudinem significationis et difficul- 
tatem oneris ; ideo sunt evidentiora et plura. Sed Sa- 
cramenta Evangelii addunt super Sacramenta legis 
seriptae quantum ad expressionem et efficaciam et 
minuunt oneris duritiam ; ideo sunt evidentiora et 
efficaciora, sed tamen pauciora *. 


ARTICULUS Il. 


De baptismo loannis. 


Consequenter quantum ad secundam partem di- 
stinetionis quaeritur de baptismo loannis. Et circa 
hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, a quo fuerit Ioannis baptismus 


institutus. 
Secundo quaeritur, ad quid fuerit institutus. 
Tertio quaeritur de usu ipsiüs sive efficacia. 


QUAESTIO L. - 


Utrum baptismus Ioannis a. Deo fuerit institutus. 


Et quod fuerit a Deo institutus, videtur: 
1. Quia ille est institutor rei, qui iubet rem fieri, 
Fundament.et euius auctoritate fit; sed loannes auctoritate Do- 
mini et mandato baptizabat; unde loannis primo?: 
Qui misit me baptizare , ille mihi dixit: ergo Ioan- 
nes a Domino missus erat ad baptizandum ; et sic ete. 
2. Item, baptizator sive baptista nomen est offi- 


cii et officii honorabilis; sed nemo asswmit sibi ho- 


norem, sicut dicitur ad Hebraeos quinto *, alioquin 
non est assumtio, sed usurpatio: ergo loannes fuit 
faetus a Domino baptista; et si hoc, ergo et bapti- 
smus eius est a Domino institutus. 

3. Item, fiat deductio Domini. lesu?: Baptismus 
loannis de caelo erat, an ex hominibus ? Si ex ho- 
minibus: ergo non erat ei credendum. Si de caelo: 
ergo institutus fuit ab ipso Deo. 





CoNTRA: 1. Si baptismus loannis fuit a Domino Ad opposi- 
institutus; cum ergo debeat a quo instituitur deno- 
minari, non deberet dici baptismus Ioannis, sed Dei. 

Media, patet, quia baptismus Christi dabatur a Pe- 

iro et a Paulo, et ab eis non denominabatur, sed 

tantum a Christo, qui erat institutor. — Iuxta hoc Quen 
quaeritur, cum Evangelium non tantum denomine- 

tur ab auctore principali, sed etiam a scriptore, 

ut Evangelium loannis, quare non similiter bapti- 

smus *? 

2. Item, quod sit institutus a Ioanne, videtur: 
quia, si à Deo, staret utique, loanne cessante ; sed 
baptismus loannis cessavit statim, quando loannes 
missus est in carcerem, sicut dicit Chrysostomus 


'super loannem ^: ergo baptismus eius fuit ab eo tan- 


tum institutus, non a Deo. 





Inferius post Sacramenta Nat. supplet alia, deinde ex codd. H O 
substituimus quae pro quia. — De duplici hac ratione cfr. in- 
fra d. 4. p. La. 4. q. 4. et 9. 

| Vat. supplet. differentiis , scilicet. ignorantia, concupi- 
scentia, malitia et impolentia; ed. 1, cum pluribus codd. legit 
incongrue sed in principali. Aliquanto superius pro ad speciales 
codd. G Y usque ad speciales. — De irregularitate ait Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 5. m. 7. a. 2: Ad illud quod quaeritur de irregu- 
laritate, dicendum, quod Sacramenta legis gratiae sunt proprie 
ad hoc, quod homo sic conservetur in gratia, propter quod sunt 
in remedium defectuum, qui operantur ad ablationem gratiae; 
unde sunt instituta in remedium culpae vel poenae deordinan- 
lis sive operantis dispositive ad culpam. Talis non est irregu- 





laritas, quae poena est, non deordinans vel operans ad culpam, 
nisi negative. 

? Cfr. Ill. Sent. d. 40. q. 3. in corp. — Vide scholion ad 1. 
huius art. quaest. 

3 Vers. 33, ubi Vulgata post baptizare addit im aqua. Ctr. 
August., in loan. Evang. tr. 5. n. 6. — In fine arg. pro eft sic 
edd. ergo. 

4 Vers. 4: Nec quisquam sumit etc. 

5 Marc. 11, 30. seqq. ; Luc. 20, 4. seqq.; Matth. 21, 25. seqq. 

$ Cod. F subiungit a ministro. 

7 Homil. 29. (alias 28.) n. 1, ubi solvit quaestionem: Quare, 
discipulis Iesu baptizantibus, loannes baptizare non destitit , 
donec in carcerem traderetur? Cfr. infra dub. 5. 





DIST. II. ART. 


CONCLUSIO. 
Baptismi a loanne denominati principalis institu- 
tor fuit Deus , sed. Ioannes fuit administrator 


plenarius et praecipuus. 


REsPONDEO: Dicendum, quod baptismi loannis 


Conclusio 1. Deus fuit principalis institutor, sicut probant ratjo- 


nes primae ; sed loannes fuit administrator plenartus 
et praecipuus: plenarius, quia Deus nihil ibi fa- 
ciebat, quod per ipsum non fieret — totum enim 
administrabat , quia tantum exterius lavabat! — prae- 
eipuus vero, quia Deus per ipsum instituit et ei 
officium baptizandi commisit, ut nullus baptizaret 
illo baptismo, nisi ipse, vel aliquis eius auctoritate. 


Condusio2. Et inde est, quod denominabatur a loanne et ces- 


savit, loanne cessante?. Sed in baptismo Christi 
nullus erat administrator plenarius, quia ibi est 
interior regeneratio, quae solum fit a Deo, non mi- 
nisterio humano; nullus etiam praecipuus, quia 


Il. QUAEST. 1l. 
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Christus instituit baptisma suum non per aliquem 
hominem, sed per se ipsum ; nulli etiam sic commi- 
SiL suum officium, ut alii eius auetoritate baptiza- 
rent?. [deo non denominatur ab eis baptismus Chri- 
Sli nec cessat, eis cessantibus. 

1. Ad illud quod obiicitur de Evangelio, dicen- 
dum, quod Evangelista fuit administrator plenarius , 
quia quantum ad verba et ?ntellectum : verba, enim 
ex se dicebant, non omnino eadem, quae Christus 
in praedicando dixerat; rursus, sensum. servabant ; 
sed illi primo illuminati fuerunt. et postmodum 
aliis exprimebant. In Saeramentis non sic , quia Apo- 
stoli signa ex se non habebant, sed a Domino in- 
stituta; rursus, per gratiam , qua erant purgati , alios 
non purgabant. Ideo non sic dicitur baptismus Mat- 
thaei, sicut Evangelium Matthaei dicitur. 

2. Ad aliud patet responsio, quod non ideo 
cessavit baptismus loannis, quia esset principa- 
lis institutor, sed quia erat praecipuus admini- 
strator. 


SCHOLIO YN. 


I. Contra antiquos nonnullos et contra novatores saeculi XVI. 
omnino tenendum est, quod baptismus loannis, de quo agitur in 
3 qq. huius articuli, non fuit Sacramentum nisi Zmproprie, qua- 
tenus ut sacrae rei signum aliquatenus initiavit ipsum baptismum 
Christi. Ad rem Concil. Trident. (Sess. VII. can. 1.): « Si quis di- 
xerit, baptismum loannis habuisse eandem vim cum baptismo 
Christi , a. s. ». Conveniunt autem posteriores doctores in hac tota 
doctrina, et quoad 3. quaestionem communiter reprobant doctri- 
nam Magistri ibi explicatam (cfr. ll. Sent. d. 44. dub. 3.). lam 
Guliel. Antissiod. (Sum. p. IV. tr. 3. c. 1. q. 3.) dicit, magi- 
stros in hoc non consentire Petro Lombardo. — Quod loannes 
in baptizando usus sit forma: n nomine venturi , ex loco Act. 19, 
4. Magister (hic c. 6.) vult concludere, quem sequuntur cum 
aliis antiquis S. Bonav. (hic dub. 5.) et S. Thomas. Sed Durand. 
(hie q. 3.) cum Estio aliisque recentioribus probabile esse vult, 





Ioannem nullam formam aquae ut materiae adjunxisse. — Quoad 
quaestionem incidentem cfr. hic dub. 4. 

De 1. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 6. m. 2. 5. 8. 
Scot, de hac et 2 seqq. qq. in utroque Scripto hic q. 2. — 
S8. Thom., hic q. 2. a. 4; S. Ill. q. 38. a. 2. — B. Albert., hic 
8. 5. 6. — Petr. a Taàr., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., hic 
a. 2. q. 4. 2. — Durand., de hac et seq. q. hic q. 3. — Dionys. 
Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 5. 

II. De 2. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 4. — S. Thom., 
lic! q.'29.a7:90 Soo Ige, "Cit, d. 3.050 BP Albert, "hie a-^3. 
— Petr. a Tar. hic q. 2. a. 2. — Richard. a Med., hic 
ad29qu3t 

lll. De 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 7. —- S. Thom., 
hic q. 2. a. 4; S. loc. cit. a. 6. — B. Albert, hic a. 7. — Petr. 
a Tar., hic a. 3. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. 


QUAESTIO I. 


Ad. quid. fuerit institutus baptismus loannis. 


Secundo quaeritur, ad quid fuerit. baptismus 
loannis institutus. Et quod ad significandum, vi- 
detur : 

1. Per illud quod dicit Hugo?: «Inter baptisma 


Fundamenta. Christi et. baptisma loannis hoc interest, quia ibi so- 


lum Saeramentum dabatur, hic Sacramentum et res 
Sacramenti, scilicet in baptismo Christi » : ergo si Sa- 
cramenti est significare, patet, quod ad significandum. 





2. Item, per rationem videtur: quia magis con- 
veniebat baptismus loannis cum baptismo Christi, 
quam baptismus legalis; sed ille, ut dicit Hugo ^, 
significabat baptisma Christi: ergo multo fortius con- 
gruit, quod baptisma Ioannis. 

ltem, quod fuerit institutus ad. efficiendum , Ni- 
detur : 

1. Quia dicitur Marci primo?: Erat loannes 





! Vide hiec lit. Magistri, c. 4, et infra dub. 4. — Pro quia 
Deus nihil ibi faciebat Nat. quia mihil ibi fiebat. 

? Cfr. August, in loan. Evang. tr. 5. n. &. seqq., et V. de 
Baptismo contra Donatistas, c. 9. n. 10. seq. 

3 Cfr. infra d. 5. 8. 3; q. 4. 

* Plurimi codd. sed ilio, cod. | a secunda manu sed ab 
illo, codd. F H secundum quod illo. 

5 Libr. Il. de Sacram. p. Vl. c. 6. — Finem arg. codd. M O 


sic exhibent: patel quod , cum Sacramentum est sacrae rei si- 
gnum, quod institutum ad signandum; cod. X post patet 
quod supplet sit, cod. Z erat. 

6 Cfr. Sum. Sent. tr. 4. c. 2; I. de Sacram. p. XI. e. 6. 
et Il. p. VI. c. 3, ubi docet, Sacramenta legalia fuisse figuras et 
et signa veritatis evangelicae. 

7 Vers. 4: Fuit Ioannes in deserto baptizans etc. Non pauci 
codd. cum ed. 1: Erat Ioannes baptizans baptismo poenitentiae etc. 


Ad quae- 
stionem in- 


cidentem. 


Ad 2. op- 
pos. 


Ad opposi- 
tum. 


Opponitur 
ad utrum- 
que. 
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baptizans et praedicans baptismum poenitentiae in 
remissionem peccatorum: ergo cum remissio pec- 
catorum non sit sine gratia, videtur, quod dabat 
gratiam. ; 

2. Item , ratione videtur : quia , sicut dicit Hugo! , 
«quemadmodum crescit in Sacramentis expressio 
significationis, crescit efficacia sanctificationis , et hoc 
secundum quod magis appropinquant ad adventum 
Christi » ; sed baptismus Ioannis expressius signum 
erat quam circumcisio, et adventui magis appropin- 
quabat: ergo maiorem efficaciam habebat. 

3. Praeterea, si nullam habebat interius effica- 
ciam, eum ablutio carnis parvae vel nullius esset 
utilitatis, non erat acceptandum nec approbandum: 
ergo stulte fecerunt qui susceperunt; male etiam fe- 
cit Christus, qui approbavit, dum ab eo baptizari 
voluit, sicut dicitar Matthaei tertio*: ergo si nec 
illi faciebant stulte, nec Christus male, ergo aliquam 
efficaciam habuit. 5i 

A. ltem, quod maiorem efficaciam habuit quam 
baptismus Christi, videtur: quia Christus baptizatus 
est baptismate Ioannis, non suo: ergo ex opere? prae- 
posuit illud suo; sed non esset praeponendum, nisi 
esset maioris virtulis et efficaciae: ergo etc. 

CowrRA: Quod nec ad significandum. nec ad 
efficiendum * , videtur: 

9. Quia, si ad significandum tantum, ergo fuit 
Sacramentum legis veteris; si ad efficiendum , fuit 
novae: ergo cum baptismus loannis non fuerit. Sa- 
cramentum legis veteris — quia loannes est terminus 
Legis — nec novae; manifestum est, quod nec signifi- 
cavit nec efficientiam habuit. 

6. Item, quod nihil interius fecerit, videtur: 
quia Marei primo? dicitur: Ego baptizo vos aqua ; 
et Ioannis primo: Propterea veni ego 1n aqua ba- 
ptizans; et Actuum primo: Quia loannes baptiza- 
vit aqua. 

7. Item, super illud Ioannis tertio ^: Erat Joan- 








! Libr. Il. de Sacram. p. XI. c. 6. Cfr. supra a. 4. q. 2. fun- 
dam. 1. — Circa finem. arg. post adventu edd. repetunt Christi. 

? Vers. 13. seqq. Cfr. Glossa ordinaria in hunc loc. — In 
maiori, in qua pro acceptandum codd. F V accipiendum, re- 
spiciuntur. verba Chrysostomi, Homil. 16. (alias 15.) in Ioaa. 
n. 3, ubi Ioannes profitetur, baptisma suum parvum et vile 
esse ei praeter aquam nihil amplius habere. 

3 Cod. Z ex opere suo. 

* In codd. F H (bb a secunda manu) additur institutum fuerit. 

? Vers. 8, ubi Vulgata, quam sequitur Vat.: Ego bapti- 
Zatí vos aqua. — Seq. textus est loan. ^, 31; tertius Act. 4, 
9. — In fine arg. codd. M O addunt: Item Ioan. 4. (26.): Ego 
baptizo in aqua; Glossa [ordinaria apud Strabum, de qua 
cfr. Gregor., Homil. 7. in Evang. n. 3.]: Quia corpora abluo 
aqua, non aufero peccala ego in aqua baptizans. 

$ Vers. 23: Erat autem et loannes baptizans. — Glossa in- 
venitur in Comment. Scoti Erigenae in hune locum: Quantum 
enim catechumenis nondum baptizatis doctrina fidei prodest, 
tantum loannis baptisma baptizatis in eo, priusquam baptisma 
Christi subirent, profuit. 

? nHie- inb, 

$ Vers; ||. — De Glossa, quae est ordinaria apud Stra- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


nes baptizans etc; Glossa: « Quantum catechumenis 
nondum baptizatis prodest doctrina fidei, tantum 
profuit baptisma Ioannis ante baptismum | Christi » : 
ergo secundum hoe solum instruebat et nihil gratiae 
conferebat: patet igitur etc. 


CONCLUSIO. 


Baptismus Ioannis fuit institutus ad significandum, 
non ad efficiendum. 


hrsPoNpEo: Dicendum, quod baptisma loannis 


fuit institutum ad praesignandum baptisma Christi, Finis t. 


sicut dicit. Magister *, quod «erat sacrae rei signum, 
quia significabat baptismum Christi », et ratione huius 


erat quodam modo Sacramentum. —- Fuit etiam in- Finis 2. 


stitutum ad assuefaciendum ad. baptismum Christi , 
Matthaei tertio *: Ego baptizo etc.; Glossa: « Tan- 
tum corpora lavo, quia peccata solvere nequeo, ut 
sicut nascendo et praedicando praecurro, sie bapti- 
zando ad baptisma Christi dirigam » ; et quantum 
ad hoe non est Sacramentum, sed sacramentale, si- 
cut torneamentum , in quo milites assuescunt, non 
est bellum. — Fuit et tertio ad baptismum Christi 
initiandum, manifestando auctorem et praeparando 
materiam, et hoc, cum baptizavit Christum: manife- 
status est Christus, Ioannis primo?: Uf manifesta- 
retur in Israel, propterea veni ego in aqua bapti- 
zans; etin ilo baptizandi actu «contulit Christus 
aquis vim regenerativam contactu carnis suae» , ut 
dicit Beda. Et quantum ad hoc, quod fuit initium 
novae legis, non fuit Sacramentum nec omnino ve- 
teris nec omnino novae legis. 

Concedendum est igitur , quod fuit institutam ad 
significandum, non ad efficiendum, sicut dicit Hugo '* ; 
nec oportet, quod Sacramentum sit veteris legis pro- 
pter hoc, quod initiabat Sacramentum novae. 

1. Quod obiicitur de illo verbo: praedicans etc. ; 
Glossa " exponit sic: «Poenitentiae baptismum dicit 


bum et Lyranum, cfr. Beda, in Luc. 3, 16, ubi sequitur Grego- 
rium, l. Homil. in Evang. homil. 7. n. 3. De £orneamentis i. e. 
militaribus exercitiis ad ostensionem virium, vide Du Cange, 
Glossarium ete. — Post assuescunt cod. G addit bellare. 

9 Vers. 31, ubi Vulgata manifestetur pro manifestaretur. 
— De sententia Bedae, in qua voci carnis codd. Gl praemit- 
tunt mundissimae, vide eius Comment. in Luc. 3, 21, et Ho- 
mil. 11. in festo Epiphaniae (alias in Octava Epiph.) nec non 
infra lit. Magistri, d. HI. c. 5. — Superius pro znitiandum, quod 
exhibet cod. bb a secunda manu, alii codd. cum edd. minus 
apte wwnliandum , cod. A praenuntiandum ; cfr. (inis respon- 
sionis. Subinde verbis manifestatus est Christus cod. G (Ka 
secunda manu) praemittit unc enim. 

19 Sum. Sent. tr. 5. c. 1.et II. de Sacram. p. VL.c. 6. — 
Post pauca pro 2nitiabat multi codd. nuntiabat. 

M Glossa ordinaria apud Strabum, quae delibata est ex 
Gregor., l. Homil. in Evang. homil. 20. n. 2, sic habet: Ba- 
ptismum poenitentiae dedit, baptismum in remissionem pecca- 
torum praedicavit, tamen non dedit. Cfr. Hieron., Dialog. con- 
tra Luciferian. n. 7; August., V. de Baptismo contra Donatist. 
c. 10. n. 12, et Quaest. ex novo "Testam. (inter opera August.) 
p. ll. q. 29. (alias 18.). 


Finis 3. 


Conclusio. 


Solatio op- 


positorum. 
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in remissionem peccatorum, et hunc tantum praedi- 
cavit, non dedit». Unde baptismus ille poenitentiae 
non erat baptismus loannis, quem ipse dabat, sed 
baptismus Christi, quem loannes praedicabat. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod expressius si- 


gnum est quam legalia ; dicendum , quod circumcisio 


instituta fuit in remedium, non tantum in signum ! ; 
sed baptismus loannis tantum in signum, non in 
remedium; quodsi esset in remedium, utique esset 
efficacius remedium, sieut erat expressius signum. 


3. ^. Ad illud quod obiicitur, quod si nullius 
utilitatis etc.; dicendum , quod quamvis interius non 
purgaret, non tamen erat inutile, quia instruebat 
et assuefaciebat; et quod amplius est, fuit via ma- 
nifestandi Christum et praeparandi materiam bapti- 
smo Christi. Et inde est, quod Christus in eo ba- 
plizari voluit, ut se baptizando* materiam suo ba- 
ptismati praepararet sanctificando aquam. — Et sic 
patet sequens, quia non praeposuit suo, sed ordi- 
navit ad suum baptismum *. 


QUAESTIO III. 


De usw sive effieacia, baptismi Ioannis. 


Tertio quaeritur de usu baptismi loannis sive 
de efficacia, utrum scilicet baptismus loannis cum 
impositione manuum aequipollens esset baptismo 
Christi. Et quod sie, videtur : 

1. Ratione: quia ista duo completum faciunt ba- 
ptisma, scilicet baptizari in aqua et Spiritu*; sed 
per loannem baptizati sunt aqua, per manuum im- 
positionem Spiritu: ergo aequipollent ista duo bapti- 
smo Christi. 

9. Item, hoc videtur ratione alia: quia ad hoc, 
quod baptismus sit Saeramentum completum, non 
est necesse, aliquem simul lavari interius et exte- 
rius, sed successive, ut palet in accedente ficte: 
ergo videtur, quod ubi impositio manuum lavit in- 
terius per Spiritum, cum ablutione praecedenti ex- 
teriori fuit inteerum Sacramentum. 

3. Item, hoc videtur auctoritate Hieronymi et 
Magistri^. Dicit enim Hieronymus super Ioelem: « Ba- 
ptizati a loanne in nomine venturi, quia dixerunt: 
Neque si Spiritus sanctus est, audivimus , erum 
baptizati sunt»: ergo haec est ratio, quia non co- 
gnoscebant Spiritum sanctum: ergo si haec est causa 
recta, oppositum est causa oppositi: ergo si bapti- 
zati erant et fidem Trinitatis habebant, non erant 
rebaptizandi. 

A. Item, hoe videtur auctoritate Scripturae. Ac- 
tuum octavo dieitur de Samaritanis, quod bapti- 
zati erant in nomine Domini lesu, et tunc impo- 
nebant manus super eos; et Apostoli non faciebant 
aliud nisi imponere manus in nomine Domini lesu ; 
sed tunc quaero: aut baptismus ille fuit. Christi, 
aut Joannis, quo baptizati erant? Non Christi, ut 


patet per textum: Nondum enim in quemquam  illo- 
rwm, venerat etc.; sed baptismus Christi dabat Spi- 
ritum sanctum , et Glossa dicit ibi: « Baptizati , 
tantam aqua tincti, non Spiritu »: ergo fuit ba- 


ptismus loannis: ergo non oportebat nisi manus 
imponi. 


CoNTRA : 1. Legitur Aetuum decimo nono 5, quod Fandamenta. 


Paulus rebaptizavit baptizatos baptismate Ioannis: 
ergo rebaptizandi sunt. S? dicas, quod ideo reba- 
ptizavit, quia non habebant fidem Trinitatis; tunc 
ergo, suppleta fide Trinitatis, non oportuit rebapti- 
zari; sed constat, quod ante instruxit in fide, quam 
baptizaret: ergo nullo modo debuit baptizare. 

2. Item, Augustinus? assignat generalem diffe- 
rentiam inter baptismum Ioannis et baptismum Chri- 
sti, dicens: « Baptizavit Iudas, et rebaptizatum non 
est; baptizavit loannes, et rebaptizatum est »: ergo 
generaliter omnes erant rebaptizandi. 

3. Item, ratione videtur: quia, sicut. dictum 
est ^. baptismus Ioannis assuefaciebat et dirigebat ad 
baptismum Christi ; unde ipse Ioannes dicebat: Ego 
baptizo vos aqua, ille baptizabit vos Spiritu san- 
cto: ergo si frustra assuescit aliquis ad faciendum 
aliquid, quod non facit; frustra baptizati sunt ba- 
ptismo loannis, nisi baptizarentur etiam baptismo 
Christi. : 

A. Item, impositio manuum habebat locum Sa- 
cramenti confirmationis ; sed confirmationis Sacra- 
mentum praesupponit Sacramentum baptismi et alias 
non valet" : ergo si nondum habebant plenum Sa- 
cramentum baptismi, nihil faciebat confirmatio sive 
impositio manuum eis. 





Op xsuprasd.edeapo Il^. 3259.90.04: 

? Edd. baptizato. 

3 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

i]oan. 3, 5: Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spi- 
ritu etc. 

5 Cfr. infra lit. Magistri, d. IV. c. 2, et ibid. Comment. 
p. l. a. 2. q. 2. seq. — Inferius pro /avit edd. falso mon lavit. 

6 Hic c. 6, ubi etiam verba Hieron. super loel 2, 29. 
afferuntur, in quibus allegatur Act. 19, 2. — Inferius respici- 
tur dictum Aristot, IV. Topic. c. 4: Si oppositum in opposi- 
to, et propositum in proposito erit. 

S. Bonav. — Tom. IV. 


seqq. 





7 Vers. 16. seq. — Seq. textus est ibid. v. 16. — De 
Glossa, quam exhibet Lyranus ut in£erlinearem, ctr. Beda, Re- 
tract. in. Act. Apost. 4, 5. 

5 Vers. 59. — De obiectione, quae mox infertuf, vide hic 
li. Magistri, c. 6. 

? |n Ioan. Evang. tr. 5. n. 18. 

1? Quaest. praeced. — Textus Scripturae est Marc. 1, 6: 
Ego baptizavi vos etc. Cfr. Matth. 3, 11; Luc. 3, 16. 

!! Ut ostenditur infra d. 7. a. 3. q. 3. — Edd. e£ aliis non 
valet, nisi baptizatis, multi codd. incomplete ef aliis non valet. 
In fine arg. pro eis cod. M £n eis. 


5. Item, in baptismo imprimitur character , qui 
est fundamentum ordinis et aliorum Sacramentorum ! ; 
sed character non imprimebatur in baptismo Ioannis nec 
in impositione manuum , quia non habebant cum illo 
aliquam similitudinem : ergo tales semper carerent 
charactere: ergo nunquam eis valerent alia Saeramenta. 


CONCLUSIO. 
* 
Communis opinio contra Magistrum docet, baptizatos 
baptismo Ioannis omnes rebaptizandos fuisse. 


REsPONDEO: Dicendum, quod duplex fuit super 
hoc opinio, una videlicet, quod baptizati baptismo 
loannis, si non habebant fidem Trinitatis, rebapti- 
zandi erant; si autem habebant fidem Trinitatis, non 
oporlebat eos rebaptizari, sed sufficiebat, manus im- 
poni. — Et ratio huius positionis fuit, quod quia 
tales habebant ablutionem exteriorem et habebant 
fidem Trinitatis , qua interius insigniebantur tanquam 
charactere, et habebant Spiritum sanctum per impo- 
sitionem manuum ; et ideo tales non erant rebapti- 
zandi. — Haec autem opinio roboratur per auctori- 
tatem : quia, Actuum octavo ?*, non sunt rebaptizati , 
et decimo nono, sunt rebaptizati; el ideo nec gene- 
raliter asserunt nec negant, sed distinguunt ad su- 
stinendum hanc opinionem. Et dicunt, quod pro tem- 
pore illo impositio manuum plus valebat, quam nunc 
confirmatio; dabat enim baptismum flaminis. — Huius 
- opinionis fuit Magister? et alii, qui eum sustinent. 

Alia opinio est, quod omnes sunt rebaptizandi , 
quia ille baptismus Joannis solum assuefaciebat , 
non regenerabat; impositio manuum non charaete- 
risticabat animam. Et ista est communis opinio mo- 
dernorum magistrorum. 

1. 2. Quod ergo obiicitur, quod erat ablutio 
exterior et interior ; dicendum, quod non quaecum- 
que ablutio exterior est Sacramentum, sed in qua 
imprimitur character *; et talis non fuit in baptismo 
loannis. Ideo patet. illud. 


LU Cfr^ infra d:6. p. 1. -g.* 1o seqq. 

? Vers. 16. seq. — Seq. locus est ibid. 19, 5. — Pro re- 
baptizati multi codd. perperam rebaptizandi. Superius pro ro- 
boratur cod. H roborabatur. 

3 Hic c. 6. Magistrum sequitur Petr. Pictaviensis, V. Sent. 
c. 7T. in fine. — Pro qui eum edd. qui eam. 

* Edd. subiungunt: qui semper manet, et in fine solut. Et 
per hoc patet responsio ad secundum. 

* Scil. Trinitatis. Vide hic in lit. Magistri, c. 6. locum Hiero- 
nymi et Dialog. contra Luciferianos, n. 7, ubi Hieronymus pro- 
bat, baptizatos baptismate Ioannis rebaptizatos fuisse. Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 6. m. 7: Male [ Magister] intellexit Hieronymum. 
Licet enim dixerit Hieronymus, quod illi qui non habuerunt 
fidem Spiritus sancti, rebaptizandi erant, non propter hoc con- 
sequens est, quod illi qui habuerunt, non erant rebaptizandi. 
Non enim intendebat dicere illad cum praecisione, sed sim- 
pliciter. 

$ ]n. Act. 8, 42. 
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3. Ad illud Hieronymi dicendum, quod non vult 
ibi tangere causam rebaptizationis, sed insufficien- 
tiam fidei in alteram personarum ? ; et hoc patet, si 
inspiciantur antecedentia et consequentia. 

A4. Ad aliud dicendum, quod Samaritani bapti- 
zati erant a Philippo baptismo Christi, sicut innuit 
Glossa ^. Et quod dicitur, quod non receperant Spi- 
ritum sanctum, intelligitur vzsibiliter , quia ille non 
erat Philippus Apostolus, sed discipulus ; et ideo ba- 
ptizare potuit et praedicare, sed non manus impo- 
nere ad dandum Spiritum sanctum visibiliter. Unde 
Glossa, Actuum octavo ?, super illud : Miserunt ad il- 
los Petrum et Ioannem: « Philippus, qui Samariae 
evangelizabat, unus de septem erat. Si enim Apo- 
stolus esset, manus imponere posset, quod solis epi- 
scopis convenit ». 


Et ita patet, quod haec opinio, quae dicit, quod De opis 


non erant omnes rebaptizandi, non habet fulcimen- 
tum ex Scriptura nec ex auctoritate evidenti, nec 
eliam habet rationem cogentem. — Alia vero opinio 
auctoritatem habet, scilicet quod omnes sunt reba- 
plizandi, sicut. patet Actuum decimo nono *. Et non 
est ratio, quia defectum haberent fidei ; quantum- 
cumque enim aliquis est infidelis, non est rebapti- 
zandus, sed erudiendus: ergo haec erat ratio, sci- 
licet quia ille baptismus non computabatur pro Sa- 


cramento. Et habet auctoritatem a Sanctis. Augusli- Auctoritate. 


nus enim super loannem homilia quinta * dicit: « Qui 
baplizati sunt baptismate loannis, non eis suffecit ; 
baptizati enim sunt baptismate Christi ». Item Beda: 
« Ad hoc loannes baptizabat, ut ad baptismum Chri- 
sti dirigeret ». Ad hoc facit Glossa super illud Ioan- 
nis tertio '^: « Quantum catechumenis », et haec supra 


habita est. — Rationem etiam habet propter cha- Ratione. 


racterem , qui imprimitur ; et quia baptismus Christi 
erat ianua Sacramentorum ; postremo, quia assuefa- 
clorius erat, frustra erat, quia vana est assuefactio, 
ubi non consequitur illud, ad quod est. Huic igitur 
opinioni tanquam Securiori et recliori consentien- 
dum credo !!. . 


7 Vers. 14. — Glossa sumta est ex Beda (in hunc locum): 
Philippus... Si enim Apostolus esset, ipse utique manum impo- 
nere potuisset, ut acciperent Spiritum sanctum. Hoc enim solis 
pontificibus debetur. Strabus et Lyranus exhibent hanc Glossam 
ut ordinariam in v. 17. — Aliquanto inferius pro fulcimentum 
cod. Z fundamentum, et pro rationem. cogentem ed. | cum 
pluribus codd. perperam auctoritatem. cogeiitem. 

8 Vers. 5. — Post palet cod. H addit per exemplum. 

9 Sive tract. 5. n. 5. — Sententia Bedae invenitur (aliis 
quidem verbis) in Expositione Evang. Ioan. 1, 31. Cfr. ibid. 3, 27. 

19 Vers, 23: Erat autem et Ioannes baptizans. Vide quaest. 
praeced. arg. 7. ad oppos. — Inferius respicitur definitio van 
(frustra), quam dat Aristot., M. Phys. text. 62. (c. 6.): Vanum est 
quod non includit finem, ad quem est. Cfr. tom. IIl. pag. 830, 
nota 8. — Post postremo, quia codd. F H supplent baptismus 
loannis, cod. B autem ponit: Baplismus loannis, qui an- 
terior. 

!! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


De divisione Clt. s?mpliüciter , 


De sufficien- S(eT , 
Sacra- 


Magistri. 


tia 
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DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. I. 


In. parte ista sunt dubitationes circa litteram, et 
primo de hoc quod dicit, quod alia n remedium 
sunt contra, peccatum. Videtar enim male d?videre 
haec' Sacramenta ab invicem, quia omnia Sacra- 
menta sunt in remedium contra peccatum. 

RrsPoNpEOo: Dicendum, quod Magister non di- 
quod quaedam sunt in remedium; 
sed dieit, quaedam sunt in remedium contra pec- 
catum ; et talia sunt quae gratiam conferunt et or- 
nant animam. 

Ex hac autem divisione, quam ponit hic Magi- 
innuitur sufficientia Sacramentorum. Quaedam 


mentorum enim est medicina praeservativa, quae cavet? a 


morbo, sed non liberat; et talis est. matrimonium. 
— Quaedam est ecurativa, et ista liberat per gra- 
tiam; et haec variatur secundum triplicem gratiam , 
scilicet baptismalem , et sic baptismus ; poenitentia- 
lem , et sic poenitentia ; finalem , et sic unctio ex- 
tremà. — Quaedam autem est medicina conforta- 
tiva. Duplici autem ex causa indiget homo confor- 
tari: vel propter difficultatem pugnae, et sic. cort- 
firmatio; vel propter lassitudinem itineris, et sic 
viaticum eucharistiae *: ordo autem est ad ministran- 
dum utrumque et ad confortandum modo utroque. 


Aliter. — Vel sic: confortatio et fuleimentum est tripliciter : 


aut confortatione virtutis, et sic confirmatio; aut' 
subministratione cibi, et sic eucharistia; aut ful- 
eimento alicuius subsidii, et sic est ordo. — Et 
sic patet, quod divisio Magistri est recta, et patet 
etiam ex hoc divisio Sacramentorum. Differt iste 
modus assignandi sufficientiam a. praeassignato, quo- 
niam ille aecipitur penes morbos, hic vero penes 
modos eurandi. 

Item, quaeritur: quare Magister * sic ordinat? 


De ordina- Videtur enim, quod ratio sua contradicat enumera- 
lon 


tioni quantam ad or dinem. Si enim matrimonium est 
medicina praeservativa et prius etiam est institutum, 


! Ita codd. AE (K a secunda manu), codd. GI W Z hic 
Sacramenia, in aliis tantum haec. Mox edd. omittunt. contra. 
peccatum. 

? |ta codd. A K , alii codd. curat, cod. B curat vel cavet, 
edd. excusat. Paulo superius pro ornant cod. K curant, et 
codd. FH znnuit. sufficientiam pro innuitur. sufficientia. 

3 Cfr. infra d. 8. p. I. dub. 2. et 3. — Edd. id est eucha- 
ristia. Mox pro ministrandum codd. H aa administrandum. In- 
ferius pro tripliciter codd. F Glaa triple, et cod. aa. alieni pro 
alicuius. 

* Edd. magis. Inferius pro contra alia codd. F H (K a se- 
cunda manu) ef circa alia, alii codd. circa alia. 

* Cfr. Aristot., de Praedicam. c. de Simul, I. Phys. text. 57. 
(c. 7.) et III. text. 9. (c. 1.). — Edd. et sic aut commune aut 
speciale. Si respiciunt. communiter omnes, sic sunt prima 
quinque. Ordo enim trium ex quinque prius palet ex se. In- 


videtur, quod deberet primo de ipso agere. Similiter 
contra alia potest obiici. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod Magister bene or- 
dinat; et ratio sui ordinis patet Sic. Sacramenta enim 
quaedam respiciunt communiter omnes , et sic sunt 
quinque praecedentia; aut. a/iquos specialiter, et sic 
sunt duo sequentia, scilicet ordo et coniugium ; et 
sicut. commune ante speciale?, sic. prima quinque 


ante duo ultima. Ordo eninr in quinque primis patet Mn eut 


ex se. Baptismus enim est ad vulnerum curationem, 
confirmatio ad curationis habitae conser vationems 
eucharistia ad curationis habitae et conservatae pro- 
motionem; et quia non omnes qui recipiunt, con- 
servant semper, ideo est poenitentia ad reparatio- 
nem; quintum est unctio extrema ad ipsius consum- 
mationem. Et ex hoc patet ordo et sufficientia illo- 
rum quinque, quae respiciunt communiter omnes. 


— Quae autem respiciunt speciales status, duo sunt: De gpecialie 


aut enim respiciunt perfectos , et sic. est ordo; aut 
infirmos secandum congruentiam, et sic est matri- 
monium; praeponitur autem * ordo propter Sacra- 
menti dignitatem. — Vel, ordo est personarum gene- 
rantium spiritualiter , matrimonium vero personarum 
generantium corporaliter; et utraque necessaria est 
Ecclesiae, sed prima est de principali intentione, 
secunda ex consequenti. Et ita patet ordo " 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod haec 
Sacramenta non debuerunt ante institui , quia ex 
ipsius morle et passione virtutem | sortita; sunt. 
Videtur enim male dicere, quia Sacramenta veteris 
legis et fides totam virtutem iustificandi habebant 
ex morte Christi *. — Item, videtur, quod magis ex 
resurrectione, quia ad Romanos quarto? dicitur: Re- 
surrexit propter (iustificationem nostram. 

REsPoNbpEo: Dicendum, quod Sacramenta novae 
legis magnam habent virtutem, quia eam habent a 





ferius pro Ordo enim codd. A V Ordo aulem , et codd. F H post 
in quinque supplent Sacramentis. Subinde cod. Z, substituto 
ad. obtinendam. curationem. pro ad vulnerum. curationem , pro- 
sequitur : eucharistia ad. curationis habitae conservationem, con- 
firmalio ad. habilae etc. 

? Jta cod. O, cuius lectio confirmari videtur incongrua le- 
ciione multorum codd. principaliter autem; codd. GI satis bene 
praemittitur autem , codd. K Z aa praecedit autem; sed Vat. 
perperam sic habet: matrimonium principaliter, aut est ordo etc. 
Subinde pro Vel ordo codd. GI Item ordo; post matrimonium 
vero edd. cum pluribus codd. omittunt personarum , et post 
utraque cod. F (a secunda manu) supplet generatio. 

? Cfr. supra a. 4. q. 3. — Idem dub. solvit S. Thom. et 
Richard. a Med., hie circa lit.; Petr. a Tar., hic q. 4::a. 9. 

$ Vide supra d. 1. p. I. q. 5. 

? Vers. 25. Cfr. tom. IIl. pag. 400, nota 9. 


Ratio ordi- 
nis in Sa- 


cram. 


Aliter. 


Notandum. 
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passione, non tantum promissa, sed eliam perso- 
luta; .et persoluta astringit divinam misericordiam, 
ut liberalius praebeat; et hoc non fuit nisi post 
mortem. 

Quod obiicitur de resurrectione, dicendum , 
quod meritum principaliter fuit in passione, sed si- 
gnificatio nostrae iustificationis a peccato significatur 
in morte et resurrectione, ut destruatur homo ve- 
ius et fiat novus '. 


Dcs. Ill. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: Baptismum 
Christi Ioannes suo baptismo praenuntiavit ; quae 
necessitas fuerit huiusmodi praenuntiationis. S? di- 
cas, ut assuefaceret; quaero similiter: quare alia 
Sacramenta non habuerunt assuefacloria ? Sé dicas, 
quod baptismus difficilior est ad credendum; hoc 
non solvit, quia eucharistia magnae difficultatis est 
et magnae efficaciae. 

REspoNpEo: Dicendum, quod baptismus congrue 
habuit praeambulum; et ratio huius est, quia est 
Sacramentum primwm et necessariwm: quia enim 
necessarium , oportebat omnes suscipere; quia pri 


mun , ne homines inhabiles essent et imparati, opor- 


tebat, quod praecederet aliquid simile. Non sic au- 
tem est in aliis Sacramentis. Baptismus enim susce- 
ptus disponit ad cetera alia; et ideo non indigent 
alia?*, immo assuefactorium baptismi per consequens 
ad alia assuefacit. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod Aomi- 
nis dictus est, quia, nihil ibi agebatur, quod non 
ageret homo. Videtur enim , quod ratio illa nulla sit: 
quia dicitur Evangelium hominis, ut loannis et Mat- 
thaei, et tamen in Evangelio aliquid agitur, quod non 
agit homo. Si dicas, quod Evangelium dicitur nwun- 
tium et dicit quid exterius, et hoc est ipsius nuntian- 
tis, non tantum mandantis ?; obiicitur de doctrina, 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


. quae dieitur esse docentis; et tamen, ut dicit Augu- 


stinus *, «solus Deus docet intus ». 

REsPovpEOo: Dicendum, quod doctrina dieitur 
Petri, non quia Petrus totum agat effective, quod ibi 
fit, sed quia nihil ibi fit, quod Petrus non faciat vel 
effective, sicut verbum exterius, vel dispositive, si- 
cut est eruditio interior. Melius enim docet bonus 
clericus quam malus; non sic melius baptizat bo- 
nus quam malus *. 


Dub». V. 


ltem quaeritur de hoc. quod dicit: Baptismus 
loannis in nomine venturi tradebatur. Videtur 
enim falsum, quia loannes sciebat, iam Christum 
venisse, cum baptizavit ipsum ^: ergo non in no- 
mine venturi, sed eius qui venit, potius baptizavit , 
vel baptizare debuit. 

hrsPoNpEo: Dicendum, quod Dominus venisse 
dicitur quantum ad assumtionem carnis; sed utili- 
(as vel finis adventus determinatur quantum ad hu- 
mani generis redemptionem et ipsius manifestatio- 
nem; et quoniam, licet Christus tunc assumsisset 
carnem ^, tamen, quia nondum erat manifestatus, 
baptizabat in. nomine venturi de futuro; et ideo, 
quando Dominus se coepit per mirabilia manifestare, 
baptismus eius debuit cessare. Unde et loannes in 
carcere existens, volens ostendere discipulis suis, 
suum ministerium impletum esse, et baptismum ces- 
sasse, misit eos ad Christum , Matthaei undecimo ? : 
Tw es qui venturus es? ut per verba Domini co- 
gnoscant discipuli, venisse illum, in cuius nomine 
baptizaverat loannes, et ideo, cum iam amplius non 
debeat dici venturus, Sacramentum eius cessasse. 
— Et haec est ratio, quare loannes magis baptiza- 
vit in nomine venturi quam Christi, ut ostenderet , 
baptismum suum ad tempus esse. Nam Christus 
semper Christus est, sed non semper venturus; et 
ideo baptisma Christi, quod debuit semper durare, 
fuit in nomine Christi, vel Trinitatis, sed baptisma 
loannis in nomine venturi ?. 





1 Cfr. HI. Sent, d. 49. a. 4. q. 1. eti d. 20. q. 4. in fine 
corp.; Alex. Hal, S. p. IV. q. 5. m. 3. a&, 9. $ 7. 

? Vat. supplet assuefactorio. — ldem dub. 
Hal, S. p.'1V. q..6. m4; S. Thonm., hie circa lit. 

3 Alex. Hal, S. p. IV. q. 6. m. 5. ad ult.: Evangelium 
idem est quod bonum nuntium; nuntium relationem ad domi- 
num habet mandantem et nuntium denuntiantem; unde Evan- 
gelium ad utrumque habet respectum, propter quod dicitur 
esse et Christi et loannis. — Cod. F e/ dicitur quasi exterius. 

* De Magistro, c. 11. n. 38. seqq.; V. de Gen. ad lit. 
€. 13. n. 30; in Epist. loan. tr. 3. n. 13; Enarrat. in Ps. 118. 
serm. 18. n. 4. et in Ps. 139. n. 15. Cfr. tom. ll. pag. 690, 
nota 4. 

5 Vide supra a. 2. q. 1. in corp.; infra d. 5. a. 2. q. 4. 
et hic lit. Magistri, c. 4. — Edd. cum aliquot codd. omittunt 
non sic melius... quam malus. — Cfr. de hoc dubio Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 6. m. 5. ad ult, ubi ait: Aliter operatur Deus in 
Evangelio, aliter in baptismo. In Evangelio sive doctrina evan- 
gelica Deus infudit veritatem in mentem Evangelistae, qui po- 
stea eam transfudit in mentes audientium; ipsa igitur veritas 


solvit Alex. 





evangalica, quia a Deo erat in mente Evangelistae, dicitur ibi 
esse ipsius Dei ; quia denuntiatur ab ipso Evangelista in mentes 
audientium, dicitur esse Evangelistae. Non est sic in baptismo; 
non enim transfunditur munditia primo a Deo in baptizantem 
et postea ab eo in baptizatum, immo immediate gratia primo 
et per se purgans transfunditur sive infunditur a Deo. Quia 
igitur illud quod principale est in baptismo est a Christo im- 
mediate, ideo dicitur baptisma Chrisü, non Petri vel Pauli. — 
B. Albert, hic a. 5; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 3. 

$ Cfr. loan. 1, 32. seqq. — Mox post sed codd. FH re- 
petunt im nomine. 

? |n edd. desunt verba sed utilitas... assumsisset carnem. 
— |n hac propositione vel quoniam, vel quia abundat. — Post 
pauca verbis de futuro cod. F praemittit et. Subinde pro mira- 
bilia cod. K miracula, et pro existens cod. R positus. 

$ Vers. 3. Cfr. August, in loan. Evang. ir. 4. n. 14. — 
Infra pro cessasse cod. K cessare, codd. M aa cessare debuit, 
codd. R S T X dicitur cessasse, edd. cessavit. 

? |dem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. q. 6. m. 3. a. t. 
et m. 9; S. Thom., hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 2. 


Notandum. 


Notandum. 





Dubium 1. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Dubium 3. 


Zacharias. 
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DISTINCTIO III. 


Pans lI. 


Car. I. 
Quid. sit baptismus. 


Post haee videndum est, quid sit baptismus, et 
quae sit forma, et quando institutus, et causa institu- 
tionis. — Baptismus dicitur intinctio, id est ablutio cor- 
poris exterior faeta sub forma verborum praescripta. 
Si enim fiat ablutió sine verbo, non est ibi Sacramen- 
tum, sed accedente verbo ad elementum, fit Sacra- 
mentum; non utique ipsum eZementum fit. Sacramen- 
tum, sed ab/utio facta in elemento. Unde Augustinus ! : 
« Verbo baptisma consecratur ; detrahe verbum, et quid 
est aqua nisi aqua? aecedit verbum ad elementum, et 
(it Saeramentum. Unde est haee tanta virtus aquae, 
ut eorpus tangat et cor abluat, nisi faeiente verbo? 
non quia dieitur, sed quia creditur. Nam et in ipso 
verbo aliud est sonus transiens, aliud est virtus ma- 
nens ». In duobus ergo consistit Saeramentum baptismi , 
scilicet verbo et elemento. Ergo etsi alia desint, quae 
ad decorem Sacramenti instituta sunt, non ideo minus 
est verum Sacramentum et sanctum, si verbum sit ibi 
et elementum. Nam et in hoe Sacramento et in aliis 
quaedam solent fieri ad decorem et honestatem Saera- 
menti, quaedam ad substantiam et causam Saeramenti 
pertinentia. De substantia huius Saeramenti sunt ver- 
bum et elementum, cetera ad solemnitatem eius per- 
Linent. 


Car. II. 
De forma baptism. 


Sed quod est illud verbum, quo accedente ad ele- 
mentum, fit Sacramentum ? Veritas? te docet, quae 
huius Saeramenti formam tradens ait discipulis: Jte, 
docete omnes gentes , baptizantes eos in nomine Patris 
et. Filii et. Spiritus sancti. Invocalio igitur Trinitatis 
verbum dicitur, quo baptisma consecratur; et haec 
est forma verborum, sub qua traditur baptismus. Unde 
Bonifacio episcopo Zacharias papa? ait: « Firmissime 
praeceptum est in Synodo Anglorum, ut quicumque 
sine invocatione Trinitatis mersus fuisset, quod Sacra- 
mentum regenerationis non haberet; quod omnino ve- 
rum est, quod si mersus in fonte baptismi quis fuerit 
sine invoealione Trinitatis, perfectus Christianus non 


! In loan. Evang. tr. 80. n. 3, et de Cataclysmo, c. 3. n. 3; 
nec non C. Detrahe verbum (55.), c. 1. q. 4. 

? Matth. 28, 19. 

3 Can. /n Synodo Anglorum (83.), de Consecrat. dist. 4. 
— Pro quod si mersus originale et Vat. cum ed. 8 quia, si 
mersus. 

1 Cap. 8, 12. Locus Ambrosii est I. de Spiritu S. c. 3. n. 44. 











est, nisi in nomine Patris et Filii et Spiritus saucti 
fuerit baptizatus ». . 


Cap. III. 
Quod. Apostoli in Christi nomine baptizaverunt. 


Legitur tamen in Actibus Apostolorum *, Apostolos 
baptizasse /n nomine Christi ; sed in hoc nomine, ut 
exponit Ambrosius, tola Trinitas intelligitur: « Intelli- 
gitur enim, eum Christum dicis, et Pater, a quo un- 
clus est, et ipse qui unctus est, et Spiritus sanctus, 
per quem unetus est ». Unde Nicolaus papa ad con- 
sulta Bulgarorum: « À quodam l[udaeo multos bapti- 
zatos asseritis; et quid inde agendum sit, consulitis. 
Hi profecto, si in nomine sanetae Trinitatis, vel in no- 
mine Christi, sicut in Actibus Apostolorum legimus, 
baptizentur, baptizati sunt; unum enim idemque est, 
uL sanctus exponit Ambrosius ». 


Car. IV. 


Si in nomine Patris , vel Spiritus sancti 
possit tradi baptismus. 


Hic quaeritur, an baptismus esset verus, si dice- 
retur in nomine Patris tantum, vel Spiritus sancti , ut 
cum dieitur 2n nomüne Christi. Ambrosius? videtur 
dicere, si fide mysterium Trinitatis teneatur, et una 
persona tantum nominetur , plenum esse Sacramentum ; 
el e converso, si tres nominentur, et non recte de ali- 
quo illorum sentiatur, vacuum fieri mysterium. Ait 
enim sie: « Ubi non est plenum baptismi Sacramen- 
tum, nec principium nec species aliqua baptismi aesti- 
matur. Plenum autem est, si Patrem et Filium et Spi- 
ritum sanetum fatearis. Si unum neges, totum subrues. 
Et sicut unum in sermone comprehendas, vel Patrem, 
vel Filium, vel Spiritum sanctum, fide autem nec Pa- 
trem nee Filium nee Spiritum sanctum abneges; ple- 
num est fidei Sacramentum ; ita etiam, licet Patrem 
et Filium et Spiritam sanctum dicas, et Patris et Filii 
et Spiritus saneti minuas potestatem, vacuum est omne 
mysterium ». « Cum dicitur 2m »omne Ghristi, per 
unitatem nominis impletum est mysterium ; nec a Chri- 
sti baptismate Spiritus separatur, quia Christus bapti- 
zavit in Spiritu * ». 


— Verba Nicolai papae sunt C. 4 quodam Iudaeo (24.), de Con- 
secrat. dist. 4. 

5 Loc. cit. n. 42. Seq. locus est ibid. n. 43, tertius n. 44. 
— Antequam incipit primus locus, edd., excepta 1, non bene 
post fieri mysterium addunt Trinitatis (potius baptismi), re- 
fragantibus codd. 

$ Respicitur Ioan. 14, 33, et Act. 1, 5. 


Dubium 4. 


Ambrosius. 


Dubiam 5. 


Dubium 6. 


Ambrosius. 


Detempore 
institutionis 
2 opiniones. 


Dubium 4. 


Alia opinio 
Magistri. 


Beda. 
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« Nune consideremus, utrum, sicut in. Christ? no- 
mine legimus baptismi plenum esse Sacramentum, ita 
etiam, Spiritu sancto tantum nuneupato, nihil desit ad 
mysterii plenitudinem. Rationem sequamur: qui unum 
dixerit, Trinitatem significavit; si Christum dicas, et 
Patrem, a quo unctus est Filius, et ipsum qui unctus 
est Filium, et Spiritum, quo unetus est, designasU. 
Scriptum est enim * : Hunc lesum a. Nazareth, quem 
unaxit Deus Spiritu sancto. Et si Patrem dicas, Filium 
eius et Spiritum oris eius pariter indicas, si tamen id 
etiam eorde comprehendas. Et si Spiritum dicas, Deum 
Patrem, a quo procedit, et Filium, cuius est Spiritus, 
nuncupasti. Unde, ut rationi copuletur auctoritas, Do- 
minus dicit: Vos autem baptizabimini in. Spiritu san- 
cto ». Ex quo indicat, nos reete posse baptizari in Spi- 
ritu sancto. 

Ex his aperte intellexisti, in nomine Christi ve- 
rum baptisma tradi; ubi? nihilominus insinuari vide- 
tur, verum baptisma dari posse in nomine Patris tan- 
tum, vel Spiritus sancti, si tamen ille qui baptizat, 


PaAnS 


Cap. V. 
De institutione baptismi. 


De institutione baptismi, quando coeperit, variae 
sunt aestimaliones. Alii dieunt, baptismum tunc esse 
institutum, cum Nicodemo Christus ait *: JNés? quis 
renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto etc. Alii di- 
cunt institutionem baptismi factam, cum Apostolis di- 
xit*: Ite, docete omnes gentes , baptizantes eos tn no- 
mine Patris et Filii et Spiritus sancti. Sed hoc dixit 
eis post resurrectionem, praecipiens eis de vocatione 
gentium, quos ante passionem binos et binos miserat 
ad praedicandum in Iudaea et ad baptizandum , dicens: 
In viam gentium ne abieritis. lam ergo institutus erat 
baptismus, quia baptizabant simul et praedicabant. 

Si vero quaeritur, in qua forma tune baptizave- 
runt; sane dici potest: in nomine Trinitatis , scilicet in 
ea forma, in qua baptizaverunt postea gentes; quae 
ante passionem potest intelligi fuisse tradita, licet non 
sit seriptum. Non ergo tunc illam formam Christus prius 
tradidit, cum ad evangelizandum gentibus misit; sed 
quam ante tradiderat, mittens eos in Iudaeam, post 
iteravit, cum ad gentes misit. — Conimodius ergo dici- 
tur institutio faeta, quando Christus a Ioanne baptiza- 
tus est in Iordane; quod dispensavit, non quia mun- 
dari voluerit ?, eum sine peccato fuerit, sed quia « con- 
tactu mundae carnis suae vim regenerativam contulit 


T! Act. 10, 38. Inferius locus Scripturae est Act. 1, 5. — 
Pro posse baplizare ed. | posse baptizari. — De expositione 
Ambrosii cfr. Bernard., Tract. de baptismo c. 2. n. 7. 

? lta codd. et ed. 1; in aliis unde, et inferius Vat. cum 
paucis edd. «on complet pro non implevit. 

? Codd. et ed. 1 omittunt Zofa. Deinde pro ministrum Vat. 
mysterium, plures edd. ministerium. In fine codd. omittunt 
baptismi. 

* Joan. 3, 5. Ctr. Hugo de S. Vict., Il. de Sacram. p. VI. 
€. 4. — Superius codd. ABC et plures edd. omittunt bapti- 
smuwnm post dicunt. 

? Matth. 28, 19. — Seq. locus Scripturae est Matth. 10, 5. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


fidem Trinitatis teneat, quae Trinitas in quolibet horum 
nominum intelligitur. Si autem aliquis, perverse credens 
et errorem inducere intendens, unum de tribus tantum 


nuncupet, non implevit mysterium. — Quod vero ait, !nierpetratio 


nominatis tribus, vacuum esse mysterium, si baptizans 
minuat potestatem Patris vel Filii vel Spiritus saneti, 
id est, male sentiat de potentia alicuius horum, non 
credens unam potentiam trium ; intelligendum est hoc 
super eum qui 207 Znlendit nec credit baptizare, qui 
non tantum caret fide, sed etiam intentionem baptizandi 
non habet. — Qui ergo baptizat in nomine Christi, ba- 
ptizat in nomine Trinitatis, quae ibi intelligitur. Tutius 
est tamen, tres personas ibi nominare, ut dicatur: in 
nomine Patris et Filii et Spiritus sancti; non in 20722- 
nibus, sed in nomine, id est in invocatione vel in 
confessione Patris et Filii et Spiritus sancti; invocatur 
enim ibi tota? Trinitas, ut invisibiliter ibi operetur 
per se, sieut extra visibiliter per ministrum. Si autem 
dicatur in 2omznibus , non est ibi Sacramentum, quia 
non servatur forma baptismi. 


II. 


aquis », ut qui postea immergeretur, invocato nomine 
Trinitatis, a peccatis purgaretur. Tunc igitur institu- 
tus est baptismus Christi, in quo Trinitas, cuius my- 
sterium ibi innotuit, interius hominem baptizat. 
CAP. VI. 
Quare 4n aqua tantum fiat. 
Celebratur autem. hoc. Saeramentum tantum | in 
aqua, non in alio liquore, ut Christus ait: Ies? quis 
renatus ex aqua ete. Ideoque uniformiter id fieri in 
aqua praecipitur, ut intelligatur, quod « sicut. aqua 
sordes corporis ac vestes abluit, ita baptismus macu- 
las animae sordesque vitiorum emundando abstergit * ». 
Vel ideo, ut nullum inopia excusaret; quod posset fieri, 
si in vino et oleo fieret, et ut communis materia ba- 
ptizandi inveniretur apud omnes. Quod aqua signavit, 
quae de latere Christi manavit, sicut. sanguis alterius 
saeramenti signum fuit. Non igitur in alio liquore po- 
test conseerari baptismus nisi in aqua. 


D 


Cap. VII. 
De immersione, quoties fieri debeat. 


De immersione vero si quaeritur quomodo fieri 
debeat praecise; respondemus: vel semel, vel tertio 5, 


— Pro binos et binos edd. , excepta 
refragantibus codd. 

$ [ta codd. et ed. 1; in aliis coluit. De baptismo Christi 
cfr. Matth. 3, 46; Marc. 1, 8; Luc. 3, 22; Ioan. 4, 27. — De 
loco, qui sequitur, cfr. supra pag. 21, nota 3, et C. Nunquam 
aquae (10.), de Consecrat. dist, 4. — In ultima capituli propo- 
sitione post Tunc igilur cum edd. 1, 2, 3, 6, 7 omisimus 
repetita verba Znvocato nomine Trinitatis. 

7 Comment. in Epist. ad Rom. 6, 4. (inter opera Ambros.). 

$ Plures edd. zer. — Locus Gregorii (nonnullis omissis) 
est I. Epistolar. indiction. 9. epist. 43. (alias 41.), et C. De trina 
mersione (80.), de Consecrat. dist. 4. 


1, semel tantum binos, 


agistri, 


Commentar. 


Dubium 2. 


/ 


Gregorius. 


Haymo. 


Augustinus. 


DIST. III. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


pro vario more Ecelesiae. Unde Gregorius: « De trina 
immersione baptismi nil verius responderi potest, quam 
quod vos ipsi sensistis; quia in una fide nihil officit 
Eeclesiae sanetae consuetudo diversa. Quia enim in tri- 
bus subsistentiis una substantia est, reprehensibile esse 
nullatenus potest, infantem in baptismo vel ter, vel se- 
mel immergere, quia et in tribus mersionibus perso- 
narum Trinitas, et in una potest Divinitatis singularitas 
designari. Nos vero, qui tertio mergimus, etiam tridua- 
nae sepulturae saeramentum signamus ». — Seeundum 
hoc lieet non modo ter, sed etiam semel tantum mer- 
gere. Ibi tamen dumtaxat semel mergere licet, ubi con- 
suetudo Ecclesiae talis existit. Si quis vero id facere 
incipiat, ubi consuetudo talis non est, vel semel tan- 
tum mergendum esse asserat, reprehensibilem se con- 
situit. Unde Haymo: «In suo sensu abundabat Cy- 
prianus, eum semel mergebat in baptismo parvulos ; 
qui quod intelligebat studiose implebat, bonis operibus 
abundando, licet in hoe nescius delinqueret. Sed quia 
bonis operibus abundabat, postea, correptus a Deo, 
abundavit altiori sensu, ter illos mergendo ». — Ecce 
habes, quia deliquit qui semel mersit; sed hoc ideo, 
quia aliter se habebat illius Ecclesiae consuetudo, vel 
quia unam tantum faciendam mersionem asserebat. De 
trina mersione Augustinus? ait: « Postquam nos cre- 
dere promisimus, tertio capita nostra in sacro fonte 
dimersimus, qui ordo baptizandi duplici mysterii si- 
gnificatione celebratur. Recte enim tertio mersi estis , 
qui accepistis baptismum in nomine Trinitatis. Recte 
tertio mersi, quia accepistis baptismum in nomine 
Christi, qui die tertia resurrexit a mortuis. Illa enim 
tertio repetita immersio typum dominicae exprimit se- 
pullurae ». — Constat ergo, baptizandos tertio debere 
immergi ; et tamen si semel tantum immergantur, verum 
baptisma accipiunt. Et qui semel immergit tantum non 
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peccat, nisi consuetudo Ecclesiae obsistat, vel hoc 
modo tantum debere fieri asserat ?. 


Car. VIII. 
Quando circumcisio amisit. vim. 


Solet etiam quaeri, si cireumcisio amisit statim * 
vim suam ab institutione baptismi. — Ad quod dici- 
mus, in Christi morte terminata esse legalia. omnia. 
Ex tune igitur ecireumcisio perdidit vim suam, ita 
quod postea non profecerit; potius obfuit observatori- 
bus suis, sed usque ad oblationem verae hostiae po- 
Quit. prodesse. Si enim ante passionem legalia finem 
habuissent, non, ea imminente, vetus pascha cum di- 
scipulis manducasset. 


De causa institutionis baptismi. 


Causa vero institutionis baptismi est innovatio 
mentis, ut homo, qui per peccatum ve/us fuerat, per 
graliam baptismi renovetur, quod fit depositione vitio- 
rum et eollatione virtutum. Sie enim fit quisque zo- 
vus homo, cum, abolitis peccatis, ornatur virtutibus. 
Abolitio peecatorum pellit foeditatem , appositio virtu- 
tum affert decorem, et haec est res huius Sacramenti, 
scilicet interior munditia. 

Si quaeritur, utrum baptismus aperuerit caelum , 


quod non aperuit eireumceisio; dicimus, quia nee ba- Dubium 3. 


plismus nec circumcisio aditum regni nobis aperuit, 
sed hostia Salvatoris, quae si tempore circumcisionis 
oblata fuisset, illius temporis homines regnum intras- 
sent. Res igitur huius Sacramenti iustificatio est. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM III. 


Pans I. 


De baptismo quantum ad ipsum Sacramentum per se. 


Post haec videndum est, quid sit baptismus ete. 


DIVISIO TEXTUS. . 


Determinatis praeambulis ad Sacramenta, in hac 
parte determinat Magister de Sacramentis singillatim, 
et habet haec pars septem partes secundum septem 
sacramenta. In prima determinat de baptismo. In se- 
cunda de confirmatione, infra distinctione septima : 
Nune de Sacramento confirmationis. In tertia. de- 
lerminat de eucharistia sive de Sacramento altaris, 


! Exposit. in Epist. ad Rom. 14, 5. 

* Serm. de Mysterio baptismi (inter eius opera); et C. Post- 
quam, vos (78.), de Consecrat. dist. 4, ubi cum originali et 
Hugone pro mos.. promisimus... capita mostra legitur vos... 
promisislis... capita vestra. 


infra distinctione octava: Post baptismi Sacramen- 
tum et confirmationis. In quarta de poenitentia ,' 
infra distinctione decima quarta: Post haec de poe- 
nitentia, agendum est. In. quinta de extrema un- 
ctione, infra distinctione vigesima tertia: Praeter 
praemissa, est aliud. Sacramentum. In sexta de or- 
dine, infra distinetione vigesima quarta: Nune ad 


? Hoc et praeced. cap. sumtum est ex Hugone a S. Vict., 
Sum. Sent. tr. 5. c. 4. et 10. mutato interdum ordine. 

* Codd. et edd. 1, 2, 3, 7 statum pro statim vim suam. 
— In sequentibus respiciuntur Matth. 26, 2; Marc. 414, 4; 
Luc. 22, 1; loan. 13, 1. 


Fundamenta. 
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considerationem sacrae ordinationis. In septima de 
matrimonio, infra distinctione vigesima sexta : Cum 
alia Sacramenta post peccatum etc. 

Prima pars, in qua determinat de baptismo, habet 
duas partes. In prima determinat de baptismo quantum 
ad ipsum Sacramentum. In secunda quantum ad Sacra- 
mentalia; et incipit pars illa infra distinctione sexta, 
circa medium , ibi: Porro cuncti ad. baptismum ve- 
nientes. Et quoniam Sacramentum baptismi potest con- 
siderari in se et per comparationem ad dantes et reci- 
pientes; ideo pars ista habet tres partes. In prima agit 
de baptismo per se. In secunda per comparationem 
ad recipientes, infra distinctione quarta: je dicen- 
dum est, aliquos suscipere etc. In tertia per compa- 
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rationem ad dantes, infra distinctione quinta: Post 
haec sciendum est, Sacramentum baptismi. 

Prima pars continet praesentem distinctionem 
et dividitur in duas partes. In. prima agit de bapti- 
smo quantum ad eius quidditatem sive integritatem. 
In secunda quantum ad eius institutionem, ibi: De en- 
stitutione baptismi, quando coeperit etc. Prima pars 
habet duas. In prima ostendit, quod ad esse bapti- 
smi concurrit verbum et elementum. In secunda 
vero determinat, quid sit illud verbum, secundo ca- 
pitulo: Sed quod est illud. verbum. Et illa pars ha- 
bet duas. In prima determinat veritatem. In secunda 
vero solvit dubitationem , ibi: Hie quaeritur, an 
baptismus esset verus '. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de quiddi- 
tate baptismi. Et cirea hoc duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de his quae pertinent ad in- 
tegritatem Sacramenti. 

Secundo de his quae pertinent ad formam verbi. 

Circa primum quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, quid sit baptismus a parte 
elementi. 

Secundo quaeritur, utrum de integritate eius sit 
expressio vocalis verbi. 

Tertio, utrum necessaria sit ad integritatem ba- 
ptismi fides alicuius articuli. 


ARTICULUS I. 


De his quae pertinent ad. integritatem Sacramenti baptismi. 


QUAESTIO I. 


Quid sit baptismus a parte elementi, utrum aqua, vel intinctio in aqua. 


Primo ergo quaeritur, quid sit baptismus se- 
cundum suam essentiam, utrum aqua, vel tinctio 
in aqua. Et quod aqua sit, videtur: 

1. Per definitionem Hugonis?: « Baptismus est 
aqua abluendis criminibus sanctificata ». Similiter 
per definitionem sui generis: « Sacramentum est 
elementum ex similitudine repraesentans » etc.: ergo 
sj aqua est elementum, Sacramentum baptismi est 
aqua. Sé dicas, quod utramque definitionem assi- 
gnat per causam materialem , non per essentiam ; 
contra: haec est per essentiam: baptismus est Sa- 
cramentum; et haec: Sacramentum est signum; et 
haec: « Signum est species sensibilis, aliud faciens 
in- cognitionem venire? »: ergo haec est vera secun- 
dum substantiam: baptismus est species vel forma 
visibilis rei invisibilis; sed haec forma vel species 
non est nisi aqua: ergo etc. 

2. Item, species panis est Sacramentum in eu- 


! Edd. addunt Subdivisio huius parlis palet in litlera. 
Superius verbo solvi! codd. FH praemittunt determinat et. 

? Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 2. — Seq. definitio Sacra- 
menti est ipsius Hugonis, I. de Sacram. p. IX. c. 2; cfr. supra 
d. 4. p. I. q. 2. fundam. 2. 


charistia, non ipsa panis manducatio, sed magis 
usus; et hoc, quia similitudinem habet ad significa- 
tum ibi contentum *: ergo si in baptismo gratia 
abluens significatur per aquam abluentem, ergo aqua 
abluens est Sacramentum; sed non aliud quam ba- 
ptismus: ergo etc. 

Quod autem aqua non sit baptismus, sed 4£/n- 
c(io, videtur : 


1. Per illud quod dicit Magister in littera *, de- ^3 gprosi- 


finiens baptismum: « Baptismus est ablutio corporis 
exterior facta sub forma verborum praeseripta »; et 
subdit: « Aecedente verbo ad elementum, fit Sacra- 
mentum; non ipsum elementum fit Sacramentum, 
sed ablutio facta in elemento »: ergo patet, quod 
baptismus non est aqua, sed ablutio in aqua. 

2. Item, hoc ipsum patet ratione, quia, si ba- 
ptismus esset aqua, cum aqua sit semper aqua, 
semper esset baptismus; quod falsum est, quia non 


3 Secundum August., II. de Doctr. christ. c. 1. n. 4. Cfr. su- 
pra lit. Magistri, d. I. c. 3. Ibid. c. 2. et 4. insinuatur tam prae- 
cedens propositio quam sequens. 

* Cfr. infra d. 8. p. II. a. 2. q. 4. 
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est, nisi dum aliquis baptizatur. Et iterum, cum ali- 
quis baptizaretur .in mari, tune mare esset bapti- 
smus, et flumen; quod non est rationabile '. 

3. [tem, ad Sacramentum baptismi concurrit 
verbum et elementum *: ergo si verbum est ne- 
cessarium , utpote quod significat, illud proprie est 
baptismus, ad quod refertur verbum; sed. verbum 
refertur ad actum abluendi, cum dicitur abluo fe, 
non ad aquam: ergo baptismus non est aqua. 

A. Quod autem nec aqua sit nec tinctio in aqua ; 
videtur: quia baptismus manet, recedente aqua et 
ablutione, in baptizato: ergo ete. Quod maneat, vi- 
detur, quia semper denominat ? et nunquam iteratur. 


CONCLUSIO. 


Utrumque, scilicet. aqua abluens et. ablutio, est 
Sacramentum, wnum tamen. 


REsPONDEO: Ad intelligentiam praedictorum est 
notandum, quod baptizare im Graeco tantum valet, 
quantum /avare in Latino; unde Iudith duodecimo *: 
Descendebat in. vallem. Bethuliae et baptizabat se. 
Ab eo autem quod est /avare oritur /avaerum et 
lotio. Lavaerum est aqua deputata ad lavandum, 
sicut. balneum est aqua deputata ad balneandum 
humano artificio. Loto vero est usus vel effectus 
aquae. — Baptismus igitur accipitur pro /avacro , 
ut Canticorum quarto?: Dentes tui sicut. greges ton- 
sarum, quae ascenderunt de lavacro; Glossa: « Loti 
in baptismo ». Et e converso, ad Titum tertio ^: Per 
lavacrum regenerationis et renovationis. — Accipi- 
tur etiam pro /ottone, Marci septimo: 7enentes tra- 
ditionem hominum , baptismata calicum et wurceo- 
rum, id est lotiones; similiter ab/utio pro baptismo, 
loannis decimo tertio: Qui lotus est non indiget etc.: 
lotus, id est baptizatus. 

Cum igitur nomen baptismi aequivaleat (lavacro 
et etiam /o/?on?, dixerunt aliqui, quod baptismus, 


* Cod. U esset baptismus , quod. falsum est, quia mon est 
rationabile. 

? Vide hic in lit. Magistri, c. 1. allata verba Augustini. — 
Mox pro wipote codd. EFL ut. 

— 3 Simul audi: baptizatum. — Alex. Hal; SS pc. quos 
m. 1: Baptismus perpetuus manet in baptizato, sed ablutio sta- 
tim deficit: ergo ete. Quod perpetuo maneat, videtur, quia, 
cum aliquis baptizatur, recipit Sacramentum baptismi, et quam- 
diu est baptizatus, habet Sacramentum, sicut, quamdiu est 
unus albus, habet albedinem; sed s»mel baptizatus semper 
est baptizatus: igitur semper habet Sacramentum baptismi. 

5 Vers. 7: Et exibat (Iudith) noctibus in vallem etc. 

5 Vers, 2. — Glossa, quam exhibet Lyranus ut énterlinea- 
rem, delibata est ex expositione in Cantic. ( inter opera Isidori ), 
C. 4. n. 3: Id est fonte sacri baptismatis, qui et dons? et loti sunt, 
hoe est nudati renuntiando saeculo et vitae lavacro mundati. 

$ Vers. 5. — Codd. GI glossando clarius habent Ef e con- 
verso lavacrum accipitur pro baplismo. — Seq. textus est 
Marc. 7, 3. seq.: Tenentes traditionem. seniorum... baptismata 
calicum ete. Multi codd. Tenentes baptismata hominum, cali- 
cum. et urceorum codd. G I Tenentes baptismata calicum et 
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secundum quod est nomen Sacramenti, idem est 
quod /avaerum; alii, quod est idem quod tinctio. 
Primae opinionis videtur fuisse magister Hugo, sed 
secundae Magister *. 

Credo tamen, quod wtroque modo dictum est 
Sacramentum: quia secandum quod /avaerum, est 
Sacrae rei signum ; aqua, enim abluens signum est 
gratiae intus mundantis, et ab/utio signum interio- 
ris mundationis; et ila rumque Sacramentum, nec 
tàmen duo Sacramenta, quia unum est propter al- 
terum. Aqua enim non est Sacramentum, nisi in 
quantum abíuens ; et lotio non est Saeramentum , 
nisi quia lotio aquae vel in aqua; et ideo unum 
tantum Sacramentum. 

Si (amen quaeras , quod per prius et proprius 
dieitur Sacramentum, utrum baptismus pro /ava- 
cro, an pro /ofione; est distinguendum, quod ba- 
plismus dicitur Sacramentum  sanctificans, et sic 
prineipalius dicitur de /otione, quia immediatius re- 
spicit interiorem effectum et verbum *; dieitur etiam 
Sacramentum s?gnifieans, et sic principaliter dicitur 
de lavacro , quia significatum interius proprie et per 
prius est gratia, mundans, et per consequens 2psa 
lotio. — Et est exemplum: ezreulus expositus ante 
tabernam signum est vini vendendi, et expositio 
circuli est signum venditionis ; tamen ?nag?s pro- 
prie est signum cireulus quam expositio ; sic aqua 
magis quam ablutio. — Et concedendae sunt ratio- 
nes hoc probantes. 

1. Ad illud autem quod obiicitur in contrarium 
de Magistro, dicendum, quod ipse fuit alterius opi- 
nionis; nihilominus tamen concedendum est, quod 
baptismus sit ab/utio; nec ex hoc sequitur, quod 
non sit aqua abluens. Quod autem dicit, quod ele- 
mentum non fit Sacramentum; intelligendum , non? 
secundum id quod est, sed secundum aetum, qui 
est lavare. 

2. 3. Per hoc etiam patet sequens: quia aqua 
non est Sacramentum secundum quod aqua solum, 








wrceorum. — Tertius textus est Ioan. 13, 10, quem Beda ita 
explicat: Quia qui ablutus est fonte baptismatis in remissionem 
omnium peccatorum non indiget rursus, immo non potest co- 
dem modo ablui, sed quotidiana tantum mundanae conversa- 
tionis contagia necesse habet quotidiana sui Redemptoris indul- 
gentia tergantur. j 

7 Locc. in argg. allegatis. 

8 Vat. et baplismus dicitur. Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. I. 
eandem quaest. solvens ait: « Respondeo, quod in baptismo 
tria sunt: ipsum elementum, verbum sanctificans et ipsa tin- 
ctio. Dieendum igitur, quod in elemento est virtus regenera- 
tiva potentia ex contactu carnis Christi; quae potentia reducitur 
in actum per verbum ipsum, sieut color est visibilis potentia 
et luce efficitur actu. visibilis; sed in tinctione virtus regenera- 
tiva. effectum habet in homine. Unde illud quod immediate ope- 
ratur. principalem effectum baptismi, est ipsa tinctio ». Et paulo 
ante: In forma praescripta a Domino non refertur verbum, a 
quo est virtus Sacramenti, ad elementum , sed ad ipsam ablu- 
lionem. sive tinctionem, quod patet, cum dicitur: Ego baptizo 
te... debet igitur ablutio dici Sacramentum. 

9 Vat. non esse tantum. 


Conclusio 1. 
auctoris. 


Quaestio 
connexa. 
Distinetio. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Exemplum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


De Sacra- 
mento et re 
Sacramenti. 


Definitiones 
4 baptismi. 


66 


sed secundum actum lavandi, sicut gralia mede- 
tur secundum actum purgandi; et ideo non sequi- 
tur, quod semper aqua sit Sacramentum, nec quod 
omnis aqua, sed aqua, quae lavat et quae deputa- 
tur ad hoe; et hoc non est totum mare vel fluvius, 
sed illud aquae, quod de proximo coniungitur cor- 
pori lavando. — Ex hoc etiam palet sequens, quia 
verbum refertur ad aquam, secundum quod Sacra- 
mentum in actu, et sic est in quantum lavans. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod manet; di- 
cendum, quod baptismus proprie, secundum quod 
dicit Sacramentum exterius, non manet ?n se, sed 
in suo effectu, et ralione illius dieitur manere. £f- 
fectus enim baptismi aliquando dicitur baptismus. 

Unde notandum, quod eum in baptismo sint 
(ria: quoddam, quod est Saeramentum tantum , ut 
elementum visibile; quoddam, quod est res tantum, 
sicut gratia curans; quoddam, quod est Sacramen- 
tum et res Sacramenti, ut character. De re Sa- 
cramenti dicitur ?* communiter ; de re et Sacramento 
dicitur proprie; de Sacramento autem dicitur ma- 
gis proprie; sed de /otione adhuc magis proprie; 
de elemento autem sub tali actu. maxime proprie. 
— Et secundum has quatuor acceptiones quadru- 
pliciter definitur. Secundum quod baptismus est no- 
men elementi significantis et sanclificantis virtute 
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verbi, definitur ab Hugone?: « Baptismus est aqua Prima. 


diluendis criminibus sanctificata ». — Secundum quod 


pro actu vel usu elementi , a. Magistro: « Baptismus secunda. 


est tinetio corporis exterior faeta sub forma ver- 
borum praescripta». — Secundum quod accipitur 
pro Saeramento et re Sacramenti, quod est chara- 
cter, sic à Damasceno *: « Baptismus est vitae spi- 
ritualis principium, sigillum et custodia et illu- 
minatio mentis». Et tangitur quadruplex conditio 
charaeteris: quia enim praeparat ad gratiam, ideo 
principium vitae; quia distinguit gregem Domini, 
sic sigillum; quia indelebiliter perseverat, sic cu- 
stodia ; quia specialiter disponit ad fidem, dieitur 
illuminatio mentis. — Secundum quod accipitur pro 
re Sacramenti, definitur a. Dionysio ^: « Baptismus 
est regenerationis Sacramentum, secundum quod 
primitus subsistit in anima, spiritualiter formans 
animales motus ad opportunitatem divinorum elo- 
quiorum et aetionum, et ad caelestis quietis ana- 
cogen iter faeiens ». In hac definitione tangitur res 
huius Sacramenti, quae est gratia ^ animam vivifi- 
cans, cum dicit: «secundum quod primitus subsi- 
stit in anima »; tangitur etiam Aabilitatio potentiae 
per virtutem, primo ad activam , cum dicit: « for- 
mans animales motus »; secundo ad contemplativam, 
cum dicit: «ad caelestis quielis anagogen ». 


SCHOLIO N. 


l. lam a tempore S. Thomae distinguitur baptismi materia 
remola et prozima; et quod illa sit aqua, exclusa qualicum- 
que altera materia, constat magisterio Ecclesiae (Concil. Trid. 
Sess. VI. can. 2.), quidquid docuerint novatores saeculi XVI. 
eorumque sequaces. Similiter patet, quod materia proxima 
consistat in applicatione aquae ad baptizandum sive in ablu- 
lione, quocumque modo fiat. Cum autem ablutio intelligi pos- 
sit sensu et aclivo et passivo, «lotio passiva immediatius 
respicit baptismum et praesupponit duplicem lotionem prae- 
dictam » etc. (ita hic dub. 2.). Recte igitur cum Richardo a 
Med. aliisque dici potest, materiam procüimam consistere in 
ablutione tam activa quam passiva, licet non codem modo 
concurrant. Alii quidem solam passicam. lotionem volunt esse 
materiam proximam, sed vix nisi verbis ab illa sententia rece- 
dere videntur. — Etiam duplex modus ille loquendi, hic Hu- 
gzoni et Magistro tributus, adhibita distinctione materiae re- 
motae et proainiae satis componi potest. — Solutio ad 4. re- 
spicit opinionem Gulielmi Antissiod. (Sum. p. IV. tr. 3. c. 2.), 
qui, postquam retulit. duas opiniones, quarum prima censuit, 
essentiam baptismi consistere in aqua ut abluente, altera. vero, 
consistere in charactere, cum sit aliquod. permanens ; deinde 


resolvit: « Nec sola aqua abluens vel ablutio aquae est bapti 
smus, nec solus character, sed illa duo, ita quod utraque sunt 
unus baptismus ». Et in. solut. ad |. dicit, quod baptismus 
transit in quantum aqua abluens, manet in quantum chara- 


cter. — De tota utriusque arüculi doctrina cfr. Breviloq. 
pasvisceu 

De hac I. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 1. et 
m. 3. a. 2. — Scot., in utroque Scripto hie q. 1. — S. Thom., 


hie q. 1. a. 4. quaestiunc. 1. 2; S. Ill. q. 66. a. 1. — B. Al- 
bert, de hac et 2 seqq. qq. hic a. 4. — Petr. a Tar., hic 
q. 1. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. 2. — Dionys. 
Carth., hie q. 4. 
. M. In duabus seqq. qq. nulla difficultas occurrit. 

De 2. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. m. 3. a. 3. $ |. — 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 

De 3. quaestione similiter agit: Alex. Hal., loc. cit. m. 7. a. 2. 
$ 2. circa med. Alii paulo aliter et alibi hane quaestionem po- 
nunt, scilicetutrum in baptizando fides requiratur. Ita S. 'hom., 
IV. Sent. d. 6. q. 4. a. 3; S. Ill. q. 68. a. 8. — Petr: a Tar., 
IV. Sent. d. 6. q. 2. a. 2. — Richard. a Med., IV. Sent. d. 4. 


a. 4. q. 1. — Dionys. Carth., IV. Sent. d. 6. q. 9. 





* Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. m. 3. a. 9. $ 3. ad 2: Dicen- 
dum, quod aqua est Sacramentum, non in quantum est aqua 
solum, proprie loquendo, sed potius, in quantum illi convenit 
actus ablutionis; nec res Sacramenti est, proprie loquendo, 
gratia, sed gratia mundans sive spiritualiter abluens. — Ali- 
quanto inferius pro sed illud aquae, quod cod. 1 sed aqua, quae. 

? Supple cum codd. H P Q baptismus. 

? Loc. cit. — Cod. Z Secundum quod. sumitur pro Sacra- 
mento, id est pro elemento, sic definitur baptismus ab Hugone. 


5 Libr. IV. de Fide orthod. c. 9. — Pro quod est chara- 
cler edd. quae [plures codd. qui] est character. De charactere 
agitur infra d. 6. p. I. q. 1. seqq. Aliquanto inferius post ?deo 
codd. GIZ supplent dicitur. Subinde pro specialiter codd. G K W 
spiritualiter. 

5 De Eccles. Hierarch. c. 9. p. 1. 

5 Cod. Z addit: et hoc dupliciter ; tangitur enim ul est per- 
fectio substantiae animae, quia esl. dem cod. Z inferius post 
tangitur. eliam subiungit ut. 
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QUAESTIO II. 


Utrum expressio verbi vocalis sit de integritate baptismi. 


Secundo quaeritur, utrum expressio verbi vo- 
calis sit de integritate baptismi. Et quod sic, patet: 

1. Ex ipsa Domini institutione, Matthaei ul- 
timo ': Baptizantes eos in nomine Patris et. Filii 
et. Spiritus sancti: ergo necesse est, ibi Trinitatem 
nominari. Si dicas, quod debet nominari in corde, 
et non oportet, quod voce; contra: in baptismo, 
quod est Saeramentum fidei, necesse est esse pro- 
fessionem fidei: ergo cum sit perfectum Sacramen- 
tum, debet habere perfectam professionem ; sed haec 
est in verbo, quia dicitur ad Romanos decimo *: 
Corde creditur ad iustitiam, ore autem etc.: ergo 
necesse est, verbum exprimi. 

2. [tem, Augustinus dicit, et habetur in lit- 
tera?^: « Verbo baptisma consecratur; detrahe ver- 
bum, et quid est aqua nisi aqua»? Aut ergo intel- 
ligit de verbo creato, aut ?nereato. Si de Zncreato ; 
sed illud non potest detrahi, quia semper adest: 
ergo cum intelligat de verbo, quod potest accedere 
et recedere, et hoc est verbum vocale; videtur, 
quod sit de integritate baptismi. 

CoxrRA: 1. Hugo*: «Decuit per Verbum, per 
quod omnia sunt creata, omnia recreari », ideo ver- 
bum consonat Sacramento; sed illud fuit Verbum 
inereatum tantum: ergo non requiritur ad essen- 
tiam Sacramenti verbum vocale sive creatum. 

9. [tem , et si creatum; non videtur, quod vo- 
cale: quia Augustinus dicit, et habetur in littera *, 
quod «virtus aquae est a verbo, non quia dicitur, 
sed quia creditur»: ergo sufficit verbum mentale. 

3. Item, si verbum vocale est necessarium: 
cum Patris et Filii et Spiritus sancti sint. tria nomina 
vocalia, debet ergo baptizari non in nomZne, sed in 
nominibus. 

A. Item, quod non verbum vocale, videtur: 
quia verba vocalia non sunt eadem apud omnes, 
ergo nec Sacramentum; et hoec falsum est, quia 
una, fides et unum baptisma , ad Ephesios quarto *. 


! Vers. 49. 

? Vers. 10. 

3 Hic c. 1. — Inferius post cum. intelligat de verbo cod. U 
addit creato. 

4 Libr. I. dé Sacram. p. VIII. c. 6. et !l. p. VI. c. 2, nec 
non Sum. Sent. tr. 1. c. 15. 

5 Hic c. 1. — Superius post creatum, cod. Z supplet 
verbum requiritur. In fine arg. edd. addunt non ergo vocale. 

* Vers. 5. — Superius respiciuntur verba Aristot., I. Peri- 
herm. c. |: Et quemadmodum nec litterae omnibus eaedem, 
sic nec eaedem voces. 


"CONCLUSIO. 
In baptismo necesse est exprimi verbum vocale. 


REspPoNpEo: Dicendum, quod necesse est, ex- Conclusio. 
primi verbum vocale, quia Deus contulit vim verbo ; 
unde sine verbo nullius est efficaciae *. — Ratio Ratio. 
aulem, quare voluit exprimi, est perfecta fidei pro- 
fessio, ut sit in facto et verbo. Est etiam perfecta 
signatio; quia enim facta est regeneratio per Ver- 
bum incarnatum; et Verbum incarnatum optime si- 
gnatur per verbum voce indutum *: ideo voluit et 
instituit, quod esset ibi verbum vocale. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod Solutio op- 
omnia sunt creata per Verbum increatum; dicen- ordi 
dum, quod per illud, secundum quod incarnatum 
est, omnia sunt recreata sufficienter , sed efficienter 
per fidem et professionem huius; et quia in Saera- 
mento est efficientia, ideo est ibi expressio in verbo 
vocali ?. 

2. Ad illud quod obiicitur: non quia dicitur, 
sed. quia creditur; intelligendum est cum praeci- 
sione, non quia dieitur tantum, sed etiam, quia 
ereditur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod deberet dici 
in nominibus; dicendum, quod momen dieitur tri- Nomen di- 
pliciter: uno modo vox imposita ad significandum dir. 
aliquem, ut Petrus. Alio modo nomen dieitur no- 
liti, ut cum dicitar ?: Deus, in nomine tuo sal- 
vum me fac, quia, si esset vox tantum, iam non 
esset salus muto. Tertio modo nomen dieitur notitia 
voce expressa, ut in Psalmo: Notus 4n Judaea 
Deus, in Israel magnum momen eius; ile enim 
dicitur magni nominis, cuius nominis fama per- 
crebuit; et sic aecipitur in proposito. Et quoniam 
una est notitia Patris et Filii et Spiritus Sancti, quia 
una fides; ideo dicitar in nom?ne, non in nomi- 
nibus. 


7 Supple: baptismus. 

$.Vide TL Sent. d. 27- p. If. q- £, et Ill Sent; d. 14. 
act9r qa). 

Om Im sSent" qd? 19» 3. T7 q. 97 àd 4. et 9. 

10 |n Ps, 53, 3. — Seq. textus est Ps. 75, 2. De multiplici 
nominis acceptione cfr. Hugo a S. Vict., II. de Sacram. p. Vl. 
c. 2, et Alan. ab Insulis, Distinct. dictionum theolog. — Supe- 
rius pro aliquem edd. cum pluribus codd. aliquid , et post no- 
liia cod. X supplet rei significatae. Mox post quia, si esset 
vox supplevimus ex codd. F H N O X lantum. Subinde pro muto 
codd. F H Y n ipso, edd. mundo. 
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A. Ad illud quod obiicitur, quod voces sunt di- 
versae; dicendum, quod elsi diversae sint linguae, 
tamen conveniunt in intellectu et modo intelligendi, id 
est significatione el modo significandi; et quia non re- 


quiritur nomen secundum quod vox lantum, sed secun- 
dum quod vox sit significans el lalem intellectum ge- 
nerans et tali modo; et hoc est idem apud omnes: 
ideo Sacramentum est idem, sicut homo et anthropos !. 


QUAESTIO III. 


Utrum ad. completum et. integrum esse baptismi sit necessaria, fides alicuius articuli. 


Tertio quaeritur, utrum ad completum et inte- 
grum esse baptismi sit necessaria fides alicuius ar- 
ticuli. Et quod sic, videtur : 

1. Quoniam Ambrosius dicit, et habetur in lit- 
tera?, quod «baptismus est fidei Sacramentum »: 
ergo si desit fides, deest illud quod principaliter 
el specialiter respicit baptismus: ergo non est inte- 
grum Sacramentum. 

2. [tem , Augustinus dicit, et habetur in lit- 
tera ?*: «Unde haee lanta virtus aquae, ut corpus 
tangat et cor abluat, nisi faciente verbo, non quia 
dicitur, sed quia creditur »: ergo si necesse est dici, 
necesse esl et credi. 

3. ltem, ad. Romanos sexto*: Quicumque ba- 
ptizati sumus in Christo Iesu, in morte ipsius ba- 
plizati sumus; Glossa: «In morte ipsius dicit nos 
baptizari, quia mors Christi causa est nostrae pu- 
rificationis »; sed mors Christi non est: ergo si ali- 
quid facit, necesse est, quod faciat per illud quod 
aliquo modo est. Sed fides est illud, secundum quod 
manet adhuc passio, quia creditur: ergo ad integri- 
tatem. baptismi necessaria est fides articuli passionis. 

A. ltem in aetu baptizandi et in. verbo est pro- 
fessio fidei ^; sed professio fidei, quando non est 
fides, falsa est et inefficax: ergo ad hoc, quod ba- 
plismus sit Sacramentum completum et. efficax , ne- 
cessaria est fides. 

CoNrRA: 1. Baptismus est praevius ad virtutes 
lanquam primum Sacramentorum , quod imprimendo 
characterem | disponit. ad. fidem ^; sed prius potest 
esse sine posteriori: ergo Sacramentum baptismi est 
integrum cum defectu fidei. 

2. ltem, cum nobilior sit caritas quam fides et 
efficacior ad merendum; si baptismus habet effica- 


! Graece àv0cozoc. — Cfr. Aristot, 1. Periherm. c. |, ubi 
docet, nec litterá$ nec voces omnibus esse easdem, et subiun- 
git: « Quarum tamen haec primum notae sunt, caedem omni- 
bus passiones animae sunt; et quarum hae similitudines, res 
etiam eaedem. — Post Sacramentum supplevimus ex codd. F 
G IH est. — Vide scholion ad. praecedentem quaest. 

? Hic c. 4. — Inferius verbo respicit cod. aa praefigit re- 
quirit baplismus vel. j 

? Hic e. 1. — De conclusione vide quaest. praeced. ad 2. 

* Vers. 3. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num. Cfr. Ill. Sent. d. 19. a. 4. q. 1. - 


* Cfr. quaest. praeced. et infra p. Il. a. 29, q. 


$ Vide supra q. |. in fine, et infra d. 6. p. l. q. 4. — De 
minori cfr. tom. Il. pag. 600, nota 4. 





ciam ab aliqua virtute, potius videtar, quod debeat 
habere a caritate quam a fide. 

3. Mem, si fides est de necessitate baptismi 
ad hoc, quod sit perfectum et efficax Sacramen- 
tum; cum et Sacramenta veteris legis effieaciam ha- 
berent, cum fides erat adiuncta *: videtur, quod 
non differat baptismus a Sacramentis veleris legis. 

^. Item, videtur, quod non sit necessaria fides 
articuli passionis, sed magis Trinitatis: quia in ba- 
ptismo exprimitur verbum , in quo est professio fidei 
Trinitatis?: ergo si maxime est necessarium credere 
quod fides exprimit in illo Sacramento; videtur 
tunc, quod non fides articuli passionis, sed Trinita- 
tis sit de necessitate baplismi. - 

Propter hoc igitur est quaestio, quomodo Sa- eneriR 
cramenta dicantur habere virtutem a fide. Et si alia 
Sacramenta habent, sicut et baptismus; quare magis 
ipse baptismus dicitur Sacramentum fidei quam alia 
Sacramenta ? 


CONCLUSIO. 


Ad. baptismum necessaria, est fides. alicuius arti- 
culi, cum in fide Ecclesiae baptismus susci- 
piatur. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod fides non tantum Conclusio 1. 
necessaria est Sacramento baptismi, sed etiam omni- 
bus Sacramentis, specialiter tamen Sacramento ba- 
ptismi, quia «omnia Saeramenta virtutem habent a 
fide», ut dicit Hugo "". 

Huius autem ratio. sumitur generaliter respe- Bion 
ctu omnium Sacramentorum, seilicet necessitatis et 
congruentiae. Ratio autem necessitatis est, quoniam Ratio 4. 


7 Ut ostensum est llI. Sent. d. 27. a. 2. q. 1. 

$ Cfr. supr& d. 1. p. I q. 5, et Ill. Sent. d. 40. q. 2. — 
Pro cum fides cod. F quando fides. 

? Vide infra a. 2. q. 9. 

? Libr. I. de Sacram. p. X. c. 9, ubi ostendit, ex tribus 
ad salutem necessariis (cfr. supra pag. 36, nota 5.), fidem 
esse « initium boni et principium restaurationis » , quia per fidem 
homo incipit summum bonum et finem suum iam hic quodam- 
modo videre eique coniungi, ad quam coniunctionem munien- 
dam instituta sunt Sacramenta. Cfr. de Sacram. legis naturalis 
et scriptae, et IIl. de Anima (inter opera Hug.), c. 50. — Paulo 
inferius pro generaliter codd. E GL V Z bb et ed. 1 generalis. 
Subinde pro scilicet necessitatis ef edd. non. solum. necessitalis, 
sed eliam , et post ralio elevandi codd. F H supplent potentiam. 
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Notandum. in. fide est prima ratio wniendi et prima ratio ele- 
Ad quaest. 1. UQn supra naturam. Propter primam rationem 
incid. 


wniendi necessaria est in Sacramentis', quoniam 
gratia sacramentalis comparatur ad virtutem | pas- 
sionis ut ad meritum, sed ad virtutem Trinitatis 
sicut ad principium effectivum. Ad hoc autem, quod 
virlus passionis magis operetur et disponat in Sacra- 
mentis quam alibi, necesse est, quod aliquo modo 
copuletur huiusmodi signis". Hoc autem non po- 
test esse sine eo, in quo est prima unio; et haec 
est fides, per quam meritum capitis fit. membro- 
rum. Dum enim credimus, quod pro nobis passus 
est, meritam Christi fit Ecclesiae. — Similiter ad 
hoc, quod virtus divina specialiter et mirabiliter 
influat. supra naturam, necessaria est fidei virtus; 
in qua est prima ratio elevandi potentiam supra 
naturam; et haec est fides, propter quod etiam ma- 
xime attribuitur ei virtus faciendi miracula *. 

hatio autem. eongruentiae est: quia, sicut Sa- 
cramenta dicunt quoddam velamen gratiae interto- 
ris, quod tamen aliquo modo illuminat ad cogno- 
scendum; sic fides velamen dicit futurae contem- 
plationis et visionis, et tamen hoc velamen polius 
est illuminans quam obscurans *. Ef rursus, sicut 
in Sacramentis est aliquid mysticum et aliquid 
gratuitum; sic aliquid in fide respicit non tantum 
intellectum , sed etiam affectum *. — Haec igitur est 
ratio generalis, quare fides necessaria est omnibus 
Sacramentis. 

Sed specialiter appropriatur baptismo, quoniam 
baptismus est primwm inter Sacramenta et ianua 
Sacramentorum, sicut fides ianua virtutum ; e£ rur- 
$us, quia in hoc Sacramento magis explicite est 
professio fidei quam in aliquo alio Sacramento, 
tum in actu, tum in verbo, et in actu est profes- 
sio fidei passionis, scilicet per immersionem, sed 


* 


! Simul audi cum codd. H Z fides. 

? |n cod. Z additur ?d est Sacramentis. Inferius pro quod 
pro nobis codd. FGIK V et ed. 1 quae pro nobis. 

3 Epist. I. Cor. 13, 2: Si habuero omnem fidem, ita ut 
montes transferam. Cfr. Matth. 17, 19. et Marc. 9, 22. 

1 Hugo a S. Vict., l. de Sacram. p. X. c. 9: Ipsa enim fides 
imago est et sacramentum; contemplatio autem futura res et 
virtus sacramenti. Qui fidem non habent nihil vident; qui fidem 
habent iam aliquid videre incipiunt, sed imaginem solam. Si 
enim fidelis nihil videret, ex fide illuminatio non esset, nec di- 
cerentur illuminati fideles; si autem iam ipsam rem viderent 
et non amplius videndum aliquid exspectarent, non per specu- 
lum in aenigmate, sed facie ad faciem viderent. Ergo qui 
per fidem vident imaginem vident; qui per contemplationem 
vident rem vident. Qui fidem habent sacramentum habent; 
qui contemplationem habent rem habent. Fides ergo sacramen- 
tum est futurae contemplationis; et ipsa contemplatio res et vir- 
tus sacramenti. 

5 Alex. Hal., S. p. IV. q. 1. m. 5. a. 2. $ 1: Sacramentum 
concernit duo: unum mysticum et aliud. gratuitum, unde si- 
gnat et efficit. Ratione, qua importot quod est mysticum, per- 
ficit intellectum quodammodo; ratione, qua gratuitum, ipsum 
affectum, quia tollendo culpam; unde oportet, quod virtutem 
habeat [Sacramentum] a virtute, quae perficit intellectum et 











in verbo professio fidei Trinitatis. Unde et maior 
efficacia est in hoe Sacramento quam in aliquo 
alio ?. 


Et ex hoc patet, cuius articuli fidei sit neces- Conclusio 2. 


saria, scilicet. passionis, a qua est meritum, et - 
Trinitatis, quae est principium effectivum. — Con- 
cedendae ergo sunt rationes, quae ostendunt, quod 
ad baptismum necessaria est fides alicuius arliculi. 


Attamen sicut baptismus est Sacramentum non sin- Conclusio 3. 


gularis hominis, sed Ecclesiae; sic efficaciam habet 
à fide Ecclesiae, et hoc per unitatem sponsae et 
columbae *. ! 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod bapti- 
smus est praevius ad virtutes; dicendum , quod 
quamvis sit praevius respeclu- suscipientis, non ta- 
men respectu? Ecclesiae, in qua suscipitur Sacra- 
mentum. 

2. Ad illud quod obiicitur de caritate, iam pa- 
tet responsio: quia non ila congruit sicut. fides, ra- 
tionibus praedictis; et tamen fides Ecclesiae verae 
non est sine caritate *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non differt à 
Sacramentis legis veteris; dicendum, quod immo, 


quia illa habebant efficaciam a fide specialis perso- Difieren- 


nae, unde parvulus iustificabatur in. fide paren- 


ium; haec autem habent a fide ZEeclesiaqe. — Alia dev 
la. 2. 


etiam differentia est, quia illa totam efficaciam ha- 
bebant a /ide, haec autem non tantum habent à 
fide, sed etiam à pactione divina, quae ipsum opus 
operatum ordinavit ad gratiam percipiendam ; illa 
vero solum per accidens iustificabant, sola circum- 
cisione excepta, quae virtutem habuit a /ide Eccle- 
siae et ex pactione Dei. Dominus enim pactum fe- 
cit, cum dixit Marci ultimo '?: Qui crediderit et 
baptizatus fuerit, salvus erit; et similiter Genesis 
decimo septimo: Ponam pactum meum etc. 


& 


affectum; haec est fides, qua anima adhaeret primae Veritati 
propter se. Cfr. S. Bonav., IIl. Sent. d. 23. a. 4. q. 2. et supra 
d. f. p. . q. 2. — Paulo post verbis omnibus Sacramentis 
cod. H. bene praemittit zn. Inferius pro quoniam cod. F quia sic. 

€ Vide infra d. 4. p. L a. 4. q. 4. 

7 August, in loan. Evang. tr. 6, solvens quaestionem, 
quare Deus per columbae speciem ostendere voluerit Spiritum 
sanctum, n. 6. ait: Per hane enim potestatem. [baptizandi ], 
quam Christus solus sibi tenuit et in neminem ministrorum 
transfudit, quamvis per ministros suos baptizare dignatus sit, 
per hane stat unitas Ecclesiae, quae significatur in columba, 
de qua dictum est: Una est columba mea, wna est matri 
suae [Cantic. 6, 8.]. Si enim, ut iam dixi, Fratres mei, transfer- 
retur potestas a Domino ad ministrum, tot baptismata essent, 
quot ministri essent, ct jam non staret unitas baptismi etc. 
Cfr. V. de Baptismo contra Donatistas, c. 21. n. 29, C. A/ud 
est (39.), de Consecrat. dist. 4. et infra lit. Magistri, d. V. c. 2. 
— Pro per unitlalem codd. FL propter unitaiem. 

$ Cod. Z addit dantis, id est. 

9. Cfr; Ho: Sent. :d.-27. 8.2. q.. 4. 

10 Vers. 46. — Seq. textus est Gen. 17, 2. et 7. — De du- 
plici hac differentia vide supra d. 4. p. l1. q. 5. et p. M. a. t. 
q. 1. seqq. — Aliquanto superius non pauci codd. omittunt par- 
vulus, ed. 1 legit unde éustificabant. 


positorum. 
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^. Ad illud quod obiicitur , quod fides Trinitatis 
magis videtur necessaria; dicendum, quod necessa- 
ria est utraque, sicut tactum est, sicut etiam utrius- 
que fit professio; magis tamen appropriatur virtus 
et efficacia fidei passionis Christi, quoniam ob me- 


ritum passionis Christi tota Trinitas est liberalior ad 
dandam specialem gratiam in baptismo: et hine 
est, quod fides passionis exprimitur facto , sed fides 
Trinitatis exprimitur verbo. Et sic patet, quae sint 
necessaria ad integritatem baptismi *. 


ARTICULUS II. 


De his quae pertinent ad. formam verbi. 


Consequenter est quaestio de forma verbi, quae 
attendenda est in baptismo, et cirea hoc quaerun- 
iur tria. 

Primo quaeritur, utrum verbum exprimens 


actum baptizandi sit de necessitate formae baptizandi. 
Secundo quaeritur, utrum expressio totius Tri- 
nitatis sit de necessitate baptismi. 
Tertio quaeritur de variatione formae. 


QUAESTIO I. 


Utrum verbum exprimens actum baptizandi sit de necessitate formae baptizandi. 


Et quod verbum exprimens actum? sit neces- 
sarium, videtur : 

1. Quia hane formam servat tota Ecclesia: Ego 

Fundament.fe baptizo in nomine Patris et Filii et Spiritus san- 
cti. Amen. 

2. Item, Alexander tertius * dicit: « Si quis pue- 
rum ter in aqua merserit dicendo: In nomine Patris 
et Filii et Spiritus sancli, nisi dicat: ego baptizo te; 
talis mersio non potest esse baptismus ». 

3. Item, ratione videtur, quia nihil est magis 
necessarium ad baptismum quam intentio baptizan- 
tis; aeque enim est necessaria intentio, ut fides?: 
ergo nihil est magis de necessitate formae quam 
verbum exprimens intentionem ; sed tale est hoc ver- 
bum baptizo: ergo si aliquid est de necessitate for- 
mae baptizandi, verbum baptizandi est de necessitate. 

CoNTRA: 1. Verba non sunt de necessitate Sa- 

^à opposi- eramenti , nisi illa quibus Dominus contulit virtutem 
in instituendo ; sed cum instituit formam, non de- 
dit virtutem huic verbo bapíizo: ergo non est de 
necessitate. Quod non dederit, patet, quia Matthaei 
ultimo * traditur forma: Docete omnes gentes , ba- 
ptizantes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus 
sancti: si ergo daretur virtus huic verbo baptizan- 
les, non liceret mutare participium: ergo nulla vir- 
tus tradita est ei. 

2. Item, quod non sit necessarium propter in- 
tentionem , videtur: quia actus baptizandi aeque 


! Cfr. IIl. Sent. d. 20. q. 5. — Superius pro utriusque fere 
omnes codd. in utrisque. Inferius pro quae sint codd. R S quod 
fides sit. * Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Codd. F H. actum baptizandi. 

* Cap. Si quis puerum. X. (lib. III. tit. 42.) de Baptismo et cius 
effectu: Si quis puerum ter in aqua immerserit in nomine Patris et 
Filii et Spiritus sancti, amen, et non dixerit: Ego baptizo te in 
nomine Patris et Filii et Spiritus sancti, non est puer baptizatus. 

5 Vide infra d. 6. p. Il. a. 2. q. 1. — Circa finem arg. 
post formae non pauci codd. omittunt. baptizandi. 





bene vel magis exprimit intentionem, ut verbum: 
ergo videtur, quod superfluat, vel saltem non sit 
verbum necessarium. Quod autem actus exprimat", 
palet per simile: quia, cum quis signat se signo 
sanctae crucis, sufficit dicere: In nomine Patris et 
Filii et Spiritus sancti, nec oportet addere signo. 

9. Item, si est necessarium exprimere actum? 
in Sacramentis propter intentionem: ergo cum in- 
tentio sit necessaria in Sacramento eucharistiae, si- 
militer deberet exprimi in forma, et si non expri- 
mitur, non est Sacramentum ; sed hoc est falsum : 
ergo et primum. 


CONCLUSIO. 


Verbum exprimens actum baptizandi est de 
necessitate formae. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod, sicut dicil aucto- Condusio. 
ritas Alexandri, verbum baptizandi est de necessi- 
tate formae. Ratio autem, quare est de necessitate, Ratio. 
est institutio. Ratio autem institutionis est, quia in- 
tentio necessaria est Sacramento, et? hoc est Sacra- 
mentum necessitatis et est ad alterum. Ideo propter 
periculum defectus intentionis proprio verbo expressa 
est ibi in forma. — Ex his patent obiecta. 

1. Quod enim obiicitur, quod Dominus non 
tradidit in forma ?; dicendum, quod Dominus, 


Solutio op- 
positorum. 


$ Vers. 19. — In fine arg. multi codd. omittunt est e, pro 
quo edd. est verbo. 

7 Cod. O supplet Znlentionem. In fine arg., posito dicere 
pro addere, cod. H cum cod. F legit signo me. 

$ Codd. MO verbum. 

9 Cod. H e£ quia. 

19 Codd. M O quod verba non sunt de necessitate Sacra- 
menti, nisi illa, quibus Dominus contulit. virtutem, cod. Z 
quod Dominus mon tradiderit virtutem illi verbo. In fine arg. 
codd. CR S addunt fieri. 
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antequam illud diceret, formam instituerat, quam. 


modo servat Ecclesia et aceepit ab Apostolis. Illud au- 
tem, quod dicitur Matthaei ultimo, fuit commemoratio 
iam institutae ; aut. si Christus ipse non instituit, 
instituit Ecclesia instinctu Spiritus saneti , et hoc tan- 
tum est, ae si ipse proprio ore dixisset. Tota enim 
Trinitas approbat quod ipse Spiritus sanctus inspi- 
rat fieri, sicut illud quod Christus instituit. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non oporlet, 
quia aetus intentionem exprimit; dicendum, quod 
immo oportet, quia actus potest fieri multiplici in- 
tentione ; potest enim quis immergere, ut ludat, ut 
corpus abluat, ut baptizet. Et quia actus multiplici 








intentione fieri poterat, ideo non determinate inten- 
tionem baptizandi exprimebat ; sed actus signandi? 
una intentione principali consuevit fieri: ideo non 
est simile *. 

3. Ad illud quod obiicitur de eucharistia, di- 
cendum, quod non est Saeramentum necessitatis ; 
et praeterea non est ad alterum ; et iterum, cum 
maiori fit solemnitate: et ideo intentio ibi colligitur , 
non evagatur tunc; propterea non est necesse ex- 
primi verbo, et ideo non oportuit institui, nec 
per consequens observari. — Alia ratio est huius, 
sed infra? dicetur, eum agetur de forma eucha- 
risliae. 


SCHOLIO N. 


1. Communis catholicorum doctorum doctrina, quae tenet, 
in forma actum baptizandi necessario esse exprimendum, in- 
super confirmatur decreto Concilii Florentini (pro Armenis) et 
etiam propositione (27.) ab Alexandro VIII. 7 Dec. 1690 repro- 
bata: « Valuit aliquando baptismus sub hac forma collatus: In 
nomine Patris etc., praetermissis illis: Ego te baptizo ». 

De hac 1. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 3. a. 3. 
$ 2. — Scot, de hac et 2 seqq. qq. hic q. 2. — S. Thom., 
de hac et duabus seqq. qq. hie q. 1. a. 2. quaestiunc. 1-3; 
S. IIl. q. 66. a. 5. — B. Albert, de hac et 2 seqq. qq. hic 
a. 9. — Petr. a Tar., de hac et seq. q. hic q. 2. a. 1. quae- 
stiunc. 1. 2. — Richard. a Med., de hac et 2 seqq. qq. hic 
a. 2. q. 3. — Durand., de hac et seq. q. hic q. 1. — Dionys. 
Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 2. 

II. In seq. (2.) quaestione ad 3. docetur cum S. Thoma omni- 
busque antiquis Scholasticis, in primitiva Ecclesia ob specia- 
lem Dei dispositionem valuisse baptismum collatum in nomine 
Christi sine expressione Ss. Trinitatis; immo alii pauci, quibus 
adhaesit Caietanus, asseruerunt, etiam nostra aetate baptismum 
ita collatum valere, sed non licere. Nititur autem haec opinio 
quibusdam locis Act. (2, 38; 8, 16; 10, 48.) et praecipue verbis 





Ambrosii (I. de Spiritu S. c. 3.) et Papae Nicolai I. (ad Bulgaros). 
Posteriores tamen theologi putant, non constare de facto , quod 
scilicet Apostoli reapse sine consueta nostra formula baptizave- 
rint, immo Estius (hic S 4. 5.) dixit, hanc suppositionem esse 
improbabilem. Melius "tamen Catechismus Rom. (p. Il. de Ba- 
ptismo, n. 16.) ita censet: « Quamquam dubium fortasse alicui 
videri potest, an cuiusmodi forma Apostoli aliquem baptizave- 
rint; si Ambrosii .et Basilii sanctissimorum et gravissimorum 
Patrum auctoritatem sequi volumus, qui ita baptismum in 
nomine lesu Christi interpretati sunt, ut dixerint, iis verbis si- 
gnificari baptismum, non qui a loanne, sed qui a Christo Do- 
mino traditus esset; tametsi a communi et usitata forma, quae 
distincta trium personarum nomina continet, Apostoli non di- 
scederent». — Dici igitur potest, antiquos Scholasticos locutos 
esse potius hypothetice sive in suppositione ilius facti, quin 
ipsum factum absolute sustinuerint. 

Praeter locos citt: Alex. Hal, loc. cit. S 4. — S. Thom., 
Saloaseit;da06- 

ll. De 3. quaestione praeter locos citt.: Alex. Mal., loc. 
Cit. S 3. c Petr? ass Tar; i hie, d. 2,8. 525 — Durand. 
hic q. 2. 


QUAESTIO II. 


-— 


Utrum expressio totius Trinitatis sit de necessitate baptismi. 


Secundo quaeritur, utrum expressio totius Trini- 
tatis sit de necessitate baptismi. Et quod sic, videtur : 
|. Per formam a Domino traditam, Matthaei 


Fundamenta. ultimo ?. 


2. Item, Fulgentius ^: « Mysterium redemptio- 
nis nullo modo habetur, si Patris vel Filii vel Spi- 
ritus saneti nomen subtrahatur ». 

3. ltem, Pelagius? Gaudentio episcopo: « Re- 
vera Si hi de haereticis, qui in locis dilectionis tuae 
et vicinis commorari dicuntur, solum in nomine Do- 





mini se baptizatos fuisse fortasse confitentur, sine 
cuiusquam dubitationis ambiguo eos ad catholicam 
fidem venientes in sanetae Trinitatis nomine bapti- 
zabis »: ergo non fuerunt bapuzati. 

A. ltem, ratione videtur: quia necessarium est 
verbum vocale ad professionem fidei; sed sicut non 
sufficit credere tantum alteram personarum , sic nec 
sufficit profiteri: ergo si professio sufficiens est ne- 
cessaria ^, necesse est totam Trinitatem exprimere 
in baptismo. 





! [dem pluribus verbis dicit Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. 
m. 3. a. 3. $ 2. — Circa initium solut. post dicendum , quod 
supplevimus ex cod. Z immo, pro quo multi codd. corrupte 
scribunt 40» ; codd. H P legunt quod mon sufficit, quia. 

? Dist.-8. p. za A qos 

3 Vers. 19. 


! Epist. 8. ad Donatum, c. 9. n. 18: Mysterium autem 
redemptionis humanae nulla ratione perficitur, si in baptismo 
vel Filii vel Spiritus sancti vocabulum subtrahatur. 

5 Can. Si revera (30.), de Consecrat. d. 4: Si revera hi de 
haereticis, qui in locis tuae dilectioni vicinis etc. 

9 |n edd. desideratur necessaria. 


Alia raito. 


Ad opposi- 
tum. 


Modi 4, 


SEp coNTRA: l. Ambrosius dicit in libro de Tri- 
nitate, et habetur in littera ^: «Si unum in ser- 
mone comprehendas, vel Patrem vel Filium vel Spi- 
ritum sanctum, fide autem nee Patrem nec Filium 
nec Spiritum sanctum abneges ; plenum est fidei Sa- 
eramentum »: ergo videtur, quod non est necesse 
exprimere totam Trinitatem , sed credere. 

2. ltem, ratione videtur: quia una est potestas 
et operatio Trinitatis ^: ergo quod operatur Pater, 
et tota Trinitas: ergo si dicatur: baptizo te in no- 
mine Patris, tantumdem valet, ac si tota Trinitas 
exprimatur. 

3. Item , Apostoli in primitiva Ecclesia baptiza- 
verunt in nomine Christi?: ergo si nullo modo li- 
cuit eis mutare formam a Domino institutam , ergo 
ista forma non discordabit ab illa: ergo videtur, 
quod sufficiat alteram personarum exprimere. S? di- 
eds, quod non mutatur propria, sed divina aucto- 
ritate; tunc ergo divina auctoritas contulit vim illi 
nomini: ergo si quod Deus contulit, illud homo au- 
ferre non potest, adhue potest baptizari in nomine 
Christi. S7 dieas, quod non fuit collata virtus * nisi 
ad tempus; quaero: quare magis collata est virtus 
simpliciter nomini totius Trinitatis quam nomini 
Christi ? Et rursus: quare magis collata est virtus 
nomini Christi pro illo tempore quam pro nostro ? — 
Et quod simpliciter habeat, videtur : quia baptismus 
virtatem habet a passione, ergo et a fide passio- 
nis?: ergo si Christus, non tota Trinitas, fuit passa, 
potius debet dici: in nomine Christi, quam: totius 
Trinitatis. 


CONCLUSIO. 


Expressio verbalis totius Trinitatis in 
baptismo est necessaria. 


REsPONDEO: Dicendum, quod notitia Trinitatis 
sive nominatio polest esse in baptismo quatuor mo- 
dis: aut ita, quod sit plena in corde et in ore, et 
tune secundum omnes plenum est Sacramentum ; aut 
ita, quod sit sem?plena in corde et in ore, et tunc se- 
cundum omnes non est Sacramentum plenum; aut 
ita, quod plena in ore et semiüplena in corde; aut 
ita, quod plena in corde et sem?plena in ore. De 
primo modo et secundo ? non est controversia, sed 
de duobus sequentibus fuit opinio diversa. 


! Hic c. 4. Liber de Trinitate intelligendus est liber I. de 
Spiritu sancto, c. 3. n. 42. 

* Cfr. tom. Ill. pag. 12, nota 2. — Mox post Trinitas cod. F 
addit operatur, et post dicatur [cod. Z dico] codd. AG Ego. 

? Act. 2, 38; 10, 48; 19, 5. — Aliquanto inferius pro 
awtatur cod. G autaverunt. 

* In cod. F additur nomini Christi simpliciter. 

? Cfr. supra a. |. q. 3. — Post virtutem habet codd. F H 
supplent recreandi [cod. H. regenerandi] sive iustificandi. 

$ Permulti codd. omittunt e£ secundo, edd. substituunt 
Primis duobus modis. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


Quia enim baptismus est Sacramentum fidei et 
virtutem habet a fide, quae in corde est; ideo vo- Opinio 1. 
luerunt aliqui dicere, quod plenitudo fidei in corde 
cum qualieumque Trinitatis expressione, sive duae 
sive una sive tres personae exprimantur, plenum 
facit Sacramentum, quia fides supplet defectum ser- 
monis; e converso autem, si non est fides in corde, 
si^ exprimantur tres ore, non est plenum Saceramen- 
tum. Et hoc videtur dicere Ambrosius, et huius opi- 
nionis videtur fuisse Hugo? et Magister quantum ad 
primam partem opinionis. — Sed quia, ut determi- Improbatar. 
nat Augustinus, baptismus est Sacramentum fidei 
non singularis personae, sed totius Ecclesiae; ideo 
fides personae nihil obest, nihil prodest. 

Et ideo determinat alia positio, quod quidquid Opinio . et 
sit de fide cordis, iudicandum est de baptismate se- 
cundum -expressionem oris sive sermonis ; et ideo, 
qualitercumque credat, et si totam exprimat Trini- 
latem, baptizatus est; si autem non totam , non est 
baptizatus et rebaptizandus est. Et hoc communiter et Nota. 
cerlitudinaliter asserunt magistri. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Ambrosio, 
dicendum, quod verbum Ambrosii est exponendum, 
ut sacramentum fidei ponatur pro ipsa fide: « ple- 
nwm sacramentum fidei », id est ipsa fides, quae 
significatur per Sacramentum. — Vel si de Sa- Aliter. 
eramento intelligitur, habet locum in easw; ut 
quando puer deficit in manibus sacerdotis, ubi cre- 
dendum est, quod divina misericordia et summus Sa- 
cerdos non dimittat imperfectum quod inchoatum est. 

2. Ad aliud. dicendum, quod etsi potestas et 
operatio Trinitatis uniat, tamen fides distinguit; et 
ideo non sufficit; unam personarum credere, sed 
necesse est credere omnes. Et quia baptismus est 
Sacramentum plenae professionis ; ideo necesse est 
profiteri omnes personas. 

3. Ad illud quod obiicitur de nomine Christi , di- 
cendum, quod Apostolis licuit baptizare in nomine De baptismo 
Christi divinitus inspiratis ?, sed non licet modo nobis. 

Dicunt tamen aliqui, quod verbum illud non Opin 

amisit virtutem propter constitutionem Ecclesiae or- 
dinantis, quod tantum fiat in nomine Trinitatis ; unde 
etsi peccaret sic baplizans, tamen baptizatutm esset. 
— Sed communis opinio et certior est, quod non esset 
baptizatum, quia, cum sit unicum baptisma in Ec- 
clesia, ideo unica debet esse forma ; et ideo tantum 
in nomine Trinitatis baptizat tota Ecclesia. 


Solutio op- 
positorum. 


? |ta codd. et edd. pro etsi. 

8 Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 2. — Opinionem Magistri 
vide hie in lit. c. 4 ; sententiam Augustini vero in eius Epist. 98. 
(alias 23.) n. 5. Cfr. etiam infra lit. Magistri, d. V, C. Si enter 
bonos (25. seqq.), de Consecrat. d. 4. 

? Plurimi codd. Znspirantis, sed Gl addunt auctoritate 
Spiritus sancti ante. divinitus. Inferius pro baptizatum cod. H 
bis baptismus, et pro unde eísi peccaret sic baptizans ed. 4 
cum pluribus codd. wnde etsi peccator sit baptizams, cod. F 
unde etsi peccatum. sic baptizare. 
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Quod ergo obiicitur, quod Apostoli baptizabant 

in nomine Christi ; dicendum, quod data fuit virtus 

Ratio 1. illi verbo tempore primitivae Ecclesiae. — Et una ra- 
tiofuit, quod nomen Christi implicat et insinuat to- 

tam Trinitatem ; Christus enim unctus dicitur, et 

ideo ungentem et unctum. et unctionem insinuat , et 

Ratio 2. Sic cum praedicta forma concordabat!. — Alia ratio 
fuit: quia nomen Christi erat ignotum et contume- 
liosum, utpote crucifixi, ut nomen publicaretur et 

in reverentia haberetur, tunc temporis tali forma * 

usi sunt. Et quia cessante causa, cessat effectus , Chri- 

sti nomine publicato et honorabili facto, amplius 


nec debuit nec potuit in eo impleri Sacramentum 
baptismi, quia ad tempus tantum institutum fuit. — 
Quod ergo obiicitur, quod debuit simpliciter insti- 
tui propter fidem passionis ; dicendum , quod recrea- bistinctio. 
tor dicitur dupliciter: vel sicut auctor , et sic tota 
Trinitas ; vel sicut. mediator, et sic Christus *. Ad 
hoc ergo, quod esset plenum Sacramentum , necesse 
erat fide profiteri mediatorem et auctorem , sed ta- 
men principalius awctorem. Quia ergo per actum 
immergendi mors Christi intelligitur, et ita media- 
tor; necesse fuit, voce exprimi auctorem, et ita 
totam Trinitatem nominari oportuit *. 


QUAESTIO III. 


De variatione formae. 


Tertio quaeritur de variatione formae in no- 

e n minando totam Trinitatem ; quod potest fieri quin- 

mam. — que modis: mufíando, addendo, corrumpendo , 
transmutando , interponendo. 

1. Mutatio fit, ut quando ponitur nomen pro no- 

EU. e mine, utpote si loco patris dicatur genitoris. — Et 

quod hoe non impediat, videtur: quia forma bapti- 

smi non attenditur in vocibus, secundum quod voces 

sunt, quia tune non esset eadem forma apud nos et 

Graecos, sed in vocibus, secundum quod significati- 

vae*:si ergo idem significat pater et genitor, idem 

faciet in forma unum, quod reliquum. — Et praeterea, 

plus conveniunt páter et genitor, quam nomen patris 

in Graeco et in Latino, cum sint eiusdem linguae. 

2. Additio est, quando nomen, quod non est 

expressum in forma, superadditur, ut si dicatur: 


in nomine Patris omnipotentis etc. — Et quod hoc non : 


impediat, videtur: quia, cum additur nomen, etsi 
nihil faciat, manet tamen totum , quod faciebat Sa- 
cramentum 5: et si totum manet, in quo est. virtus, 
ergo est plenum et efficax Sacramentum. 

3. Corruptio est, quando nominis prolatio est 
modo minus convenienti, utpote si dicatur: in no- 
mine patrias et filias etc. — Et quod hoc non impe- 
diat, videtur: quia Zacharias * Bonifacio scribens 
dicit: « Si contingat, aliquem | infringendo linguam 


* 


! Secundum Ambros. hic in lit. Magistri, c. 5. allegatum. 

? Ex codd. FH (bb a secunda manu) supplevimus at 
forma, codd. M O dicta forma, Wat. eo. — De seq. axiomate 
(cessante causa, cessat effectus). cfr. Aristot., ll. Phys. text. 37. 
(c. 3.), et Avicenna, Metaph. tr. 4. c. 1. 

91Cfr; HL Senized.s 19. a; 2. q.-4. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

5 Vide supra a. |. q. 2. ad 4. — Superius pro dicatur 
genitoris edd. cum pluribus codd. ponatur genitoris. 

$ Ex cod. F addidimus Sacramentum , qui subinde pro et 
si totum manet substituit ergo si totum manet, cod. Q et^ sic 
totum, illud, codd. EM et Sacramentum manet, codd. H P. ef 
sic salvum, manet, alii codd. cum edd. et si salvum manet. 
Post virtus non pauci codd. cum edd. adiungunt scilicet. ver- 


S. Bonav. — Tom. IV. 





propter ignorantiam dicere baptizando: in nomine pa- 
tria et filia, non est rebaptizandus ». Et huius ratio 
reddi potest, quia sanus est sensus. 

A. Transpositio est, quando forma aliter ordina- 
tur, utpote si dicatur primo zn nom?ne Filii et post in 
nomine Paíris. — Et quod hoc non impediat, videtur: 
quia «nomina transposita idem significant, ut si di- 
catur: est homo albus; est albus homo? »: si ergo 
omnino idem est sensus et eadem fidei professio, 
iranspositio non impedit. 

3. Interpositio est, cum in medio cadit actus, 
ut sternutatio, vel verbum, ut: in nomine Patris, 
et aqua, ista, est frigida, et Filii ete. — Et quod hoc 
non impediat, videtur: quia totum est salvum, 
quando aliquid interponitur; et aliqui homines ita 
sunt obliviosi, quod semper interponunt aliquid, an- 
tequam possint complere orationem inceptam. 

CoNrRA: 1. Quod mutatio impediat, videtur: Argg. pro 
quia. virtas est data illis verbis, et non aliis: ergo etc. — rarte. 

2. Item, quod additio impediat, videtur: quia, 
$i nihil licet addere canoni Scripturae, multo fortius 
nec formae Sacramenti. PrZma patet per illud quod 
dicitur Apocalypsis ultimo?: S? quis apposuerit ad 
haec etc. 

3. ltem, quod corruptio impediat, videtur: quia 
verba corrupta aut nihil significant, aut aliud signi- 


bum, quo respicitur illud Augustini: Accedit verbum ad ele. 
mentum et fit Sacramentum. 

7 (an. Retulerunt (86.), de Consecrat. d. 4, ubi etiam in nota 
adiecta dicitur, quod pro 2n moméne patria et filia [et Spi- 
rita. sancta] alias legebatur im nomine patrias el filias [et Spi- 
ritus sanctias], quam lectionem exhibent etiam codd. F G1. Cfr. 
infra lit. Magistri, d. VI. c. 4. Permulti codd. omittunt bapti- 


zando. S. Bonav. non ipsa verba, sed sententiam rescripti 
profert. — Superius pro paírias et filias edd. Patria et 
Filia. 


$ Aristot., II. Periherm. c. 4. (c. 10.). — In initio arg. post 
Transpositio edd. adnectunt sive transmutatio , et post quando 
ex codd. FH (bb a secunda manu) supplevimus forma. 

9 Vers. 18. 


10 


Opinio du- 
plex. 


Opinio me- 
dia et con- 
clusio. 


Ad argg. pro 
prima parte. 


Nolandum. 


7^ 


ficant: ut patet, cum dieitur patria; sed necessaria 
sunt verba significantia ': ergo etc. 

A. Item, de transmutatione videtur: quia, sicut 
de integritate fidei est numerus personarum, ita 
ordo processionis *: ergo sicut mutatio numeri im- 
pedit, ita et ordinis. 

5. Mtem, de ?nterpositione videtur: quia bapti- 
zare est unus actus continuus: ergo si discontinua- 
tur, necesse est reincipi, aut non erit unus, et ita 
nec baptismus. 


CONCLUSIO. 


Quaedam variatio formae impedit Sacramentum , 
quaedam. vero mon. 


REsPONDEO: Ád hoc voluerunt aliqui dicere, 
quod qualitereumque fiat variatio, dum tamen omnes 
personae exprimantur, integrum est Sacramentum. 
— Aliorum positio fuit, quod necesse est, omnimo- 
dam identitatem servari; quantulacumque enim va- 
riatio in forma faeit, non esse Sacramentum. 

Sed utraque istarum positionum respuenda est; 
quaelibet enim exced?t. Unde dicendum , quod aliqua 
variatio impedit, aliqua non. Variatio enim utatio- 
nis impedit, sive fiat ex certa scientia, sive alio 
modo. Mutatio, inquam, nominis , ut si dicatur: 
in nomine genitoris et geniti, quia alius modus est 
exprimendi Trinitatem per nomina principalia, alius 
per nomina non principalia?. Mutatio etiam numer? 
impedit, ut si dicatur: baptizo te in nominibus , quia 
alia est sententia. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod idem si- 
gnificant; dicendum, quod attendendus est modus 
significandi, quia data fuit virtus nominibus expri- 
mentibus Trinitatem , et hoc principaliter secundum 
omnem linguam. — Quod ergo obicit, quod magis 
conveniunt, quia in eadem lingua; dicendum, quod 
etsi magis quantum ad modum /oquend?, non ta- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


men magis quantum ad modum significandi. In no- Tria in no- 


mine enim est tria considerare: vocem , notamen sive 
expressionem , et. significationem. Quantum ad pri- 
mum magis conveniunt *, sed quantum ad secundum 
minus, quantum ad (ertiwm aequaliter. Et. virtus 
regenerationis data est ratione notamznis sive quan- 
tum ad rationem innotescendi, a qua imponitur no- 
men; et haec est eadem apud omnes *. 

2. De additione dicendum, quod aut est addi- 
tio vocis distrahens intellectum; et haec impedit, 
sj oppositum addatur, ut si dieatur Patris geniti; 
aut salvans, ut Patris ingeniti, et tunc non impe- 
dit, nisi velit inducere errorem. — Quod obiicitur de 
comminatione Apocalypsis, intelligitur de additione 
distrahente *. 

3. Ad illud quod quaeritur de corruptione, di- 
cendum, quod corruptio aut est tanta, quod nullo 
modo tenet sensum, et tunc omnino impedit; aut 
non est tanta, quin bene maneat ', sicut. de puero 
balbutiente, qui intelligitur tamen; et tunc dicen- 
dum, quod non impedit. — Quod ergo obiicit, quod 
voces non significant; dicendum, quod etsi non si- 
gnificent ex znstitutione, significant tamen ex ac- 
commodatione usus, ut olli pro lli *. 

^. Ad illud quod quaeritur de transmutatione , 
dicendum, quod si fiat simpliciter sine erroris do- 
gmalizatione, non impedit. Et ratio huius est, quia 
ordo intelligitur in ipsis verbis, quod Filius a Pa- 
tre procedit; et non Sic oportet exprimere ordinem, 
sicut nomina personarum; et ideo patet quod obiicit. 

3. Ad illud quod obiicit de Znterpositione sive 
intermissione, dicendum, quod aut est tanta inter- 
missio, quod discontinuet intentionem et longam fa- 


ciat moram: utpote si longum facit sermonem, vel 


vadit ad urinam faciendam ?; et tunc necesse est, 
quod reincipiat. Sed si intervenit parva morula obli- 
vione vel sternutalione, non discontinuatur actus, 
nec oportet reincipere '*. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


^ 


In parte ista sunt. dubitationes circa litteram, et 
primo de hoc quod dicit. Magister: Baptismus est 


linclio, 1d. est ablutio corporis facta, sub forma 
verborum praescripta. Videtur enim mala esse ista 
notificatio: quia nolificatio debet convenire notificato - 
praecise ''; sed haec non est talis, Quia, cum lava- 


* 





! Cod. F (bb a. secunda manu) addit et quod fides credit 
exprimentia. 

* |ta cod. E, alii et edd., contextu repugnante , professionis. 

3 Cfr. l. Sent. d. 27. p. I. q. 1. — De seq. proposit. vide 
supra a. |. q. 2. ad 3. et hic lit. Magistri, c. 4. 

* Cod. F (bb a secunda manu) supplet Pater et genitor. 
Paulo superius ex codd. FH Uaa supplevimus vocem íria 
ante considerare. 

5 Cfr. 68, nola |. — August., de Gen. ad 
lit. (imperfect. lib.) c. 6. n. 26: Omne quippe vocabulum ad 
distinctionem valet. Unde etam nomen, quod rem notet, ap- 
pellatam est. quasi motamen. Notet autem, id est distinguat et 
doctitanter ad discernendum adiuvet. Vide l. Sent. d. 93. q. 2: 
in corp. et ibid. pag. 390, nota 6. 


Supra pag. 


$ Vide I. Sent. in Prolog. Magistri, dub. 2. — Codd. AEMRS 
V bb detrahente. Superius post nisi velit codd. H Kaa addunt per hoc. 

7 Supple: sensus. — Mox supplevimus ex cod. H qui ntelli- 
gitur tamen, pro intelligitur, codd. A G K V W bb znlelligitur ta- 
men. Post non impedit edd. addunt misi velit inducere errorem. 

8 Cod. F glossando usus eius; exemplum Prisciani olli 
pro illi. Priscian., |l. Grammat. c. 6: 7 transit... in 0: patris, 
patronus et patro verbum , olli pro illi, saxi saxosus. — Superius 
post quod voces in cod. E secunda manus bene addidit corruptae. 

? Ja codd. FH PQbb, in aliis omittitur faciendam , 
codd. GI substituunt eZneam, codd. R S T domum. 

19 Vide scholion ad 4. huius art. quaest. 

M Cfr. supra pag. 28, nota 6. — Pro modificato, «quod 
cum edd. retinuimus, cod. I1 a secunda manu e£ cuius est. 


Lotio 3mo- 
dis sumitur. 


Notandum. 


DIST. IIl. P. I. DUBIA. 


tur pannus, est ablutio corporis, et potest fieri sub 
forma verborum praescripta, et sic esset baptismus; 
quod falsum est. 

ResPoNpEOo: Dicendum, quod ab/utio antono- 
mastice !* determinatur ad standum pro ablutione 
aquae; similiter corpus ad. standum pro corpore hu- 
mano, ut sit sensus, quod baptismus est ablutio cor- 
poris humani in aqua facta" etc. 


Dun. II. 


Item quaeritur de hoc quod dieit, quod ablutio 
facta, in. elemento fit Saeramentum. Ex hoc enim 
videtur, quod ablutio pass?ve dicta sit Sacramentum ; 
contra: Sacramentum est signum gratiae, quia «est 
invisibilis gratiae visibilis forma ? »; sed gratia non 
est lota, sed lavans: ergo signum non est lotio pas- 
siva,, sed activa. 

REsPoNDEO: Dicendum, quod in baptismo con- 
currit /otio tribus modis dicta. Nam ille qui mergit, 
dicitur (avare et ideo baptizare; similiter et aqua 
dieitur (avare, et corpus /avari: et sic est lotio 
hominis lavantis et aquae lavantis et. corporis loti. 
— Quia ergo ad baptismum haec triplex lotio ne- 
cessario concurrit, per illam potissimum  describi- 
tur, quae alias claudit et praesupponit; et haec est 
lotio corporis passiva, quae immediatius respicit 
baptizatum * et praesupponit duplicem lotionem prae- 
dictam, quia facta et ab homine et ab aqua. — Quod 
obiicitur, quod non est signum gratiae; dicendum, 
quod haec lotio pass?va signum est effectus gra- 
liae; nec habet perfectam significationem , nisi prout 
coniungitur lotioni aquae et ministri; tunc enim 
signum est, quod anima purificatur a Deo per 
gratiam *. 


Dus. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /n duobus 
consistit Sacramentum baptismi. Videtur enim fal- 
sum dicere, quia, ut dicit Ambrosius ^, «omne Sa- 
cramentum est simplex »: ergo non consistit in. duo- 
bus, quia tunc esset compositum. 


! Vide tom. lll. pag. 220, nota 3. — Edd. cum aliquot 
codd. falso auctoritate. 

? Jdem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 4, ubi 
eiiam de dubio seq. 

? Ut dicitur supra in lit. Magistri, d. I. c. 2. — Pro con- 
tra, quod exhibent codd. Baa, codd. FH ef hoc videtur in- 
conveniens, quia, cod. U (K a secunda manu) sed hoc mon 
videtur, quia, alii codd. sed, edd. quod. 

* |ta. permulti codd., edd. baptismum. Mox pro quia facta 
cod. H quae facta. est. 

5 Cfr. supra a. 4. q. 4: 

9 Scholastici diversis in locis v. g. in tractatu de euchari- 


79 


REsPOoNDEO: Aliqui faciunt vim in hoc, quod di- 
citur Saeramentum , quia non vocat Sacramentum 
signum exterius, sed effectum gratiae interiorem , 
qui est gratia simplex *. Aliqui. vim faciunt in s?m- 
plicitate, quia non dicitur simplex, quia non habet 
partes, sed quia non dividitur in plura Sacramenta. 
— Sed neutrum istorum est magnum quid dicere ; 
ideo credo, quod vocat Sacramentum szmplex, quia 
eius denominatio fit in instanti. Nam si Sacramentum 
remaneat imperfectum , nihil est factum, nec etiam 
debet dici ?nceptwm , sed totum est reincipiendum. 
Et hoc patet ex verbis eius infra*: « Ubi non est 
plenum Sacramentum baptismi, nec principium nec 
species aliqua baptismi aestimatur»; et ideo dicit 
esse simplex. 


Dv». IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /m nomine 
sanctae Trinitatis et àn nomine Christi... unum et 
idem est. 

Notandum, quod non vult dicere, quod verba 
eandem virtutem habeant, nec quod omnino idem 
sonent, sed quod modus baptizandi in Eeclesia pri- 
mitiva conformis fuit modo, quem nunc tenet Ee- 
clesia. Nani in. Christo. intelleetus clauditur Trinita- 
tis, tamen implicite et remote. — Vel, ?dem est, 
quia eiusdem virtutis et efficaciae; sed hoc intelligen- 
dum est pro tempore illo, in quo nondum erat no- 
men Christi promulgatum *. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Ub? non 
est. plenum. baptismi. Sacramentum , nec. princi- 
piwm ete. 

Notandum, quod illud est dictum propter cha- 
racteris impressionem ; quousque enim charaeter im- 
primatur, nihil de Sacramento factum est stabile "^. 
Et quoniam charaeter imprimitur in instanti, quando 
factum est aliquid , totwm perfectum est. Si ergo 
non est perfectum, nihil omnino faetum est, non 
quantum ad operationem exteriorem, ubi est suc- 
cessio, sed éZnteriorem , ubi est subita impressio. 


stia, de poenitentia, hanc alferunt sententiam ; sed jam S. Thom., 
IV. Sent. d. 16. q. 4. a. 1. ad 4, dicit: « Dubitatur de illa au- 
ctoritate, utrum sit Ambrosii ». Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 2. 
a. 1. S l. allegat Dionysium, qui (de Eccles. Hierarch. c. 3. p. 3. 
$3.) de eucharistia notat, quod singulare habeat ac sümplex 
compactumque principium. 

7 lta docet Alex. Hal., loc. tn nota 6. cit, — Superius pro 
qui multi codd. quia. Subinde pro quia nom habet codd. FH 
eo quod mon habeat. 

$ Hic in lit. Magistri, c. 4. Cfr. infra dub. 5. 

? Cfr. supra a. 2. q. 2. ad 3. 


19 Vide infra d. 6. p. I. q. 4; cfr. etiam hie dub. 3. 


Solationes 2 
aliorum. 


Solutio au- 


etoris. 


Aliter. 
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Dus. VI. 


Item quaeritur super hoc quod dicit Ambrosius, 
quod sufficit aliquam personarum exprimere. 

Nota, illud esse intelligendum, non quia ibi 
sit plena forma — si enim crederet et negligens 


esset, quod credit exprimere, non sufficeret — 
el ideo solum Zn easu est credendum, ipsum locu- 
tum esse, scilicet si plena sit fides in corde, nec 
desit aliquid in sermone ex negligentia, sed solum 
impotentia; tunc. supplet divina misericordia et sa- 
pientia '. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM III. 


Pans Il. 


De institutione baptismi. 


De institutione baptismi, quando incepit. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 62. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de baptismo quantum ad 
ea quae spectant ad integritatem Sacramenti. Hic 
agit de inslitutione. Et habet haec pars tres partes. 
In prima agit de modo et tempore institutionis. In 
secunda de administratione iam instituti, ibi: De 
immersione vero si quaeritur. In tertia vero de 
causa et ratione, ad quam eius institutio ordinatur, 
ibi: Causa vero institutionis baptismi est innova- 
tio. Quaelibet harum partium duas habet. Nam in 
illa, in qua determinat de institutione, primo de- 
terminat tempus institutionis. Secundo materiam , in 
qua, ibi: Celebratur autem hoe Sacramentum etc. 


Similiter pars de usu iam instituti duas habet. 
In prima determinat, quomodo hoc Sacramentum est 
administrandum. In secunda vero ostendit, quod in 
huius Sacramenti institutione et usu evacuata est 
circumcisio, ibi: Solet etiam quaeri, si. circumci- 
sio amisit etc. 

Similiter tertia pars de causa institutionis duas 
habet. In. prima determinat causam per se ipsius 
institutionis sive illud, ad quod baptismus ordina- 
tur per se. In secunda vero illud, ad quod ordina- 
tur per accidens; et hoc, ibi: S? quaeritur , utrum 
baptismus aperuerit danuam etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis tria. principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de baptismi institutione. 

secundo de instituti administratione. 

Tertio de circumcisionis cessatione sive eva- 
cuatione. 


Circa primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, in quo elemento sit Sacramen- 
tum baptismi institutum. 

secundo, utrum in institutione sit virtus collata 
aquis, sicut dicit Magister ?. 


ARTICULUS I. 
De baptismi institutione. 
QUAESTIO I. 
Utrum Saeraméntum baptismi debuerit institui in aqua. 
Primo ergo quaeritur, utrum Sacramentum ba- 


plismi debuerit institui in aqua. Et quod sie, ipsum 
factum Domini ostendit *. 


Sed quod non, videtur ratione: 1. Quia bapti- Aa opposi- 
: "md . ps tum. 
smus est signum sepulturae Christi, sicut dicitur ad 
Romanos sexto*: Consepulti enim, estis etc.: ergo 


! Cfr. supra a. 2. q. 2. iu. corp. et ad 1. — Pro et ideo 
codd. F H et ?ilud ; deinde pro tunc edd. quia tunc. 


$ Hie. 9. 


3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. 4 Vers, 4. 


Quaestio in- 
cidens. 


Ratio 1. 


Triplex effi- 
cacia. 


Conclusio. 


DIST. Il. P. 1L. ART. I. QUAEST. I. 77 


si sepultura Christi fuit in terrà, non in aqua, vi- 
detur, quod similiter debuerit baptismus institui 
in terra. 

2. |tem, Sacramenta veteris legis fuerunt signa 
Sacramentorum novae legis, el in illis praefigurata 
sunt ista; sed Sacramenta veteris legis fiebant vel 
in eis quae habebant ortum a terra, ut sacrificia et 
decimationes, vel in aliquo terreo, ut circumcisio, 
quae fiebat cultello petrino !: ergo si fuerunt conve- 
nientia signa horum, ergo Sacramenta novae legis, 
maxime baptismus, debuerunt institui in terra, non 
in aqua. 

3. Item, s dicas, quod debet fieri in aqua 
propter expressam significationem gratiae; sed con- 
tra: liquor olei expressius significat gratiam *, quam 
aqua: ergo magis debuit institui in oleo quam in aqua. 

A. ltem, dicitur Apocalypsis primo ?: Lavit nos 
a, peceatis nostris in sanguine suo: ergo si in bapti- 
smo est lavatio a peccatis, et significat illam ablutio- 
nem factam per sanguinem Christi, ergo magis de- 
buit institui in sanguine. 

ltem , quaeritur: quando Dominus instituit Sa- 
cramentum baptismi ? 


CONCLUSIO. 
Baptismus convenienter in aqua institutus est. 


hEsPoNpEO: Dicendum, quod Sacramentum ba- 
ptismi est maxime e/ficax et maxime necessarium 
inter alia Sacramenta: efficax , quia in eo imprimi- 
tur character, qui disponit animam ad susceptio- 
nem luminis gratiae 5, ut transparentia vitrum ad 
susceptionem luminis corporalis; datur etiam gratia, 
mundificans animam; datur etiam illi gratiae aetas 
remittendi ardorem concupiscentiae. Sed quia haec 
oportuit dari in eo signo, quod sua proprietate mul- 
liplici haec omnia designaret; tale autem est aqua, 
quia transparet et est pervia lumini, et ideo cAara- 
cterem significat; et iterum abluit et mundat inter 
omnes liquores, et ideo significat gratiam mundan- 
tem; item infrigidat, ideo significat remissionem ar- 
doris concupiscentiae ?: conveniebat ergo maxime 
aqua baptismatis Sacramento ob efficaciam. 











similiter etiam propter necessitatem. Quia enim 
Sacramentum est, a quo nemo absolvitur, et in quo 
omnes communicant; necesse fuit institui in liquore, 
qui est communis apud omnes, et in quo abundant 
pauperes et divites; talis autem liquor est aqua: 
ideo etc. 

1. Ad illad ergo quod obiicitur, quod signat 
sepulturam ; dicendum, quod non tantum signat Do- 
mini sepulturam, immo etiam gratiam, quam donat; 
et quia in immersione in aquam utrumque signatur. 
in terra autem non signatur gratia mundans, cum 
sit faex elementorum: ideo etc. 

2. Ad illud. quod obiicitur de lege veteri, di- 
cendum, quod, sicut dicit Apostolus ^, omnes qui 
fuerunt n Lege, fuerunt sub maledicto usque ad 
adventum Christi, qui faetus est pro nobis maledi- 
ctum , ut a maledictione nos liberaret; et quia ferra 
fuit maledieta homini, non aqua, Genesis tertio; in 
huius signum Sacramenta illà erant ex his quae 
sunt ex terra; non Sic autem Sacramenta nova, quia 
ista est lex benedictionis. Praeterea , lex vetus et 
maxime Moysi fuit onerosa ad confringendum du- 
ros, et ideo in duris, ut in cultello petrino et in 
effusione sanguinis, remedium habebant; sed lex 
nova est suavitatis et amoris: ideo datus in aqua, 
quae cedit facile ". 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de oleo et san- 
guine, patet responsio: quia nec conveniunt s?gn:fi- 
cationi efficaciae, cum non mundent, nec mecessi- 
tati, cum non omnes eis abundent. 

Ad illud quod quaeritur ultimo: quando est in- 
stitutum? ex Seriptura potest videri, quae de hoc 
in multis locis loquitur. Propter quod notandum, 
quod Dominus baptismi Sacramentum primo 2nsznua- 
vit instituendum, secundo 2nstituit, tertio confirma- 
vit institutum. Insinuavit. quidem facto et verbo: 
facto, cum baptizatus esset a loanne in aqua, 
ostendit, ceteros credentes in aqua fore baptizan- 
dos. Insinuavit verbo , cum praedixit Nicodemo, lo- 
annis tertio ^: Visi quis renatus fuerit ex aqua etc. 
— J[nstituit autem, cum ipse baptizare coepit per 
discipulos, Ioannis tertio: Post haec venit lesus in 
terram Tudaeam et baptizabat; et tunc. instituit 
facto et verbo: quia dicitar ibidem: baptizabat , 





! Vide supra d. 4, p. ll. a. 1. q. 3. et dub. 6. 

? Arnobius lunior (claruit circa an. 460), in Ps. 17. ait: 
Sicut lucerna corporis oculus, ita lucerna animae mens est, in 
qua nisi oleum gratiae suae Christus infuderit, penitus lumen 
babere non poterit. Cfr. Isidor., in Exod. c. 44. 

$; Verg. 5. 

* Cfr. infra d. 6. p. I. q. 9. — Inferius post primum da- 
tur eliam cod. F addit Zn ipso. Subinde pro quia haec cod. I 
quia omnia haec, cod. X quia haec omnia facit. 

? De prima et tertia aquae proprietate vide Aristot. , 1l. de 
Anima, text. 68. (c. 7.) ; de Sens. et sens. c. 2. seqq.; |l. de 
Generat. et corrupt. text. 16. seqq. (c. 3. seq.). De secunda 
cfr. Hugo a S. Vict., ll. de Sacram. p. Vl. c. 14, et hic lit. 
Magistri, c. 6, ubi etiam de ratione mecessilalis paulo inferius 
posita agitur. Cfr. etiam Tertull., de Baptismo, c. 3. — Pro 


el ilerum codd. Gl et quoniam, cod. F vero legit item aqua 
est mundans, et propter hoc significat gratiam etc. 

$ Gal. 3, 10. et 13: Quicumque enim ex operibus Legis sunt, 
sub maledicto sunt... Christus nos redemit de maledicto Legis, fa- 
ctus pro nobis maledictum. — Seq. textus est Gen. 3, 17: Maledicta 
terra in opere tuo etc. — Codd. A Haa sub Lege pro in Lege. 

2/Of; supra:d.4.:p.e 1l.:a; 9.5q. Az:ad 4.- et? dub. /6, nec 
non lll, Sent. d. 40. q. 1. et 3. — Aristot., IV. Meteor. text. 45. 
(c. 9.): Aqua cedit quidem, sed non secundum partem, sed 
contra secedit. 

8 Matth. 3, 13. Cfr. August., in loan. Evang. tr. 4. n. 
seq. — Cod. F voci cum bene praemittit. quia. 

9 Vers. 5. — Seq. textus est loan. 3, 22. Cfr. ibid. 4, 4. 
seq.: lesus. baptizat... Quamquam lesus non baptizaret, sed 
discipuli eius. 


l3. 


Ratio 2. 


Solatio op- 
positorum, 


Alia ratio. 


Ad quaest. 
incidentem. 


Notandum. 


Insinuatio 
duplex. 


Institutio 
duplex. 
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etsi non ipse in propria persona, tamen discipuli in 
sua praesentia, secundum quod ipse volebat; et 
rursus, discipulos misit ad praedicandum et bapti- 
zandum binos, Lucae decimo, sicut dicit Magister 


Confrmatio]n littera *. — GConfirmavit autem baptismum facto 


duplex. 


Argg. pro 
parte afür- 
mativa. 


et verbo: facto, cum de latere eius non tantum 
di. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


profluxit sanguis, verum etiam aqua in ipsa pas- 
sionis consummatione ?. Verbo autem confirmavit , 
quando post resurrectionem discipulos ad baptizan- 
dum omnes et singulos misit, Matthaei ultimo. — 
Et sic patet, quomodo diversimode loquitur Sceri- 
ptura. 


SCHOLION. 


l. Rationes probantes, aquam congruentem baptismi ma- 
teriam esse, receptae sunt etiam a S. Thoma et optime paucis 
comprehenduntur in Breviloq. p. VI. c. 7. — Circa quaestio- 
nem incidentem, quando Christus baptisma instituit, olim pu- 
tavit. Alex. Hal. (S. p. IV. q. 8. m. 2. a. 3.), quem sequitur 
B. Albert. (hic a. 8.), formalem. institutionem baptismi non 
esse factam ante, sed post resurrectionem Christi, quando Chri- 
stus formam et praeceptum baptismi promulgavit (Matth. 28, 
19); potentialem vero sive materialem institutionem tunc, 
quando Christus baptizatus fuit a Ioanne. Sed communiter cum 
8s. Bonav., Thoma nec non Scoto tenetur, hoc Sacramentum in- 
stituium esse iam ante passionem Christi, sed non ante ipsius 
baptismum. S. Thom. (S. III. q. 66. a. 2.) vult, in baptismo illo 
Christi hoc. Sacramentum « vere institutum » fuisse; sed idem 





in Comment. (hie q. 1. a. 5. quaestiunc. 2.) dicit, tunc  insti- 
tutum fuisse quoad materiam, formamque aliquo modo fuisse 
praefiguratam. S. Bonav. et Scot. (hic q. 4. n. 2.) verisimi- 
lius esse putant, tunc proprie fuisse institutum, cum Christus 
discipulos miserit ad baptizandum. lta etiam sentiunt Petr. a 
Tar. (hic q. 4. a. 1.) et Richard. a Med. (hic a. 5. q. 1.). 

De ipsa f. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 3. a. 2. $ 4. — 
Scot, loc. cit. n. 3. — S. Thom., hic q. 4. a. 3. quaestiunc. 1; 
S. loc. cit. a. 3. — B. Albert, hic a. 4. — Petr. a Tar., hic 
q. 3. a. 1. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 1. 
— Durand., hic q. 4. — Dionys. Carth., hic q. 3. 

Il. De seq. (2.) quaestione cfr. supra d. 4. p. I. q. 3. 4. et scho- 
lion; insuper Alex. Hal., loc. cit. m. 4. a. 1. — Petr. a Tar., 
hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 3. — Richard. a Med. , hic a. 4. q. 1. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum ex institutione baptismi aliqua vis sit collata aquis. 


Secundo quaeritur, utrum ex institutione ba- 
plismi in aqua collata sit aliqua vis aquis. Et quod 
sic, videtur. 

|. Lueae tertio?*: Baptizato lesu; Glossa: « Do- 
minus baptizatus est, non mundari indigens, sed 
tactu mundae carnis suae aquas mundans, ut vim 
abluendi habeant»: ergo si vis abluendi est. aliqua 
vis, patet, quod aquis collata est aliqua vis. 

2. Item, habetur de Consecratione , distinctione 
quarta ^: « Nunquam aquae baptismi purgare cre- 
dentium peccata potuissent, nisi contactu dominici 
corporis sanctificata fuissent ». 

3. Item, ratione videtur, quia omnis operatio 
egreditur a substantia mediante aliqua virtute?: ergo 
eum aqua tangendo corpus abluat animam, hoc est 
ab aqua virtute aliqua mediante; sed non naturali: 
ergo data est aquis aliqua virtus in baptismi insti- 
tutione. 

CowrRA: 1. Si data est aliqua virtus aquae, 


Pro parte quaero, quomodo data ; et dieit Glossa 5, quod. « con- 


negativa. 





tactu carnis Domini»: si ergo per contactum carnis 
dominicae, ergo habent ipsam, omni alio circum- 
scripto: ergo si quis immergeretur in aquam sine 
omni verbo, aqua regenerabit eum ; quod falsum est. 
Si tu dicas, quod simul est in aqua et verbo; obii- 
citur tunc, quia haec differunt substantia et na- 
tura, ergo operatione et virtute?: ergo non potest 
una virtus esse in utroque. 

2. Item, si munda caro Christi contulit illam - 
vim; sed frequenter tetigit aquas, ut quando puer 
lavabatur, et quando lavabat manus; et ubi eadem 
causa, ibi idem effectus *: ergo ante contulit, quam 
baptizaretur. 

3. ltem, si contaetu carnis: ergo solum illae 
aquae virtutem habent, quas Christi caro tetigit, 
non ergo omnis aqua. S? decas, quod virtus illa 
derivata est in alias aquas; ergo cum derivatio a 
corpore in corpus non fiat nisi per continuum ?, 
nullo modo poterit pervenire ad aquas illis aquis 
discontinuas: ergo idem inconveniens. 





: Hic €. l. — Locus Scripturae est Luc. 10, 1. 
? [oan. 19, 34. — Seq. loc. est Matth. 98, 19. 
? Vers. 21. — Glossa, quae est ordinaria apud Strabum et 


Lyranum, sumta est ex Beda in hunc loc. Cfr. supra pag. 21, nota 3. 
5 Can. 10. Verba (olim tributa Chrysostomo) sunt Chro- 
matii, episc. Aquilei. (4 407 aut 408), tr. 1. in Matth. 3. n. 4. 
$ Cfr. I. Sent. d. 3. p. I. dub. 3. et p. II. a. 4. q. 3. nec 
non d. 8. p. Il. q. 2. Aristot, de Sens. et sens. c. 4. docet, 
nullam rem agere posse, nisi mediantibus accidentibus. 
$.In 1. arg. allegata. Cfr. Gregor. Naz., Orat. 38. n. 93. 
et Orat. 39. n. 27 ; Hilar., in Matth. 3, 13. (c. 2. n. 9.); Am- 


bros., in Luc. 3, 21. — Multi codd. dicunt Glossae. Inferius 
pro immergeretur, quod habent codd. M O, alii cum edd. Zm- 
mergeret, cui cod. X addit aliquem. 

7 Cfr. supra pag. 42, nota 10. 

$ Colligi potest ex verbis Aristot., Il. de Caelo et mundo, 
text. 86. (c. 13.): Easdem enim eorundem necessarium est esse 
causas eisdem (Versio Arabico-Latina : Causae enim eaedem et 
consimiles sunt causatorum consimilium). — In maiori post zllamr 
vim cod. Z supplet haec fecisset, quandocumque letigit aquas. 

9? Cfr. Aristot., I. de Generat. et corrupt. text. 43. seqq. 
(c. 6. seq.), et V. Phys. text. 21. seqq. (c. 3.). 


Opinio 1. 


Improbatur. 


Opinio 2. 


Difficultas. 


Conclusio. 
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A. Item, si virtus aliqua collata est, quaero, 
quid sit: quia, si bonum, aut de bonis mznmis, 
aut maximis, aut mediis. Si de minüimis, Mud est 
inferius anima: ergo non agit in ipsam. Si de me- 
diis: ergo par est animae nec adhuc influit. Si de 
maximis: ergo est data aquis virtus aliqua gratuita !. 


CONGLUSIO. 


Probabilis et intelligibilior est opinio , quod aquae 
baptismali non aliqua proprietas absoluta ad- 
dita, sit, sed. tantum ordinatio ad hominem 
regenerandum. 


hEsPoNDEO: Dicunt aliqui, quod Dominus con- 
tactu mundissimae carnis suae vim contulit aquis, 
quam non habebant; et vis ista fuit aliqua proprie- 
tas absoluta; et haec proprietas fuit aquae me- 
lioratio et reductio ad statum primum ?, in quo 
erat ante hominis lapsum, quia post lapsum omnia 
elementa sunt deteriorata, ut habitatio congrueret 
habitatori deteriorato. Sed quia homo per aquae Sa- 
cramentum meliorari debebat et resurgere; ideo 
aqua meliorata et ad primum statum reducta est; 
et hanc vocant illam vim. — Sed ista positio non 
potest stare: primo, quia haec vis dicitur vis ad re- 
generandum; sed hanc non habebat aqua in statu 
innocentiae, quia non erat opus regeneratione ; unde 
illa melioratio nihil faeit ad rem. Praeterea , si aqua 
est meliorata, et non alia elementa: ergo videtur, 
quod ordinatio elementorum sit dissipata, cum ne- 
cesse sit, quod habeant debitam proportionem. 

Et propterea dicunt alii, quod collatio vis re- 
generativae non est aquae melioratio vel purificatio, 
sed alicuius virtutis supernaturalis collatio, quae 
non est data aquae secundum esse perfectum, quo- 
adusque veniat verbum; sicut vis immutandi visum 
non est in colore perfecta, nisi superveniente lu- 
mine; et haec supra naturam data est el supra 
naturam ibi existit, ut effectum habeat supra na- 
turam per voluntatem divinam. 

Sed quoniam illud difficile est intelligere, quo- 
modo aliquid absolutum , sive secundum naturam, 
sive supra nataram, sit modo in aqua, quod non 
erat prius; et quomodo datum sit contactu carnis 
eliam aquis remotis: proplerea dicendum, sicut ta- 
ctum fuit supra?, quod vis illà non est aliqua pro- 
prietas vel essentia absoluta , addita aquae, sed so- 
lum ordinatio eius ad hoc, quod homo regeneretur. 











— Prius enim omnes liquores erant indifferentes , et 
polerat, quantum est de se, in aliquo alio liquore 
baplizari ut in aqua; sed cum Dominus voluit 
mergi et baptizatus est in aqua, iam sola aqua 
habuit. ordinationem ad. hoc: et ideo solum in ea 
potuit fieri baptismus. Sed quia non instituit, ba- 
plismum fieri tantum per immersionem, immo etiam 
per verborum prolationem et talium verborum; si- 
militer et verba ad hoc ordinavit. Unde et aqua , in 
quam mersus est, et. verba, quae protulit, ulterius * 
habent vim, nec unum sine altero, quia utrumque 
insimul ad regeneralionem obtinendam ordinavit. 
Et sic. patent. obiecta ad utramque partem, quia 
prima procedunt de vi, ut est ordinatio ad rege- 
neralionem ; secunda autem de vi, quae est quali- 
tas absoluta. Waec autem vis non est per transfu- 
sionem , sed per énstitutionem. Unde sicut Dominus 
non lantum verba, quae protulit, ordinavit et insti- 
tuit ad regenerandum, sed etiam omnia consimilia ; 
sic non tantum aquam, quam tetigit, sed omnem 


aquam specie consimilem —- «est aulem omnis 
aqua omni aquae specie consimilis?» — et ideo omni 
aquae contulit. — Et est simile: si rex ordina- 


ret, quod litterae suae tantum haberent virtutem 
et efficaciam, quae scriberentur in pellibus caprinis 
el quae essent scriptae aliquibus determinatis ver- 
bis; et hoec quidem faceret manu sua, scribendo in 
illo genere pellis: diceretur, quod rex illa manu 
sua efficaciam dedit illi. pergameno et omni perga- 
meno eiusdem speciei, etiam quod futurum est usque 
ad multa tempora; et hoc per solam institutionem 
et ordinationem , non per alicuius ? collationem. Sic 
intelligendum in proposito: quoniam Dominus tactu 
carnis mundae dedit vim aquis, non quia munditia 
transiret à carne in aquam, sed quia, cum Domi- 
nus esset mundus, voluit ob nihil aliud in aquam 
mergi, nisi ut illa immersione aqua haberet istam 
ordinationem. Unde si aqua crearetur de novo con- 
similis isti in specie, credo, quod eandem haberet 
ordinationem et eandem diceretur habere virtutem. 


Explicatur. 


Ad argg. 


Explicatur. 


Simile. 


Et si tu obiicias mihi: omnis relatio fundatur obiectio sot- 


super aliquid. absolutum, eo quod advenit *: ergo 
si haec ordinatio, quae est relatio, advenit, opor- 
tuit, aliquid absolutum dari; dicendum, quod illud 
non habet veritatem in relationibus voluntariis , quia 
nummus, ul dieit Augustinus *, sine sui mutatione 
fit pignus, et similiter haee vox buba. sine sui mu- 
tatione posset fieri significativa. Similiter et in pro- 
posito intelligendum. — Et licet utraque harum 





! Vide supra d. !. p. I. q. 4. lateral. q. 2. arg. 2. 

? Cod. K pristinum. 

3 Dist. l. p. I. q. 4. in fine. 1 Cod. X interius. 

» Aristot., I. Topic. c. 6. (c. 5.). Vide Tertull, de Bapti- 
smo, c. 4. 

$ Edd. supplent virtutis alterius. Superius post quod .rex 
cod. bb illam pro illa. Aliquanto inferius permulti codd. mo- 
luit pro voluit. 

7 Ab Aristot. , V. Metaph. text. 20. (IV. c. 15.), assignatur 


triplex fundamentum sive causa relationis, scil. unitas et numoe- 
rus (convenientia et disconvenientia), actio et passio, mensura 
et mensurabile. — Vat. perperam eo quod aliquid absolutum 
de novo advenit. 

3 Vide supra pag. 24, nota 5. — Petr. Hispan., Sum- 
mul. tr. 1, agens de vocibus, ait: Vox non significativa est, 
quae auditui nihil repraesentat, ut bu ba baf. — Codd. Fi 
(bb a secunda manu) voci veoluntarüis praemittunt. omnino. 1n- 
ferius pro posset fieri edd. polest fieri. 


vitur. 


8Ó SENTENTIARUM LIB. IV. 


laücimde opinionum sit catholica et probabilis, haec tamen 


est magis intelligibilis et consona Sanctorum aucto- 
ritatibus. Dieuntur enim aquae mundatae et sanctt- 
ficatae et virtuosae e[fectae *, quia ad sanctificatio- 
nem animae et munditiam efficaciter sunt ordina- 
(te, non faciendam ab ipsis, sed suscipiendam et 
dandam in ipsis a Deo ipsi homini baptizando; et 


sic exponenda sunt consimilia. Nec est intelligendum, 
quod aliqua aetio sit ab aquis in animam. Sicut 
enim aquae non habent proprie virtutem, ita nec 
operationem; sed earum virtus et actio est efficax 
ordinatio vel secundum actum, vel secundum /a- 
bitum. Et sic non habent calumniam quae circa 
haec dicuntur ?. 


ARTICULUS Il. 


De baptismi instituti administratione. 


Quantum ad seeundum articulum quaeritur se- 
cundo de baptismi instituti administratione, quae 
fit in parvuli immersione; et cireà hoc duo quae- 


runtur. 
Primo quaeritur, quoties oporteat mergi. 
Secundo, quantum. 


QUAESTIO 1. 


Quoties baptizandus debeat immergi. 


Et quod semel tantum sit immergendum, vi- 
detur: 
1. De Conseeratione, distinctione quarta?, ex 


Ad opposi- Concilio Toletano : « Propter vitandi schismatis scan- 
ium. 


dalum, vel haeretici dogmatis usum, simplam te- 
neamus baptismatis immersionem »: ergo videlur, 
quod haereticum sit ter mergere. 

2. [tem , ratione videtur, quia haec est vera 
per essentiam: baptismus est ablutio vel tinctio in 
aqua*: ergo si fit triplex tinctio, triplex erit ba- 
ptismus: ergo si nullo modo licet, baptismum iterari , 
nullo modo licet ter mergi. 

3. Item, ista duo sufficiunt, verbum scilicet et 
elementum ?; et si mergatur semel, et si proferatur 
semel, est plenum Sacramentum : ergo si amplius mer- 
gitur, superfluit: ergo non debet nisi semel mergi. 

ltem, quaeritur, quare magis ter quam bis. S? 


itio in- dicas , quod binarius est numerus Znfamis, quia 
idens. 


recedit ab unitate ^; eadem ratione laudabilis, quia 
accedit maxime. 
SED cOoNTRA: 1. Hieronymus super Epistolam ad 


Fundamenta.Ephesios *: «In Patrem et Filium et Spiritum san- 


! Codd. FI effective. Circa finem quaest. post in animam 
edd. sic prosequuntur: aquae enim illae non habent proprie vir- 
tutem. illam, nec operationem etc. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Can. Propter vitandum. schismatis (c. 85.). Cfr. Isidor. 
Mercator., Collectio Decretal. Concil. Tolet. IV. n. 5. 

* Vide supra p. I. huius dist. a. 1. q. 14. 

5 Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — Pro mergatur plures codd. 
immergatur. 

$ Vide tom. Il. pag. 334, nota 2. Pro znfamis non pauci 
codd. et ed. 1 énformis, Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 3. a. &. 
$ 3. infaustus. Hieronym., I. contra lovin. n. 16. docet, « non 
esse bonum duplicem numerum, quia ab unione dividat et 
praefiguret foedera nuptiarum. Unde in arca Noe omnia ani- 
malia, quaecumque bina ingrediuntur, immunda sunt. Impar 


ctum baptizamur et ter mergimur, ut Trinitatis unum 
appareat Sacramentum ». 

2. Item, Pelagius Gaudentio episcopo, de Con- 
secralione , distinctione quarta *: « Evangelicum prae- 
ceptum nos admonet, in nomine Trinitatis trina etiam 
immersione sanctum baptisma cuique tribuere ». 

3. Item, de Consecratione, distinctione quarta ?, 
ex canonibus Apostolorum: «Si quis presbyter aut 
episcopus non trinam immersionem unius mysterii 
celebret, sed semel tantum mergat in baptismate, 
quod dari à quibusdam in morte Domini perhibe- 
tur, deponatur »: ergo necessaria est trina immersio. 


CONCLUSIO. 


Unitas et trinitas dmmersionum non sunt de ne- 
cessitate baptismi , sed de congruitate; magis 
tamen eongruit trinitas seeundum morem. Ec- 
clesiae Romanae. 


hEspoNpEO : Dicendum , quod unitas vel multi- 
tudo immersionum non est de substantia baptismi, 


numerus est mundus ». Cfr. Epist. 48. (alias 50.) n. 19, ubi 
praedicta defendit et affert auctores, qui de hac re scripserunt. 

7 Cap. 4, 6. Edd. In Paíre et Filio et Spiritu sancto, 
sed conira textum originalem et contra C. Eodem modo (81.), 
de Consecrat. d. 4, ubi tamen in nota adiecta lectio edd. re- 
censetur. Codd. et edd. falso Hierom. super Epistolam ad Phi- 
lippenses. 

8 Can. Multi sunt (82.), qui in nomine solummodo Christi 
una etiam mersione se asserunt baptizare. Evangelicum vero 
praeceptum, ipso Deo et domino salvatore nostro lesu Christo 
tradente, nos admonet... baptisma unicuique tribuere etc. 

? Can. Si quis presbyter (19.), ubi textus originalis dubetur 
pro perhibetur, et in nota adiecta dicitur, quod textus Graecus 
exhibeat quae in mortem Domini datur. Codd. àmmergat pro 
mergat. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Argg. pro 
prima parte. 


DIST. HI. P. I. ART. II. QUAEST. Il. 


sed solum de bene esse, quia, quotiescumque im- 
mergat, dum tamen debito modo et sine dilatione 
magna verba? proferat, baptismus est et Sacra- 
mentum integrum. Etsi non sit ei de necessitate , 
est tamen de congruttate propter significationem , cui 
congruit unitas et trinitas — ut patet in. fide Trini- 
talis, quia unitas est in essentia, sed trinitas in 
personis; similiter in. morte | Christi, quia una est 
in essentia, sed tribus diebus fuit 2n corde terrae"; 
similiter gratiae, quia una est in se, sed triplex 
in virtutibus unitas et trinitas convenit — sed tamen 
magis trinitas propter expressionem maiorem; et 
ideo utrumque morem servat Ecclesia. Sed Romana 
Ecclesia tanquam. praecellens trinam servat immer- 
sionem, tum propter significationem Trinitatis , tum 
eliam £riduanae sepulturae, tum etiam triplicis 
concupiscentiae ?^, a qua anima liberatur, tum etiam 
propter £riplieem virtutem, qua imago in anima 
reformatur. 

Si quaeritur, quoties sit immergendum ; respon- 
deo: secundum morem Ecclesiae; qui autem propria 
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deponendus est episcopus, non quia non baptizaret, 
sed quia propria auctoritate nova introduceret. — Ra- 
tiones igitur probantes, quod ter mergendum sit, in- 
telligendae sunt seeundum morem Ecclesiae Romanae. 

1. Ad illud quod obiicitur ad oppositum primo, 
dicendum, quod loquitur secundum morem illius 
Ecclesiae, in qua tantum solebat semel mergi; sed 
haeretici inceperunt immutare *: ideo statuerunt te- 
nere, ne viderentur haeresi consentire. 

2. 3. ^. Ad illud quod obiicitur, quod bapti- 
smus est tinctio; dicendum, quod non est per es- 
sentiam , nisi addatur forma praescripta; si tamen Notandum. 
tinctio fiat cum invocatione Trinitatis, baptisma. est. 

Et si in una protulit omnia verba, non debet am- 
plius mergere, quia baptisma consummatum est. 
Sed quando fit trina immersio, in prima debet no- 
minari Pater, in secunda ius, in tertia Spiritus 
sanctus; et? tunc nulla superfluit, quia non est 
completum Sacramentum, quousque terminatum sit 
verbum; incipitur enim immersio cum verbo et cum 
illo terminatur. — Sequens patet; similiter, quare 


Solutio op- 
positorum. 


auctoritate mutat, peccat. Et ideo dicitur *, quod | magis ter quam bis, et cetera obiecta. 


SCHOLIO YN. 


I. Circa duas huius articuli quaestiones observandum est , 
quod consuetudo baptizandi per ablulionem. vix ante saec. XIII. 
in Ecclesia Romana latius diffusa est. Magister Sententiarum 
solius. ?mmersionis meminit, et B. Albert. (hic a. 95. quae- 
stiunc. 3.) de nunc recepta consuetudine ad mentem S. Bona- 
venturae ait: «Non mihi videtur esse laudabilis, sed immer- 
gendi consuetudo laudabilior est». Adhuc Durandus docet, con- 
gruentius baptismum fieri per trinam immersionem. Omnes 


autem censent, unumquemque debere consuetudinem suae 
Ecclesiae in ritu baptizandi observare. — Ritum ablutionis nunc 
in Ecclesia Latina communem esse, notissimum est. 

De utraque quaestione: Alex. Hal.. S. p. IV. q. 8. m. 3. 


a. 4. — Soot., IV. Sent. d. 6. q.-4. n. 2. et passim. — S. Thom., 
hie qo 1. a; S.L q. 66. a 1- — Petr. a Tar; hic q. 3. 
a. 9. — Richard. a Med., hic a. 4 q. 3. — Durand., hic q. 4. 


— Dionys. Carth., hic q. 4. 


QUAESTIO II. 


Quantum baptizandus debeat immergi. 


Secundo quaeritur, quantum oporteat parvulum 
immergi ad hoc, quod sit baptismus. Et quod to- 
tum corpus, videtur: ] 

1. Quia signum est passionis et mortis ?: ergo si 
Christus totus passus est et mortuus, totus homo 
necessario immergitur. 

2. Item, baptismus est remedium contra con- 
cupiscentiam ; sed coneupiscentia est in toto corpore, 
quia tota caro est infecta: ergo etc. 


! Codd. omittunt verba, et cod. H prosequitur. perfectus 
baplismus est. Post. debito modo in cod. Y additur facta. Cfr. 
tamen infra ad 2-4,"et Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 4. $ 3. 

? Matth. 12, 40: Sicut enim fuit Ionas... sic erit Filius ho- 
minis in corde terrae tribus diebus et tribus noctibus. Cfr. hic 
lit. Magistri, c. 7, et Dionys. , de Eccles. Hierarch. c. 2. p. Ill. $ 7. 

? De qua vide I. loan. 2, 16. — Vat. tum eliam propter 
triplicis concupiscentiae minutionem. 1nferius pro qua. imago 
cod. H quae per Cluistum, ed. | cum aliquot codd. qua 
Christus. 

* [n Canone praeallegato. — Paulo inferius pro moca 
codd. D F H 1ovam. consuetudinem. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





3. Item, si sufficeret, aliquam partem mergi, cum 
pars, per quam transfusum est originale, et in qua 
viget concupiscentia, sint membra genitalia; maecis 
sufficeret, illam partem immergi quam aliam?; sed 
nullus dicit, quod sufficiat: erro debet immeregi totum. 
CowTRA: 1. Apostoli baptizaverunt tria millia Pro secunda 
hominum una die ^; et constat, quod non mergendo, obl 
quia non haberent aquam, ergo aspergendo; sed 
aspergi non potest totus homo: ergo etc. 


5 Codd. A GIC K V aa mutare, cod. bb oc mutare. Sub- 
inde pro (emere, quod codd. EW omittunt, plures codd. , 
contextu repugnante, Zer, edd. bene semel, cod. F legit: ideo 
statuit. Ecclesia ler , ne viderentur. sibi consentire. 

6 Edd. quia. Inferius post terminatum edd. subiungunt non. 

7 Scil. Christi. Cfr. quaest. praeced. — Superius pro ba- 
plismus edd. cum aliquot codd. baptizatus. 

$ Cfr. Rom. 7, 93. seq. ; Gal. 5, 17. seqq. ; Il. Sent. d. 30. 


Bo9 rs del d 3934 2.60... 
2, Vide IbiSebfosd, 3L. a, 4..9« 3. 
10 Act. 2, 4]. — Inferius post non polest. codd. F GI ad- 


dunt ommino. 
|! 
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9. [tem scribitur in passione beati Laurentii !, 
quod Romanus attulit. urceum cum aqua; et tunc 
non fuit immersus, hoc patet: ergo etc. 

3. Item, esto quod puer semivivus esset et in 
periculo mortis, adhuc est de foro nostro: ergo debet 
baptizari; sed non totus propter periculum *: ergo etc. 

A. ltem, esto quod sit ita parum de aqua, quod 
non possit mergi nisi una pars; quaeritur, utrum 
possit baptizari. Quod sic, videtur, quia est ibi ver- 
bum et elementum, ét elementum habet virtutem 
regenerativam ut similitudinem ?, ergo et efficaciam: 
ergo non est necesse, totum immergi. 


CONGLUSIO. 


Baptismus potest ministrari aspergendo, 
convenienlius aulem fit immergendo. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod praesumitur, quod 
Apostoli baptizaverunt aspergendo, et mos ille ser- 
vatur adhue in pluribus Ecclesiis et maxime in 


DEA Ecclesia Gallicana. Servari autem potest propter hoe, 
1a. 


quod est ibi integra ratio Sacramenti; et servari 
debet, cum necessitas imminet, aut propter nfirmi- 


talem. baptizantis, quia manus sunt debiles, vel 
quia rudis est, et timetur, ne laedat puerum; vel 
propter infirmitatem vel impotentiam baptizati , 
utpote si non esset totus natus; vel propter penu- 
riam elementi, ut si sit modicum de aqua. — Mos 
tamen communis Ecclesiae est baptizare ?mmergendo, 
secundum quod tangit Magister in littera *, et Saneti 
dicunt. — Et modus est iste: sacerdos enim debet 
puerum tenere per latera, et versa facie ad aquam 
debet mergere, ita quod habeat caput primo versus 
orientem, secundo versus aquilonem, tertio versus 
meridiem. Haec tamen ad solemnitatem spectant. — 
Potest igitur utroque modo baptizari, tamen conve- 
nientius et aptius et securius est baptizare immer- 
gendo. Et si est satis de aqua, totum corpus debet 
immergi; si parum, sufficit, si est tantum, quod 
immergi possit pars principalis, ut caput et peetus, 
vel caput tantum vel facies tantum, quia ibi sunt 
omnes sensus, et ibi maxime viget operatio ani- 
mae*?, et secundum illam maxime attenditur ratio 
imaginis secundum corpus, qualecumque Sit; et ra- 
tione totalitatis sensuum significat totalitatem mortis 
el curationis; non sic autem est de genitalibus mem- 
bris. Et sic patet. totum *. 


ARTICULUS 1I. 


De cessatione circumcisionis. 


Consequenter est quaestio de tertio articulo, 
scilicet de cessatione cireumcisionis; et circa hoc 
quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum circumcisio debuerit 


cessare. 
secundo, utrum cessaverit ante promulgationem 
Evangelii, vel post. 


QUAESTIO I. 


Utrum circumcisio. debuerit cessare. 


Et quod non debuerit cessare, ostenditur: 
|. Primo auctoritate canonis. Dicitur enim Ge- 


Ad opposi- DeSi8 decimo septimo? in donatione circumcisionis: 


tum. 


Erit pactum meum n carne vestra in foedus ae- 
lermum: ergo videtur, quod circumcisio aeternaliter 





! In homilia 91. (inter opera Bedae) de S. Laurentio ha- 
betur: Et postquam [Laurentius] verberatus fuit, imperator 
iussit, ut mitteretur in tormentum unum, quod illi appellabant 
catasta.. sed per voluntatem Dei quidam probus miles, nomine 
homanus, de familia imperatoris, vidit Angelum unum in spe- 
cie pulcherrimi iuvenis, qui stabat iuxta S. Laurentium et sanabat 
omnia vulnera eius... ct dixit ei : Video ante te iuvenem pul- 
cherrimum, festina me baptizare [cfr. Breviar. Romanum , Il. 
Noct. 2. antiph. in festo S. Laurentii], afferens labrum cum aqua, 
misit ante pedes eius; et postquam baptizatus fuit, clamavit 
coram omnibus: Christianus ego sum. Imperator autem hoc 
audiens, iratus valde, iussit eum decollari, et ita martyr fa- 
ctus est. — Pro urceum codd. LORS T V X vitreum. 


debeat durare; sed quod aeternaliter durat, non 
habet terminum: ergo etc. 

2. Item, ad Romanos secundo?: Cireuwmoeisio pro- 
dest, si Legem observes: ergo videtur, quod utile sit 
servantibus Legem servare circumcisionem : non ergo 


? G(r. C. Nec quemquam (127.), de Consecrat. d. 4. 


3 Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 4. — In principio arg. 
pro possit non pauci coua. cum ed. | posset. 
* Hic c. 7. Cfr. quaest. praeced. — Congruentia modi im- 


mergendi secundum Richard. a Med., hic a. 4. q. 3, est in eo, 
quod oriens, aquilo et meridies designent tres virtutes, scil. 
fidem Zlluminantem , spem roborantem et caritatem | znflam- 
mantem, quibus imago Dei in anima reformatur. 

5 Cfr. Ill. Sent. d. 13. a. 2. q. 1. in corp. — Inferius pro 
qualecumque cod. E a secunda manu qualiscumque. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 7 Vers. 13. 

8 Vers. 95, — Seq. textus est Gal. 5, 3: Testificor autem 
rursum omni.. quoniam debitor est etc. 


De more 
communi. 


Modus im- 
mergendi. 


Conclusio. 


Quaestio in- 
eidens. 


Fundamenta. 


bs 


cessavit. Si dicas, Apostolum esse locutum pro tem- 
pore ante Evangelium; eontra: ad Galatas quinto, ubi 
prohibet circumcisionem, dicit: Testificor omnt homini 
eireumcidenti se, quod. debitor sit «universae Legis 
faciendae; sed qui male agit non obligatur ad pe- 
ius: ergo si circumcisus tenetur ad Legem , circum- 
cidi non est malum: ergo circumcisio non cessavit. 

3. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia Chri- 
slus non tantam verbis instruxit. nos, sed etiam 
factis -— unde etiam communis auetoritas !* dieit, 
quod «omnis Christi actio nostra fuit instructio». — 
sed Christus fuit cireumceisus, sicut dieitur Lucae 
secundo: ergo si membra debent assimilari capiti , 
tunc ergo videtur, quod necessarium sit, el nos 
cireumeidi; videtur enim, quod sicut baptizari vo- 
luit, ut formam daret, ita etiam circumcidi. 

A. Item, ratio, quare aliqua legalia cessave- 
runt, est, quia significatum eorum impletum est; et 
ratio, quare aliqua durant , est, quia significant quod 
semper faeiendum est, ideo remansit thurificatio ? ; 
sed significatum circumcisionis non implebitur usque 
ad octavum resurrectionis ultimae, et iterum signi- 
ficat aliquid, quod semper faciendum est, sicut amo- 
tionem superfluitatum: ergo semper deberet durare. 

9. Item, sicut. Sacramenta legis gratiae succe- 
dunt Sacramentis legis scriptae, sic illa Sacramen- 
tis legis naturae; sed decimatio, quae fuit remedium 
contra originale tempore legis naturae ?, simul man- 
sit cum cireumcisione: ergo pari ratione cireumceisio 
cum baptismo. 

Propter hoc est quaestio: qua necessitate ces- 
savit? Cum enim non habeant repugnantiam haec 
duo remedia, et aliqui acceptent unum, qui non 
aeceptant reliquum *, de bonitate divinae misericor- 
diae esset, quod utrumque maneret, ut Deus habe- 
ret maiorem populum, et pluribus modis curaretur 
nostrum vulnus. 

CoNTRA: 1. Quod cessaverit, ostenditur ad Ga- 
latas quinto^: Ego Paulus dico vobis, si cireum- 
eidamini , Christus nihil vobis proderit. 

2. Item, ad Hebraeos septimo ^: 7ranslato sa- 
cerdotio , necesse est, wt Legis translatio fiat; sed 
oportuit, sacerdotium transferri: ergo et. Legem; 


DIST. Il. P. Il. ART. Ill. QUAEST. I. 
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et si hoc, tunc. et Sacramenta legalia. Sed inter 
haec praecipuum et magis notabile est circumcisio 
tanquam alioram fundamentum: ergo etc. 

3. ltem, circumcisio fuit ad distinguendum po- 
pulum a populo: sed Christus lapis angularis filios 
Dei dispersos congregavit in unum et duos parietes 
iunxit; et unus pastor unum ovile habere debuit *: 
ergo necesse est, in lege nova illud signum aboleri. 

^. Item, aut baptismus datus est in remedium 
sufficiens, aut non. Si non: ergo Sacramenta novae 
legis sunt imperfecta: ergo et lex nova; quod est 
inconveniens. Si est. perfectum remedium contra ori- 
ginale peccatum, et ille morbus est simpliciter non 
iterabilis ^: ergo adveniente baptismo, superflua est 
circumcisio. Si ergo omne superfluum a lege Dei 
est resecandum, patet eto. 


CONCLUSIO, 


Cum, baptismus loco cirewmcisionis fuerit 
institutus, cireumcisio debwit cessare. 


WEsPoNpEO: Dicendum, quod, sicut dicit canon 
evangelicae legis?, non solum circumcisio, sed etiam 
omnia Sacramenta legalia destiterunt, advenientibus 
Sacramentis novae legis, eo quod Saeramenta illius 
temporis huie tempori non conveniebant: tum quia 
erant obseuwra, quantum ad signifieantiam, erant enim 
velamen; tum etiam quia parvae virtutis quantum 
ad efficaciam; tum etiam quia gravia quantum ad 
observantiam. Et haec omnia legi illi competebant , 
quae erat lex figurae et oneris ad confringendam 
duritiam et superbiam cervicis Iudaicae. 

Lex autem nova oppositas habet conditiones, 
quia est lex veritatis et gratiae et suavitalis. Gra- 
lia, enim et veritas per. lesum Christum facta est, 
sicut dicitur Ioannis primo ^; nihilominus est onus 
eius onus suavitatis: /ugwm enim suwm suave 
est, sicut dicitur Matthaei undecimo. Et ideo debuit 
habere Sacramenta expressiora ad significandum, 
efficaciora ad curandum et leviorà ad portandum. 
Et ideo omnia illà Sacramenta cessaverunt, et alia 
sunt instituta. Unde Augustinus contra Faustum ": 





! Gregor., Il. Homil. in Ezech. homil. 2. n. 6, loquens de 
Christo ait, quod « nos exemplo suo de omnibus instruxit ». 
Cfr. Il. Homil. in. Evang. homil. 17. n. 4. (et If. homil. 21. n. 1.), 
ubi docet, quod Christus « aliquando nos sermonibus, aliquando 
vero operibus ad:uonet ». Vide etiam I. Dialog. c. 9. — 3eq. 
locus Scripturae est Luc. 2, 91. 

? Alex. Hal., S. p. IV. q. 4. m. 9: Idem significat [thu- 
rificatio] nunc et tunc, id est devotionem. lbid. q. 5. m. 7. a. 2: 
Per thus' [significatur] devotio, quae est in opere meritorio. — 
De minori vide supra lit. Magistri, d. I. c. 9, et Comment. p. Il. 
a. 2. q. 1. seq. nee non dub. 7. Vide etiam Rom. 2, 929. 

3 Cfr. supra d. 4. p. II. a. 4. q. 3. — In maiori edd. cum 
pluribus codd. comparationem invertunt legentes: /lem Sacra- 
menta legis gratiae sic [sic omittitur in codd.] succedunt... si- 
cut illa. 

1 Scil. Christiani baptismum, ludaei circumcisionem. 





5 Vers. 2, ubi Vulgata quoniam si pro s2, codd. FGI 
quod si. 

$ Vers. 129. Vulgata post u£ addit et. 

7 Respicitur Eph. 2, 14. et 20. nec non loan. 10, 16. — De 
maiori vide supra d. 1. p. Il. a. 2. q. 2. ad 1. 

Se CipsolaSentda deo ?mat dq 29 inacorpiesd: 
etas 2: q. (2. 

9 Act. 15, 5. seqq., ubi decretum Apostolorum in Concilio 
lerosolym. faetum exhibetur. 

10 Vers, 17. — Seq. textus est Matth. 11, 30: Iugum enim 
meum suave est. — Inferius ex cod. H substituimus néhiélomi- 
mus esl omus eius onus suavitatis pro et mihilominus omnis 
suavitatis. 

M [ibr. XIX. c. 13. Textus originalis post ablata sunt ad- 
dit: et ideo ablata, quia impleta ; non enim. venit. solvere Le- 
gem, sed adimplere. 


3Omiaqmt. 
q. 1. 


Conclusio 4. 


Rationes. 


Condiliones 
nóvae legis. 


Conclusio 2. 


Solulio op- 
positorum. 


Aekernum 
sumitur tri- 
pliciter. 


Subdistin- 


clio 1. 


Subdistin- 
clio 2. 


Subdistin- 
ctio 3. 
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«Prima Sacramenta, quae observabantur , prae- 
nuntiativa erant Christi venturi, quae cum suo ad- 
ventu Christus implesset, ablata sunt, et alia in- 
stituta, virtute maiora, ulilitate meliora, actu faci- 
liora et numero pauciora». — Ex hoc igitur patet, 
quod cum Sacramentum baptismi sit institutum loco 
cireumcisionis, quod circumcisio cessare debuit, ma- 
xime eum illud Sacramentum sit expressius in Si- 
gnificando, efficacius in curando et levius in por- 
tando. Hoc autem totum patet respicienti conditio- 
nes et proprietates utriusque. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod dala sunt 
in foedus aeternum; dicendum, quod illud non 
oportet intelligi ita aeternum , quod careat fine. In 
eadem enim littera! Dominus dicit, quod dabit eis 
lerram in possessionem aeternam; et eonstans est, 
quod terram promissionis ludaei non possident; et 
propter hoe distinguendum est in aeterno. Dicitur 
enim aeternum. tripliciter: aut. quantum ad dura- 
lionem, aut quantum ad /inis indeterminationem , 
aut quantum ad signifieationem. Primo modo dici- 
tur dupliciter: aut quia caret prinespio et fine, Ec- 
clesiastici decimo oclavo?: Qué vivit in aeternum 
creavit omnia, simul; aut quantum ad privationem 
termini, Psalmus: Statuit ea in aeternum etc. — 
Similiter secundo modo dicitur dupliciter: aut quia 
non ita sit semel, quin oporteat fieri pluries, et sic 
dicitur ? : 


Serviet aeterno qui parvo nesciet uti; 


aut quia non determinatur terminus, et sic. dicitur 
sacerdotium aeternum Aaron, quia non determinavit 
Dominus, quando cessaret. — Tertio modo similiter 
dicitur dupliciter: aut quia significat aeternum, et sic 
est terra promissionis data in possessionem aeternam, 
Genesis decimo septimo *; aut quia significat et ducit 
in cognitionem. vitae aeternae, et sic dicitur cir- 
cumcisio aeterna. Et isti tres ultimi modi habentur 
à Glossa super Genesis decimum septimum. 


! Gen. 17, 8. 

? Vers. |. — Seq. textus est Ps. 148, 6. 

? Ab Horat, Epist. 10, 41. — August, I. Quaest. in Pen- 
tateuch. q. 3I. (ex quo loco sumta est Glossa, quae in fine 
solut. huius obiectionis affertur), praenotato, quod nomine ae- 
lerni significari possit aut hoe saeculum (atóv), aut res, qua 
tantum. « aeternum aliquid significatur », subiungit: An potius 
locutionis est Scripturarum, ut aetermum. appellent, cuius rei 
finis non constituitur, aut non ita fit, ut. deinceps non sit fa- 
ciendum, quantum pertinet ad curam vel potestatem facientis ; 
sicut ai( Horatius: Serviet aeterno qui parvo nesciet uti. Non 
enim potest in aeternum servire, cuius ipsa vita, qua ser- 
vit, aeterna esse non potest. Cír. Alanus ab Insul, Distinct. 
dictionum theolog., ubi aeternwm hoc ultimo modo sumtum 
« dicitur continuatio vitae temporalis ; unde Horatius: Serviet... 
id est toto tempore vitae suae ». — De sacerdotio aeterno Aaron 
vide Exod. 29, 9. et 40, 13. Cfr. August., Il. Quaest. in Penta- 
teuch. q. 194. 

^ Vers. 8, in quem versum est etiam Glossa (ordinaria 
apud Strabum et Lyranum) paulo inferius allegata. — Mox post 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


2. Ad illud quod obiicitur de hoc quod dicitur 
ad Romanos secundo?: Circumcisio prodest etc.; di- 
cendum, quod hoc dicit Apostolus secundum statum 
illum, in quo erant Lex et circumcisio observanda. 
Secundum enim nullum statum profuit circumcisio 
sine Legis observantia; idem enim ipse, qui prae- 
cepit. circumcisionem, mandavit et Legem. Si ergo 
quis servet cireumcisionem et contemnat Legem, 
eliam in tempore Legis non proderat; proderat au- 
tem, si utramque servabat non tantum carnaliter, 
sed spiritualiter. 

Quod ergo obiicitur, quod pro tempore evan- 
gelico dicit: Testificor omni homini circumcidenti 
se etc.; dicunt aliqui ^, hoc dixisse Apostolum ad 
terrorem. Sed tamen illud non sufficit; ideo plus 
oportet dicere, quod est obligatio ex divino prae- 
cepto, et est obligatio ex conscientiae diclamine. Ex 
divino praecepto nemo obligatur, quia illud est re- 
vocatum; sed qui habet conscientiam, se teneri ad 
circumcisionem , quia adhue stat divinum mandatum, 
per eandem rationem necesse est, quod habeat con- 
scientiam | observandi omnia mandata Legis. Unde 
Apostolus facit argumentum per impossibile? a de- 
structione consequentis sic: pseudoapostoli dicebant, 
quod tenebantur circumcidi, sed non debebant alia 
legalia observare; et Apostolus dicit, quod si tenen- 
tur ad hoc praeceptum, cum ila sint alia praece- 


Solutio 4. 


Solutio au- 
etoris. 


pta, tenentur ad omnia — « si enim anima Socratis est. 


immortalis, et omnis anima? » — tamen utrumque est 
falaum, et « uno inconvenienti posito, multa se- 
quuntur». Unde per hoc, quod non erat tota Lex 
servanda, volebat Apostolus arguere, quod circum- 
eisio non esset servanda. 

3. Ad illud quod obiicitur de Christo, quod 
Christus fuit cireumcisus; dicendum, quod Christus 
omnibus operibus suis nos erudivit; sed tamen non 
omnia fecit ad imitationem, sicut opera miraculosa, 
et alia plura. Ratio autem, quare Christus voluit 
circeumcidi, fuit triplex, scilicet in fidei argwmen- 


ducit cod. U prosequitur ef praeparat ad. cognitionem etc. Sub- 
inde pro aeterna permulti codd. aeternum. 

5 Vers. 25. Expositio Bonaventurae convenit cum Glossa 
ordinaria apud Strabum. — In fine solut. pro aom tantum 
cod. G on lamen 


Notandum. 


Ratio tri- 
plex. 


6 Ut August., Expos. Epist. ad Gal. 5, 3. n. 41, cuius verba - 


exhibentur etiam a Glossa ordinaria apud Strabum. — Alteram 
expositionem dat Hieronym., in hunc loc., contra Ebionitas, qui 
eliam « post. Evangelium credentes in Chris:o cireumcidendos 
putant », sic. arguendo: Ut aut circumcisionem faciant et ce- 
tera, quae praecipiuntur in Lege, aut si impossibile est cuncta 
fieri, cesset et circumcisio, quae cum ceteris quasi inutilis 
praetermissa est. — Post evangelico cod. F (P a secunda manu) 
addit quia Apostolus. 

7 Cfr. Aristot, ll. Prior. c. 14. — Inferius edd. obser- 
vari pro observare et subinde post alia praecepta supplent 
ut illud. 

$ Aristot, ll. Topic. 2. (c. 3.): Non sufficit enim ad osten- 
dendum, quod ommi inest, in umo disputasse, ut si hominís 
anima immortalis est, propter hoc anima omnis immortalis etc. 


Prima. 


"Secunda. 


Tertia. 


Duplex si- 
:gnificatum, 


DIST. HL, P. Il. ART. HI. QUAEST. I. 


tum, in. Awmilitatis exemplum et in. Legis comple- 
mentum. In. fidei argumentum: quia de ludaeis ! 
erat secundum carnem, et propter ipsum specialiter 
de illo genere nasciturum significandum instituta est 
circumcisio, ne videretur dissimilis Patribus et non 
esse ille qui fuit promissus, et per hoc possent lu- 
daei suum palliare errorem: ideo debuit cireumcidi. 
—- Secundo propter Awnwlitatis exemplum , propter 
quod subiecit se Legi et omnibus legalibus, cum 
tamen sub nullo esset. — Tertio fuit circumcisus in 
Legis complementum , unde suslinendo. circumcisio- 
nem implevit Legem ?, et implendo cessare fecit, quia 
Legem non destruxit, sed complevit, dum veritatem 
significatam exhibuit. Et hoc est quod dicit Augu- 
stinus contra Faustum *, quod Sacramenta veteris 
legis in adventu Christi impleta sunt, «et ideo 


ablata, quia impleta». -—- Et haec ratio triplex tra- . 


hitur de homilia Augustini super Lucae secundum * 
de cireumcisione pueri; et sic patet, quod Christus 


noluit, quod alii imitarentur eum in hoc, sed quod- 


magis ex hoc erudirentur. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod significatum 
eius nondum est impletum; dicendum, quod cir- 
cumcisio et habebat principale significatum , et hoc 
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erat originalis deletio; et habebat comsequens, sci- 
licet liberationem a miseria per Christum in octava 
resurrectionis. Et quoniam impletum est. quantum 
ad principale significatum in baptismo, et quantum 
ad consequens in capite nostro Christo, qui resurre- 
xit die octavo; ideo debuit cessare *. — Sed quod ad- 
iungit, quod debet manere, ut thurificatio; dicendum, 
quod thurificatio non manet solum propter hoc, quod 
significet quod faciendum est, sed etiam quia exte- 
rior observantia quodam modo moralis est ^, et etiam 
quia facilis est; et praeterea Ecclesia non retinuit de 
Lege, sed instituit, quia alio modo illi thurificabant. 

3. Ad illad quod obiicitur, quod circumcisio 
non aufert decimationem ; dicendum, quod circum- 
cisio non fuit remedium universale, sed particulare, 
nec omnes ad illam obligabantur?; et ideo decima- 
tio adhuc habebat locum. Sed ad baptismum omnes 
obligantur, et est remedium universale et sufficiens; 
et ideo si maneret circumcisio, plus haberet oneris 
quam utilitatis. 

Et sic patet ultimum, quia Dominus noluit 5, 
quia non competebat huic tempori tum propter 
poenalitatem , tum propter parlicularitatem, tum 
propter effectus modicitatem, 


SCHOLIO N. 


I. De cessatione legalium in genere et de cessatione cir- 
cumcisionis in specie optime auctor noster in his 2 qq. dis- 
putat, quem Scot. (hie q. 4.) diffuse explicat. Scholastici com- 
muniter in hae quaestione opinioni S. Hieronymi praeferunt 
sententiam Augustini, quod scilicet legalia post mortem Chri- 
sti fuerint. quidem subito mortua, non tamen subito orti- 
fera. — loc supposito, adhuc remansit dubium, utrum cir- 
cumcisio ut remedium contra peccatum originale subito post 
Christi resurrectionem etiam fuerit inanis et inutilis, simulque 
ante sufficientem promulgationem inceperit universaliter stricta 
obligatio baptismi, ita ut deinceps nullum aliud remedium 
contra originale peccatum praeter baptismum esset efficax, licet 
concedendum sit, quod ignorantia invincibilis a peccato omüs- 
sionis excusaverit. Schola S. Thomae cum B. Alberto hoc affir- 
mat tanquam probabilius; sed schola Scoti cum plurimis recen- 


— Seq. axioma proponit Aristot., Il. Phys. text. 22. (c. 2.): Uno in- 
convenienti dato, alia contingunt. Cfr. tom. lll. pag. 266, nota 8. 

! Codd. AEZ Iudaeus, codd. FH K L Y aa (bb a secunda 
manu) post quia addunt enim Christus, et cod. H post erat 
supplet nasciturus. Subinde pro ef codd. OR T X substituunt 
el ideo. Paulo inferius pro e£ [edd. repetunt ne] per hoc cod. F 
eL propter hoc. 

? Matth. 5, 17: Non veni solvere, sed adimplere. 

3 Libr. XIX: c. 13. Cfr. supra pag. 83, nota 41. 

1 Vers. 21. — In operibus Augustini Homilia de circumci- 
sione non invenitur, et cireumcisio Christi tangitur tantum in 
Serm. 128. (nunc in appendice, alias 13. de Tempore) c. 5. 
n. 7. his verbis: « Dominus quidem suscepit circumcisionem , 
ablaturus ipsam cireumcisionem ; suscepit umbram, daturus 
lucem; suscepit figuram, impleturus veritatem ». Videtur nobis 
pro nomine Augustini substituendum esse nomen JBernardi, 
qui in speciali sermone super Luc. 2, 21. (Serm. 1. in Cireum- 
cisione Domini) n. 1. tanquam membra illius sermonis haee 
proponit: « Habens igitur hic magnum fidei documentum, habes 








tioribus tenet, obligationem ad baptismum non incepisse nisi post 
sufficientem promulgationem, scilicet lerosolymis in die Penteco- 
stes, alibi autem successive, saltem usque ad excidium lerosoly- 
mitanum. Praeter S. Bonaventuram huic sententiae favent S. Ber- 
nard., Hugo a S. Vict. (cfr. hic dub. 1.), Alex. Hal., Petr. a Tar., 
Richard. a Med. aliique; pro qua opinione Scotistae afferunt etiam 
verba Concilii Trident. (Sess. VI. c. 4), quod iustificatio « post 
Evangelium promulgatum sine lavacro regenerationis aut eius 
voto fieri non potest ». 

De utraque quaestione praeter Scotum: Alex. Hal., S. p. IV. 


q. 8.m.2.a. 3. $8 2. — S. Thom., hic q. 1. a. 5. quae- 
süunc. 2., d. 2, q. I. a. 4. quaestiunc. 3; S. I. II. q. 103. a. 3. 4. 
— B. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar. hic q. 4. a. 2. — 


Richard. a Med., hie a. 5. q. 2. 3. — Durand., IV. Sent. d. 1. 
q. 9. — Dionys. Carth., IV. Sent. d. 2. q. 8. 


et manifestum humilitatis. exemplum ». Paulo inferius (n. 2.): 
Sic et circumcisio veritatem susceptae probat humanitatis... Cir- 
cumciditur tanquam verus Abrahae filius, lesus vocatur tan- 
quam verus Filius Dei... Non est in eo magni nominis umbra, 
sed veritas. Cfr. Serm. in Octava Epiphaniae. Alex. Hal., S. p. 
IV. q. 3. m. 5. a. 2: Sicut habetur in Homilia Cireumcisionis , 
sieut dicit August. in Quaest. novi et veteris Testamenti (1. q. 50. 
60. et 69.). 

5 Secundum August., XIX. Contra Faustum, c. 9. — Pro 
die octavo cod. Z die terlio, sed vide supra lit. Magistri, d. I. 
c. 9. Mox pro debet idem cod. Z debuit. 

$ Cfr. supra pag. 83, nota 9. Guliel. Antissiod., S. p. IV. 
tr. 4. c. 5. q. 4: Cireumcisio carnalis facta nihil morale conti- 
nebat, sed incensum litteraliter aliquid morale habet et non est 
umbra alicuius futuri; et propter hoc non est simile. — Infe- 
rius pro e£ praeterea edd. cum aliquot codd. e£ propterea. 

- 7? Vide supra d. 1. p. Il. dub. 4. et ibid. a. 1l. q. 3. 

$ Cod. H (bb a secunda manu) supplet scilicet. circumci- 

sionem manere. 


Notandum. 


Ad quae- 
stionem in- 
cidentem. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. , 


l 
Utrum circumcisio cessaverit ante promulgationem Evangelii. 


Secundo quaeritur, utrum cireumcisio cessave- 
rit ante promulgationem Evangelii. Et quod sic, 
videtur: 

1. Matthaei undecimo *: Lex et Prophetae usque 


Ad pe ad foannem etc.; aut. hoc. dictum est znclusive, aut 
um. 


exclusive; sed quocumque modo hoc dietum est, 
cum defecerit loannes et eius baptismus ante pas- 
sionem; videtar, quod Lex defecerit et Sacramenta 
legalia ante promulgationem Evangelii. 

2. |tem, ratio, quare circumeisio cessavit, fuit 
Lecis impletio et legalium; sed haee omnia impleta 
sunt in passione, cum dictum est^: Consummatum 
est, et velum templi scissum est: ergo si hoe fuit 
ante Evangelii promulgationem, ante defecit — et hoc 
trahitur ex pluribus loeis de libro Quaestionum novi 
et veteris Testamenti — ut Magister dicit in littera. 

3. Item, specialis ratio cessationis circumceisio- 
nis fuit institutio nobilioris Sacramenti loco eius; 
sed baptismus est institutus ante passionem et Evan- 
gelii promulgationem?: ergo ante cessavit circumcisio. 

4. Item, ad hoc est auctoritas Hieronymi ad 
Augustinum, quae ponitur in Glossa ad Galatas se- 
cundo *. Dicit Hieronymus: «Ego pronuntio, quod 
sint utique mortiferae caerimoniae ludaeorum fideli- 
bus; finis enim Legis Christus est ad. iustitiam » etc. 

SED CONTRA : l. Post passionem Paulus circum- 


Fandamenta.Cjdit Timotheum , Actuum decimo sexto *, et in. hoc 


non reprehenditur; et servavit votum Nazaraeorum, 
Actuum vigesimo primo: ergo nondum erat malum, 
nee circumcisio cessaverat. 57 dicas, quod fecil 
propter vitandum scandalum ^; eontra: propter vi- 
tandum scandalum non est faciendum contra veri- 
tatem vitae vel doctrinae: ergo si hoc erat malum 
de se, nunquam ex hoe exeusatur, quod non pec- 
caverit. 

2. [tem, nullus obligatar ad id quod ignora 
et non potest scire?; sed multi erant, ad quos non 
pervenerat institutio baptismi: ergo illi non tene- 
bantur baptizari: ergo si Deus non reliquit eos sine 











! Vers. 13. — De cessatione baptismi loannis cfr. supra 
d. 2. dub. 5. 
? Joan. 19, 30. — Seq. textus est Matth. 27, 51. — De lo- 


cis, qui pro iac re ex Quaest, veteris et novi Testam. (inter 
opera August.) allegari possunt, vide supra pag. 85, nota 4. in 
line. Sententia Magistri continetur hiec in lit. c. 8. 

3 Vide supra a. 1l. q. 1l. in (ine. 

* Vers. 14. Glossa, quae est ordinaria, exhibetur a. Petro 
Lombard. et Lyrano. In textu originali apud Hieronymum , 
Epist. 112. (alias 89.) n. 14. plura verba adiuncta habentur. 
Vespicitur in ipsa Rom. 10, 4, ubi Vulgata omittit est. 

? Vers. 3. — Seq. locus est Act. 21, 23. seqq. — inferius 
post inalum cod. Z addit circumcidi. 

9 Ut dicit Glossa ordinaria apud Strabum ex August. , 


Epist. 82. (alias 19.) c. 2. n. 8. seqq., et 1. Quaest, veteris et 





remedio, adhue post passionem circumcisio habuit 
effectum et statum. 

3. Item, Augustinus ad Hieronymum *: Circum- 
cisio et cetera legalia non erant noxia, licet iam 
non essent significandis futuris necessaria; magis no- 
xium erat ea quasi noxia prohibere. 

Est igitur hie quaestio, cum videatur hie esse 
multiplex contradictio, quid tenendum sit. — Nam 
Petrus videtur sibi contrarius, qui Actuum decimo 
quinto? dietavit, quod non erant legalia servanda, 
et postmodum  judaizabat, sicut dicitur ad Galatas 


. secundo. 


Item, Paulus videtur sibi contrarius, qui re- 
prehendit Petrum, et postmodum circumcidit Timo- 
theum et servavit votum Nazaraeorum. De primo 
habetur Actuum decimo sexto '^, de secundo Actuum 
vigesimo primo. . 

Item, Petrus videtur contrarius Paulo, et e 
converso, quia ad Galatas secundo '! dicitur, quod 
Paulus restitit Petro in faciem: ergo dissensio vide- 
tur in hoc fuisse inter columnas Ecclesiae. 

Item, Hieronymus videtur contrarius Augustino, 
sicut patet in Glossa ad Galatas secundo ?; et quod 
aperte contradicant, illud apparet in eorum Episto- 
lis, quibus sibi respondent. Unde Hieronymus in 
Epistola ad. Augustinum: «Tu dicis legalia obser- 
vare bonum, ego affirmo malum, non modo eis 
qui ex gentili, sed etiam qui ex [udaico populo 
crediderunt ». 


CONCLUSIO. 


Ante promulgationem Evangelii legalia non cessa- 
verunt quantwm ad observantiam nec quantum 
ad. efficaciam. universaliter, quia in. distanti- 
bus probabiliter potuerunt habere efficaciam. 


REsPONDEO: ÀÁd praedictorum intelligentiam ape- 
rienda est via duplex, quia praecipui doctores, scilicet 


novi Testam. (inter opera August.) q. 60. — C. qui scanda- 
lizaveril, X. (v. tit. 4!. c. 3.) de Regulis iuris. Propter scan- 
dalum evitandum veritas non est omittenda (secundum  Be- 
dam, in Marc. 9, 41.). 

7 Regula iuris 13. in VI: Ignorantia facti, non iuris, excu- 
sat. Cfr. Hugo a S. Vict., 1I. de Sacram. p. VI.-c. 5. 

$ Epist. 82. (alias 19.) n. 15. Sententia, non verba Augustini 
afferuntur. 

? Vers. 10. — Seq. locus est Gàl. 2, 11. seqq. 

10 Vers. 3. — Alter locus est Act. 91, 93. seqq. 

1 Ners; 44. 

1? Vers, 44, apud. Petr. Lombard. et Lyranum. — Verba, 
Hieronymi habentur in iam allegata Epist. 112. (alias 89.) n. 16, 


Quaestio de 
4 difficul- 
tatibus. 


Duplex via. 


ubi textus originalis post malum. addit e£ malum, ac subinde - 


cum cod. K pro gentili substituit gentibus. 


Via Hiero- 
nymi 


Duo tem- 
pora 


Duo modi 
observatio- 
nis. 


Rationes 
Hieronymi. 
Prima. 


Secunda. 


DIST. IIl. P. II. ART. Hf. QUAEST. II. 


Hieronymus et Augustinus, timuerunt* in huius quae- 
stionis determinatione. 

Et primo ad intelligendam solutionem Hiero- 
nymi sciendum est, quod beatus Hieronymus duo 
tempora intellexit in. novae legis datione et Sacra- 
mentorum suorum institutione, unum scilicet tem- 
pus condendi Evangelium, quod incepit ab adventu 
Christi usque ad passionis consummationem ; aliud 
fuit promulgationis Evangelii, quod incepit ab ad- 
ventu Spiritus sancti usque ad finem mundi. Simi- 
liter intellexit, quod mandata legalia et caerimonia- 
lia dupliciter contingit. servare: vel ex praecepto 
lanquam necessaria ad salutem, vel ex dispensa- 
lione, non quia bona sint, sed quia inde elicitur 
bonum. — Concessit ergo Hieronymus, legalia, ma- 
xime eireumcisionem, servari debere, quousque ve- 
ritas Evangelii promulgaretur, et institutio novae 
legis aperiretur, et hoc in toto^ primo tempore. 
Sed illis incipientibus aperiri, illa cessabant, sicut 
ista innotescebant, ita ut nulli post acceptam noti- 
tiam veritatis liceret servare huiusmodi Sacramenta 
aliquo modo. nisi illis solum, ad quos non perve- 
nerat praedicatio Evangelii, vel etiam ipsis Apostolis 
maioribus ex dispensatione et pia quadam simula- 
lione; ceteri autem erant transgressores, qualiter- 
cumque servarent. 

Et ad hoe ponendum movit eum auctoritas sa- 


crae Seripturae et auctoritas Ecclesiae. Auctoritas 
sacrae Scripturae: nam omnes Apostoli consense- 


runt, Aetuum decimo quinto ?, legalia non esse ser- 


vanda. Rursus, videbat, Apostolos alicubi post illam : 


sententiam servasse, et dicebat, primam sententiam 
datam esse secundum rigorem veritatis, sed obser- 
vationem faetam esse secundum simulationem pieta- 
tis, secundum quam dicit Apostolus primae ad Co- 
rinthios nono *: Omnibus omnia factus sum, Iudaeis 
tanquam Iudaeus etc.; el hoc pia quadàm simu- 
latione. — Auetoritas Ecclesiae movit, quia sancti 
Patres communiter damnaverunt haeresim Ebionis 
et Cerinthi, qui dixerunt, legalia cum Evangelio 
esse servanda; el propter hoc dicebant, pia quadam 
eL dispensatoria simulatione esse servata propter 
infrmitatem Iudaeorum. Sic dixit Hieronymus , quod 
Petrus servabat legalia quadam simulatione, secun- 
dum quod Apostolus dicit ad Galatas secundo ? , ?/a 
ut et Barnabas duceretur. dn. hane simulationem. 
Et dixit etiam, quod Paulus pia quadam simula- 
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tione reprehendit Petrum, qui non peccabat; sieut 
Petrus condescendebat ludaeis in legalium observa- 
tione, ita Paulus in illius observantiae reprehensione 
gentilibus?. Et ita nec Petrus peccavit in male obser- 
vando, nec Paulus in procaciter reprehendendo, si- 


eut Porphyrius haeretieus Paulam arguebat; qnod porptyriss. 


Apostolorum principi procaciter insultasset. — Ecce 
haec est positio Hieronymi et ratio positionis. 

Augustinus autem alio modo solvit. Ad cuius 
solutionem intelligendam notandum est, quod Augu- 
stinus. (ripler tempus intellexit, scilicet / tempus 
condendi Evangelium et promulgandi conditum et 
custodiendi iam promulgatum. Primum tempus fuit 
ab adventu Christi usque ad passionis consumma- 
tionem, et in hoe tempore sunt legalia znfirmata 
et in morte Christi mortua. Secundum tempus fuit 
à passione Christi usque ad divulgationem Evangelii 
in omnes gentes, quando potuit-dici: /n omnem ter- 
ram exivit" ete.; et hoc tempore sunt legalia ad 
tumulum deducta. Tertium tempus fuit ab illo tem- 
pore usque ad finem, in quo legalia sunt quasi in 
tumulo clausa. 

Ulterius notandum, quod triplici de causa pos- 
sunt aliqua. observari, scilicet propter salutis me- 
cessitatem , propler Aomestatem , propter proximi 
infirmitatem. — Dixit ergo Augustinus ?, quod primo 
tempore legalia servari potuerunt tanquam viva 
propter salutis «utilitatem. Secundo tempore servari 
potuerunt etiam ab his qui audierunt Evangelium, 
propter honestatem , quia cum honore adducenda 
erat synagoga ad tumulum, non quasi idololatra 
statim. abiicienda. Et hoc etiam tempore servari po- 
terant propter proximi? utilitatem , ne Iudaei a fide 
revocarentur. Tertio tempore nullo modo sunt ser- 
vanda, quia qui làm servat non est materni cor- 
pusculi honorator, sed sepulturae impudens reve- 
lator ?. | 

Et ita posuit, quod Petrus et Paulus uterque 
servaverunt non tantum propter vitandum scanda- 
lum proximi, sed etiam ad honorem debitum matri 
impendendum; et quod non tantum simulatorie, 
sed etiam veraciter observaverunt, non propter sa- 
lutis necessitatem, quia sciebant, ea non esse ad 
salutem necessaria. — Similiter posuit, quod Petrus 
veraciter, non simulatorie, reprehensus fuit a Paulo, 
non quia legalia servabat, sed quia exemplo suo 
gentiles iudaizare cogebat". — Ratio autem sua 





! Vat. et aliquot codd., substituto quam. pro quia, hic 
ponunt femuerunt. 

? Cod. U et hoc est toto. Inferius pro acceptam cod. F 
adepta. 3 Vers. 23. seqq. 

4 Vers. et 20. (Cfr. Epist. praeallegata. Hieronym. 
n. 12. et 17.). 

5 Vers. 13. (Vide in praenotata Epist. n. 13. et 15. seqq.). 

$ fta codd. H Q (1a seeunda manu), cod. P a secunda manu 
gentilibus condescenderet, Nat. gentibus, in aliis deest dativus. 
— Impudentia Porphyrii reprehenditur in dicta Epist. n. 11. 


22. 





7 psalm. 18, 5. — Cfr. August., Epist. 82. (alias 19.) n. 16. 
— Pro divulgationem codd. F G1 promulgationem. Inferius pro 
usque ad finem. Nat. usque ad mundi finem. 

$ Loc. cit. — Inferius voci wülitlatem Vat. praemittit neces- 
sitatem. vel. Aliquanto post pro adducenda cod. F deducenda , 
et pro proximi utilitatem cod. U proximi infirmitatem. 

? August. loc. cit.: Non erit pius deductor vel baiulus cor- 
poris, sed impius sepulturae violator. 

1? Loc. cit. n. 15. Cfr. lib. contra Mendacium ad Consent. 
euT129m: 261 


Via Augu- 
stini. 


Tria tem- 
pora. 


Tres causae 
observatio- 
nis. 


Gorollaria 
eiusdem. 


Rationes 3. 
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haec fuit: nam si fuit ibi tantum s?mulatio in ob- 
servatione, ergo propter scandalum proximi vitan- 
dum liceret relinquere veritatem. Et iterum; quare 
modo non similiter liceret? quod nullus diceret. 
Rursus, de reprehensione Pauli, si simulate tantum 
reprehendit Petrum, falsum ergo dixit et mentitus 
est, ad Galatas secundo!, et quod non ambulabat 
ad veritatem Evangelii, et quod reprehensibilis 
erat. Sed quis audeat dicere, quod Paulus in do- 
ctrina veritatis dispensatorie sit mentitus?? Quod si 
aliquis. det, patebit via haereticis, ut alia dicant si- 
mulate dieta. 

Et quia ipse Augustinus, doctor egregius, ver- 


Inüieium au-bis Hieronymi addit — nec mirum, quia non est 


etoris. 


inconveniens, quod posteriores prioribus addant — 
ideo modo solvendi Augustini tanquam sufficientiori 
adhaerent qui melius sentiunt. Unde Hugo de sancto 
Victore? dicit, quod circumcisio et alia legalia quan- 
tum ad efficaciam cessaverunt post passionem, sed 
quantum ad observantiam cessaverunt post Evan- 


Ratio 4, Hu- gelii promulgationem. Et praeter rationem Augustini 


gonis 


aliam rationem assignat, quia nec natura nec ratio 
sustinet repentinas immutationes; et ne videretur 
lex nova praecipitanter data, cum maturitate subin- 
travit, et vetera transierunt. 

Ex his patet responsio ad primum quod quae- 


Conclosio. ritur. Concedo enim, sicut rationes ostendunt, quod 


legalia quantum ad. observantiam non cessaverunt 
ante promulgationem; nec etiam quantum ad effi- 
caciam wndtversaliter , quia creditur, sicut dicit Ber- 
nardus, quod habuerunt efficaciam in his qui di- 
stabant et praeceplis adhuc restringi non poterant; 
in his autem, qui scire poterant, nullam efficaciam 
habebant. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Lex et 


Soletio op. Prophetae usque ad loannem ete.; dicendum, quod 


positorum. 


illud intelligitur ?nelusive, non quia tune stalim 
defecerit, sed quia ex tune legalis observantia in- 
firmari coepit. 

2. Ad illud quod obiicitur de impletione, di- 
cendum, quod impletio fuit causa cessationis; sed 











! Vers. 14. et 11. 

? [ta codd. F L (bb a secunda manu, cod. 1 autem dispensa- 
live), quae lectio confirmatur a pluribus codd., qui habent do- 
trina, dum in aliis et edd. legitur doctrinae veritatis dispen- 
satione. — De re cfr. August., loc. cit. n. 21. seq., ubi, praeno- 
tato, quod dispensative mentiri, si quid significet, idem sit 
ac officiose mentiri, et quod de permissione officiosi mendacii 
magna sit quaestio; docet, inconcusse tamen tenendum esse, 
auctores s. Scripturae in scribendo mendacium non commisisse, 
« ne dispensatores Christi, de quibus dictum est (1. Cor. 4, 2.): 
Hic iam. quaeritur inler. dispensatores , wt fidelis quis invenia- 
iur, tanquam magnum aliquid sibi fideliter didicisse videan- 
tur, pro veritatis dispensatione mentiri, cum ipsa fides in la- 
tino sermone ab eo dicatur appellata, quia fif. quod dicitur; ubi 
autem fit quod dicitur, mentiendi utique non est locus » etc. 
— De seq. proposit. vide ibid. n. 5. seq. — Mox pro det codd. 
FHíla secunda manu) dicat, edd. diceret. 

? Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 4, ubi etiam alia ratio 
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causa ista non ponebat hunc effectum, nisi clare- 
sceret?; veritas enim excludit umbram tantum, 
dum clarificatar, quia nullus tenetur ad inco- 
gnitum. 

3. Ad illud quod obiicitur de institutione ba- 
ptismi, dicendum, sicut tactum est, quod institutio 
erat eausa evacuationis, sed actu non faciebat ces- 
sare, nisi prius pateret Sacramenti utilitas et ne- 
cessitas. Sed haec non fuit indicta in aperto usque 
post passionem. Dominus enim dicit. Nicodemo*: 
Nisi quis renatus fuerit etc.; sed hoc dixit quasi 
consilium in occulto. 

^. Ad illud quod obiicitur de Hieronymo, di- 
cendum, quod Augustinus dictis Hieronymi. addidit 
et clarius hoc vidit, et ideo eius dictis standum 
est. Nam et ipse Hieronymus? addendum et corri- 
gendum sibi commisit. 

Ex his patent repugnantiae. Nam Petrus primo 
dictavit, legalia non esse observanda, et ideo non 
esse gentibus imponenda. Sed tamen postmodum 
ipse servavit, ostendens, propter statum, in quo 
aliquando fuerant, esse honoranda. — Idem ipsum 
de Paulo est dicendum. 

De controversia Petri et Pauli dicendum, quod 
idem senserunt omnino, et tamen Petrus iuste ? re- 
prehensus est, quia reprehensibilis erat, non quia 
male faceret, sed aliquantulum Zneaute; et ille de- 
fectus circumspectionis credo quod fuit in eo ali- 
qua culpa, licet non esset mortalis.. Et divina di- 
spensatione hoc permissum est, ut, dum Petrus 
reprehensus non resisteret, clarius. veritas pateret ; 
et? quod Petrus exemplum imitandi in actu suo 
nollet dare. Unde erat reprehensibilis , id est. utilis 
reprehendi et dignus, quia ad. veritatem Evangelii 
non ambulabat, id est non wsquequaque, quia ex 
hoc veritas conculcabatur; et ideo Paulus bene fecit 
et uliliter, qui coram omnibus eum reprehendit. 
Nec est excusandus Petrus ab una levi negligentia, 
ne Paulus accusetur gravius mendacii culpa. — 
Ad ultimam contrarietatem patet responsio ex prae- 
dictis "^. , 


paulo inferius inducta habetur, de qua cfr. etiam August., loc. 
cit. n. 15: Sensim proinde atque paulatim etc. 

* De Baptismo, c. 1. n. 5. et e. 2. n. 6. — Codd. F H Gregorius. 

5 Glossa ordinaria (ex Rabano) super Iudith 8, 2: Veniente 
Christo et luce Evangelii clarescente in mundo, omnis illa obser- 
vantia [legalium] cessit. — Ex codd. FGHIY voci effectum 
praefiximus hunc. 
$ Joan. 3, 5. Cfr. infra dub. 1, et Bernard., de Baptismo, 
n. 5. 
7 Cfr. eius Epist. 112, (alias 89.) n. 9. 
$ Edd. male Petrus iste. Mox post sed codd. S T U repetunt quia. 
? Plurimi codd. et ed. 1 omittunt e£, codd. MO substi- 
tuunt quia pro et quod. Cod. O paulo superius post w£ omittit 
dum. (quod etiam plures alii codd. omittunt), subinde post non 
resisteret, pro quo edd. desisteret, addit et. Aliquanto inferius 
pro aon ambulabat cod. I non. recte ambulabat. 1dem cod. I 
cum pluribus aliis et ed. 1 subinde pro ?d est substituit. ef. 

!? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


cua: 


Ad 4 diffi- 


cultates. 


Solutio 3. 
difficultatis - 


Notandum. 


DIST. III. P. II. DUBIA. 


Dun. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, et 
primo quaeritur de hoc quod dicit Magister: Jam 
ergo institutus erat baptismus. Videtur enim ex hoc, 
quod cum institutio baptismi cadat sub praecepto, 
quod ante passionem tenebantur omnes baptizari : 
ergo omnes erant transgressores; quod videtur ini- 
quum. 

Ad hoc respondet Hugo de sancto Victore !: 
« Non est culpandus aliquis, nisi ex culpa sua sit 
ingratus consilii, aut praecepti; fuit autem Nicodemo 
revelatum tanquam consilium amico. Cum autem di- 
ctum est: /te, docete omnes gentes baptizantes etc. ; 
omnibus informandis expositum est praecepto. Unus- 
quisque autem ex eo tempore debitor esse coe- 
pit, quo ad ipsum per praedicationem institutio per- 
venit ? ». 


Du». ll. 


item quaeritur. de hoc. quod. dicit, quod 6ba- 
piismus non potest consecrari in alto liquore nisi 
in aqua. Quaeritur ergo, utrum in omni aqua. Et 


«quod sic, videtur: quia « omnis aqua omni aquae 


est eadem specie? »: ergo si data est virtus speciet 
aquae, non huic vel illi speciali; videtur, quod in 
omni possit fieri baptismus. 


hrspoNpEOo: Dicendum, quod baptismus institu- 


tus est in elemento aquae, quia aqua per suam qua- 
litatem repraesentat gratiam  baptismalem *. Ad hoc 
ergo, quod. sit baptismus, requiritur, quod salvetur 
proprietas et species aquae, ut sit aqua naturalis et 
habens aliquo modo proprietatem lavandi; et hanc 
etiam habet aqua turbida. Si vero aqua hoc per- 
dat?, vel quod miscetur eum praedominante et al- 
terante et ducente in alias proprietates; non est di- 
cendum, tunc in illo liquore tradi baptismatis Sa- 
cramentum. Et sic patet quod obiicitur *. 
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Item. quaeritur de hoc quod dieit, quod mee 
baptismus nec circumcisio aditum nobis regni ape- 
ruit. Videtur enim male dicere: quia ianuae clausio 
non fuit nisi per peccatum, et maxime per originale; 
sed baptismus et circumcisio delebant originale ": 
ergo aperiebant ianuam. — Item, de baptismo vide- 
tur dicere falsum, quia super illud Lucae tertio * : 
Apertum est. caelum ; Glossa Bedae: « Dum ille Ior- 
danis aquas subiit, nobis caeli ianuam pandit; et 
dum caro innoxia frigentibus aquis tangitur, oppo- 
sita quondam noxiis romphaea ignea exstinguitur ; 
nec Christus caelum tunc aperire -coepit, sed his 
verbis ostenditur virtus baptismi ». 

Quaeritur ergo, quae sit illa anum, et quo- 
modo sit aperta, et quando. Videtur enim aperta 
in passione, quia super illud ad Colossenses pri- 
mo*?: Pacificans per sanguinem etc.; Glossa: « Pa- 
tet modo introitus in caelum ». — Item, vide- 
tur, quod in resurrecíione, per orationem, quam 
cantat. Ecclesia ^: « Deus, qui aeternitatis nobis adi- 
tum » etc. 

hrspoNpEo: Dicendum, quod elausio ianuae spi- 
ritualis intelligitur prohibentia illa, ob quam nullus 
poterat ingredi ad Domini aspectum; illa autem pro- 
hibentia erat a divina iustitia juste puniente et à 
peceato primi hominis promerente ". Merebatur ori- 
ginalis culpa, ut homo non | compareret coram Deo 
propter foeditatem. culpae, propter offensam  Majie- 
statis divinae et. propter mortalitatem. in. carne , 
quia vestitus. sacco non. debebat ingredi in palatium 


Quaestio- 
nes 3. 


Ad 4. quaest. 


regis Assueri, sicut. dicitur Esther quarto ?. — Istam aa2. quaest. 


enim ianuam aperire dicitur illud quod. removet ista 
obstacula. Obstaculum culpae amovebat baptismus; 
obstaculum debiti ratione o/fensae amovit passio; ubi 
fuit facta satisfactio; obstaeulum mortis, Christi re- 
surrectio. — Et ita ianuae apertio ?nchoari dicitur in 
baptismo et. profectum habere in passione, sed com- 





1 Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 5, pluribus tamen interpo- 
sitis. Pro expositum est praecepto [cod. O sub praecepto] tex- 
tus originalis et Vat. eapositum | est praeceptum. Locus Scri- 
pturae est Matth. 28, 19. 

? Cfr. de hoc dubio Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 2. a. 3; 
B. Albert., hic a. 3; S. Thom., hic q. 1. a. 5. quaestiunc.' 3 ; 
Petr. a Tar., hic q. 4. a.. 1 ; Richard. à Med., hic a. 5. q. 29. 

3 Aristot., l. Topic. c. 6. (c. 5.). — Inferius pro speciali 
codd. FH aa specialiter. 

4 Cfr. supra a. 4. q. 4. — Pro suam qualitatem. cod. H 
suam, naturam , cod. G suas proprietates. 

5 Codd. GIUY (F a secunda manu) addunt vel quia 
[cod. U sive quia] arlificialis [cod. F sit aqua artificialis ]. Pro 
hoc perdat edd. has conditiones perdat. Mox pro vel quod 
cod. Z vel quando. Subinde pro zn illo liquore tradi codd. K aa 
quod in illo liquore tradi possit. 

9 Idem dub. solvit B. Albert., hic a. 4; S. Thom., hic 
q. 4. a. 3. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 3. a. 4. quae- 
stiunc. 2; Richard. a Med., hie a. 3. q. 2. 

7 Vide supra d. 1|. p. Il. a. 2. q. l|. et 3. ac infra d. 4. 
p. k 8..47 q. 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





8 Vers. 21. — (Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum. in ipsa textus originalis substituit fingitur pro tangitur 
et pro nec Christus caelum tunc aperire coepit ponit nec ibi 
Christo caelum aperiri coepit, quibus verbis exprimit hanc 
sententiam Bedae (in hune loc.): Quid enim, nunquid ei tunc 
caelum apertum est, cuius oculi caelorum interiora cernebant ? 
— Non pauci codd. pro opposita quondam substituunt opposita 
commoda, et subinde omittunt func, cui cod. K praefigit bi. 
Pro Christus cod. V. Christo. 

9? Vers. 20. — Strabus et Lyranus exhibent Glossam ut 
ordinariam. 

1? [n die Paschae, et exhibetur iam in Gregorii libr. Sa- 
crament. 

M Cfr. lll. Sent. d. 18. a. 2. q. 3. — Superius pro spi- 
ritualis cod. U satis bene spiritualiter, et pro prohibentia 
Vat. bis prohibitio. Mox post Merebatur in codd. G10O addi- 
tur entm. 

1? Vers, 9: Non enim erat licitum indutum sacco aulam 
regis intrare. — Inferius pro ratione offensae codd.-F H id est 
offensae. Subinde post passio cod. Z supplet Christi, et pro 
ubi edd. substituunt per quem. 

12 


- 


Ad3. quaest. 


Difficultas 
solvitur. 


Augustinus. 


Augustinus. 


Hieronymus. 
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plementum in resurrectione et manifestationem in 
ascensione. Et quoniam haec iam facta sunt, ideo 
virtus baptismi est ianuam aperire, non per' se tan- 
itum, sed etiam propter hoc, quod jam facla est 


SENTENTIARUM LIB. iV. 


oblatio hostiae verae. Ideo magis effectus apertionis 
ianuae attribuitur baptismo quam «ircumcisioni, li- 
cet utrumque Saeramentum deleat culpam. El sic 
patet. illud ^. 


DISTINCTIO IV. 


Pans l. 


Car. I. 


De illis qui susciptunt. Sacramentum et rem , et rem 
et non Sacramentum , et Sacramentum et non rem. 


Hic dicendum est, aliquos suscipere Sacramentum 
et rem ' , aliquos Sacramentum et non rem , aliquos rem 
et non Saeramentum,. Sacramentum et rem simul su- 
scipiunt omnes parvuli, qui in baptismo ab originali 
mundantur peccato ; quamvis quidam diffiteantur, illis 
qui perituri sunt parvulis in. baptismo dimitti peccata , 
innitentes illi verbo Augustini ?^: Sacramenta in solis 
electis effieiunt. quod figurant; non intelligentes, illud 
ita esse accipiendum :: quia, cum in aliis efficiant re- 
missionem, non eis faciunt hoe ad salutem, sed solis 
electis. Nam quod omnibus parvulis in baptismo remit- 
tatur peccatum, evidenter Augustinus dicit: « À par- 
vulo, inquit, recenter nato usque ad deerepitum se- 
nem, sieut nullus prohibetur a baptismo, ita nullus 
est, qui non peecato moriatur in baptismo; sed par- 
vuli tantum originali, maiores vero etiam omnibus 
quae male vivendo addiderunt ad illud ? », nisi vitae 
enormitas impediat. Adulti quoque, qui eum fide ba- 
plizantur, Sacramentum et rem suscipiunt. 


CaP. II. 
De ficte accedentibus. 
Qui vero sine fide accedunt vel ficle, Sacramen- 


lum, non rem, suscipiunt. Unde Hieronymus * : « Sunt 
lavaera gentilium, haereticorum, sed non lavant in sa- 





lutem. In Ecclesia etiam qui non plena fide baptisma 


accipiunt aquam accipiunt, sed non Spiritum ». Augu- Augustinus. 


slinus? etiam ait: «Iudaeis omnibus communia erant 
Sacramenta, sed non communis erat gratia, quae est 
virlus Saeramentorum ; ita et nune baptismus commu- 
nis est omnibus baptizatis, sed non virtus baptismi, 
id est ipsa gratia ». Idem : « Omnis qui iam suae vo- 
luntatis arbiter constitutus est, eum accedit ad Saera- 


mentum fidelium, nisi poeniteat eum veleris vitae, no- Daobium 1. 


vam non potest inchoare. Ab hac poenitentia ^, eum 
baptizantur, soli parvuli immunes sunt ». — His aliis- 
que Llestimoniis aperte ostenditur, adultis sine fide et 
poenitentia veram in baptismo non conferri gratiam re- 


missionis, quia nee parvulis sine fide aliena, qui pro- parium 3. 


priam habere nequeunt, datur in baptismo remissio. 
Si quis ergo fiete aecedat, non habens veram cordis 


contritionem, Sacramentum sine re accipit. —  Videtür piacula: 


tamen Augustinus dicere, quod etiam accedenti, qui 
etiam habet odium fraternum, in ipso momento, quo 
baptizatur, omnia condonentur et post baptismum mox 
redeant; sed non hoe asserendo dicit, immo hane opi- 
nionem et praemissam sententiam conferendo. Ait enim 


sic *: His qui « ficto corde baptizantur, aut peeeata nul- Augastinas. 


latenus dimittuntur — quia Spzr?tus sanctus disciplinae 
effugiet fictum -— aut in ipso temporis puncto per vim 
Saeramenli dimissa iterum per fictionem replicantur; 
ut eliam illud verum sit: Quotquot 2n. Christo bapti- 
sali estis elc., et illud : Speritus sanctus disciplinae 
effugiet. fictum ;. ut induat eum Christum sanctitas ba- 
ptismi, exuat eum Christum pernicies fietionis ». « Nam 
redire dimissa peccata, ubi fraterna caritas non est, 
aperte Dominus docet in illo servo, a quo Dominus 





! Codd. FH. propter. 

* Cfr. supra d. 1. p. II. dub..2; Alex. Hal, S p-.1V.q.:59 
m. 7.8.9. $2. ad 1l. et 2; B. Albert; hie a. 75 S" Thom. et 
Petr. a Tar., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Solae edd., excepta 1, addunt Sacramenti; tertio loco 
pro aliquos codd. B C D E et ed. 1 «lios. 

? Locus videtur esse collectus ex libr. ll. de Peccator. me- 
ritis et remis. 27. n. 44; sed vera sententia August. exprimitur 
in seq. loco, Enchirid. c. 43. n. 13; et C. A parvulo. (134.), 
de Conseecrat. dist. 4. 


? Vat. et edd. 4, 6 cum originali addunt quod nascendo 





lraxerunt, et post anpediat plures edd. addunt glossam id 
esl ficlio. 

Ó! Libr. IV. Commen. in Ezech. c. 16. 
Lyranum loc. cit. 

5 Enarrat. in Ps. 77. n. 2. Seq. loc. est Serm. 351. (alias 
90. inter Homil.) c. 2. n. 2, et C. Omnis qui iam (96.), ibid. 

8$ Codd. ADDE et ed. 1 poenitudine. 

7 August, ]. de Baptismo contra Donatistas, c. 12. n. 19, 
ubi etiam seqq. loci, nempe primus n. 20, secundus ibid. parum 
inferius, tertius n. 18, quartus ibid. infra; et loci Scripturae 
Sap. 1, 5; Gal. 3, 27; Matth. 18, 34. — Tres primi Augustini 
loci sunt in C. Quomodo exaudit (41.), ibid. $ 6; seq. locus C. 
Ostenditur. illas (32.), ibid. $ 2; ultimus C. Tunc valere (42.), 
ibid. — Superius post quod eliam. plurimae edd. addunt ficte. 


4; verbotenus apud 


Augustinus. 


Dubiam 3. 


Augustinus. 


Idem. 


Dubium 1. 


DIST. IV. P. II. 


dimissum debitum petiit, quia ille eonservo dimiltere 
noluit». « Sie non impeditur baptismi gratia, quomi- 
nus omnia peccata dimittantur, etiam si (raternum 
odium in eius eui dimittuntur. animo perseverat. Sol- 
vitur enim hesternus dies, et quidquid superest; sol- 
vitur etiam ipsa hora momentumque ante baptismum 
et in baptismo. Deinceps autem continuo reus esse in- 
eipit, non solum consequentium, sed. et praeteritorum 
dierum, horarum, momentorum, redeuntibus omnibus 
quae dimissa sunt ». Hoe autem, ut praediximus, non 
sub assertione dixit; quod ostenditur ex eo quod ait 
in eodem libro sie: « Si ad baptismum fietus aceedit, 
dimissa sunt ei peceata, aut non sunt dimissa; eli- 
gaut quod voluerint ». — Eece aperte cernis, si tamen 
intendis, id dixisse Augustinum non asserendo, sed 
quaerendo et aliorum opinionem referendo. [dem enim 
ait: « Tune valere incipit ad salutem baptismus , cum 
illa fictio veraei confessione recesserit, quae, corde in 
malitia: perseverante, peecatorum ablutionem non sine- 
bat fieri ». Non igitur fiele aecedenti peccata dimit- 
tuntur. 


[ Pans 


;AD. JV. 


Quod passio supplet vicem baptismi 
et fides et contritio. 


Sunt et alii, ut supra posuimus, qui suscipiunt 
rei, et non. Sacramentum. Qui enim. effundunt sangui- 
nem pro nomine lesu, etsi non Sacramentum , rem ta- 
men percipiunt. Unde Augustinus?: « Quicumque, non 
percepto regenerationis lavaero, pro confessione Christi 
moriuntur, tantum eis valet ad dimiltenda peccata, 
quantum si abluerentur saero fonte baptismi ». — Audi- 
stis, quod passio pro nomine Iesu suscepta supplet vi- 
cem baptismi. Nec tantam pass;o vicem baptismi im- 
plet, sed etiam /ides et contritio , ubi necessitas excludit 
Sacramentum, sieut aperte docet Augustinus * dicens : 
« Baptismi vicem aliquando implere pass?onem , de la- 
trone illo eui non baptizato dictum est: Hodze mecum 
eris in paradiso , beatus Cyprianus in libro quarto de 
Baptismo non leve doeumentum assumit. Quod ego 
etiam alque etiam eonsiderans invenio, non tantum 
passionem pro nomine Christi id quod baptismo dee- 
rat, posse supplere, sed etiam fidem converstonemque 
cordis, si. forte ad celebrandum mysterium baptismi in 
angustiis temporum succurri non potest. Neque enim 
latro ille pro nomine Christi crucifixus est, sed pro 
meritis facinorum suorum; nec quia credidit, passus 
est, sed dum patitur, credit. Quantum igitur fides va- 
leat etiam sine visibili baptismi Saeramento — quod 
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Cap. Ill. 


Quomodo intelligatur. illud : Quotquot in. Ghristo 
baptizati estis , Ghristum (nduistis. 


Quaeritur ergo, quomodo illud aeeipiatur :: Quol- Ditienttas 
quot in. Christo baptizati estis ,' Ghristum. induistis ^. 
— Potest dici, quod qui in Christo, id est in Christi 
conformitate, baptizantur, ut scilicet. moriantur vetu- 
stati peccati, sieut Christus vetustati poenae, induunt 
Christum, quem per gratiam inhabitantem habent. Po- 
test et aliter solvi: Daobus enim modis induere Chri- 
stum  dieimur: vel assumtione Sacramenti, vel rei 
perceptione. Unde Augustinus?: « Induunt homines Dubium ^. 
Christum aliquando usque ad Sacramenti perceptionem , 
aliquando usque ad vitae sanetificationem ; atque illud 
primum bonis et malis potest esse commune, hoc au- 
tem proprium bonorum est et piorum ». Omnes ergo, 
qui in Christi nomine baptizantur, Christum induunt 
vel seeundum Saeramenti perceptionem , vel secundum 
sanctificationem. 


IT. 


ait Apostolus: Corde credttur ad. tustitiam , ore autem 
confessto fit ad. salutem — iu illo latione declaratum 

est; sed tune impletur invisibiliter, cum mysterium 
baptismi non contemptus religionis, sed articulus ne- 
cessitatis excludit ». « Et baptismus quidem potest esse, Idem. 
ubi conversio cordis defuerit; conversio autem cordis 

potest quidem inesse, 7»0on percepto baptismo , sed con- 
tempto baptismo, non potest; nee ullo modo dicenda 

est conversio cordis ad Deum, cum Dei Sacramentum 
contemnitur ? ». — Ecce hie habes, non solum passio 

nem , sed etiam fidem et contritionem conferre remis- 
sionem, ubi non contemnitur Sacramentum, ut in la- 

trone illo ostenditur, qui non per passionem, sed per 

fidem salvatus est sine baptismo. — Sed dicunt qui- obiicitur. 
dam, Augustinum hoc retraetasse. Retractavit * quidem 
exemplum , sed non sententiam. Ait enim sic: « In aem. 
quarto libro eum dicerem, vicem baptismi posse ha- 

bere passionem, non satis idoneum posui illius latronis 
exemplum, quia, utrum non fuerit baptizatus, incer- 

tum est », Constat igitur, sine baptismo aliquos iuslifi- 

cari et salvari. Unde Ambrosius? de Valentiniano : Ambrosius. 
« Ventrem meum. doleo, ut prophetico utar eloquio, 

quia quem regeneraturus eram amisi; ille tamen gra- Dubium 2. 
tiam, quam poposcit, non amisit ». 

His autem videtur obviare quod Dominus ail: Difücultas 1. 
Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto, "Ur 
non potest intrare tn regnum. caelorum. — Quod si 
generaliter verum est, non videntur esse vera superius 
posita. Sed illud intelligendum est de his qui possunt 





! Rom. 6, 4, deinde alluditur ad Eph. 4, 23. 

? Libr. V. de Baptismo contra Donatistas, c. 24. n. 34 ; et C. 
Quomodo exaudit, ut supra $ 4. — Superius pro assum- 
lione... perceplione codd. A BCE et ed. 1 per assumtionem... 
per perceptionem. 

3 Libr. Xlll. de Civ. Dei, e. 7; cfr. Bernard., tract. de Da- 
ptismo, c. 2. n. 8. 

* Libr. IV. de Baptismo contra Donatistas, c. 22. n. 29, et C. 
Baptismi vicem (34.), de Consecrat. dist. 4, ubi citantur loci 


Scripturae Luc. 23, 43, et Rom. 10, 10. Locus Cypriani pro- 
prie est in Epist. ad lubaianum (73.), n. 22. 

5 August., ibid. c. 25. n. 32, et Can. cit. $ 4. 

$ Libr. Il. Retract. c. 18. Cfr. Hugo de S. Vict., II. de Sa- 
cramentis p. Vf. c. 7. 

7 De Obitu Valentin. n. 29, ubi citatur ler. 4, 19: Ven- 
trem meum, ventrem meum doleo; sensus cordis mei turbati 
sunt in me. f 

$ ]oan. .3,- 5. 


Glossa. 


Augustinus. 


Diflieultas 2. 
solvitur. 


Idem. 


Dubium 3. 


Idem. 
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el contemnunt baptizari ; vel ita intelligendum est: nisi 
quis renatus fuerit ex aqua el Spiritu saneto, id est 
ea regeneratione, quae fit per aquam et Spiritum san- 
clum, non salvabitur; illa autem regeneratio fit non 
tantum per baptismum, sed etiam per poenitentiam et 
sanguinem. Unde auctoritas? dicit, ideo Apostolum 
« pluraliter. dixisse fundamentum  baptismatum , quia 
est. baptismus in aqua, in sanguine, in poenitentia ». 
Hoc autem non ideo dicit, quod baptismi Saeramen- 
tum fiat nisi in aqua, sed quia ipsius virtus et saneti- 
fieatio datur non modo per aquam, sed per sanguinem, 
vel poenitentiam interius. Ratio etiam id suadel. Si 
enim parvulis non valentibus eredere suffieit baptismus, 
multo magis suffieit fides adultis volentibus, sed non 
valentibus baptizari. Unde Augustinus *: « Quaeris, 
quid sit maius: fides, an aqua ; non dubito, quin re- 
spondeam: fides. Si ergo quod minus est sanctificare 
potest, nonne quod maius est? id est fides, de qua 
Christus ait: Quz crediderit in me, etiam si mortuus 
fuerit, vivet ». — Sed dieunt aliqui, nullum adultum 
in Christum credere vel caritatem habere sine bapti- 
smo, nisi sanguinem fundat pro Domino, subdita in- 
troducentes testimonia. Augustinus? ait: « Ex illo tem- 
pore, quo Salvator dixit: ANZsé quis renatus fuerit ex 
aqua et Spiritu sancto etc., absque Sacramento bapti- 
smi, praeter eos qui in Ecclesia sanguinem fundunt, ali- 
quis vitam aeternam accipere non polest ». Item : « Nul- 
lum catechumenum, quamvis in bonis operibus defun- 
clam, vitam aeternam habere credimus, excepto mar- 
Lyrio, ubi baptismi tota Saeramenta complentur ». Item: 
« Baptizatis tantum iter salutis esse eredimus ». — Sed 
quod in his minus dixit, in aliis eapitulis supra po- 
sitis supplevit; et ideo haec sie intelligenda sunt, ut 
soli habentes tempus * excipiantur. Si enim aliquis ha- 
bens fidem et caritatem voluerit baptizari et non po- 
test, necessitate praeventus, supplet Omnipotentis be- 
nignitas quod Sacramento defuerat. Dum enim solvere 
potest, nisi solvat, tenetur; sed cum iam non potest, 
et tamen vult, non imputat ei Deus, qui suam poten- 
tiam Saeramentis non alligavit. — Quod vero invisibilis 
sanelifieatio sine visibili Sacramento quibusdam insit, 
aperte Augustinus tradit, super Leviticum ? dicens, 
« invisibilem sanctificationem quibusdam  affuisse et 
profuisse sine visibilibus Saeramentis; visibilem vero 
sanctificationem, quae fit Sacramento visibili, sine in- 
visibili posse adesse, non posse prodesse. Nee tamen 
visibile Sacramentum ideo contemnendum est, quia 
contemptor eius invisibiliter sanetifieari non potest. Hinc 
Cornelius et qui cum eo erant, iam spiritu sanclifi- 
cati, baptizati sunt. Nee superflua iudicanda est san- 
elificatio visibilis, quia invisibilis praecessit. Sine vi- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


sibili ergo invisibilis sanetificalio esse polest et pro- 
desse; visibilis autem, quae fit Sacramento tenus, sine 
invisibili prodesse non potest, cum ista sit omnis illius 


utilitas. Simoni Mago visibilis baptismus non profuit, 


quia invisibilis non affuit; sed quibus invisibilis affuit , 
profuit ». Nec tantum valet fides aliena parvulo , quan- 
tum propria adulto. Parvulis enim non sufficit fides 
Ecclesiae sine Saeramento, qui, si absque baptismo 
fuerint defuncti, etiam. eum deferuntur ad. baptismum, 
damnabuntur, sicut multis Sanctorum testimoniis com- 


Dubium 4. 


probatur; ad quod hoc unum sufficiat. Augustinus * : dex. 


« Firmissime tene, parvulos, qui vel in uteris matrum 
vivere incipiunt el ibi moriuntur, vel de matribus nati 
sine Sacramento baptismi de hoc saeculo transeunt, 
aelerno supplicio puniendos, quia, etsi peecatum pro- 
priae aetionis non habuerunt, originale tamen pecca- 
tum traxerunt. carnali eoneeplione ». Et sieut parvuli, 
qui sine baptismo moriuntur, numero infidelium adscri- 
buntur ; ila qui baptizantur fideles vocantur, qui a fide- 
lium consortio non separantur, cum orat Ecclesia pro 
fidelibus defunctis. Fideles igilur sunt non propter vir- 


Dubium 5. 


Dubium 6. 


lutem, sed fidei Saeramentum; Unde Augustinus * : Iden. 


« Parvulum, etsi nondum fides illa, quae in ereden- 
tium voluntate consistit, iam tamen ipsius fidei Saera- 
mentum, id est baptismus, fidelem facit; sicut credere 
respondetur, ita eliam fidelis vocatur, non rem ipsam 
mente annuendo, sed ipsius rei Sacramentum perci- 
piendo ». ' 


Cap. V. 
Quid. prosit. baptismus cum fide accedentibus. 


Solet etiam quaeri de illis qui iam sanctificati 
spiritu cum fide et caritate ad baptismum accedunt, 
quid eis conferat baptismus. Nihil enim videtur eis 
praestare, eum, per fidem et contritionem iam remissis 
peccatis, iustificati sint. — Ad quod sane dici potest, 
eos quidem per fidem et contritionem  iustificalos, id 
est a macula peccati purgatos et a debito aeternae 
poenae absolutos, tamen adhuc teneri satisfactione tem- 
porali, quia poenitentes lieantur in Ecclesia. Cum au- 
tem baptismum percipiunt, et a peccatis, si qua interim 
post conversionem eontraxerunt, mundantur et ab exte- 
riori satisfaetione absolvuntur, et gratia adiutrix omnis- 
que virtus augelur, ut vere ?;0vus omo tunc dici possit. 
Fomes quoque peecati in eo amplius debilitatur. Ideo 


Quid. effi- 
ciatur. 


Hieronymus dicit, quod fides, quae fideles facit, in tieronymus. 


aquis baptismi datur vel nutritur; quia non habenti 
aliquando ibi dalur, et iam habenti, ut plenius habea- 
tur, datur. Sic et de aliis intelligendum est. 





! Glossa in Hebr. 6, 1. apud. Lyranum; sen:entia sumta 
est ex Babano in hunc iocum. — Inferius Vat. eum pluribus 
edd. pro virtus et ponit. virtus , id est, et deinde post. poeniten- 
liam edd. 1, 2, 3, 7, 8 omittunt interius. 

* Locus in August. non est a nobis inventus; sed apud Hugo- 
nem (l. de Sacram. p. 1X. c. 5.) est sententia similis. — Locus 
Scripturae est loan. 11, 25. 

? (Fulgent.) de Fide ad Petr. c. 3. n. 43, ubi citatur loan. 
3, 9. — Seq. locus est in libro Gennadii de Ecclesiast. Dogmat. 
c. 4l, et €. Catechumenum  (31.), de Consecrat. dist, 4. — 
Tertius locus est ibid. paulo superius. 

* Edd. solae, exeepta 1, addunt baptizandi. 





? Libr. II. Quaestion. in Pentateuch. q. 84. (Levit. 91, 
15.). Est etiam apud Lyranum ibid. v. 12. — Inferius respici- 
untur Act. 10, 44. seqq. et 8, 13. seqq. 

$ De fide ad Petr. c. 27. n. 70, et C. 
(3.), de Consecrat. dist. 4. 

? Epist. 98. (alias 23.) ad Boniface. n. 10, et C. Nihil est 
aliud (16.), de Consecrat. dist. 4, in. quo textu Vat. et ed. 8 
cum originali August. addunt mam ante sicut. 

$ Jam cod. Erf. annotat, bunc loeum non inveniri in Hie- 
ronymo. — inferius pro habeatur, datur cdd., excepta 4, ha- 
beat, datur. — bi respicitur Matth. 95, 29. 


Firmissime tene 


*w 


Ambrosius. 


Isidorus. 


Dubium 7. 


DIST. IV. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


Car. VI. 
Quid. dimittitur in. baptismo tustis. 


Qui ergo mundus accedit ibi fit mundior, et omni 
habenti ibi amplius datur. Quod vero omnis exterior 
satisfactio ibi relaxetur, Ambrosius! ostendit, super 
illum locum : Sene poenitentia sunt dona Dei et voca- 
lio, dicens: « Gratia Dei in baptismo non requirit ge- 
mitum vel planetum vel aliquod opus, et omnia gratis 
condonat ». Quod quidem de ex/erzor? gemitu vel plan- 
ctu aeeipiendum est; nam sine interiori nemo adultus 
renovatur; sed exteriores satisfacliones et afflictiones, 
scilieet, sordes poenitentium, ibi dimittuntur. Multum 
ergo confert baptismus etiam iam per fidem iustifieato, 
quia aeeedens ad baptismum quasi ramus a columba 
portatur in arcam ; ante intus erat iudicio Dez, sed nune 
eliam iudieio Ecc/eszae intus est. — Cum vero in bapti- 
smo peeeatum deleatur, et satisfactio exterior non impu- 
tetur ; quaeritur, eur poenalitas, eui pro peccato addicti 
sumus, non tollatur. Hoc ideo fieri tradunt Sancti, 
« quia, si a poena homines per baptismum liberaren- 
tur, ipsam putarent baptismi pretium, non aeternum 
regnum. [deo, soluto reatu peccati, temporalis poena 
tamen manet, ut illa vita studiosius quaeratur, quae 
erit à poenis omnibus aliena? ». Ideo etiam manet, ut 
sit fideli certandi materia et vincendi occasio, qui non 
vinceret, si non pugnaret; nec pugnaret, si in bapti- 
smo immortalis fieret. 


Cap. VII. 


Cuius rei sit Sacramentum baptismus , 
quem recipit vustus. 


Si quaeritur, euius rez baptismus ille sit Sacra- 


Quid signif mentum, qui datur iam iusto; dicimus, Sacramentum 
T. 


esse el rei, quae praecessit , id est remissionis ante 
per. fidem datae, et remissionis temporalis poenae, sive 
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peccati , si habetur? quod interim committitur, et 7/o- 
vitatis ac omnis gratiae. ibi praestitae. Omnis etenim 
rei signum est, cuius causa est, Nec mireris, 7ezn ali- 
quando praecedere Sacramentum , cum aliquando etiam 
longe post sequatur, ut in illis qui ficte accedunt , qui- 
bus, cum post poenituerint, incipiet baptismus prodesse, 
in quibus fuit baptismus Sacramentum huius sanctifica- 
lionis, quam poenitendo habent. — Sed si nunquam 
poeniterent nec a figmento recederent, cuius rei Sacra- 
mentum esset baptismus ab illis susceptus ? Potest dici : 
rei, quae ibi fieret, si non eorum enormitas impediret, 
Solet etiam quaeri, si parvulis in baptismo datur 
gratia, qua, cum tempus habuerint utendi libero ar- 
bitrio, possint velle et eurrere*. De adultis enim, qui 
digne recipiunt Sacramentum, non ambigitur, quin 
gratiam operantem et cooperantem perceperint, quae 
in vacuwm eis cedit, si per liberum arbitrium post 
mortaliter deliquerint; qui merito peccati gratiam ap- 
positam perdunt. Unde et dicuntur contumeliam [acere 
Spiritu. sancto et ipsum a se fugare. — De parvulis 
vero, qui nondum ratione utuntur, quaestio est, an in 
baptismo receperint gratiam, qua ad maiorem venien- 
tes aetatem possint velle et operari bonum. Videtur, 
quod non reeeperint, quia gratia illa caritas est et 
fides, quae voluntatem praeparat et adiuvat. Sed quis 
dixerit, eos accepisse fidem et caritatem? Si vero gra- 
tiam non receperunt, qua bene operari possunt, cum 
fuerint adulti; non ergo suflicit eis in hoc statu gratia 
in baptismo data, nec per illam possunt modo boni 
esse, nisi alia addatur ; quae si non additur, non est * 
eorum ex culpa, quia iustificati sunt a peccato. — 
Quidam putant, gratiam operantem et cooperantem cun- 
clis parvulis in baptismo dari in zeunere , non in usu , 
ut, eum ad maiorem venerint aetatem, ex munere sor- 
tiantur usum, nisi per liberum arbitrium usum mune- 
ris exstinguant peecando; et ita ex culpa eorum est, 
non ex defectu gratiae, quod mali fiunt; qui ex Dei 
munere valentes habere usum bonum , per liberum ar- 
bitrium renuerunt et usum pravum elegerunt *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM IV. 


Pans I. 


De baptismo in eomparatione ad recipientes. 


Hie dicendum est, aliquos suseipere Saeramentum et rem etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de baptismo secundum se. 
Haec est secunda pars, in qua agit de baptismo in 
comparatione ad recipientes. Et dividitur haec pars 
in duas partes. [n prima agit per comparationem ad 


communiter recipientes. In secunda specialiter quan- 
tum ad parvulos, infra capitulo ultimo : Solet etiam 
quaeri, si parvulis in baptismo datur gratia, etc. 
Prima pars habet duas. In prima agit de recipien- 





! Comment. in Epist. ad Rom. 11, 29. (inter opera eius), 
et C. Sine poenitentia (99.), de Consecrat. dist. 4. 

?* Verbotenus apud Isidorum , |. Sent. c. 22. n. 3; secun- 
dum sensum apud August, XIII. de Civ. Dei, c. 4. 

3 Codd. A BCD et ed. 1 legunt: s quod interim. commut- 
litur, habet (cod. B et ed. 1 habetur). 





1 Respicitur Rom. 9, 16; deinde 1. Cor. 6, 1; inferius 
Hebr. 10, 29. Quid sit fugare Spiritum S. dicitur in Glossa ad 
Eph. 4, 30. 

5 Vat. et ed. 1 omittunt. est. 

$ Solutionem, quam Magister relinquit non iudicatam, vide 
in Comment, p. IH. a. 2. q. 1. 2. 


Quid efficia- 
tur bapti- 
smo parvu- 
lorum. 


Resp. 1. 


Resp. 2. 
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tibus Sacramentum. In secunda de recipientibus Sa- 
cramenti rem tantum, ibi: Sunt et ali, ut supra 
posuimus , qui suscipiunt rem et mon Sacra- 
mentum. 

Prima pars habet duas. In prima, agit de ac- 
cipientibus rem et Sacramentum. In secunda agit de 
recipientibus Sacramentum tantum, ibi: Qui vero 
sine fide accedunt. 

Prima pars habet duas. In prima determinat 
veritatem. In secunda dissolvit dubitationem sive re- 





SENTENTIARUM LIB. 1V. 


movet. falsitatem, ibi: Quamvis quidam diffiteantur, 
illis ete. Similiter secunda pars, in qua agit de ficte 
accedentibus ad Sacramentum, duas habet. In prima 
determinat veritatem. In secunda vero removet du- 
bitationem , ibi: Videtur tamen. Augustinus dicere, 
quod ficte accedenti etc. Et ibi primo. determinat 
dubium ortum , ex auctoritate Augustini. Secundo 
vero determinat dubium, quod habet ortum ex au- 
ctoritate. Apostoli, ibi: Quaeritur ergo, quomodo 
illud accipiatur. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis duo principaliter 
quaeruntür. 

Primo quaeritur de suscipientibus Sacramentum 
baptism! digne. 

Seeundo de suscipientibus ficte. 

Circa primum quaeruntur tria. 





Primo quaeritur, utrum baptismus in digne su- 
scipientibus deleat omnem culpam. 

Secundo, utrum deleat omnem poenam. 

Terlio quaeritur, utrum in omnibus aequalem 
habeat efficaciam. 


ARTICULUS 1. 


De digne suscipientibus baptismum. 


QUAESTIO I. 


Utrum baptismus in digne suscipientibus deleat omnem culpam. 


Et quod in digne suscipientibus deleat. omnem 
culpam , ostenditur sic. 
1. Super illud Exodi decimo quarto ?: Nec: unus 


xenta.CGX 6is. remansit; Glossa: « Omnia peccata ablata 


sunt in baptismo, potentia diaboli est submersa ». 

2. Item, baptizatus, si statim post baptismum 
moreretur, evolaret, sicut dicunt Sancti et Beda *, 
quod « baptismus aperit caelum » ; sed nullus sta- 
tm evolat, in quo est aliqua culpa, quia perfectio 
gloriae non compatitur culpam: ergo baptismus de- 
let omnem culpam. 

3. Item, quantulacumque gratia. delet omne 
mortale et etiam veniale, de quo est contritio: ergo 
si Sacramentum baptismi aliquid addit, videtur, 
quod deleat omnem culpam *. 

^. Item, Sacramentum baptismi est. remedium 
perfectum, cum sit fundamentum legis perfectio- 





nis^: ergo cum originale peccatum privaverit homi- 
nem innocentia directe et principaliter, non delet 
perfecte originale, nisi restituendo innocentiam. Sed 
non est innocens simpliciter , nisi qui caret omni 
culpa: ergo videtur etc. 

CONTRA: 1. 
sunt medicinae, sicut dicit Hieronymus ^: «Quod non 
sanat oculum sanat caleaneum »: ergo cum culpae 
sint diversae, non tantum specie, sed genere, utpote 
originalis et actualis et mortalis, ergo ad hoc, quod 
curentur, necesse est, quod diversae adhibeantur 
spirituales medicinae. Sed baptismus est unicum Sa- 
cramentum: ergo non delet omnem culpam. 

2. Item, gratia. baptismalis est gratia ineipien- 
lium; sed status inciplienüum magis est. compassibi- 
lis culpae quam profieientium et perfectorum, et 
gralia incipiens magis compatitur culpam quam pro- 





! Edd. addunt praemissa varia conditione accipientium. 

* Codd. omittunt ortum, quod claritatis causa cum edd. 
retinendum esse censuimus. 

? Vers. 28, ubi Vulgata superfuit pro remansit (Septua- 
ginta). — Glossa ordinaria (ex lsidor. in Exod. c. 19.) apud 
Strabum et Lyranum: Peccata praeterita in baptismo delentur, 
et diabolus suffocatur. Cfr. Origen. in hunc loc., et August., Serm. 
213. (alias 119. de Tempore) c. 8. n. 8. 

* Vide supra d. 3. p. Il. dub. 3. et in lit. Magistri, d. I. 


- 


€. 7. — Mox codd. omittunt baptismus; primitus fortasse scri- 





pium erat, ut in Alex. Hal. (S. p. 1V..q. 8 m, 8. a. 2. 
forma passiva aperitur caelum. 

5 Cfr. August, Enchirid. c. 49. n. 13; c. 64. n. 17. et 
c. 119. n. 31, ubi docet, baptismum in parvulis delere origi- 
nale peccatum, in adultis et originale et peccata actualia. 

9 Sive legis evangelicae, quia secundum Apostolum, 
Hebr. 7, 19, lex vetus nihil ad perfectum adduxit. 

7 Vide supra pag. 52, nota 9. — Inferius post ef actua- 
lis in cod. | secunda manus bene addidit venéalis. Alex. Hal., loc. 
cit., simpliciter legit e£ actualis mortalis. 


$1), 


Diversorum morborum diversae A ME 


Quaestio in- 
cidens. 


Conclusio. 


Ratio. 


. Ad quaest. 
incidentem. 
Ratio 4. 


DIST. IV. P. L. ART. I. QUAEST. I. 


liciens vel perfecta ; sed gratia in proficientibus et 
etiam perfectis compatitur aliquam culpam, seilicet 
venialem: ergo multo fortius gratia baptismalis. 

3. Item, esto quod aliquis accedat ad bapti- 
smum eum motu venialis peccati; aut datur ei effe- 
ctus Sacramenti, aut non. Si non: ergo est. fictus '. 
sed quicumque est fictus peccat mortaliter: ergo ve- 
niale peecatum illi est mortale; quod stultum vide- 
tur, si quis hoc dicit, quia ad nihil novum obliga- 
tur. Si aulem non est fietus, ergo reeipit gratiam ; 
el constans est, quod illà non delet culpam, quia 
tunc simul esset et non esset: ergo gratia baptisma- 
lis non delet omnem culpam. 

^. Item, si. baptismus delet omnem culpam, 
cum Sacramenta non sint nobis necessaria nisi ad cul- 
pam delendam — quia si non esset peccatum, non 
essel Sacramentum ? — ergo cetera superfluunt. 

Et ideo quaeritur, utrum talis effectus debuerit 
dari alicui Sacramento, et quare magis Sacramento 
baptismi quam alicui aliorum. 


ve 
Uu 


CONCLUSIO. 


In baptismo digne suscepto deletur omnis culpa , 
et restituitur homo $n pristinam innocentiam 
quoad animam. 


hesPoNpEo: Dicendum, quod, sicut auctoritates ? 
dicunt, et magistri communiter asserunt, in Sacra- 
mento baptismi, si plene percipitur eius efficacia el 
remedium, omnis culpa deletur, et restituitur homo 
in pristinam innocentiam quantum ad animam. 

Si quaeratur ratio huius; dicendum, quod huius 
ratio causalis fuit divina /iberalitas, quae tantam huic 
Sacramento contulit efficaciam. Si autem quaeratur ra- 
tio huius, potest congruitas triplex assignari. — Pri- 
ma potest esse ex parte eius, contra quod baptismus 
est. Baptismus enim proprie est contra originale, quod 
inter omnia peccata peiores in anima reliquit seque- 
las, et cuius corruptio est universalis et magna; et 
ideo congruum fuit, ut. Deus magnae efficaciáe re- 
medium institueret in contrarium ; ut, sicut in cor- 
ruplione illius morb! manifestatur rigor divinae zu- 
stitiae, sic eliam in remedio manifestaretur dulcedo 
divinae mZsericordiae, ut non solum ille morbus, 
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sed omnia quae consequuntur annexa, huius reme- 
dii virtute deleantur. Et hoc est quod dicitur ad Ro- 
manos quinto *: JVom sicut delictum , dta. et. do- 
num. etc. 

Secunda congruitas est ratione eius, ad quod 
est, quia scilicet est ad regenerandum. Unde in hoc 
Sacramento transfertur homo a potestate tenebrarum 
in adoptionem. filiorum Dei, et maxime aperitur 
largitas divinae manus in primo reditu et adventu. 
Et hoc est quod dicitur ad Titum tertio *: Per /a- 
vaerum regenerationis et renovationis Spiritus san- 
cti, quem e[fudit in mos abunde. 

Tertia congruitas est ratione ord?nis, quia illud 
est primum inter omnia Sacramenta et fundamentum 
ad alia; ideo, ut. perfectum sternatur fundamentum , 
placuit divinae misericordiae huic Saeramento perfe- 
clam dare efficaciam ad delendam omnem culpam, 
ut posteriorum oblitus, is qui baptizatus est et 
quasi novus effectus, omnino ad anteriora extendat 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


se ^. — Et quia disposuit huie Sacramento dare prae- coroiaziss. 


cipuam efficaciam , et quod virtus passionis specia- 
liter huic Sacramento adesset; ideo dedit etiam ex- 
pressam significantiam; hoc enim inter cetera ma- 
gis indicat, animam fieri sanctam et puram ". — 
Concedendum est ergo, quod delet omnem culpam. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod diverso- 
rum morborum diversae sunt medicinae etc.; dici 
potest, quod hoc est, verum in corporalibus, in qui- 
bus est arctatio virtutis; in spiritualibus autem, ubi 
est maior communicatio bonitatis, secus est. — Sed 
quia hoc diximus? verum esse in spiritualibus, pro- 
pter hoc quod Sacramenta distincta sunt; dicen- 
dum, quod remedium potest morbum respicere du- 
pliciter : aut. quia. prznetpaliter fit ad hoc, aut quia 
hoc curat tanquam annexum. Dico ergo, quod se- 
cundum quod diversi sunt. morbi spirituales, diver- 
sae etiam sunt medicinae sacramentales principali 
ter ad. illos ordinatae. Si autem morbus habeat alium 


morbum condtunctum, et medicina perfectam habeat 


virlutem curandi; non tantum curat principalem , 
sed etiam annexum; eli sic dico facere baptismum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod gratia bapti- 
smalis est incipientium; dicendum, quod gratia ba- 
ptismalis habet duplicem comparationem, scilicet ad 
bonum, ad quod habilitat, et ad. malum, a quo 





1 Cfr. infra a. 2. q. 2. — Inferius post e£ non esset Vat. 
addit falis ci!pa. ? Wide supra.d., 2. a. 1. q.; 1. 

3 Cod. U auctoritates Sanctorum. Aliquanto inferius pro 
causalis fuil codd. F H causalis est. Subinde verbo potest cod. H 
praemittit. dicendum , quod. 

* Vers, 15. — Superius pro Z/le morbus Nat. illi morbum, 
codd. et ed. 1 illum morbum ; lectiones incongruae. 

5 Vers. 5. seq. Superius respicitur Coloss. 1, 13; Rom. 8, 15. 

9 Phil. 3, 13. seq.: Quae quidem retro sunt, obliviscens, 
ad ea vero quae sunt priora, extendens me ipsum, ad destinatum 
persequor etc. — Superius pro sfernatur codd. A GK aa cum 
Alex. Hal, loe cit., statuatur. Inferius pro e£ quod in codd. F 
bb secunda manus substituit eo quod. 





"a GIPzasupray da3sepárieadtorga 99uc6orpsset; HI.» Sent 
d. 20. q. 4. in fine corp. * 
8 Supra d. 2. a. 1. q. 3, ubi etiam in fundam. I. verbum 


Hieronymi adducitur. — Quae sequuntur clarius exhibentur ab 
Alex. Hal., loc. cit.: Potest dici, quod medicina potest referri 
ad morbum dupliciter: aut ut ad illum, ad quem principaliter 
et appropriato modo est ordinata, et secundum hunc respe- 
cium et relationem diversorum morborum diversae sunt medi- 
cinae sacramentales; aut potest referri ad morbum coniunctum 
illi morbo, ad quem principaliter est ordinata, et secundum 
hune respectum et relationem non semper diversorum morbo- 
rum diversae sunt medicinae etc. 


Solutio op- 
positorum. 


Solutio 1. 


Solutio aü- 
etoris. 


Distinctio. 


Distinctio. 


Solutio 4. 


Non proba- 
tur. 


Solutio 2. 


Argg. pro 
parte affir- 
mativa. 
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curat, sive ad peccatum. Secundum primam compa- 
rationem competit statui incipientium , sed quantum 
ad aliam comparationem, cum sit perfectum medi- 
camentum, habet vim gratiae perfectae, et hoc ex 
divina ordinatione, quae in illo Sacramento vult 
omnia delere et innocentiam perfecte restituere. 

3. Ad illud quod obiicitur de motu venialis 
peccati, quidam respondent, quod veniale tunc effi- 
citur mortale, quia negligit se praeparare el ad Sa- 
cramentum disponere, non quia idem peecatum, 
quod fuit veniale, fiat mortale, sed quia additur con- 
temptus, qui est mortalis'. —— Sed hic sermo durus 
est, quia frequenter insurgunt veniales motus, etiam 
cum spirituales homines sunt, in perceptione divi- 
norum Saeramentorum. — Ideo dicunt alii, quod est 
fietio dupliciter, scilicet. scmpliciter et. secundum 
quid: feto. simplieiter aufert totum.  eflectum, et 
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haec est cum voluntate mortaliter peccandi *; fictio 
secundum quid, haec est venialis, quae non impedit 
ingressum gratiae, sed complementum, unde in tali 


non habet perfectum effectum. —- Aliter tamen po- Solutio 3. 


lest. dici; quod motus venialis non facit fictum sim- 
pliciter, sed ad. tempus , quia gratiam non expellit , 
sed retardat, dum non elevat se ad recipiendam di- 
vinam gratiam; et quando talis motus cessat, credo, 
quod statim baptismus plenum effectum | habeat et 
hunc motum et alia peccata deleat, etiam si non su- 
perveniat de illo contritio nova. 

^. Quod ultimo obiicitur patet, quia baptismus 
non est iterabilis. Et. ?ferum , aliquae sequelae re- 
manent, quae, quamvis non sint culpa, inclinant ? 
ad culpam, et ideo indigent remediis aliis. — Quare 
autem hoc Sacramentum magis sit efficax quam 
alia, patet ex iam dictis. 


SCHOLION. 


I. Baptismus « vitae spiritualis ianua est: per ipsum enim 
membra Christi ac de corpore efficimur Ecclesiae... Huius Sacra- 
menti effectus est remissio omnis culpae originalis et actualis, 
omnis quoque poenae, quae pro ipsa culpa debetur » (Concil. 
Florent. Decret. pro Armenis). Haec plena et perfecta peccato- 
rum omnium remissio semper comitatur baptismum, nisi adsit 
obex. Error contrarius, in. saec. XVI. late propagatus, quod pec- 
cata baptismo tantam tegantur sive radantur, ast non deleantur, 
reprobatus est a Leone X. 16 Maii 1520 per Bullàm Zzcsurge 
Domine, prop. 2, et a Concil. Trident., Sess. V. can. 5, qui est 
contra asserentes, non tolli totum id quod veram et propriam 
rationem peccati habeat. Plura hie et in seqq. quaestionibus dicta 
magis explicantur Il.-Sent. d. 32. a. 1. 2, et ab Alexandro Hal. 
locc. infra citt. 

De hae quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 8. a. 2. 
$ l. — S8cot., hic q. 5. n. 9, et Report. hie q. 5. — S. Thom., 
hie q,.2.. a. 4, .quaestiuno. 45.3. 1L. q. 69. a5: 8:16 Gent dlV. 
c. 51. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. — Richard. a Med., hic 
a. 3. q. 1. — Durand., hic q. 2. — Dionys. Carth., de hac et 
seq. q. hie" q. "f. 





I. De diversis poenarum speciebus, praesertim de poena 
inflicta, acta et contracta, ctr. T. Sent. d. 40. a. 4. q. 1. ad 3. 4; 
Il. Sent. d. 35. a; 1. q. 2. ad 4, nec non infra d. 20. p. I. q. 2. 
in fine corp. — In hae (2.) quaestione solvenda auctor hoster 
presse sequitur Alexandrum Hal., loc. cit. S 9. in fine. 

Praeter. Alexandrum cfr. Scot., locc. cit. — S. Thom., 
hic q. 2. à. 1. quaestiune. 9. 235 S. loe. CH. 4. 2: 3: — Pel. 
8 'Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 9. — 
Durand., hie q. 3. 

III. In adultis. effectum baptismi respectu gratiae infusae 
inaequalem esse, facile. intelligitur, cum. causa disponens ex 
parte baptizati passim diversa sit. Remissio peccatorum semper 
est totalis et sub hac ratione aequalis in omnibus, quantum- 
cumque inaequalia ipsa peccata quoad numerum et speciem 
esse possint. De aequalitate effectus in parvulis S. Bonav. cum 
paucis aliis specialem quaestionem habet infra p. ll. a. 2. q. 3. 

De hac (3.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 3. $ 3. — 
8. Thom., hic q. 2. a. 3; S. loc. cit. a. 8. — B. Albert., hic 
a. 10. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 3. — Richard. a Med., hic 
a. 3. q. 3. — Dionys. Carth., hic q. 4. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum baptismus deleat omnem poenam. 


secundo quaeritur, utrum Sacramentum — bapti- 
smi deleat omnem poenam. Et quod sic, videtur. 

l. Ad Romanos undecimo *: S?ne poenitentia 
sunt dona Dei; Glossa: « Gratia Dei in baptismo non 
requirit gemitum, aut planctum, aut aliquod aliud 
opus »: ergo videtur, quod baptizatus nullius poenae 
sit. debitor. 





2. Item, Augustinus de Cataclysmo *:. « Baptiza- 
tus es, mundatus es, restitutum est corpus tuum 
ad statum primi hominis »: ergo si primus homo 
nullius poenae fuit debitor, videtur similiter , quod 
nec baptizatus. 

3. Item, pronior est Deus ad miserandum quam 
ad condemnandum, et passio Christi plus meruit, 





! Cfr. infra d. 16. p. I. a. 3. q. 1. — Superius voci Sa- 
cramentum codd. FH Y (bb a secunda manu) praemittunt 
tantum. Subinde pro quod fuit veniale edd. et pauci codd. 
quod est veniale. Inferius pro /deo dicunt alii codd. E G1 Ideo 
sunt ali, qui dicunt. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 2. et infra a. 2. q. 2. — Edd. 
el haec est voluntate mortaliter peccandi. Vat. deinde prosequi- 
tur: Féctio secundum. quid , quae est venialis , non impedit. etc. 


3 Edd. supplent famen. 

1 Vers. 29. — Glossa, quae exhibetur a Petr. Lombard. 
et Lyrano, sumta est ex Commentario in Epist. ad Rom. olim 
Ambrosio attributo. 

5 Cap. 2. n. 2: Baptizatus es, mundatus, unctus oleo, 
restauratum est corpus tuum ad priorem statum primi illius 
hominis ante peccatum. — Pro de Cataclysmo i. e. de Diluvio 
(cfr. Eccli. 40, 10.) non pauci codd. falso de Catechismo. 


Ad quaest. 
incid. 


Pro parte 
negativa. 


Quaestio in- 
eidens. 
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quam peccatum Adae demeruit'; sed Deus in ul- 
tione peecali Adae poenas nobis multiplices inflixit : 
ergo multo fortius propter meritum passionis Christi 
non tantum a culpa, sed etiam a poena debet eri- 
pere, omni seilicet, quam inflixit. 

4. Item, remota causa, removeri debet effe- 
ctus ^; sed causa nostrae poenalitatis et. mortalitatis 
fuit culpa: ergo restituta innocentia, iam non debet 
durare poenalitas aliqua vel mortalitas. Sí. fu dicas , 
quod eulpa fuit causa mortalitatis, non sic innocen- 
tia causa contrarii; conira: «Si oppositum est 
causa oppositi, eL propositum propositi ? »: ergo cum 
culpa sit' causa ponens mortalitatem , similiter inno- 
centia ponet impunitatem et immortalitatem: ergo si 
baptismus reducit innocentiam, videtur, quod tollat 
omnem poenam. 

CoxrRA: 1. Videmus, parvulos baptizatos, qui 
nullam culpam eommiserunt, post baptismum mul- 
tis cruciatibus subiacere; et constat, quod non iniu- 
ste: ergo baptismus non absolvit ab omni poena. 

2. Item, videtur, quod non debeat ab aliqua 
poena absolvere, quia Augustinus * dicit: «Aut Deus 
punit, aut homo punit » ; et iterum, secundae ad 
Timotheum secundo: Justus est, se tpsum megare 
non polest: ergo cum dimittere malum impunitum 
sit relinquere universum inordinatum , sit etiam fa- 
cere contra iuslitiam ; videtur, quod Deus in bapti- 
smo non debeat ab omni poena absolvere. 

3. Item, baptismus magis est remedium contra 
originale quam contra actuale *; sed non curat a poe- 
nis contraetis per originale: ergo nec absolvit a poe- 
nis debitis actuali: ergo videtur, quod a nulla. — 
Si tu dicas, quod relinquitur ad exercitium 5; eon- 
(ra: maius est exercitium in poenis personalibus, 
quam sit in naturalibus: ergo potius deberet illas 
dimittere. 

Propter hoc est quaestio: cum bonus medicus 
intendat semper radicem morbi curare, et bonum 
remedium ad hoe feratur; propter quid baptismus 
relinquit magis poenam fomitis, quae inclinat ad pec- 
catum, quam alias poenas debitas pro peccatis ? 
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CONCLUSIO. 


Baptismus absolvit ab omni poena aeterna, et 
asswmta , non vero ab omni contracta. 


REsPoxpEo: Dicendum, quod distinguendum est 
in poenis. Quaedam enim poenae sunt aeternales, et 
quaedam (emporales. Ab omni aeternali absolvit ba- Distiactio 
ptismus delendo omnem eulpam. In temporali vero — "i 
distinguendum, quia quaedam contrahuntur, quae- 
dam-assumuntur *. Gontrahuntur autem sicut fames, 
sitis et. passiones contemporaneae vitae. Quaedam im- 
ponuntur et assuwmwntur, ut ieiunia et. corporalia et 
spiritualia. exercitia et laboriosa opera. — Baptismus Conclusio. 
igitur absolvit ab omni poena aeternali, absolvit ni- 
hilominus ab omni poena temporali satisfactoria sive 
assumta; non autem ab omnt contracta, utpote a fame, 
siti et infirmitate et ceteris poenis spiritualibus *. 

Hatio autem -huius est, quia Deus ad hoc Ratio gene- 
ipsum non ordinavit. Et ratio, quare non ordinavit, AE 
est, quia congruum fuit, quod huiusmodi poenalita- 
les in nobis relinqueret, et hoc ad manifestandam Qungrnen- 


lae 5. 


aequitatem. divini iudicii, ad demonstrandum meri- 

lum passionis Christi , ad promovendum meritum li- 

beri arbitrii. — Ad manifestandam aequitatem divini Prima. 
iudicii, ut illa sententia, quam dictaverat de morte 

Adae et posterorum eius, immobilis permaneret; unde 

ab illa nemo evadit. — Ad ostendendum fructum Secunda. 
passionis Christi: quia, si Dominus curaret natu- 

ram et fomitem, filius nasceretur immunis a culpa 

nec indigeret regenerari a Christo; ideo, ut omnes 

se jpsius passione noscant egere, data est virtus Sa- 
cramerito a. passione, sive ad hoc ordinatum est, ut 

poenas remittat personales , non naturales , quia re- 
medium respicit personam, non naturam ?. — Ad Tertia. 
amplifieandum meritum liberii arbitrii; promovent 

enim ad bonum multiplex huiusmodi poenalitates. Octo fractas 
Dantur enim propter Aumilitatem, lob sexto ^: Sq- m. 
gittae. Domini militant in. me, quarum indigna- 

(io etc. Propter (ümoris $ncussionem , lob sexto: 
Terrores Domini militant contra me. Propter sui 





! Cfr. Rom. 5, 17. seqq. August., Serm. 18. (alias 220. de 
Tempore) c. 2. n. 29: Non enim amat Deus damnare, sed 
salvare. — Pro qmiserandum, codd. A G miserendum. 

* Vide Aristot., II. Phys. text. 37. (c. 3.) ; V. Metaph. text. 3. 
(IV. c. 2), et Avicenna, Metaph. tr. 4. c. f. 

3 Aristot, IV. Topic. c. 4: Si oppositum: in opposito, et 
propositum in proposito erit. — lIn'erius pro éempunilulem 
cod. F impoenalitatem. - 

1 Enarrat. in Ps. 44, 8. n. 18. et in Ps. 58, 6. serm. 4. 
n. 13; Serm. 19. (alias 4. ex Sirmond.) n. 2; Serm. 20. (alias 
3. ex Sirmond.) n. 2, et Serm. 29. (alias 3. de Diversis) c. 5. 
n. 6. Cfr. ill. de Lib. arb. c. 15. n. 44, ubi de relatione peccati 
ad divinam iustitiam et ordinem universi (vide tom. II. pag. 770, 
nota 1.) agitur. — Seq. textus Scripturae est Il. Tim. 9, 13. 

5 Vide quaest. praeced. 

$ Ut insinuat Magister, hic in lit. c. 6. — Vat. relinquun- 
(ur poenae contraciae ad. exercitiun. Mox pro personalibus 
plurimi codd. poenitentialibus, quae lectio (ut ex corp. quaest. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





liquet), licet in textum recipi posset, non tamen ita clare op 
positionem membrorum, de qua agitur, exprimit, praesertim cum 
tam in eorp. quaest. quam in solut. ad hanc obiectionem codd. 
utantur. verbo personalis. Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 8. a. 2. 
S 2. circa finem: Maius est exercitium in poenis poenalibus (?) 
[ita etiam cod. A] quam in poenis naturalibus sive fomitis. 

7 |n cod. F a secunda manu additum est quaedam. impo- 
nuntur, Alex. Hal., loc. cit., sve émponuntur. Mox pro contem- 
poraneae idem cod. F femporaneae. 

$ Vat. poenis talibus. 

9 Cfr. Il. Sent. d. 32. a. 1. q. 2, ubi etiam plura habentur, 
quae ad solut. obiectionum spectant. — Superius post a Christo 
cod. B cum Alex. Hal., loc. cit., prosequitur Deo, wf ergo omnes ; 
eandem lectionem exhibent codd. CE, omisso tamen ergo. 

10 Vers. 4: Quia sagittae Domini in me sunt, quarum 
indignatio ebibit spiritum meum, et terrores Domini militant 
contra me. — Seq. textus est lob 6, 4; tertius est Isai. 28, 19; 
quartus Mich. 2, 10; quintus Zach. 13, 5. 

13 


De 1. arg. 
pro parte ne- 
galiva. 


Ad argg. 
pro parle af- 
firmativa. 
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ipsius cognitionem, Isaiae vigesimo oclavo: Tantum- 
modo sola vexatio dabit intellectum | etc. Propter 
stimulationem ad bonum, Michaeae secundo: Surgite 
el ite, quia non habetis hie requiem. Propter exem- 
plum non peccandi, Zachariae decimo tertio: Adan 
exemplum meum ab adolescentia, mea. 1n exerci- 
lium virtutum, Iudicum tertio !: //ae sunt gentes , 
quas reliquit Dominus , wt erudiret Israel. Propter 
hoc, ut sint s2gmum adoptionis filiorum , ad Hebraeos 
duodecimo: Si extra diseiplinam estis etc. Propter 
hoc etiam, ut nemo hoc aceipial in retributionis 
praemium , ne scilicel homines propter hoc ad ba- 
plismum venirent. Si enim daretur ibi immortali- 
las, propler hoc plures accederent quam propter 
graliam, « nee fides tune haberet meritum, cui hu- 
mana ratio praeberet experimentum ? ». — Prima 
igitur ratio, quae dieit, quod remanet poena corpo- 
ralis; concedenda est. 

2. Sed quod dicit Augustinus, quod corpus re- 
stitutum est in statum primi hominis; dicendum, 
quod intelligitur quantum ad znnocentiam , non quan- 
tum ad naturam. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus pronior 
est ad miserandum; dicendum, quod sic decet Deum 
misereri, ut tamen? inviolabilis maneat sententia 
veriatis; et ideo patet, quod non debuit senten- 
tiam latam contra hominem retractare, sed manente 
sententia, remedium misericorditer adhibere. Et 
primum fecit quasi compulsus, secundum vero ex 
se. Rursus, meritum Christi non ordinatur effi- 
caciter nisi his qui ei adhaerent, et ità personas 
respicit. 

^. Ad illud quod obiicitur de causa, dicendum, 





quod esl quaedam causa efficiens et CORSEPUQS ; Duplex 
quaedam Znducens, sed non conservans: primo modo — — 
habet veritatem , secundo modo non. Exemplum ho- 
rum est in sole et lumine, gladio et vulnere *. Primo 
modo culpa non est causa poenae, sed secundo modo. 

— Quod tamen obiicitur, quod si oppositum est 
causa oppositi etc.; dicendum, quod illud est ve- 
rum, ubi est tota causa ?. — Potest nihilominus dici, Aliter. 
quod jnnocentia non est eausa immortalitatis; sed 
meritoria, sicut culpa fuit meritoria mortalitatis ; et 
quamvis mereatur, tamen divina dispensatione, ut 
dictum est, non redditur statim. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod àut punil aar vro 
Deus, aut homo; dicendum, quod homo aliquam tiva. —— 
poenam habuit, cum peccavit; aliquam, cum conte- 
ritur; residuum vero solvit Christus de suo, et sic 
non remanet impunitum. 

3. Ad aliud dicendum, quod baptismus est re- 
medium respiciens personam, non naluram; et ra- 
tiones huius diclae sunt. Ideo poenam personalem, 
non naturalem remittit. 

Ad illud quod quaeritur de medico, quod cu- ^ quaest. 

incidentem. 

ral radicem; dicendum, quod Deus utroque modo 
curare potuit; sed tamen magis hoe modo curare 
disposuit, non ut. totum genus curetur simul, sed 
quilibet, qui vellet curari, et quilibet in propria 
persona; quia magis adstringebatur Deo , dum hoc * 
recognoscebat beneficium ; et divina etiam tustitia 
hoc exigebat tanquam congruum el decens. Si enim 
unumquemque nostrum Deus curasset in radice, non 
Sic gratiam Dei cognosceret quilibet nec ita gratus 
essel de beneficio praestito in alio, sicut de prae- 
stito in se ipso ". 


QUAESTIO IIl. 


Utrum baptismus in omnibus aequalem habeat efficaciam. 


Tertio quaeritur , utrum digne recipientes Sacra- 
mentum baptismi, omnes et aequaliter recipiant eius 
efficaciam. Et quod sie, videtur. 


|l. Augustinus in libro de Unico Baptismo * : ^2 oppos- 
« Baptizari alius alio magis non dicitar, vel minus »: 
ergo aequaliter. 





| Vers. 1: Hae sunt gentes, quas Dominus dereliquit, ut 
erudiret in eis Israel. — Seq. textus est. Hebr. 12, 8. — Pro 
Propter hoc, ul sint multi codd. Propter hoc, ut sit. 

? Secundum Gregor., Il. Homil. in Evang. homil. 26. n. 1. 
Ultima haec ratio est August., Il. de Peccat. merit. et remiss. etc. 
c. 3l. n. 50, et Anselm., de Concord. praesc. Dei cum lib. 
arb. q. 3. c. 9. Cfr. etiam hic lit. Magistri, c. 6. 

$ Codd. AEIKN uf nde. Pro miserandum. cod. A mise- 
rendum. |n fine solut. pro nisi his, qui ei adhaerent cod. F 
nisi in his, qui ei inhaerent. 

* Recedente enim sole, recedit lumen sive illuminatio, re- 
moto autem gladio, non removetur sive sanatur vulnus. Cfr. in- 
Tigdn2:1.3222:9 «qu t2sadg9: 

5 Cfr. 1M. Sentido d 02 aug. sad. 35:6tid. SXumade 
q. 2. ad 3. — Inferius pro sed cod. U scilicet; communis le- 
ctio codd. explicatur a codd. K N aa (P a secunda manu) effi- 





ciens , sed. Nide Alex. Hal., loc. cit, ubi docet, quod gratia et 
peccatum non sint proprie causae, a quibus immortalitas et 
mortalitas corporis inducantur eo modo, quo ab ipsis vita et 
mors amimae praestantur. « Unde mortalitas, quae est ex pri- 
vatione vitae corporalis, magis dicenda est poena hominis ex 
animadversione divinae sententiae quam ex causatione culpae. 
Et dico causatione simpliciler, non meritorie; per se enim lo- 
quendo, culpa est causa ?neritoria mortis corporalis, immo an- 
nihilationis simpliciter; non autem est causa sicut privationis vi- 
tae animae » etc. 

96 Pro dum hoc codd. vel ut vel et. 

7 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Sub hoc etiam titulo allezatur opus Augustini, quod nunc 
inscribitur « de Daptismo contra Donatistas », ut. videri potest 
ex C. Nunc autem non (46.). et C. Quum tantum valet. (41.), 
de Consecrat. d. 4. (ubi etiam verba, de quibus hic agitur, 





DIST. IV. P. l. ART. I. QUAEST. Ill. 


2. Item, ratione videtur: quia baptismus resti- 
tuit quemlibet ad plenam innocentiam , ita quod ba- 
ptizatus statim. evolaret, si moreretur ; sed unus non 
est altero innocentior': ergo etc. 

3. Item, baptismus habet efficaciam a passione 
Christi; sed Christus aequaliter se obtulit pro omni- 
bus: ergo et Sacramentum aequaliter habet effica- 
ciam in omnibus. 

Item, quaero: in quo maiorem habet efficaciam, 

Quaestio in- aut. in eo qui magis peccavit, aut in eo qui menus? 

Od Quod in eo qui magis, videtur: quia utrique totum 

remittitur , et illi magis, qui peceavit amplius. — Sed 

quod in eo qui mznus, videtur: quia ille est gratia 
dignior : ergo etc. 

CoxrnA : 1. Dicitur Matthaei vigesimo quinto *: 

Fondamenta. Dedit. wnicuique secundum propriam virtutem ; sed 
unus est plus dispositus quam alter : ergo unus plus 
accipit a Deo in baptismo quam alter. 

2. Item, Damascenus?: « Peecatorum omnibus 
similiter per baptismum venia datur, gratia au- 
iem secundum proportionem fidei et praepurgatio- 
nem ». 

3. Item, Deus est dator gratiae in baptismo ; 
constat, quod voluntarius et rationalis; sed ratio 
dictat, eum qui donat, secundum quod melius in- 
venit aliquem dispositum, plus ei donare: ergo eto. 


CONCLUSIO. 


Effectus. baptismi quoad  characteris  àmpressio- 
nem et innocentiae restitutionem in omnibus 
aequalis est; mensura tamen gratiae in adul- 
(is secundum eorum dispositionem est maior 
vel minor , at eadem gratia omnia, etiam plu- 
rima, peccata, delet. 


REesPoNpEo: Dicendum, quod, sieut supra* di- 

Effectus 3. ctum est, prima res baptismi est eAaracter , secunda 
est infusio gratiae , tertia est restitutio innocentiae. 

Conelusio 1. Quantum ad characterem non est magis vel minus ; 


afferuntur). In libr. V. huius operis c. 14. n. 16. ait August.: 
Dici potest alius alio doctior in ipsa doctrina salutari, alius 
autem alio magis minusve baptizatus dici non potest, sive ab 
inferiore sive a inaiore baptizetur. — Superius post omnes 
eodd. T U omittunt e£, pro quo cod. M etiam. 

! Quia innocenlia dicit; culpae privationem (cfr. Il. Sent. 
d. 19. a. 3. q. 1. ad 3.); privationes autem non recipiunt ma- 
gis et minus. Vide tom. ll. pag. 111, nota 3. 

* Vers. 15. 

* Libr. IV. de Fide orthod. c. 9. Textus originalis, post 
gratia autem, addito Spiritus, pro praepurgationem (cod. U 
praeparationem) substituit praepurgaltionis [x7;s xgoxa&pGsoc] , 
quod nova versio (ed. Migne) reddit praeviae purgationis. 

4'Dist. 3: p. | aidiq. dorado 

5 Cod. O supplet gratia. Pro praeterea edd. propterea. 
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unus enim alio non est magis baptizatus. Quantum conensio 2. 
ad tertium, scilicet. ennocentiam , aequaliter, quia 

unus non est magis innocens alio. Quantum ad me- conciusio 3. 
dium vero, quod est gratia, dicendum, quod est 

magis et minus. — Sed gratia duplicem habet 

actum, scilicet delere peccatum et habilitare ad bo- 

"wm. Quantum ad deletionem peccati maiorem  ha- conclusio 4. 
bet effectum in eo qui plura commisit; sed tamen 

non propter hoc esí maior, quia modica gratia po- 

test delere omnem culpam. Quantum vero ad /abi- conctusio 5. 
litationem ad bonum , in eo qui magis se disposuit, 
maiorem habet efficaciam, et praeterea psa? est 
maior: quia ex hac parte attenditur augmentum 
gratiae. 

3. Per hoc patent omnia praeter illud de pas- 
sione; ad quod dicendum, quod etsi Christus pro 
omnibus passus est, non tamen habet passio eius in 
omnibus e/fieaeiam , quia non omnes se disponunt ; 
sic, etsi aequaliter passus est, non tamen habet ae- 
qualem n omnibus efficaciam , quia non omnes aequa- 
liter se disponunt: sed qui propinquius aecedit ma- 
gis aecipit, sieut ad ignem *. 

1. 2. Primae duae raliones currunt secundum 
illam viam, secundum quam est aequalitas, seilicet 
characteris et innocentiae. 

Ad illud quod quaeritur, cui plus donat, vel aa quest. 
ei qui plus peccat, vel ei-qui minus; dicendum, NN 
quod quantum ad remissionem culpae et dimissio- 
nem poenae ei qui plus. Quantum vero ad Aabili- 
tationem ad bonwm potest esse et sic et aliter , se- 
cundum quod magis se disponit, et Deus acceptat; Notandum. 
quia frequenter, wbi abundavit delictum , super- 
abundavit et gratia. Tamen ceteris paribus minor 
praeparatio eius qui minus peccavit, pro maiori 
reputanda est ei; unde credo eum magis dispositum 
ad gratiam. Et s? (wu obéieias : cui plus dimittitur 
plus diligit , Lucae septimo * ; dicendum, quod illud 
non ponitur, quia ita sit semper, sed quia de bono 
et aequo debet plus diligere ex dimisso ; sed non 
oportet, quod plus diligat ex bono dato et com- 
misso. — Et sie patent omnia circa haec quaesita ?. 


Solatio op- 
positorum. 


$ Cod. U bene addit: qui propinquius accedit magis ca- 
lefit. Superius cod. F omittit sic, quod Vat. cum praecedente 
propositione coniungit. Subinde substituimus ex codd. HK O 
R T aa in omnibus pro in omnes. 

7 Rom. 5, 20. — Superius pro eí sic et aliter codd. GI 
e converso et sic, edd. omittunt e£ sic et. Inferius auctorita- 
iem sequimur cod. I, substituentes ezus pro ez, simulque adden- 
tes ei post reputanda est, quia ibi etiam codd. AEGHL SV 
addunt ei. 

8 Vers. 47: Remittuntur ei peccata multa, quoniam dilexit 
multum. Cui autem minus dimittitur, minus diligit. Cfr. August., 
Serm. 99. (alias 23. ex homiliis 50.) c. 4. n. 4. seqq., ubi 
haec verba exponuntur. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli. quaest. 
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ARTICULUS 1I. 


De ficte suscipientibus baptismum. 


Consequenter quantam ad secundum articulum 
quaeritur de ficle accedentibus. Et circa hoc quae- 
runtur tria. 

Primo quaeritur, utrum aliquis invitus sive coa- 
clus suscipial Sacramentum baptismi. 


Secundo, utrum fictus recipiat Sacramentum 
et non rem. 

Tertio, utrum, recedente fictione, baptismus ha- 
beat in eo plenam efficaciam. 


QUAESTIO I. 


Utrum aliquis invitus sive coactus recipiat Sacramentum baptismi. 


Et quod aliquis invitus non recipiat baptismum , 
videtur : 

1. Quia dieitur in deeretali Innocentii', quod 

Ans. P? « sj aliquis omnino recusans immergatur, non est 
de baptizatus ». 

2. |tem, in Sacramento baptismi contrahitur 
matrimonium spirituale, et desponsatur anima Deo; 
sed matrimonium spirituale aut tantum, aut plus 
exiviL de consensu, quam, matrimonium carnale: ergo 
si coactio impedit matrimonium carnale ?, similiter 
videlur, quod impediat, ne quis suscipiat baptisma- 
tis Sacramentum. 

3. Hem, Sacramentum est donum Dei non so- 
lum ratione gratiae gratum facientis, sed etiam cha- 
racleris impressi; sed Dei gratia non tantum non 
datur repugnantibus, immo eliam subtrahitur: ergo 
videlur, quod tali nullo modo conferatur Sacra- 
mentum. 

A. ltem, lex evangelica est lex libertatis *: ergo 
et Sacramenta evangelica sunt libertatis; sed quod 
libertatis est libere suscipitur a. voluntate: ergo vi- 
detur, quod nec de iure nec de facto aliquis Sa- 
cramentum baptismi recipiat invitus. 

CowTRA: 1|. Parvulus et furiosus recipiunt Sa- 

Pro parte af- cramentum, quantumcumque renitantur , sicut pate- 
bit infra ^: si ergo hoc verum est, ad receptionem 
eius non concurrit actus voluntatis: ergo ita recipit 
invitus, ut voluntarius. 





2. ltem, baptismus est remedium contra origi- 
nale ^; sed originale contrahit necessario puer, cum 
nascitur: ergo videtur similiter , quod ad baptismum 
possit inferri alicui. necessitas violentiae. 

3. Item, non potest magis cogi voluntas quam 
comminando vel intentando mortem ; sed si aliquis 
compulsus timore mortis sacrificet *, erit idololatra : 
ergo similiter, si Sacramentum baptismi recipiat li- 
more mortis, Sacramentum verum est. ; 

^. ltem, si aliquis baptizatur ex amore male 
inflammante, baptizatus est de facto: ergo si non 
minus repugnat baptismo amor male inflammans. 
quam timor male humilians?, si hic baptizatus ex 
malo amore baptizatus est, similiter videtur, quod 
baptizatus ex timore sit baptizatus. 


CONCLUSIO. 


Deficiente in. adultis penitus intentione , non reci- 
pitur. Saeramentum , ut in invito ob coactio- 
nem sufficientem et in. illudente. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod coactio duplex Daples £00 
est, scilicet sufficiens et inducens *. Si aliquis mer- 
gatur coactione sufficiente -— utpote quia violenter 
acceptus est et, jpso renitente manibus et pedibus, 
mersus est — talis nullo modo baptizatus est, quia Conclusio 1. 
nullo modo fuit in eo consensus nec voluntas, immo 





! [nnocentius IV, C. Maiores (3.) X. (lib. HI. tit. 42.) de Bapti- 
smo et eius effectu, ubi haec sententia sustinetur respectu illorum 
qui penitus susceptioni baptismi contradicunt, et respectu dor- 
mientium ac ameptium, qui, priusquam amentiam incurrerent 
aut  dormirent, in contradictione consistunt: «Et si sic fuerint 
immersi, characterem non suscipiunt Sacramenti ». ]pse Inno- 
centius allegat hae de re C. De Iudaeis (5.), d. 45. (ex Conci- 
lio Tolet. IV. c. 56.). — Pro recusans cod. Y renitens. 

* Ut ostenditur infra d. 29. q. 1. — Paulo ante pro quam 
plures codd. quantum. 

3 Cfr. Gal. 4, 22. seqq. 


. * In p. Il. huius dist. a. 2. q. 1. seq. 





5 Ut ostensum est supra a. |. q. 1. 

$ Supple cum codd. GI (E bb a secunda manu) dolis. 
Subinde permulti codd. omittunt baptismi. 

7 De amore malo inflammante et timore male humiliante 
vide Il. Sent. d. 5. a. 1. q. l. ad 4, etin d. XLII. lit. Magistri, 
€. 4, verba Augustini. — Mox substituimus ex codd. BDHK 
LQdbb si hic pro sé sic; Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 7. a. 2. 
$ (^. ponit sj, codd. AT UZ si hic sit (sic?). 

$ Cfr. M. Sent. d. 25. p. Il. q. 4. — Inferius pro ulpole quia 
codd. MOU »wltpote qui, edd. utpote quia, cum, Alex. Hal. 
loc. cit. legit: Sufficiens, si aliquis immergatur coactione suffi- 
ciente, utpote quando. 


Conclosio 2. 


Conclasio 3. 


Ad argg. pro 
parte negat. 


Alia ratio. 


Notandum. 
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fuit omnino repugnans. — Si autem aliquis immer- 
gatur coactione ?nducente, utpote minis vel flagel- 
lis, ità quod magis vult se subiicere Sacramento Ec- 
clesiae quam morte perire; dico, quod aut inlen- 
dit alios z//!udere et mortem evadere, el tune, quia 
non esl intentio, non est Sacramentum , cum nullus 
dicatur baptizatus esse, qui consentit, se immergi ad 
iocum ; aul ipse vult, illud quod facit Ecclesia circa 
se fieri" magis, quam velit perire; et tunc, sive 
credat sive non, sive velit habere gratiam sive non , 
dicendum, quod recipit. Saeramentum, eo quod, 
quamvis non sit ibi voluntas meritoria, est tamen 
ibi consensus et voluntas, nec est simpliciter in- 
voluntarium. Unde quia talis vult exterius Sacra- 
eramentum reeipere, etsi nolit interius aliquid in 
se fieri ^, fit tamen. propter hoc quod qui subiicit 
se causae subiicit se necessario annexo: et ideo 
secundum canones et doctores theologiae talis iudi- 
candus est baptizatus. 

|. Ex hoe patet illud quod primo obiicitur ; 
nam ista est intentio Innocentii. 

2. Ad illud quod obiicitur de matrimonio car- 
nali, dicendum, quod non est simile: quia enim 
coacta connubia consueverunt habere malos exitus, 
ideo sacri canones non indulserunt ipsa. — Alia ta- 
men potest esse ratio huius, ut dicetur infra ?. Ni- 
hilominus tamen illud verum est, quod non tanta 
voluntas requiritur in aliquo ad susceptionem bapti- 
smi, sicut ad contractionem matrimonii. Si enim pa- 
ter exponat parvulum ad baptizandum, non potest 
parvulus, cum ad adultam aetatem venerit, revo- 
care *; non sic est de matrimonio, quia, quantum- 
cumque pater obliget parvulum, nunquam obligatur, 
nisi consentiat, cum pervenerit ad annos discretionis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Sacramentum 
est donum Dei ; dicendum, quod est donum gratiae 
gratis datae et gratum facientis ; quamvis autem do- 
num gratiae gratum facientis non detur habenti du- 
plex cor et duplicem voluntatem ^, datur tamen do- 
num gratiae gratis datae, quod non exigit. tantam 
dispositionem in suscipiente. 

^. Ad illud quod obiicitur , quod lex evangelica 
est lex libertatis; dicendum, quod verum est, quod 








101 


de éwre non datur nec dari debet ei qui libera vo- 
luntate non accedit; et ius divinum hoe dictat, et 
Constantinus ^ de hoc legem condidit. De facto ta- 
men, si fiat, factum est; hoc tamen habet verita- 
tem in re* Sacramenti, quod facit esse in lege li- 
bertatis. 


1. Ad illud quod obiicitur in contrarium , quod Ad arzz. pro 


quantumcumque renitenti Sacramentum dari potest, 
propter parvulum et furiosum ; dicendum, quod non 
est simile: quia illi non habent usum voluntatis , 
unde non statur appetitui suo, sed voluntati offeren- 
tium *. — Tamen de furioso distinguitur : quia aut 
habuit aliquando usum liberi arbitrii, aut non Aa- 
buit. Si non habuit, iudicandum est sicut de par- 
vulo. Si habuit et in illo baptizari voluit, iudican- 
dum est, eum baptismum recipere; sed si nullo 
modo voluit, non est credendum, ipsum recipere 
Sacramentum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod originale con- 
trahit quis invitus ; dicendum, quod non est simile: 
quia originalis contractio est quasi naturalis , et ideo 
inevitabilis; sed remedium baptismi non respicit ?a- 
turam, sed potius voluntatem personae; et ideo 
non est simile ?. 

3. A. Ad illud quod obiicitur ultimo de com- 
minatione mortis ; dicendum , quod maior potest esse 
coactio quam haec; nam haec est solum énducens , 
non sufficiens. Sed cum accipitur, velit nolit, et 
immergitur, ibi est sufficiens coactio. Quamvis enim 
voluntas non possit cogi 2n volendo, potest tamen 
simpliciter homini fieri coactio ?n actu exteriori. 
Unde voluntas ?nducta, voluntas est ^; et ideo hic 
imprimitur character, et ibi non. — Et est exemplum 
in eo qui ponit thura timore mortis, et de eo cuius 
manus trahitur violenter ; primus consentit et pec- 
cat et dicitur saerificare, secundus non. Sic qui 
Saeramentum 2nductus suscipit, dicitur consentire; 
sive inducatur amore bono vel malo, sive timore 
bono vel malo, suscipit Sacramentum, quia Sacra- 
menti susceptio est bonis malisve communis ?!. Et ideo 
talis voluntas sufficit ad Sacramentum, ut seniores 
dicunt. — Et sic patet, quibus charaeter baptismalis 
imprimitur. 








! Multi codd. et ed. 1 incongrue adiiciunt velle. Pro vult 
cod. bb zntendit. 

* |a ex parte codd. AGIKOUaa, sed verba fil tamen 
adiecimus ex codd. O U, pro quibus in codd. A aa tantum fit , 
in pluribus aliis vero tamen. Cum cod. aa ante subicit addi- 
dimus qui. Codd. F H bb legunt: Sacramentum recipere el 
aliquid in se fieri, et propler hoc etc.; alii codd. corrupte Sa- 
cramentum recipere, aliquid in se fieri, fit propler hoc etc.; 
edd. Sacramentum recipere, vult aliquid in se fieri, quod fit ; 
et sic propler hoc ete. Locum ubique corruptum probabiliter 
sie corrigendum esse putavimus. 

? Dist. 29. q. 1. — Permulti codd. ante Zndulserunt omit- 
tunt 205m, edd. substituunt Znterdizerunt. 

* Vide infra d. 6. p. Il. a. 3. q. f. 





5 Cfr. Il. Sent. d. 38. a. 1. q. 3. 

€ Vide ipsius Edictum ad provinciales de falso cultu mul- 
torum deorum, n. 9. (In Eusebii Pamphili historia de vita Con- 
stantini, lib. H. c. 56.). — Codd. FI Constantius, plures codd. 
ob abbreviationem sunt dubiae lectionis. 

7 Scilicet gratia sanctificante ; de quo vide supra d. 1. p. f. 
q. 5. scholion, et passim. 

8 Cfr. infra dub. 2. — Quae dicuntur de furioso sunt se- 
cundum Innocentium, loc. superius cit. 

? Vide supra a. 1. q. 2, et Innocent., loc. cit. 

'9 Ut docet August., de Spiritu et lit, c. 31. n. 53. Cfr. 
tom. IIl. pag. 877, nota 2. Vide etiam ll. Sent. d. 25. p. Il. 
q. 4. — Pro inducta cod. M coacta. 

1 (fr. hic lit. Magistri, c. 3. 


parte affir- 
mativa. 


De furioso. 


Notandum. 


Exemplum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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SENTENTIARUM LIB. 1V. 


SCHOLIO YN. 


I. Fictus a Scholasticis communiter definitur esse is qui 
aliud exterius praetendit, aliud intendit interius. Hoc potest quoad 
baptismum esse dupliciter : vel quoad susceptionem (sive etiam 
collationem ex parte baptizantis) ipsius baptismi, dum voluntas 
contradicit ipsi veritati Sacramenti, unde collatio est prorsus 
inanis (cfr. infra d. 6. p. Il. a. 2. q. t. ad 3,j; vel quoad dis- 
positionem requisitam, ut gratia Sacramenti percipiatur, dum 
scilicet voluntas contradicit effectué. Sacramenti. Secunda haec 
fictio iterum tripliciter esse potest: vel quia fictus accedit non 
contritus, vel non credens, wel quia contemni (Alex. Hal., 
S. p. IY, q. 8. m, 7. 8.19.08 3»: cci eS Bonav, Infra Xr 2.) 
— De baptismo parvulorum vide hie dub. 2, et infra p. Il. 
a. 9. et dub. 4. 
Quaestio 1. communissime solvitur secundum distinctionem 
ab Innocentio IV. (cfr. arg. 1.) factam, scilicet inter modum, 
quo quis est invitus et non invitus, coactus et non coactus. 
Caietanus (in S. III. q. 68. a. 7.) tamen opinatur, etiam in adul- 
tis sufficere ?ndifferentiam | voluntatis sive non ponere obicem 
contrariae voluntatis; quod communiter non approbatur. Quae- 
stio autem de necessitate intentionis in bapfizamte tractatur in- 
fra d. 6. p. Il. a. 2. — S. Bonav. hic fere repetit dicta Ale- 
xandri Hal. — Ut autem praeter characterem etiam gratia con- 
feratur (de quo agitur in 2. quaest.), in adultis, qui peccata 
actualia gravia habent, requiritur atíritio, ut communissime 
docetur, minime refragante Scoto (efr. hic q. 5. n. 2. 3.), quid- 





quid nonnulli de eo in contrarium dixerint. Pauci auctores pa- 
rum probabiliter putant, sufficere attritionem naturalem. 

Plurimi auctores 4. et 2. quaestionem simul tractant. De 
utraque: Alex. Hal., loc. cit. $ 4. 2. — Scot., in utroque Scri- 
pto hic q. 5. — S. Thom., hic q. 3. a. 2. quaestiunc. 1. 2; 
S- HaT. 68. a7 2,712 0.769: 3: 9: — DE ATpert. Tice; 9.09. 
— Petr. a. Tar., hic q. 4. a. 2. quaestiunc. 4. — Richard. a 
Med., hic a. 1. q. 2. — Durand., hic q. 4. — Dionys. Carth. , 
hie. q.. 3. 

Ill. Quoad 3. quaestionem communius cum S. Augustino 
tenetur, quod recedente fictione, baptismus valeat ad remissio- 
nem peccatorum ante baptismum commissorum. Scot. tamen 
putat, esse probabilius, quod ipsum peccatum ficlionis non vi 
baptismi, sed poenitentiae remittatur. Idem affert ibidem etiam 
duas alias opiniones, sed ut minus probabiles. — Alii cum 
Vasquez generatim negaverunt, peccata vi baptismi , recedente 
fictione, remitüi, sed hoc tribuerunt subsequenti poenitentiae , 
quae peccatum [fictionis remittat per se, peccata vero bapti- 
smum praecedentia per accidens. — De expulsione peccati per 
poenitentiam cfr. hic dub. 3. 

De hac 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. S 2. in fine. — 
Scot., hic q. 5. n. 4. seqq. — S. Thom., hic q. 3. a. 2. quae- 
sanc. 3; S. Ill. q. 69. a. 10. — B. Albert., hic a. 4. — Petr. 
a Tar., hic q. l. a. 2. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., loc. 
cit. — Durand., loc. cit. — Dionys. Carth., hic loc. cit. 


QUAESTIO II. 


Utrum fictus recipiat Sacramentum et non rem. Sacramenti. 


secundo quaeritur, utrum fictus recipiat Sacra- 
mentum et non rem. Et quod sic, videtur. 

1. Sapientiae primo ! : Spiritus sanctus discipli- 
nae e[fugiet. fictum. 

2. Item, ratione videtur: quia gratia non stat 
nec stare potest cum proposito peccandi, immo ha- 
bita expellitur ; sed talis accedit in proposito pec- 
candi: ergo etc. 

3. Item, baptismus est Sacramentum fidei: ergo 
necesse est, accedentem ad ipsum credere, si est in 
statu, in quo possit. Unde Marci ultimo * :: Qu? cre- 
diderit et baptizatus fuerit etc. 

CoNTRA : 1. Sacramenta novae legis sunt causa *; 
sed « posita causa, ponitur effectus »: ergo si ali- 
quis recipit Sacramentum, etiam si fictus est, reci- 
pit et rem. Si dicas, quod causa ista potest impe- 
diri, ut non efficiat, propter malam dispositionem in 
suscipiente; tamen non potest impediri, quin signi- 
ficet *: ergo si significat, ibi esse gratiam, et non 
est, falsum ergo est signum. 


Vers. 5. 

Vers. 16. 

Vide supra d. |. p. l. q. 4. seq. — De minori vide Ari- 
stot, ll. Rhetor. c. 30. (c. 23); M. Poster. c. 17. (e. 14); 
ll. Phys. text. 37. (c. 3.); Boeth., III. de Differentiis topic. 


* Cfr. supra d. 1. p. I. q. 2. — Mox pro ibi esse cod. K inesse. 


[7v] U al 





2. Item , quaero: quid impedit? et constat, quod 
nihil magis repugnat gratiae quam culpa; sed culpa 
non impedit, immo expellitur: ergo a nullo alio 
potest impediri. 

3. ltem, si fietio impedit, quaero, quid faciat 
hominem fictum. Si defectus fidei: ergo eadem ra- 
tione defectus caritalis; et tunc omnis non habens 
caritatem est fictus: ergo nullus recipit gratiam. 


CONCLUSIO. 


Ficie accedens ad. baptismum recipit quidem 
Sacramentum , sed non rem Sacramenti. 


hEsPovpEOo: Dicendum, quod ad hoc voluerunt 
aliqui dicere, quod fictus accedens ad baptismum 
recipit Saeramentum et rem pro instanti illo, in 
quo baptizatur, ut. verificetur illud Apostoli ^: Qui- 
cumque baptizati estis in. Christo, Christum | àn- 
duistis; sed statim post redeunt peccata merito 


5 Gal. 3, 27. Cfr. Rom. 6, 3. seq. — Inferius pro redeunt 
peccata merito edd. recedunt vitio. — Petr. Pictaviensis, V. Sent. 
c. 6: Antiqui dixerunt, quod ei qui ficte ad baptismum acce- 
dit, remittuntur peccata, dum est in aquis baptismi, sed quam 
cito surgit de aquis baptismi, redeunt peccata. Aliter enim , di- 
cunt, transitus maris rubri non plene typum eius obtineret; ibi 


Opinio 4. 





Improbatur. 


Opinio 2. et 
conclusio. 


Triplex fi- 
ctio. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. IV. P. I. ART. II. QUAEST. Ill. 


fietionis; et hoc dicunt Augustinum sensisse. — Sed 
Magister hoc improbat in littera ? et ostendit, Augu- 
stinum sensisse contrarium. 

Et propterea aliter est dicendum, quod ficte 
accedens recipit Saeramentum et non rem. — Fi- 
clus aulem dieitur ille qui aliud. exterius praeten- 
dit, aliud habet interius. Talis est qui exterius se 
corporaliter subiicit, sed interius voluntate adversa- 
tur. Unde eum triplex sit potentia interior, tripliei- 
ler potest adversari: aut. diseredendo quantum ad 
rationalem, aut malum appetendo quantum ad con- 
cupiscibilem , aut Saeramentum  contemnendo quan- 
tum ad irascibilem *; et in tali non habet effectum 
Sacramentum, quia Deus nulli invito dat iustitiam 
nee gratiam, alioquin non esset iustitia. 

|. Et per hoc patet quod obiicit de causa. — Ad 
aliud dicendum, quod Sacramentum significat, se 
facere in recipiente remissionem, et quantum est de 
se, semper facit; sed quod non fiat?, vitium est su- 
scipientis: et ita veritas est in Sacramento semper, 
sed falsitas in ficto. 

2. Ad aliud dicendum, quod gratia expellitur 
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et recipitur in anima secundum conformitatem volun- 
tatis; similiter et culpa. Unde culpa non obsistit gratiae, 
nisi quamdiu voluntas est illi consentiens, quando au- 
tem dolet, tunc consona est. Cum ergo dicitur, quod 
nihil. magis repugnat gratiae quam culpa ; intelligen- 
dum est, quod repugnare potest esse dupliciter: vel 
quantum ad reszstentiam , vel quantum ad opposi- 
lionem secundum formam. Exemplum est de tenebris 
in aére et de opacitate respectu lucis: sic dicendum 
in proposito, quod eu/pa et gratia, repugnant secun- 
dum oppositionem. formae , sed fictio secundum op- 
positionem. resistentiae, unde fortius repugnat *. 

3. Ad illud quod obiicitur de defectu fidei , di- 
cendum, quod necesse est, rationem concordare Sa- 
cramento et voluntatem, sed non oportet, quod per- 
fecta concordia, quae est per gratiam gratum facien- 
tem, sed ea quae est per graliam gratis datam. Sed 
ratio non efficitur concors nisi. gratia fidei saltem 
informis; voluntas autem efficitur concors attritione; 
similiter ?rascibilis quadam humilitate sive subie- 
elione: ideo non est simile de caritate. Bene autem 
opponeret, si intelligeretur de fide formata *. 


* 


QUAESTIO. Ill. 


ri 


Tertio quaeritur, utrum fictus recipiat rem 
post Sacramentum, recedente fictione. Et quod sic, 
videtur : 

1. Quoniam Augustinus dicit, et habetur in lit- 


Fundamenti.topa $*. « Tunc incipit valere baptismus ad salutem, 


quando illa fietio veraci confessione de corde re- 
cesserit ». 

2. [tem , fictio erat sola causa, quare Sacra- 
mentum non habebat efficaciam : ergo illa remota, 
habet effectum *. 

3. Item, si non haberet effectum ; cum  Sa- 
cramentum non possit iterari *, et nullus sine ef- 
fieacia baptismi possit salvari, non pateret huic via 
salutis. 





Utrum fictus recipiat rem post Sacramentum, recedente fictione. 


CowTrRA: 1. Opera mortua non vivificantur ?; 
sed iste recipit baptismum extra caritatem; et ita est 
opus mortuum. 

2. |tem, necesse est, causam esse coniunctam 
effectui, alioquin, si causa praeterit et non est, ergo 
nihil facit '^; sed ita est in hoc: ergo etc. 

3. Item, si aliquis indigne recipit eorpus Domini, 
recedente indignitate, non propter hoe aliquid efficit : 
ergo etc. 

A. Item, quid erit de eo qui medio tempore 
peccavit? Si enim habet efficaciam, tunc, cum re- 
mittat omnem culpam, remittetur fictio et alia pec- 
cata; sed hoc non fieret ei, nisi fuisset fictus: ergo 
reportat commodum de malitia *'. 





enim submersi sunt Aegyptii, et transierunt Israelitae; nisi ergo 
semper in baptismo remittantur et deleantur peccata, merserunt 
Aegyptii cum Israelitis. Modern? tamen dicunt, quod nihil pro- 
dest baptismus ei qui baptizatur lietus etc. — 

IjHiC 20:325 

? Haec B. Albert, hic a. 2, complectens dicit: Fietus est, 
ut dicit Augustinus, qui non credit, vel indevotus accedit, vel 
qui aliter celebrat Sacramentum , quam institutum est, vel qui 
contemnit suscipere. — Pro ralionalem permulti codd. ra- 
tionem. 

* Codd. M OU facit. Mox Vat. omittit semper. 

* Cfr. HI. Sent. d. 26. q. 4. ad 5. — Pro sic dicendum. cod. F 
et sic est. 

5 Cfr. infra d. 17. p. I. a. f. q. 2. seq. De fide informi 
cfr. IIl. Sent. d. 23. a. 2. q. l|. seqq. — Superius pro co- 





luntas Nat. concupiscibilis. — Vide scholion ad praecedentem 
quaest. 
5 Hie: c. 9; 


7 Qap. Etsi Christus (26.) X. (lib. Il. tit. 24.) de lureiu- 
rando: Cessante causa, cessat effectus. Cfr. supra pag. 102, 
nota 3. 

$ Ut ostenditur infra d. 6. p. l. q. 6. 

3 Cfr. infra d. 15. p. I. q. 4. 

!0 Aristot, Il. Rhetor. c. 30. (c. 23.): Alius locus est «a 
causa, ut si causa exstiterit, factum esse dicatur, si non exsti- 
terit, non esse factum ; nam simul est causa cum eo cuius est 
causa, et sine causa nihil est. 

V Cap. Intellezimus (7.) X. (lib. W. tit. 1.) de Iudiciis: Ne 
videatur de sua malitia commodum reportare. — Superius pro 
remittetur. fictio cod. 1 remiltlil fictionem. 


Distinctio 
notanda. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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CONCLUSIO. 


Character in. baptismo impressus , recedente fictio- 
ne, praecedentia, peccata, remittit quoad. cul- 


pam et poenam. 


RespoNpEo: Dicendum breviter, quod Sacramen- 
tum baptismi, cum non sit iterabile , imprimit cha- 
racterem; et ille habet omnem efficaciam, recedente 
fictione, quam habuisset ante, unde peecata illa re- 
mittit quantum ad poenam et culpam, quae praeces- 
serunt; quae autem post commisit, virtute poeniten- 
tiae remittuntur, et pro illis est. poenitentia impo- 
nenda. — Ex his patent omnia. 

l. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
opera mortua etc.; dicendum , quod baptismus non 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


est opus hominis, sed Dei, et ideo nunquam potest 
esse mortuwm. lllud autem, quod dicitur de operi- 
bus mortuis, intelligitur de operibus nostris !. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod causa debet 
esse coniuncia effectui; dicendum, quod character 
semper manet et illud efficit, quod faceret gratia, 
fictione recedente. 

3. Ad illud quod obiicitur de Sacramento euchari- 
stiae, patet responsio, quod non valet: tum quia transit 
et nihil relinquit gratis datum disponens ad gratiam 
gratum facientem , tum etiam quia est iterabile. 

A. Ad illad quod obiicitur de eo qui medio 
tempore commisit; dicendum, quod omnia remit- 
tuntur ei; sed non reportat commodum, quoniam 
tam de fictione quam de peccatis postea perpetratis 
est ei poenitentia imponenda. — Et sic patet totum *?. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo dubitatur de hoc quod dicit Augustinus : 
Nisi poeniteat eum. veteris vitae, novam non po- 
test inchoare. Videtur enim male dicere , quia, si hoc 
verum esset, tune poenitentia deberet praecedere 
baptismum: ergo baptismus non est primum inter 
Sacramenta; quod est contra Magistrum ? et commu- 
nem opinionem. 

REsPONDEO: Dicendum, quod Augustinus. non 
loquitur de poenitentia-Saeramento, sed de poeniten- 
lia-virtute tantum, cuius actus praecedit in adultis 
baptismi Sacramentum; nec tamen oportet, quod 
aetus poenitentiae formatae, qui dieitur contritio, 
praecedat; sed sufficit, quod actus informis, utpote 
attritio; eter? enim poenitere est *. 


Ds. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Magister, quod 
nec parvulis sine fide aliena , qui propriam ha- 
bere nequeunt, datur in baptismo remissio. Vide- 
tur enim male dicere, quia secundum hoe, si pa- 
rentes sint infideles, tune videtur, quod parvulus 


Vide infra d. 15. p. I. q. 4. ad 2. 
Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Supra d. ll. c. 2. et infra d. XIV, ubi etiam habetur di- 
stinctio poenitentiae, prout est Sacramentum et virtus, in qua 
fundatur solutio huius dubii. 

* Cfr. infra d. 17. p. L a. 2. q. 3. — Idem dub. solvit 
S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

* Epist. 98. (alias 23.) n. 2. seqq., ubi ostendit, quod re- 
generatio parvulorum fit per aquam et Spiritum sanctum, non 
ex parentum voluntate, aut offerentium fide; deinde dicit, paren- 
tes quidem peccare, « offerentes parvulum atque obligare co- 
nantes daemonum sacrilegis vinculis », aut ferentes « non ea 
fide ad baptismum percipiendum parvulos, ut gratia spirituali 

d vitam regenerentur aeternam » (n. 5.); eosdem tamen effe- 


1 
2 











damnetur; hoc autem est inconveniens et contra 
Augustinum. Nam, sicut dicit Augustinus ad Bonifa- 
cium, esto quod parentes ducant filios suos per 
ignem , nihil obest parentum infidelitas. Sz (w dicas, 
sicut dieit Augustinus ad Bonifacium, quod habet 
virtutem a fide Ecclesiae, quia adest; esto tunc, 
quod nullus sit fidelis, videtur, quod Sacramentum 
nullam habeat virtutem; sed hoc falsum est, quia 
baptizatus est et nullam fictionem habuit: ergo re- 
cipit effectum baptismi. 

hEsPOoNDbEO: Dicendum, quod ad salutem  par- 
vuli requiritur virtus passionis Christi cum fide 
proximi, sicut. dicit Augustinus, et supra *^ ostensum 
fuit. Sed tamen non oportet, quod sit fides offeren- 


(wm , sed sufficit, quod sit fides Ecclesiae, quae Notandum. 


est; vel si haec defecerit, sufficeret meritum fidei, 
quod fuit in Ecclesia. Sicut enim orationibus San- 
ctorum in via Deus reconciliatur. multis peccatori- 
bus, sic. meritis Sanctorum, qui sunt in paria, 
multa remittuntur nobis, quia prius meruerunt no- 
bis. Et hoc dicit, Augustinus ad Bonifacium *: « Of- 
feruntur parvuli ad percipiendam gratiam non tam 
ab eis quorum gestantur manibus, quamvis et ab 
ipsis, si ipsi fideles sunt, quam ab universa so- 
cietate Sanctorum atque fidelium. Ab omnibus nam- 


ctum baptismi non posse impedire nec aufferre. — Ibid. n. 5. 
occurrit etiam sententia mox adducta, quae inferius in solutione 
ipsis Augustini verbis proponitur. — Aliquanto inferius pro quia 
adest cod. X quae adest, et in fine arg. pro recipit Vat. cum 
pluribus codd. recepit. 

9 Dist. 3. p. l. a. 1. q. 3. — August, I. de Peccat. me- 
ritis et remiss. etc. c. 25. n. 38: Quod per Sacramentum bapti- 
smatis in parvulis fieri non dubitat mater Ecclesia, quae cor et 
os maternum eis praestat, ut sacris mysteriis imbuantur, quia 
nondum possunt corde proprio credere ad iustitiam nec ore 
proprio confiteri ad salutem [Rom. 10, 10.]. Nec ideo tamen eos . 
quisquam fidelium fideles appellare cunctatur, quod a credendo 
utique nomen est; quamvis hoc non ipsi, sed alii pro eis inter 
Sacramenta responderint. ? Epist. 98. (alias 23.) n. 5. 





Notandum. 


Notandum. 


DIST. IV. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


que offerri intelligantur, quibus placet, quod offe- 
runtur, et quorum saneta atque individua caritate 
ad communionem saneti Spiritus adiuvantur »; et ita 
offerentes possunt intelligi Sancti, non solum qui 
sunt in Ecclesia. silitante, sed etiam qui sunt in 
triumphante. Nihilominus tamen verum est, quod 
Sacramentum baptismi prodest parvulis merito fidei 
Ecclesiae militantis, quae, quamvis possit. deficere 
in aliquibus personis specialiter, generaliter tamen 
nunquam deficit nec deficiet, iuxta illud Matthaei ul- 
timo!: Eece ego vobiscum sum usque ad consumma- 
tionem. saeculi. Unde sieut species semper salvatur 
in aliquo individuorum, sic fides in aliquo fidelium, 
et hoc, divina providentia faciente. Nec unquam fuit, 
postquam incepit Ecclesia, quin semper esset ali- 
quis, qui Deo plaeeret; sic nec unquam erit *. 


Dun. lil. 


[tem quaeritur de hoe quod dicit, quod func 
valere incipit etc., cum lla fictio verae? confes- 
sione recesserit a, corde: quia videtür secundum 
hoc, quod confessio expellat fietionem; sed hanc 
non potuit expellere baptismus *: ergo maioris vir- 
tutis est confessio sive poenitentia quam baptismus. 

hrespoNpEo: Dicendum, quod confessio, in quan- 
tum est sacramentalis, non expellit fictionem, sed 
in quantum est actus voluntarius , recedens a malo 
volito vel proposito; et ita non expellit per naturam 
Sacramenti, sed per naturam libertatis voluntatis 
cum Saeramento poenitentiae; quae voluntas si ades- 
set in baptismo, omnem culpam deleret: et ita ex hoc 
non sequitur, quod poenitentia sit maioris virtutis. 
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ltem quaeritur de hoc quod dieit: /ndwuunt ho- 
mines Ghristum usque ad Sacramenti perceptionem. 
Videtur enim male dicere, quia nullus induit Chri- 
stum, in quo non sit renovatio, secundum illud 
Apostoli ad Ephesios quarto *: /ndwuite novum homi- 
nem, qui secundum Deum ereatus est. in Tustitia 
et sanctitate veritatis. — Wem, ndwitio dicit. ali- 
quem habitum ?: ergo cum in ficto nullus habitus 
detur de novo, videtur, quod nihil induat. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod Zndwuere Christum 
est aliquem habitum aceipere, per quem homo fiat 
aliquo modo conformis Christo. Conformari autem 
Christo est dupliciter: aut exterzus, aut intertus; et 
interius dupliciter : aut per earitatem unientem et 
transformantem in eum qui amatur, et fidem simili- 
ter conformantem; aut per. aliquid gratis datum ad 
hoe praeparans et disponens. — Dico ergo, quod viri 
sancti, qui caritatem habent et bona opera et conver- 
sationem  sanetam, et Sacramentum perceperunt et 
Christum. indüaerunt quantum ad Saeramenti susce- 
ptionem et conformationem in conversatione exterius, 
et interius similiter *. Sed //ete accedentes , quia ex- 
ferius suscipiunt signum, vel quod est signum pas- 
sionis et mortis et resurrectionis, et inferius characte- 
rem, qui ad gratiam disponit, Christum aliquo modo 
induunt, sed Zmperfecte: quia, quamvis non reno- 
ventur, tamen novo homini quodam modo similes 
fiunt. — Et sic patet utrumque obiectum ; procedunt 
enim, secundum quod Znduitio dicit conformitatem 
secundum habitum perfectum *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM IV. 


Pans Il. 


De his qui suscipiunt. rem. Sacramenti. tantum. 


Sunt et alii, ut supra posuimus, qui suscipiunt rem et non Saeramentum. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 91. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de his qui suscipiunt Sa- 
cramentum tantum; hic agit de his qui suscipiunt 
rem Sacramenti. Et habet haec pars duas partes. In 
prima inquirit Magister, utrum possint habere rem 


sine Sacramento. In secunda quaerit, utrum post * 
debeant. suscipere Saeramentum, ibi: Solet etiam 
quaeri de his qui iam sanctificati. 

Prima pars habet duas. In. prima determinat 





! Vers. 20. — De salvatione specierum in individuo cfr. 
Aristot, Il. de Generat. et corrupt. text. 59. (c. 10.), et II. de 
Anima, text. 35. (c. 4.). 

? [dem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 7. a. 2. $ 9. 

3 C(r. supra a. 2. q. 9. seq. — De conclusione vide su- 
pra a. 4. q. 1.. seq. 

* Vers. 24, — Pro renovalio cod. L remotio, edd. receptio. 

5 Cfr. III. Sent. in lit. Magistri, d. Vl. c. 5. verba Augustini. 

$ Secundum August. hie in lit, Magistri c. 3. allegatum. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





— Superius pro qui caritatem, quod habent codd. FHQ V, 
alii codd. quia caritatem, cod. W per caritatem , edd. et ca- 
ritatem. Eaedem edd. inferius pro qui ad gratiam disponit 
substituunt. quae ad. gratiam disponunt. Cfr. infra d. 6. 
TER ISEqoE 

7 [dem dub. solvit DB. Albert, hic a. 
circa lit. 

$ [ta codd. GIL OS bb (H a secunda manu), alii cum edd. 
primo, cod. aa potius. 


5; S. Thom., hic 


Nolandam. 


Duplex con- 
formatio eum 
subdist. 


Ad opposi- 
tum. 
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veritatem. In secunda removet dubitationem, ibi: 
His awtem videtur obviare quod Dominus dicit. Et 
primo removet dubitationem habentem ortum ex 
verbo Domini in Ioanne. Secundo vero ex verbo Au- 
euslini, ibi: Sed dieunt aliqui, nullum adultum. 

Solet. etiam. quaeri de his qui dam sanctificati. 
Haec est secunda pars, in qua Magister delerminat, 
utrum jam habentes rem debeant suscipere Sacramen- 
tum, et habet haec pars duas partes. In prima inqui- 
rit, quid Saeramentum in his efficiat sive conferat. In 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


secunda .vero quaerit, quid in eis significet, ibi: S/ 
quaeritur, cutus rei baptismus ille sit Sacramen- 
tum ; ubi determinat, quid significet. 

Solet etiam | quaeri, si parvulis in baptismo 
datur. Maec est secunda pars principalis distinctio- 
nis', in qua Magister determinat specialiter effectum 
baptismi in parvulis, utrum scilicet parvuli recipiant 
dona virtutum. Et habet haec pars duas partes. In prima 
quaerit. In seeunda determinat secundum veritatem 
et opinionem, ibi: Videtur, quod non receperint ete. 


TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam eorum quae Magister dicit in 
parte ista, duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de sanctificatione adultorum 
praeter baptismum. 

Secundo quaeritur de sanctificatione parvulorum 
in baptismo. 

Cireà primum quaeruntur tria; cum enim San- 





clificatio el. purificatio fiat triplici baptismo, ut dicit 
Magister ^, scilicet. fluminis, flaminis et sanguinis ; 
quaeritur de his tribus : 

Primo quantum ad efficaciam. 

Secundo quantum ad praeeminentiam. 

Tertio quantum ad convenientiam. 


ARTICULUS I. 


De sanctificatione adultorum praeter baptismum. 


QUAESTIO I. 


Utrum. baptismus flaminis sine baptismo fluminis sufficiat ad. salutem. , 


Circa primum sie proceditur et quaeritur, utrum 
baptismus flaminis sine baptismo fluminis sufficiat 
ad salutem. Et quod non, videtur: 

1. Primo auctoritate Domini Ioannis tertio ? : Vis? 
quis renatus fuerit etc.; sed nullus sic renascitur, 
nisi baptizetur baptismo aquae: ergo nullus intrat 
in regnum eaelorum sine baptismo aquae: ergo ba- 
ptismus flaminis sive Spiritus non sufficit. 

2. Item, hoe ipsum probatur exemplo. quia 
Aetuum decimo* dieitur, quod Cornelius et. qui cum 
eo erant. prius receperunt Spiritum sanctum, et post- 
modum baptizati sunt baptismo aquae: ergo videtur, 
quod baptizati baptismo flaminis tenentur ad bapti- 
smum aquae: ergo sine hoe non est salus. 

3. ltem, si aliquis posset salvari sine. baptismo 
aquae, maxime videtur de parvulo, cui citius debet 
ex misericordia Dei subveniri; sed parvulus, qui 
non est renatus aqua, damnatur, sicut dicit Augu- 
stinus in libro de Fide ad Petrum, et habetur in 
littera ^: « Firmissime tene» ete.: ergo nullus alius 
sine aquae baptismo, quantumcumque aliter baptiza- 
Lus Sit, salvari potest. 





A. Item, si aliter quam per baptismum aquae 
potest quis salvari, ergo baptismus aquae non est 
Sacramentum necessitatis: ergo non peccant qui no- 
lunt baptizari; sed hoc est manifeste falsum: ergo 
sine baptismo aquae non est salus: ergo nullus 
alius sufficit sine hoc. 

CoNTRA: 1. 
vivit el credit in me, non morietur in aeternum ; 
sed iusti credunt et fideles sunt, antequam  bapti- 
zentur: ergo si moriuntur in tali fide, non moriun- 
tur in aeternum. 

2. [tem , Ambrosius dicit, et habetur in littera : 
«Ille quem regeneraturus eram, gratiam , quam po- 
poscit, non amisit»: ergo ille qui mortuus erat non 
regeneratus, erat salvus sine baptismo aquae: ergo 
baptismus poenitentiae sine isto dat salutem. 

3. Item, gratia gratum faciens est dispositio 
sufficiens ad. salutem; dispositio autem ad gratiam 
est toto corde* ad Deum redire et ab errore rece- 
dere, et hoc totum potest esse per Dei gratiam sine 
baptismo fluminis: ergo aliquis solo Spiritus sancti 
baptismate salvari potest. 





! Cfr. supra p. l, divisio textus. 
* Hic c. 4. 

5 Vers. 44. seqq. 

* Hic c. 4. circa finem. — Supra codd. GH K V possit pro posset. 


3 Vers. 5. 


$ Vers, 26, — inferius pro Zust codd. G K N Y mulli. 

7? Hic c. 4. Cod. Z voci gratiam praemittit salutis. — In- 
ferius pro salvus cod. X salcratus. 

8 Cod. V contrito corde. 


loannis undecimo ^: Omnts | quirandamenta. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


DIST. IV. P. Il. ART. I. QUAEST. I. 


A. Item, «propter quod unumquodque, et illud 
magis '»; sed baptismus fluminis sive aquae non 
sanclificat nisi per Spiritum: ergo Spiritus magis 
sanctificat et facit dignum vita aeterna. Si ergo ali- 
quis habeat baptismum flaminis, habet. sancetificatio- 
nem; et qui hoc habet habet quod sufficit ad. sa- 
lutem: ergo etc. S? ftw dicas, quod nemo potest 
habere baptismum flaminis, nisi prius  baptizetur 
baptismo aquae; ostenditur esse falsum: primo, 
quia «Deus nullum obligat ad impossibile ^»; et 
iterum, nulli se negat requirenti ipsum: si ergo 
aliquis, qui non potest baptizari, ad Deum conver- 
titur, Deus convertitur ad ipsum. Sed hoc non est 
nisi per eollationem Spiritus sancti, et hoc est ba- 
plizari baptismo flaminis: ergo ille potest haberi 
sine alio. 


CONCLUSIO. 


Baptismi fluminis et. fluminis sunt necessarii , ille 
tantum necessitate praecepti; sed. praepediente 
impossibilitate , sufficit baptismus flaminis. 


RzsPoxpEOo: Dicendum, quod baptismus flami- 
nis et baptismus fluminis uterque est necessarius 
ad salutem. Sed primus est necessarius, non quia 
sit in praecepto, sed quia sine illo nullus liberatur 
à peccato. Et quoniam omnes peccatores nascimur, 
et nullus salvari potest, nisi liberetur a peccato: 
ideo nullus sine baptismo /lam?nis, neque parvus 
neque magnus ?, potest salvari. — Baptismus autem 
fluminis sive aquae est necessarius, quia Deus in- 
stituit et quia instituit sub praecepto; et quoniam 
quae praecepta sunt sunt necessaria ad salutem: 
ideo talis baptismus est ad salutem necessarius. — 
Sed quoniam «Deus neminem obligat ad impossi- 
bile ex suo praecepto», ut dicit Hieronymus *; et 
iterum, quod quis non potest facere, si velit facere, 
reputatur ei pro facto, sicut dieit Glossa super illud 
Psalmi *: Etenim in corde iniquitates operamint ete. : 
«Quod non potes facere, et vis, Deus factum repu- 
tat»: ideo baptismus aquae.non sie est necessarius, 
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quin, si adsit. voluntas, et desit. possibilitas, non sal- 
vetur aliquis sine ipso. 

Concedendum est ergo, quod baptismus /lamni- 
nis sine baptismo fluminis sufficit, dum tamen homo 
habeat voluntatem et praepediatar, ut ante mor- 
lem non recipiat, praepediente necessitate, sicut 
ostendunt rationes ultimae. Concedendum est nihilo- 
minus, quod nullus sine hoc potest salvari, si possit 
et negligat baptizari. Et hoe est quod dicit Augusti- 
nus^, quod «potest quis salvari, non percepto Sa- 
éraménto baptismi, sed non potest, Sacramento con- 
tempto ». Tunc autem contemnit, cum baptizari po- 
test, et locus et tempus se offert, et negligit; et 
(unc etiam privatur baptismo flaminis, quia a gra- 
tia cadit. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de Domini 
mandato, et ad illud de Cornelio, iam patet respon- 
sio: quia utrumque intelligitur in eo qui facultatem 
habet et non praepeditur necessitate. Nam Cornelius 
locum et.tempus habebat, et Domini mandatum a/fir- 
mativum eum qui poterat, oblieabat 7. 

3. Ad illud quod obiicitur de parvulo, quod 
tunc maxime parvulus non baptizatus poterit salvari; 


Epilogus. 


Solutio op- 
positorum. 


dicendum, quod parovulus, si haberet baptismum Notandum. 


flaminis sine baptismo aquae, nunquam damnaretur. 
Quod ergo damnatur, hoc est, quia privatus bapti- 
smo aquae caret gratia Spiritus sancti; quia aliter 
ad gratiam non potest disponi, quantum est de iure 
communi, nisi Deus faciat de privilegio speciali , 
sicut in sanctificatis in utero. — Sed adultus de 
sententia communi potest per fidem et dolorem de 
peccatis ad. gratiam disponi, secundum illud Ezechie- 
lis*: Quacumque hora $ngemuerit peccator , vita, 
vivet ete. Unde non est simile, quia unieuique plus 
valet fides sua. quam aliena; et ita adulto volun- 
las sua, quam parvulo voluntas aliena. Nec damna- 
tur parvulus propter (ransgressionem praecepti , sed 
propter culpam originalis , quae remanet non deleta. 

4. Quod ultimo obiicitur iam solutum est ; 
quia dicitur. Saeramentum. necessitatis , non. quia 
sine ipso non possit homo salvari, sed quia ad hoc 
tenetur, si potest, et hoc neglecto, non potest salvari. 


SCHOLION. 


I. Baptismus flaminis , qui ab antiquis etiam baptismus poe- 
nilenliae vocabatur, est perfecta cordis contritio, vel perfecta ca- 
ritas, quae semper includit, saltem implicite, votam Sacramenti , 
ut docet Concil. Trid. (Sess. XIV. c. 4) his verbis: «lpsam 
nihilominus reconciliationem ipsi contritioni sine Sacramenti 


voto, quod. in il'a includitur, non esse adscribendam ». — Ex 
ipsa ecclesiastica doctrina constat, baptismum necessarium esse 
ad salutem (Trid. Sess. VII. can. 4. de bapt.), ita tamen, ut ba- 
ptismus (laminis in. necessitate suppleat vices Sacramenti quoad 
effectum eiusdem primarium. (infusionem gratiae), licet non 





| Aristot., I. Poster. c. 9. 

? Secundum Hieronym., in Explanat. Symboli ad Damasum 
(inter opera Hieronym.). Cfr. etiam I. Comment. in Matth. 5, 44, 
et tom. I. pag. 846, nota 2. — Zach. 1, 3: Convertimini ad 
me, ait Dominus exercituum, et convertar ad vos. Vide Il. Sent. 
d. 28. a. 2, q. 4. ad.4. 

3 Cod. U adultus. 

1 Vide supra nota 2. 





5 Psalm. 57, 2. — Glossa, quae est ordinaria apad Stra- 
bum et Lyranum, delibata est ex August., in hunc locum: Quid- 
quid vis, et non potes, factum Deus computat. 

5 Libr. IV. de Baptismo contra Donatist. c. 25. n. 32. Vide 
hic lit. Magistri, c. 4. 

7 Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

8 Cap. 33, 12. seqq. Vulgata aliis verbis hanc sententiam 
refert, — lnferius post adulto edd. repetunt plus. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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imprimat characterem ; unde (ibid. can. 4. de Sacramentis in ge- 
nere) reprobantur docentes, sine Sacramentis novae legis, « aut 
eorum voto per solam fidem homines a Deo gratiam iustifica- 
tionis adipisci, licet omnia singulis necessaria non sint ». — De 
fundam. 2. cfr. hic dub. 2. De diversis baptismorum speciebus 
diffusam texit disputationem Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 9. a. 1-5. 

De hac 1. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 4. & 4. — Scot., 
de hac et seqq. qq. hic q. 6. — S. Thom., hie q. 3. a. 3. quae- 
2; S. IH. q. 66. a. 11. — B. Albert, de hac et seq. q. 
2, — Richard. a Med., 


stiunc. 1. 
hic a. 6. — Petr. a Tar.,-hic q. 9. a. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


hic a. 2. q. 2. 3. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic q. 8, 
et Dionys. Carth., hic q. 6. 

ll. In 2, quaestione solvenda S. Bonav. sequitur Alexan- 
drum ial, et consentiunt etiam S. Thom. aliique plurimi. Cfr. 
Alex. Hal, loc. cit. a. 5. S 1. — S. Thom., hic loc. cit. quae- 
stiunc. 3; S. loc. cit. a. 12. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. 

lll. Tertiam quaestionem alii auctores plerumque tantum in 
praecedentibus breviter tangunt (S. Thom., S. loc. cit. a. 11. 
ad.9.). Diffuse de eadem agit Alex. Hal. loc. cit. a. 4. $ 1. 2. 3; 
breviter Richard. a Med., Joc. cit. q. 4. 


QUAESTIO Il. 


Quis baptismus sit dignior, utrum baptismus aquae, an sanguinis. 


Secundo quaeritur de praeeminentia istorum , et 
quaeritur, quis baptismus sit dignior, utrum  ba- 
plismus aquae, vel sanguinis. Et quod aquae, vi- 
detur : 

1. Quia Damascenus ' distinguit novem genera 
baptismatum , ascendendo gradatim, et in ultimo po- 
nit baptismum aquae sive flüminis: ergo si grada- 
lim ascendit, sicut patet in aliis differentiis; videtur, 
quod illud quod ultimo ponit, est perfectius. Sed 
ultimo ponit baptismum aquae: ergo etc. 

2. Item, baptismus aquae habet efficaciam a 
passione Christi ?, sed baptismus sanguinis a pas- 
sione Martyris; sed maior et nobilior est passio 
Christi et eius virtus quam passio Martyris et. eius 
virtus: ergo maior est efficacia baptismi aquae 
quam baptismi sanguinis: ergo baptismus aquae no- 
bilior. 

3. ltem, baptismus aquae tribuit gratiam. gra- 
tum facientem, per quam acquiritur aureo; sed 
baptismus sanguinis ducit ad aureolam, quae est 
accidentale praemium ?: ergo si praemium substan- 
tiale praecellit accidentale, ergo baptismus ordina- 
tus ad meritum substantiale et praemium  praecellit 
alium; et sic ete. 

A. ltem, remedium illud, quod plures curat et 
à pluribus morbis et periculosioribus sanat, melius 
est et utilius; sed baptismus aquae plures personas 
sanat et à pluribus morbis quam baptismus san- 
guinis, quia ab omni culpa tam mortali quam ve- 
niali^: ergo est remedium melius et utilius, ergo 
nobilius. 

CovrRA: 1l. Iudicum sexto? super illud: 7o/les 
taurum etc.; Glossa: « Baptismus in sanguine pu- 
riores facit, quam baptismus in aqua »; sed bapti- 
smus ille est perfectior, qui facit puriorem: ergo 





baptismus sanguinis est perfectior et nobilior bapti- 
smo aquae. 

2. Item, Damascenus ?^ dicit, quod. « baptismus 
sanguinis est valde bonus et venerandus, quia se- 
cundis sordibus non inquinatur » ; sed baptismus 
aquae secundis sordibus inquinatur: ergo baptismus 
sanguinis est perfeetior et nobilior baptismo aquae. 

3. ltem, processus est ab imperfecto ad perfe- 
ctum *; sed a baptismo aquae ad baptimum sangui- 
nis sive martyrii recto ordine proceditur et non re- 
troceditur: ergo ile baptismus, in quo est status — * 
perfectionis, est dienior. , 

^. Item, quod proximius est fini et cerlius et 
efficacius et ponit in altiori gradu, illud est simpli- 
citer nobilius et melius ?; et talis est baptismus san- 
guinis, quia statim introducit in gloriam sine impe- 
dimento, nec tantum acquirit gloriam, immo gloriam 
eminentem: ergo ete. 


CONCLUSIO. 


Et in liberando a malo et in ordinando ad. bonum 
baptismus sangwinis excedit intensive bapti- 
smum fluminis , sed exceditur extensive. 


RrseoNpEOo: Dicendum, quod dignitatis praeemi- Axioma. 
nentia in his baptismatibus conspicitur ex conside- 
ratione effectuum | eorundem. Utriusque autem effe- 
ctus, scilicel sanguinis et. fluminis, est et in. Jibe- Daplex. et- 
^nmrl 4 ; fectus. 
rando a, malo et ordinando ad. bonum ; et utroque 
modo se habent sicut. excedentia et excessa. — Nam 


maior effectus sive efficacia in liberando a malo 
potest esse vel extensive, vel éntensive. Si exten- Conclusio 2. 


$ive, baptismus aquae excedit, quia plures perso- 
nas liberat et a pluribus morbis, quia a peccato 





! Libr. IV. de Fide orthod. c. 9. Cfr. quaest. seq. in fine, ubi 
etiam de ordine agimus, quo Damasc. haec baptismata propo- 
suit. S. Bonav. sequitur Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 9. a. f. 

* Cfr. Ill. Sent. d. 20. q. 4. in fine corp. 

* De aurea et aureola vide infra d. 23. a. 2. q. 3. in corp. 


* Cfr. supra huius dist. p. |. a. 1. q. 4. 
? Vers. 25. —- Glossa est sumta ex Origen., in Lib. ludic. 
homil. 7. n. 2. — Codd. et edd. allegant Num. 7. 


$ Libr. IV. de Fide orthod. c. 9. 





7 Vide tom. Il. pag. 330, nota 5. locos Aristotelis, qui etiam 
Ill. Top. c. 2. ait: Melius autem ut plurimum quod: posterius 
sequitur. 

$ Aristot., II. Topic. c. |. ait: Duorum quod propinquius 
est fini [est eligibilius et melius], et omnino quod ad vitae fi- 
nem expetibilius, quam quod ad aliud aliquid, ut quod ad 
felicitatem contendit, quam quod ad prudentiam ete. — Vat. 
post fini prosequitur: est certius et efficacius et quod. ponit... 
et tale est. Codd. FH L sed lalis est. . 


Conclusio 14. 





Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Conclusio 5. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


DIST. IV. P. II. ART. LI. QUAEST. Ill. 


mortali et veniali. Baptismus autem sanguinis liberat 
paucos, et solum a veniali liberat, a mortali non, 
quia praesupponit caritatem; aliter nihil valeret ad 
salutem !. — Similiter in ordinando ad bonum. ma- 
ior polest excessus attendi dupliciter: aut. extensive, 
aut intensive. Si extensive, sic praecellit. baptismus 
aquae, quia dat gratiam gralis datam, scilicet cha- 
racterem, et gratiam gratum facientem, quae dispo- 
nit ad gloriam et praemium essentiale. Baptismus 
autem sanguinis gratiam gratum facientem non tri- 
buit, sed consummat:; nec tribuit characterem, per 
quem distinguitur anima et praeparatur ad gratiam *. 

Utroque modorum praedictorum baptismus san- 
guinis excedit Zntens?ve, sicut. exceditur extensive. 
Nam effieacius et melius liberat a malo et culpae 
el poenae, quia omnem resecat et seeundum poten- 
liam et secundum actum. Similiter efficacius ordinat 
ad bonum, quia statim introducit in gloriam et per- 
fectionem, et gloriosiorem hoc baptismo baptizatus 
consequitur palmam ?*. Respondendum est igitur ad 
quaestionem praedictam , quod se habent sicut. exce- 
dentia et excessa. — Si tamen quaeras, quod magis 
praecellat, eredo, quod baptismus martyrii, sicut 
ostendunt rationes inductae. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
Damascenus ultimo loco ponit baptismum aquae; 
breviter respondendum, quod non ponit ultimo pro- 
pter hoc, quod sit dignior, sed quia est in intentione 
tractandi principalior, et quia nomen baptismi magis 
proprie habet, quia mundat et interius et exterius. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod baptismus 
aquae habet efficaciam a passione Christi: ergo etc. ; 
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Primo, quia passio Christi non operatur ibi secun-Defeciss de- 


dum 1otam suam virtutem. Secundo, etiam quia 
baptismus martyrii efficaciam habet a. passione Chri- 
sti; nullum enim martyrium efficax est nisi per il- 
lam. Unde Apocalypsis septimo * seribitur de Mar- 
tyribus: Hi sunt, qui venerunt ex magna tribula- 
lione et laverunt stolas suas et. dealbaverunt eas 
in sanguine Agni, non tantum in suo, sed etiam 
Agni. — Ratio autem, quare efficaciam habet maio- 
rem, est, quoniam in, baptismo sanguinis amplior et 
plenior est imitatio et. professio passionis Christi 
quam in baptismo aquae. Nam ibi est professio 
verbo et signo sine actu, hic autem non solum si- 
gno eL aclione, sed et passione. Unde in baptismo 
aquae mors significatur, hic autem suscipitur ; 
unde quia expressior est ibi fidei professio, ideo 
efficacior. Unde Augustinus loquens ad Fortunatum? 
de comparatione horum baptismatum dicit: « Bapti- 
zatus confitetur. fidem suam coram sacerdote, Mar- 
tyr coram persecutore. Ille post professionem asper- 
gitur aqua, hic aspergitur sanguine. llle manus 
impositione Pontificis aecipit Spiritum sanctum , hie 
lemplum efficitur Spiritus saneti ». Et ita patet, quod 
illud praecellit. 

3. 4. Ultima duo non probant, quod^ sit. effi- 
cacius simpliciter, sed quod ad. plura , quia ad era- 
liam gratum facientem et contra mortem culpae; hie 
autem , quamvis non det gratiam, tamen ipsam con- 
summat. Quamvis enim baptismus sanguinis non au- 
ferat culpam, aufert tamen omnem possibilitatem ad 
culpam; et hoc maioris est perfectionis, quam delere 
culpam et dimittere possibilitatem ad culpam, immo 


dicendum , quod argumentum illud deficit dupliciter. | inclinationem *. 


QUAESTIO III. 


Utrum baptismus sunguinis saltem sit. Sacramentum. 


Tertio quaeritar de horum convenientia; et 
cum baptismus aquae sit baptismus et. Sacramen- 
itum, quaeritur, utrum baptismus sanguinis saltem 
sit Sacramentum. Et quod non, videtur: 

l. Quia supra distinctione tertia? dicit Magi- 
ster, quod « Sacramentum baptismi celebratur tan- 





lum in aqua, non in aliquo alio liquore »; sed 
sanguis non est liquor eiusdem speciei cum aqua: 
ergo etc. 

2. [tem , Sacramentum est signum expressivum 
eius quod fit interius; sed sanguis polius corpus in- 
ficit, quam purificet: ergo cum? interius anima non 





L'EpiISE DACOT 3. 23: 

* Vide infra dub. 3. et d. 6. p. I. q. 9. ac 4. 

3 Origen., in Lib. ludic. homil. 7. n. 2: lllo enim [baptismo 
aquae] accepto, valde pauci sunt ita beati, qui id immaculatum 
usque ad exitum vitae servare potuerint; hoc vero baptismo 
[sanguinis] qui baptizatus fuerit peccare iam ultra non potest... 
per illud baptisma praeterita peccata purgantur, per istud 
vero etiam futura perimuntur. lbi peccata dimissa sunt, hic 
exclusa ete. — Aliquanto superius post resecat codd. Gl sup- 
plent culpam, cod. X melius culpam et poenam. 

4 Vers. 44. —- 

5 Jta allegatur etiam in C. Catechumenum (37.), de Con- 
secrat. d. 4; verba tamen inveniuntur in libro de Ecclesiast. 





Dogmatibus (Gennadii, inter opera August.), c. 41: Daptizan- 
dus confitetur fidem suam coram sacerdote, ct interrogatus 
respondet; hoc et martyr coram persecutore facit, qui et confi- 
tetur. fidem suam et interrogatus respondet. llle post con- 
fessionem vel aspergitur aqua vel intingitur, et hic vel asper- 
gitur sanguine vel contingitur igne... hie locutorium [mss. 
habitaeulum] efficitur Spiritus sancti, dum non est ipse qui lo- 
quitur, sed Spiritus Patris, qui loquitur in illo. 

$ Supple: baptismus aquae. 

' 7? Vide scholion ad praecedentem quaest. $ Cap. 6. 

? Supplendum est: in Sacramento baptismi. Vide supra 
d. 3. p. l. a. 1. q. I. — In ma?ori. pro ezpressivum multi 
codd. cum ed. | eapressum. 


plex. 


Ratio. 


Notandum. 
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infiiatur, sed purificetur, baptismus sanguinis non 1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod est invisi- Solutio op- 


positorum. 


3 


e 


est Sacramentum. 

3. Item, Sacramentum novae legis efficit aliquid 
sive confert aliquid interius aliquo modo ! ; sed sanguis 
exterior et persecutio exterior non efficit interius , 
sed potius recipit bonitatem ab interiori: ergo etc. 

4. Item, omne Sacramentum est znstitutum, quia 
ex institutione significat ^; hoe autem non est insti- 
tutum: ergo non est Sacramentum. 

CoxrRA: 1. « Sacramentug) est invisibilis gra- 
tiae. visibilis forma? » ; sed hoc est in martyrio, quia 
est signum gratiae invisibilis in corde, et manifesta- 
tur amor Dei per sanguinis effusionem: ergo etc. 

2. Item , super illud ad Romanos quinto *: Qué 
est forma, futuri; Glossa: « De latere Christi dor- 
mientis fluxerunt omnia Sacramenta, ex quibus for- 
matur Ecclesia »; et hoc dicit, quia inde fluxerunt 
sungwuis et aqua: ergo videtur, quod ita accedit ad 
rationem Sacramenti sanguis, sicut aqua. 

3. Item, « quod participat nomen speciei par- 
ticipat nomen generis? » ; sed martyrium sive effu- 
sio sanguinis dieitur baptismus: ergo debet dici Sa- 
cramentum. 

luxta hoc quaeritur: cum multa sint genera 
martyriorum, propter quid martyrium vocatur ma- 
gis baptismus sanguinis quam ignis vel alterius ele- 
menti, cum his omnibus * sint Sancti passi ? 

Et iterum, cum multa sint genera baptismatum , 
sicut. dieit Damascenus *, scilicet novem, videtur, 
quod Magister insuffieienter tangat tantum tria, sci- 
licet baptismum poenitentiae et. baptismum sangtui- 
nis et baptismum aquae; videtur enim, quod aut 
Magister diminutus est, aut Damascenus superfluus. 


CONCLUSIO. 
Baptismus sanguinis non est Sacramentum. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod baptismus sangui- 
nis non est Sacramentum ; quia deficiunt ei omnia, 
quae sunt de ratione * Saeramentü, scilicet. reprae- 
sentatio ex similitudine, significatio ex institutione, 
sanctificatio ex verbi prolatione; quorum quodlibet 
deficit, ut in opponendo tactum est et inspicienti 
patet: et ideo Sacramentum non est. 





bilis gratiae visibilis forma; dicendum, quod ratio 
ista est truncata et. supplenda est, sicut Magister 
supplevit supra distinctione prima ?: «ita quod si- 
militudinem gerat et causa existat», quorum utrum- 
que deficit in proposito. 

2. Ad illud. quod obiicitur, quod Sacramenta 
dicuntur profluxisse, dum profluxit sanguis et aqua; 
dicendum, quod sangwis et aqua non significabant 
Sacramentum. eiusdem generis, sed diversa; nam 
aqua praesignabat Sacramentum baptismi, et san- 
guis Sacramentum eucharistiae, ubi vere est. sanguis 
Christi; et ideo non oportet, quod verum Sacramen- 
tum baptismi sit in. sanguine, quia Dominus non in- 
stituit in sanguine Sacramentum purgationis, sed ci- 
bationis et. refectionis, iuxta illud Matthaei vigesimo 
sexto '?: Hic est calix sangwinis etc. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod participat no- 
men speciei etc.; dicendum, quod verum est, secun- 
dum quod baptismus nominat speciem. Sacramenti; 
et hoc quidem facit, dum accipitur pro signo visi- 
bili. Sed baptismus non tantum dieitur ablutio 
exterior, sed etiam purificatio interior; et haec non 
est species Sacramenti, quoniam haec est non tan- 
tum in baptismo fluminis, sed etiam flaminis et 
sanguinis. Unde quia uterque purificat, ideo non 
absurde uterque baptismus dicitur, et hoc auctori- 
tate sacrae Scripturae; nam Lucae duodecimo ?? de 
baptismo martyrii dicitur: Baptismo | abeo bapti- 
zari etc.; et de baptismo flaminis habetur Actuum 
primo: Vos autem baptizabimini Spiritu sancto non 
post multos hos dies. 


[ : 3 : s: ^ € n] 1. Ad 1. quaest. 
Ad illud quod quaeritur: quare martyrium di inel. 


citur baptismus sanguinis ete.; diei potest, quod in 
martyrio ponitur vita carnis, et vita illa in sanguine 


est, secundum quod dicitur in lege Moysi ?. — Ve] ^liter. 


dicendum, quod hoc dicitar, quia omne genus mar- 
lyrii ibi habet finem. Nam ab omnibus aliis legimus 
Sanctos interdum liberatos praeterquam a poena gladii. 

Si quaeratur ratio huius, potest diei, quod hoc 
genus poenae est a mala voluntate hominis imme- 
diate, sed alia. genera poenarum sunt a creaturis 
operantibus na£uraliter ;; et quoniam Martyr Deo 
obtlemperat, congruum est, ut ei ad manifestationem 
divinae bonitatis et in testimonium suae virtutis ob- 





* Cfr. supra d. l. p. Ll. q. 4. seq. — De minori, in qua 
cod. aa sed sangwinis perseculio exterior etc., cfr. supra 
pag. 109, nota 1. et infra dub. 4. 

Ut monstratum est supra d. |. p. I. q. 9. 
Sicut dicit Magister in lit. d. l. c. 9. 

* Vers. 14. — Glossam, quae sumta est ex August. (cfr. su- 
pra pag. 2, nota 12), exhibent Strabus et Lyranus ut ordina- 
naridm et in ipsa pro formatur substituunt. salvatur. Inferius 
respicitur loan. 19, 34. — Finem arg. sic proponunt edd.: ad 
rationem. Sacramenti baplismus sanguinis sicut aquae. Plures 
codd. sanguinis pro sanguis. 

5 Secundum Aristot. IV. Topic. c. 1: Species quidem par- 
üeipant genera, genera autem species non; nam species susci- 
pit generis rationem, genus autem speciei non. 
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9 |ta codd. FHP Q, codd. MR zn omnibus, alii et edd. 
omnibus. 

? Libr. IV. de Fide orthod. c. 9. — Verba Magistri vide 
hie in lit. c. 4. 

8 Cod. K de substantia. 

9 Cap. 4. 

1? Vers, 28. Vulgata: Hic est enim sanguis meus etc. 
Codd. legunt vel Hic est calir sanguis etc., vel Hic est calír 
el sanguis, vel ut cod. Z, quem sequimur, Hic est calix san- 
guinis. — Superius pro:sed diversa cod. aa sed diversi. 

!! Sensus est: Axioma est verum, si intelligitur de bapti- 
smo sumto sensu proprio, quo est unum de septem Sacramentis. 

1? Vers, 50. — Seq. textus est Act. 1, 5. 

13 Levit. 17, 14, et 14: Quia anima carnis in sanguine est. 





DIST. IV. P. If. ART. II. QUAEST. I. 


temperent cetera operantia per naturam. Mala autem 

voluntas eontra Deum nititur et Domino resistere 

vult et iusto Dei iudicio sinitar male agere, cum 

vult; et ideo nec est congruum, ut Martyri subii- 

ciatur nec. quod a malo prohibeatur '. Ideo Deus 

ceteros Martyres huic poenae subiacere disposuit, ut 

nullus evadat; magis enim congruebat de hac quam 

Alia ratio. de alia. — Vel, quia ab hae Unigenitum non eripuit, 

quid mirum est, si alios non eripit, ne forte servus 

videatur maior Domino. suo*? Prima tamen ralio 
videtur melior. 

Ad illud quod obiicitur ultimo, quod Magister 

Ad2. quaest. [antum ponit tria, et Damascenus novem; dicen- 

" dum, quod Magister non agit hic nisi de baptismo, 

qui purificat; et hune comprehendit sub tripliei 

differentia. Damascenus autem accipit differentias 

baptismi et quantum ad purficationem et quantam 

Sullicentia adl significationem ; ideo ponit novem *, quorum Sic 

MEA potest patere sufficientia. Nam baptismata.particula- 

ria ad. significationem fuerunt. ante legem novam, 

Quoad signi- in lege autem nova ad purificationem. — Prima qua- 

tuor sunt secundum quatuor, quae praefigurantur 

veris in baptismo. In baptismo enim est aqua, est. Spiri- 

praeügurata. fij , est passionis virtus, et quarto baptizandi 

Primum. qc(us. Quantum ad aquam. praecessit figura in ba- 

ptismo diluvii, secundum quod dicitur primae  Pe- 

tri tertio.*^: Quos nune similis formae salvos facit 

baptisma. Praemiserat enim, quod in diluvio octo 

Secundum. qae salvae factae sunt per aquam. — Quantum 

ad aquam et Spiritum, in. baptismo maris rubri ; 

de quo dicit Apostolus primae ad Corinthios de- 

cimo ?^, quod omnes baptizati sunt. in. nube et in 
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mari, et nubes illà erat ignea; in quo significatur 
Spiritus sancti gratiae efficacia. — Quantum ad vr- Tertiox. 
tutem. passionis praefiguratur in baptismo Légis, ubi 
erat aspersio per aquam lustrationis; et erat cinis 
vitulae rufae, in cuius vitulae occisione signifieabatur 
passio Christi, ut aqua lustrationis, habens vim ab 
illo cinere, significet, baptismum habere virtutem à 
passione Christi. Et de hoc baptismate habetur saepe 
in Lege et ad Hebraeos nono: Cinis vitulae asper- 
sus inquinatos sanctificabat ad. emundationem. — 
Quantum ad actum baptizandi,in baptismo Zoan- 
nis, ubi immergebatur quis in nom£ne venturi, in 
quo praecessit expressa figura quantum ad actum. 
De hoc baptismate dicitur Matthaei tertio? et Lucae 
tertio, Marei primo et Ioannis primo. Et sic quan- 
tum ad significationem. sunt quatuor. 

Quatuor autem sunt. quantum ad purificatio- 

nem. Est enim purificatio à culpa, et sic baptismus 
poenitentiae ; et à culpa et poena satisfactoria, et 
sic. baptismus aquae ; et a sequela, et sic baptismus 
in /inguis igneis*; et ab omni miseria, et sic ba- 
ptismus sangwinis. — Et sic. patet, quod in lege 
nova sunt quatuor purificantia, et in lege ante no- 
vam sunl quatuor significantia. Et. medium un- Poptismos 
gens haec illis fuit. baptismus, quo baptizatus fuit 
Christus, ubi collata est vis regenerativa aquis, et 
Spiritus in columbae specie descendil de caelis *. — 
Et sie patet, quod in universo sunt novem et non 
plura nec pauciora baptismata. Patet etiam, quare 
Magister tantum tria enumerat, quia solum de his 
loquitur, quae sunt ad baptismi efficaciam. quoad 
purgationem a. culpa ". 


Quartum. 


Quoad puri- 
ficationem 
item. qua- 
tuor. 


ARTICULUS Il. 


De sanctificatione parvulorum in baptismo. 


Consequenter quaeritur de sanctificatione col- 
lata parvulis per. Saeramentum baptismi. Et circa 
hoe tria principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum parvuli in. baptismo 


recipiant. sanctificationem. 
secundo, utrum recipiant plene. 
Tertio, utrum recipiant aequaliter. 





| Edd. nec quod carnifez a malo prohibeatur. Vel ideo Deus 
ete. Subinde ante quia edd. omittunt Vel, mutata interpunctione. 

? Joan. 13, 16: Non est servus maior domino suo. 

3 [n textu Graeco (IV. de Fide orthod. c. 9.) haec baptismata 
recensentur modo aliquatenus diverso, ac fit a Scholasticis, scil. : 
Primum baptisma diluvium fuit... Secundum illud, fuit uod. per 
mare et. nubem. factum est... Tertium Jegale erat... Quartum 
loannis fuit... Quintum Domini baptisma, quo ?pse baptizatus 
fuit... Daptizamur autem et nos quoque perfecto Domini baptismo, 
per aquam videlicet et. Spiritum. Porro. Christus idcirco igne 
baptizare dicitur, quia Spiritus gratiam in sanctos Apostolos effu- 
dit (Act. 1, 5.)... vel etiam ob castigatorium ignis futuri bapti- 
smum. Sextum baptisma in poenitentia, et. lacriymis. versatur... 
Septimum est, quod sanguinis profusione ac martyrio perfici- 
tur... Octavum denique et postremum illud est [ignis infernalis ], 
non iam salutiferum, verum ita malitiam auferens, quando suus 
jam malitiae et peccato locus.non erit, ut tamen sempiternum 





excruciet ac puniat (ed. Migne). — Mox pro particularia Vat. 
pertinentia. 4 Vers, 21. — Seq. textus est ibid. v. 20. 

5 Vers. 2: Et omnes in Moyse baptizati sunt etc. — De 
columna nubis et ignis vide Exod. 13, 21. seq. — Inferius pro 
in quo edd. in qua. 

$ Vers. 13, ubi Vulgata et. codd. F H aa. sanctificat pvo 
sanctificabat. Vide supra lit. Magistri, d. I. c. 4. — Aliquanto 
superius ex codd. FH. posuimus «wb erat pro ubi est. 

7 Vers. 445 Luc. 3, 16; Marc. 1, 8; loan. 1, 26. Cfr. su- 
pra d. 2. a. 2. q. 1. seqq. et dub. 5. 

8 Cfr. Act. 1, 5, et 2, 3. — De efficacia baptismi aquae 
vide supra huius dist. p. |. a. 1. q. 1. seq., et de effectu ba- 
plismi sanguinis cfr. quaest. praeced. 

? Matth. 3, 46: Cír. supra d. 3. p. ' Il: a..4. q. 2. — In- 
ferius pro solum de his cod. K de his solis, et subinde pro 
purgationem. cod. aa purificationem. 

1? Vide scholion ad |. huius articuli quaest. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO 1. 


Utrum parvuli in baptismo recipiant sanctificationem. 


Cireaà primum sic proceditur. Quod parvulus 
non possit iustificari, videtur : 
1. Quoniam Bernardus, de Libero Arbitrio !, di- 


Ad cpposi- Cif, quod « duo sunt ad salutem necessaria, scili- 


tam, 


cet dans et liberum arbitrium», et subiungit, quod 
«tam non potest esse salus nostra sine voluntate 
consentientis, quam non potest esse sine gratia dan- 
tis »; sed in parvulo non est usus liberi arbitrii : 
ergo non potest esse in eo salus. 

2. Item, Augustinus?: « Qui creavit te sine te 
non iustificat te sine te», hoe est sine actu tuae 
voluntatis ; sed parvulus hunc non habet: ergo non 
potest iustificari. 

3. Item, voluntas parvuli non mutatur, ergo 
semper se habet uniformiter respectu gratiae; sed 
Deus semper paratus est dare: ergo quod modo 
dat, modo non, hoc est propter mutationem in vo- 
luntate suscipientis: ergo si in parvulo non mutatur 
voluntas, non recipit rem. S? dicas , quod parvulus 
disponitur non actu suo, sed fide offerentium ; esto 
quod illi essent infideles, tunc ergo parvulus dam- 
naretur ?. 

^. Item, in Sacramento significatio antecedit san- 
cüfieationem : ergo non existente significatione , non 
est sanetificatio ; sed parvulo Saeramentum non Si- 
gnificat, quia nihil facit in intellectum eius venire *: 
ergo parvulum non sanctificat. 

SED CONTRA: 1l. Magis consonat rationi et pie- 


Fondamenta.[ati, quod conditio parvulorum possit ab aliquo iu- 


vari quam laedi; sed parvuli sine suo consensu pos- 
sunt trahere et trahunt? culpam : ergo multo magis 
gratiam. 

2. Item, ad Romanos quinto^: Per unum ho- 
ininem peccatum intravit àn mundum , et per unum 
vita; sed non est minus potens Christus quam Adam, 
et gratia se magis diffundit quam culpa: ergo si 





Adam potuit ipsos vitiare sine consensu, multo ma- 
gis salvare eos potuit Sacramentum Christi. 

3. Item, omnis suscipiens Saeramentum suscipit 
rem, nisi habeat obstaculum ; sed parvulus suscipit 


Sacramentum et non habet obstaculum, quia voluntds - 


non repugnat, nec culpa potest resistere ' : ergo etc. 
CONCLUSIO. 


Parvuli in baptismo recipiunt rem Sacramenti , 
qua fit remissio culpae originalis. 


REsPowpEo : Dicendum, quod parvuli recipiunt 
rem Sacramenti, quae est remissio culpae origina- 
lis; et hoc merito passionis Christi et alienae fidei 


Conclusio 


bimembris. 


el virtute Sacramenti. — Et ratio huius est tum ra- oes t. 


tione divinae mZsericordiae, tum ratione suae ?mpo- 
tentiae, tum. ratione talis cu/pae. Quia enim per 
actum alterius fuit culpa contracta, et ipsi non pote- 
rant se adiuvare; misericors Deus congruum repu- 
tavit, eis per alium subveniri. — Quia enim pro illa 
culpa nullus satisfacere poterat purus homo, ideo 
subvenit Deus toti humano generi per passionem 
Christi. — Et rursus, quia passio effectum non ha- 
bet nisi in. his qui volunt fieri membra Christi et 
consentiunt ; et hoc non poterat parvulus velle: ideo 
subvenit ei voluntas et fides aliena. -— Sed quia 
fides subvenit profitendo, et hoc est in Sacramento, 
ubi est professio mortis Christi in signo * ; ideo sub- 


Pro 3 mem- 


bris 2, par- 
lis. 


venit per Saeramentum. — Tria igitur sunt dispo- Corellariam. 


nentia parvulum ad salutem : et primum est passio 
Christi, secundum fides aliena, tertium vero et im- 
mediatum est virtus Sacramenti, quae characterem 
imprimit, qui ad gratiam disponit?. — Et per hoc 
patent obiecta. 

|. 2. 3. Nam primum intelligitur de iustifica- 
tione a culpa «eta, non contracta", secundum 





! Cap. 1. 
salvetur; tolle gratiam, non erit unde salvetur. Opus hoc sine 
duobus effici non potest: uno, «a quo fit; altero, cui vel in 
quo fit. Deus auctor est salutis, liberum arbitrium tantum ca- 
pax; nec dare illam nisi Deus, nec capere valet nisi liberum 
arbitrium. Quod ergo a solo Deo cet soli datur libero arbitrio, 
tam absque consensu esse non potest accipientis quam absque 
gratia dantis etc. 

? Serm. 169. (alias 15. de Verbis Apostoli) c. 1l. n. 13: 
Qui ergo fecit te etc. 

3 Cfr. supra huius dist. p. l. d. 2. 
praemittunt. Contra. 

* Respicitur definitio s;gni supra in lit. Magistri, d. I. c. 
ex Augustino allata. Cfr. de hoc arg. ibid. Comment. p. I. q. 
arg. 3. ad oppos. 

5 Cod. G contrahere et contrahunt. 

$ Vers. 12. seqq. Cfr. Petr. Lombard. in hunc locum, ubi 


— Nerbo esío edd. 


3. 
9. 


n. 2: Tolle liberum arbitrium, et non erit quod - 





dicitur: Per similitudinem in minori, id est per simile et minus, 
probare intendit. Sicut enim per Adam, purum hominem, pec- 
catum est et mors, ita per Christum, hominem et Deum, po- 
test esse iustitia et vita ete. — Post vila in edd. additur per 
Adam, peccatum , per Christum vita. Circa. finem arg. pro 
salvare eos, quod in plurimis codd. desideratur, codd. GI 
adiuvare, codd. EF a secunda manu sanctificare. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 14, et supra d. 4. p. Il. a. 92. 
q..2. ad 2. 

S Ofr-suprà. d. 343 p. T. ^78 1009.73. 6C DiUIL 722 2:109 73. 
— Mox pro disponentia non pauci codd. dispositiva, et subinde 
post passio plurimi codd. omittunt Christi, ac post fides aliena 
Vat. addit scilicet. Ecclesiae. 

? Ut ostenditur infra d. 6. p. I. q. 2. 

19 Cfr. tom. Il. pag. 767, nota 6. et pag. 826, nota 4. — 
Paulo inferius retinuimus cum Vat. e£ tertium, quod codd. et 
ed. | omittunt, substituentes subinde pro Ad quartum falso 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tum. 
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similiter patet et tertium, quia parvulus non dispo- 
nitur seeundum actum suum, sed alienum, quia 
divina misericordia alienam voluntatem in propriam 
reputat. 

^. Ad quartum dicendum , quod Sacramentum , 
quantum est de se, semper significat et sanctifi- 
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eat; sed tamen in parvulo non habet effectum s- 
gnificandi, sed sanctifieandi, quia non est capax do- 
ctrinae, est tamen capax gratiae — sicut et culpae 
— et hoc est ex largitate divinae misericordiae ; 
quamvis enim non significet parvulo, tamen aliis 
significat gratiam, quam tribuit parvulo '. 


SCHOLIO N. 


L -Error. Anabaptistarum, contra quem militat !. quae- 
sio, perpetua Ecclesiae traditione et Concilii Trid. (Sess. VII. 
can. 13. de Bapt.) decreto reprobatus est. Sicut S. Bonav. insi- 
nuat, consentaneum est, ut qui aliena culpa cecidit etiam re- 
surgat aliena fide, quam Ecclesia, pia mater, accommodat. 

De hac 1. quaestione: Alex. Hlal., S. p. IV. q. 8. m. 7. a. f. 

— Seot., in utroque Scripto hie q. 1. — S. Thom., hic q. 3. 
8, 45.8. Il;.q. 68, 8, 9. — B. AlberG, hic;a. 1. — Petr. a. Tar, 
hic q. 1. a. !. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic a. 1. 
q. 4. — Durand., hic q. 5. — Dionys. Carth., hie q. 5. 

II. Ante Concilium Viennense nonnulli docuerunt, parvulis 
per baptismum remitti quidem peccatum, sed non infundi nec 
gratiam nec virtules; quae opinio quoad graliam manifeste 
falsa est, cum sine gratia et znhaerente iustitia (non sola im- 
putatione iustitiae Christi) nulla possit esse iustificatio, ut de- 
claratum est a Concil. Trid. (Sess. Vl. c. 3. 4. 7. et can. 9. 
seqq.); ubi simul docetur, iustificationem non esse solum pec- 
catorum remissionem, sed et « sanctificationem et renovatio- 
nem interioris hominis per voluntariam susceptionem gratiae et 
donorum » (c. 7.). Quod autem haec renovatio et inhaerens 
iustitia fiat aliqua (orma permanente, intrinsecus a Deo animae 
communicata per modum habitus, post Concil. Trid. tanquam 
omnino certum communissime tenetur. Controvertitur autem, 
utrum sit stricte de fide, renovationem illam fieri per qualita- 
tem permanentem et creatam per modum habitus et non per 
motum actualem, quod respectu caritatis Magister docere vide- 


$ 4. 





tur (efr. I. Sent. d. 47. p. I. q. f.). — Quoad infusionem virtutum 
in baptismo parvulorum maior fuit antiquitus dubitatio; de quo 
videsis scholion ad Ilf. Sent. d. 33. q. 5. 

De hac 2. quaestione Alex. Hal., loc. cit. m. 8. a. 3..8 f. 
— Scot, in utroque Scripto hie q. 2. — $. Thom., hic q. 2. 
a. 2. quaestiunc. 2; S. loc. cit. q. 69. a. 6. — D. Albert, hic 
a. 13. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a Med. 
loc. cit. quaestionem tangit. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. 
hic; q. 4. 

Ill. Quoad 3. quaestionem cfr. supra p. ll. a. 1. q. 3, ubi 
agitur de aequalitate effectus in baptismis adultorum, et notati 
sunt auctores ibi etiam hanc quaestionem tangentes. — Quoad 
parvulos S. Thom. docet, semper aequalem eis conferri effe- 
ctum v baptismi. Tamen restrictio, quam facit S. Bonav. et cum 
ipso etiam Petr. a Tar. per verba quantum. est de lege com- 
mwni, non videtur esse aliena a mente S. Thomae, cum hic 
distinguat duplicem effectum baptismi: alterum per se, alterum 
per accidens , scilicet a divina virtute miraculose collatum. Simi- 
liter Scot. (hic q. 7. n. 4. 5.) possibile essc dicit, etiam in parvu- 
lis inaequalem interdum fieri effectum, tum quia Deus speciali 
modo applicet virtutem passionis Christi, tum ob meritum de 
congruo ex parte offerentium. De facto autem nihil determi- 
nat; unde, teste Estio (hic S 9.), non meretur vituperationem 
Soti aliorumque. 

Specialiter de parvulis quaestionem solvunt S. Thom., loc. 
cit. quaestiunc. 3, et Petr. a Tar., hie q. 2. a. 3. quaestiunc. 2. 


QUAESTIO Il. 


Utrum parvuli in baptismo recipiant plene rem. Sacramenti. 


Secundo quaerilur, utrum parvuli recipiant 
plene rem, hoc est gratiam cum habitibus virtu- 
tum. Et quod non, videtur. 

1. Augustinus, de Baptismo parvulorum ?: « Par- 
vulos, etsi nondum fides, quae in credentium vo- 
luntate consistit, iam tamen ipsius fidei Sacramentum 
fideles facit »: ergo non habent habitum fidei. 

2. Item, ratione videtur: quia virtus est. habi- 
tus; sed habitus reddit potentiam facilem ad opus ?; 
sed hoc non est in parvulo: ergo etc. 

3. Item, virtus est habitus perfectus, quia 
« virtus est, quae habentem perficit * »; sed perfe- 





ctio moris praesupponit perfectionem naturae : ergo 
cum in parvulo non sit perfectio naturae, nec erit 
in eo perfectio moris, et sic etc. 

A. [tem, virtus est habitus potentiae motivae?; sed 
cognitiva praecedit motivam: ergo cum parvuli non 
sint. susceptibiles habitus cognitivi, nec erunt motivi. 

CoNTRA : 1. Augustinus ad Bonifacium * : 
generans Spiritus in maioribus offerentibus et par- 
vulis oblatis communis est »: ergo eundem effectum 
habet in magnis et parvis. 

2. Item, ratione videtur, quia baptismus ita 
facit evolare parvulum, si moriatur, ut adultum ; 





Ad tertium. In. fine solut. pro Zn propriam, quod exhibet 
cod. E, fere omnes alii codd. cum ed. 1 ibi propriam, Vat. 
cum paucis codd. sibi propriam. 

F Vide supra'd; 17 p^ E q. 2. ad 3. 

? Libr. l. c. 25. n. 38. et c. 33. n. 6I; sententialiter, ipsa 
verba habentur.in Epist. 98. (alias 23.) n. 10. 

3 Vide tom. lll. pag. 796, nota 4. verba August. et Aver- 
rois. — Maior est secundum Aristot, If. Ethic. c. 5. 

* Aristot., Il. Ethic. c. 6. Cfr. tom. Ill. pag. 388, nota 2. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





et pag. 470, nota 8. Vide etiam ll. Sent. d. 27. dub. 3. — 
Vat. cum aliquot codd. addit e£ eius opus bonwm reddit. 

5 Cfr. MI. Sent. d. 93. a. 1. q. 2. argg. ad 2. partem. — 
De minori vide ibid. pag. 740, nota 4. —  hetinuimus cum 
edd. motivae, pro quo codd. GI bene affectivae, alii codd. 
effectivae. Finem arg. cod. R sic sonat: habitus cognitivae, nec 
erunt motivae. 

* Epist. 98. (alias 23.) n. 2: Regenerans... et parvulo oblato 
renatoque communis est. — Non pauci codd. obligatis pro oblatis. 
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« Re-Fundamenta. 


Opinio 1. 


Improbatur. 


Opinio 2, 
non probata. 


Opinio 3. 


Improbatur. 
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sed virtutes sunt pennae ad volandum in caelum ! : 
ergo parvulus habet virtutes, si baptizatur. 

3. ltem, baptismus delet originale in parvulo; 
sed originale non solum substantias, sed etiam po- 
tentias deformat in pueris?: ergo si baptismus est 
perfectum remedium, reformat potentias. Sed po- 
tentiae reformantur habitibus virtutum : ergo bapti- 
smus dat parvulis habitus virtutum. 

A. Kem, baptismus facit parvulum dignum et 
idoneum ad dotes gloriae, quae sunt visio, dilectio, 
tentio; sed ad visionem disponitur fide, ad dilectio- 
nem caritate, ad tentionem spe * : ergo parvulus haà- 
bet virtutes theologicas et alias per consequens. 


CONGLUSIO. 


Parvulis in baptismo cum gratia, habitus 
perfecti virtutum. conferuntur. 


REsPoxpEO : Quidam dixerunt, virlules parvulis 
dari quantum ad radicem, non quantum ad habi- 
(us, quia datur eis gratia delens culpam, non ut 
habilitans potentias; quia polentiae sunt ligatae, 
unde non sunt natae habilitari; sed cum potentiae 
solvuntur, gratia ramificatur in habitus virtutum. 
— Sed haee positio non potest stare, quia tunc ali- 
quis habens virtutes, si ligarentur in eo potentiae 
per stultitiam vel furiam , amitteret eas ; quod stul- 
tum est dicere, cum sola culpa perdantur. 

Alia positio est, quod dantur parvulis quantum 
ad habitum, sed non quantum ad »wswm. — Sed 
tune quaeritur: quid vocatur ibi usus? aut facul- 
(as auendi *, aut actus. Si facultas ; tunc qui ha- 
bet habitum habet facultatem, nec est distinguere. 
Si ac(us; sed adulti non semper utuntur virtuti- 
bus, ut quando aliis intendunt, tamen complete ha- 
bent habitus. Si usus vocatur quaedam assuefactio 
addita muneri virtutis, sicut patientia dicitur fuisse 
in Iob ; adhue non solvit, quia haec non est in omni- 
bus adultis bonis. 

Teriia positio est, quod dantur eis Aabitus , 
sed secundum statum ?mperfectionis ; unde habitus 
ille quasi medius est inter potentiam nudam et per- 
fecte dispositam, sieut est visus in oculo canis ante 
nonum diem?. — Sed ista positio non potest stare 
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convenienter, quia perfectio habituum infusorum venit 
ex parte gratiae; et per id quod habent, absque ad- 
ditione possunt parvuli bene operari, cum creverunt. 

Et propterea dicendum, quod dantur eis Zabi- 
(us perfecti virtatum, sieut et adultis, quamvis per 
illos non operentur. — Propter quod notandum, 
quod potentiae animae dupliciter impediuntur, ne 
debite exeant in actus suos: uno modo a corporis 
imperfectione et corruptione ^; el sic impediuntur 
in parvulis et stultis et dormientibus, et contra hoe 


Opinio 4. 
et conclusio. 


Duplex im- 
pedimentum 
potentiae. 


expeditivum est corporis perfectio et bona disposi- , 


tio. Alio modo impediuntur ab Aabitu malo, ut a 
concupiscientia sive à culpa; et sic expediuntur per 


gratiam sive virtutes *. Virtutes ergo reddunt poten- - 


üias faciles ipsas perficiendo, et hoc. removendo cul- 
pam; aliam autem expeditionem non faciunt. Unde 
cum parvulus sit habens utrumque impedimentum , 
alterum removetur per virtutes, non utrumque; et 
ideo non est omnino facilis *. 

Huiusmodi autem habitus expeditivus habet tri- 
plicem ortum: nam quidam est 2nnatus, quidam 
acquisitus, quidam znfusus. Primus incipit cum 
natura et ab eius principiis ortum habet; et ideo 
in natura imperfecta est imperfectus, et cum natura 
crescente crescit, et cum natura perfecta perficitur , 
ut patet in naturali iudicatorio?. Secundus vero, 
scilicet aequisitus, ortum habet a libero arbitrio, 
qui non habet usum, donec natura aliquo modo 
perficiatur; et ideo sequitur naturam perfectam. 
Tertius vero ortum habet a. Deo, non a natura nec 
à libero arbitrio ; et quia non habet ortum a /7- 
bero arbitrio, potest esse in parvulo ante usum li- 
beri arbitrii; quia vero non habet ortum a natura , 
potest esse perfectus, natura existente imperfecta. 
— Per haec patent obiecta. 

1. Nam fides aliquid habel infusum, aliquid 
acquisitum, ut cognitionem substratam; ratione primi 
est in parvulo, non ratione secundi. 

2. Ad illud quod obiicitur de facilitate, patet 
responsio, quia habitus ille reddit potentiam faci- 
lem, sed non omnino. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod virtus est ha- 
bitus perfectus etc.; dicendum, quod perfectio mo- 
ris quaedam est acquisita, et haee praesupponit 





! Gregor., XXIV. Moral. c. 8. n. 19: Quid namque alas 
animalium nisi virtutes debemus sentire Sanctorum? Qui dum 
terrena despiciunt, ad caelestia volando sublevantur. Unde recte 
eliam per Isaiam [40, 31.] dicitur: Qui confidunt in Domino, 
mulabunl fortiludinem, assumenl pennas ut aquilae. Cfr. |. 
Hlomil. in Ezech. homil. 10. n. 3l. 

? Vide II. Sent. d. 31. a. 4. q. 2. — De reformatione po- 
tentiarum per virtutes cfr. ibid. d. 16. a. 2. q. 3, d. 26. q. 5, 
et Ill. d. 36. q. 1. — Pro substantias codd. G1 substantiam , 
Vat. animae subslantiam. 

* Cfr. infra d2.:49.p.l. /q. S,jef TIL Sent..d. 28.3.14. q«(3. 
in corp. 

* Sive facilitas exeundi in actum. Cfr. Alex. Hal, S. p. IV. 
(q90 muB sa: 33. Suc 

9 Cfr. Aristot, de Praedicam. c. de Oppositis (de privatione 





et habitu), quod Boeth. exponens ait: Parvos vero catulos, 
quibus visus non est, non satis digne aliquis caecos esse pro- 
nuntiet; eo enim tempore nondum naturaliter. visum habere 
possunt etc. — Pro visus cod. Z virtus. Inferius pro cum 
creverunt plures codd. cum creverint. 

9 Cod. X addit sive mala disposilione. Cfr. II. Sent. d. 25. 
p. Ill. q. 6. Inferius pro ezpeditivum edd. cum paucis codd. 
impedilivum , cod. V zmpedimentum. 

7 Edd. ab habitu malo et a concupiscentia sive [cod. Y 
et] a culpa, et contra hoc impedimentum est gralia. sive vir- 
lules, per quas expediuntur ad operandum. 

8 Vat. supplet ad. operandum. 

9 Cfr. tom. Il. pag. 901, nota 2. et pag. 903, nota 9, 
nec non tom. Ill. pag. 500, nota 6. —  Inferius pro sequitur 
cod. aa requaril. 


Notandum. 


Triplex or- 
tus huius 
habitus. 


Solutio op- 
positorum. 


Duplex per- 
fectio. 





Aliter, 
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perfectionem naturae; quaedam énfusa , et haec non 
praesupponit necessario '. — Posset tamen dici, quod 
potentiae naturales in parvulo, in quibus natae sunt 
inesse virtutes, quantum est de se, perfectae sunt, 
licet non exeant in actum propter impedimentum 
eorporis. Unde statim, cum anima parvuli soluta est 
à carne, habet operationes sibi debitas. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod habitus cogni- 
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tivi praecedunt ete.; dicendum, quod licet habitus 
cognitivi sint secundum aequisitionem , tamen gra- 


(wit sunt. per infusionem ?. — Sed, cum cognitivi Questio in- 


possint infundi, quare non dantur? Ratio est, quia 
sunt ad cognoscendum, et hunc actum non habent 
ante usum rationis. Sed habitus motévi non tantum 
sunt ad dirigendum, sed ad faciendum dignum alo- 
ria et purificandum a culpa *. 


QUAESTIO III. 


Utrum aequalis gratia detur omnibus parvulis in baptismo. 


Tertio quaeritar, utrum aequalis gratia detur 
omnibus parvulis in Sacramento. Et quod sic, vi- 
detur : 

|. Quia quod causa differenter imprimat effe- 


Arg. pro Cus , hoe non est, nisi vel quia agens est volunta- 


parte aífir- 
mativa. 


Pro parte gratiam 74 


negativa. 


rium, vel quia, si non est voluntarium, tamen dif- 
ferenti modo se habet, vel, si eodem modo, materia 
recipiens se habet alio modo * ; sed nec Sacramen- 
tum nec virtus passionis est voluntarium agens, 
nec ipsum diversificatur, nec parvulus unus est ma- 
gis dispositus quam alter: ergo etc. 

2. Itein, cum. qualieumque dispositione infans 
nascatur et qualiacumque habeat naturalia, unus 
non nascitur magis peccator quam alius ?: ergo pari 
ratione in regeneratione unus non debet regenerari 
magis vel melius alio. 

3. ltem, unus non punitur magis alio ^: 
nec remuneratur. 

CowTrRA: 1. Bonitas naturae dispositio est ad 
ergo ubi melior natura, melior disposi- 
tio; sed causa uniformiter agens magis imprimit in 
magis disposito, ut lux in aére quam in aqua: ergo 
cum unus parvulus melius sit dispositus quam alius, 
patet etc. 

2. ltem, quia Deus praevidit. Iacob. fatarum 
bonum, dedit illi gratiam, alteri vero, scilicet fra- 
tri, non dedit, quia permansurum vidit in mali- 
tia *: ergo si parvulorum, qui baptizantur, quos- 
dam praevidet damnandos, quosdam salvandos; vi- 
detur, quod salvandis dare debeat maiorem gratiam. 


ergo 





CONGLUSIO. 


Deus de lege communi parvulis in baptismo 
aequalem. dat effectum. 


REspPoNpEOo: Dicendum, quod gratia mensuratur 
secundum liberalitatem Dei dantis, non. secundum 
qualitatem suscipientis, nisi de congruo, et hoc, 
secundum quod suscipiens se praeparat, non secun- 
dum quod est eapax. Quia ergo Deus operatur ibi 
secundum exigentiam Sacramenti; et wlferzus, unus 
non est dispositus magis quam alter: ideo? aequa- 
liter omnibus parvulis dat, quantum est de lege 
communi. Quia tamen potestas eius non est alligata 


cid. solvi- 
tar, 


Axioma. 


Conclusio 4. 


Sacramento, non est necesse, quod semper det ae- Conclusio 2. 


qualiter, sed potest facere, eui vult, privileeiurn 
speciale. 

1. 2. Ad illud ergo quod primo obiicitur de 
agente diversimode, dicendum, quod illud non va- 
let, quia Deus operatur in Sacramento ut agens vo- 
luntarium. — Similiter nec secundum valet, quia 
propagatio libidinosa hoc facit, quae conversa est 
in naturam, et ideo uniformiter '?. 

3. Ad illud quod obiicitur tertio de poena, di- 
cendum, quod illud non valet, quia iustitia respicit 
meritum praecise, sed misericordia respicit dantis 
benignitatem. 

1. Ad illud quod obiicitur ad oppositum, dicen- 
dum, quod bonitas naturae non disponit ad gratiam 





! Vat. repetit perfectionem. naturae. Mox pro nalae sunt 
permulti codd. znnatae sunt, cod. U etiam. natae sunt. In tine 
solut. cod. F sibi proprias vel debilas. Cfr. infra d. 50. p. Il. 
a. MNT sede 

? Sensus est: Dicendum, quod licet habitus cognitivi, in 
quantum sunt cognitivi, sint per acquisitionem et sub hoc re- 
spectu parvulis convenire nequeant, tamen in quantum sunt 
gratuiti, sunt per infusionem et in parvulis inveniuntur. Cfr. 
supra ad 1. — Superius post cognitivi sint cod. R addit. prius, 
Vat. priores, et subinde pro sunt substituit. praecedunt. Pro 
tamen gratuiti sunt cod. R. famen gratuitum. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest: 

* Cfr. Aristot, VII. Metaph. text. 41 seq. (VII. c. 4.). 


* Vide ll. Sent. d. 33. a. 2. q. 4. — Superius plu- 





rimi codd. omittunt. cum; codd. BFHLNZaa pareulus pro 
infans. 

$ Anselm., de Conceptu virgin. et orig. pec. c. 27: «Et 
omnes, qui in illo [originali] solo moriuntur, aequaliter dam- 
nari [aestimo] », scil. carentia visionis Dei. Cfr. I. Sent. d. 33. 
3. 9. q. 1. fundam. 4, ct a. 3. q. 4. seq. 

7 Vide Matth. 25, 15, ubi dicitur, quod talenta unicuique 
dantur seeundum propriam virtutem. 

$ Cfr. Rom. 9, 13. — Post fratri codd. R X addunt suo. 


? Cod. Z bene supplet gratiam. — Cfr. supra huius dist. 
peulioas Aes quss ete Is Senta: dis92:q3: 

1? Aristot, Mechanicae, c. 1: Natura etenim eundem sem- 
per habet modum. Cfr. supra pag. 14, nota 5. — Cod. K sup- 


plet est. 


Ad argg. pro 
parte aflir- 
mativa. 


Adargg. pro 
parte nega- 
liva. 


Duo requi- 
runtur ad 
martyrium. 
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ul necessitas, nec etiam ut congruilas, nisi inter- 
veniat praeparatio determinata, ut sic se praeparet, 
sicut natura nata est capere !. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


9. Ultimum patet, quia virtus Sacramenti non 
respicit futurum, sed dispositionem praesentem, Deus 
autem et sic et sic ?. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
el primo dubitatur de hoc quod dicit: Neque ille 
latro pro Ghristi nomine crucifixus est. Secundum 
hoc videtur, quod ille non fuit Martyr, quia « Mar- 
tyrem non facit poena, sed causa? ». Sed contra: 
Hieronymus *: « Christus de eruce latronem invita- 
vit ad paradisum, et ne quis putaret, aliquando se- 
ram esse conversionem, homicidii poenam feeit esse 
martyrium ». — Item, actus martyrii est sustinere 
poenam ex caritate; sed latro sic sustinuit: ergo elc. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod ad martyrium com- 
pletum duo concurrunt, scilicet. zwsta, voluntas et 
iusta, eausa ^. Primum defecit in. Innocentibus, se- 
cundum vero in latrone; et ita de se neutrum fuit 
completum martyrium. Sed Dominus in Innocentibus, 
quia simul cum ipso nati sunt, et propter hoc quod 
erat coaetaneus illis, supplevit quod deerat ex parte 
voluntatis; sic in latrone, quod deerat ex parte 
eaqusae. Unde optime dicit Hieronymus, quod « fe- 
cit* esse martyrium », quasi Dominus de suo sup- 
pleverit. Et sic palet. controversia, quia de se non 
fuit martyrium completum, sed Dominus fecit. 


Duns. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Ambrosius. 
quod illum quem regeneratwurus eram , amisit; quia, 
si perdidit eum, ergo videtur peccasse. — Item, ipse 
dolebat aut propter peccatum  ?7/zus, aut propter 
peccatum suum. Non propter peccatum ?/Jiws, quia 
ipse dicit", quod «ille non amisit gratiam, quam 
poposcit»: ergo propter peccatum suum. 

RrEspowpEO : Dicendum , quod consuetudo Eccle- 
siae erat differre baptismum usque ad lempora de- 








terminata, nisi immineret periculum morlis, et usque 
ad eruditionem perfectam; et ideo, quia ibi Ambro- 
sius vidit, non imminere periculum, distulit, et ideo 
non peccavit; nec ille damnatus fuit, quia petiit ; 
el ita, cum voluntas fuisset? in. eo, non fuit con- 
temptus, et ideo salvatus est. Nec Ambrosius dole- 
bat de culpa sua nec de damnatione illius, sed 
dolebat dolore compassionis. Quia enim non fuit ba- 
plizatus, ideo de peccatis suis aliquam sustinuit poe- 
nam purgatoriam; et ideo Ambrosius compatiebatur 
ad modum [Isaiae?, qui dicebat: Venter meus ad 
Moab quasi cithara sonabit. 


Dus. lll. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Zxcepto 
martyrio, in quo tota. Sacramenta, baptismi com- 
plentur. Videtur enim falsum dicere, quia in bapti- 
smo fluminis imprimitur character, in baptismo 
sanguinis non "^: non ergo tota Sacramenta complen- 
tur; aut si tofu, complentur, tunc ergo character 
imprimituar, ubi maxime consistit ratio Sacramenti. 
Sed contra: qui habet characterem non potest re- 
cipere characterem eiusdem generis: ergo qui est 
baptizatus aqua non posset!' martyrizari. — Item, 
si (ofa. Sacramenta; videtur, quod aut est im- 
plicatio falsi, aut. baptismus continet plura Saera- 
menta. 

REseoNpEO: Dicendum, quod baptismus dicitur 
pluraliter Sacramenta , non ratione principalis signi 
vel effectus, sed ratione effectuum | consequentium , 
quod est purgare a culpa et poena satisfactoria et 
sequela; quae omnia quia sunt in martyrio, ideo 
dicit, quod recipit tota Sacramenta, id est pleni- 
tudinem efficaciae quantum ad renr ultimam ; et ideo 
patet, quod non valet obiectio de charactere. Nam 





i Vide H. Sent d. 9. q. 3. "ad 3. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 August, Enarrat. in Ps. 34. serm. 2. n. 43. Cfr. Gregor., 
in Registro, Epist. lib. Il. epist. 51. (alias 36.). 

1 Epist. 416. (alias 58.) n. 14: Christus in paradisum de 
cruce latronem 2ntulit (Luc. 23, 43.), et ne quis aliquando se- 
ram conversionem putaret, fecit homicidii poena martyrium. — 
Pro invitavit codd. F GHIK vocavit, iidem codd. cum pluri- 
bus aliis in snznori seq. arg. omittunt. sic. 

? Jsidor., VII. Etymolog. c. 11. n. 1: Martyres Graeca lin- 
gua Latine festes dicuntur; unde et lestimonia Graece marty- 
ria nuncupantur. Testes autem ideo vocati sunt, ,quia propter 
testimonium Christi passiones sustinuerunt et usque ad mortem 
pro veritate certaverunt. — Aliquanto inferius post Sed codd. F 
Gl bene addunt sicut, quod cod. Z subinde pro sic substituit. 

$ In cod. F (H primitus, bb a secunda manu) additur 





poenam. Subinde pro quasi Dominus de suo edd. quod Domi- 
nus de se. — ldem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 9. 
3. 4. S 4; B. Albert, hic a. 7; S. Thom. et Richard. a Med., 
hic circa lit. 

7 Hic in lit. Magistri, c. 4. 

8 Edd. fuerit. 

9 Cap. 16, 11. — Codd. MNO sonabat, edd. cum pluribus 
codd. stabat. — Cfr. de hoc dubio S. Thom., Petr. a Tar. et 
hichard. a Med., hic circa lit. 

1? Ut dietum est supra a. 1. q. 2. in corp. — Maior pars 
codd. non quidem falso, sed argumentationi minus congruenter 
in baptismo flaminis non, et paulo inferius s tota. implentur 
pro si fota complentur (verbo implentur utuntur codd. K V aa 
tam in verbis Magistri quam in obiect.). 

!! Cod. I poterit, edd. cum pluribus codd. polest. Inferius 
pro. falsi edd. perperam facti. 


Notandum. 


DIST. IV. P. II. DUBIA. 117 


ipse vocat Saeramenta, hic effeetus Sacramenti ba- 
ptismi, qui sunt res tantum *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit. Augustinus, 
quod parvuli, si ante baptismum fuerint defuncti, 
etiam cum ad baptismum deferuntur , damnantur. 
Videtur enim male dicere, quia adultus, eum non po- 
test, excusatur a praecepto: ergo multo fortius parvu- 
lus. — Item , Dominus fidem parentum reputat, quasi 
esset parvuli: ergo si mulier ex fide et caritate offerat 
parvulum, videtur, quod Dominus reputet, illam 
esse parvuli: ergo non damnatur sine baptismo. — 
ltem, ponatur, quod aliquis occiderit puerum , 
cum deferretur ad baptismum, ne baptizetur; nun- 
quid dicemus, parvulum damnari, qui propter su- 
sceptionem Sacramenti mortuus est? Videtur enim 
hoc esse magna crudelitas. Quodsi dicamus salvari, 
non ergo verum dicit Augustinus in littera ^, quod 
non salvantur, etiam si ad baptismum deferantur. — 
|tem, si damnantur: ergo peiorata est conditio par- 
vulorum respectu status legis naturae, in quo sal- 
vabantur sola fide parentum *. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod nullus parvulus 
salvatur nisi virtute Sacramenti, quantum est de lege 
communi: non quia parvulus teneatur ex praecepto , 
sed quia sine Sacramento, vel quod aequivaleat Sa- 
cramento, Deus non disposuit dare gratiam. Hoc dico, 
quia qui propter hoe solum occisus est a persecu- 
tore, cum portaretur ad baptismum, ue baptizare- 


Notandum. tr, moritur pro baptismo; ideo in sanguine suo 


pie creditur baptizatus. Si aulem alia de causa oc- 
ciditur, quantameumque deferatur et pro eo ore- 


Ratio 1. tur, damnatur. — Ratio autem huius est: quia post 


'passionem Christi formata est Ecclesia, et ecclesia- 
stica. Sacramenta *; et omnis parvulus, qui salvatur, 
in fide Eeclesiae salvatur, quantumcumque | paren- 
tes sint mali. Et ideo nisi opus ecclesiasticum , ut 
puta sacramentale, fiat circa eum, expers est fidei 


Ratio 2. Ecclesiae, ac per hoc et salutis. — Alia etiam ra- 


tio est: quia, cum omnes post passionem ? salven- 
tur per fidem passionis iam revelatae; ideo congrue- 
bat huie tempori, ut nullus salvaretur, nisi vel in 





se haberet fidem, vel circa ipsum fieret expressa 
fidei professio quantam ad mortem Christi. — Ex 
his patet, quare in Lege sufficiebat sola fides, modo 
vero non; facit enim hoc certitudo divinae disposi- 
tionis ^. 

Quod ergo obiicitur de adulto, dicendum, quod 
ulerque excusatur a praecepto, sed adultus habet 
gratiam poenitentiae, ad quam se disposuit per con- 
tritionem, quae disponit ad illam gratiam, et illa 
supplet locum baptismi ; parvulus non potest disponi 
ad gratiam alterius Sacramenti, antequam ad gra- 
liam baptismi, et ad illam non potest disponi * nisi 
per Sacramentum; ideo moritur sine gratia et mo- 
ritur in culpa, et ideo damnatur. 

Quod obiicitur, quod fidem parentum reputat 
suam; dicendum, quod non facit nisi virtute Sacra- 
menti. — Ad casum, quem ponit, patet responsio : 
distinguendum enim est, ut praedictum est. 

Ad ultimum, quare antiquitus salvabantur in 
fide parentum, et non modo; iam patet responsio. 
Nec sequitur, quod tunc melioris conditionis esset. 
quia nullus status melior? propter generalitatem 
remedii; particularis autem personae conditio potest 
esse deteriorata. Deus autem in inslitulione Sacra- 
mentorum statum concernit generalis Ecclesiae, non 
particularis personae; et quoniam certitudo remedii 
maior est et communior in Sacramento quam in 
fidei merito: ideo patet illud ?. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoec. quod dicit Augustinus, 
parvulos... nondwm baptizatos aeterno supplicio 
eruciandos. Videtur enim falsum dicere, quia par- 
vuli nibil. commiserunt nec aetualiter. ad aliquid 
conversi sunt; sed poena ignis debetur delectationi 
et conversioni ^: ergo non debetur eis. — Item, 
parvuli non potuerunt vitare: ergo minime sunt in- 
culpandi: ergo « poena eorum debet esse mitissima ! ». 

hEsPONDEO: Dicendum, quod, sicut dicunt ma- 
gistri, parvuli non habent poenam sensus nee quan- 
tum ad ignem nec quantum ad vermem, sed solum 
poenam damni; et ideo poena erit mitissima. Hanc 
autem vocat Augustinus supplicium, licet improprie, 





! Codd. M Q sunt tres tantum. — Cfr. supra d. 3. p. I. 
a. l. q. 1. ad 4. et huius dist. p. l. a. 1. q. 1. seq. Idem dub. 
solvit Alex. H.l., S. p. IV. q. 8. m. 9. a. 4. S 1. et 3; S. Thom. 
et Richard. a Med., hic circa lit. 

? Vel potius Magister, deducens hoc ex verbis Augustini, 
luci inslit^ c 35: 

3 Cfr. supra d. 4. p. ll. a. 4. q. 4. seq. 

^ Vide supra pag. 2, nota 12. verba Augustini, secun- 
dum quae codd. K aa post Christi addunt de latere eius. — 
Cfr. de hac ratione supra d. 3. p. I. a. 1. q. 3. et d. 4. p. I. 
dub. 2. — Inferius pro sacramentale edd. Sacramentum tale. 

5 Cod. G passionem. Christi. Pro ralio est edd. cum non 
paucis codd. ratione. 

6 Cfr. supra d. 2. a. 1. q. 2. ad 3. 





7 Nat. hanc propositionem exhibet ita: paroulus non; 2deo 
adultus potest disponi ad gratiam... et ad illam non potest 
parvulus disponi. Inferius. pro primo moritur codd. H Y re- 
manet. 

8 Edd. est melior, cod. X melior nostro. 

? Vide supra d. 1. p. 1l. a. 4. q. 2. ad !. et 3. — De hoc 
dubio Petr. a Tar., hic circa lit. 

19 Scil. ad commutabile bonum, secundum definitionem ab 
August, ll. de Lib. Arb. c. 19. n. 53, datam, quod peccatum 
est, « aversio ab incommutabili bono et conversio ad mutabi- 
lia bona ». Cfr. Il. Sent. d. 35. dub. 6, d. 36. dub. 1, d. 42. 
a. 2 qoi. elu 3:02. 

!! August., Enchirid. c. 93. n. 23. — Superius post mon 
potuerunt [cod. H possunt] vitare edd. supplent culpam. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Augustinus. 
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non quia urantur igne, vel quia corrodantur verme, 
sed quia in illis? haec ipsa carentia magnum est 
supplicium. Propter remorsum autem parvuli non 
dolebunt, quia, divino iudicio et misericordia fa- 
ciente, statu, quem habebunt, contenti erunt. Sed 
hoc alibi? plenius dieitur. 


Dvnp. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: A /idelium 
consortio non separantur. Videtur enim male di- 
cere, quia non fit oratio nisi pro peccatoribus: ergo 
sj Ecclesia orat pro parvulis, reputat eos peccato- 
res: ergo facit iniuriam Sacramento baptismi, quasi 
non purificet. 

hEsprowpEo: Dicendum, quod non ideo orat pro 
eis, quia? ipsi indigeant, sed ut ostendat, quod 
sunt de eius gremio et eius filii. Nec frustra orat, 
quia orationes illae pro parvulis sunt gratiarum 
actiones ; pro indigentibus vero suffragia computan- 
tur, quia aliis prosunt *. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quia, si modo 
«& poena homines liberarentur, ipsam putarent ba- 
ptismi praemiwm. Videtur enim, quod illad nullum 
sit inconveniens, quia, si baptismus restitueret cor- 
pus in omnimodam puritatem, inde haberet homo 
immortalitatem, et hoc est praemium baptismi et 
pars beatitudinis. 

HEsPONDEO: Dicendum, quod immortalitatem 
sive sanitatem carnis posset baptismus dupliciter 
restituere: aut ita, quod ibi daretur gratia consum- 
mata; et hoc nihil aliad esset quam dare gloriam, 
quod Dominus non decrevit facere, quia vult, quod 
voluntas ita perveniat libere. ut instituta est ab 
initio. Si autem fieret. immortalitas in carne, non 
existente perfecta gratia in anima; tunc posset ibi 
esse error et ralio deviandi, quia appeteret homo me- 
dicinam spiritualem propter remedium corporale ; et 
ità in salute corporis deordinaretur, et infirmaretur 
Spiritus?; quod non est conveniens. 


DISTINCTIO V. 


Car. I. 


Quod. baptismus aeque bonus est, a bono, 
vel a malo datus. - 


Post haee sciendum est, Sacramentum baptismi a 
bonis et a malis ministris dari, sieut a bonis et malis 
sumitur. Nec melior est baptismus, qui per meliorem 
datur; nee minus bonus qui per minus bonum datur; 
nec malus qui per malum datur; nec maius munus 
datur in baptismo a bono dato, nec minus in bapti- 
smo dato a malo, sed aequale; quia non est hominis, 
sed Dei munus. Quod totum subditis declaratur testi- 
moniis. Augustinus* ait: « Baplismus talis est, qualis 
est ille, in euius potestate datur, non qualis est ille, 
per cuius ministerium datur ». Item: « Prorsus fieri 
potest, ut. aliqui verum habeant baptismum, et non 
habeant veram fidem ». Item: « Si inter bonos mini- 
stros, eum sit alius alio melior, non est melior ba- 





ptismus, qui per meliorem datur; nullo modo malus 
est qui etiam per malum datur, quia idem baptismus 
datur. Et ideo per ministros dispares Dei munus ae- 
quale est, quia non illorum, sed eius est ». Idem ?: 
« Cum baptizat malus, illud quod datum est, unum est 
nec impar propter impares ministros, sed par et ae- 
quale propter hoe: Hzc est qui baptizat ». Jem: « Ego 
dico, et nos dieimus omnes, quia iustos oportet esse 
per quos baptizatur, iustos oportet esse tanti iudicis 
ministros. Sint ministri iusti, si volunt; si autem no- 
luerint esse iusti qui sedent in cathedra Moysi, se- 
curum me fecit magister meus, de quo Spiritus san- 
ctus dicit: Hic est qui baptizat ». Item: « Quos bapti- 
zavit Iudas, Christus baptizavit. Si quos ergo baptizavit 
ebriosus, homicida, adulter; si baptismus Christi erat, 
Christus baptizavit. Non timeo adulterum, ebriosum , 
non homicidam, quia columbam attendo, per quam 
mihi dicitur: Ze est qu? baptizat». ltem: « Homi- 
cida dedit baptismum Christi; quod Saeramentum tam 





! Cod. X a secunda manu zn ipsis adullis; primitiva lectio 
videtur fuisse Zn alis. 

* Libr. II. Sent. d. 33. a. 3. q. 1. seq., ubi etiam in scho- 
lo ali auctores allegantur, qui de hae re tractant, quibus 
adiungendus B. Albert. hic a. 8. — Pro dicitur cod. F. dicetur. 

? |ta codd. FH, in aliis uf. 

* Secundum August., de quo vide infra lit. Magistri, d. XLV. 
c. 2. — Cod. H quia illis prosunt. — Ctr. de hoc dubio B. Albert., 
hic a. 9; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

* Ex codd. F H P Q supplevimus spiritus ,. pro quo cod. G 
spiritualiter, plures alii codd. scilicet. Paulo superius pro homo, 
quod exhibent codd. FGHIQ, alii codd. cum edd. huius- 





modi vel huius. — Cfr. supra huius dist. p. l. a. 1. q. 2. in 


fine corp. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! |n Joan. Evang. tr. 5. n. 6, et C. Baptismus talis (26.), 
de Consecrat. dist. 4. — Seq. locus est in eiusdem libro de 
Unico Baptismo contra Petilian. c. 11. n. I8. Tertius est Ill. 
contra Cresconium Donatistam, c. 6. n. 6. circa finem, et C. S? 
inter bonos (95.), ibid. 

? |n loan. Evang. tr. 6. n. 8, et C. Cum baptizat malus 
(27.), de Consecrat. dist. 4; et respicitur loan. 14, 33. — Seq. 
locus ibid. tr. 5. n. 15, et C. Baptismus talis (26.). ibid. € 3. 


Distinctio. 


Notandum. 


Augustinus. 


"Dubium 4. 


Dubium 2. 





Fulgentius. 


Isidorus. 


Dubium 3. 


Augustinus. 


Aügustinus. 


Dubium 4. 


DISTINCTIO V. 


sanetum est, ut nec homicida ministrante polluatur ». 
ltem ?: «Si in haeresi quaeumque vel sehismate quis- 
quam in nomine Patris .et Filii et Spiritus saneti ba- 
ptismi Saeramentum aeceperit, integrum Sacramentum 
aecepit; sed salutem, quae virtus est Sacramenti, non 
habebit, si extra catholieam Ecclesiam ipsum Saera- 
mentum habuerit. Debet igitur ad Ecclesiam redire, 
non ut Saeramentum baptismi iterum accipiat, quod 
nemo debet in aliquo repetere, sed ut in societate ca- 
tholica vitam aecipiat. Baptismus enim extra Ecclesiam 
nequit prodesse. Ibi enim cuique prodesse potest ba- 
plismus, ubi potest prodesse eleemosyna, scilicet in 
Eeclesia ». Item Isidorus?^: « Romanus Pontifex non 
hominem iudicat, qui baptizat, sed Spiritum Dei sub- 
ministrare gratiam baptismi, licet paganus sit qui ba- 
ptizat ». In. his perspieue cernis, baptismum verum bo- 
nis et malis dari a bonis et a malis; et ipsum lamen 
aeque sanctum esse, et munus eius aequale in bonis, 
sive a bonis sive a malis baptizentur : 


Cap. II. 
De potestate baptismi et ministerio. 


Quia ministerium tantum habent, non potestatem 
baptismi; potestatem enim sibi retinuit. Quod novit 
loannes, eum vidit coZumbam descendentem super Chri- 
stum. Unde Augustinus ?: « Quid noverat Ioannes Ba- 
ptista? Dominum. Quid non noverat? potestatem. domi- 
niei baptismi in. nullum hominem a Domino transitu- 
ram, sed znistertum plane transiturum: potestatem a 
Domino in neminem, sed ministerium in bonos et malos. 
Non exhorreat columba 2: 721sterium malorum , respi- 
ciat Domni? potestatem. Quid faeit tibi minister malus, 
ubi bonus est Dominus »? « Neque qut plantat, neque 
qui rigat est aliquid, sed. qui incrementum dat, Deus. 
*si superbus fuerit minister, cum diabolo computatur ; 
sed non contaminatur donum Christi, quod per illum 
fluit purum esl. Per lapideum canalem transit aqua. ad 
areolas; in canali lapideo nil generatur, sed hortus 
fructus plurimos affert ». — Habent igitur non modo 
boni, sed et mali ministerium baptizandi, sed neutri 
potestatem baptismi. « Ministerium enim dedit Christus 
servis, sed polestatem sibi retinuit, quam si vellet , 
poterat servis dare, ut servus daret baptismum suum 
lanquam viee sua. Et potestatem suam poterat consli- 
tuere in aliquo, vel in aliquibus servis suis, ut tanta 
vis esset in baptismo servi, quanta est in baptismo 
Domini; sed noluit, ne servus in servo spem poneret. 
Baptizat servus ut minister, baptizat Dominus tanquam 
potestatem habens, quam si daret servis, ut scilicet 
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ipsorum esset quod Domini erat, tot essent. baptismi, 
quot servi, uL, sieut dietus est baptismus loannis, sie 
diceretur. baptismus Petri vel Pauli. Quod ne fieret , 
tenuit sibi Dominus potestatem baptismi, servis mini- 
sterium dedit. Si ergo servus dicit, se baptizare; re- 
cle dieit, sed tanquam minister baptizat; et ideo non 


Dubium 5, 


differt, sive bonus sive malus baptizet ». « Inde etiam Aozastinus. 


nemo dicit baptismus meus, cum tamen dieat Evaa- 
gelium meum , prudentia mea, licet haec sint a Deo. 
In. quibus differentia est: alius enim alio melius 
operatur in evangelizando , et alius alio prudentior 
est; alius autem. alio magis minusve baptizatus, sive 
ab inferiore sive a maiore baptizetur, dici non po- 
test» 


Cap. III. 


Quae fuit potestas baptisini, quam Ghristus potuit 
dure servis et non dedit. 


Hic quaeritur, quae sit illà potestas baptismi, quam 
Christus sibi retinuit el potuit dare servis. — Haec est, 
ut plurimi volunt, potestas dimittendi peccata in ba- 
plismo. — Sed potestas dimiltendi peccata, quae est in 
Deo, Deus est. Ideo alii dieunt, hanc potestatem non 
poluisse dare alicui servorum, quia nulli potuit dare, 
ut esset quod ipse est, vel ut haberet essentiam , quam 
ipse habet, cui hoc est esse quod posse. Dicunt etiam: 
si hane potentiam alieui dare potuit, poluit ei dare 
creaturas creare, quia non est hoe maioris potentiae 
quam illud *. — Ad quod dici potest, quia potuit eis 
dare potentiam dimittendi peccata, non ipsam eandem, 
qua ipse potens est, sed potentiam creatam, qua ser- 
vus posset dimittere peccata, non tamen ut auctor re- 
missionis, sed ut znnister, nec tamen sine Deo aucto- 
re; ut, sieut in ministerio habet exterius sanelifieare, 
ità in ministerio haberet interius * mundare; et sicut 
illud fecit, Deo auctore, qui eum eo et in eo operatur 
illud exterius, ita mundaret interius, Deo auctore, qui 
eius verbo velut quodam ministerio uteretur. [ta etiam 
possel Deus per aliquem ereare aliqua, non per eum 
lanquam auctorem, sed mntstrum, cum quo et in quo 
operaretur; sieut in bonis operibus nostris ipse opera- 
fur, et nos: nee ipse tantum, nec nos lantum, sed 
ipse nobiseum et in nobis, et tamen in illis agendis 22:- 
nistri eius sumus, non sumus auctores. Ita ergo potait 
dare servo potestatem dimittendi peccata in baptismo, 
id est, ut in mundatione interiori servus cum Domino 
operaretur; non servus sine Domino, nee Dominus sine 
servo; sed Dominus cum servo et 2» servo, sicut. in 
exteriori ministerio Dominus operatur cuz? servo et 2» 





— Tertius ibid. n. 18, et C. Dedit Baptismum (46.), c. |. 
q. f. $ f. Quartus ibid. n. 19. et in eodem canone $ 2. 

! De fide ad Petr. (auctore Fulgentio) c. 3. n. 43. (inter- 
polate). Infra pro ubi potest codd. ^ B C D et ed. 1 cui potest. 

? Can. Romanus pontifex (23.), de Consecrat. dist. 4. Sed 
locus a multis quaesitus in /sidoro non potuit inveniri; legitur 
tamen apud Egbertum Ebor. l. Poenitent. p. l. c. 7, et Alge- 
rum, lll. de Sacramento c. 6. — Inferius notandum, quod ul- 
tima capituli propositio divisione capitulorum incisa est. 

* In loan. Evang. tr. 5. n. 11, et C. Baptismus talis (26.), 





de Consecrat. dist. 4. S 1. Immediate ante respicitur Ioan. 1, 33. 
— Seq. locus est August., ibid. n. 15, et C. Si ?ustus (30.), c. t. 
q. 1, ubi citatur I. Cor. 3, 7. Tertius locus est ibid. n. 7, plu- 
rimis a Magistro omissis; in quo pro fenuit sibi edd., exce- 
pta |, retinuit sibi, refragantibus codd. et originali. 

1 August., V. de Daptismo contra Donatistas, c. 14. n. 
et C. Cum lantum (47.), de Consecrat. dist, 4. $ 1. 

5 Cfr. Glossa apud Lyranum loan. 14, 12. Superius pro 
Dicunt etiam edd., excepta 1, Dicunt enim , refragantibus codd. 

8$ Codd. ABE et ed. 1 znfus. 
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Opinio 4. 


Opinio 2. 


hesp. Ma- 


gistri. 


De crea- 
tione. 


Augustinus. 


Fundamenta. 
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servo. Unde et Dominus dicitur sanetifieare et servus; 
sed Dominus invisibili gratia, servus visibili Sacra- 
mento. Unde Augustinus super Leviticum ': « Dominus 
ait: Ego Dominus, qui sanctifico; de Moyse etiam di- 
etum est: Et sanctificabis eum. Sed Moyses sanctificat 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


visibilibus Sacramentis per ministerium, Dominus au- 
tem invisibili gratia per Spiritum, ubi est totus fructus 
visibilium Saeramentorum. Sine hac sanetificatione vi- 
sibilia Saeramenta nihil prosunt ». — Si quis hoe me- 
lius aperire poterit, non invideo *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM V. 


De baptismo per comparationem ad dantes. 


Post haec sciendum est, Sacramentum baptismi etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinavit Magister de baptismo in se 
et per comparationem ad suscipientes; hic tertio 
agit de ipso per comparationem ad dantes; et hi 
sunt quibus collata est potestas baptizandi. Et divi- 
ditur haec pars in duas partes. In prima agit de 
potestate collata. In secunda agit de his quae hanc 
potestatem expediunt, vel impediunt, infra distin- 
ctione sequenti cirea medium, ibi: oc etiam scien- 
dum est, quod licet ter etc. 

Prima pars habet duas. In. prima osteudit Ma- 
gister, quae sit illa potestas, quae ministris est 





collata. In secunda vero determinat, quibus est 
collata, ibi^: Nune quibus liceat baptizare. Prima. 
pars habet tres partes. In prima parte ostendit, 
quod potestas baptizandi aequaliter est efficax in 
omnibus ministris. In. secunda vero ostendit, quae 
Sit illà potestas, quoniam est solius ministerii ex- 
terioris, ibi: Quia, ministerium tantum habent. In 
tertia vero parte ostendit, quae sit illà potestas, 
quam Dominus potuit dare ministris, sed non dedit, 
ibi: Aie quaeritur, quae sit illa, potestas, ubi dieit , 
quod est potestas cooperationis. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam eorum quae dicuntur in prae- 
senti distinelione, tria principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de potestate collata baptizatu- 
ris sive baptizantibus quantum ad extensionem. 

Secundo, de ipsa quantum ad intensionem sive 
efficaciam. 

Tertio quaeritur de ipsa potestate baptizantium 





per comparationem ad dantem illam. 

Circa primum breviter quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum soli sacerdotes sive 
clerici habeant potestatem baptizandi. 

Secundo, dato quod etiam laici, quaeritur, 
utrum haeretici in potestate illa communicent cum 
catholicis. 


ARTICULUS I. 


De extensione potestatis collata, baptizantibus. 


QUAESTIO I. 


Utrum soli sacerdoles sive clerici habeant potestatem. baptizandi. 


Et quod non tantum sacerdotes, sed etiam laici, 
ostenditur sic. 

l. Si baptizaret vetula, servata forma verbo- 
rum, ille quem baptizat, non rebaptizatur *: ergo 


* 


! Libr. Ill. Quaestion. in Pentateuch. q. 84. Loci Seripturae 
Levit. 21, 15; Exod. 29, 24. — Pro Moyses sanctificat edd., 
excepta 1, sanctificabat , refragante etiam originali, ubi legi- 
tur: Quomodo ergo et Moyses sanctificat et Dominus ? 

? De hac Magistri sententia communiter non recepta cfr. 
Comment. a. 3. 


est baptizatus; sed vetula non baptizaret, nisi ha- 
beret potestatem: ergo etc. 

2. Item, alia ratione videtur: baptismus, quia 
est Sacramentum necessitatis, ideo institutum est in 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Dist. HI. et IV. — Edd. omittunt zn se et, 
codd. H Q Zn se, determinavit etiam de baptismo. 
? |n principio d. VI. 
3 Cfr. infra lit. Magistri, d. VI. c. 2. — Superius post 
laici edd. supplent possint baptizare. 


pro quo 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Conclusio 5. 


Conclusio 6. 


DIST. V. ART. I. QUAEST. I. 


elemento omnibus communi '; sed elementum non 
sufficit, nisi adsit qui possit baptizare: ergo potestas 
baptizandi omnibus debuit conferri, tam clericis quam 
laicis. 

3. Item, loannis quarto ? dieitur, quod Dominus 
non baptizabat, sed discipuli; sed discipulis nondum 
eral collata potestas sacerdotalis: ergo etc. 

CovrRA: 1. Isidorus?: «Constat, baptismum 
solis sacerdotibus traditum esse, nec ipsis diaconi- 
bus eius ministerium esse permissum ». 

2. ltem, baptismus est Sacramentum Ecclesiae ; 
sed ordo est in ecclesiastica hierarchia: ergo ab his 
solis potest tradi, qui ad hoc in Ecclesia sunt. ordi- 
nati. Sed illi soli sunt, qui habent ordinis Sacra- 
mentum: ergo ete. 

3. Item, si propter necessitatem solam confer- 
tur omnibus: ergo eum Saeramentum poenitentiae 
sit Saeramentum necessitatis, videtur, quod in casu 
illo debeat quilibet absolvere, etiam laicus. 

A. Item, si in casu necessitatis indultum est, vi- 
detur, quod si aliquis laicus baptizet praeter neces- 
sitatem, debet rebaptizari. 


CONCLUSIO. 


Non soli sacerdotes, sed. etiam laici non muti ne- 
que manci possunt el àn. casu necessitatis de- 
bent baptizare. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod Saeramentum ba- 
ptismi est Sacramentum ecelesiastieum , necessarium 
et primum. Quia eécelesiastieum, ideo eius admini- 
stratio primo et principaliter est commissa. clericis 
et inter hos sacerdotibus. Quia vero necessarium, 
et sacerdos non semper adest; ideo eius administra- 
tio se extendit etiam ad laicos, divina misericordia 
faciente, quae neminem vult perire *. Quia vero pr?- 
mum, ideo a nullo alio Sacramento dependet; et 
ideo huius ministerii potestas se extendit ad omnes 
qui possunt facere ea quae sunt de integritate Sa- 
cramenti; et quicumque illa faciat, baptizatum est: 
ille ergo solus excluditur, qui non potest. 

Propter quod notandum, quod baptismus, sicut 
alia Sacramenta, est Sacramentum, et Saeramentum 
wnwm et verum et integrum. Quia Sacramentum, 
ideo est signum visibile, et ideo debet habere di- 
spensatorem visibilem, ut hominem, non spiritum. 
Quia vero wmum, ideo debet tradi ab uno dispen- 
satore, non a pluribus. Quia verum, ideo non de- 
bet idem esse baptizans et baptizatus, sed alius, 
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quia in forma duplex persona exprimitur, cum di- 
citur: baptizo te. Quia vero ?ntegrum, ideo concur- 
runt in eo necessario duo, scilicet. elementum et 
verbum. Verbum autem debet díci; et quia dicere 
est cum intentione proferre ^: ideo necesse est, quod 
baptizans habeat discretionem et non sit stultus, et 
oportet, quod habeat /loeutionem et non sit mutus. 
Quia vero in elementum debet mergere, oporlet, 
quod non sit mancus. — Omnis talis pofest bapti- 
zare^ et in casu necessitatis debet, etiam si non 
habet ordinem ; praeter casum necessitatis solus sa- 
cerdos debet baptizare, et si alius facit, quamvis 
baptizet, graviter peccat. 

1. 2. Patent igitur obiecta, quia Isidorus loqui- 
tur secundum congruitatem. exsequendi, non se- 


| cundum potestatem. — Et similiter patet aliud, 


quia, etsi sit ecclesiasticum, tamen est. necessarium 
et primum, et ideo etiam secundum rectam ordina- 
tionem Ecclesiae competit eius administratio omni- 
bus eis qui possunt exercere quae sunt de integri- 
tate Sacramenti. 

3. Ad illud de poenitentia dicendum, quod etsi 
sit necessarium, non tamen primum, sed eorum qui 
iam sunt de Ecclesia. Praeterea, hoc Sacramentum 
est tantam adultorum, qui possunt adire sacerdo- 
lem interiorem, cum earent exteriori; sed non sie 
baptismus, quia est remedium parvulorum. 

^. Ad ultimum dicendum, quod potestas non 
lantum  daía est in casu necessitatis, sed? tune 
imposita, ut, si alias fecerit, peccet; tunc vero non 
peccat, si faeit, immo peccat, si non facit; nihilo- 
minus tamen si fecerit, factum est. Et sic patet re- 
sponsio ad illud. 

Ex praedictis patent aliqui casus, qui circa po- 
testatem baptizantium possunt quaeri. — Solet enim 
quaeri, utrum in articulo necessitatis possit aliquis 
à sathana baptizari, esto quod se (ransfiguret in 
angelum lucis*. Et quod sic, videtur: quia omnia 
verba potest dicere et omnem acetum facere, quem 
alius potest. 

Et ad hoc patet responsio, quod «on, quia ipsi 
non competit administratio Sacramenti sensibilis. — 
Potest autem huius triplex ratio reddi. Prima est, 
quia spiritus est; administratio autem sive dispen- 
satio Sacramentorum per Christum — hominem insti- 
tuta est per homines ad salutem hominum dispen- 
sandam ?. — Secunda ratio est, quia spiritus est 
ita praecisus ab Eeclesia, quod nec est membrum 
ac(w nec potentia; et ideo. administratio et potestas, 
quae descendit à capile Christo, non pervenit ad 





! De quo vide supra d. 3. p. Mf. a. 1. q. 1. 

* WOrSmi 

? Libr. ll. de Ecclesiast. offic. c. 95. n. 
Magistri, d. VI. c. 1. 


9. Vide infra lit. 


* Cfr. C. In necessitate. (21.), de Consecrat. d. 4. — Pro 
faciente codd. T U favente. 
5 Vide X Sent?d. 27. "po IN" qz 4S webML Sent d. 10. 


gr30ge 4: 
S. Bonav. — Tom. IV. 





6 Vat. glossando: omnis ergo talis, qui potest exercere et 
quae sunt de integritate Sacramenti, potest baptizare. 

7 Edd. sed etiam. 

8 Epist. If. Cor. 11, 14. — Inferius edd. omittunt quod non. 

9 Cfr. Matth. 18, 18. et 28. 19. Vide etiam supra d. I. 
p'Lgq' 234 5790 d. 75. p. T. a; 47 q. "^in flne. — De se- 
cunda ratione, in quà voci spiritus cod. P praemittit zpse snalus 
(cod. Z addit malus, cod. bb ille), cfr. HT. Sent. d. 13. a. 2. q. 1-3. 
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Conclusio 7. 


Conclusio 8. 


Conclusio 
generalis. 


Solutio op- 
positoruni. 


Casus 1. 


Solulio. 


Ratio t. 


Ratio 2. 
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hatio 3. ipsum. — Tertia ratio est, quia in omnibus sini- 
stram habet intentionem. «Sicut enim Christus omnia 
bene fecit, ita diabolus omnia male ' »; et ideo, etiam 
si faceret actum et diceret verbum, non intenderet ba- 
ptizare, sed potius deludere. — Et sic palet, quod non 
potest baptizare. Prima tamen ratio melius valet *. 

Solet etiam quaeri, utrum aliquis in articulo 
necessitatis positus possit baptizare se ipsum. Vide- 
tur enim, quod sic, propter statum necessitatis, cum 
possil se mergere et verbum dicere. Et hoc ipsum 
videtur Innocentius in quadam decretali? dicere, 
quod «si Iudaeus aliquis aspergat se aqua, utens 
forma baptismi, non habens qui ei Sacramentum tri- 
buat; evolat et inter fideles computandus est », 
ul. dicit. 

Et ad hoc patet responsio, quod nullus polest 
solutio. sibi administrare Sacramentum baptismi *. — Et pri- 
Itatio 1. inà quidem ratio tacta est, quia non salvatur veritas 

formae, eum in forma duplex persona exprimatur; 
ado 2. eum. dicitur: baplizo te. — Secunda vero est, quia 
' . bapiizans pater est spiritualis baptizati: si ergo nemo 
est filius suus, nemo se ipsum potest baptizare. — 
latio 3. Postremo, deficit ibi ralio significationis: quia enim 
signifieatar ibi mundans et mundatus spiritualiter, 
el hie non potest esse idem, sed alius; ita necesse 
est etiam, quod sit in Sacramento. — Prima tamen 

ralio potior * est. 
Solet etiam poni talis casus: esto quod aliquis 
Casus 3. habeat. consortium multi et manci. Alter non potest 
baptizare, quia deficit e1 verbum, alter non potest, 
quia deficit ei actus; videtur ergo, quod ambo si- 
mul possint totum supplere et baptizare propter 

necessitatem. 

Et ad hoc patet responsio, quod non possunt. 
Solutio. Aut. enim. dicit. mancus ille baptizamus, aut ba- 
plizo. Si dicat. baptizamus , mutat formam. 5i di- 
cat baptizo, falsum dicit, quia, cum sit mancus, non 
mergit; et ita non potest ibi salvari quod est de 


v 


Casus 2. 





integritate Sacramenti. — Si autem duo baptizent, 
quorum uterque mergit et verbum dicit; si dicunt 
ambo baptizamus, neuter baptizat, quia formam 
inutat ^; si vero. dicunt baptizo, alter eum baptizat, 
scilicet. qui prius loquitur et complet, alter vero 
omnino nihil facit. 

solet etiam quaeri: si plures sint in extrema ne- Casus 4. 
cessitate, utrum possint simul baptizari. Et. quod 
sic, videtur: quia propter necessitatem indultum est 
omnibus: ergo videtur, quod unus possit baptizare 
plures, ubi est periculum mortis. 

Et ad hoc aliter. respondetur quam ad praedi- Sotio. 
eta *, quod potest; et si baptizaret ita: baptizo vos 
in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti; baptiza- 
tum est. 
Sicut si dicatur: »os baptizamus; dicendum, quod 
in hoe est mutatio formae. Nam , sieut dicit. Priscia- 
nus?, nos non geminat singulare suum, ut dicatur 
ego eL ego, sed ego et tu, vel ego et ille; et ideo, 
Sj dicatur: nos baptizamus, aliquid. dicitur a forma 
extraneum, et forma mutatur. — Sed cum dieitur : 
baptizo vos, sensus est: baptizo (e et te; et ideo 
non est formae mutatio, sed geminatio, nec hic in- 
iroducitur persona alia nisi baptizans et baptizata ; 
non sic est in forma alia, cum dicitur: «os ba- 
ptizamus. j 

Attendendum tamen, quod si per pluralem nu- 
merum non fiat vis aliqua, nisi quae sit secundum 
cursum solitam loquendi, secundum quod Papa de 
se unico dicit: nos dieimus, et in vulgari hoe uti- 
mur linguagio *; non dicerem, tune formam mutari 
nec corruplaim esse. Sed si istud serio diceretur et 
eum pondere sui sensus, alium generaret intellectum ; 
et ideo non esset baptismus, quia, sicut. praedeter- 
minatum est "^, mutatio formae aufert baptismum. — 
Ex praedicüis igitur patet, quod unus potest simul Epilogus. 
baptizare plures, non plures unum; et ratio est Ratio 4. 
mutatio formae in uno, et non in alio. Potest nihi- 


*- 





vitur. 


notanda. 





! Secundum Glossam ordinariam in Matth. 12, 35. et Il. 
Cor. 6, 15. Cfr. tom. Hl. pag. 493, nota l. Edd. facit pro 
fecit, quae etiam paulo inferius inter verba qon 2ntenderet in- 
terserunt. amen. 

? Vide Alex. Ilal, S. p. IV. q. 8. m. 6. a. 4. 

3 Cap. Debitum (4.). X. (lib. MI. tit. 42.), de Baptismo et eius 
elfectu. Notamus, quod $8. Bonav., sicut et Alex. Hal, S. p. IV. 
q. 8. m. 6. a. 8, ad formandam obiectionem quasdam tantum 
propositiones praemissi capituli selegerunt. Nam ibidem ipse 
Innocentius urget, quod baptizans et baptizatus debent esse di- 
stinctj, et aliam veramque rationem, cur ille evolassct, subiungit, 
scilicet quod « protinus evolasset, propter Sacramenti fidem, etsi 
non propter fidei Sacramentum ». 

^ In codd. F Q additur: Ad illud Innocentii, quod si lu- 
daeus se aspergat etc.; dicendum, quod ipse non est baptiza- 
tus, quia non servat formam; sed si fecit quod potuit, creditur 
salvari per baptismum | flaminis. Quod. autem talis non sit ba- 
ptizatus, triplex ratio assignatur. — Pro sibi cod. H sibi ipsi. 

5 Codd. FH Q efficacior. 

9? Ma codd. ILK mutant, cod. F legit non baplizant, quia 
formam mutant, edd. forma mutalur. Superius pro baptizent 
codd. AGK W baptizarent. 





7 Codd. M OU addunt e£ dicilur. Superius post necessitate 
codd. R S addunt positi. Subinde pro bapéüzaret plures codd. 
bplizel, et pro baptizatum est cod. M baptizati sunt. 

$ Verba Prisciani, ex quibus hoe colligi potest, haec sunt. 
Libr. V. Grammat. c. 9. numerum singularem describens ait: 
« Singularis quoque numerus bene dicitur, quod ipse gemina- 
(us et multüplicatus facit omnes numeros ». Libr. XII. c. 3. ex- 
ponens hanc dictionem mos fecimus dicit: « Unusquisque enim 
loquentium conceptionem facit eorum qui una secum loquun- 
tur; quippe cum unusquisque pars est totius, qui, si velit ce- 
teros indicare secum loquentes, necessario secundae [tu] vel 
lerliae [ile] eos attribuit personae ». Libr. XVII. c. 16. et 19. 
ponuntur haec exempla: Ego et tu legimus, ego et ille legi- 
mus. — Edd. verbis es! mutatio formae com aliquot codd. 
praemittant 20m, quae lectio non contradicit nostrae, cum re- 
ferri possit ad superius positam propositionem : Baptizo vos. 

? Linguagium , secundum Du Cange, Glossarium etc., idem 
significat ac idioma, sicut italieum //nguaggio. — Mox pro 
islud, cui manus secunda in cod. I1 addit verbum, codd. FL 
substituunt. verbum , edd. sermo iste. 

1? Dist. 3. p. I. a. 2. q. 3. — Pro aufert codd. A K au- 
ferret. Inferius post ratio est cod. aa addit quia est. 


Et s? £u obiicias, quod mutat formam, , Obiectio sol- 


Restrictio 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


Fundamenta. 


DIST. V. ART. I. QUAEST. Il. 


lominus alia ratio assignari, quia non est necesse, 
quod simul duo baptizent, si uterque potest ver- 
bum dicere et mergere. Sed necessitas et utilitas 
est, quod simul duo baptizentur, quando sunt in 
articulo mortis. — Alia tamen ratio est, quia bapti- 
zans minister significat Christum; unde sicut in hoc, 
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quod unus habeat plures uxores, salvari potuit ra- 
tio Sacramenti aliquo modo ', quia Christus est spon- 
sus multarum animarum, sed non e converso; sie 
in proposito est intelligendum, quia unus est bapti- 
zans interius, scilicet Christus Dominus, a quo est 
unitas in Saeramento baptismi *. 


SCHOLIO YN. 


l. Circa |. et 2. articulum huius dist., scilicet de valore 
baptismi a malis et haereticis collati, emanarunt multa Ecclesiae 
decreta. Sufficiat notare decretum Stephani I, qui contra erro- 
rem S, Cypriani defendit traditionem Ecclesiae, quod baptizati 
ab haereticis non sint rebaptizandi; et quoad malos ministros 
Bullam Martini V, quae in art. .22. errorem a Wikleff et Huss 
sparsum damnat et docet « quod malus sacerdos cum debita ma- 
teria et forma, et cum intentione faciendi quod facit Ecclesia, vere 
conficiat, vere absolvat, vere baptizet, vere conferat alia Sacra- 
menta ». Idem definivit Concil. Trid. (Sess. VII. de Sacram. in genere, 
can. 12.). — Etiam in solvendis adiunctis casibus Scholastici satis 
conveniunt; qui tamen de eis vel in hac vel in seq. dist. agunt. 





De 1. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 6. a. 1. 4. 
et de adiunctis casibus a. 4-8. — Scot, in utroque Scripto 
IV. Sent. d. 6. q. 1. — S. Thom., hic q. 9. a. 4. et OEUSIIE 
q. 67. a. 3. 4. — B. Albert., hic a. 1. — Petr. a Tar., hic q. 3. 
a. 3. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 1-4. — Durand., de hac 
et seq. q. hic q. 1. — Dionys. Carth., hic q. 1. 

Il. De seq. (2.) quaestione alii Commentores Lombardi solent 
agere in seq. dist.: cfr. Alex. Hal, loc. cit. a. 3. — S. Thom., 
d. 6. q. 1. a. 3. quaestiunc. 2. 3; S. loc. cit. q. 64. a. 9. — 
B. Albert, d. 6. a. 2. — Petr. a Tar., d. 6. q. 4. a. 4. quae- 
stiunc. 1. — Richard. a Med., d. 6. a. 1. q. 1. — Dionys. Carth., 
d. 07 022. 


QUAESTIO II. 


Li 


Utrum possint baptizare haeretici. 


Secundo dato, quod clerici et laici possint ba- 
plizare, quaeritur, si possint baptizare haeretici. Et 
quod sic, ostenditur: 

1l. Primo auctoritate Bedae ?: « Sive haereticus 
sive schismatieus in nomine sanctae Trinitatis bapti- 
zat, non valet ille qui baptizatus est, a catholicis 
baptizari ». 

2. Item, Augustinus *: « Nulli Sacramento est 
iniuriandum » ; illi autem iniuriantur, qui dicunt, 
ea pollui per pollutionem ministrorum: ergo haere- 
tici, quamvis polluti, possunt baptizare. 

3. Item, « aecedente verbo ad elementum , 
fit. Sacramentum ? »; sed haereticus dicit verbum 
et habet elementum: ergo potest conferre Sacra- 
mentum. 

^. Item, potestas baptizandi non est donum 
gratiae gratum facientis, sed tantum gratis datae, 
quia constat, quod mali sacerdotes baptizant *: ergo 
esto quod aliquis sacerdos catholicus fiat haereticus; 
cum propter hoc non amittat gratiam gratis datam, 
videtur, quod possit baptizare. 





CovrRA: 1. Cum traditur forma baptismi, prae- 
mittuntur duo, scilicet doctrina et fides, Matthaei ul- 
timo *: Docete eos baptizantes in nomine Patris ol: 
et rursus: Qui crediderit et baplizatus fuerit; sed 
doctrina haereticorum non est scientia, sed insipien- 
lia, et fides eorum est error, non fides: ergo nec 
baptismus eorum est. baptismus. 

2. Item, baptismus est. Sacramentum fidei: ergo 
ubi deficit fides, deficit baptismus. Probatio primae. 
Augustinus*: « Accedit verbum ad. elementum, et fit 
Sacramentum, non quia dicitur, sed quia credi- 
tur »; ergo si non creditar, non est Sacramentum: 
cum ergo haereticus non credat, non confert Sacra- 
mentum. 

3. Item , ad baptismum requiritur intentio; sed 
haereticus non habet intentionem , quia non habet 
fidem, « quae intentionem dirigit», ut dicit Ambro- 
sius?^: ergo non potest baptizare. — * 

^. ltem, haeresis non est Ecclesia, ergo ba- 
ptismus haeresis non est baptismus Ecclesiae; sed 
solus baptismus Ecclesiae est baptismus: haereti- 





! Cfr. infra d. 33. a. 4. q. 2. et dub. 5. — Superius pro 


minister cod. F qui ministrat, et pro habeat. Vat. habebat. 


2 


Vide hic lit. Magistri, c. 9. et infra dub. 5. 

? Comment. in.Ioan. 3, 4. Vide infra lit. Magistri, d. Vl. c. 9. 

* Libr. I. de Baptismo contra Donatistas, c. 1. n. 9. 

? August, in loan. Evang. tr. 80. n. 3. Vide supra lit. 
Magistri, d. II. c. 1. l 

$ Cfr. hic lit. Magistri, c. 1, et infra a. 9. q. 1. — Pro 
quia constat, quod codd. A G V W quod constat, quia. Infe- 
rius voci haereticus edd. praemittunt. schismalticus vel. 





7 Vers. 19. Cfr. Glossa ordinaria et interlinearis in hunc 


locum. — Seq. textus est Marc. 16, 16. — De minori vide 
llla Send; 3359. "2; 4p. £5 ado et^q..99ad 4 

$ In loan. Evang. tr. S0. n. 3. — Superius pro wbi codd. F 
H Z $i. 


? Error. videtur irrepsisse in codd. et edd.; verba siqui- 
dem haec non sunt Ambrosii, sed August., Enarrat. in Ps. 31. 
enarrat. 2. n. 4. Cfr. Il. Sent. lit. Magistri, d. XL, ubi tam Am- 
brosii quam Augustini verba proferuntur. — De maiori vide 
infra d. 6. p. Il. a. 2. q. 1. seq. 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 
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corum * igitur, qui non sunt de Ecclesia, non est 
baptismus. 


CONCLUSIO. 


Haereticus , observatis observandis , 
valide baptizat. 


REsPoNpEO: Dicendum, sicut dictum est^, quod 
ista tria sunt. de integritate baptismi, scilicet im- 
mersio in aquam, prolatio verbi et intentio faciendi 
quod facit Ecclesia; et quia haereticus, manens 
haereticus, potest ista tria habere; potest baptizare 
et baptizat, quando aliquod istorum non deficit ; 
operatur enim tunc non ut haereticus, sed ut. ca- 
tholicus. 

1. 9. Ad illud ergo quod obiicitur de doctrina 
el fide, dicendum, quod illa non sunt necessitatis, 
sed congruitatis, fides, inquam, baptizantis; nam 
fides Ecclesiae necessaria est, et haec non deficit *. 
— Et per hoc patet sequens. 

3. Similiter ad illud quod obiicitur de inten- 
tione, dicendum, quod, sicut patebit infra *, intentio 
potest esse respectu operis, non respectu /inis; et 
sic polest esse recta etiam sine fide. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


^. Ad ultimum dicendum, quod illud argumen- 
tum non valet; et fert Augustinus * instantiam: Ae- 
gyplus non est paradisus: ergo fluvius Aegypti non 
est fluvius paradisi. Et. est fallacia consequentis — 
homo non est asinus: ergo genus hominis non est 
genus asini — possunt enim Ecclesia et haeresis in 
aliquo communicare, quamvis multum differant. 

Ex his palel casus, qui posset quaeri de hae- 
retico, qui credit, quod Ecclesia nihil faciat; vide- 
tur enim, quod cum talis nihil intendat facere, non 
baptizet. 

Et ad hoc dicendum, quod haereticus bene in- 
tendit aliquando facere quod facit Ecclesia, et ta- 
men credit ^, quod Ecclesia nihil faciat, quia respectu 
alterius est. intentio et eredulitas. Nam | eredulitas 
est respectu effectus, et ipse credit, quod nullus 
effectus subsit illi operi; tamen nihilominus intendit 
facere illud opus, non tantum, ut est actus ablutionis 
corporis, verum etiam, prout est actus quidam con- 
suetus fieri ab Ecclesia; et hoe intendendo facere, 
quamvis principaliter non intendat effectum , inten- 
dit tamen ex consequenti, sicut supra * tactum est 
de eo qui voluntarie se subiicit operi exteriori, per 
consequens voluntarie se subiicit character. Et sic 
patet totum *. 


ARTICULUS II. 


De intensione sive efficacia potestatis baptizantibus collatae. 


Quantum ad secundum articulum quaeritur 
consequenter de potestate baptizantium per com- 
parationem ad effectum , et circa hoc quaerun- 
tur duo. 


Primo quaeritur, utrum mali ministri, licet ca- 
tholici, dent Sacramentum et rem. 

Secundo quaeritur, utrum haeretici et. praecisi 
ab Ecclesia dent rem Sacramenti, ut Catholici. 


QUAESTIO I. 


Utrum mali ministri dent Sacramentum et rem. Saeramenti. 


Et quod mali ministri dent rem Sacramenti : 

1. Probatur multis auctoritatibus, quae habentur 
in littera ?^, maxime illa: « Si quos baptizavit ebriosus , 
homicida, adulter, si baptismus Christi est, Christus 
baplizat »; sed Christus baptizat sanctificando: ergo 
el malus minister similiter. 

2. Item, ratione videtur: quia, si baptismus 





mali hominis non daret gratiam, iunc salus nostra 
penderet ex aliena vita; quod si nefarium est di- 
cere et iniustum, patet, quod mali ministri conferunt 
rem Sacramenti ". 

3. ltem, plus pertinet doctrina ad doctorem, 
quam baptismus ad baplizantem ; sed malus doctor 
dat doctrinam bonam et sanam, quam Dominus prae- 





! Codd. MOU supplent baptismus. Initium arg. cod. O 
exhibet sie: Item, haerelicus non est de Ecclesia, ergo bapti- 
simus haeretici non est etc. 

? Quaest. praeced. in corp. et supra d. 3. p. I. a. !. q. 1. 
Seq., a. 2. q. 1. seqq. ac p. 1l. a. 4. q.. 4. 
verbi cod. F verborum. 

3, Vide: sipra? doudispi M. aunt. ^q. 
dub. 2. 

* "Dist 6, p. IE 9. 2,9] 


— J]nferius pro 


3. .et.ad. * Ateped 





5 Libr. IV. de Baptismo contra Donatistas, c. 1. n. 1. — De 
fallacia consequentis vide tom. 1l. pag. 628, nota 4. et pag. 691, 
nota 5. — Inferius post consequentis Vat. addit sicut hic. 

$ |ta codd. K aa, in aliis et edd. zntendit. 

7 Dist. 4. p. l. a. 2. q. 4. in fine corp. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Hic c. 1. — Seq. auctoritas est August., In loan. Evang. 
tr... 5. n218. 

10 Cfr. infra dub. 4. 


Casus. 


Solutio. 


Notandum. 


Ad opposi- 
lam. 


Quaestio in- 
cidens 1. 


Quaeslio in- 
cidens 2. 


Conclosio. 


DIST. V. ART. II. QUAEST. I. 


cipit aecipere Matthaei vigesimo terlio ! : ergo multo 
fortius ille qui baptizat, quamvis malus, potest dare 
bonum baptismum sive effectum baptismi. 

CowrRA : 1. Malachiae secundo: Maledicam 
benedictionibus vestris, dicitur malis sacerdotibus ; 
et Glossa Hieronymi: «Quidquid a. vobis benedictum 
fuerit, a me maledicetur »: ergo qui baptizatur à 
malo sacerdote maledietus est: non ergo recipit per 
eius ministerium gratiam. 

2. [tem, Ecclesiastici trigesimo quarto?^: Ab 
immundo quid. mundabitur ? Sed sacerdos malus 
est immundus: ergo ab ipso vel per ipsum non 
confertur in baptismo gratia, quae mundat animam. 

3. ltem, ratione videtur: quia, sicut sensus et 
motus fluunt a capite in membra corporalia et. ab 
uno membro in aliud, ita et in corpore mystico: 
ergo si membrum aridum non defert sensum, sa- 
cerdos, qui est in mortali peccato, baptizando non 
confert gratiam baptizato *. 

4. Item, oratio vitiatur ex vitio orantis, et po- 
tius meretur homo iram quam gratiam — unde 
Gregorius?: « Cum is qui displicet, ad interceden- 
dum mittitur, irati animus ad deteriora provocatur » 
— ergo baptismus vitiatur ex vitio baptizantis; aut 
si non vitiatur; eum Deus iudicet de operibus se- 
cundum interiora, et sacerdos sit mortuus, et opus 
eius mortuum, mortuus autem non vivificet: patet, 
quod malus sacerdos conferre non potest gratiam 
vivificantem. 

Item, quaeritur, utrum peccet is qui accedit 
ad sacerdotem malum. Et videtur, quod sic: quia 
in Lege ^ praeceptum erat fugere immundum corpo- 
raliter: ergo spiritualiter illud debemus observare. 

Item, esto quod sacerdos petat pretium pro ba- 
ptismo, nunquid est ei dandum? Si sic, cum emat 
Sacramentum, est simonia. Si on, aut? remanebit 
non baptizatus, et hoc est periculum; aut baptiza- 
tus sine sacerdote praeter necessitatem. 


GONCLUSIO. 


Malus sacerdos confert non tantum Saeramentum , 
sed etiam rem Sacramenti. 


RgsPOoNpEO: Dicendum, quod malus sacerdos 
non tantum Sacramentum, sed etiam rem dat, non 
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ipse, sed Deus, cuius Sacramenta sunt bona et im- 
polluta. In baptismo enim non mundat neque inte- 

rius baptizat minister, sed Deus. — Sed cum Deus piticultas. 
lavet interius, praecedente lotione exteriori, el ex- 

terior displiceat, quia lavans displicet; quomodo 
consequens est, ut, lavante malo sacerdote exterius , 

Deus lavet interius? 


Et ad illud est notandum, quod est quoddam irem 
: " ' e Islin- 
opus, quod habet virtutem a caritate interna solum ; ctionem. 


quoddam , quod habet ab institutione divina. P7i- 
mum opus est virtutis et vitii et a Deo pensatur 
secundum qualitatem voluntatis *. Secundum est opus 
Sacramenti, et hoc pensatur secundum meritum et 
dignitatem Christi instituentis; tale semper remanet 
efficax et impollutum nec potest aliquo modo pollui, 
sicut nee meliorari. Habet enim virtutem a. Christo, 
non a ministro; sicut semen iactum in lerram aequa- 
liter fructificat, sive sit bonus qui seminat, sive ma- 
lus; et sic hic. 

Ex his patent obiecta: nam Sacramenta SUEDE Senteo obie- 
benedictiones Dei, non malorum. — Similiter patet 
sequens, quia immundus ibi non mundat. — Simi- 
liter ad illud quod obiicitur de simili a. corporali 
nutrimento *, patet responsio, quod non est simile, 
quia Deus immediate dat gratiam baptizato. 

Ad illud quod quaeritur, utrum peecet qui ac- à: quest. 
cedit ad malum sacerdotem; dicendum, quod non, 
immo magis peccat ille qui eum recusat, credens, 
Sacramentum per ipsum dispensatum esse vitiatum , 
quia facit iniuriam Sacramento '*. — Nec valet quod 
obiicit, quia illud intelligitur de tactu per imitatio- 
nem et consensum in malum; non sic autem tangit 
qui baptismum recipit. 

Ad illud quod obiicitur de simoniaco, diount A3, quaest- 
quidam, quod prius'' debet quis se baptizari facere a. tio t. 
laico. Sed esto quod non esset alius; dicunt, quod 
non potest dare pretium, ut sacrum emat, sed ut 
emat aquam. Sed esto, quod aqua sit consecrata; 
tunc dicunt, quod ante debet dimittere, parvulum 
mori sine baptismo, quia non sunt facienda mala, 
ut eveniant bona, ??. — Melius tamen est dicere, quod 
dari potest. pretium non ad emendum Sacramentum 
vel aquam, sed ad redimendam vexationem iuris 
sui ^. Et hoc. magis videtur consonare pietati et ra- 
tioni et eliam iuri. 


Solutio an- 
ctoris. 





| Vers. 3: Omnia ergo quaecumque dixerint [Pharisaei] 
vobis, servate et facite. 

? Vers. 2, — Verba Hieronymi, in hunc loc. sunt: Quid- 
quid a vobis benedicetur, a me maledictum erit. 

? Vers. 4. — n fine arg. cod. Z quae mundat hominem 
vel animam. 

5 Eccli. 34, 30: Qui baptizatur a mortuo, et iterum tan- 
git eum, quid proficit lavatio illius ? 

5 Regul. pastoral. p. I. c. 10. Cfr. Gratian. initium dist. 49. 
— lnferius respicitur I. Reg. 16, 7: Nec iuxta intuitum homi- 
uis ego iudico... Dominus autem intuetur cor. 

$ Levit. 5, 2. seq., Num. 19, 1I. seqq., ubi etiam (v. 22.) 
dicitar: Quidquid tetigerit immundus, immundum faciet. 





7 Codd. FHL addunt ergo. 

$0 HlnNSenD d.29 tw 4 qi daga: 4.0.4, seq. 
el d. 40. a. 1. q. 1. seq. — Cod. Z caritatis, codd. K M aa bb 
caritatis et voluntatis, codd. S T U caritatis pacis. Superius post 
a caritate [in cod. E a secunda manu «a qualilate] edd. subiun- 
gunt ecl voluntate. Subinde verbis a Deo cod. Z praemittit hoc. 

9? lta eodd. et edd. Vocabulum hoc largiori sensu intelli- 
gendum est. !9 Vide supra a. 1. q. 2. fundam. 2. 

! ]d est potius, quod edd. substituunt. Inferius pro. alius 
cod. C laicus, et pro polest cod. P posset. 

1? [iom. 3, 8. Cfr. infra lit. Magistri, d. XXV. c. 4. 
ante pro debet codd. A O V. deberet. 

3 Vide tom. III. pag. 835, nota 11. Cfr. de hac et seq. quaest. 
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SCHOLIO YN. 


| Res Sacramenti intellisitur hic gratia cum remissione 
peccatorum. De duabus huius articuli quaestionibus a pluribus 
simul tractatur. Principia iam in praecedenti art. tacta sunt. 

De utraque quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. m. 6. 
a. 2. — Scot, in utroque Scripto hic q. 1. et de casibus q. 2. 


— S. Thom., hic q. 2. a. 2, d. 6. q. 1. a. 3. quaestiunc. 3. — 
B. Albert, hic a. 2. 3. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. quae- 
stiunc. 2, d. 6. q. f. a. |. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., 
hic a. 3. q. 1, d. 6. a. I. q. I. — Durand., hic q. 1. — Dionys. 
Carth., hie q. f. 


QUAESTIO II. 


Utrum haeretici dent rem. Sacramenti. 


Secundo quaeritur, utrum haeretici dent rem 
Sacramenti. Et quod non, videtur. 

1. Augustinus, de Consecratione distinctione 
quarta ': « Ecclesia paradiso comparata indicat no- 
bis, posse quidem foris baptismum eius recipere, sed 
salutem beatitudinis extra eam nec accipere nee 
habere ». 

2. |tem, Augustinus ?: « Qui foris Ecclesiam 
baptizantur non sumunt baptismum ad salutem, sed 
ad perniciem, habentes formam baptismi, virtutem 
eius negantes ». 

3. Item, ratione videtur: quia, si baptisma. hae- 
reticorum facit filios Dei, dando gratiam baptismatis; 
videtur, quod inter haereticos extra Ecclesiam sint 
filii Dei; hoc autem falsum: ergo etc. 

^. ltem, si baptisma haereticorum facit remis- 
sionem peecalorum, et remissio fit per Spiritum 
sanctum; ergo inter eos est Spiritus sanctus: ergo 
haeretici. dant. Spiritum | sanctum ; sed hoc est fal- 
sum: ergo etc. 

CowTrRA: 1. Unum est baptisma Christi, Eccle- 
siae et haereticorum, qui in eadem forma bapti- 
Zant?: ergo eandem efficaciam habent: ergo si in 
baptismo Ecclesiae datur gratia, et in baptismo hae- 
reticorum. 

2. Item, baptisma illud est. verum Sacramen- 
tum; quod patet, quia non est iterandum *: ergo 
si non invenit obstaculum, ita confert eratiam, ut 
Catholicorum. 

3. Item, possibile est, quod ille qui? baptizat, 
Sit haereticus, me nesciente: ergo damnum incur- 
ram de malitia aliena sine omni mea culpa. 





CONCLUSIO. 


Baptismus haereticorum in forma — Ecclesiae 
. collatus habet efficaciam, nisi obsit obex. 


RESPONDEO: Dicendum, quod baptismus, qui Conclusio 1. 
datur ab haereticis in forma Ecclesiae, baptismus 
est et baptismus Ecclesiae, quia regenerat filios 
Ecclesiae, non haeresi, generat etiam filios in Chri- 
sto. — Exemplum Augustini contra Donatum * est: Nem 
quia, sicat Iacob semen non tantum genuit per ute- 
rum liberarum, sed etiam ancillarum; sic et Chri- 
stus; unde qui boni baptizantur ab haereticis, com- 
parat eos filiis ancillarum, sed qui mali ab Ecclesia, 
comparat Esau. Habet igitur semper efficaciam, nisi Conclusio 2. 
habeat obicem (in suseipiente; tunc autem habet 
obicem, quando ille qui baptizatur, consentit hae- 
resi. — Et hoc potest esse tripliciter: aut. quando Quando con- 

sentitur hae- 

est haereticus et favet errori; aut si non est hae-resi. 
reticus, tamen vadit ad haereticum  praecisum | in 
contemptum Ecclesiae; aut si non est praecisus, va- 
dit tàmen ad occultum, quem scit esse haereticum , 
propter aliquod commodum vel favorem *. Et tunc 
nihil accipit, quia accipit ab haeretico, ut est hae- 
reticus. — Sed tunc non consentit, quando habet im- Quan 
potentiam discernendi, ut parvulus; vel quando ille 
haereticus est occultus et ereditur esse Catholicus ; 
aut quando homo est in necessitate constitutus, solo 
necessitatis intuitu. 

Auetoritates Augustini secundum primam viam 24 arg. 
intelliguntur. Rationes ad oppositum patent: quia 


quos haeretici baptizant non consentientes haeresi 





Gratian. C... S£ zustus (30.) c. 1. q. 1, in qua quasi per totam 
de hac re tractatur. 

! Can. 45. sumtum. ex August., IV. de Baptismo contra 
Donatistas, c. 1. n. l. In fine testimonii textus originalis ve/ 
percipere vel tenere. 

* |n. Dialog. Qq. 65 ad Orosium (inter opera August.), 
q. 99, et refertur C. Quamvis (29.), de Consecratione, d. 4. 
Textus originalis: « Quamvis enim unum baptisma sit et hae- 
reticorum, eorum scil... tamen, quia foris Ecclesiam... habentes 
uimirum speciem. pietatis, virtutem | autem. eius. abnegantes 
(H. Tim. 3, 5.) ». In praemisso canone sic legitur : Quamvis... 





tamen, quia foris et extra Ecclesiam... habentes nimirum formam 
Sacramenti, virtutem autem eius abnegantes. 

3 Eph. 4, 5: Unus Dominus, una fides, unum baptisma. 

^ Vide infra lit. Magistri, d. VI. c. 2. — Pro illud edd. 
illorum. 

? Cod. I qui me. In fine arg. ed. 1 cum pluribus codd. 
omittit. 2uea. 

5 Libr. I. c. 10. n. 1&. — Vat. hic et circa finem corp. 
melius contra Donatistas. 

7 Cfr. infra d. 13. dub. 4. — Mox post nihil codd. FII 
bene supplent gratiae. 





DIST. V. ART. III. QUAEST. I. 


suae, etsi videantur esse de eis, tamen sunt Eccle. 
Notandum. sjae filii et intra Ecclesiam. Unde Augustinus dicit 
contra Donatum , quod haeretici baptizant non per 
id quod habent repugnans Ecclesiae, sed per id 
quod habent eommunitatem cum ea et unitatem; et 
ideo, si ille qui baptizatur, nihil recipiat ab hae- 
reticis nisi baptisma nec in aliis conveniat, iudican- 
dus est Catholicus, quia cum Catholicis convenit el 
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non habet repugnans; et talis est parvulus. Et. ideo, 
quamvis parvuli baptizentur ab haereticis, non ta- 
men sunt intra haereticos quantum ad meritum , 
sed solum quantum ad nwmerwum; et ideo non se- 
quitur, quod sint intra haereticos, secundum quod 
haeretici sunt, sicut? filii Dei; nec etiam, quod in- 
ter eos sit Spiritus sanctus, per quem remittuntur 
peccata *. 


ARTICULUS III. 


De potestate baptizantium per comparationem ad. dantem illam. 


Quantum ad tertium artieulum quaeritur * de 
potestate baptizantium per comparationem ad dan- 
tem illam. Et cirea hoc quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, quae sit illa potestas, quam 


Christus dare potuit ministris et non dedit. 
Secundo quaeritur, utrum Christo fuerit data 
potestas dimittendi peecata. 


QUAESTIO I. 


Quae sit illa, potestas, quam Christus dare potuit ministris et non. dedil. 


Cirea primum sic proceditur. 
1. Super illud loannis primo?: Ze est qui 
Ad opposi- baptizat, dicit Augustinus, quod loannes didicit, 
quod «Christus potestatem mundandi a peccatis mi- 
nistris dare potuit, sed non dedit»: ergo videtur, 
quod illa fuerit potestas cooperationis. 

2. Item, quod illam dare potuerit, sed non de- 
dit, videtur per verbum Augustini ? et Magistri: quia 
non dedit hanc potestatem, « ne homo spem poneret 
in homine »; sed propler nullam potentiam homo 
speraret in homine, nisi homo haberet potentiam 
dimittendi culpam et dandi gratiam: ergo de illa 
intelligitur. 

3. ltem, hoc ipsum ostenditur ratione, quod 
potuit hane communicare, per simile 4m spiritua- 
libus: quia Angelo superioris ordinis dedit poten- 
tiam purgandi alium, qui est inferioris ordinis *: 
ergo cum ita sit ordo in ecclesiastica hierarchia , 
sicut in angelica, patet etc. 

^. ltem, ostenditur etiam per simile in corpo- 
ralibus: quia rebus corporalibus dedit potentiam 





curandi a morbo corporali: ergo animabus sanetis 
debuit dare potentiam curandi a morbo. spirituali. 

3. Item, hoc etiam probatur « minori*: quia 
dare potuit ministris Ecclesiae potentiam expellendi 
daemones: ergo multo fortius seminarium eorum, 
quod est peccatum. 

6. Item, a m?nori videtur alio modo: quia 
nulla creatura nobilior est anima saneta ?; sed gra- 
tiae dedit potentiam expellendi culpam: ergo et 
animae dare potuit. 

CoNTRA: 1. Augustinus !^: « Maius est iustificare Fundamenta. 
impium quam creare caelum et terram »; sed po- 
lentiae creandi non est capax creatura: ergo nec 
potentiae iustificandi sive dimittendi peccata. 

2. Item, omnis actio est per coniunctionem 
agentis; sed solus Deus potest illabi animae !!: ergo 
solus potest purgare. 

3. ltem, purgatio a culpa est a superiori; sed 
solus Deus esi supra liberum arbitrium !?^: ergo so- 
lus Deus potest culpam dimittere, quae est in libero 
arbitrio. 





! Loc. cit. in nota penultima. — Superius pro et intra 
Ecclesiam Nat. et. filii intrant. Ecclesiam. Inferius pro. conce- 
niat et convenit cod. N bis communicat. 

? Codd. R S (F1 à secunda manu) omittunt sicut, pro quo 
cod. H (F primitus) sz sunt, Vat. sed. sicut. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Plurimi codd. addunt tertio, cod. Il scilicet, codd. F Q 
de lerlio, scilicet. 

5 Vers. 33. — Verba August., in Ioan. Evang. tr. 5. n. 7, 
sunt: Et potuit hane potestatem servis dare et noluit. Cfr. hic 
lit. Magistri, c. 2. — Codd. et ed. 1 omittunt. Christus. 

8 Loc. cit. — Magister, hie c. 2. 

7 Secundum Dionys., de Caelesti Hierarch. c. 3. $ 2. seq. 





et pluribus aliis locc., de quo vide tom. I. pag. nota 9. 
et pag. 267, nota 4. Cfr. etiam de Div. Nom. c. S 2. 

8 Cfr. tom. I. pag. 835, nota 5. Cod. bb per locum a qmi- 
nori, cod. W « maiori. 

9 Vide August., de Quantitate animae, c. 
etiam tom. ]]. pag. 45, nota 5. 

10rIn; loans vaggreti2.h9 3t 

1 Ut ostensum est II. Sent. d. 8. p. Il. q. 2. Clr. August, 
I. de Ordine, c. 4. n. 10., et Bernard. , Serm. in Cantic. serm. 5. 
n. 8. ac serm. 31. n. 6. — De maiori vide Aristot., III. Phys. 
text. 16. seq. (c. 2.); VII. Phys. text. 9. (c. 2.); I. de Generat. 
et corrupt. text. 43. seq. et text. 54. (c. 6. seq.). 

1? Cfr. tom. II. pag. 45, nota 5. 
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78. Cfr. 


34. n. 


Sex potesla- 


Les. 
Prima. 


Secunda. 


Tertia. 


Quarta. 


Quinta. 


Sexta. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 
de potesta- 
te coopera- 
tionis. 


Duplex eoo- 
peratio. 
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A. Mtem, interius baptizare est gratiam infun- 
dere, et gratiam infundere est ipsam creare; sed 
solius Dei est creare gratiam: ergo ipsius tantum 
est interius baptizare sive a culpa purgare. 


CONCLUSIO. 


Potestas, de qua loquitur Augustinus, est potestas 
cooperationis talis, ut homo non efficiendo, sed 
impetrando baptizato gratiam obtineat. 


ReseowpEO: Dicendum, quod cirea baptismum 
possunt sex potestates annolari, ut videamus, quam 
dare potuit Dominus, et non dedit. — Prima est au- 
ctoritatis ; haec est, qua Deus a se ipso, non aliunde, 
habet potestatem interius mundandi a culpa. — 
Secunda est cooperationis, ut homo, accepta. divini- 
tus potentia, in tali actu. esset. cooperator '. — Ter- 
tia est excellentiae, ut secundum abundantiorem gra- 
tiam existentem in baptizanle maiorem conferret 
gratiam in baptizato. — Quarta est ?nvocationis , 
ut homo in nomine Petri baptizari possit, sicut in 
nomine Christi, vel etiam Trinitatis. — Quinta est 
institutionis, ut, sicut Christus habuit potestatem 
instituendi baptismum in aqua, ilà alius haberet in 
aqua, vel alibi. — Sexta est ministerii, qua dat *, 
ut per hominem possit exterius ministrari et ver- 
bum et elementum. 

Primam nec dare potuit nec dedit, ultimam 
dare potuit et dedit. De omnibus intermediis di- 
cunt Magistri, quod dare potuit, sed non dedit. — 
Secundam enim et terliam non dedit, ne spes in 
homine poneretur; quia, si unus homo posset alium 
sanare spiritualiter, vel suis meritis plus de gratia 
dare; speraret homo ab homine gratiam et veniam. 
Quartam vero et quintam non dedit, ne tot essent 
baptismi, quod baptistae; quia numeratur bapti- 
smuüus et denominatur ab eo, in cuius nomine fit, 
et ab eo qui instituit; et ideo, ne multi essent ba- 
ptismi, sed unus solus, instituit, ut unus solus in- 
vocaretur. — De potestate vero cooperationis con- 
troversia est, quia Magister * dicit, quod illam dare 
potuit; hoc tamen communiter negatur. 

Sed quia Augustinus videtur hoc dicere, propter 
hoc notandum, quod cooperari ali est dupliciter: 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


vel per modum vere * efficientis , sicut. natura coo- 
peratur Deo in productione naturalium, et liberum 
arbitrium gratiae in faciendo opus meritorium ; se- 
cundo vero per modum disponentis, sicut. coopera- 
tur homo Deo quantum ad gratiam, quia se dispo- 
nit. Primo modo, quidquid videatur dicere Magister, Conclusio 3. 
Deus dare mon potuit, quia creatura capax non 
fuit; nec hoe modo intellexit Augustinus. Sicut enim Ratio. 
tactum fuit in primo libro, distinctione decima quar- 
la^, et per obiectiones ostensum, dare gratiam est 
potentiae infinitae et potentiae supra mentem huma- 
nam, quae immediate est in Deum. — Secundo vero Conclusio 4. 
modo dare potuit, ut homo secundum actum inte- 
riorem baptizato gratiam obtineret, non gratiam 
efficiendo, sed ipsam Zmpetrando; sicut dedit ho- 
mini virtutem faciendi miracula, non quia ipse ea 
efficeret, sed virtute sibi a Deo data, quoties vellet, 
impetraret. — Sed hanc non dedit homini, scilicet ut Notandum. 
tantam posset interius in sanando* animam, sicut 
exterius virtnte miraculorum sanat corpora. Tunc 
enim ad eos recurreretur pro salute animae, sicut 
ad Deum. Dominus autem quantum ad hanc poten- 
liam omnes fecit aequales, ut salutem animae a se 
solo doceat requirendam. Omnes enim aequaliter 
purgant, qui Saeramentum admistrant; et ità non est 
efficacia in actu. mentis? baptizantis, sed. solum in 
administratione Sacramenti. — Et per hoc manifesta ^4 opposita. 
est solutio obiectorum. 

3. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Angelus 
superioris ordinis purgat etc. ; dicendum, quod illud 
est intelligendam quantum ad cognitionem , et hoc Notandum. 
solum dispositive. Sed maius est purgare affecti- 
vam, quia magis est Deo coniuncta *; praeterea, 
habitus, qui reformat affeetivam , est habitas magis 
deiformis. — Nihilominus tamen dicit Augustinus ?, Restrielio 
quod solus Deus. est doetor, sicut. solus baptizat in- 
terius. Sed in hoc non contradieit Dionysio; non 
enim vult exeludere dispositionem doctoris exterio- 
ris, quae est per modum euiusdam extensionis ; sed 
vult, quod habitus a solo Deo infundatur; nec in 
hoc excludit eooperationem. luminis naturalis. Mi- 
qua enim sunt, quae possumus cognoscere per lu- 
men naturaliter inditum ; similiter aliqua bona sunt, 
ad quae possumus assuefieri per rectitudinem na- 
turaliter insertam. Et sicut ad ea quae supra 





! Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 5. a. 4 : Potestas scil. coo- 
perationis, qua scil. homo coopercri dicitur Deo in ablutione 
interiori, id est in remissione peccati et infusione gratiae, si- 
cut cooperatur homini in ablutione exteriori. — Superius pro 
a culpa cod. K peccata. loferius pro in baptizato, quod ha- 
bent codd. F H 'W (bb a secunda manu) et ed. 4, alii Zn. ba- 
ptizando (edd. omittunt nj, cod. K in baptismo. 

? Cod. G quae dat, cod. Z qua datur. 

? Hie c. 3. — Sententiam August., in loan. Evang. tr. 5. 
n. 7, vide hic in lit. Magistri, c. 2. — Aliquanto superius pro 
baptistae codd. G H. baptizantes. Subinde non pauci codd. omit- 
tunt Zn. cuius nomine fit, el ab eo. 

* Cod. 4 (H a secunda manu) maturae. Inferius pro 





Secundo vero edd. vel et post ad gratiam Vat. addit reci- 
piendam. 

5 Art. 2. q. 2. — Post pauca pro quae cod. F quia, et 
pro in Deum edd. in. Deo. Subinde pro baptizato codd. G K W 
baptizando. 

$ Ex codd. FH K substituimus sanando pro salvando. 

7 Codd. R T (P a secunda manu) meritis ; cod. U meriti; 
sed in aliis et edd. bene mentis.ln fine corp. voci obiectorum 
edd. praemittunt duorum primorum. 

$ Cfr. IL Sent: d. 40. a. 2. q. 4. seq. 

? Vide supra pag. 60, nota 4. — De Dionysio cfr. supra 
pag. 127, nota 7. — Cod. U solus Chrislus est doctor interius, 
sicut etc, Codd. K T VW X aa exhibent Christus pro. Deus. 


Notandum. 


Notandum. 


DIST. V. ART. 


naturam sunt, solus Deus elevat eognitivam, infun- 
dendo habitum cognitivum, utpote illustrationem 
prophetiae vel fidei '; sic, cum gratia gratum faciens 
et earilas elevent. supra naturam, non insunt ibi 
nisi per infusionem. Et sieut. cognitiva , Deo coope- 
rante, potest se perficere aliquo habitu naturali , 
utpote eognilionis naturalis, aliquo vero non , utpote 
infusae; sic. ex parte af[fectivae est intelligendum 
quantum ad habitus morales et énfusos; et quia 
gratia gratum faciens naturam supra se elevat, ha- 
bitus est infusus, et ideo ab illo solo est, qui? po- 
test illabi animae. — Quamvis autem utrumque sit 
a Deo, tamen in habitu cognitionis doctor, praeparat 
non solum verbo exteriori, sed etiam per habitum 
interiorem ; et ita unus est melior doctor quam alter. 
[ta Deus potuisset facere in baptismo, sed noluit, 
ut ei soli omnipotentia, honor et gloria attribuatur *. 

A. Ad illud quod obiicitur de medicina corpo- 
rali, patet responsio, quod non est simile, quia 
medicinae sanitatem non efficiunt, sed disponunt 
adiuvando naturam. Non est etiam simile, quia cor- 
poralia mutuo agunt el patiuntur; non sic autem 
anima influit in animam; et ratio huius assignata 
fuit in primo libro *. 

3. Ad illud quod obiicitur de expulsione dae- 
monum, dicendum, quod illud non est maius, sed 
minus, quia daemon potest expelli sine meliora- 
tione et.infusione gratiae, sed non culpa; daemon 
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enim potest expelli, quia potest arctari per eontra- 
riam. potestatem. 

6. Ad illud quod obiicitur de gratia, dicendum, 
quod gratia expellit. Znformando , non. efficiendo ^ ; 
el quia anima non potest animam | informare, ideo 
nec actum illum communicare ; effective autem solus 
Deus est, qui potest gratiam dare. 

Patet igitur, de qua potestate Augustinus intel- 
lexerit, scilicet de potestate cooperationis, qua di- 
citur aliquis. eooperari, non quia simul eum illo 
efficit, sed quia aliquo dono sibi dato aliquid facit, 
quo faelo Deus facit, scilicet solo nutu mentis sine 
actu Sacramenti. Unde sicut beatus Petrus dicitur 
mortuos suscitasse et infirmos curasse, et habere 
virtutem curandi et gratiam sanitatum, non quia 
ipse faceret, sed quia Deus mutu suo faciebat sine 
aliquo visibili Sacramento ; sic diceretur aliquis pur- 
gare et purificare et Deo cooperari, si data esset ei 
consimilis gratia ad animas purgandas; quod noluit 
Deus, sicut dicit Augustinus. [deo etiam non dedit, 
quod unus baptizaret melius quam alter. — Et si 
Magister ita intellexit, bene intellexit, et rationes 
inductae ad oppositum non sunt contra ipsum. Ve- 
rumtamen ipse in littera *^ multum exprimit: et ideo 
in parle ista non est ei usquequaque consentiendum. 
— Et ita patet solutio obiectorum. Ad hoc problema 
terminandum valent quae scripta sunt de donatione 
gratiae, decima quarta distinctione libri primi ". 


SCHOLIO YN. 


I. Cum S. Augustinus (cfr. hic argg. 1. 2. ad oppos.) di- 
xerit, Christum aliquam potestatem circa baptismum sibi reti- 
nuisse, quam tamen communicare potuerit; Magister (hic c. 3.), 
quaerens, quae sit talis potestas, resolvere videtur, quod minister 
per virtutem divinitus datam Deo possit proprie cooperari in 
interiore baptizati sanctificatione, sicut in bonis operibus liberum 
arbitrium cooperatur gratiae. Simul addit, etiam. in creando 
similem cooperationem a causa secunda, Deo dante, fieri posse. 
Assertio Magistri, sic intellecta, a ceteris Scholasticis improbatur 
(cfr. II. Sent. d. 44, dub. 3.). S. Bonav. enumerat sex po- 
testates cirea. baptismum; sed Alex. Hal. (S. p. IV. q. 8. m. 5. 
a. 1.) quinque tantum recenset, omittens scilicet potestatem 2n- 
stitutionis. S. Thom. (hic q. 4. a. 1, et S. Ill. q. 6€. a. 3. 4.) 
uno nomine potestatis excellentiae, quam tribuit Christo, com- 
prehendit quatuor species (2. 3. 4. et 5.) hic relatas. Idem po- 
testatem. cooperationis, de qua est tota controversia, iterum 
quadrupliciter distinguit in Comment. (ibid. a. 2.): « Uno modo, 
sicut adiuvans ei cui auxilium praebet, cooperatur; alio modo, 
sicut consilium. praebens ; tertio modo, sicut quo mediante agens 
primum suum effectum inducit, sicut cooperantur. zustrumenta 








principali agenti; quarto modo, sicut disponens materiam ad ef- 
fectum agentis principalis suscipiendum ». Deinde dicit, quod 
quarto modo tum ex opere operante tum ex opere operato mi- 
nister Deo in remissione peccatorum cooperari possit. Tertio vero 
modo, licet in aliquibus actionibus homo Deo cooperatur ut 
instrumentale agens, non tamen cooperatur in remissione pec- 
catorum.. In Summa vero (loc. cit. a. 3.) ipse dicit, quod Chri- 
stus, « secundum quod est omo, operatur ad interiores effe- 
ctus Sacramentorum qmeritorie et efficienter, sed instrumentali- 
tér» chr; d. PUT q2 731 sehoHoD); 

ll. De sententia Magistri praedicta et de contraria commu- 
niter sustenta, quod talis potestas cooperationis non possit mi- 
nistro conferri, S. Thom. (hie q. 1. a. 3.) dicit, quod «utraque 
opinio aliquo modo sustineri potest. Cooperatur enim aliquid 
Deo insirwumentaliter duobus modis: uno modo ita, quod per 
virtutem aliquam habentem esse absolutum et completum, in 
natura operetur ad effectum aliquem producendum, non solum 
secundarium , sed principalem... et hoc modo accipiendo coo- 
perationem, non poterat conferri homini, ut Deo cooperaretur 
in interiore mundatione, quae fit per gratiam.. Alio modo ali- 





! Cfr. l. Sent. d. 17. p. I. q. 4. — Superius pro znsertam 
cod. F insitam. Mox post elevent cod. X bene supplet affecti- 
vam. Post pauca pro aliquo vero mon, quod exhibetur in 
cod. | (a secunda manu), alii codd. perperam aliquo modo 
non, edd. aliquo non. 

? Non pauci codd. et ed. 1 quod. Inferius post et ila 
cod. F addit sicut. 

3 Epist. L. Tim. 1, 17: Soli Deo honor et gloria. Cfr. 
ludas 1, 25. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





1 Dist. 14. a. 2. q. 2. in solut. argg. — De prima ratione 
cfr. August., VIII. de Gen. ad lit. c. 9. n. 18. — Pro libro cod. N 
articulo, forsan intelligitar d. 1. p. l. q. 4. 

5 Vide supra d. 4. p. l. a. 2. q. 2. ad 2, et 1l. Sent. d. 26. 
q. 2. ac q. 4. ad 5. — Inferius post àdeo supple: Deus; subinde 
cod. F omittit est, qui. ; 

5 Hic c. 3. — Superius pro purgandas cod. K purifican- 
das, cod. V curandas. 

7 Apt. 9. q.. 2. 


Epilogus. 


Notandum. 


Ad opposi- DnOnO An 


Lum. 
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quid cooperatur Deo non per virtutem, quae habeat esse per- 
feclum in natura , neque ad ultimum principalem effectum [scil. 
gratiam] pertingendo ». Deinde asserit, ultimum hunc modum 
pertinere ad. potestatem excellentiae, quae fuit in Christo ho- 
mine; unde, absolute loquendo, etiam aliis potuisset a Deo 
dari. — Hinc patet , quae sit differentia inter opinionem SS. Tho- 
mae et. Bonaventurae aliorumque. — De quaestione, utrum crea- 
tura instrumentaliter concurrere possit ad creationem , cfr. 1. 
Sent. d. 4. pm L.-9,19. m 

ill. De hac 1. quaestione praeter locos citatos: Alex. Hal., 
loc. cit. a. 1. et 9. — Scot. rem tangit IV. Sent. d. 4. q. 3. n. 5. 6. 
— Pp. Albert, hic a. 4. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. 3. — 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. 3. — Durand., hic q. 4. — 
Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 2. 

|V. De seq. (2.) quaestione cfr. III. Sent. d. 19. a. 1. q. f. 
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et scholion. S. Thom. (hic q. 1. a. 1.) de potestate excellen- 
liae, quae soli Christo secundum naturam humanam competit, 
ad mentem S. Bonaventurae docet, quod « attenditur quantum 
ad. tria: primo, quantum ad hoc quod ex merito passionis eius 
baptismus efficaciam habet... Secundo... quod Christus sine Sa- 
cramento Sacramentorum effectum conferre poterat quasi domi- 
nus et institutor Sacramentorum... Tertio. . quod ad invocationem 
nominis eius dabatur remissio peccatorum in baptismo in pri- 
mitiva Ecclesia » [de quo vide supra d. 3. p. I. a. 2. q. 2.]. — 
De virtute illa absoluta, quam idem in Summa humanitati Chri- 
sti ut Znstrumento coniuncto tribuit, cfr. S. M. q. 62. a. 5. et 
q. 48. a. 6. 

De eadem quaestione agunt etiam: Alex. Hal, loc. cit. 
a. 3. — B. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 1. — 
Richard. a Med., loc. cit. q. 1. — Durand., hic q. 3. 


QUAESTIO: IL. 


Utrum Christo data sit potestas dimittendi peccata. 


Secundo quaeritur circa hoc, utrum Christo data 
sit potestas dimittendi peccata. Et quod sic, videtur. 

|. Ante resurrectionem enim dicit, Matthaei 
UL autem sciatis , quia. Filius hominis ha- 
bel. potestatem. dimittendi peccata ; post resurrectio- 
nem etiam dicit, Matthaei ultimo: Data est mthi 
omnis potestas ete. 

2. ltem, ratione videtur: quia Christus est re- 
demptor, secundum quod homo, et mediator, sicut di- 
citur in libro tertio Sententiarum distinctione decima 
nona?; sed maius est redimere genus humanum 
quam peccata dimittere: ergo etc. 

3. Item, humana natura est unita divinae in 
unitate personae ^, ergo multo fortius in unitate ope- 
rationis: ergo quamvis sit Dei solius, est tamen 
hominis Christi etiam dimittere peccata. 

CoxrRA: 1l. llle solus potest peccata dimittere, 


Fundamenta.qui potest animas vivificare; sed solius Dei, et non 


alterius, est. animas vivificare, sicut. dicit. Augusti- 
nus *: ergo etc. 

2. Item, quamvis homo ille sit Deo unitus, ta- 
men homo est et creatura, ergo finitae potentiae; 
sed animam recreare, cum sit. facta nhil per pec- 
catum *, est infinitae potentiae: ergo illud non po- 
test Christus, secundum quod homo. 





CONCLUSIO. 


Christo, secundum. quod. est homo, competit pote- 
stas. dimittendi peccata, dispositive sive per 
modum meriti, non vero effective. 


REsPoNpEo: Dicendum , quod, si hoc intelligatur Conclusio t. 


de potestate effectiva. dimittendi peccata, sie solius Dei 
est, non hominis, quia Christus interius baptizat, non 
secundum quod homo, sed secundum quod Deus *. 
Si autem de potestate dispositiva , utpote per mo- 
dum meriti; sic Christus meruit nobis dimittere 
peceata et quantum ad poenam et quantum ad cu/- 
pam. Unde quia Deus, dedit dona hominibus * et 
condonavit culpam; quia vero Aomo innocens, ac- 
cepit in. nobis dona, id est meruit, ut nos acci- 
peremus. 

Meruit autem Christus nobis remissionem | cul- 
pae et relaxationem poenae sua passione, quae fuit 
Deo gralissima et in se fuit acerbissima, nullo modo 
ex delicto suo, immo propter solvenda debita no- 
Stra?^; eL in hoc habet Christus excellere, im. quan- 
tum: homo, in potestate dimittendi poenam, quia 
per se potest totum ' condonare; sicut et feeit mu- 
lieri in adulterio deprehensae, et nunc etiam potest 





| Vers. 6. — Seq. textus est ibid. 28, 18. 

? |n lit, Magistri, c. 5. seqq. Cfr. ibid. Comment. a. 2. q. 1. 
seq. — Post mediator cod. F addit secundwm quod homo, 
cod. H perperam secundum quod Deus. 

3 Vide MI. Sent. d. 6. a. 29. q. 1. — Arg. fundaiur in 
axiomate: Operari sequitur esse, et: Actiones sunt supposi- 
torum. 

5 |n loan. Evang. tr. 19. n. 15: Animas ergo resuscitat 
Deus per Christum Filium Dei, corpora suscitat Deus per eun- 
dem Christum filium hominis. Et infra n. 16: Hora nunc est, 
ut resurgzant. mortui, hora erit in fine saeculi, ut resurgant mor- 
tui; sed resurgant nunc in mente, tunc in carne; resurgant 
nunc in mente per Verbum Dei, Filium Dei, resurgant tunc in 
carne per Verbum Dei carnem factum, filium hominis. Cfr. 
Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum in loan. 5, 25. 
Vide etiam August., Enarrat. in Ps. 70. serm. 9. n. 3. 





5 August., In loan. Evang. tr. I, n. 13: Peccatum quidem 
non per ipsum [ Verbum ] factum est; et manifestum est, quia 
peccatum azhil est, et nthil fiunt homines, cum peccant. Et 
de Verbis Apostoli, serm. 176. (alias 20.) c. 5. n. 5: Nemo 
recreat, nisi qui creat; nemo reficit, nisi qui fecit. Cfr. tom. 1f. 


. pag. 633, nota 3. 


$ Glossa ordinaria apud Strabum in Marc. 2, 10. (secun- 
dum Bedam in hunc loe:.): Solus Deus dimittit peccata; et Fi- 
lius hominis habet potestatem dimittendi peccata: ergo idem 
Deus et filius hominis est. Ita homo Christus per divinitatem 
dimittit peccata, per humanitatem pro peccatoribus potest mori. 


7 Eph. 4, 8. — Ps. 67, 19: Accepisti dona in hominibus. 
8 Cfr. Ill. Sent. d. 20. q. 5. — De muliere in adulterio 


deprehensa vide loan. 8, 3-11. — De clavibus agitur infra d. 18. 
p. L.per totam et d. 19. a. 1|. et 2. — Pro Zmmo non pauci 
codd. ef ideo, cod. F sed. 


Conclosio 2. 


Corollarium 
de Christi 
potestate 

excellentiae. 


DIST. V. DUBIA. 31 


sine clave aliqua. Alii autem homines si possunt, 
hoe est potestate *, per quam Dominus eis commisit 
suae passionis thesaurum et meritum dispensandum, 
quasi custodibus thesauri. Ideo ampliori modo nobili- 
tatis attribuitur Christo,-etiam secundum quod homo, 
potestas dimittendi peccata quam aliis; non quod 
ipse deleat culpam , sieut ostendunt rationes, quia, 
sicut probatum est in primo libro? et in praece- 
denti problemate, talis deletio fit per gratiae infu- 
sionem et creationem, et iste est actus potentiae in- 
finitae; ereatura autem potentiae 7n/initae non est 
capax, nee per potentiam /inifam potest continnarl 
potentiae agentis actu infinito: et ideo nullo modo 
nee unitae nec non unitae ereaturae alicui convenit 
potestas baptizandi interius sive remittendi. peccata 
effective, sed solum dispositive, et hoc competit me- 
rito Christi; vel tantum formaditer, et hoc competit 
gratiae, quam impetrat Christus. 





Solutio op- 
positorum. 


|. Ex his patent obieeta. Quod enim dieitur in 
Matthaeo, intelligitur secundum diomatum commuwni- 
cationem?, non quod, secundum quod homo.hoc possit. 

2. Ad illud quod obiicitur de redemptione, di- 
cendum, quod in redemptione duo sunt: est. enim 
ibi solutio pretii, pro quo eramus obligati, et. do- 
natio gratiae, per quam sumus reconciliati. Pri- 
mum quidem est minoris potentiae, secundum ma- 
ioris; et ratione primi dicitur Redemptor, scilicet 
ratione humanitatis, ratione secundi quantum ad di- 
vinitatem; nec humanitas suffecisset, nisi Deitati 
unita. esset. 

3. Ad aliud. dicendum, quod unitas operationis 
non sequitur unitatem personae, sed naturae. Et 
quia Patris et. Filii. una est natura, quamvis duae 
sint personae, ideo unam habent operationem. Quia 
vero humanitas et divinitas in Christo sunt diversae 
naturae, ideo diversas operationes habent *. 


Duo in re- 
demptione. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM. MAGISTRI. 


Duns. lI. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit Augustinus: /ustos opor- 
let esse per quos baptizatur; quia secundum hoc 
videtur, quodsi aliquis sacerdos sit in peccato mor- 
tali et baptizet, quod mortaliter peccet. Sed contra: 
facit id, ad quod tenetur: ergo baptizando non peccat. 

REsprowpEo: Dicendum, quod iste qui baptizat, 
aut est in peccato noforio, aut occulto; sive Sic, 
sive sic, distinguendum est: quia aut est^ necessi- 
tas, el timetur scandalum; et tunc non peccat ba- 
ptizando, sed in hoc, quod. negligit se praeparare et 
cum timore el reverentia ad Sacramentum accedere, 
— Si autem non est necessitas, nec timelur scanda- 
lum, si non baptizet; non debet baptizare, nisi prius 
se praeparet ad iustificationem ; quod si non facit, 
non tantum peccat negligendo, sed, in quantum est 
de se, Sacramento contumeliam. faciendo | et, usur- 
pando id, ad quod non est idoneus ^. — 5i autem 
notorius est, peecat scandalizando. Et ideo dieit 
Augustinus, quod « mundos oportet esse ministros ». 
— Patet igitur responsio ad obiectum. Non enim 
peccat, quia facit quod non debet simpliciter, sed 
ut non debet *. 





Dub. Il. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit: Sv quos ba- 
ptizavit ebriosus etc. Videtur enim male dicere, 
quia ebrietas aufert vim rationis et intentionem ; sed 
intentio necessaria est ad baptismum *: ergo si ebrio- 
sus caret intentione, non baptizat. — ltem. quae- m ned 
ritur, si aliquis est ita ebrius, quod non est omnino 
in eo ligata ratio, quin possit. aliquid dicere, sed 
tamen balbutiendo dicit, utrum sit baptizatus quem 
talis baptizat. Quod 1on, videtur: quia ligatio lin- 
guae signum est ligationis rationis; et. necesse est, 
rationem esse solutam ad ea quae spectant ad mi- 
nisterium. Sacramenti: ergo etc. 

RESPONDEO : Dicendum , quod differentia est inter Distinctio. 
ebrium et ebriosum. Ebrius enim dicitur in actu, 
sed ebriosus in consuetudine ?; et. bene | potest ali- 
quis consuetus inebriari aliqnando, sobrius esse in 
actu, ita quod non biberit mullum; et tune, si. ba- 
plizat, baptizatum est. . 

Quod quaeritur de ebrio, dicendum, quod si ; ^ qmest. 
habeat ligatam rationem adeo, quod tollatur inten- 
tio baptizandi , quia nescit, quid. faciat; tunc. non ba- 
ptizat. Si autem ratio soluta est tantum, quod. scit, 
quid facit, tamen non omnimode est bene compos 





! Cod. Z supplet clavis. Codd. T U (Ka secunda manu) 
ex potestate, edd. per potestatem , qua. , 

* Dist. 14. a. 90 9.9: 

3 Cfr. tom. HI. pag. 14, nota 3. 

* Vide Damasc., Ill. de Fide orthod. c. 14. seqq.; et MI. 
Sent. d. 17. a. 1. q. 1. — In principio solut. post «nitas edd. 
cum pluribus codd. addunt quae est. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

5 [n eod. X secunda manus bene addidit occultus et -est. 

5 August, ll. contra Epist. Parmeniani, c. 13. n. 29: Nulla 
enim cogente necessitate si fiat, alieni muneris usurpatio est... 
Illicitam autem usurpationem corrigit reminiscentis et poenitentis 





affectus. Quodsi nou correxerit, manebit ad poenam usurpatoris 
quod datum est... non tamen pro non dato habebitur. — Seq. 
textus August. est in loan. Evang. tr. 5. n. 15: lIustos oportet 
esse tanti iudicis ministros, Cfr. hic lit. Magistri, c. l. 

7 (od. 1 (a secunda "'manu) sed. quia. facit, ut non. debet , 
edd. sed non facit, ut debet. — ldem | dub. solvit Alex. Hal., 
Sa Bes IVa q553.:m,46.,2..2,, 942; B. Mbert.,.hic.2.,.1.. quae: 
stiunc. 4; S. Thom., hie q. 2. a. 2. quaestiunc. 4; Petr. a Tar., 
hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 4.; Richard. a Med., hic a. 3. q. 3. 
$-Cfr. supraud, 3. p. 1.3.72. q..1; et; infra d. 6. p.. 11.2.2. 

seq. — Cod. F ad baptizandum. 
9 Vide Isidor., l. Differentiar. n. 183. 


q. I. 


Restrictio. 


Nolandum. 


132 


sui; tunc iudicandum est, quod sit. baptizatus ', 
eliam si lingua aliquo modo balbutiat, quia illud 
non est signum ligaminis rationis semper efficax. 
Multi enim sunt, qui ex modico vino balbutiunt, el 
habent usum rationis. — Distinguendum tamen est 
in ligamine linguae: nam si format verba intelligi- 
biliter ?, licet non omnino perfecte, baptizatus esl 
parvulus; si autem ita corrupte, quod intelligi non 
potest, profert et formam ita infringit, ut. conve- 
nienter intelligi non possit, est rebaptizandus *. 


Dus. Ill. 


Item quaeritar de hoc quod dicit: Quid move- 
raf Ioannes. Baptista? Dominum etc. Videtur enim 
dieere contra. Hieronymum * et. Chrysostomum , qui 
dicunt, quod non noverat, eum esse Christum, et 
ità videtur eontrarietas. Quaeritur ergo, quis melius 
inter eos senserit. Et videtur, quod Awgustinus: 
quia, quando lesus ad loannem venit, tunc dixit 
loannes: Ego & te debeo baptizari, sut dicitur 
Matthaei tertio ^: ergo cognoscebat, ipsum esse Chri- 
stum. — Quod autem | Chrysostomus melius dicat, 
videtur: quia loanni, quando missus est, dictum 
fuit: Super quem videris Spiritum. descendentem , 
lic est qui baptizat: ergo antequam veniret ad 
eum, sciebat, quod solus ipse esset, qui baptiza- 
ret. interius, sed tamen non cognoscebat exterius 
ipsum. 

REsPONDEO: Dicendum, quod utrumque verum 
fuit, sicut. docet nos intelligere Chrysostomus. Primo 
enim loannes novit Christum in infantia notitia cor- 
porali, postmodum recessit in desertum; et tune 
post longum tempus, quando missus est ad bapti- 
zandum, dietum est ei, quod Christus potestatem 
baptizandi sibi retineret; sed iam oblitus est propter 
magnam moram, quis vel qualis esset Christus in 
persona; et indicio columbae utrumque didicit, quia 
per hoc scivit, quod ipse esset Christus, et quod 
ipse essel qui peccata dimilteret et. Spiritum | san- 
ctum daret. Utrumque ergo prius sciebat in gene- 
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rali, sed postmodum didicit in speciali ; prius tamen 
cognovit, quis esset, quam cuius potestatis esset. 
Primum enim scivit per conversationem | infantiae, 
secundum per revelationem propheliae. Ef sic patet 
utrumque *. 


Dus. IV. 


ltem quaeritur de ratione ista, quam assignat 
Magister: /Ne servus poneret spem. in homine; quia 
illud nullum videtur inconveniens, quia possumus 
in orationibus Sanctorum confidere; unde elamamus 
de beala Virgine: «Vita, dulcedo et spes nostra, 
salve * ». 

RrspoNpEOo : Dicendum, quod est spes auxilii, 
et est spes praemtt. Dicendum ergo, quod si pote- 
stas dimittendi peccata esset data homini, iam pos- 
set homo sperare ab homine gratiam et veniam, et 
ità per consequens gloriam, ad quam gratia est ve- 
lut dispositio necessaria ; sed haec ab homine sperari 
non potest nec debet. — Sed cum homo possit ora- 
tionibus adiuvare quadam congruitate , potest homo 
sperare in aliquo. Sancto. tanquam in adiuvante, 
non tanquam in relevante, quia hoc est gratia spe- 
eialis solius Christi *. Et sic patet illud. 


Dus. V. 


Item quaeritur de alia ratione, quam assignat, 
cum dicit: Je tot essent baptismi, quot baptistae . 
Videtur enim ratio non esse bona: quia aut intel- 
ligit. tot. nwmero, aut tot specie. Non tot specie; 
constat, quia consimilis forma et consimilis effectus 
est in omnibus: si tot numero, nullum esset incon- 
veniens. 

RresPoxpEO: Dicendum, quod intelligitur, quod 
lot essent. denominatione; et ita scissura esset in 
Ecclesia, quia unus posset dicere'?: Ego sum Pauli, 
alius autem: Ego sum Apollo; et sic non perfecta 
esset unitas in Ecclesia, cuius unitatis perfectio fun- 
damentum habet in uno baptismo. 





| Supplendum, ut ex subnexis colligitur, pargculus, vel 
legendum baptizatum. 

? Cod. F pro zntelligibiliter substituit ita quod intelligitur, 
edd. intelligibilia. 

3 ]dem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 6. a. 5; 
B. ATbert; nica: 27! "Sv Phome iic"de 65 qm eda» duds 
Richard. a Med., hic circa lit. 

1 Exposit. in Evang. secundum oan. (inter opera), ubi 
ad |, 33. ait: « Ef ego nesciebam eum, ostendit loannes, non 
scire, per baptismum Christi redemptum esse mundum; nam 
sciebat, eum Filium Dei esse et natum in carne ». Haec verba 
referuntur etiam a. Glossa ordinaria in praedictum loc. apud 
Strabum et Lyranum nec non ab Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. 
m. 5. a. 4. Sententia Chrysostomi, quae infra in solut. plenius 
exponitur, habetur in ipsius Comment. in loan. 1,: 33. seq. 
(homil. 17. alias 16. n. 2. seq.). Ab hac tamen sententia Chry- 
sostomi 3. Bonav. recedit in suo Commentario in loannem 1, 31. 





Cfr. tom. I. Prolegom. LXIII. col. 2, et IIl. Sent. d. 25. dub. 3. 
— I|nferius post videtur cod. bb supplet esse. 

5 Vers. 14. — Seq. textus est loan. 1|, 33, in quo Vul- 
gata post descendentem addit et manentem super eum. — in- 
ferius post quando missus est edd. cum uno alteroque cod. 
addunt ad baptizandum. 

$ Jdem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. q. 8S. m. 5. a. 4; 
B. Albert, hic a. 5; S. Thom., hic circa lit. 

? [n antiphona ad Completorium: Salve Regina. 

$ Cfr. supra a. 3.'q. 2, et |. Sent. d. 4. dub. 9. — Pro 
relevante cod. F remunerante, et pro gratia codd. F L gloria. — 
Idem dub. solvunt Petr. a Tar. et Richard. a. Med., hic circa lit. 

9 Cod. H baptizantes, Magister, hic in lit. c. 2, servi. — 
De diversitate numerica et specifica cfr. Aristot., l. Topic. c. 6. 
(c. 8.);; V. Metaph. text. 19. et 16. (IV. c. 6..et c. 9. seq.). 

19 Epist. I. Cor. 1, 12. — Pro scissura codd. A F G I schisma. 
— |dem dub. solvit S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Duplex spes. 


Notandum. 
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DISTINCTIO VI. 


Pans I. 


Cap. I. 
Quibus liceat baptizare. 


Nune, quibus liceat baptizare, addamus. De hoc 

Isidorus. [sidorus* ait: « Constat, baptisma solis sacerdotibus esse 
traditum, eiusque ministerium nec ipsis diaconibus 

implere est lieitum absque episcopo vel presbytero, 

nisi, his proeul absentibus, ultima languoris cogat ne- 
cessitas; quod etiam laieis fidelibus permittitur ». Item, 
Ec ex Coneilio Carthaginensi quarto?: « Mulier, quamvis san- 
cta, baptizare non praesumat, nisi necessitate cogente ». 


Cap. I. 
Sí rebaptizandi sunt ab haereticis baptizati. 


De illis vero, qui ab haereticis baptizantur, utrum 

Determina: rebaptizandi sint, quaeri solet. — Ad quod breviter 
dieimus, quid quieumque sit qui baptizet, si servatur 

forma a Christo tradita, verum baptismum dat ; et ideo 

Beda. qui illum sumit non debet rebaptizari. Unde Beda *: 
«Sive haeretieus sive sehismaticus sive facinorosus 
quisque in confessione sanctae Trinitatis baptizet, non 

valet ille qui baptizatus est, a bonis Catholieis reba- 

Dobium 1. ptizari, ne confessio et invocatio Trinitatis videatur 
Augustinus. annullari ». Item. Augustinus*: «Quamvis unum sit 
baptisma et haereticorum, scilicet eorum qui in nomine 

Patris et Filii et Spiritus sancti baptizant, et Ecclesiae 
catholieae; tamen qui foris Eeclesiam baptizantur non 

sumunt baptismum ad salutem, sed ad perniciem, 
habentes formam Sacramenti, virtutem | autem — erus 


Pans 


Car. III. 
Quod. nullus in materno utero baptizatur. 


Hoc etiam sciendum est, « quod licet ter immer- 
satur propter mysterium Trinitatis, tamen unum ba- 
De idonei- ptisma reputatur ?». — Illud etiam ignorandum non 


tate subiecli : " : 
baptizandi. est, quod in materno ulero nullus baptizari polest, 








abnegantes; et ideo Ecclesia eos non rebaptizat, quia 

in nomine Trinitatis baptizati sunt, et ipsa est forma 
Sacramenti ». Item: « Rebaptizare haereticum, qui haee Dubium 2. 
sanctitatis signa perceperit, omnino peccatum est; 
Catholieum vero, immanissimum scelus est». — Ex 
his aperte colligitur, quod qui etiam ab haereticis 
baptizati sunt, servato charactere Christi, rebaptizandi 
non sunt, sed tantum manus impositione reconciliandi, 
ut Spiritum sanctum aecipiant, et in signum detesta- 
lionis haereticorum. 

Sunt tamen nonnulli doctorum ?, ut Cyprianus et 
alii quidam, qui dicere videntur, ab haereticis non 
posse tradi baptismum, et eos esse rebaptizandos, cum 
veniunt ad Ecclesiam, qui ab illis dicuntur baptizati. 
— Sed hoc de illis verum est, qui extra formam Ec- 
clesiae baptizare praesumunt. Cyprianus? tamen ibi a Croriancs. 
veritate deviasse videlur, qui ait de haeretico: «Quo- Dubium 3. 
modo sanctificare aquam polest, cum ipse immundus 
est, etl apud quem Spiritus sanctus non est; eum Do- 
minus dieat in Lege *: Quaecumque tetigerit. immun- 
dus, àmmunda erunt? Quis potest dare quod ipse non 
habet»? Hoc vero ex ignorantia eum dixisse, Augu- 
stinus innuit dieens: « Martyrem gloriosum Cyprianum, Augustinus. 
qui apud haeretieos vel schismatieos datum baptismum — — 
nolebat cognoscere, dum eos nimis detestaretur, tanta 
eius merita usque ad triumphum martyrii secuta sunt, 
ut et caritatis qua excellebat luee obumbratio illa fu- 
earelur, et si quid purgandum erat, passionis falce Dotium 4. 
tolleretur. Nee nos, qui baptismi veritatem et haereti- 
corum iniquitatem agnoscimus, ideo Cypriano meliores 
sumus, sicut nec Petro, quia sentes iudaizare non 
cogimus ». 


Removeltur 
alsitas. 


il. 


eliam si mater baptizetur. Unde Isidorus?: «Qui in Isidorus. 
maternis uteris sunt baptizari non possunt, quia qui 
natus adhue secundum Adam non est secundum Chri- 
stum non potest renasci, neque regeneratio in eum dici 
potest, in quem generatio non praecessit ». Item, Augusti- ^'sustiaus. 
nus?^:«Non potest quisquam renasci, antequam natus sil». 

Si vero opponitur de Ieremia et de Ioanne Ba- ??lpiizz du- 
plista, qui ab utero sanctificati leguntur, quod etiam 





! Libr. Hl. de Eeclesiast. Officiis, c. 25. n. 9; C. Constat, 
baptisma (19.), de Consecrat. dist. 4. 
? Num. 99. et 100; C. Mulier (20.), ibid. 
3 Homil. aestiv. de Temp. in festo Invent. S. Crucis; C. 
Sive haereticus (51.), ibid. 
| * Dialogus quaestion. 65 q. 59. (inter eius opera); C. 
| Quamvis unum, (29.), ibid. Ibi respicitur Il. Tim. 3,5. — Seq. 
locus est August., Epist. 23. (alias 203.) ad Maximin. n. 2; C. 
| Rebaptizare haereticum | (V08.), ibid. — Pro sanctitatis signa 
| edd. plurimae sanctificationis signa. 








5 Cfr. August, VI. et VII. contra Donatistas, aliique au- 
ctores de historia ecclesiast. tractantes. 

$ Epist. ad Iubaianum eiusque episc., Acta etc. 

7 Num. 49, 22. Seq. locus August. est de Unico Baptismo 
cona" Petlidnt? c5 13. n2723; 

$ Hieron., ll. Comment. in Epist. ad Eph. (4, 5.); C. Eo- 
dem modo (81.), ibid. 

? Libr. I. Sent. e. 22. n. 5 ; C. Qui £n maternis (115.), ibid. 

19 Epist. 187. (alias 57.) ad Dardan. c. 9. n. 3t. 

" Jer, (, 5; de Ioanne cfr. Luc. 4, 45. 


Augustinus. 


Dubium 1. 


Explicatur. 


De rebapti- 
zandis. Za- 
charias. 


Dubium 2. 


Dubiam 3. 
Leo. 


49] 


de lacob quidam putant; dicimus, si sazctificatio ibi 
aceipitur interior emundatio, in miraculis divinae po- 
tentiae. esse habendum, ut Augustinus* ait, ambigue 
super hoc loquens: «Si usque adeo, inquit, in illo 
puero aeceleratus est usus rationis et voluntatis, ut 
intra materna viscera iam posset agnoscere et eredere 
quod in aliis parvulis exspectatur aetas ut possint, in 
miraeulis est habendum divinae potentiae, non ad hu- 
manae trahendum exemplum naturae. Nam «quando vo- 
luit Deus, etiam iumentum loeutum est». Idem: « De 
leremia legitur: Préusquam extres de ventre , sanctifi- 
cavi te ; iMa tamen sanetifieatio, qua effieimur templum 
Dei, non nisi renatorum est». « Nész enim quis rena- 
tus fuerit ex aqua et Spiritu sancto, mon potest intrare 
in regnum Dei. Nemo autem renaseitur, nisi prius na- 
seatur ». « Unde illa sanctificatio potest seeundum prae- 
destinationem accipi». — Ecce dubitanter videtur 
loqui, qui etiam in eodem dicit: «Non dictum est, 
quia credidit infans in utero, sed exsultavit ; nec Eli- 
sabeth dicit: exsultavit in fide, sed, exsultavit in utero 
meo. Et potuit esse haee sanetificatio tantae rei a ma- 
iori eognoscendae indicium, non a parvulo cognitae ». 
— Absque assertione de hae sanetifieatione loquitur, 


non definiens, qualiter intelligenda sit illa sanetificatio, - 


an signum futurae rei, ag veritas iustificalionis per 
Spiritum faetae. Sed melius est, ut dicamus, illos praeter 
eommunem legem in uleris iustifieatos et gratia prae- 
ventos, dimissis omnibus peccatis; quod et multis San- 
ctorum testimoniis? edocetur. 


Car. IV. 
Utruin baptisinus sit, cum verba corrupte proferuntur. 


Quaeri etiam solet, si. corrupte proferantur verba 
illa, an baptismus sit. — De hoc Zacharias? Bonifacio 
scribit: «Retulerunt mihi nuntii tui, quod fuerit. sa- 
cerdos in eadem provincia, qui Latinam linguam peni- 
tus ignorabat, et dum baptizaret, nescius Latini eloquii, 
infringens linguam diceret: baptizo te in nomine Pa- 
tria et Filia et Spiritu sancta; et propter hoc conside- 
rasti rebaptizare. Sed si ille qui baptizavit, non errorem 
introducens vel haeresim, sed pro sola ignorantia Ro- 
manae loeutionis infringendo linguam  baptizans dixis- 
set; non possumus consentire, ut. denuo baptizetur ». 

Praeterea. sciendum est, quod illi, « de quibus 
nulla exstant indieia inter propinquos vel domesticos 
vel vicinos, a quibus baptizati fuisse doceantur, agen- 
dum est, ut renascantur, ne pereant, in quibus quod 
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non ostenditur gestum , ratio non sinit, ut. videatur ite- 
ratum. Conferendum eis videtur quod collatum esse 
nescitur, quia non temeritas intervenit praesumtionis, 
ubi est diligentia pietatis * ». 


Cap. V. 
De illo qui pro ludo immergitur. 


Solet etiam quaeri de illo qui iocans sieut. mimus, De necessi- 
commemoratione tamen Trinitatis, immergitur, utrum ionis ^ 
baptizatus sit. — Hoc autem Augustinus? non definit , Augustinus. 
ità inquiens: «Si totum ludiere et mimiee et iocula- Dubium 4. 
riter ageretur, utrum. approbandus esset baptismus , 
qui sic daretur; divinum iudicium per alieuius reve- 
lationis miraculum oratione implorandum esse cense- 
rem ». Videtur tamen sapientibus non fuisse baptisma; Determina- 
ut eum aliqui in balneum vel in flumen merguntur in 
nomine Trinitatis, non est tamen baptismus, quia non 
intentione baptizandi illud geritur. Nam in hoec et in 
aliis Saeramentis, sieut forma est servanda, ita et in- 
tentio illud celebrandi est habenda. «lllud etiam non Augustinus. 
te moveat, quod quidam non ea fide parvulos ad ba- 
ptismum ferunt, ut per. Spiritum ad vitam regeneren- 
tur aeternam, sed eos putant hoc remedio temporalem 
retinere vel recipere sanitatem. Non enim propterea 
illi non regenerantur, quia nee ab illis hae intentione 
offeruntur * ». | | 

Agnoscendum est etiam, in baptizandis electis duo Dubium 5. 
tempora esse servanda, id est Pascha et Pentecosten , De opportu- 
ut in Sabbato Paschae vel Pentecostes baptismi Sacra- pons. 
mentum celebretur. Qui vero necessitate mortis vel 
periculi urgentur omni tempore debent baptizari. 


CAP. VI. 


De responsione patrinoruim. 

Porro cuncti ad baptismum venientes fidem suam ^ pe saera- 
profiteri debent et exponere, quid * petere. venerint e pA. 
ad Ecclesiam. Unde et a. baptizando quaeritur: Quid 'cismo. 
venisti ad Ecclesiam petere? Qui si adultus est, pro 

se respondet: fidem, id est Saeramentum fidei, et do- 

ctrinam. Ita etiam per singula interrogatus, respon- 

det, se eredere in Patrem et Filium et Spiritum san- 

ctum. Si autem parvulus est, non valens credere vel 

loqui, alius pro eo respondet. Unde Isidorus ?: « Par- rsidorus. 
vuli, alio profitente, baptizautur, qui adhue loqui vel 
credere nesciunt, sieut etiam pro aegris, mutis vel 


Dubium 6. 





! Epist. cit. e. 7. n. 24, ubi pro ezcspectatur edd., 
|l, 4, minus bene erspectat, refragantibus codd. 
et originali. De illo iumento cfr. Num. 22, 928. — Seq. lo- 
cus ibid. c. 10. n. 32, ubi respiciuntur ler. 14, 5; loan. 3, 
9.; Lerüus ibid. n. 33; quartus e. 412. n..31:;. ultimus. Go. 
23. 

? C(r. Ambros., super Luc. libr. I. c. |. n. 26 ; Beda, ibid., 
et Homil. in solemnit. Deiparae, quando salutavit Elisabeth ; 
Bernard., Epist. 174. n. 3. | 

? Apud Isidor. Mercatorem ; C. Aetulerunt (86.), ibid. 

* &. Leo, Epist. 167. (alias 2.) ad Rustic. Narbonens., in- 
quisitio 16. 17; C. Si nulla (113.), ibid. — Pro a quibus codd. 
ABCD et ed. ! quibus. 


exceptis 





? Libr. VII, de Daptismo contra Donatistas, c, 53. n. 102 ; 
C. Solet etiam. quaeri (31.), ibid. — De eo quod sequitur, cfr. 
Hugo de S Vict., ll. de Sacram. p. VI. c. 13. 

.. $ August, Epist. 98. (alias 23.) ad Boniface. n. 5; C. Non 
illud te moveat (33.), ibid. — In hoc loco edd., excepta 1, 
pro retinere vel recipere habent accipere, refragantibus codd. 
et originali. — Quoad duo tempora baptizandi cfr. Leo, Epist. 16. 
ad universos episc. per Siciliam constitutos c. 5; et C. Duo 
tempora (12.), ibid. 

7 Vat. et edd. 4, 6 ad quid. petendum, codd. A B cum 
pluribus edd. quid petendum. ] 

$ Libr. ll. de Ecclesiast. Officiis, c. 25. n. 7; C. Parvuli 
(74), ibid. " 


Solvitur du- 
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surdis alius profitetur, dum baptizantur ». Sic et de 
Augustinus. poenitentibus agendum est. «Si vero pro eo qui re- 
spondere potest, alius respondeat, non itidem valet; 
sieut dietum est: Aeratem habet, pro se loquatur ! ». 
Si vero quaeritur, ex quo sensu pro parvulo di- 
calur: eredo, vel fidem peto; dieimus, de Sacramento 
fidei id esse intelligendum , quod respondetur petere , 
cum defertur ad Ecclesiam, et abere, eum  bapti- 
zatur; ut sit sensus, cum dieitur: fidem peto, id est, 
Saeramentum fidei praesto sum recipere; credo, id est, 
Sacramentum fidei suscipio; quod est: hie parvulus 
praesto est. Saeramentum fidei accipere. Unde Augu- 


bitatio 4. 


Augustinus. stinus ^: « Nihil est aliud credere quam fidem habere; 


Solvitur du- 


el ideo, eum respondetur credere parvulus, qui fidei 
nondum affeetum habet, respondetur, fidem habere pro- 
pler fidei Sacramentum, et convertere se ad Deum 
propler conversionis Sacramentum ». | 

Sed adhuc quaeritur, ex quo' sensu. parvulo re- 
spondeatur: eredo in Deum Patrem et in Iesum Chri- 
stum et in Spiritum sanetum. Nunquid de Sacramento 
fidei , an de fide mentis ibi agitur? Si de Sacramento, 
cur nominatim distinguuntur personae? Si vero de 
fidei affectu, quomodo verum est, cum eo? careat par- 
vulus? An illud faeturus parvulus spondetur , cum cre- 
verit? sicut et omnibus pompis diaboli spondetur abre- 
nuntiare; quod si non servaverit factus adultus, tene- 
bitur ipse, vel sponsor? — Sane dici potest, ibi sponderi 
pro parvulo, quod ad maiorem aetatem si venerit, et 
pompis diaboli renuntiabit et sanam fidem tenebit, 
cuius tune Saeramentum recipit. Hac autem sponsione 
parvulus, pro quo fit, tenebitur, non sponsor; si tamen, 
ut cautio impleatur, quantum in se est, operam * de- 
derit; quia exigitur a patrino, ut sit diligens cirea eum, 
Augustinus. pro. quo spopondit, sollieitudo. De hoe Augustinus: 


bitatio 2. 


DIVISIO. TEXTUS. 
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« Certissimam emisistis cautionem, qua renuntiare pom- 
pis diaboli spopondistis ». 


Cap. VII. 
De catechismo et exorcismo. 


lla autem interrogatio et responsio fidei fit in 
catechismo? ; cui et additur exorcismus. Ante bapti- 
smum enim fit eatechismus et exoreimtüs ; post. catechi- 
smum soquitur exoreismus, ut ab eo qui iam instru- 
etus est, adversaria virtus pellatur. Exorcismus de Graeco 
in Latinam dicitur " adiuratio; eatechissmus , instructio; 
catlechizare est instruere, ut de Symbolo ae rudimentis 
fidei; exorczzare' est. adiurare, ut: exi ab eo, spiritus 
immunde; Symbolum. dieitur. signum; vel collatio: s;- 
gnum, quia eo fideles ab infidelibus diseernuntur ; co//a- 
tio , quia ibi totius fidei sufficientia et integritas collata 
est. — Catechismus et exorcismus neophytorum sunt 
magisque saeramentalia quam Sacramenta dici debent. 
Neophytus novitius interpretatur vel rudis; et dieitur 
neophytus nuper ad fidem conversus, vel in disciplina re- 
ligiosae conversationis rudis. — Haec igitur praecedunt 
baptismum, non quod sine istis non possit esse verus 
baptismus, sed ut baptizandus de fide instruatur et 
sciat, cui debitor fiat deinceps, et ut diaboli potestas 
in eo minuatur. Unde Rabanus *: «Ante baptismum 
calechizandi debet in homine praevenire offieium, ut 
fidei catechumenus aecipiat rudimentum et sciat, cui 
debitor deinceps fiat». Item, Augustinus *: « Parvuli Auzastiaus. 
exsufflantar et exoreizantur, ut pellatur ab eis potestas 
diaboli», «ne iam contendant eos subvertere, ne ba- Rabanus. 
ptismum eonsequantur ». « Non ergo in infantibus erea- A«zstiaus. 
tura Dei exsufflatur. vel exorcizatur; sed diabolus, ut 
recedat ab homine ». 


Dubium 7. 


Sacramenta - 
lia. 


Rabanus. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM VI. 


Pans I. 


De his quibus est collata potestas baptizandi. 


Nunc, quibus liceat baptizare, addaius ete. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra ostendit Magister, quae sit potestas col- 
lata ministris. Hie. secundo determinat, quibus est 
collata. Et habet haee pars duas partes. In. prima 


determinat, quibus liceat baptizare, ostendens, quod 
omnibus in casu necessitatis. In secunda vero quae- 
rit et. determinat, utrum baptizatos ab haereticis 





! Áugust., IV. de Baptismo contra Donatistas, c. 24. n. 31, 
ubi citatur loan. 9, 21; C. Cum pro parvulis (77.), ibid. 

? Epist. 98. (alias 23.) ad Boniface. episc. n. 9; C. "Nihil 
est aliud (16.), ibid. 

? |ta codd. A BDE et ed. 1, in aliis non bene eq. 

* Codd. ABE et edd. 1, 5, 6, 9 praefigunt ef. Circa rem 
cfr. Hugo, !l. de Sacram. p. VI. c. 19. — Seq. locus sumtus 
est secandum sensum ex 1. Serm. ad Neophytos (inter opera 
August.), verbotenus ex C. Prima igitur. (73.), ibid. 

5 |ta cod. C (a secunda manu) et Vat. cum edd. 4, 6; in 





aliis minus apte catechumeno ; deinde eaedem edd. omittunt 
et ante additur. — Quod sequitur sumtum est ex Hugone, Il. 
de Sacram, p. VI. e. 8: 9.40. 

$ Libr. l. de Institutione clericorum, c. 25. C. Ante bapti- 
smum (54.), ibid. 

7 De Symbolo ad catechum. serm. |. c. 1. n. 2; C. Sicut 
nostis (62.), ibid. Seq. locus est apud. Raban., ibid. c. 27; ter- 
tius est August., de Symbolo, loc. cit., ubi pro ?n znfantibus 
codd. A E et edd., excepta 14, habent ab enfantibus, refra- 
gante etiam originali. 
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liceat rebaptizari, ibi: De éllis vero, qui ab haere- 
licis baptizantur. 

Et ista pars habet duas. In prima determinat 
veritatem. In secunda vero removet falsitatem, ibi: 


Sunt (amen 
quod Cyprianus, qui dixit, baptizatos ab haereticis 
esse rebaptizandos, non recte sensit. 


nonnulli doctorum ete., ostendens, . 


TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Quia supra! quaesitum est de potestate bapti- 
zandi, ad intelligentiam huius partis quaeritar hic 
de iteratione baptismi. Et quia.causa, quare non po- 
test iterari baptismus, est charaeter, quem imprumit ; 
ideo quaeritur primo hic de charactere. Et circa hoc 
quaeruntur sex. 

Primo quaeritur de'charaetere, quid sit secun- 
dum essentiam. 





Secundo quaeritur, ad quid sit. 
Tertio; in quo sit sieut in subiecto. 
Quarto quaeritur, per quid character impri- 


matur. 


Quinto, qualiter imprimatur, utrum delebiliter , 


an indelebiliter. 


Sexto et ultimo quaeritur, utrum baptismus de- 
beat iterari. 


ARTICULUS UNICUS. 


De charactere. 


QUAESTIO I. 


Quid sit character secundum essentiam. 


Cirea primum sie proceditur eL ostenditur pri- 
mo, quod character sit. habitus : 

l. « Quia tria sunt in anima, seilicet. potentiae , 
passiones et habitus? »; sed character non est po- 
tentia, quia non est in omnibus ; nec passio, quia 
secundum ipsum anima non palitur: ergo est Aa- 
bitus. 

2. Item, eonstat, characterem esse aliquam qua- 
litatem. spiritualem animae; sed « nihil est in genere 
aliquo determinato, quod non sit in aliqua eius spe- 
cje?»: eum ergo qualitas spiritualis sit in prima 
specie qualitatis, et illa est Aabitus , vel déspositio : 
ergo character est habitus, vel dispositio. Sed non 
est dispositio, quia non est facile mobilis: ergo 
habitus. 

CovrRA: 1. Augustinus de Bono coniugali *: Ha- 
bitus est, per quem aliquis aliquid agit; sed cha- 
raetere non agit homo aliquid: ergo character non 
est habitus. 





2. Item, si charaeter est habitus, aut est 7a- 
(uralis sive innatus, aut. aequésitus, aut. infusus. 
Non /nnatus, hoc constat: ergo aequisitus , vel in- 
fusus; sed omnis talis habitus, cum sit in anima 
per modum perfectionis, est scientia, vel virtus ^; 
character autem nihil horum est: ergo non est 
habitus. 


CONCLUSIO. 


Character est habitus large sumtus, seilicet quae- 
dam qualitas spiritualis, animam non omnino 
perficiens , sed. disponens ad ulteriorem perfe- 
ctionem. 


RESPONDEO : Àd hoe dixerunt aliqui, quod cha- 
raeteristicatio non est aliud quam consignatio, et 
character idem est quod signum; et hoc signum 
nihil addit supra potentias animae, quod sit. quid 





! Dist. praeced. ? Secundum Aristot., Il. Ethie. c. 5. 

3 Ut docet Aristot., II. Topic. c. 9. (c. 4.) et IV. c. 1. Cfr. 
tom. M. pag. 299, nota 6. — Multa, quae sequuntur, supponunt 
doctrinam Aristot., de Praedicam. c. de Quali, qui quatuor species 
qualitatis distinguit, scil. habitum et dispositionem, potentiam et 
jmpotentiam, passionem et patibilem qualitatem, figuram et for- 
mam. Differt habitus a dispositione, quod haec quidem facile 
mobilis sit, ille vero diuturnior et difficilius mobilis... Aliud vero 
genus qualitatis est, secundum quod... quaecumque secundum 
potentiam naturalem vel impotentiam dicuntur... Tertium vero 
genus qualitatis est passibiles qualitates et passiones; sunt au- 
iem huiusmodi, ut dulcedo et amaritudo et austeritas et om- 
nia his cognata , amplius et calor et frigus et albedo et nigredo... 





Passibiles vero qualitates dicuntur, non quod ea quae illas su- 
sceperint qualitates, aliquid patiantur, neque enim mel, quo- 
niam aliquid passum sit, dicitur dulce... sed quoniam secun- 
dum sensus unaquaeque dictarum qualitatum passionis effectiva 
est, passibiles qualitates dicuntur; dulcedo enim passionem 
quandam secundum gustum efficit... Quartum vero genus qua- 
litatis est figura, et cirea unumquodque constans forma. — In 
fine arg. codd. MR U supplent est. 

5 Cap. 21. n. 25, ubi habitum definit: «quo aliquid agi- 
tur, cum opus est; cum autem non agitur, potest agi, sed non 
opus est. Cfr. tom. IIl. pag. 796, nota 4. , 

5 Duplex hic habitus respondet duplici potentiae animae ;. 
scil. rationi et voluntati. Cfr. IL. Sent. d. 24. p. I. a. 2. q. f. 


Exemplum. 


Improbatur . 


Opinio 2. 


Improbatur. 


Opinio 3. 





DIST. VI. P. I. ART. 


absolutum , sicut nee signatio in circulo! ; sed fun- 
datur supra potentias animae nudas et est ibi se- 
cundum institutionem et actum consignantis, nulla 
faeta mutatione ; unde est pura relatio, ut paterni- 
tas. Et dicunt, quod verbum Philosophi? intelligitur 
de illis quae dieunt. aliquid. absolutum. Et. ponunt 
exemplum, quod charaeter est in anima sicut. eon- 
secratio in. Eeclesia, in qua consecratione Ecclesiae 
non datur nova qualitas, sed solum ordinatio ab eo 
qui polest, ad saera ibidem celebranda; sie dicunt, 
quod character est quoddam animae signaculum, in 
quo dicitur anima. sanetificari, ut Deus in ea habi- 
tet ut in templo. Et hoc dicunt sensisse Dionysium 
in libro de Eeclesiastica. Hierarchia ? , ubi dicit: Cha- 
raeter est signum sanctum. cognitionis vel commu- 
nicationis fidei et sacrae ordinationis, datum acce- 
denti ab hierarcha. — Sed illud non potest stare: 
quia charaeter dicit aliquam. assimilationem et con- 
figeurationem ad Christum, sicut. charaeter bestiae 
ad diabolum, de quo Apocalypsis decimo quarto * ; 
sed assimilatio fundatur super qualitatem : ergo si 
de novo fit similis Deo, et non fit mutatio ex parte 
alterius extremi secundum qualitatem ; videtur, quod 
necesse sit dare animae aliquam qualitatem. 
Propterea dixerunt aliqui, quod etsi character 
dicat. relationem. , dicit nihilominus qualitatem. ali- 
quam, super quam fundatur; et illa qualitas est si- 
cut dispositio ad recipiendum lumen et calorem gra- 
tiae, sicut. siecitas in ligno ad calorem , et pervietas 
in vitro ad lumen. Et ideo posuerunt characterem 
in secunda, specie qualitatis^. — Sed illud non po- 
test stare, quia illa est naturalis potentia , vel àm- 
potentia, quae consequitur naturam. Et praeterea , 
siccitas et pervietas sunt ?mpotentiae resistendi : ergo 
character esset Zmpotentia ; quod stultum est dicere. 
Propterea alii dixerunt, quod character non 
tantum est ad. disponendum , sed etiam ad distin- 
guendum ; et est sicut. quaedam qualitas animam 


! Vide supra d. 3. p. l. à. |. q. I. in fine corp. — Su- 
perius pro characteristicatio ed. 1 cum pluribus codd. chara- 
cleris institutio, Nat. characterificatio. 

? Hic in fundam. 2. allatum. — Paulo ante pro consignan- 
lis Nat. consignandi. ' 

? Cap. 2. p. 1l. $ 4. Edd. in (ine definitionis accedenti ad 
hierarchiam. B. Albert., hic a. 4, ait: « Dicunt autem quidam, 
beatum Dionysium in Ecclesiastica Hierarchia cap. 2. ita defi- 
nire: Character est signum sanctum. communionis fidei et sa- 
crae ordinationis datum accedenti ab hierarcha. Licet autem ita 
dicant, tamen in nulla Dionysii translatione invenitur haec de- 
finitio, nec per verbum nec per sensum. Et hoc scit bene, qui- 
cumque litteram Dionysii inspicit ». Quod diffusius prosequi- 
tur ibid. 

* Vers. 9. et 1 t. — De assimilatione sive similitudine cfr. 
quaest. seq. et supra pag. 29, nota 7. — Inferius pro mom fit 
cod. F non fuit. Subinde pro aliquam qualitatem, quod ha- 
bent codd. O T X (F a secunda manu), in aliis et edd. aliam 
qualitatem. 

5 Cfr. quaest. seq. 

$ B. Albert., hic a. 4, et S. Thom., d. 4. q. 1. a. 2. quae- 
stiune. 2, hane magistralem definitionem characteris afferunt: 


S.. Bonav. — Tom. IV. 
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fidelem decorans et ornans, per quam ab infideli 
distinguitur ^; unde infert sensui spirituali passio- 
nem mulcebrem , et ideo est passibilis qualitas et 
in feria, specie qualitatis. — Sed illud non potest 
stare, quia non dicitur passibilis qualitas , quae in- 
fert passionem sensui zn£eriori vel intellectui. Cum 
enim omnis veritas sit obiectum intellectus, tunc 
omnia essent in tertia specie qualitatis *; quod stul- 
tum est dicere: ergo similiter est de charactere. 

Propterea alii dixerunt, quod character, quan- 
tum est de suo nomine, importat configurationem 
— unde ubi nos habemus, ad Hebraeos primo *, 
figura substantiae, alia translatio dicit eharacter 
substantiae — et ideo character est in quarta, spe- 
cie, quae « est forma et circa aliquid constans 
figura ». — Et s£ tw obiicias, quod figura est in 
quantitate et. quantitas in. corpore; dicunt, quod 
sicul. duplex est quantitas, scilicet. spiritualis et 
corporalis sive molis?; sie duplex est figura. — 
Sed istud non videtur posse stare, quia figura, est 
clausio terminorum , secundum quod est quarta, spe- 
cies. Sed in spiritualibus configuratio non est simi- 
lis terminorum elausioni, sed .est similitudinis im- 
pressio sive assimilatio. ltem, si /igura, ponatur in 
spiritualibus, non est nisi (ranslative ; sicut ergo 
quantitas virtutis non ponitur in genere quantitatis 
naturae "^, sic nec /igura in specie figurae. Et iterwm, 
quomodo secundum qualitatem virtutis actu dicitur 
clausio terminorum ? Et iterum , super quid funda- 
tur illa clausio ? Si super virtutem datam, vel n- 
natam, oportet ad aliam speciem recurrere: ergo 
cum /igura spiritualis non habeat convenientiam 
cum illa, videtur, quod character non dicat figuram 
sive. configurationem. in. quarta specie. 

Propterea alii se extendentes dicunt, quod non 
est in aliqua specie qualitatis a Philosopho assi- 
gnata, quia ipse non assignat nisi solum species 
qualitatis ànnatae, vel aequisitae, non infusae ; et 








Character est distinctio a charactere aeterno impressa animae 
rationali seeundum imaginem, consignans irinitatem creatam 
Trinitati creanti et recreanti, et distinguens a non consignatis 
secundum statum fidei. Cfr. quaest. seq., ubi allezatur Damasc. 
— pe passione mulcebri vide tom. III. pag. 651, nota 3. Sub 
hoe respectu passionem laetitiae definit Cassiodor. in Ps. 31,16: 
Laetari est enim tacitae mentis suavitate mulceri, exsultare est 
concitati animi fervore gaudere. 

7 [dem ,dicit Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 8. a. 1. 

3 Vers. 3. Petr. Lombard., in hunc locum: £f est figura 
vel character substantiae eius. — Seq. testimonium est. Aristot. , 
de Praedicam. c. de Quali, superius iam a nobis relatum. 

? Secundum August., de Quantitate animae, c. 3. n. 4. 
Ofr« TsSenbed obo pos Eug. 1m Corp: 

10 Boeth. haec verba Aristot., de Praedicam. c. de Quanto: 
« Propriae autem quantitates hae solae dicuntur, quas diximus, 
alia vero omnia seeundum accidens », exponens ait: Haec enim 
omnia quae dicta sunt, id est linea, superficies, corpus, nu- 
merus, oratio, tempus , per se et secundum propriam naturam 
quantitates dicuntur; si qua vero alia dicuntur secundum ali- 
quam quantitatem, non per se, sed secundum. accidens nomi- 
nantur ete, — Vat. cum aliquot codd. quantitatis vere. 
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S 4. 


Improbatur. 


Opinio 4, 


Improba tar 
tripliciter. 


Opinio 5. 


Improbatur. 


Opinio 6. et 
conclusio 4. 


Distinctio. 


Conclusio 2. 


Similia. 
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hoc etiam ipse Philosophus innuit, cum dicit" : « For- 
tassis el alii apparebunt qualitatis modi ». Et dicunt, 
characterem sub a//g specie contineri, ut scilicet 
una species qualitatis sit. qualitas infusa. — Sed 
illad videtur quaerere fugam, quia nos wv/rfules 
theologicas et alias virtutes, quae sunt infusae, in 
prima specie qualitatis? collocamus ; quare ergo 
non similiter characterem ? 

Et ideo dicendum, quod character, eum sit in 
anima et sit qualitas spiritualis , quod est habitus , 
non passio nec potentia. — Sed notandum, quod 
habitus accipitur dupliciter : uno modo proprie, 
prout distinguitur contra déspositionem per perfe- 
ctum et imperfectum ; alio modo communiter , prout 
utrumque comprehendit, scilicet omnem qualitatem 
animam disponentem , sive faeile mobilem sive diffi- 
cile, sive perfectam sive imperfectam ?. Et sic acci- 
pitur, cum dicitur: tria sunt in anima: potentia , 
passio et habitus ; nam dispositio est in anima et 
non est potentia nec passio. ! 

Dicendum igitur, quod si accipiatur habitus 
large, sic character est habitus; si autem | str?cte , 
sic, quia eharaetler est perpetuus, ideo habitus ; sed 
quia non perficit, sed disponit ad ulteriorem perfe- 
ctionem, scilicet gratiae, quantum ad hoc est d?spo- 
silo. — Similiter est in oculo corporali, quia ibi 
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est /umen connaturale , inseparabile, sed insufficiens 
ad videndum, nisi veniat spiritus visibilis a nervo 
oplico *. Similiter in intellectu. est /wmen connatu- 
rale, inseparabile, non sufficiens ad. dirigendam co- 
gnilionem, nisi superveniat habitus scientiae. — Se- 
cundum rem igitur character est quaedam qualitas 
animam non omnino perficiens, sed disponens ad 
ulteriorem perfectionem , scilicet gratiae. Unde potest 
esse, quod sit. quoddam /umen spirituale semiple- 
num et quidam calor gratis datus ; et illud lumen 
dicitur. signaculum animae vel signari in anima, 
secundum illud quod dicitur in Psalmo?: 5igna- 
tum est super nos lumen vultus tud, Domine; si- 
gnatum, inquam, per naturam, sed specialius per 
Sacramenta, divina, specialissime per dona. Spiritus 
sancti gratuita. 

Duo igitur obieeta solvuntur, quia intelligun- 
tur de habitu perfecto, qui plene rationem habitus 
habet. Nam ille habilitat ad opus aliquod de se, et 
sic. vel habilitat cognitivam, et est scientia ; vel no- 
livam, et est virtus ; non autem. est verum de ha- 
bitu, qui est. zmperfectus, disponens ad alium, si- 
cut lumen naturale ad scientiam et lumen oculi ad 
habitum. videndi. Sic intelligendum est in charactere; 
nihilominus et aliquem actum. habet, sicut. patebit 
in sequenti problemate. 


SCHOLIO N. 


l. Contra errorem a Wikleff et posterioribus haereticis spar- 
sum, quod nullatenus per quaedam Sacramenta imprimatur 
character, antiqua Ecclesiae doctrina, explicata a Concil. Florent., 
postea defnita est a Concil. Trident. (Sess. VII. de Sacram. in 
genere can. 9.) sic: « Si quis dixerit, in tribus Sacramentis, 
baptismo scilicet, confirmatione et ordine, non imprimi chara- 
cierem in anima, hoc est signum quoddam spirituale et in- 
delebile, unde ea iterari non possunt, a. s. ». 

Totam de charactere doctrinam miro modo exhibet Brevi- 
loq. p. Vl. c. 6. — Quid autem proprie sit character, in scho- 
lis antiquitus dubium esse videbatur. Primam opinionem hic 
relatam secutus est Guliel. Parisiensis (De Sacram. c. 3.), qui 
dicit, eundem esse sanctitatem quandam, « cuius exemplum 
et figura est sanctitas basilicarum consecratarum cet vasorum ». 
Cui fere consentit Durand. (IV. Sent. d. 4. q. 1.), qui, postquam 
multa contra positiones S. Thomae arguit, concludit, quod 
« character non est aliqua natura absoluta, sed est sola relatio 
rationis, per quam ex institutione vel pactione divina deputa- 
tur aliquis ad sacras actiones ». De hac autem opinione, quod 
character non sit aliqua entitas realis, iam Thom. de Argentina 





recte pronuntiavit, quod « a- nullo Catholico videtur esse te- 
nenda »; de quo post Concilia Florent. et Trident. non potest esse 
dubium. — Scot., qui « propter solam auctoritatem Ecclesiae » 
ponendum esse dicit, characterem imprimi (hic q. 9. n. 14.), 
resolvit, eum esse quidem reale aliquid (hic q. 10. n. 13.), et 
vel realem. relationem, vel aliquid absolutum ; tamen ibi non 
determinat, quid duorum proprie sit; praestantiores tamen et 
plures eius discipuli docent, eum magis propendere in formam 
absolutam, quae plures involvat respectus, quatenus est. signum 
et configurativum et. distinctivum. Quod autem character sit 
aliquid reale et absolutum, et quidem in genere qualitatis, est 
sententia communissima ; licet doctores non conveniant, in qua 
sit specie. qualitatum ab Aristotele positarum (cfr. pag. 136. 
nota 3). S. Thom..(S.. Ill. q. 63. a. 2 ; cfr..1V. Sent. d. 4. q. 4. 
a. l. 2.) docet, eundem non esse proprie in genere vel specie, 
sed reduci ad secundam, speciem qualitatis, scilicet potentiam, 
cum importet quandam potentiam spiritualem, ordinatam ad ca 
quae sunt divini cultus; hanc autem potentiam esse znstrumen- 
lalem et quiddam fluens et. incomplelum (sicut est virtus phy- 
sica, quae secundum ipsum est in Sacramentis; cfr. supra d. 4. 





! De Praedicam. c. de Quali: Fortasse quidem igitur alius 
quispiam modus apparuerit qualitatis, sed fere qui maxime dicun- 
tur, hi sunt. — Inferius pro «ma species codd. AEGIK MORS 
«lia species. 

? Scil. habitus. Cfr. |. Sent. d. 97. dub. 3, nec non 
II. Sent. d. 23. seqq., ubi de virtutibus theologicis, et d. 33, 
in qua de cardinalibus agitur. 

? Sub primo respectu de habitu agit Aristot, de Praedi- 
cam. c. de Quali (cfr. supra), sub secundo autem in V. Metaph. 
text. 25. (IV. c. 20.) dicens: Alio modo habitus dicitur dis- 
positio, secundum quam bene vel male disponitur dispositum, 
et aut secundum se, aut ad aliud, ut sanitas quidam habitus 





est; dispositio etenim talis est. Item habitus dicitur, si particula 
talis dispositionis sit; quare partium quoque virtus quidam ha- 
bitus est. 

* In libr. de Differentia animae et spiritus, auctore Costa- 
Ben-Lucae (ed. a Barach, Innsbruck 1878), datur in cap. !. haec 
definitio spiritus: « Spiritus est quoddam corpus subtile, quod 
in humano corpore oritur ex corde et fertur... in venis pulsus 
ad vivificandum corpus... Et similiter oritur ex cerebro et ner- 
vis, et operatur sensum et motum »; quae in cap. 2. fusius 
explicantur. — Inferius pro rem codd. R S hoc. 

5 Psalm. 4, 7. — Inferius verbis per naturam cod. X prae- 
mittit. specialiter, Alex. Hal., loc. cit., generaliter. 


Definitio. 


Ad opposila. 





De 1. actu. 


Ad opposi- 
tum. 


Quaestio in- 
cidens 1. 


De 2. actu. 
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p. Ll. q. 3. scholion). — Alex. Hal., quem sequuntur S. Bonav. 
et B. Albert., eum reducit ad primam speciem qualitatis, (scilicet 
habitum); Scotus ad. primam. simul et. secundam. Petr. a 
Tar. dubius inter opinionem $. Thomae et Bonaventurae hae- 
ret; quod etiam de Richardo a Med. dici potest. — In 2. quaes't. 
ad |. 2. docetur, characterem non sua sola natura, ut quidam 
putant, sed ex Znstitulione Dei esse signum traditae potestatis. 

De hae l. quaestione praeter laudatos : Alex. Hal., p. IV. 
q. 8. m. 8. a. I. $ t, — D. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., 
IV. Sent. d. 5. q. 9. a. f. quaestiunc. 1. 2. — Richard. a Med., 
JV. Sent. d. 5. a. 2. q. 1. — Dionys. Carth., omnes de chara- 
etere quaestiones in fine d. 6. q. 4. simul tractat. 

ll. De seq. (2.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. $ 2. 
Scot, hie q. 10. n. 12. — S. Thom., loc. cit. a. 2; S. loc. cit. 
a. |. 2. — B. Albert., hic a. 4. 8. — Petr. a Tar., loc. cit. quae- 
stiunc. 3. — Richard. a Med., loc. cit. 

II. Quoad seq. (3.) quaestionem negari non potest, radicale 
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. subiectum charaeteris esse animam; sed quaestio remanet, quid 


sit. émmnediatum et. proximum eiusdem subiectum. Quod non 
ipsa essenli« animae, sed eius potentiae, quatenus in eis est 
imago Dei, sint proximum characteris subiectum, antiqui Scho- 
lastici concorditer resolvunt. Iterum autem quaeritur, in qua 
principaliter sit potentia. S. Thom., cui favent B. AJbert., Petr. à 
Tar. et Richard., docet, eum esse in potentia cognitiva, « quia ex 
memoria et intelligentia oritur voluntas; unde tota imago est in 
intellectiva parte sicut in radice » (Comment. loc. cit. a. 3. quae- 
stiunc. 3.); Scot. vero pro eo assignat voluntatem ; S. .bonav. 
cum Alexandro vult, eum esse in tribus animae potentiis, quate- 
nus sunt imago, et per appropriationem. tantum specialiter tri- 
bui potentiae cognitivae. 

De hac 3. quaestione; Alex. Hal., loc. cit. $ 3. — Scot., hic 


q. 11; Report. hic q. 10. — S. Thom., loc. cit. a. 3; S. loc. 
cit, a. 4. — D. Albert, hic a. 4. quaestiunc. 9. — Petr. a Tar., 
loc. cit. a. 2. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., loc. cit. q. 2. 


QUAESTIO II. 


Ad. quid. sit eharacter. 


Secundo quaeritur de charactere quantum ad 
utilitatem, ad quid videlicet character sit. utilis. Et 
cum sit signum saeramentale, dieitur, quod est ad 
signandum , nec tantum ad hoc, sed etiam ad dis- 
ponendum ; est etiam ad. assimilandum . et. distin- 
guendum. 

Quaeritur ergo primo de signatione. 

|. Et cum signum sit « quod se offert sensi- 
bus! », videlur, quod character non sit signum, cum 
sensibus se non offerat. 


2. Item, si est signum, aut ergo est naturale, - 


aut voluntarium ?. SQ voluntarium : evgo diversifi- 
catur apud diversos ; quod stultum est. Si naturale: 
ergo habet esse a natura; quod est stultum simili- 
ter dicere. 

Item, si.est signum, quaeritur: quid signi- 
fiat? Ni. gratiam ; contra: multi habent. chara- 
cterem, qui nec habent nec habuerunt nee habebunt 
gratiam. 

' De secando actu, qui est. disponere, quaeritur 
similiter ; et quod non sit ad disponendum, videtur : 

3. Quia, cum Deus sit agens potentiae infini- 
tae, non indiget dispositione praevia ad imprimen- 
dam formam: ergo non est necesse, quod character, 
vel aliquid aliud disponat ad gratiam. 

^. Item, si est ad disponendum , quaeritur ergo: 
ad quid disponit? Si ad gratiam; contra: gratia 
habetur in baptismo flaminis sine charactere ? : ergo 
non indigemus dispositione media. 





2. Item, gratia unitur gloriae sine dispositione 


media: ergo videtur similiter, quod natura unia- 
tur gratiae: ergo non est necessaria alia dispo- 
sitio. 

De tertio actu, qui est assimilare, quaeritur : 
cui charactér assimilat ? et constat, quodsi alicui, 
quod ei, à quo imprimitur: ergo assimilat Deo. 

6. Sed contra: « Similitudo est rerum differen- 
tium eadem qualitas? »; sed. Creatori et creaturae 
nihil est commune : ergo etc. 

7. ltem, character stat cum culpa, quae omnino 
est Deo dissimilis; sed similitudo expellitur per dis- 
similitudinem: ergo culpa expelleret sive deleret 
charaeterem ; quod falsum est: ergo etc. 

Item, cum assimilet toti Trinitati — quia quid- 
quid assimilat uni personae, et omnibus — quaeritur : 
cui per appropriationem ? Et quod. Patri, videtur: 
quia est Sacramentum regenerationis ^; sed eius est 
regenerare, cuius est generare: cum ergo generare 
sit proprium Patris, patet ete. — Et quod Filio, 
videtur : quia Filius dieitur esse charaeter aeternus *. 
— Sed quod Spiritu£ sancto, videtur: quia cha- 
raeter signum est praeparans ad gratiam et donum 
gratuitum gratis datum; sed gratia appropriatur 
Spiritui sancto: ergo etc. 

De quarto etiam actu, seilicet de distinctione, 
quaeritur: quos distingait ? Et. dicit Damascenus *, 
quod character baptismalis distinguit fidelem ab in- 
fideli. 





! Cfr. supra in lit. Magistri, d. I. c. 3, ex August. allata 
definitio signi. 

? Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 4. — Inferius post stultum 
esi in cod. aa additur dicere, et subinde pro habet esse cod. F 
debet esse. ? Vide supra d. 4. p. M. a. I. q. 2. in corp. 

* Cfr. Hl. Sent. d. 27. a. 4. q. 3. — Mox post gratiae Vat. 
supplet sine dispositione praevia. 

5 Secundum Aristot., de Praedicam. e. de Quali; V. Me- 
(aph. text. 16. et 20. (IV. c. 9. et 15.). Boeth. , III. de Differen- 





liis topie. hane definitionem iisdem verbis exhibet. Cfr. in ll. 
Topie. Cicer.: Similitudo est unitas qualitatis. 

$ Tit. 3, 5: Salvos nos fecit per lavaerum regenerationis 
etc. — De minori cfr. supra pag. 30, nota 5. — Superius pro 
uni personae plurimi codd. wn perfecte. 

? Hebr. 1, 3: Qui cum sit splendor gloriae et figura [cha- 
racter] substantiae eius etc. 

"S Supra d. 3. p. 1.:a;. 1..q. 14, ad^ 4 
nitionem ex Damase., IV. de Fide orthod. c. 9, sumtam: « Da- 


hane baptismi defi- 


De 4, 


De 3. actu. 


Quaestio in- 
cidens 2. 


aetu. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 
De 1. actu. 


] Ad quaest. 
incid. 1. 


De 2. actu. 
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8. Sed contra : Multi sunt fideles, qui non habent 
characterem , et. multi infideles , qui habent: ergo etc. 

9. [tem , si distinguit, quaeritur : cui? aut enim 
Deo, aut nobis: Deo non, quia ipse non indiget ; »obis 
non, quia non videmus, utrum aliquis habeat. cha- 
racterem ; quodsi Angelis. vel Beatis, superfluit, quia 
bene sine hoc cognoscunt. 


CONCLUSIO. 


Character est ad. signandum , 
disponendum , configurandum et distinguendum. 


REspopEo: Dicendum, quod character est si- 
gnaculum sacramentale a. Deo impressum. Quia si- 
gnaculum sacramentale, ideo gratiam significat , 
et non tantum significat, immo aliquo modo prae- 
parat; quia usus Sacramentorum non tantum est in 
significando'. Et quia gratiam significat et ad gra- 
liam disponit ; ideo habet aliquam similitudinem cum 
gralia, quae est similitudo Dei; ideo aliquo modo 
configurat Deo. Et quia omnes configurat uni, assi- 
milat etiam gregem Domini inter se; et per hoc 
distinguit ab his qui non sunt de grege, vel etiam 
distinetionem facit in eodem grege secundum aliam 
et aliam rationem assimilandi *. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur pràno, quod 
non est visibile; dieendum, quod character. cum 
exteriori signo facit unum Sacramentum ; unde non 
est in eo ratio significandi per se tantum, sed per 
coniunctionem cum exteriori elemento; et ratione 
illius est. visibile et unum, sicut elementum unum *?. 
Et ratione eius est voluntariwm , sicut. elementum 
significat ex inslitulione; nec est tamen diversum 
apud diversos, quia instituitur auctoritate magistri 
universalis. 

Ad illud quod quaeritur, quid significet; di- 
cendum, quod gratiam ; et quod ibi non sit, ut su- 
pra* habitum est, hoc est ex defectu suscipientis 
tantum. 

Ad illud quod quaeritur de secundo actu, di- 
cendum, quod disponit sicut quoddam lumen et ca- 
lor datus*. Dispositio autem illa non est necessita- 
lis, quod agens non possit aliter agere, vel susci- 
piens capere, sed tantum congruitatis. Quia enim 


ptismus est vitae spiritualis principium, s4gillum » etc., exponens, 
ait S. Bonav.: «Quia distinguit gregem dominicum, sic sigil- 
lum », Damasc. loc. cit. c. 11. de cruce dicit: Ilaec. nobis si- 
gni loco in fronte data est, haud secus ae circumcisio lsraeli. 
Per hanc nos fideles ab infidelibus distinguimur atque agnosci- 
mur etc. (ed. Migne). Cfr. Basil., Homil. 13. in s. baptism. 
n. 2. et 4; August, Enarrat. in Ps. 39. n. 4. et VI. de Bapti- 
smo contra Donatistas, c. |. n. 1. 

! Cfr. supra d. 1. p. I. q. 2. et 4. — Cod. O (X a secunda 
manu) addit sed etiam. ad graliam disponendo , edd. cum Alex. 
Hal., S. p. IV. q. 8. m. 8. a. 1. $ 2, sed in efficiendo quodam modo. 

? Vide infra q. 4. — Superius verbis configurat uni 
cod. F praemittit Deo, et post Domini cod. Z addit ad Domi- 
num , assimilat et gregem. Domini. 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


natura corrupta est per peccatum et indisposita ad 
gratiam, congruum fuit, quod intercidat dispositio 
media; non Sic gratia ad gloriam. 

3. 4. 3. Et sie patet responsio ad tria obiecta : 
ad primum, quia non est dispositio propter agentis 
indigentiam ; ad secundum, quia non est dispositio 
necessaria; ad tertium, quia non est similis dispo- 
sitio in natura peccatrice ad. gratiam, sicut. gratiae 
ad gloriam. 

Ad illud quod quaeritur de assimilatione , di- De 3. actc. 
cendum, quod est assimilatio per unius qualitatis 
participationem, vel zmitationem, vel omnimodam 
indivisionem 5. Prima est creaturae ad ereaturam ; 
secunda est. ereaturae ad. Deum ; tertia est De? ad 
Deum sive unius personae ad alteram. Assimilatio AA 
autem creaturae ad Deum vel est. perfecta , vel 
sufficiens , vel ad. sufficientem disponens. Prima est 
in gloria, et haec non compatitur dissimilitudinem 
aliquam nec culpae nec miseriae; secunda in gra- 
lit, et haec compatitur dissimilitudinem miseriae, 
sed non culpae: tertia in charactere, et haec com- 
patitur utramque, quia solum est gratiae gratis da- 
tae, et multum longinqua. 

6. 7. Et Sic. patet. responsio ad duo de assimi- 
latione. 

Ad illud quod quaeritur: cui principaliter as- M aur 
similat ? dicendum , quod appropriate ipsi Filio, qui 
character dicitur ; vel etiam, quia baptizati dicun- 
tur induere Christum ?, quia ipse est caput et dux 
exercitus ; et quia, sicut patebit, character per ap- 
propriationem respicit fidem. 

8. De distinctione solvunt quidam, quod chara- 
cler distinguit eos qui sunt de Ecclesia ^, numero 
ab his qui non sunt numero quantum ad meritum. 
— Sed hoc nihil est, quia haereticus praecisus ha- 
bet characterem, nec tamen est de Ecclesia. 

Alii dicunt, quod character distinguit percipien- Solatio 2. 
tes Sacramenta ab his qui perceperunt tantum si- 
gnum compartieipationis Sacramentorum , et per con- 
sequens distinctionis quantum ad non participantes *. 

— Sed tune videtur, quod idem esset signum sui 
ipsius. 

Et propterea dicendum, quod ratio 
guendi in charactere venit ex ratione significandi ; 
character autem significat gratiam fidei secundum 


Assimilatio 
triplex. 


De 4, acta 


solutio 1. 


distin- Solutio au- 
ctoris. 





3 Cfr. supra d. 3. p. Il. a. 4. q. 14. ad 4. et infra p. Il. 
a. 2. q. l. — De seqq. vide supra d. 1. p. I. q. 2. ad 5. — 
In. fine solut. pro 2nstituitur edd. institutum. est. 

4. Disi, 4. p, 1..a, 2. q..2; ad 47 Uir2ibid; p. 1.3737 q. 1. 
ad 4. 

5 Ut dictum .est quaest. praeced. circa finem corp. 

€ Cfr. I. Sent. d. 31. p. I. q. 3. et d. 35. q. f. 

7 Gal. 3, 27: Quicumque enim in Christo baptizati estis, 
Christum induistis. Cfr. supra d. 4. p. I. dub. 4. — Quod cha- 
racter respicit fidem, ostenditur paulo inferius et infra q. 4. 

8 Vat. cum uno alteroque cod. Ecclesiae. 

? Vide supra lit. Magistri, d. IV. c. 3, et ibid. Comment. 
p. l. dub. 4. — Vat. percipientes. 
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aliquem. statum, unde distinguit vel fidelem ab infi- 
deli, vel fidelem a fideli; et quod permiscentur, 
hoe non est ex vitio signi, sed signatorwum. 

9. Et per hoc patet sequens, quia signum est 
nobis non per se, sed ratione conzunctionis cwm ele- 


Exenplumt. jj1e10. — Et est exemplum, si aliquis assumeret arma 


regis, signum esset, quod esset de exercitu regis ; 
potest tamen nihilominus esse ex parle contraria, 
et arma semper significarent, quod sit ex parte 


alia ' : et non est falsitas in 5/gno, sed in accipiente. 
Sic in proposito intelligendum: quoniam, sicut arma 
fiunt ad. distinguendum exercitus, et tamen ut plu- 
rimum confunduntur, quando sunt in bello; sic etiam 
est in nobis, quamdiu sumus in conflictu huius vi- 


lae praesentis miseriae. —— Exemplum est de habitu Exemplum? 


religionis, qui est signum bonitatis ; tamen commu- 
nicant etiam? boni eum malis, et carnales eum spi- 
ritualibus. et amantes mundum cum contemnentibus ?. 


QUAESTIO HI. 


In quo sit character. sicut in. subiecto. 


Tertio quaeritur, in quo sit character sicut in 
subiecto. Et quod in tota anima , videtur: 
l. Quia character distinguit ovem Christi a non 


Ad opposi- 0Ve , e£ membrum Christi a non membro; sed anima 


non dieitur ovis nec membrum secundum  poten- 
liam, sed secundum substantiam : ergo character 
secundum substantiam distinguit. 

2. |tem, cuius est dispositio, et habitus ; sed 
character disponit ad gratiam et remissionem ori- 
ginalis, quod respicit totam animam ?: ergo chara- 
eter est in animae substantia. 

Sed, quod sit tantum in potentia cognitiva , 
videtur: 

3. Quia omne quod est in anima pertinens ad 
cognitionem , est in potentia cognitiva ; sed character 
pertinet ad. cognitionem , cum sit signum ^: ergo ete. 

^. |tem, in una anima est unus charaeter per 
unum Sacramentum ; sed omnis habitas est in po- 
tentia ut in subiecto?: ergo cum accidens sit in 
uno subiecto, character est in una potentia. Sed po- 
lentia, quae maxime huic convenit, est cognitiva : 
ergo etc. 

Sed quod sit in tota, imagine, videtur. 


CONCLUSIO. 


Character est in anima secundum totam imaginem, 
appropriatur tamen potentiae cognitivae. 


RESPONDEO: Dicendum, quod circa hoc triplex 
fuit. opinio. 

Quidam dixerunt, quod character est in (ota 
anima propter rationes praedictas, quia distinguit 
ovem ab ove, vel ab ea quae non est ovis: et hoc 
respicit animae substantiam. 


Opinio 4. 


Quidam, quod in cognitiva propter rationem opiaio 2. 


signandi, et quoniam signum, quod est ratio cogno- 
scendi, respicit potentiam cognitivam. 

Quidam, quod in íota ?magine propter ratio- 
nem configurandi. Et quia aetus charaeteris, a quo 
nomen accepit, et principalis "^ est. configurare ; 
ideo haec tertia melior est, quod sil in anima 
secundum Zmag?tnenm. secundum proprietatem et. ve- 
ritatem. Sed quia imago, etsi sit in tribus, tamen 
appropriatur cognitivae , secundum quod dicitur in 
libro de Spiritu et anima", quod «mago est in 
potentia" cognoscendi, s/militudo in potentia dili- 


Opinio 3. 


Conclusio 1. 


|. Character est quaedam configuratio?*; sed 
Fundamenta. COnfigürari dicitur anima Trinitati secundum tres 
potentias, non unam tantum: ergo etc. 


gendi »: ideo per appropriationem est in potentia Conclusio 2. 
cognitiva. 
1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod distin- souiio op- 


2. Item, character disponit principaliter ad ima- 
ginis reformationem ; sed reformatio imaginis alten- 
ditur quantum ad informationem ipsarum polentia- 
rum, ut convertuntur ad Deum ^: ergo etc. 








! Edd. quamvis arma significent, quod sit ex parte ilia. 
August., Serm. ad Caesar. Ee2lesiae plebem, Emerito praesente 
(ed. Migne tom. IX. pag. 689 sequ.), n. 2: In errante et. de- 
serente milite crimen est desertoris, character autem non est 
desertoris, sed imperatoris. 

? Edd. addunt Zn hoc, pro quo secunda manus in cod. ! 
substituit Zu eo; Alex. Hal., loc. cit., legit: Exemplum etiam 
est. de... tamen illum etiam. communicant et boni cum malis. 
Superius substituimus ex codd. F G1Z Zn nobis pro nobis ; sub- 
inde post hu?zus vilae cod. 1 addit et. 

3 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Cfr. supra pag. 139, nota 8. 

5 Cfr. Il. Sent. d. 31. a. 4. q. 2. — Quod character dis- 
ponit ad gratiam, probatum est duabus quaest. praeced. Cfr. 





guit animam: ergo est in anima ; verum est, sed 
non oportet, quod sit in foto anima, sicut color di- 
stinguit corpus, sed tamen primo modo est in su- 
pericib x. 


etiam supra d. 3. p. l. a. 4. q. 14. ad &; et d. 4. p. I. dub. 4. 
— Maior colligitur ex Aristot., de Praedicam. c. de Quali. 

* Cir. quaest. praeced. 

"PVIEdevATISUOC DÀ Ethic. 6. 1065 1 cr*5, ec VI o: 93 seqq. 
— De eo, quod accidens sit in uno subiecto, cfr. tom. Il. 
pag. 1419, nota 8. 8 Cfr. supra q. 14. et 2. 

9?Ujgs"K'Sent" d. 3: 'p?'I? aPA7 qi 4; "ad "47 epq. 3. — 
Pro znformationem Nat. reformationem , et pro convertuntur 
cod. G convertantur. 

1? Vat., omisso cum paucis codd. ef, substituit principaliter. 
Superius ante quoniam codd. E F (a secunda manu) omittunt. ec. 

1t Cap. 10. Cfr. ibid. c. 39; Vide 1l. Sent. d. 16. a. 2. q. 3. 

1? Aristot., VII. Phys. text. 27. (c. 4.); V. Metaph. text. 23. 
(IV. c. 18): Secundum quod multipliciter dicitur: uno modo, 


positorum. 


Ad opposi- 
tum. 


" ebj0. 9. 
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3. Ad illud quod obiicitur: cuius est dispositio, 
et habitus; dieendum, quod verum est de illa dis- 
positione, quae fit habitus; sed de alia non sic, 
quia habitus unius potentiae disponit ad habitum 
alterius, ut habitus fidei ad habitum caritatis '. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod spectat ad co- 
gnitionem ; dicendum, quod verum est, si sit ha- 
bitus cognoscendi. Et praeterea, non tantum * ad 
cognitionem spectat, sed etiam ad gratiam refor- 
mantem totam imaginem. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est unum in 
anima una; diei potest dupliciter: quod unum ac- 
cidens est in pluribus, sieut una gratia in pluribus 
potentiis, et una sanitas in pluribus membris, 
quando aceidens non respicit determinate unam po- 





SENTENTIARUM LIB. IV. Ü 


tentiam, sed eas secundum quod fundantur in uno. 
— Vel aliter: mago una est, et tamen in tribus 


Alia solutio 


potentiis, quia dieit relationem ad. unum ; similiter - 


dici potest. in eAaractere. Quia enim mago impor- 
tat distinctionem, ideo comparatur ad plura sicut 
ad unum subiectum. Et exemplum est in numero: 
ternarius enim unus est in tribus hominibus, et 
unus est, quamvis illi sint plures in se, qui sunt 
unum subiectam ternarii, et nüllus eorum per se 
tantum est subiectum. Ita et in charactere intelli- 
gendum est, quod dicit, sicut praetactum est *. 
quandam configurationem animae ad. beatam  Tri- 
nitatem, mediam inter configurationem animae quan- 
tam ad naturam , et configurationem eiusdem quan- 
tum ad gratium gratum facientem ?. 


QUAESTIO IV. 


Per quid character. imprimatur. 


Quarto quaeritur, per quid character imprima- 
tur, et quaeritur, utrum imprimatur per vér(utes, 
sieut per Sacramenta. Et quod sic, videtur: 

1. Quia character est signum conformativum 
sive confisurativum ; sed per virtutes configuratur 
anima Deo*:-ergo per virtutes imprimitur character. 

2. Item quaero, utrum imprimatur per Sacra- 
menta, veteris Testamenti. — Et videtur, quod sic : 
quia charaeter est signum distinctivum , distinguens 
populum a non-populo; sed Dominus tempore Le- 
gis habuit populum, qui debuit distingui, sicut. et 
modo: ergo si distinguebantur per Sacramenta *, 
patet, quod in illis imprimebatur signaculum di- 
stinetivum ; hoe autem est character: ergo etc. 

3. ltem. quaero, utrum per omn?a Sacramenta, 
novi Testamenti. — Et videtur, quod sic : quia quod 
potest in maius potest in minus?; sed omnia dant 
gratiam, quae maior est quam character: ergo etc. 





^. ltem, character disponit ad gratiam ?: ergo 
cum omnia Sacramenta dent gratiam. et. disponant 
ad illam, omnia dant characterem. 

CoNTRA : 1. Character est signum indelebile "^, 
erzo omne illud et solum est impressivum characte- 
ris, quod non iteratur circa subiectum ; sed. tàn- 
tum tria sunt. Sacramenta non iterabilia, ut bapti- 
smus, confirmatio et ordo: ergo tantum illa tria 
imprimunt characterem. 

Quaeritur ergo ulterius gratia huius — cum omnis 
passio ", quae inest aliquibus, insit. per aliquam na- 
(turam communem —- quae sit illa »a&£turea communis 
reperta in his tribus, et non in aliis. Et constat, 
quod non esl maleri«, quia non est communis ; 
nec forma, quia nec illa est communis. — Et sz di- 
eds, quod conveniunt in znvocatione Trinitatis , et 
quia est unus efficiens !* : similiter et in aliis est 
invocatio. Trinitatis et efficiens, quia ile est unus 





forma et substantia cuiuscunque rei.. alio, in quo primo fieri 
aptum est, ut color in superficie. Cfr. ibid. VII. text. 11. (VI. 
c. &). — Edd. omittunt modo, et Vat. superius post quod. sit 
addit primo. 

I fps Sented2s9292 82 Lgs Seqooe d 9:7: 92M: 
q. |l. — Pro quia cod. F quando. 

? Edd. character non tantum. 

? Secundum August., Epist. 
Cfr. tom. I. pag. 171, nota 


qui. 


137. (alias 57.) c. 4. n. 13. 
I0. De una gratia vide ll. Sent. 
d. 27.58.40. 4... 4. seq. el: HL. Senteddau9 Toad pud. 
Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. a. I. $ 3: Dicendum, quod nihil 
impedit, unum accidens esse in pluribus, quando illa radican- 
tur sive fundantur in uno, sieut una gratia in pluribus poten- 
liis, et una sanitas in pluribus membris. Potest erro unum ac- 
cidens esse in pluribus potentiis, quando illud accidens non 
respicit unam potentiam, sed eas, secundum quod fundantur 
sive uniuntur in uno. — Superius pro quod wnwum codd. FH 
aut unum, Nat. primo quod unum. * Quaest. 1. et 2. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Aristot, VII. Ethic. c. 1: Ex hominibus, sicut dicunt, ob 
virtutis excellentiam divini efficiuntur. 





7 Dir. supra x. 4, p.dE a9. 0.2. 30 1: 
5 Nam ut dicit regula iuris 35. in Vl: Plus semper in se 


continet. quod est minus. Cfr. ibid. regula 53. —— De minori 


cfr. supra q. 2. solut. ad obieet. de assimilatione. 

? Ut ostensum est supra q. lI. et 2. -- De seq. proposit. 
vide supra d. 1. p. f. q. 4. 

! probatur quaest. seq. — De tribus Sacramentis, quae 
iterari nequeunt, cfr. q. 6.; lit. Magistri, d. VII. c. 5, et ibid. 
Comment. dub. 6. nec non d. 24. p. Il. a. 4. q. l. seqq. 

1i (Graece zxfBoc, quod iu recentioribus versionibus operum 
Aristotelis latine redditur affectus (affectio), significat generaliter 
praedicatum sive attributum sive proprietatem [quae sensu 
stricto accepta i. e. conveniens omni et soli speciei et semper, 
dicitur propria passio]. Cfr. Aristot, I. Poster. c. 7; VI. Topic. 
€/3..(00. 6); Jo: dec Generat.; et.corrupt; dext.s447.(0, 23), iet TE. 
de Caelo et mundo, text. 7. (c. 1.). — De ipsa proposit. cfr. 
tom. If. pag. 26, nota 5. 

*? Supplevimus ex codd. Gl eft quia. est. unus efficiens, 
quod in aliis codd. desideratur, pro quo Vat. «£ efficientis. 
Cod. Z legit planius: in invocatione Trinitatis. Similiter. et. in 
aliis est invocatio Trinitatis: ergo si haec esset causa, omnia 
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in omnibus Sacramentis. Necesse igitur est, quod 
illa natura sumatur ex parte /imis. Sed hoc non vi- 
detur, quia in fine commun? videntur omnia con. 
venire ; in finibus autem proximis omnia differunt. 
— Et si dieas, quod hoc est, quia ista tria Sacra- 
menta sunt respicientia statum fidei determinatum ; 
ergo cum fides sit eadem seeundum diversos slatus, 
videtur, quod in omnibus istis Sacramentis unus 
imprimatur charaeter. Sed constat, quod mulli sunt 
charaeteres, alioquin. non posset quis ordinari, si 
non esset confirmatus. 

Quaeritur. ergo, quae sit ratio. multitudinis ; 
et videtar, quod superfluant, cum sufficienter per 
unum possint distingui. Quod autem sint mulli; 
videtur, quia character interior similitudinem habet 
eum signo exteriori; sed signa sunl dissimilia et 
diversa : ergo et characteres. 


CONCLUSIO. 


Character. imprimitur non. in. virtutibus, sed in 
Sacramentis novae legis, ast tantum 4n tribus. 


REsPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod character est signum interius di- 
stinclivum. Quia ergo signare non conveniL ei nisi 
ratione signi visibilis; ideo solum in Sacramentis , 
non in virtutibus, imprimitur. Quia vero ?nferius 
spiritualiter distinguens; ideo in Sacramentis , quae 
sunt non carnalis populi, sed spiritualis: ideo im- 
primitur in Sacramentis novae legis, non veteris. 
Quia distinetivum non unus, sed multorum ; ideo 
unitivum multorum in uno statu fidei: ideo in his 
Sacramentis solum imprimitur, quae respiciunt s£a- 
Lum. fidei determinatum. — Tres autem sunt status 
fidei, scilicet genitae , roboratae et iam mulliplica- 
(ae; et secundum hoe attenditur triplex distinclio in 
populo, seilicet bonorum a malis, fortiwm ab in- 
firmis, clericorum a laicis. — Et haec triplex distin- 
ctio praecessit in figura in populo Israel: prima, 
cum omnes sunt. distincti ab Aegyptiis ad veniendum 
in terram promissionis; secunda, cum fortes ab in- 
lirmis ad pugnandum in bello; tertia, cum /euitae 
ab alio populo ad ministrandum in templo !. — Simi- 
liter triplex fuit distinctio in domo David: prima , 
domus eius ab infidelibus; secunda, quia erant ibi 
specialiter. pugnatores ; terlia, quia levitae et sacer- 
dotes et seribae ab aliis etiam distincti erant, et 
etiam duces et principes habebant ?. 
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Quia ergo tria tantum sunt. Sacramenta, quae 
respiciunt, statum. fidei. determinatum: baptismus, 
primum quia ibi /ides gignitur, el homo ab Ae- 
gypliis separatur; confirmatio, secundum, quia ibi 
fides. roboratur, et ut. pugil. inungitur omo ad 
proeliandum et ab infirmis discernitur; et ordo, ter- 
tium, quia ibi vzrtus multimoda datur, et homo ut 
sanctus ad ministerium templi a laicis separatur : 
ideo isla tria tantum imprimunt characterem. 

Natura ergo communis , reperta in his et non in 
aliis, est, quia sunt signa visibilia interius operan- 
lia, respicientia statum fidei determinatum. Et quia 
distinctio popul? a non-populo praecedit alias distin- 
cltiones ; ideo baptismalis character praecedit alios de 
necessitate. Sed distinctio fortium ab infirmis prae- 
cedit. distinctionem aliam solum de congruo, non 
de necessitate. — Ex hoc igitur patet ordo characte- 
rum; patet et numerus, quia-tres sunt. secundum 
ióres status et tres distinctiones et tria Sacramenta ; 
patet eliam ratio imprimendi. Praesupposita namque 
identitate ex parte maerialis elementi, ratione ca- 
ius competit significatio, sumitur ratio principalis ex 
parte //nis. Quia tamen /inis movet efficientem , et 
efficiens secundum exigentiam finis introducit for- 
mam in materiam *; concurrit triplex ratio: et prima 
est status fidei determinatio ex parte finis; ex parte 
efficientis institutio, qui ad talem finem ordinans 
dedit talem virtutem, ut in his imprimeretur cha- 
raeter; ex parte vero formae est sanctae Trinitatis 
invocatio. Et sie patent omnia. 

1. Quod enim primo obiicitur de virtutibus, 
iam patet: quia non est configuratio, secundum 
quam attendatur signum distinctivum, eo quod non 
est signum sensibile * extra. 

2. Ad illud quod obiicitur de Sacramentis ve- 
teris legis, similiter patet responsio: quia ibi erat 
tantum configuratio exterius in carne, quia erant 
Sacramenta populi carnalis. ; 

3. Ad illud quod obiicitur: quod potest in ma- 
ius potest in minus; dicendum, quod istud non est 
generaliter verum, quia frequenter virtus creaturae 
ordinatur ad maius, non ad minus; homo enim po- 
test generare hominem, non festucam *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod omnia Saera- 
menta disponunt ad gratiam; dicendum, quod actus 
disponendi ad gratiam non est proprius characteris, 
sed magis qui praedeterminatus est. 

Quod postmodum quaeritur, satis patet et me- 
lius patet ^, si brevius resumantur praedicta. — 





Sacramenta. conferrent. characterem. Nec potest. sumi natura 
communis ex parte efficientis ; quia ille est unus in. omnibus 
Sacramentis. 

! De prima vide Exod. 1I, 7. seq.; de secunda cfr. Num. 
1, 3. seq., 31, 3. seqq. et Deut. 20. 8; de tertia vide Exod. 
I8, I. et Num. 1l, 49. seq. — Pro ab alio permulti codd. ab illo. 

? p. Albert, hic a. 6, pro prima affert Ps. 77, 70. seq., 
pro secunda ll. Reg. 23, 8. seqq.; de tertia cfr. ibid. 15, 94, 


et 20, 25. seq., IV. Reg. 19, 2; 23, &,.et 95, 18. seq. — l'ro 





el etiam plures codd. ut etiam. Wferius post baptismus cod. Z 
subiungit respicil. 

3 Cfr. Aristot, ll. Phys. text. (c. 3., et V. Metaph. 
text. 9. seq. (IV. c. 2.). — Plures codd. 2n materéa. inferius pro 
qui edd. quae, cod. S quia. 1 Cod. N bene visibile. 

5 Vide infra d. 25. a. 4. q. 4. ad 4; I. Sent. d. 41. a. 4. 
q. 1. ad 6; 1L Senis d. 8. p. l. a. 2. q..14 od. D^. d»»21; a. 2. 
q. 1. ad 2; Ill. Sent. d. 144. a. 3. q. 3. ad 3. 

6 Fide codd. DBFH K Q aa supplevimus-et melius patet. 
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Ordo enim et summa praedictorum est, quia cha- 


Ratiodisin- acter est signum inlerius distinctivum pariter et 


guendi. 


Ratio 1nulti- 
plicandi. 


unitivum in aliquo fidei statu; ideo imprimitur a 
signo visibili, interius operante, respiciente statum 
fidei determinatum. Status ergo fidei determinatus 
est prima ratio énprimendi. Quia «finis imponit 
necessitatem his quae sunt ad finem ! », ideo, quia 
ille instituit ad hunc finem Sacramenta, dedit vir- 
(utem. et formam verborum congruam. — Est etiam 
ratio imultiplicandi. Quia enim tantum tres status 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


fidei sunt. et tres distinctiones *, ideo tantum tres 


characteres. — Est etiam. ratio ordinandi. Nam fidel Ratio ordi- 
nandi. 


generatio praecedit confirmationem, et confirmatio 
multiplicationem ; sed. primum de necessitate prae- 
cedit secundum et tertium, et secundum praecedit 
tertium de congruo. Talis ordo est in distinctionibus 
populi: nam primo est separatio /idelis populi ab 
Aegyptiis vel malis; secundo, fortium ab infirmis ; 
tertio, sanctorum et perfectorum ab aliis. Et. sic est 
ordo in characteribus. i 


SCHOLION. 


| in hae quaestione solvenda omnes satis conveniunt. 
Attamen Scot. (hic q. 9. n. 21.) putat, posse concedi, 
quod in circumcisione imprimeretur aliquis character imper- 
fectus. 

De eadem Alex. Hal., S. p. IV. q. 8. m. 8. d. 1. 8 4. 7. — 
S. Thom., IV, Sent, d. 4. q. 1.3. .4;. S. II. .q., 63. a. 1. 6. — 
B. Albert, hic a. 5. quaestiunc. 2. — Petr. a Tar., IV. Sent. 
q. 2. a. 3. — Richard. a Med. rem tangit IV. Sent. d. 5. 
q. 4. — Durand., IV. Sent. d. 4. q. 1. 
M. Quoad seq. (5.) quaestionem tum Eugenii IV. Decretum 
pro Àrmenis tum Concil. Trident. (Sess. VII. de Sacram. in gene- 
rali can. 9.) characterem dicunt esse indelebilem ; quod secundum 
Scot. (loc. cit. n. 20.) intelligendum est non respectu potentiae 
Dei absolutae («quia nulla forma potest esse in anima, quam 
non possit Deus de potentia absoluta delere »), sed de potentia 
ordinaria. Quod character sit indelebilis etiam in altera vita 
(hie ad 4), communi theologorum suffragio probatur. — Ra- 


a9. 





tionem, quare character sit indelebilis, S. Thom: (5. loc. cit. a. 5.) 
in eo ponit, quod « anima sit subiectum characteris secundum 
intellectivam. partem » ; sed (ibid ad 2.) addit: « propter im- 
mobilitatem principalis moventis ». S. Bonav., vix ab illo re- 
cedit, nisi quod doceat, ut diximus, Zmaginem. esse eiusdem 
subiectum (supra q. 3.). 

Praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. cit. S 5. — $8. Thom., 
Comment. loc. cit, quaestiunc. 4. — B. Albert., hic a. 7. quae- 
stiunc. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. quaestiunc. 2. — Ri- 
chard. a Med., loc. cit. q. 3. 

lll. De 6. quaestione cfr. infra d. 23. a. 2. q. 4, et Concil. 
Trident., Sess. VII. de baptismo can. 11, qui definit, verum et 
rite collatam baptismum non esse iterandum. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 12. — Scot., 
hic q. 7. — 8. Thom., hic q. 2. a. 1; S. I. q. 66. a. 9. — 
Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 4 q. 1. 
— Dionys. Carth., hie q. 3. 


QUAESTIO V. 


Utrum character. imprimatur delebiliter, vel indelebiliter. 


Quinto quaeritur, utrum charaeter imprimatur de- 
lebiliter, vel indelebiliter. Et quod éndelebiliter, videtur: 
l1. Quia Sacramenta, in quibus imprimitur cha- 


Fundamenta.TàCter, nullatenus iterantur?; sed si deleretur, pos- 


Ad opposi- 
lum. 


sent et deberent iterari: ergo non deletur. 

2. Item, character stat cum culpa, sicut patet 
in sacerdote malo, ergo non repugnat culpae; stat 
etiam cum Zgnorantia, ut in parvulo baptizato *, 
ergo videtur, quod non habeat contrarium, per quod 
deleatur; et est in subiecto perpetuo: ergo eius im- 
pressio est indelebilis. 

CowTRA: 1. Possibile est, aliquem baptizatum 
habere characterem bestiae, de quo habetur Apoca- 
lypsis decimo quarto ^; sed nullus simul potest pla- 
cere Deo et diabolo: ergo nullus simul potest habere 
signum huius et illius: ergo unus charaeter potest 
alterum delere et destruere. 





2. Item, character bestiae est delebilis, quia 
nullus est adeo malus, quin possit fieri bonus ^: ergo 
a simili character Christi, cum ille qui bonus est. 
possit malus fieri. 

3. Item, si. character est indelebilis, quaero, 
unde illud habeat. Si ab efficiente; sed gratia gra- 
tum faciens est a Deo, et tamen delebilis. Si a sub- 
iec(o: ergo quidquid est in anima, est indelebile. 
Praeterea, quod magis sit delebilis ratione subiecti, 
videtur: quia voluntarie recipitur; sed quod subiacet 
voluntati est variabile *: ergo etc. 

^. Item, quod post hanc vitam deleatur, videtur 
in Beatis: quia est ex parte*, multo enim magis est 
imperfectum lumen quam fides: ergo si fides exci- 
dit, et character. 

3. Item, quod in damnatis deleatur, videtur: 
quia character aliquo modo habilitat ad gratiam *: 





! Secundum Aristot, lI. Phys. text. 88. seqq. (c. 9.). 

? Cod. Z supplet populi. 

? Cfr. quaest. seq., lit. Magistri, d. VII. 5, ibid. Comment. dub. 6, 
lit. Magistri, d. XXV. c. 1; nec non d. 24. p. Il. a. 1. q. |. seqq. 

* Vide supra q. 2. solut. ad obiect. de assimilatione. 

5 Vers. 9, et 4l. 

5 Hinc August. dicit, de nemine desperandum esse, dum 
est in via. Cfr. tom. lil. pag. 584, nota 8. 


? Cfr. Damasc. I. de Fide orthod. c. 3. et |. c. 27. 
seq. — Superius post Zndelebile codd. M addit quod fal- 
sum. est. 

$ Epist. I. Cor. 13, 10: Cum autem venerit quod perfe- 
ctum est evacuabitur quod ex parte est. Cfr. IIl. Sent. d. 3l. 
à. 2. q. |. — De charactere, in quantum est lumen, vide supra 
q. 1. circa finem corp. 

? Cfr. supra q. 2. 
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sed tune erunt ipsi omnino inhabiles: ergo carebunt 
charaetere. 


CONCLUSIO. 


Character. est signum indelebile, quia est. habitus 
in subiecto perpetuo impressus ad distinguendum. 


REsPoNbpEOo: Dicendum, quod communis opinio 

Condes. est, quod character est! proprietas indelebilis. Sed 

in huius indelebilitatis eausa differenter sentiunt 
diversi. 

Quidam enim dieunt, quod quia eharacter est 
ds gm jn anima secundum substantiam vel essentiam, el 
prbaa. — jpsa est perpetua et invariabilis; ideo et character. — 

Ned istud supra * improbatum est. 
Alii dieunt, quod quia est in anima. secundum 
Opinio 2. potentiam cognitivam , quae non subiacet variabili- 
tati, ut voluntas — quaedam enim cognoscimus, 
Improbstw. etiam. voluntate nolente — ideo invariabilis. — Sed 
hoc non. valet, quia per ignorantiam expelluntur ha- 
bitus cognitivi ^, sed non character. 

Tertii dicunt, quod sicut ex matrimonii obliga- 

Opinio 3. tione contrahitur vinculum insolubile, quamdiu vi- 
vitur, ita ex eonsimili in susceptione Sacramenti; sei- 
licet quia ibi est quoddam matrimonzum spirituale ; 
et quoniam tam Deus quam anima sunt perpetuam 
durationem habentia; ideo character semper durat. 

"probatur. — Sed quamvis istud possit diei de baptismo, ubi 
est quaedam contractio matrimonii *, non tamen in 
aliis Sacramentis. 

Et propterea dicendum aliter, quod. perpetuitas 
Opinio av- eharacteris principaliter sumitur ab eius conditione 

et natura. — Unde notandum, quod est habitus Zn- 
Triplex ha- zQfus , et hie est indelebilis omnino; et est habitus 
aequisitus, et hic, quia est ex acquisitione, perdi 
potest; et est habitus ?nfusus vel datus; et hic est 

Swdisin- duplex. Quidam est datus ad. dirigendum , et quia 
potentiae possunt obliquari, ideo est delebilis — po- 
lest enim. invenire repugnantiam in subiecto — et 
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alius. Zmpressus ad distinguendum , et huic dire- 
clio? vel obliquatio potentiae non repugnat. 5i enim 
aliquid. repugnaret, hoc solum esset opposita consi- 
gnalio; sed opposita non potest esse, quia solus 
Deus potest imaginem suam consignare: ideo, si de- 
bet opposito signo signari, a solo Deo fiet. Sed ipse 
nunquam imprimit signum sibi contrarium; ideo ne- 
cesse est, quod character aeternaliter perseveret. 
Quoniam igitur character proprietas est existens in 
subiecto perpetuo, in quo non potest habere repu- 
gnanliam; ideo eius impressio est perpetua. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur de charactere be- 
stiae, dicendum, quod charaeter bestiae non dicitur 
aliquod signaculum , quod diabolus animae impres- 
serit, sed culpa secundum eius voluntatem perpe- 
(rata, in qua est anima. per obstinationem disposita 
ad perpetuitatem; et ideo non est omnino simile ^. 

3. Ad illud quod quaeritur, unde hoe habeat; 
dicendum, quod a sui conditione, subiecto eoncor- 
dante, non repugnante; et. efficiente non. producente 
contrarium nec subtrahente *. 

3. Ad illud quod obiieitur de damnatis, dicen- 
dum, quod in damnatis manet ad confusionem, in 
Beatis ad quantulumcumque deeorem. 

^. Quod obiicitur, quod est ex parte; dicen- 
dum, quod imperfectio eharacteris compatitur secum 
perfectionem gloriae?: non sie autem est de imper- 
fectione fide? , quia fides. seeundum quod est vir- 
tus, dicit aenigma et absentiam rei creditae, et hoe 
repugnat statui gloriae; et ideo evaeuatur, non secun- 
dum quod lumen tantum. sed secundum quod habet 
annexum aenigma et absentiam rei in se. quod est 
essentiale fidei, secundum quod virtaüs; alioquin, si 
videret certitudinaliter, non esset meritum ^. Non 
autem est simile de charactere , quoniam dieit 
quandam consignationem et lumen quoddam ; et. il- 
lud non habet oppositionem ad lumen perfectam nec 
habet oppositionem ad tenebram poenae propter lu- 
cis modicitatem: ideo nec ibi evacuatur nec hic 
exstinguitur "^, 





'! Cod. U addit perpetuus. et. Mox pro sentiunt. cod. G 
senserunt. 

? Quaest. 3. 

? Aristot, de Longitud. et brevit. vitae, c. 2: lgnorantiae 
quidem corruptio reminiscentia et disciplina, scientiae autem 
oblivio et deceptio. 

* Per actum renuntiandi diabolo et eredendi in Deum. Cfr. 
hie lit. Magistri, c. 6. — Superius pro scilicet quia, quod ha- 
bent codd. Gl, cod. F (E a secunda manu) quia, alii codd. et 
ed. | sed quia, Vat. et quia. 

* Edd. Zndirectio, cod. A  distinctioni. 

$ Beda, H.'in Apoc. 14, I1: Bestiam. sanctus. Augustinus 
[inter opera eius, Expos. in Apoc. hom. 11.] impiam civitatem, 
imaginem. vero eius simulationem avis [ita edd. pro Agni] id 
est fallaci imagine christianos, characterem autem notam cri- 


S. Bonav. — Tom. IV. 





minis interpretatur, quam adorari et subiici ei et consentiri 
dicit. — Pro zn qua, quod habent codd. E F, alii et edd. Zn. quo. 

^» Supple cum) Alex. Hal; S& p. IV. q..8. m^8. a. 4. $ 5, 
adminiculum. 

$ Permulti eodd. et ed. 1 omittunt. gloriae, et pro. quod 
imperfectio characteris substituunt vel quod imperfectio caritatis 
vel quod. sua. imperfectio, cod. G legit bene: quod sua perfc- 
clio, sicut el. perfectio. caritatis, compatitur secum mperfectio- 
nem. Subinde auctoritate codd. A bb et Alex. Hal., p. IV. q. 8. 
a. l. $ 5, nec non contextu. exigente, substituimus de imperfe- 
clione fidei pro de perfectione [idei. 

S Of Pa HIS Sentawdar9 abu. 935qnu Swete. di»34. 10:09. 
q. |. — Pro videret. certitudinaliter Nat. videretur. praesen- 
tialiter. 

19 Vide seholion ad 4. huius articuli quaest. 

19 


Solutio op- 
positorüm. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 


Quaestio in- 
cidens. 


Conclusio. 


Ratio triplex 
pro primo. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO VI. 


Utrum baptismus possit et debeat iterari. 


Sexto el ultimo quaeritur, utrum. baptismus 
debeat iterari. Et quod sic, videtur: 

1. Quoniam possibile est, aliquem baptizari, qui 
nihil gratiae percipit per baptismum !: ergo si non 
debel esse sibi via salutis praeclusa, debet et po- 
test iterari isti. baptismus. 

2. Item, duo dantur in baptismo, scilicet cha- 
racler et gratia?; sed quamvis character sit. indele- 
bilis, tamen gratia est delebilis: ergo saltem ratione 
eratiae potest et. debet. iterari. 

CovrnA: 1. Ni baptismus posset iterari: ergo 
posset quilibet impune peccare, cum ibi fiat remis- 
sio culpae et poenae. 

2. ltem, si effectus non potest iterari, nec 
caisq: ergo si character non potest iterari , nec si- 
enum .visibile sive baptismus. 

Item, multa non debent fieri de iure, quae, 
si fiunt de facto, facta sunt: ut sacerdos praecisus 
non debet conficere, sed si conficit, confectum est ?; 
quaeritur ergo, utrum in hoc casu aliquid fiat. Et 
quod sic, videtur: quia «accedente verbo ad ele- 
mentum, fit Sacramentum * ». 


CONCLUSIO. 
Baptismus nec debet nec potest iterari. 


REsPOoNDEO : Dicendum, quod baptismus nec de- 
bet nec polest iterari. Quia non pofest, ideo qui 
iterat nihil facit; quia vero non debet, qui scienter 
ilerat gravissime peccat. 

Ratio autem, quare non debeat iterari, triplex 
est. Prima est ratione morbi, quem curat, scilicet 
peccati originalis, qui non potest ?/erar? ^. Secunda 
esl ratione eius quod principaliter signzficat, ut 
passionem et resurrectionem , quam impossibile est 





. Merari. Tertia. est ratione. efficaceiae in. curando, quia 


absolvit a poena et a culpa?; et tunc mali non es- 
sent punili, si semper, cum peccarent, deberent ba- 
ptizari. 


Hatio, quare non polest, esl charaeteris im- Ratio daplex 


pressio, qui, ex quo semel imprimitur, amplius im- 
primi non polest; et ille est effectus Sacramenti pri- 
mus, sine quo nihil facit Sacramentum. — Alia est 
divina institutio, quia Dominus instituit, ut perfectam 
et unicam haberet efficaciam et semel tantum fie- 
ret; si ergo fit secundo, nihil fit in anima , et ità cas- 
satur Sacramentum scienter. — Et propter hoc ite- 
rans baptismum nihil facit omnino et magis peccat 
quam ille qui ficte accedit, quia facit contra ordina- 
tionem. divinam ; facit etiam contumeliam Sacra- 
mento; facit et contumeliam Christo, quia, quan- 
tum est de se, Filium Dei crucifigit sibi et ostentui 
habet *, cum unicum sit baptisma et unieam effica- 
ciam habeat perfectam a passione unica. Et ideo san- 
cli Patres gravem poenam imposuerunt rebaptizan- 
ubus et rebaptizatis scienter propter gravitatem cul- 
pae; quia rebaptizatio aut sapit haeresim, aut si 
non sapit, gravissimum contemptum Dei et. Sacra- 
menti inducit, et ideo graviter debet puniri. 

1. Ad illud. quod obiicitur de fictione, dicen- 
dum, quod fictione recedente, charaeter totum sup- 
plet, quod Sacramentum sine fictione faceret *. 

2. Ad illud quod obiicitur de gratia, dicendum, 
quod gratia non est effectus immediatus, sed me- 
diante charactere?; et ideo nihil fit, quando non 
imprimitur charaeter. 

Ad ultimum dicendum, quod qui iterat bapti- 
smum nec de facto nec de jure Sacramentum tra- 
dit, quia ille non est susceptibilis; sed '*^ quando ex- 
terius abluit, si scienter. vel negligenter facit, gra- 
viter. peccat; si vero diligentia adhibita, etsi nihil fa- 
ciat interius, tamen non peccat "'. 





! Cfr. supra d. 4. p. l. a. 2. q. 2. seq. — Post aliquem 
edd. subiungunt ficte accedentem. 

? Nide:supra d. 3. p. ida. 8. /4.5q. M. 
cfr. quaest. praeced. 

3 Ut ostenditur infra d. 15. a. 1. q. 4. 

^ August., in loan. Evang. tr. 80. n. 3. 

5 Cfr. ll. Sent. d. 32. a. 4..q. 1. in principio corp. 

9 Ut ostensum est supra d. 4. p. l. a. l|. q. 1. seq. — Mox 
pro punili edd. puniendi. Inferius post non potest edd. addunt 
iterari, cod. X est duplex , wuna. 

7 Respicitar Hebr. 6, 6: Rursum crucifizentes sibimet- 
ipsis Filium Dei et ostentui. habentes. Cfr. Alcuin., in hunc loc., 
et infra dub. 1. seq. — Canon Apostol. 46: Episcopus aut pre- 


ad 4. — De minori 





sbyter, si eum qui verum baptisma habeat, iterum baptizave- 
rit, aut pollutum ab impiis non baptizaverit, deponitor, ut qui 
crucem et mortem Domini derideat neque descernat etc. 


De poenis scienter rebaptizatorum cfr. C. Eos quos (118.), de 
Consecrat. d. 4. ] 
3 Vide supra d. 4. p. l. a. 2. q. 3. — Superius pro de 


fictione edd. de ficte accedente. 

? Cfr. supra q. 2, et Alex. Hal, S. p. IV. q..8. m. 12. 
Vat. addit znfunditur a Deo. 

19 Vat., post. tradit, addito vel recipit, hic legit: sed tantum 
exlerius abluit. El si scienter ctc., cod. F scilicet quando, codd. 
HK sed quoniam. 

!! Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


pro secundo. 


Corollarium. 


Solatio op- 
positorum. 


Ad quaest. 
incid. 


Duplexratio. 
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DUBIA CIRCA LITTERAM. MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo de hoc quod dicit Beda: Ne confessio 
sanctae 
lari. Videtur enim sua ratio non valere, quia, 
quando aliquis plus et pluries invocat Trinitatem et 
confitetur, non annihilat, sed potius honorat. — Iter, 
sj haee ratio bona est, tune nullum opus debet ite- 
rari, in quo fit invocatio Trinitatis; quod manifeste 
falsum est. 

REspoNpEo: Dicendum, quod ista non est ratio 
Bedae, quia Zneocetur Trinitas, sed quia invocetur 
ad talem effectum , qui iterari non potest, sicut. ad 
impressionem characteris !; et ideo, si secundo in- 
vocat aliquis; cum non possit habere effectum, vel 
iam annihilat invocationem praecedentem , vel conse- 
quentem ; hoc autem. non semper est in aliis generi- 
bus operum vel Sacramentorum, nisi eorum. quae 
charaeterem | imprimunt. Ideo patet, quod non est 
simile. 


Dun. ll. 

Item. quaeritur de hoc quod dicit Augustinus : 
Rebaptizare haereticum, qui haee sanctitatis signa 
perceperit ete.; eum haereticus det ità verum bapti- 
sma, ut Catholicus, et similiter. recipiat ^; quare 
maius peccatum, et magis immane scelus est reba- 
plizare Catholicum ? 

REsPoNDEO: Dicendum, quod quando haereticus 
baptizatur et iterum baptizatur, non est tantum 
peecatum , quantum est de Catholico. Et huius ratio 
est tum à parte ez Saeramenti, tum a. parte ipsius 
Sacramenti. A parte rei Sacramenti: quia eam 
non recipit haereticus ?; et ideo, si iterum baptiza- 
tur, propter hoc efficacia non geminatur. A parte 
Saeramenti: quia dubium fuit, et probabiliter moti 
sunt, quod haeretici carentes fide non. baptizent ; et 
ubi dubitatio est, potest in casu quis rebaptizari. 
Et ideo nee omnino facit iniuriam rei nec omnino 
Sacramento secandum certam scientiam. Sed nunc? 
determinatum est, quod Sacramentum recipit et cha- 
raclerem et rem, nisi sit obstaculum fictionis; et 
ideo peccatum est, quia ignorantia iuris non exeu- 
sat à toto ?: et hic est ignorantia iuris. — Cum au- 


Trinitatis et invocatio videatur annul- ^ 





tem rebaptizatur Catholicus, de quo constat, quod 
recepit. Sacramentum, et probabiliter creditur, quod 
receperit zem. Saeramenti; tune ex cer(a scientia 
fit iniuria. Sacramento et Christo: quia effectum 
unicae passionis, scilicet remissionem  peceatorum 
omnium, vult iterare; et quantum in se est, Chri- 
sium iterum crucifigere; et Sacramentum irritat: 
ideo gravissime peccat ^. 


Dun. Ilf. 


liem. quaeritur de hoe. quod. dicit Cyprianus: 
Quomodo sanctifienre aquam. potest, ewm ipse im- 
mundus sit? quia secandum hoc videtur, quod 
baptismus non fiat nisl in aqua sanetifieata: ergo si 
aliquis baptizetur in aqua fluminis, est. rebaptizan- 
dus. — ltem, qualiter. solvitur ad. eius argumenta. 
ad quae Magister * non respondet? 5si. enim. nulla 
est sanetificatio nisi per Spiritum sanctum; et hune 
haereticus non habet: ergo nihil sanctificat. 

RrEsPoNpEO : Dicendum, quod duplex est sancti- 
fieatio: quaedam, quae speetat ad solemnitatem ; 
quaedam ad necessitatem. Illa quae est ad. solemni- 
tatem est facta a. praelato Ecelesiae per orationem; 
sed haee non addit aliquid nee adimit baptismo. Alia 
est per verbum adveniens ad elementum, per verbum, 
inquam, quod est de integritate formae Sacramenti ; 
et quoniam istud non babet efficaciam a dicente, 
sed potius ab insütuente : ideo sanctificat et. est ef- 
ficax non virtute ministri, sed Christi *. Sieut nota- 
rius odiosus et malus scribit litteras, quas mandat 
regi filius eius ; et quamvis notarius non placeat nec 
aliquid, quod sit in ipso, ipsi regi; placet tamen 
littera. filit, et ideo? efficax est apud regem ; sic in- 
telligendum est in proposito. 

Et sic. patet, quod obieetio sua non valet, quia 
non sanetificat Sacramentum spiritus baptizantis, sed 
spiritus. Christi. Et hoc. est quod Cyprianum decepit : 
quia baptismi potestatem ministro traditam non bene 
consideravit et de Saeramento secundum quod de 
eius effieacia iudicavit; et si quis hoc diceret, in 
errorem manifestum, si vellet hoc defendere, per- 
veniret, quod. nullus nisi sanctus posset Sacramenta 
eclesiastica. dispensare ; quod modo tenent quorundam 
haereticorum sectae "^. 





! Cfr. supra. q. 5. et. 6. 

? Vide supra d. 5. a. 1. q. 9. 

*? De quo cfr. supra d. 5. a. 2. q. 2. — Inferius post moti 
suni cod. G addit qui dixerunt. 

* Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

? Cfr. supra pag. 86, nota 7. — Inferius pro recepit. plu- 
rimi codd. recipit. 


5 Cfr. Meuin., Comment. in Hebr. 6, 1. seqq., qui illa 





verba Apostoli eodem modo exponit. — Pro Zrritat edd. 
iterat. 7 Hiec c. 2. — Inferius pro hunc codd. F H hanc. 

8 Cfr. supra lit. Magistri, d. III. e. 1, et Comment. p. I. a. 1. 
q 230929 qM "sdqq. mec^non d:^5. a. T et 2; 

? [ta codd. FI, in aliis et edd. omnino. 

1? [nter quas sunt. Waldenses; cfr. Alan. ab Insulis, II. con- 
tra Haereticos, e. 5. seqq. — Superius pro manifestum cod. F 
maim. ] 


Duplex san- 
elificatio. 


Exemplum. 
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Dus. IV. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit Augustinus: 
Sí quid purgandum erat, passionis falce tollere- 
tur. Videtur enim male dicere: quia haeresis est, 
quod baptizatus sit rebaplizandus, et grave pecca- 
tum est rebaptizare: ergo si hoc faciebat Cypria- 
nus!, erat haereticus ; sed si haereticus patiatur, 
non propter hoc salvatur: ergo elc. 

RespPoNpEo : Dicendum , quod Cyprianus hoc non 
dixit asserendo nec defendendo, sed opinando; et 
ideo non fuit haereticus, quia non erat in Ecclesia 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


29 


delerminatum. Praeterea, zelus fidei? et detestatio Notandum. 


haereticorum, quae multum vigebat in eo, faciebant, 
ipsum ex humana infirmitate excedere; et ideo ve- 
nialiter credendus est peccasse, si peccavit. Simili- 
ter Petrus amore quodam speciali movebatur erga 
gregem ; et ideo, si ex hoc malum exemplum gen- 
tibus dedit, non graviter, sed venialiter credendus 
est peccasse. Et hoc innuit Augustinus ?, cum dicit, 
quod « non sumus eis meliores » ; quia propter 
veniale peccatum non est quis minus praeferendus 
alii. Venialia enim omnia resecantur falce mar- 
tyrii. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM VI. 


Pans ll. 


De annexis potestati. baptizandi. 


Hoc etiam sciendum est, quod. licet ter immergatur etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 


193. 


DIVISIO. TEXTUS. 


supra eegit Magister de potestate baptizandi; hic 
agit de annexis illi potestati*. Et quoniam tria sunt 
«nnexa: ex parte baptizati idoneitas, ex parte bapti- 
zanlis intentio, ex parte temporis opportunitas ?; ideo 
primo determinat, quis potest baptizari. Secundo, 
utrum intentio sit. necessaria. ad baptismum, ibi: 
Solet quaeri de illo qui iocans etc. Tertio de opportu- 
nitate temporis, ibi: Cognoscendum est etiam, in ba- 
ptizandis electis etc. 

Duabus partibus remanentibus indivisis, prima 
dividitur in duas. In. prima determinat, quis bapti- 
Zari possit. Secundo, quis baptizari debeat, ibi: 
Quaeri etiam solet, si corrupte verba proferantur. 
Prima pars dividitur in duas. In prima determinat 
veritatem. In secunda solvit. dubitationem, ibi: S£ 
vero opponitur de leremia etc. 





Secunda similiter dividitur in duas. In prima 
determinat, si ille qui baptizatus est corrupta forma, 
debeat rebaptizari. Secundo, utrum ille, de quo nulla 
est certitudo, possit vel debeat baptizari. Primum, ibi: 
Solet quaeri, si corrupte etc. Secundum facit. ibi: 
Praeterea, sciendum est, quod illi, de quibus etc. 

Porro cuncti ad baptismum venientes. Supra ? 
egit Magister de Sacramento baptismi. Haec est pars, 
in qua agit de sacramentalibus , et duo principaliter 
sunt, scilicet. catechismus et exorcismus. Ideo haec 
pars habet duas partes. In. prima agit de catechi- 
smo, in secundo de exoreismo, ibi: //la autem in- 
terrogatio et responsio etc. Prima pars habet duas 
parles. In. prima determinat veritatem. In secunda 
solvit dubitationem, ibi: Sí vero quaeritur, ex quo 
sensu pro parvulo ete. i 





! Cfr. hic lit. Magistri, c. 2, ubi praemissum verbum Augustini 
affertur. contra Cyprianum. — Mox pro patiatur Vat. tolleretur. 

? Cod. N et eius. fides. Superius pro quia mon cod. Y quie 
nondum. 

? Hie in lit. Magistri, c. 2. in fine , ubi etiam in verbis Au- 
gustini tangitur factum Petri, de quo vide supra d. 3. p. Il. 
8.3. (qu. 

* Edd. in hac divisione textus multa mutaverunt et perpe- 
ram, eum non attenderint, ultimam partem de sacramentalibus, 
quae incipit: Porro cuncti, supra d. 3, divisio textus (pag. 64) 
declaratam esse secundam principalem partem totius tractatus de 
baptismo. Edd. igitur hic sic prosequuntur: Et. dividitur haec 
pars in duas. In. prima agit de annexis Sacramento baptismi. 
In secunda de sacramentalibus, ibi: Ila autem interrogatio etc. 





5 Edd., posito superius quatuor pro tria et intentionis con- 
formilas pro intentio, hic addunt: et ex parte levantis respon- 
sions fidelitas, et inferius post electis etc. subiungunt: Quarto 
de levati responsione, ibi: Porro cuncti. 

$ Edd. legunt: Item, quarta pars habet duas. In prima de- 
terminat veritatem quantum ad baptizantis interrogationem , vel 
baptizandi, si adultus est, vel patrini, si parvulus est, respon- 
sionem. In secunda solvit dubitationem, ibi: Sed adhue quaeri- 
lur, ex quo sensu etc. Similiter secunda pars, in qua agit de 
sacramentalibus, exorcismo scilicet et. catechismo, habet duas. 
In prima ponit ordinem in exorcizando et catechizando parvu- 
lum, et horum nominum et aliorum quorundam. notificationem. 
In secunda ponit exorcismi efficaciam, ibi: Parvuli exsufflan- 
lur etc. 
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TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis tria principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de idoneitate ex parte baptizati. 

Secundo de intentione ex parte baptizantis. 

Tertio vero de sacramentalibus annexis baptismo. 


Circa primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum aliquis possit in utero 
baplizari, sicut. et. sanctificari. 

secundo, utrum sanctificati in. utero debeant 
baptizari. 


ARTICULUS 1. 


De idoneitate ex parte baptizati. 


QUAESTIO f. 


Utrum aliquis in utero possit baptizari. 


Et quod aliquis possit baptizari in utero, osten- 
ditur sic. 

1. Maior est gratia sanctificationis quam gralia 

^d oppos- Daptismalis; sed parvulus in utero esl susceptibilis 
gratiae sanctificationis, sicut patet. de loanne Bapti- 
sta et leremia: de loanne, Lucae primo': Spiritu 
sancto replebitur adhuc ex utero matris suae. Si 
ergo parvulus in utero est capax graliae sanctifica- 
tionis, videtur similiter, quod el gratiae baptismalis. 

2. Item, pronior est Deus ad miserandum quam 
ad condemnandum?; sed parvulus in utero non 
tantum est susceptibilis. culpae, sed etiam poenae: 
ergo videtur, quod Deus debeat in utero remediuin 
praeparare. Sed remedium contra. culpam originalem 
est baptismus: ergo videtur, quod homo possit in 
utero baptizari. 

SEp coNTRA: 1]. Augustinus dicit, et habetur 

Fundamena.jn ]ittera ^: « Non potest quis renasci, antequain sit 
natus»; sed baptizari est renasci: ergo non potest 
baptizari, antequam nascatur. 

2. ltem, originalis culpa. contrahitur ex carne 
corrupta ^: ergo quamdiu parvulus est coniunctus 
carni corruplae, est coniunctus causae morbi, quia 
semper nutritur sanguine menstruo: ergo non debet 
quis purificari in loco infectionis, nisi separetur: 
ergo non debet baptizari, antequam nascatur et a 
matre separetur. 

3. Item, baptismus est Sacramentum exterius ?, 
et omne aliud. Sacramentum: ergo nullus est. su- 


sceplibilis baptismi, nisi exterius prodeat in lucem: 
non ergo baptizabilis est, quamdiu in utero latet. 


CONCLUSIO. 


Baptismus non potest dari existentibus 
in Wwlero. 


RESPONDEO: Àd praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod ratio, quare quis non purificatur Conclosi». 
nec baptizatur in utero, est divina institutio, quae 
sic instituit. Ratio autem divinae institutionis assi- De rsos- 
gnatur congruitatis, non necessitatis, quia posset'ats — 
ulique aliter esse, si Deus vellét. Et secundum di- 
versos plures et diversae congruentiae assignantur. 

luerunt enim qui dixerunt, quod ratio sumitur 
ex parte aequitatis divini ?udicit, quae ^ nee par- 
vulum nec adultum iustificat sine aliquantala poena; 
el ideo debuit eirca parvulum aliquid fieri poenale 
ad hoc, ut iustificaretur ; et illud. dicunt fuisse omni 
tempore. — Sed ista ratio non videtur conveniens, 
quia non est generalis. Nam tempore legis naturae, 
ut dicit Gregorius *, iustificabantur in sola fide pa- 
rentum. Praeterea, esto quod parvulus baptizetur 
in aqua calida sive tepida, polius esset ei solatium 
quam poena, et ita haec ratio non sufficit. 

Fuerunt alii, qui dixerunt, quod ratio sumitur 
ex parte Sacramenti. Quia enim in originali pec- 
cato et est caro infecta et anima. deformata : ideo 


Opinio 1. 





Opinio 2. 








| Vers, 15. — Edd. post matris suae addunt. De. Jeremia: 
Antequam exires de vulva, sanctificavi te [ler. 1, 5.]. 

? Cfr. tom; Il. pag. 784, nota 6. verba Augustini. — Pro 
miserandum cod. K aniserendum. ln solut. edd. cum pluribus 
codd. eandem lectionem habent. 

42 Hio, c..3. 


4 Vide I. Sent. d. 31. a. 2. q. 1 

5 Cod. aa. visibile. Idem cod. tam in hoc arg. 
praecedenti plura mutat et addit, quae nullius sunt valoris. 

$ Codd. HZ qua. 

7 Libr. IV. Moral. in praefat. c. 3. Vide supra lit. Magi- 
Siri, d. 16.98 4 et.Comment. ibidi»poMM. az. qu2: 


seq. 
quam in 





Non safficit. 


Opinio 3. 


Non sullficit. 


Opinio 4. 


Non sufficit. 


Ratio aucto- 
TiS. 


Triplex sía- 
ius hominis. 
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Saeramentum baptismi duo habet, scilicet aquam 
et Spiritum, ut dicit Damascenus ', et quodam modo 
est ibi purificatio et generatio carnis et spiritus : et 
ideo non tantum praesupponit nativitatem 2n utero, 
quae est in infusione. animae, verum etiam nativi- 
tatem ex utero, quae est in egressu. — Et ista qui- 
dem ratio bona est, sed particularis, quia non valet 
ad remedium legis naturae, quod non respiciebat 
parvuli carnem *. 

Fuerunt et alii, qui sumserunt rationem ex 
parte eulpae. Quia enim culpa originalis contracta 
est ex carne infecta et ex carne parentum secun- 
dum acetum generationis; totum tempus generatio- 
nis et eibationis ex illa carne infecta, ut puta ex 
sanguine menstruo, est tempus depulatum peccato, 
non remedio: et ideo ante necesse.est, a carne ma- 
tris parvulum separari, et totam generationis aclio- 
nem eonsummari, quam superveniat benedictio, quo- 
niam illud totum est tempus malediclionis. — Et 
ista quidem ratio bona est, nisi etiam repugnaret 
sanetificationi, quoniam ibi datur gratia mundans a 
culpa originali. 

Fuerunt et quarti, qui dixerunt, quod ratio est 
ex parte gratiae. Quia enim gratiae est; dare esse 
ordinatum et gratiae est regenerare; et esse ordi- 
natum praesupponit esse distinctum?, et renasci 
praesupponit nasci: ideo necesse est, quod ante ba- 
plismum parvulus nascatur, ut sit. perfecte natus 
secundum carnem, sit etiam distinctus, quoniam, 
quamdiu est in ventre, coniungitur matrici per um- 
bilieum, unde recipit alimentum. — Et haee quidem 
ratio Dona est, maxime quia consonat et ortum ha- 
bet à verbis Sanctorum *; tamen adhue per istam 
rationem posset ostendi, quod parvulus non deberet 
sanetificari in. utero, sicut nec baptizari. 

Et propterea est dicendum , quod ratio sumenda 
est ex parte sacramentalis remedit. Quia enim. sa- 
eramentale remedium respicit operationem Ecclesiae; 
et operatio Eeclesiae non se extendit ad parvulum 
nisi extra uterum: ideo nullo tempore nec fide pa- 
rentum nec aliquo Sacramento iustificatus est par- 
vulus, antequam natus, quantum est de lege com- 
muni; quia Deus decrevit salvare puerum per Sa- 
cramentum , vel aliquid, quod sit loco Sacramenti. 

Ad hoc autem intelligendum est notandum, 
quod triplex status distinguitur in homine post ani- 
mae infusionem: primus est in utero; secundus ex- 
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tra uterum in statu infantiae; tertius in statu na- 
turae adultae. In. primo statu manifestus est. Deo ; 
in secundo manifestus est nobis; in tertio manife- 
stus est sibi. — In. primo igitur statu, cum soli 
Deo sit notus, potest. per eius voluntatem * sanctifi- 
cari, non per nostram cooperationem, cum non 
cognoscat eum  Eeclesia, nec sit de foro Eeclesiae. 
In. secundo-statu, quia notus est. Deo et Ecclesiae, 
remedium potest habere a Deo. cooperante adiutorio 
alieno, non suo. In fer(/o statu, cum sit. omnibus 
modis notus, scilicet Deo et sibi et Ecclesiae, po- 
test omnibus his modis adiuvari, ut. non tantum 
Deus sua virtute faciat, sed adiuvet fides aliena 
quantum ad Sacramentum et fides et devotio pro- 
pria. — Prima igitur sanctificatio est per divinam 
voluntatem et pertinet ad. singulare privilegium. Se- 
cunda, vero est per legem datam, sieut patet in 
circumcisione. patet etiam in baptismate, cum di- 
ctum est loannis tertio^: Vis? quis. renatus | fue- 
rit etc. Tertia, est per legem inditàm, quam Deus 
indidit, ut ad Deum reeurrat homo petere veniam 
pro offensa. — Et prima quidem est paucorum, ut 
puta illorum quos deputat ad aliquod magnum offi- 
cium, et est praeler lezem communem. Ita enim 
decrevit. divina iustitia, ut, quantam est de lege com- 
muni, non réelevetur qui cecidit, nisi aliqua. dispo- 
sitio occurrat; et parvulus quidem, sicut per alium 
cecidit, ita potest per alium relevari dZsponendo , 
ut puta per fidem alienam ; adultus autem per pro- 
priam, sicut per propriam voluntatem peccavit. — 
Quia vero in utero non potest per fidem alienam vel 
per? Saeramentum adiuvari, quoniam non est de foro 
Ecclesiae nec nobis notus; et hoe decrevit Deus de 
lege communi: ideo nullus in ventre purificatus est 
nisi de privilegio speciali. Quoniam iegitur baptismus 
respicit legem communem et legem datam; ideo non 
debet quis? in utero baptizari. Et haec ratio com- 
munis est omnibus Sacramentis secundum omne 
tempus. 

1. Et patet responsio. ad illud quod obiicitur 
de sanctificatione. Concedo enim, quod Deus posset 
dare gratiam, si vellet, parvulo; sed per Sacramen- 
tum baptismi vel aliud? ecclesiasticum | non. debet 
fieri, non quia maius sit, sed quia alius est modus, 
qui non competit illi statui. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod Deus pronior 
est ad miserandum; dicendum, quod verum est; 





! Libr. IV. de Fide orthod. c. 9: Quoniam enim duplex 
homo, ex anima et corpore ,. duplicem dedit nobis purgationem, 


per aquam. et. Spiritum: Spiritu quidem quod secundum ima- - 


ginem et similitudinem est renovante, aqua autem per Spiritus 
gratiam corpus a peccato purgante et a corruptione liberante etc. 

? Nam, ut paulo superius dictum est, sola fide parentum 
parvuli iustiflcabantur. 

5 Cfr. tom. Ill. pag. 638, nota 7. 

* Vide hie lit. Magistri, c. 3. — Post consonat in. cod. bb 
sceunda manus addit rationi. 





5 Cod. Z potestatem. 

5 Vers. 5. — De circumcisione cfr. Gen. 17, 10. seqq. — 
Pro diclum est edd. dictum sit. Eacdem edd. aliquanto. superius 
post. sed addunt etiain. Inferius post legem communem in cod. F 
subiungitur Secunda est multorum. 

7 Cod. X nec per, codd. II K, omisso vel per, pro Sa- 
craviuentum. substituunt. Sacramento, cod. T Sacramenti. 

$ Plurimi codd. omittunt quis. Deinde post baptizare Vat. 
addit nec potest. 

? Cod. aa cel aliquod Sacramentum. 


Notandum. 


Corolla- 
rium 1. 


Corolla- 
rium 2. 


Con(irma- 
tur rati) au- 
ctoris. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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sed tamen cum misericordia currit iustitia: et ideo, 
quia iustitia dietabat, ut aliqua. satsfactio, vel ali- 
quod praeparatoriwm fieret sibi pro parvulo, ideo 
ante non remittebat culpam ; tamen non continet mi- 
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sericordiam suam in ira!; quia hoc ipsum, quod 
conservat in utero et praeparat remedium extra, 
misericordiae est; et si retribuisset Adae secundum 
peccatum suum, totam posteritatem eius delesset. 


Notandum. 


SCHOLION. . 


|. Haec quaestio est de infantibus nullo modo natis. De 
nalis secundum aliquam partem corporis consule casuistas. — 
Conclusio in genere constat. Etiam S. Thomas reiicit rationes a 
S. Bonav. reprobatas. — De sanctificatis in utero cfr. hic dub. 1. 

De hac !. quaestione: Alex. Hal., p. IV. q. 8. m. 7. a. 1. $ 2. 
3. Áa— Scot., IV. Sent. d. 4. q. 3. — S. Thom., hic q. 1. a. 1; 
S. II. q. 68. a. 11. — B. Albert., de hac et seq. q. hic a. 9. 


— Petr. à Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., de hae el 
seq. q. hic a. 2. q. 1. — Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., 
Iüc"q. 4. 

I. De sequenti (2.) quaestione cfr. lit. Magistri, d. IV. c. 6. 
Item : Alex. Hal., loc. cit. $ 6. — Scot, loc. cit. q. 6. — S. Thom,., 
IV. Sent. d. 4. q. 2. a. 2. quaestiunc. 2. — Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 1. quaestiunc. 3. — Dionys. Carth., IV. Sent. d. 4. q. 7. 


QUAESTIO. II. 


Utrum sanctificatus in utero debeat baptizari. 


Secundo quaeritur circa hoe, utrum sanctificatus 
in utero debeat baptizari, cum natus est. Et quod 
sje, videtur: 

1. Quia talis per sanctificationem non habet 
characterem ?; sed debet signo Christi consignari , 
quod fit in baptismo: ergo debet baptizari. 

2. Item, baptizaüi baptismo flaminis baptizantur 
aqua et tenentur baptizari, ut. patet. de Cornelio, 
Actuum decimo?; sed sanctificari non est aliud quam 
gratiam Spiritus sancli recipere: ergo sanctificati te- 
nentur baptizari. 

3. Item, nullus quantumcumque magnus absol- 
vitur a divino mandato; sed Dominus mandatum 
dedit de suscipiendo baptismum *: ergo ita tenetur 
ad hoe sanctificatus, ut alius. 

SED CONTRA: 1l. Vigor singularis privilegii sem- 
per transcendit beneficium commune *: ergo in san- 
cüfieatione datur gratia eurans, sicul in. baptismo, 
el maior et efficacior; sed ordo non est a maiori 
perfectione ad minorem, sed e converso: ergo san- 
elfieatus non tenetur baptizari. 

2. Item, si sanctificatus baplizatur, videtur, 
quod sit vanitas, quia quod potest sufficienter fieri 
per unum frustra fit per duo in natura^: ergo si 
«natura non facit frustra», multo minus nec gra- 
lia; sed gratia sanctificans sufficit. ad. curationem , 
alioquin. Deus agit imperfecte: ergo etc. 





3. Item, videtur, quod sit ibi contemptus: quia 
qui baptizatus est, si iterum.  baptizetur, facit con- 
lumeliam Sacramento, quia primum remedium re- 
putat insufficiens?: ergo pari ratione qui baptiza- 
tur post sanctificationem iniuriatur sanctificationi. 


CONCLUSIO. 
Sanctificatus in. utero debet baptizari. 


REspPoNbpEO: Dicendum, quod sanctificatus ba- Conclusio. 
ptizari debet baplismo aquae, sicut baptizatus ba- 
püsmo flaminis *. — Et est ratio triplex: primaRatiotriplex. 
propter bonum. obedientiae, quia Deus praecipit, ut 
omnes qui nascuntur, renascantur aqua; secunda 
propter humilitatem, quia debet se reputare peecato- 
rem et indigere Christi redemptione; tertia propter 
unitatem, ut ab aliis membris Christi non discordet. 
Non ergo baptizatur propter hoc, quod sanctificatio 
non sufficiat, sed propter rationes praedictas. Pro- eer er 
pter quarum exempla danda Christus fuit cireum- sti- 
cisus: ub scilicet" obediret Legi, subiecit se signo 
peccatoris, quo non ipse se peccatorem, sed alios 
se peccatores profiteri doceret; postremo, ut Patri- 
bus non esset dissimilis *. 

Patet igitur responsio, quod sanctificatus non re- Cerollarium. 
cipit baptismum in remedium — quod si faceret, 





| Psalm. 76, 10: Aut obliviscetur misereri Deus ? aut con- 
tinebit in ira sua misericordias suas? — inferius pro peccatum 
cod. aa meritum. 

2 Cfrz sapra dm 3pmIbSamitt 
vide supra p. |. q. 4. 

3 Vers. 92. et 48. : 

* loan. 3, 5: Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu 
sancto etc. 


q. 2. in corp. — De minori 


* Isidor., V. Etymolog. c. 18: Privilegia autem sunt leges 
privatorum , quasi. privatae leges. Nam privilegium inde di- 





ctum, quod in privato feratur. — De recto ordine cfr. tom. M. 
pag. 330, nota 5. in fine. 

$ Secundum Aristot., de quo vide tom. Ill. pag. 277, nota 1. 
— Seq. testimonium est Aristot., l. de Caelo et mundo, text. 32. 
(c. &.), et Ill. de- Anima, text. 45. (e. 9.). 

7 Ut ostensum est supra p. lI. q. 6. et dub. 2. 

8 Ofr. supra d. 4. p. Il. a. 1. q. 1. — Inferius post. uf 
omnes ex codd. FH supplevimus qui mascuntur. 

? "Vide»supra: d.13. -c1I.:2.52.:q. 
faceret cod. F fieret. 


1. ad 4. — Inferius pro 
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esset. inordinalio, vanitas et contemptus — sed in 
signaeulum, quod habet (ji bona coniuncta, scilicet 
obedientiam , humilitatem et. unitatem, quantum 
ad unitatem characteris. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sanctfi- 


Solutio op- Calio. transcendit; dicendum, quod quamvis hoc ve- 


positoram. 


Notandum. Tür 


sit quantum ad graliam, quae delet cul- 
pam et habilitat ad bonum; tamen non transcendit 
quantum ad eAaraeterem , quia illum non impri- 





SENTENTIARUM LIB. 1V. 


mit; et ideo ratione illius adhue baptismus debet 
recipt. 

2. Ad illud quod obicitur, quod superfluit ; 
patet responsio: quia non recipit! ad idem, ad quod 
praecessit, sanctificatio. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod rebaptizatus * 
iniuriatur. baptismo: dicendum , quod hoe verum est, 
quia iterat idem remedium et ad idem ; non sic est 
in proposito. Et sic patet totum *. 


ARTICULUS 1l. 


De intentione baptizantis. 


Quantum ad secundum artieulum quaeritur * de 
intentione baptizantis, et cirea hoc duo quaeruntur. 
Primo quaeritur, utrum intentio sit de neces- 


sitate baptismi. 
Secundo quaeritur, utrum reeta intentio sit de 
integritate ^ baptismi. 


QUAESTIO 1. 


Utrum intentio in conferente sit de necessitate baptismi. 


Et quantum ad primum, quod intentio sit de 
necessitate baptismi, ostenditur: 
l. Primo per auctoritatem Magistri in littera ^: 


Fundamenta.« [|]. hoc et in aliis Saeramentis, sicut forma ser- 


vanda est, ita intentio eonferendi illud est ha- 
benda»; sed forma est de necessitate: ergo et in- 
tentio. 

2. ltem, forma verborum est de necessitate, 
non secundum quod cogitantur, sed secundum quod 
dicuntur?; sed dicere est cum intentione proferre: 
ergo intentio est necessaria ad baptismum. S fu 
dicas, quod ex hoc non sequitur, quod oporteat 
habere intentionem talem et talem, sed sufficit, quod 
intendat aliquid, ut puta ludere; ostenditur , quod 
necesse est habere intentionem dandi Sacramentum: 
quia opera, quae sunt secundum artem vel ratio- 
nem, ut ratio est, recipiunt denominationem ab eius 
intentione — quoniam si intendit ludere, ludus est? 
— ergo si non intendit administrare Sacramentum , 
non est Sacramentum. 

CoNTRA: 1. Augusünus dicit, et habitum est 


Ad opposi- supra distinctione tertia ^: «Aecedente verbo ad 


elementum , fit Sacramentum »: ergo St ista. duo ad- 





sint, Sacramentum est integrum, maxime cum in 
datione formae intentio non tangatur. 

2. Item, ad baptismum concurrit fides, eum sit 
Sacramentum fidei; sed fides Eeclesiae sufficit, cum 
baptizans est infidelis ^: ergo videtur similiter, quod 
intentio. Ecelesiae suppleat intentionem baptizantis. 

3. ltem, baptismus  ità respicit recipientem si- 
cut dantem; sed non est necessaria intentio in re- 
cipiente, ut patet in parvulo et furioso": ergo nec 
in dante; et sic ete. 

^. ltem, videmus opera spiritualia, quae  Do- 
minus facit per ministros aliud. intendentes , ut puta 
probat iustos per daemones", qui probationem non 
intendunt; similiter in operibus corporalibus, qui 
percutit vulnere lethali, etsi non intendat oecidere, 
homicidium facit: ergo videtur similiter in propo- 
Sito, quia, licet quis non intendat baptizare, tamen 
si facit, quod requiritur. ad baptismum, baptizat. 

2. Mem, si intentio est necessaria, ergo quilibet 
est incertus, utrum sit baptizatus: ergo si non de- 
bet se committere diserimini: semper tenetur reba- 
ptizari, cum nunquam possit eertificari de inten- 
tione baptizantis. 





! Cod. M respicit. 

? Cod. E rebaptizans. 

^ Vide seholion ad praecedentem quaest. 

* plurimi codd. addunt secundo. 

^ |ta fere omnes omnes codd. ; edd. necessitate. 

? Hic. c; 8. — De minori .cfr. supra: d. 3. p. 4. a. 97 q. 3. 

' Vide supra d. 3. p; Ll. a. 1.. q..2. et a-.2: q^; "seqq. 
pec non d. 5. a. |. q. f. in corp., ubi etiam nor insinuatur. 

* Permulti eodd. omittunt. in hae propositione vel ratio- 
^»cm, pro quo cod. L, omisso secundum artem, substituit 





a ratione. Cod. H omittit. u£. ralio. est, pro quo codd. MX 
ponunt im wltimo. Post. intentione edd. subiungunt. qui ope- 
ratur. 

9 Lit. Magistri, c. 1. 

1? De duplici hae proposit. cfr. supra d. 3. p. I. a. 1. q. 3, 
p L'dup. o ec d.e om eg X 

! Vide supra d. 4. p. Il. a. 2. q. l. seq. 

? Edd. Ilem, videmus, quod opera... aliud. intendentes , 
approbat, ut puta tentari iustos per daemones. Edd. omittunt 
paulo inferius qui ante percutit. 


do: 
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CONCLUSIO. 


Intentio requiritur ad. conferendum omne 
Sacramentum. 


REspoxpEo : Dicendum, quod in omni Saeramento 
Conclasio. necessaria est intentio. — Hatio autem huius est, 
quia Saeramentum non habet esse suum a natura, 
sed ab Znstitutione; unde si ante institutionem im- 
mersisset quis in aquam sub forma verborum, non 
esset. Sacramentum. 
Dicunt ergo quidam, sient, magister Hugo de 
Ratio 1. sancto. Vietore, quod Saeramenta instituta sunt, ut 
fiant rationabiliter et ex intentione; et ideo, si non 
sit intentio, non est. Sacramentum. Ait enim sie ! : 
«Sacramenta Dei non sie instituta sunt, ut operandi 
nullam rationem admittant, sed tumultuosa quadam 
et violenta atque irrationabili pertinacia sine omni 
intentione aut. voluntate operantium ad effectum pro- 
cedant». « Vide igitur et eonsidera, quod rationa- 
bile oportet esse opus ministrorum Dei, nec propter 
solam formam  praeiudicare, ubi agendi intentio 
nulla est ». 
Potest tamen et alia ratio assignari: quia ad 
Ratio 2. Saeramentum — necessaria est ?nlentio et institutio. 
Ad hoc enim, quod sit Saeramentum, necesse est, 
quod forma et elementum ad unum ordinentur; 
hoe autem non est ex se, cum forma et elementum 
indifferentia sint ad multa; ideo supervenit. znstitu- 
tio Christi, quae formam et. elementum ordinavit 
ad aliquem effectum et significatum. Sed tamen 2n- 
stitutio, etsi verba ordinavit ad unum, non tamen 
arctavit, quia ad alios usus possunt sumi et su- 
muntur?; et ideo ad hoc, quod ordinentur, neces- 
sarium est, intervenire intentionem ministri, qua 
intendit illo aetu et verbo talem effectum dare, vel 
saltem. quod faeit Ecclesia facere, vel saltem quod 
Christus instituit. dispensare; alioquin. verbum et 
elementum ut disiuncta, vel ad aliud iuneta, non 
faciunt. Sacramentum. 
1l. Ad illud ergo quod obiicitur primo: Accedit 
vosmaah" Verbum ad elementum etc.; dicendum, quod non ac- 
cedit unum ad alterum, nisi adsit intentio iungens. 
2. Ad illud quod obiicitur de fide, quod suffi- 
eit fides Eeclesiae; dicendum, quod /ides est sicut 
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agens wniversale; sed intentio est agens par(ieu- Notandum. 
lare, applicans fidem ad hoc vel ad illud ?: et ideo 
fides salvatur in generalitate Ecclesiae, sed zntentio 
est necessaria, qua copulatur actus ille fidei. Eecle- 
siae, tanquam aetus particularis et actualis in. mi- 
nistrante.. Virtus. igitur. Sacramenti est a fide Ec- 
clesiae, sed dispensatio est ab actione ministri; et 
quoniam ministratio respicit intentionem dantis, ideo 
non sie requiritur. /ides in dispensante, ut znlentio. 

3. Ad illud quod obiicitur de suscipiente, di- 
cendum, quod si suscipiens sit adultus et. nullo 
modo intendat, sibi fieri. quod facit. Ecclesia, sed 
tantum iocum; non eredo, quod reciperet * Sacra- 
mentum, si nihil intendat nisi ludere et lavari. 

Ex hoc patet illud quod consuevit quaeri, Quaest. in- 
utrum aliqua fictio impediat susceptionem. Saera- vi. 
menti. Si enim fietio illa non removeat intentionem 
hane, videlicet suscipiendi quod Ecclesia dat vel in- 
tendit dare; quantaeumque sit fictio, non impedit 
susceplionem Saeramenti. Si. vero ita sit fictus, quod 
non habeat intentionem recipiendi vel fiendi cirea 
se quod Ecclesia facit vel intendit facere, sed solum 
intendit ludere vel alios illudere; non video, quo- 
modo iste suscipiat Sacramentum, vel rem *. 

^. Md illud quod obiicitur de operibus, dicen- 
dum, quod opera illà de se sunt ordinata ad illum 
finem, ut gravis percussio ad occisionem et poena 
ad bonorum probationem ; sed ablutio et Trinitatis 
invocatio sunt ordinata ad multa: et ideo non faciunt 
Sacramentum sine intentione. Et sic. patet. illud. 

5. Ad illud quod obiicitur , quod semper oportet 
rebaptizari, cum non constet de intentione baptizan- 
lis; dicendum, quod non oportet, quia fecit quod 
in se est^ et debitam adhibuit diligentiam; et. ideo 
amplius non tenetur, maxime si defectus intentionis 
non potuit cognosci ex aliquo signo. 

Utrum autem sit baptizatus, vel non; hic est imu 
duplex opinio. Una est, quod Deus reputat illum Opinio t. 
baptizatum, non tantum Eeclesia. Et rationem huius 
sumunt ex illo verbo Isidori?^: «Quacumque arte 
verborum quis iuret, Deus sic accipit, sicut ille 
cui iuratur, intelligit». — Sed illud intelligitur Non proba- 
quantum ad culpam, non quantum ad rationem 
voti vel Sacramenti, et hoc est manifestum in ma- 
irimonio et. voto *. 





! Libr. H. de Sacram. p. Vl. c. 13: Eiusmodi est, quod 
quidam imperiti existimant verba illa... qualicumque intentione 
super panem et vinum prolata, effectum consecrationis et san- 
ctificationis habere, quasi Sacramenta Dei sic instituta sint, ut 
nullam operandi rationem admittant etc. — In secundo testimo- 
nio, quod habetur ibid., multi codd. nec per pro nec propter, et 
pro praeiudicare edd. possunt dare, contradicente textu origi- 
nali, qui cum nostra lectione concordat solumque substituit 
ministeriorum pro ministrorum. 

* Cfr. supra d. 3. p. l. a. 2. q. 1. ad 2. — Superius post 
effectum. edd. addunt determinatum. 1n fine corp. pro Sacra- 
mentum, quod plures eodd. omittunt, edd. lalem effectum, 
cod. M legit: non sufficiunt vel non faciunt. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





3 De agente sive eausa universali et particulari efr. I. Sent. 
d. -45. a. 2. q. 2. in corp. 

* Ita codd., ed. 1 recipiet, Vat. recipiat. Pro iocum codd. F H 
lotionem. 

5 Cfr. supra d. 4. p. I. a. 2. 
in fine corp. 

9$ Codd. EF HH fuit. 

? Libr. Hl. Sent. c. 31. n. 8, et C. quacumque arte (9.) 
c. 299, q. 5. Textus originalis plura verba interserit; cfr. 
tom. M. pag. 874, nota 4. — Pro Jsidori codd. GI quod 
dicit Glossa super Isaia. Superius pro non tantum. Vot. et. aliqui 
codd. non tamen. 

$ Vide infra d. 97. dub. 2. 


q. 2. Vide etiam ibid. q. !. 


Opinio 2. 


Quaest. in- 


cid. 3. 


vitur. 


sol- 
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Et ideo dicunt alii, quod non est Sacramentum, 
quamvis ibi sint. verba: quia, ut dicit Gregorius in 
Moralibus', «non debet intentio. verbis deservire, 
sed verba intentioni », et hoc maxime habet locum 
in Sacramento. Et ideo non baptizatur, quantuin est 
per id quod per hominem gestum est. 

Ssi quaeras, an aliter? sal»etur; dicendum, 
quod si adultus baptizatur, ut debet, fides interior 
supplet; si parvulus, pium est eredere, quod sum- 
mus sacerdos suppleat; si tamen non faciat, iuste 





facit; el nos esse voluit incertos de salute ad de- 
ponendam superbiam et excitandam diligentiam, ut 
attentius et à. personis dignioribus et securioribus * 
requiramus; credo tamen, vel quod Deus revelet. 

vel integre suppleat, nisi peccata nostra praepe- 
diant. — Hoc igitur. habendum est pro regula ad Regul. 
omnia sequentia, quod ad omnium  Sacramento- 
rum dispensationem necessarium est habere inten- 
tionem vel aetu. vel habitu, vel implicite vel ex- 
plicite. 


SCHOLIO YN. 


|. Ab omnibus de re morali tractantibus nunc recepta est 
multiplex intentionis distinctio, scilicet in actualem (quae ite- 
rum dividitur in expressam et implicitam,;, habitualem. et vir- 
lualem ; item in absolutam et conditionatlam; iterum in. dire- 
clam et indireclam sive interpretativam. lam notavimus (Il. Sent. 
d. 41. a. I. q. 3. in scholio n. 29.), S. Bonaventuram eum S, Tho- 
ma aliisque illius aetatis auctoribus non raro vocare habitualem 
eam, quae post Scotum ab ipsa distinguitur nomine virtualis. 
— Communiter quoad modum intentionis ex parte baptizantis 
docetur, non requiri intentionem actualem , non suflicere habi- 
tualem nec inlerpretativam , sed sufficere virtualem. 

ll. Ex parte obiecti voliti intentio potest versari circa Sa- 
cramentum tantum 2naterialiter (id est circa actiones physicas, 
quibus fit positio materiae et formae), vel formaliter, (qua- 
tenus actiones illae sunt sacrae, vel sacramentales), vel. circa 
effectus per easdem conferendos. Extra controversiam. est, quod 
intentio effectuum. non. requiratur, dummodo non positive et 
absolute excludantur. Item. de fide est, in ministris, dum Sa- 
cramenta conficiunt, requiri « intentionem saltem faciendi quod 
facit Ecclesia » (Concil. Trident. Sess. VI. de Sacram. in ge- 
nere can. 11.). Insuper notanda est propositio 28, ab Alex. VIII. 
an. 1690 prohibita: « Valet baptismus collatus a ministro, qui 
omnem ritum externum formamque baptizandi observat, intus 
vero in corde suo apud se resolvit: non intendo quod facit Ec- 
clesia ». — Nihilominus post Concil. Trident., duce Catharino, 
nonnulli theologi voluerunt tenere, sufficere ad valorem Sacra- 
menti, si illud tantum intendatur onaterialiter. Sed communis- 
sima sententia theologorum «docet, requiri intentionem forma- 
lem, saltem implicitam et aequivalentem. lta cum Hugone a 
S. Victore, Magistro, Praepositivo docent Alex. Hal., S. Bonav., 
B. Albertus, Scot., Petr. a 'T'ar., Richard. a Med. ceterique Scho- 
lastici, non excepto S. Thoma, licet contrariae opinionis delen- 
sores conati sint ipsum in suam partem trahere, afferentes duos 
locos obseuros, scilicet hic q. 1. a. 2. quaestiunc. l. ad 2; et 
S. MI. q. 64. a. 8. ad 2. Sed genuinum eorum sensum bene 
interpretatus est Caietanus ad Summae locum cit. — Rationes ab 





auctore hic insinuatae optime in Breviloq. (p. Vl. c. 5.) propo- 
nuntur, quod scilicet. « rectitudo iuris exigit, ut opera hominis, 
secundum quod homo non fiant praecipitanter, et opera homi- 
nis ut ministri. Christi aliquo modo referantur ad Christum, et 
opera hominis ut ministri salutis aliquo modo referantur ad. sa- 
lutem, vel in generali vel in speciali; et dispensatio Sacramento- 
rum est opus hominis ut rationalis, ut ministri Christi et vt 
ministri salutis: hinc est, quod necesse est, quod fiat ex in- 
tentione, qua quis intendat facere quod Christus instituit ad 
humanam salutem, vel saltem facere quod facit Ecclesia, in 
quo clauditur in generali intentio praedieta » etc. — Eftficacia hu- 
ius rationis et causa, quare Ecclesia in administratione Sacra- 
mentorum urgeat necessitatem intentionis respectu operis vo- 
liti, facile intelligitur, si quis attendat, Sacramentis hoc esse 
proprium et singulare, quod praeter actionem et locutionem ex- 
ternam (quae iam requirunt intentionem operis materialis) ex 
institutione Christi habent non tantum determinatam significa- 
lionem , sed etiam causalitatem supernaturalem, ad quam ali- 
quatenus intentio se extendere debet; et cum non nisi in no- 
mine Christi Sacramentum efficaciam habere possit, dispensator 
eius intentione saltem implicita ut minister Christi « signum Dei 
exercere » debet (Scot., hic q. 5. n. 4.). 

De hac (!.) quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 8. m. 3. a. 1. 
$ V. 3. 4. — Scot., quaest. cit. — S. Thom., praeter arit. citt. 
Opusc. (4.) de Sacram. Eccles.; IV. Sent. d. 30. q. 1. a. 3. ad 3. 
— B. Albert., hic a. 11. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 1. q. 2. 3. — De hac et seq. q. Durand., 
hie q. 2, et Dionys. Carth., hic q. 2. 

. MI. Sequentis (2.) quaestionis solutio nititur in distinctione 
duplicis intentionis, scilicet vel operis, vel operantis, ut vulgo 
dicitur, quae aliis verbis explicantur in corp. Quaestio proprie 
ponitur de intentione operantis. 

De eadem: Alex. Hal., loc. cit. $ 2. — Scot, hic q. 5. n. 3. 
— S, Thom., hic q. 4. a. 2. quaestiunc. 2; S. Ill. q. 64. a. 10. 
— Petr. a Tar., hic q. 1. a. 3. — Richard. a Med., hie a. 1. 
q. 2. ad 1. 


QUAESTIO Il. 


Utrum vecta. intentio sit necessaria, ad baptismum. 


Secundo quaeritur circa hoc, utrum recta in- 
tentio. sit. necessaria. ad. baptismum. Et quod sic, 
videtur : 


1. Quia ad baptismum requiritur inlentio *: ^d oppos- 
ergo ad recte baptizare requiritur recta intentio. 
2. ltem, minus malum est nihil iniendere in 





! Libr. XXVI. c... 10. n. 15; quo ex loco Gratianus hanc 
sententiam formavit, Cfr. tom. Ill. pag. 874, nota 8. 

* Pro «am aliter cod. E qualiter. Mox post adultus cod. B 
prosequitur: baplizatur, sic; quia fides etc. 


3 |a codd. KOTUW; codd. AHL omittunt ef securio- 
ribus, pro quo alii codd. cum edd. ef superioribus. Subinde 
substituimus ex cod. H credo tamen pro credo bene. 

* Ut ostensum est quaest. praeced. 
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opere, quam malum finem intendere: ergo si defe- 
etus. intentionis non. potest. stare cum baptismo, 
multo minus obliqua intentio. 

3. Item, opera, ad quae necessaria est. intentio, 
ab ipsa denominantur': ergo cum ad baptismum 
necessaria sil intentio, si ergo intentio recta, et ba- 
ptismus; et si obliqua, et baptismus; sed non est 
baptismus nisi rectus: ergo ete. 

CovrRA: 1. Supra? probatum est, quod haere- 


Fandamenta (ieus baptizat ; sed haereticus semper habet obliquam 


intentionem, quii vult trahere ad suam haeresim : 
ergo non est ad baptismum necessaria recta intentio. 
2. Item, mala voluntas in baptizante non no- 
ergo nec obliqua intentio. 

3. Item, baptismus est. opus Dei, non huma- 
num: ergo non potest esse obliquum ; sed intentio- 
nis reetitudo exigitur propter rectitudinem operis: 
ad baptismum ergo non est. necessaria recta intentio. 


cel : 


CONCLUSIO. 
De necessitate Sacramenti est. tantum intentio ope- 
ris, non recta intentio operantis, nisi de 


eong irwitate. 


HEsPONDEO : Dicendum, quod 2nentio idem est 


or n quod voluntas ratioeinata, prout dirigitur in. finem ?. 
Finisdoplez.Se(] finis duplex est: est enim finis, qui est rei 


terminus vel complementum, et est finis, qui est 
rei utilitas. Sic in Sacramento duplex est finis; 
unus scilicet, qui est complementum , scilicet quod 
ibi sit unio verbi et elementi; et finis wtelitas, sci- 
licet baptizati, vel baptizantis. — Secundum hunc 
duplicem //inem duplex est zntentio: sicut aliquis, 
qui fundat domum, intendit. eam. consummare et 
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intendiL znÁiabitare; sic in Sacramento intendit quis 
prima, intentione Sacramentum Eeclesiae ministrare, 
consequenter vel intendit suam utilitatem, vel par- 
vuli salutem, vel quidquid illud sit. — Prima in- 
tentio est de necessitate Sacramenti; secunda tan- 
tum de congruitate. Prima intentio non habet re- 
ctum et obliquum, sed secunda est quae habet 
rectum et obliquum. — Unde patet responsio, quod 
ad Sacramentum baptismi nihil faeit intentio recta, 
nec aliquid obstat intentio non recta quantum ad 
substantiam. Saeramenti, nocet tamen, vel prodest 
habenti. —, 

1l. Argumenta igitur, quae probant, quod ad 
baptismum requiritur intentio recta, supponunt, ad 
baptismum | requiri intentionem, quae est intentio 
utilitatis ; et ideo omnia super falsum fundantur, ut 
patet. de primo. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod melius est nihil 
intendere quam male; dicendum, quod defectus in- 
tentionis non impedit Saeramentum propter culpam , 
sed propter illius aetas necessariam exigentiam *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod opera deno- 
minantur ab intentione; dicendum, quod hoc ve- 
rum est de operibus, ad. quorum informationem 5 
necessaria est intentio finis, ut est ulilitas. — No- 
tandum tamen, quod quamvis non sit necessarium 
intendere efficaciam baptismi 2n se et prinetpaliter, 
tamen intenditar in quolibet baptizato vel 9m gene- 
rali vel in. speciali , vel in se vel in annexo, vel 
propter se vel propter. aliud. Ad hoc enim, quod 
quis baptizetur. oportet, si est adultus, quod inten- 
dat, quod fiat in se vel circa se quod facit Ecclesia : 
similiter intendat baptizans facere. Actui autem. exte- 
riori ; ut est Eeclesiae, iunctus est character interior ; 
sic enim, et non aliter, est actus sacramentalis ^. 


ARTICULUS 1II. 


De saeramentalibus annexis baptismo. 


Consequenter est tertio loco quaestio de sacra- 
mentalibus, et cirea hoe quaeruntur duo. 


Primo quaeritur de eatechismo. 
Secundo de exorcismo. 


QUAESTIO I. 


Utrum parvuli baptizandi debeant catechizari. 


Et cum eatechismaus dicatur instructio *, quae- 
ritur. ergo, utrum parvuli debeant catechizari. Et 
quod sic, videtur: 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum, 


Notandum. 


Explicatur 
conclusio. 


1. Quia, ubi unum tantum Sacramentum est, etrandamenta. 


unus ritus debet observari ; sed magni catechizantur: 
ergo et parvuli. 





| Ambros., |. de Officiis, c. 30. n. 147: Affectus tuus no- 
men imponit operi tuo; quomodo a te proficiscitur, sic ae- 
stimatur. 

*? Dist. 5. a. |. q. 2. et a. 9. q. 2, nec non ibid. lit. Ma- 
gistri, c. 1, ubi etiam duo seqq. argg. tanguntur. 

? Vide I. Sent. d. 38. a. 2. q, 2; d. 40. a. 1: q. 1. — De 


duplici fine cfr. Aristot., ll. de Anima, text. 35. et 37. (c. 4), 
et V. Metaph. text. 22. (IV. c. 17.). 

* Ut ostensum est quaest. praeced. 

5 Cod. II consummationem, in cod. bb secunda manus addit 
vel consummationem. $ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Cfr. hic lit. Magistri, c. 7. 
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3. ltem, forma a Deo tradita est observanda 
generaliter ; sed Christus, in ultimo ? Matthaei, ba- 
plismo praemittit doctrinam, cum dicit: Jte, docete 
onmes gentes etc. 

3. Hem, ad hoc facit mos et consuetudo uni- 
versalis Ecclesiae, quae cum faciat recte cateehi- 
zando pueros; videtur etc. 

SEp cowTrRA: 1l. Stultum est instruere eum qui 

Ad opposi- non. est eapax doctrinae: ergo baplizans stulte agit, 
"eum eatechizat parvulum *. 

2. |tem, videtur, quod assistentes falso respon- 
deant: aut enim respondent in persona parvuli, aut 
in persona sua. In persona sua, non, quia sacer- 
dos quaerit à parvulo. Si in persona parvuli: ergo 
falsum dicunt, cum dicunt credo. 

ltem quaero, utrum in illa responsione obli- 

Quist, i- pentür patrini. Et quod sic, videtur: quia Augusti- 
nus in quodam sermone ?: « Volo, quod omnes co- 
gnoscalis, tam viri quam mulieres, vos parvulis, quos 


peccato peccaret baptizatus, quia transgressor est 
voli ac. praecepti. 


CONCLUSIO. 


Etiam din. baptismo parvulorum congruit 
praemittere catechismwum. 


WuSpeoNpEo: Dicendum, quod catechismus in 
adultis praecedebat baptismum | propler. duas. cau- De adultis. 
sas: ul baptizandi ?nstruerentur de credendis et ut 
se obligarent. voluntarie ad. Dei imperia facienda , 
quasi non coacte, sed voluntarie illa impleturi ^. 
Parvuli quidem, etsi non possunt docer?, possunt 
tamen per patrinos obligari. Ideo fit in eis cate- Conclusio. 
chismus et propler rationem obligandi el propter 
unitformitatem, unt consimiliter omnes. baptizentur , 
sicut consimilem effectum recipiunt. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de doctrina, 


Solutio op- 


suscepistis, fideiussores apud Deum exstitisse». Sed | iam patet responsio *. Similiter ad illud quod obiicitur MGE 
tune videtur, cum nemo sciat de alio, qualis sit fu- | de respondentibus, dicendum, quod respondent in 
turus, quod stulte promittat et in diserimine se ponat. | persona parvuli , et est. sensus : credo, id. est Sacra- 
Item. quaero, utrum parvuli obligentur. Et quod | mentum fidei percipio, vel suscipere praesto sum. 
sic, videtur. Dicit Dionysius *, quod sensus verbo- | Et non est sermo falsus nec inconsuetus, quia, si- 
rum, quae dicunt patrini, est, quod puer ille, cum | cut dicit. Augustinus in epistola ad Bonifacium *, 
in sensum venerit, tenebit sacras confessiones; obli- | frequenter signum aecipitur pro re; sicut dicimus: 
gant ergo parvulum. Si enim obligari potuerit par- | cras erit resurrectio Domini, et videns fumum dicit, 
vulus per carnales parentes ad malum: ergo per | se videre ignem. — Vel potest esse sensus: credo, Aliter. 


spirituales ad bonum multo fortius. Sed contra: si 
parentes promittant pro filio, quod filius intrabit re- 
ligionem, ille non obligatur nec tenetur: ergo simi- 
liter in proposito. 

Item. quaero, si obligatur, utrum illa obligatio 
sit votum. Et quod sic, videtur: quia votum est 
spontanea promissio melioris boni, deliberatione et 
obligatione firmata *. Contra: secundum hoc dupliei 





id est ad credendum me obligo. 


Ad illad quod quaeritur, utrum patrini obli- ^$t. quaest. 
incid. 


gentur; dicendum, quod si non haberent? alium do- 
etorem, obligantur ad instruendum ipsum in his 
quae sunt de necessitate fidei et morum, vel ad hoc, 
quod facerent instrui, vel ad hoc, quod ille erede- 
ret vel servaret. Nunc autem, quia multos habent 
doctores, non tenentur. 





| Vers. 19. — Post sed ex codd. FI supplevimus Chri- 
stus. Cod. aa legit: sed ipse, quando dedit formam, praemisit 
instructionem , ulleimo Matthaei , cum. dicit. Ctr. Hugo a S. Vict., 
ll. de Sacram. p. VI. c. 9. : 

? Cod. aa subiungit aliud arg.: Item, Hugo [Il. de Sacram. 
p. Vl. e. 10.]: « Ad hoc est catechismus, ut homo promovea- 
tur ad fidem proprio libertatis arbitrio » ; sed parvulus non ha- 
bet usum liberi arbitrii: ergo etc. 

3 Ex Sermone S. Augustini post Pascha, qui sic incipit: 
Hodiernus dies. Ma. allegatur. C. Vos ante. omnia. (105.), de 
Consecrat. d. 4. Sententia haec habetur in pluribus sermonibus, 
qui nunc in appendice sermonum Augustini inveniuntur v. g. 
in Serm. 168. (alias 163. de Tempore) n. 3; Serm. 265. (alias 
215. de Tempore) n. 2, et Serm. 267. (alias 116. de Tem- 
pore) n. 5. 

* De Ecclesiast. Hierarchia, c. 7. circa finem: Neque enim 
hoc ait sic: Pro puero ego abrenuntiationes aut sacras confes- 
siones facio, sed quia puer cbrenuntiat, hoc est confiteor, pue- 
rum credere in sacrum sensum venientem [ste vov ispóv 
tóvra] nostris anagogis [rate igate i/0fotg avayevate i. e. no- 
stris (sive meis) divinis institutionibus], abrenuntiaturum qui- 
,dem universaliter contrariis, confiteri autem et operari divinas 





confessiones [versio Scoti Erigenae]. — Pro 2m sensum per- 
multi codd. et edd. in senium. 

5 Guliel. Antissiodor. , S. p. III. tr. 28. q. 14, votum definit: 
Votum est boni propositi conceptio animi , deliberatione firmata, 
de his quae ad religionem pertinent, secundum quam conce- 
ptionem aliquis se obligat Deo. Cfr. infra d. 38. a. 1. q. f. 
seq. — Superius pro ?//a codd. AVW Zbb sua. 

$ Plures codd. et edd. Zzmpleturi erant. 

7 Cod. aa hie addit solut. ad aliud arg. ab ipso proposi- 
tum: quia, lieet. parvulis non faciat catechismus, ut instruan- 
tur de fide; fit nihilominus propter secundam rationem, quae 
dicta .est; et per hoc solvitur illud Hugonis. Nam similiter ar- 
guit de adultis, qui in fide deberent instrui, antequam bapti- 
zentur. Ad illud ergo quod obiicitur etc. Mox plurimi codd. 
omittant ad. ?llud. Inferius pro percipio cod. H recipio. 

$ Epist. 98. (alias 23.; n. 9: Nempe saepe ita loquimur, 
ut, Pascha propinquante, dicamus, crastinam vel perendinam 
Domini passionem... ipso die dominico dicimus, hodie Domi- 
nus resurrexit. 

? Cod. 1 haberet, scil. parvulus. Subinde pro obligantur 
cod. F obligarentur. 


Ad2. quaest. 
incid. 


Tundamenta. 
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Ad illud quod quaeritur de parvulis, utrum 
obligentur ; dicendum, quod sic, quia ibi non re- 


quiruntur nisi ea, ad quae tenentur de iure natu- 


rali, nulla autem supererogationis!; ideo non est 
simile de ingressu in religionem. 
Ad illud quod quaeritur, utrum talis obligatio 


sit votum ; dicendum, quod hon proprie, quia vo- 
tum? est de eo quod supererogationis est; tamen, 
extenso nomine, est votum, quia voluntaria obliga- 
tio. Nec facit duplex peccatum, quia non obligatur 
magis quam prius de necessitate, sed de bono et 
aequo. 


SCHOLIO YN. 


l. De ritibus, qui baptismum solemnem comitantur, pauca 
Magister (hic c. 6. 7.), sed multa tum secundum  Diony- 
sium Areop. tum secundum Rabanum (de Institutione clerico- 
rum) affert Alex. Hal, (S. p. IV. q. 7. m. 1-3. et q. 8. 
m. 10. a. 1-5.)), quae succinctius etiam a S. Thom. tra- 
ctantur. 

De 1l. quaestione cum inecidentibus quaestionibus cfr. S. 
Thom., hic q. 9. a. 2; S. MI. q. 71. a. 1. 4. — B. Albert., de 
hac et seq. q. hic a. 14. 15. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 2. 





quaestiunc. 1-4. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 1. 9. 3. — Du- 
rand., hic q. 3. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 3. 
post med. 

Il. Circa seq. (2.) quaestionem est notandum , quod et prima 
opinio et secunda (quam tenuit Praepositivus, cfr. pag. 158, 
nota 2.) etiam a S. Thoma aliisque communiter reprobantur. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., locc. citt. — S. Thom., 
hic q. 2. a. 3; S. loc. cit. a. 2. 3. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 6. q. !. 2. 3. — Durand, hic q. 4. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum exorcismus habeat aliquam efficaciam 1n parvulo, vel adulto. 


Secundo quaeritur circa hoc de exorcismo, 
utrum habeat aliquam effieaciam in parvulo vel 
adulto. Et dicitur, quod habet potestatem ad expel- 
lendum daemonem. Et quod istud sit verum, videtur: 

1. Per Augustinum in libro de Symbolo *: « Par- 
vulus exoreizatur, ut potestas diaboli expellatur ». 

2. Item, Rabanus*: « Exsufflatur à. parvulo 
saeva polestas per pium sacerdotem ». 

3. Item, quod habeat efficaciam, videtur ra- 
Lione : quia sacerdos dieit exoreizando?: « Exi ab 
eo, immunde Spiritus »: ergo si non frustra hoc in- 
stituit Ecclesia, diabolus exit, sicut imperat. 

^. Item, exorcismi Salomonis pellebant daemo- 
nes, et aliqui mali pellebant ad invocationem Chri- 
sli^: ergo si ille habet exorcizandi officium et ha- 
bet exorcismos efficaciores, patet etc. 





CoNTRA : 1. Cyprianus *: « Diaboli potestas non 
minuitur ante baptismum ». 

2. Item, quod nullius sit efficaciae, videtur : 
quia si pellit daemones, aut spiritualiter , aut cor- 
poraliter. Non. spiritualiter, quia (unc expellitur 
spiritualiter, quando expellitur. culpa. Si quantum 
ad corporalem laesionem *: ergo solum daemoniacis 
el obsessis deberet fieri exorcismus. 

5. Item, si alium effectum non habet nisi dae- 
monem pellere ; cum multo efficacius pellatur in ba- 
ptismo, deberet statim baptizari et nullo modo exor- 
cizari. S£ dicas, quod disponit, ut habeat maiorem 
effectum baptismus ; contra: aut hoc facit disponendo 
subiectum , aut fortificando baptismum. Non dispo- 
nendo subiectum , quia, si disponit, aut minuendo 
culpam , aut poenam ; neutrum potest, eum non pos- 





! Supple: requiruntur. — Cod. F legit ad illa autem, 
quae sunt supererogationis, mon tenentur ; codd. Gl multa 
autem, sunt [G mon sunt] supererogationis ; cod. U non autem 
ad opera supererogationis. Pro fenentur non pauci codd. et 
edd. tenetur. : 

? Ha codd. 4 B (E à secunda manu) F GI, in aliis et edd. 
deest votum , cod. X a secunda manu votum proprie. Mox pro 
est volum cod. ^ dicilur votum, codd. G1 (F a secunda manu) 
polest dici votum , cod. aa voli pro voluntaria obligatione ad 
implendum, ea, ad quae tenetur homo de necessitate, potest 
ibi esse volum. Nec facit duplex ete. Superius pro quaeritur 
codd. et ed. 1 obéücitur. 

3 Sive Serm. (1.) de Symbolo 
Vide hie lit. Magistri, c. 7. 

* Libr. 1. de Institut. cleric. c. 27 : Exsufflatur ab eo s;eva 
potestas, ut per pium sacerdotis mysterium (?) Spiritui sancto 
cedat fugiens spiritus malignus. Cfr. C. Postquam se (61.), 
de Conseerat. d. 4, ubi recte ponitur mznisterium pro qiyste- 
rium. 

5 Secundum Rituale Roman. (de Daptismo). 

9$ Matth. 7, 22: Multi dicent mihi in illa die: Domine, 
Domine, nonne... in nomine tuo daemonia eiecimus ete.? — 


ad catechum. c. 1. n. 9. 





Petr. Comestor., Histor. scholast. libri tertii Regum, c. 7, lo- 
quens de Salomone haec mira dicit; Excogitavit etiam adiura- 
tiones, quibus aezritüdines solent mitigari; alias quoque, qui- 
bus daemones ciicerentur, et alias, quibus obstricti non redi- 
rent. Excogitavit etiam characteres, qui inscribebantur gemmis, 
quae posita in naribus arreptitii cum radice Salomoni mon. 
strata , statim eum a daemonibus liberabat (sic)... losephus [Fla- 
vius] quoque testatur, se vidisse quendam Eleazarum exorci- 
stam coram Vespasiano ctc. Cfr. in sppendiee operum Mich. 
Pselli, opuseulum intitulatum : Testamentum Salomonis (Migne, 
Patrol. Graec. tom. 129, col..1315). — In fine arg. cod. 3a 
addit: maioris efficaciae sunt ezorcismi Ecclesiae quam Salo- 
monis, sed per exorcismos Salomonis eapellebantur daemo- 
mones: ergo etc. 

7 Epist. 76. ad Magnum, n. 15: Sciat, diaboli nequitiam 
pertinacem usque ad aquam salutarem valere, in baptismo 
vero omne nequitiae suae virus amittere. 

$ Cod. oa legit: Non spiritualiter ; quia sic. expelleretur 
culpa, quod solum fit per baptismum ; nec corporaliter, quia 
hoc modo solum "expellitur ab. obsessis a daemonibus. Vat. 
paulo superius post culpa subiungit ergo tunc ante baptisma 
eapelleretur. culpa. Multi codd. omittunt. /aesionem. 


Ad 3. quaest. 
incid. 


Ad opposi- 
tum. 
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sit minui poena sine Culpa. Non fortifieundo ba- 
ptismum , quia nondum est, quando exorcismus fit. 
4. Item, decedat aliquis exoreizatus ante ba- 
piismum ; quaero, utrum aliquid conferat exorcei- 
smus. Si nihil, stultum est exspectare ; si aliquid, 
quaero: quid ? Si minores tenebras * ; contra: tene- 
brae sunt carentia visionis divinae ; hac autem omnes 
sunt similiter privati. 
ltem, si dicas, quod fiat ad. solemnitatem ba- 
Quaestio in. ptismi ; quaero : quare magis baptismus habet solem- 
"** nitatem quam alia Sacramenta? et quae et quot 
sunt illà quae attenduntur ad eias solemnitatem ? 


COÓNCLUSIO. 


Exorcismus fit tum ad. solemnitatem. baptismi , 
tum. ad. cohibendum diabolum. 


HEsPONDEO : Aliqui dixerunt, quod exorcismus 

Opinio *- «gum fit ad solemnitatem et ad expressiorem signi- 

fieationem ; nec aliquid ibi efficitur, sed solum si- 
enifieatar quod effieitur in. baptismo. 

Alii autem. dixerunt, quod non tantum fiat ad 

Opinio 2. aglemnitatem, immo habeat effectum spiritualem , li- 
cet. semiplenum ad disponendum ad baptismum. 
Unde parvuli non baptizati, sed exorcizati morientes 
sustinent. minores tenebras. 

Primi nimis parum dixerunt, et Sanctorum au- 
Qni» m^ etoritates plus dieunt; secundi nimis dixerunt. Ideo 
vu50. ^ tenendum est medium, quod est? ad solemnitatem 

et ad cohibendum diabolum, ut non possit occidere 
parvulum nec ila forliter vexare adultum, ut retra- 
hat a baptismo. Unde non est contra vexationem , 
quam faciat in corpore, sed quam /aceret, quia 
diabolus, ex quo videt, hominem praeparari ad ba- 
ptismum, ipsum vexaret. Unde Gregorius* dicit, 
quod «illos pulsare negligit, quos quieto iure pos- 
sidere se sentit; sed quando videt, se deseri, tunc 
provoeatur ». 

1. 2. Ad. prima duo obiecta patet responsio, 
Sdatio oP- (mia Cyprianus intelligit de potestate spirituali. Et 


positorum, : E QR 
illud de vexatione similiter patet. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


3. 4. Ad illud quod obiicitur: quare non statim 
datur baptismus ? dicendum, quod propter solemni- 
tatem et propter hoc, quod baptismum debet prae- 
cedere doctrina sive catechismus; ut ergo diabolus 
arceatur à eatechismo, anneelitur exoreismus. Nec 
fit propter aliquam efficaciam gratiae in anima, sed 
solum ad significantiam et ad arcendam potestatem 
contrariam. 

Ordo autem eorum quae sunt ad solemnitatem 
baptismi, secundum norem. Ecclesiae usitatiorem 
hic est. Primo, exsufflatur, et hoc, ut virtus diaboli 
exterior expellatur et interior expellenda significetur. 
— secundo, signum crucis fit in pectore et in fronte, 
ut daemon cognoscat se expellendum tam in occulto 
cordis quam in aperto confessionis. — Tertio, sal 
in ore ponitur, ut significetur, quod per baptismum 
sapor sapientiae praeparetur et foetor fomitis restrin- 
gatur. — Quarto, fit linitio aurium et narium cum 
sputo, ut significetur gratia ad. discernendum et ad 
obediendum. — Quinto, fit inunctio in pectore et 
spatulis?^, ut significetur gratia. unctionis ad Deum 
amandum et eius onera portanda. — Sexto, post 
baptismum fit inunctio chrismalis in vertice, ut si- 
gnificetur apertio tentis impulribilis ad contemplan- 
dum aeterna. Chrisma enim confectum est ex oleo 
lucente et balsamo conservante. — Septimo, vesti- 
tur vestimento mundo et albo, ut significetur can- 
dor innocentiae et stola resurrectionis. — Ultimo 
ponitur cereus in manibus, ut sit (ucerna, pedibus 
eius verbum Domini et. (umen semitis eius ^. 

Secundum Hugonem vero de sancto Victore 
«forma exorcismi et aliorum  saeramentalium in 
baptismo ita perficitur. Puer primo signatur crucis 
signaculo in fronte, in pectore, in oculis, in nari- 
bus, in ore, in auribus, ut totius corporis sensus 
hoc signaeulo muniantur, cuius virtute omnia Sa- 
cramenta complentur, et omnia diaboli figmenta 
frustrantur ». Unde Rabanus de Institutione cleri- 
eorum *: «Ut ab eo diabolus expellatur, in vase 
suo pristino suae interemptionis signum cognoscens; 
iam sibi deinceps illud fiat alienum. — Postea da- 





1 Qfel supra d. &. p. I7 a7 V;'q. 9m corp. 

? Ut tenet Praepositivus, S. p. IV. c. de Erorcismo, ubi 
dicit, « quod minorem poenam patitur exorcizatus, quam ille 
qui decedit sine exorcismo ; etsi carentia visionis Dei sit mitis- 
sima poena, unus tamen eandem poenam potest habere mitio- 
rem quam alius. enim visionis Dei nihil aliud est 
quam ignorantiae tenebrae; et tquidam profundiores tenebras 
patiuntur aliis ». — Post S? cod. A addit dicas, quod patietur. 
inferius pro similiter privati cod. aa, posito aequaliter pri- 
vati, deinde prosequitur: Jem, non diminwitur poena, culpa 
eadem manente ; sed eadem manet culpa non diminuta : ergo et 
poena. 

3 Cod. aa supplet exorcismus. 

* Libr. XXIV. Moral. c. 1l. n. 27: Eos enim pulsare... 
se sentit. Contra nos vero eo vehementius incitatur, quo ex 
corde nostro quasi ex iure propriae habitationis expellitur. — 
Superius pro ipsum, vexaret cod. aa vel ad aliud bonum, tunc 
ad iracundiam provocatur. Idem cod. aa pro verbis, quibus 


Carentia 








ad prima duo obiecta respondetur, alia, fusiora quidem, sed 
minus apta et congrua substituit. 

? Ita codd. ; cfr. Du Cange, Glossarium ete., ubi notatur, 
quod ille terminus idem significat ae latus (gallice: épaule); 
Vat. hic sicut et infra scapulis. 

$ Psalm. 118, 105. — Verba Hugonis hab^ntur in |l. de 
Sacram. p. VI. c. 10. 

7 Libr. |. c. 27. Locus est corruptus; efr. C. Postea signa- 
tur (63.) et seqq. de Consecrat. d. 4, ubi sic legitur: Postea 
signatur baptizandus signaculo sanctae crucis tam in fronte quam 
in corde, ut ab eo tempore ipse apostata diabolus in vase suo 
pristino suae interemptionis cognoscens signaculum, iam sibi 
deinceps illud scia£ esse alienum. Ex hinc iam dicuntur super 
eum, orationes, ut fiat. catechumenus. "Tunc datur baptizando 
sal etc. — In hoc testimonio codd. AH K W et ed. 1, concor- 
dante textu originali, omittunt expellatur, pro quo alii codd. 
pellatur , et pro fiat cod. Z sciat. Pro interemptionis plurimi 
codd. interpretationis. 


Ad quaest. 
incid. solu- 
tio 1. 


Solutio 2. 


Primo. 


Secundo. 


Tertio. 


Quarto. 


Quinto. 


Sexto. 


Septimo. 


Nono. 
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tur sal benedietum in os eius, ut sapientia conditus 
careat foetore iniquitatis et ultra non putrescat à 
vermibus vitiorum ». Sal! conservat carnem a foe- 
tore et putrefactione ; sie. sapientia per ipsum signi- 
ficata spiritum conservat, ne solvatur in vitia et foe- 
teat per infamiam. — «Deinde exsufflatur malignus 
foris, ut spiritus spiritu. pellatur? », scilicet Spiritu 
sancto malignus, quia Spiritus sanctus per flatum 
significatus est, loannis penultimo : /nsu/flavit et di- 
xit eis: Accipite Spiritum sanctum etc. — « Postea 
tanguntur ei aures et nares cum saliva, ut tactu 
supernae sapientiae el aures aperiantur ei ad au- 
diendum verbum Dei et nares similiter ad discer- 
nendum odorem vitae et mortis. Hoc significavit Do- 
minus, cum dixit in sanatione surdi et muti, Marci 
septimo ? :- EpApheta » etc. ; Glossa: « Sputum de ca- 
pite Domini est divina sapientia, quae solvit labia, 
ut dicat : Credo in Deum ». — Post haec introducitur 
baptizandus in ecclesiam. —  « His habitis et com- 
pletis, venit sacerdos ad fontem , et consecratur fons 
in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti, ut san- 
etitas Sacramenti non ex eo qui ministrat, constare 
sciatur, sed ex eo qui sanctificat. — Post haec tra- 
ditur novae vitae auditoribus catechumenis Symbo- 
lum fidei, in quo apostolicae doctrinae forma con- 
sistit * ». Hoc non dieitur in. moderno ordinal, ut 
credo. — « Post haec oblatus ad baptismum  parvu- 
lus et interrogatus à sacerdote, si abrenuntiet. sa- 
tanae et omnibus pompis eius et omnibus operibus 





eius; per ora gestantium respondet, ul aliena ini- 
quitate obligatus, aliena fide et confessione solvatur. 
— Postea inungitur oleo sacro in pectore, tanquam 
muniatur adversus hostem, ne ei deinceps immunda 
el noxia persuadere possit. Ungitur et inter spatulas, 
ubi vigor portandi oneris est, ut fortitudinem aeci- 
piat ad portandum onus*. — Deinde interrogatur, 
si credat in Deum Patrem et Filium et Spiritum san- 
etam, unam Eeclesiam catholicam , remissionem pec- 
catorum et vitam aeternam ; et sub hac fidei respon- 
sione trina immersione a sordibus vetustatis abluitur, 
novum ipdutus hominem. —- Deinde, postquam ba- 
plizatus a fonte ascendit, sacro chrismate in vertice 
ungitur, ut spiritum Christi participando merito 
deinceps Christianus appelletur, coheres regni et 
gloriae sacra unctione effectus. — Deinde traditur 
Christiano vestis candida, ut qui primae nativitatis 
decorem vetustalis pannis obfuscaverat, habitu re- 
generationis gloriae praeferat indumentum. . Tegitur 
eliam caput saero velamine post unctionem sacram, 
ut intelligat, se diademate regni et sacerdotali di- 


Decimo. 


Undecimo. 


Duodecimo. 


Decimo ter- 
tio. 


gnitate potiri. — Ad ultimum cereus accensus datur D 
quarto. 


in manu eius, quo implere doceatur illud evanzgeli- 
cum, Matthaei quinto ^: Sie luceat lux. vestra. corani 
hominibus. Hanc lampadem .si inexstinguibilem ser- 
vaverit, inter virgines sapientes cum sponso caelesti 
ad nuptias introibit ». — Et statim, si adest episco- 
pus, confirmatur; et datur ei eucharistia post confir- 
mationem, si sit adultus, ut Christo incorporetur *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dvb. 1. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , et 
primo de hoc quod dicit Augustinus: /n ?//o puero 
acceleratus est asus. rationis, utrum beatus Toan- 
nes in utero habuerit usum liberi arbitrii. Et quod 





Sic, videlur: quia exsultavit ad vocem beatae Ma- 
riae, sicut. dicitur in textu?; sed talis exsultatio 
non fuit nisi per apprehensionem rei amatae; res 
autem non apprehendebatur nisi ratione, nec ama- 
bilis erat nisi voluntate rationata?. seilicet prae- 
sentia. Christi vel eius Matris: ergo videtur, cum 





| Edd. Sicut enim sal. 


*? Hugo a S. Vict., ll. de Sacram. p. VI. c. 10. — Seq. 
textus Scripturae est loan. 20, 22. 

3 Vers. 34. seq. — Verba sunt Hugonis, loc. cit., qui 
sequitur hic et in seqq. Rabanum, loc. cit. — Glossa est or- 


dinaria apud. Strabum et Lyranum in v. 33: puma de carne 
Domini, divina sapientia, quae solvit ignorantiam humani ge- 
neris, ut dieat: Credo in Deum Patrem omnipotentem etc. Cfr. 
Deda, in v. 3$: Sputum namque. Domini saporem designat sa- 
pientiae... Sputum etenim, quod ex capite Domini descendit, di- 
vinam eius naturam etc. Gregor. , |. Homil. in Ezech. homil. 10. 
n. 20: Saliva nobis est ex ore Redemptoris accepta sapientia 
in eloquio divino. Saliva quippe ex capite defluit in ore etc. 

* Hugo a S. Vict., Il. de Sacram. p. VI. c. 11. Post san- 
clificat textus. originalis plura adiungit. — Mox pro ordinal 
codd. F G1 ordinario. 

5 Textus originalis Hugonis, loc. cit., addit Domini, edd. 
Christi. Paulo inferius post indutus hominem in textu originali 
plura adiiciuntur. 

/.8 Vers, 16. — Subinde respicitur parabola de decem vir- 





ginibus, Matth. 25, 1. seqq. — De ultima propos. cfr. Dionys. 
de Eecles. Hierarch. c. 2. p. lif. S 8, et Gennad., de Eccles. 
dogmat. c. 22. et 41. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

8 Luc. 4, 4l. et 44. — Glossa ordinaria apud. Strabum: 
Ipso momento, quo vox intrat ad aures corporis, virtus spiri- 
tualis cor intrat audientis et non solum matrem, sed etiam 
sobolem amore advenientis accendit. — Isidor., 1. Differentiar. 
n. 329: « Laelilia est mentis gaudium, exsultu/io vero. verbo- 
rum atque membrorum. Rursus exsullatio a iubilatione distin- 
guitur. Ubi enim verba sufficiunt laetitiae, et lingua idonea est 
mentis gaudium explicare, exsulfatio est; ubi vero non potest 
quisque conceptum gaudium verbis annuntiare, sed ipsam animi 
effusi laetitiam in vocem quandam exsultationis erumpit, 2w5i- 
latio est ». Cassidor., in Ps. 9, 2: Exsultare est enim animi 
et corporis maiore motu iucundissima libertate gaudere. Cfr. su- 
pra pag. 137, nota 6, et S. Thom., IV. Sent. d. 49. q. 3. a. I. 
quaestiunc. 4. 

? Cfr. tom. Il. pag. 717, nota 4. 
tem codd. EF GH E res enim. 


— Superius pro res au- 


Opinio 4. 


Opinio 2. 


loudicium au- 
etoris. 


Solutio alio- 
rum. 


Non proba- 


iur. 
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usus liberi arbitrii sit seeundum acetum rationis et 
voluntatis, quod simpliciter habuit usum. Sed con- 
fra: Augustinus ad Dardanum ': « Non est dictum, 
quia eredidit infans»; ergo si motus fidei primus 
est inter motas virtutum, videtar, quod non ha- 
buerit aetum alicuius virtutis: ergo cum hoe non 
faerit propter defectum gratiae, fuit ergo propter 
defectum liberi arbitrii. 

REesPoNpEO: Dicendum, quod circa hoe duplex 
fuit opinio; et. Augustinus loquitur dubie. Fuerunt 
enim qui dicerent, loannem non habuisse motum 
liberi arbitrii, nec exsultationem illam fuisse ab eo, 
sed magis Zn eo, non per naturam, sed supra na- 
turam; sieut asina. Balaam locuta est, et tamen non 
intellexit^; sic dicunt Ioannem motum fuisse a Spi- 
ritu sancto ad adventum Domini, et illum motum 
fuisse ad modum exsultantis, non quia ipse perci- 
peret, sed quia volebat Dominus, ut mater motu 
pueri Dominum perciperet et Matrem eius, et ut hoc 
esset futurorum praesagium. Et huic opinioni verba 
consonant Augustini. 

Fuerunt alii, qui dixerunt, loanni statim da- 
tum motum liberi arbitrii et illustrationem cognitio- 
nis, qua cognovit Dominum praesentem et gavisus 
est supra naturam. Et si tw obitcias, quod Domi- 
nus non subtrahit dona, et ita post semper habuit 
usum liberi arbitrii, quod nee ereditur nec est pro- 
habile; propterea breviter respondetur, quod sieut 
Dominus gratiam raptus alieui dat ad unam horam; 
sic etiam Deus fecit hoc supra naturam ob specia- 
lem causam. — Utraque positio probabilis est. nec 
potest de. facili improbari ?, 


Dus. ll. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit. Zacharias: 
Sí ille qui baptizavit, non errorem introducens etc. 
Videtur enim dicere, quodsi vellet errorem introdu- 
cere, quod non esset baptismus. Sed eontra: fides, 
vel haeresis baptizantis nihil facit ad hoc, quod non 
sit baptismus *: ergo videtur, quod idem sit iudi- 
cium, sive intendat errorem introducere, sive non. 

RESPONDEO: Ád hoc dixerunt aliqui, quod quam- 
vis infidelitas cirea alios articulos nihil faciat ad. ba- 
ptismi integritatem , tamen infidelitas circa baptismum 
multum facit. — Sed si attendamus: cum fidelitas 
comprehendat omnem articulum; et fidelitas eirca ali- 


! Epist. 187. (alias 57.) c. 7. n. 23. Vide hic lit. Magi- 
stri, c. 3. — Quod actus fidei sit primus inter actus virtutum, 
ostensum est lll. Sent. d. 23. a. 1. q. 14. in corp. et d. 27. 
aga qms 

? Num. 22, 28. seqq. — Inferius pro ezsultantis cod. Z 
exsultationis, et in (fine proposit. pro futurorum praesagiwm 
codd. futurum praesagiwm. 

? Jdem dub. solvit B. Albert, hic a. 9; S. Thom., hic 
circa lit. 

* Ut dietum est supra d. 3. a. !. q. 9. 

5 Cfr. Ill. Sent. d. 23. a. 2. q^; ad 4 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


quem articulum cum infidelitate circa alium non sit 
fides nec pars fidei*: nihil faeit ad hoc, ut vide- 
tur, ratione eius, qua est fidelitas, vel infidelitas. 

Ideo dicendum, quod nulla infidelitas aufert ba- sontio aif- 
ptismum , dum tamen intentio sit salva, faciendi scili- iiu 
cet quod facit Ecclesia; et quoniam iste qui intendit 
introducere haeresim, intendit novam formam cudere ^ 
et quod facit Ecclesia infirmare: ideo non est salva 
intentio, ae per hoc nec baptismus. 


Dun. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dieit Leo papa: De 
illis , de quibus nulla, exstant indicia inter propin- 
quos , agendum , wt renascantur. Videtur enim male 
dicere, quia ità magnum peccatum est rebaptizare 
baptizatum, sicut omittere baptismum: ergo qui ba- 
ptizat illum, de quo nulla exstant indicia , committit 
se periculo et discrimini, quia nescit, utrum reba- 
ptizet baptizatum; sed omnis talis peccat: ergo ete. 

luxta hoe quaeritur, utrum aliquis possit ba- Quaest. in- 
ptizari dormiendo; et videtur, quod sic, quia de 7 
lethargico, qui non potest evigilare, videtur, quod 
debeat baptizari. 

 HesPoNpEOo: Dieendum, quod ignorantia facti, Notandum. 

adhibita debita diligentia, exeusat a toto*; et quo- 
niam, si aliquis baplizet aliquem, de quo non po- 
lest cognosci per aliquem, quod fuerit bapüizatus, 
ignorat, eum esse baptizatum , et adhibet diligentiam , 
Si requirat a notis; ideo non peccat. Rursus, quia 
illud est signum probabile, quod non sit baptizatus ; 
tenetur et debet baptizari: et ita patet, quod bapti- 
zando non committit se diserimini *. 

Quod quaeritur de dormiente, dicendum , quod Mes 
si est adultus, aut. prius. consensit et voluit, aut stinetio. 
"noluit et renuit. Si consensit et voluit; si baptiza- 
tur, baptizatus est. Aut si? prius negavit et renuit , 
baptizatus non est. Si autem. zndifferenter se habuit 
quantum ad id quod exterius est; non potesl sciri 
nisi per ipsum; et si prius voluit, baptizatus est; 
si noluit, non; quia oportet, quod sit aliqualis con- 
sensus in adulto, vel coaetus vel spontaneus !*. 

5i quaeratur, quid debeat fieri ; dicendum , quod "o2 pi2- 
nullus debet aliquem baptizare dormiendo, nisi prae- 
sumatur, quod non evigilet ante mortem, et nisi 
praesumatur de eius praesenti voluntate per signa 
vel verba, saltem quia de Christianis natus. In hoc 


Verba et infidelitas cirea aliquem. articulum. supplevimus ex 
codd. F GI, et subnexa cum. infidelitate. circa. alium. exhibent 
omnes codd., edd. autem substituunt e£ in. infidelitate. 

$ Codd. AU W tradere. Cum edd. et aliquot codd. supe- 
rius post. e£. quoniam iste. retinuimus qui. — Idem dub. solvit 
S. Thom., hic circa lit. 

? Vide supra pag. 86, nota 7. 

$ Cfr. C. Parvulos (110.) et seqq., de Consecrat. d. 4, — 
Superius pro quia illud edd. quia aliquod. 

? Pro Auf si cod. L si autem, codd. F G1 Sed si. 

M ^Cfr, 'supra'd. 4 p^ L*3:"9, «93 


Notandum. 


Distinctio. 


DIST. VL. P. 


easn his coneurrentibus, debet baptizari, et nisi fue- 
rit /lcljo in anima ipsius ante dormitionem; tunc 
reeipit Saeramentum et rem, ut dieit. Innocentius !. 
Si autem fuerit ficio, sed tamen voluntas ad ba- 
plismum ; vecipit Sacramentum et non rem. Omnino 
eodem modo dicendum est de furioso. 


Dup. IV. 


Item. quaeritur de hoc quod dieit. Augustinus: 
Si totum mimice et. ioculariter ageretur , implo- 
randum esset ete. Videtur enim. male dicere, quia 
intentio est de necessitate baptismi ^: ergo si totum 
faetum est ioculariter, non est baptismus: ergo non 
est implorandum divinum consilium, sed baptizandus ; 
quia in his, in quibus certi sumus et habemus hu- 
manum consilium, non oportet confugere ad Deum. 

REspeoxpEo : Dicendum , quod , sicut dicit Hugo ?, 
ludus non semper excludit intentionem , sed com- 
patitur, sicut. patet. Et Hugo ponit exemplum : quia 
velle dare ludiere est duobus modis: «no modo 
velle ludere ita, quod nullo modo dare: a/;o modo 
ita, quod vult ludere, et nihilominus vult dare. Et 
primo quidem modo excludit intentionem, et qui sic 
dat ludendo non dat; secundo modo ponit inten- 
tionem dandi et vere dat. Sic in proposito intelli- 
gendum. Unde potest esse intentio cum ludo. Et ideo 
dieit Augustinus , «implorandum esse divinum con- 
silium ». Quod si Dominus non revelat, rebaptizandus 
est, tamen sub conditione. Et hoc est quod dicitur, 
quaestione prima?^, de casu, qui ibi proponitur, 
quod puer Athanasius , simulans, se esse episcopum , 
baptizavit quosdam pueros ludiere, qui postmodum 
consilio Alexandri episcopi non sunt rebaptizati : quia 
inferius subditur, quod idem episcopus supervenit 
et quaesivit de intentione et cognovit per verba iu- 
venis, quod habuit intentionem; et ideo non debue- 
runt rebaptizari. Et quod habuit intentionem , conii- 
citur^, quia non baptizavit nisi catechumenos. Et 
sie patet intellectus verbi Augustini. 


Duns. V. 


ltem quaeritur de hoc quod dieit: Cognoscen- 
dum, duo tempora in baptizandis electis esse ser- 
vanda. Videtur enim, quod magis competeret dies 
Epiphaniae, quia Dominus fuit in illo baptizatus. 
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REsPoNDEO: Dicendum, «quod die Epiphaniae 
non fit ita solemniter propter haeresim exstirpandam, 
quae dixit, solum illa die. aquas posse regenerare. 
Fit autem aliis duobus diebus, quoniam in Paschate 
lavit nos «, peccatis nostris in sanguine suo? , in 
Pentecoste baptizavit Spiritu sancto; et quia bapti- 
sinus hunc duplicem effectum habet; ideo tunc ge- 
neraliter omnibus datur, sed specialiter datur cui- 
libet, quando timetur de morte *. 


Du». VI. 


liem quaeritur de hoc quod dicit Magister , 
quod parvuli, alio profitente , baptizantur ; utrum 
ille qui profitetur, debeat diei patrinus. Et quod 
sic, habet communis usus. Sed in contrarium vide- 
tur, quia paler dicitur solum qui generat aliquo 
modo, vel spiritualiter, vel carnaliter; sed talis neu- 
tro modo. — Item, quaeritur; utrum possint esse 
plures. 

ResproNpEo: Dicendum, quod, sicut. dicit Hugo 
de sancto Vietore?, «patrini vocantur qui parvulos 
ad baptismum offerunt, quia regenerandos ad no- 
vam vitam offerunt, et in oblatione et in respon- 
sione quodam modo faciunt ad ipsorum regeneratio- 
nem » ; et ideo recte patrini dieuntur. — Et post. sub- 
iungit: «Placuit Patribus, ut per singulos bapti- 
zandos patrini singuli admitterentur, id est unus 
tantum vir, sive mulier, propterea fortassis, ne spi- 
ritualis cognatio, cui reverentia debetur, passim 
diffusa in matrimonii copulam obesse potuisset. Sed 
quaedam Eeclesiae hanc consuetudinem non servant, 
plures ad. susceptionem parvulorum admilttentes ». 


Dos. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Exorcismus 
fit. post. catechismum. Videtur. enim, quod male 
ordinet: quia exorcismus est ad expulsionem nali, 
sed eatechismus ad institutionem boni; sed prius 
est malum expellere quam bonum inserere: ergo 
prius fuit agendum de exorcismo. 

REsproNpEOo: Dicendum, quod ista duo possunt 
tripliciter ordinari: aut ratione eius, ad quod sunt: 
aut ratione eius, « quo dispensantur; aut ratione 
eius, ?n quem fiunt. Si ratione eius ad. quod ; sic, 
quia catechismus est ad perfectionem intellectus , et 





! Cap. Maiores, X. (libr. Wl. tit. 42.) de Baptismo et eius 
effectu. Cfr. supra pag. 100, nota Il. — Aliquanto superius 
edd., omisso praesenti, post vel verba addunt vel parentum. 
-—Jdeémedub.ssolvit^»Alexa Halo; S3, po» 1V$. que82) mon. a.» 9. 
$ 3; B. Albert, hic a. 10. 

? Vide supra a. 2. q. l. 

3 Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 13. 

1 Prosequendo verba textus huius dubii. Cfr. hie lit. Ma- 
gistri, c. 5; in originali vero S. Xugustini legitur iudicium pro 
consilio. 

5 Cap. Spiritus sanctus (98.) c. 1. Cfr. Rufin. Aquilei., 
|. Hist. eccles. c. 14, et Sozomen.; Il. Hist. c. 17. 

9 Cod. Z addit er hoc. — Vdem dub. solvit Alex. Hal., 8. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





DM Vqasmwacamto SCISBSAIbere t hie as dS Thom:, 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hie circa lit. 

?7 Apoc. 1, 5. — Act. 1, 5: Vos autem baptizabimini Spi- 
rita sancto non post multos hos dies. Cfr. ibid. 2, 3. seq. — 
Pro in Paschate codd. 4 O R T V n passione, codd. EILbb et 
ed. 1 Zn baptismate. 

8 Cfr. Leo 1, Epist. 16. universis episc. per Siciliam consti- 
tutis, ex qua sumtum est C. Proprie (13.) et seq., de Conse- 
crat. d. 4. — Idem dub. solvit B. Albert, hie a. 12. 

9 Libr. Il. de Sacram. p. VI. c. 12, pluribus tamen verbis 
adiunctis. Ibid. invenitur seq. testimonium, in quo textus ori- 
ginalis cum edd. copula pro copulam. — Cfr. C. Non plures 
(101.), de Conseerat. d. 4. 
2| 


Quaestio 2. 


Ad 2. quae- 
stionem. 


Triplex or- 
dinalio. 


Dubium 2. 


Rabanus. 
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exorcismus ad id quod respicit affectum, quia ad 
suggestionem diaboli expellendam ; catechismus prae- 
cedit, et sic ante exorcismum est catechismus '. — 
si ratione eius «à quo; quia instructio est ab ordine 
lectorum, et exoreizatio ab exorcistis, et lectorum 
ordo praecedit *; sic ante exorcismum est catechismus. 
Si ratione eius 7n quem; sic dicendum est, quod 
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si adultus est, prius est capax doctrinae quam gra- 

liae, parvulus e contrario; et ideo in adultis prae- 

cedit catechismus, in parvulis e contrario exorci- 

smus. Et ideo ordo multatus est secundum aliquas Notandum. 
Ecclesias, nec servatur ille qui consuevit esse in pri- 

mitiva Ecclesia, quia tunc baptizabantur adulti , 

nune autem parvuli *. 


DISTINCTIO VII. 


Car. I. 
De Sacramento confirmationis. 


Nunc de Sacramento confirmationis addendum est, 
de cuius virtute quaeri solet. Forma enim aperta est, 
scilicet verba, quae dieit episcopus, eum baptizatos 
in frontibus sacro signat chrismate. 


Car. II. 
Quod. non nisi a summis sacerdotibus tradt potest. 


Quod * Sacramentum ab aliis perfici non potest 
nisi à summis sacerdotibus , nee tempore Apostolorum 
ab aliis quam ab ipsis Apostolis legitur peractum, nec 
ab aliis, quam qui locum eorum tenent, perfici potest 
aut debet. Nam si aliter praesumtum fuerit, irritum 
habetur et vacuum nec inter ecclesiastica reputabitur 
Sacramenta. Licet autem presbyteris baptizatos tangere 
in pectore, sed non chrismate signare in fronte. 


Car. Ill. 
Quae sit virtus huius Sacramenti. 


Virtus vero huius Sacramenti est donatio Spiritus 
saneti ad robur, qui in baptismo datus est ad remis- 
sionem. Unde Rabanus ?: « A summo sacerdote per im- 
positionem manus Paraclitus traditur baptizato, ut ro- 
boretur per Spiritum sanctum ad praedicandum aliis 
illud quod ipse in baptismo consecutus est ». Item? : 
« Omnes fideles per manus impositionem episcoporum 
post baptismum accipere debent Spiritum sanctum, ut 
pleni Christiani inveniantur ». 





Cap. IV. 


Utrum hoc Sacramentum sit dignius 
baptismo. 


« Scitote, utrumque magnum esse Sacramentum , 
sed unum maiori veneratione tenendum, sicut a maio- pabiam 3. 
ribus datur * ». — Eece maus dicit Sacramentum con- 
firmationis; sed forte non ob maiorem virtutem vel 
utilitatem, quam conferat, sed quia a dignioribus da- 
tur et in digniori parle corporis fit, id est in fronte ; Darium 4. 
vel forte, quia maius virtutam augmentum praestat, 
licet. baptismus ad remissionem plus valeat. Quod vi- 
detur innuere Rabanus? dicens, «in unctione bapti- Rabanus. 
smi Spiritum sanetum descendere ad habitationem Deo 
consecrandam. In hac vero eiusdem septiformem gra- 
liam cum omni plenitudine sanctitatis et virtutis venire 
in hominem ». — Hoc Saeramentum tantum a Zezun?s Dobiom 5. 
et zeiunis radi debet, sicut et baptismus, nisi aliter 
cogat necessitas. 


Cap. V. 
Utrum possit iterari. 


Nec debet iterari, sicut. nee baptismus vel ordo. Dobiozm 6. 
Nulli enim Sacramento facienda est iniuria ; quod fieri 
putatur, quando non iterandum iteratur. — Sed utrum 
aliqua vel nulla iterari possint, quaestio est. Nam de 
baptismo et ordine, quod non debeant iterari, aperte 
Augustinus * dicit: « Utrumque Sacramentum est. et Augustinus. 
quadam consecratione datur: illud quidem, cum ba- 
plizatur; illud vero, eum ordinatur. Ideoque in Eecle- 
sia catholica utrumque non licet iterari », quia neutri 





! Codd. EFGH bb omittunt. e£. sic... catechismus. Ali- 
quanto superius post ad quod in codd. EF GI (bb a secunda 
manu) additur sunt. 

* Cfr. infra d. 94, p. 1l. a4 q.:3. dn: corp. et a-:2...4. 

3 Vide supra a. 3. q. 1. seq. — Idem dub. solvit Alex. 
Hal. S. p. IV. q.,7.. m. 1; D. Albert, hicgaadbssS ef hong 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Edd., excepta |, et cod. B hoc. — Locus iste sumtus 

est ex Hugone a S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. c. 1, et C. Manus 


quoque (4.), de Consecrat. dist. 5. — Ante qui locum codd. AC 
el ipse canon cum plerisque edd. addunt ab illis, refragante 





ed. ! et Hugone. Ultima verba capituli 2. sunt in C. Presby- 
leris (149.), de Consecr.t. dist. 4. 

? Libr. I. de Institutione clericorum, c. 30. 

3 Can. Omnes fideles (1.), de Consecrat. dist. 5. — ln fine 
huius capituli codd. B D E et ed. 1 subiungunt notulam: (rre- 
gorius ita etc., ab aliis in fine dist. positam. 

1 Can. De his vero (3.), de Consecrat. dist. 5. 

5 Loc. cit., et C. Novissime (5.), ibid. — Deinde ante ef 
ieiunis solae edd., excepta 1, male addunt accipi. — Quoad 
ieiunium cfr. C. Ut ?eiuni (6.) et. Ut episcopi (1.), ibid., nec 
non Hugo, ll. de Sacram. p. VII. c. 5. 

$ Libr. Il. contra Epist. Parmeniani, c. 
Quod quidam (91.), c. 1. q. 1. S f. 


13.1998, :e0 1C; 


DIST. VII. ART. I. QUAEST. I. 


facienda est iniuria. Quod indubitanter etiam de con- 

firmatione tenendum est; de aliis vero, utrum iterari 
valeant vel debeant, postea disseremus. 

Notula. Gregorius * ita scribit Ianuario episcopo : 

Gregorius, « Pervenit ad nos, quosdam scandalizatos fuisse, quod 

presbyteros ehrismate tangere eos qui baptizati sunt, 
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prohibuimus; et nos quidem secundum veterem usum 
nostrae Eeclesiae fecimus. Sed si omnino de hac re ali- 
qui contristantur; ubi episcopi desunt, ut presbyteri 
etiam in frontibus baptizatos ehrismate tangere debeant, 
concedimus ». «Sed istud pro seandalo sedando semel 
| mihi concessum esse aestimatur ». 


Dabiam 4. 
Gratianus, 





DISTINCTIONEM VII. 


De confirmatione. 


Nune de Sacramento. confirmationis addendwm est. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Haec est secunda pars huius partis, in qua Magi- 
ster agit de Sacramentis secundum septem differen- 
tias. Supra enim egit de baptismo, qui est. primus 
inter Sacramenta; hic agit de confirmatione. Et quo- 
niam tria est considerare circa hoc Sacramentum: 
primo ea quae spectant ad integritatem ', secundo ad 
efficaciam , tertio vero ad usum; ideo pars ista tres 


TRACTATIO 


Ad intelligentiam illorum trium, quae Magister 
agit de Sacramento confirmationis, tria principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de hoe Sacramento quantum ad 
integritatem. 

Secundo, quantum ad virtutem vel efficaciam. 


habet particulas. In. prima. parte agit de hoc Sacra- 
mento quantum ad integritatem. In secunda quan- 
tum ad efficaciam vel virtutem, ibi: Virtus. autem 
huius Sacramenti est donatio Spiritus sancti ad 
robur. In tertia quantum ad usum sive modum su- 
mendi*, ibi: Hoe Saeramentum tantum a deüu- 
nis etc. 





QUAESTIONUM. 


Tertio, quantum ad usum. 

Cirea primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de confirmatione quantum ad 
formam. 

Secundo, quantum ad materiam. 

Tertio, quantum ad dispensatoris potentiam. 


ARTICULUS I. 


De confirmatione 


quoad integritatem. 


QUAESTIO I. 


Utrum in confirmatione sit necessaria forma, verborwn. 


Et quod necessarium sit in hoc. Sacramento ha- 
bere formam verborum, ostenditur: 
1l. Per simile in alis Sacramentis: quia, si in 
Fandamenta.aliis forma. verborum est necessaria?, videtur, quod 
et in isto. 
2. Item, hoc ipsum ostenditur per aliam ra4io- 
nem: quia forma verborum est sanctificans elemen- 
tum; sed « Sacramentum est ex sanctificatione san- 


elificans », secundum quod dicit Hugo: ergo ne- 
cesse est, quod formam verborum habeat, cum per 
ipsam sit sanctificans elementum. 

SED CONTRA: 1. Christus fuit institutor formae Aa opposi- 
Saeramentorum; sed formam confirmationis non le- """ 
gitur instituisse, immo pueris tantum manus impo- 
suisse, Matthaei decimo nono?: ergo non est neces- 
saria, cum Christus instituerit, quod pertinet ad ne- 








! Libr. IV. Regist. indict. 12. epist. 26, et C. Pervenit 
(V), dist. 95. Seq. locus exhibet verba Gratiani super C. Pre- 
sbyteros (2.), ibid. 

NOTAE AD COMMENTARIUM. 

! Edd. ad ministri dignitatem. 


? Codd. F1 suscipiendi. 

* Gfrs supra. d. 32 pi I: a. .4..q.. 2. 
S Eibrs t. dac sacram- po. XL/e; 9. Cfr. ibide p; IX.-c. 2, 
5 


Vers. 15. 


Quaestio in- 
cidens 1. 


Quaestio in- 
cidens 2. 


Quaestio in- 
cidens 3. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 
Opinio 4. 


Opinio au- 
cloris. 
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cessitatem et formam aliorum Saeramentorum, et 
non huius. 

23. Sí tu dicas , quod reliquit Apostolis formam ; 
contra: Actuum octavo! legitur, quod impositione 
manuum dabant Spiritum sanctum; sed quod est de 
necessitate Sacramenti est invariabile ut Sacramen- 
tum: ergo etc. 

Item, de forma quaeritur, quae est. haee ^: « Si- 
gno te signo crucis, confirmo te chrismate salutis, 
in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti, Amen ». 
Primo videtur, quod superfluat hoc verbum 52gno, 
quia sufficit actu. signare ?. S tu dicas, quod hoc 
est propter intentionem; tunc ergo, sicut in ba- 
ptismo dicitur baptizo, et non dicitur alius actus; 
ita in confirmatione sufficit dicere confirmo. 

Item, quaeritur: quare potius (it mentio in 
forma de eruce quam de incarnatione, vel resur- 
rectione? 

Item, quaeritur: quare polius in hoc Sacra- 
mento materza nominatur, eum dicitur: « Confirmo 
1e chrismate», quam in baptismo, ut dicatur: « Ba- 


plizo te in aqua »? 
CONCLUSIO. 


Forma. confirmalionis est de necessitate 
Saeramenti. 


RESPONDEO: Ád hoc dicendum, quod forma prae- 
dicta est de necessitate huius Saeramenti, sicut pro- 
bant rationes ad hoc inductae. 

1. Ad illud autem quod obiicitur in contrarium 
de eius institutione *, diversificantar doctores. Qui- 
dam enim dieunt, quod formam illam Christus in- 
stituit et. Apostolis tradidit, et Apostoli postmodum 
aliis reliquerunt, licet hoc non sit. scriptum in ca- 
none Seripturae. Ipse tamen forma illa non fuit usus 
imponendo manus pueris, quia hoc faciebat ut Do- 
minus, non ut minister. — Aliter potest dici et me- 
lius, credo, quod illud Sacramentum Christus nec 
dispensavit nec 2nstituit, quia post ascensionem 
suam decebat Apostolos confirmari, et Spiritum ad 
robur dari. Unde Ioannis septimo *: Spiritus sanctus 
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nondwm erat datus , quia. lesus nondum erat glo- 
rificatus; non, inquam, datus zn plenitudine, vel 


ad robur; sed hoc quidem fecit die Pentecostes. ' 


Unde confirmati sunt a Spiritu sancto ?mmed?ate sine 
ministerio et. Sacramento; et ideo ipsi etiam alios 
confirmabant eliam sine verbo. Sed postquam bases 
Ecclesiae, Apostoli scilicet, qui a Deo, non per ho- 
mines, erant ordinati praelati et confirmati, defece- 
runt; inslitult Spiritus sanctus huius Saeramenti for- 
mam, cui eliam virtutem sanctificandi dedit. Et per 
hoc patet responsio ad primum. 

2. Ad illud. quod obiicitur de forma: quare sci- 
licet Christus non instituit, et quare Apostoli non * 
instituerunt el posteris tradiderunt? ratio praedicta 
est. — Possunt tamen et aliae rationes congruentiae 
assignari: quia enim. minuebatur in dispensantibus 
sanetitas, in suscipientibus idoneitas; ideo opportu- 
num fuit instituere verbum sanctificans. Alia est etiam 
ralio, sed haee patebit infra *. 

Ad illud quod ultra quaeritur de forma, dicen- 
dum, quod in hoe Saeramento datur gratia ad ro- 
bur fidei quantum ad. confirmationem in corde et 
quantum ad confessionem liberam in ore: et quia dif- 
ficillimum et arduissimum erat Christum crucifixum 
confiteri, tum propter opprobrium, secundum quod 
dieitur primae ad. Corinthios primo ^: Praedicamus 
Christum erucifixum , Iudaeis quidem seandalum , 
gentibus autem stultitiam; tum propter periculum, 
quia adversarii tales nitebantur oecidere, loannis de- 
cimo quinto: Zaec facient vobis propter nomen 
mewmn: hinc est, quod decuit, duplicem aetum in 
forma poni, unum: qui respicit liberam Crucifixi 
confessionem , quasi eam semper ferret in fronte, 
alterum, cordis stabilitionem. 


Aliae ratio- 
nes. 


Ad 1. quaest. 
incid. 


Ex hoc patet, quare magis fit mentio de cru- Ad2. quaest. 


ce, quia illud est arduissimum et ignominiosum con- 


incid. 


fiteri. — De materia vero, quare hoc fit, iam vide- Aà3. quaest. 


iur ?^; et ralio est, quia consecrata est, non sic in 
Sacramentis aliis. — Aliqui tamen dicunt, quod hoe 
est propter praecipuam efficaciam hnius Sacramenti 
et gratiam specialem et singularem, quae datur in 
hoe Sacramento ad pugnam '*. 





SCHOLIO N. 


I. In solvenda ipsa principali quaestione non est difficultas ; 
sed ea quae dicta sunt in solut. ad 1. de determinatione formae , 
sive, ut ait, de 2nstitulione huius Sacramenti, et in seq. quae- 
stione de determinatione materiae, continent obsoletam senten- 
tiam Hugonis, Magistri (infra d. 23. c. 3.) et Alex. Halensis, 


* Vers. 17. 
? Secundum Pontificale Romanum. 
* Cfr. supra d..3. p. I. a. 9. q. t. ar£.. 9. ad oppos. 

* |n cod. R additur dicendum, quod. 

? Vers. 39. — Inferius pro fecit Vat. fuit. Subinde post 
et ideo ipsi ex plurimis codd. adiecimus eliam, et pro etiam 
sine codd. V W Z exhibent ef sine. 


$ Plurimi codd. et ed. 1 omittunt non, quae lectio prin- 


* 


eaque non tantum explicatione, sed etiam correctione egent, ut 
iam diximus tom. I. Prolezgom. LXIII. S 5. Profecto non amplius 
sustinendus est modus loquendi, quod duo Sacramenta conftir- 
mationis et extremae unctionis non instituta sint ab ipso Christo, 
quanivis satis appareat, ilos hoc intellexisse tantum quoad in- 


cipali obiectioni non correspondet ; cod. aa sed post confirma- 
lionem | Apostoli. instituerunt. Mox pro et posteris Nat. mec 
posteris. 

7 |n corp. quaest. seq. 

$ Vers. 23. — Seq. textus est loan. 15, 21. 

? |n fine corp. quaest. seq. 

19 Cfr. C. Spirilus sanctus, qui (2.), de Consecrat. d. 5. 
infra a. 3. q. 2. allegatus. 


incid, 


Aliter. 


| DIST. 
sütutionem Zmmediatam. Nam. Alex. Hal. (S. p. IV. q. 9. m. 2. 
a. 9. $ I. ad I.) inter alia docet, illud Sacramentum esse insti- 
tutum. « non immediale à legislatore, sed mediante Spiritu 8. 
eooperante ». Nec hane opinionem idem profert nisi per modum 
probabilitatis; insuper ipsa quaestio, si sensum attendamus , 
proprie tantum respicit distinctam. determinationem materiae et 
formae huius Sacramenti, prout in Ecclesia Latina adhibetur. 
De hac igitur re dicit (loc. cit. m. 1.): « Sine praeiudicio. di- 
cendum » quoad formam verborum et materiam elementarem, 
eui etiam Spiritus S. contulit virtutem sanctificandi, hoc Sacra- 
mentum institutum fuisse « Spiritus S. instinctu in Concilio. Mel- 
densi » (1); Apostolos autem, sicut. « confirmati sunt a Spi- 
ritu S. immediate, sine ministerio et Sacramento », sic etiam 
alios confirmasse tantum. « manuum impositione, non mini- 
strando Sacramentum | confirmationis » (in corp. et ad 3.). — 
Quoad hane rem S. Thom. (hie q. |l. a. |. quaestiunc. 1l. 
ad 1.) refert, circa institutionem. confirmationis tres esse opi- 
niones, quarum prima ponat, hoc Sacramentum nec a Chri- 
sto nec ab Apostolis, sed processu temporis in quodam Con- 
cilio institutum esse; quam sententiom reprobat tanquam absur- 
dam ; secundam, ait, ponere, illud faisse institutam non quidem 
a Christo, sed ab Apostolis; quam iterum non approbat, et 
prosequitur: « Et ideo probabilior videtur aliorum opinio » etc., 
scilicet opinio nune communis. 

lH. Ut vera a falsis et certa ab incertis secernantur, haec 
notamus. 

|. Fide constat ex Concilio Trident. (Sess. VII. de Sacram. 
in genere, ean. !.), omnia Sacramenta a lesu Christo instituta 
fuisse; nec sine temeritatis nota negari posset, intellistendum 
esse hoc de institutione. zmunediata. Cum autem ipsum Conci- 
lium a vocabulo zZmumediala consulto abstinuerit, sententia ali- 
quorum theologorum , quod Aiaeretica sit opinio illa antiquorum 
Scholasticorum, communius non probatur. — Idem Concil. Trident. 
(Sess. XIV. c. l. et efr. can. 1.) de extrema unctione dicit, quod 
« instituta, est tanquam vere et proprie Sacramentum novi te- 
stamenti a Christo Domino nostro, apud Marcum quidem énsi- 
nuatum,, per lacobum autem Apostolum ac Domini fratrem 
fidelibus commendatum ae promulgatum ». — Apta haec distin- 
etio inter. institutionem, insinualionem et promulgationem a 
pluribus antiquis neglecta esse videtur. 

9. Licet post Concil. Trident. theologi concorditer doceant, 
Christum Zmnmoediate septem Sacramenta instituisse, remanet ta- 
men dissensus opinionum circa quasdam annexas quaestiones 
e. g. quid proprie requiratur ad znstitutionem, alicuius Sacra- 
menti; item, utrum Christus omnium Sacramentorum materiam 
et formam determinate in sua specie, an aliquorum (ut con- 
firmationis et ordinis) tantum in genere constituerit, ita ut Ec- 
clesiae specialiora reliquerit determinanda. Primae opinioni cum 
8s. Thoma et Alphonso mult adhaerent; sed etiam secunda ut 
probabilis sustinetur a magnis theologis recentioribus (cfr. 
Natalis Alexandri Theolog. dogmat. tom. l|. libr. H. De Sa- 
cram. in genere, c. 3. prop. 2.); pro qua sententia praeter 
Hugonem, Magistrum, Alexandrum Hal., Bonaventuram allegaut 
etiam Innocentium IV. (in C. Presbyter (3.) X. de (tit. 16.) Sacram. 
non iterandis); et praecipue urgent hanc rationem , quia alias vix 
possibile esset differentiam explicare, quae inter Latünam et 
Orientalem Eeclesiam est in administrandis ordinibus nonnullis 
et confirmatione. Hi igitur theologi distinguunt. institutionem 
immediatam , Christo tribuendam, a determinatione specifica ma- 
teriae et formae, quae Ecclesiae deputata fuerit. — Item, de fem- 
pore et de modo, quo Christus confirmationem et extremam 
unctionem instituit, disputant theologi, utrum scilicet benedictio 
parvulorum eum impositione manuum (Marc. 10, 16.) et un- 
ctio infirmorum (Marc. 6, 13.) fuerint proprie Sacramenta-; 
quod non tantum 3. Bonaventura cum praedictis antiquis, sed 
etiam multi recentiores negant « non sine gravi fundamento», ut 
dicit Benedictus XIV. (VIII. de Synodo dioecesan. c. 1.). — Quoad 
haec aliasque de materia et forma huius Sacramenti opiniones 
et controversias consulantur auctores recentiores. 

HI. His praesuppositis, quoad S. Bonaventuram observan- 








»SOeot, hie. q. 1. n. 4. seqq. — 3S. 
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dum est, eum in Dreviloquio (p. Vl. c. 4.) disertis verbis do- 
cere, Christum septem Sacramenta legis gratiae instituisse 2 
verbis etl elementis... tamen « diversimode », ut ibi diffusius 
explicatur. De duobus autem Sacramentis, scilicet confirmatione 
et extrema unctione, ait: « Christus solum initiavit et. insinua- 
vit. confirmationem, manum parvulis imponendo et praedi- 
cendo, discipulos baptizandos Spiritu S. » ; unctionem vero ez- 
iremam , « discipulos ad curandum mittendo, qui infirmos un- 
gebant oleo, sicut dicitur in Marco (6, 13.). Haec bene convoe- 
niunt cum doctrina Concilii Trident. Quando S. Bonav. distinguit 
inter modum instituendi « complete et. clare » sive « distincte 
et integre », qui competit baptismo , eucharistiae et ordini , 
et modum per Znsinuationem. et iniliationem , hoc intelligen- 
dum est, ut explicat illa secunda opinio. — Similia docet Petr. 
a Tar. (hic q. 4. a. *.): « Christus instituit confirmationem 
praefiguratione, inspiratione et auetoritate; Apostoli traditione , 
ei Ecclesia determinatione et approbatione. Est enim institutio 
duplex: facita et ezpressa, et haec duplex: expressione facii, 
vel praecepti. Christus ergo instituit innuendo, imprimendo et 
praefigurando; Apostoli faciendo; Ecclesia praecipiendo ». 

Non defuerunt qui cum Darth. de Barberiis (Cursus theo- 
log. p. IV. de Sacram. disp. 1. q. 5. n. 25.) etiam verba in 
hac et seq. quaestione a S. Bonav. prolata ita interpretati sin!, 
ut, ab aliis male intellecta, reapse eundem sensum habeant, 
qui in Breviloquio manifestatur. Praedietus auctor enim putat, 
institutionem Sacramentorum $. Bonaventurae idem esse ac 
eorundem promaulgationem , sicut leges dicuntur institui, quando 
promulgantur (cfr. S. Thom., S. I. Il. q. 90. a. 4). Sed huic 
interpretationi praeter alia obstat, tum quod, hoc sensu suppo- 
sito, omnia Sacràmenta diei possint post missionem Spiritus 
8. esse instituta, unde inanis esset distinctio eorum quoad in- 
stitutionis tempus; tum quod S. Bonav. (infra d. 23. a. 1. q. 2.) 
eandem praecise aliorum interpretationem refert, eamque ut 
minus probabilem non acceptat. —  Concedendum tamen est, 
citato loco auctorem nostrum mitius loqui magisque accedere 
ad sententiam in Breviloquio expositam. Dicit enim: « Haec 
duo Sacramenta esse a Christo insinuata, sed post a Spiritu 
S. instituta... Nec sunt duo legislatores Christus et Spiritus S... 
Unde Sacramentorum institutionem non attribuimus nisi Deo 
vel per Filium, vel per Spiritum S... Sie institutio Sacramen- 
torum respicit Deum ut auctorem, et Apostolos respicit «wf ni- 
nislros in promulgando ». — Praecipue tamen observandum 
esse nobis videtur, quod in his duabus de confirmatione quae- 
stionibus proprie sermo est de determinatione specifica formae 
et materiae, quae, licet ab auctore nostro et ab Alexandro con- 
fundatur cum Zznstitulione, tamen, salva fide, ab eadem cum 
non paucis theologis distingui et separari potest. Reiecto igitur 
nomine 2nstitulionis, verbisque ad praedictam determinationem 
restrictis, illa antiqua assertio vix differret a supra relata sen- 
tentia recentiorum auctorum, quod scilicet Christus materiam 
et formam aliquormm Sacramentorum tantum in genere deter- 
minaverit. — Nihilominus opinamur, S. Bonav. ea quae hic 
in iuventute, auctoritate fretus magni sui magistri aliorumque, 
minus correcte scripserit, in Breviloquio suo correxisse et ali- 
quatenus retractasse, sicut etiam S. Augustinus in multis asser- 
tionibus et S. Thomas in nonnullis fecerunt. — Quoad seq. 
quaestionem notandum, in ed. Vat. textum in corp. aliquatenus 
mutatum esse. Lectio codicum a nobis recepta eundem praebet 
sensum, quem expressit Alex. Hal., loc. cit. m. 2. a. 14. S 1. ad f. 

IV. De hac et seq. (2.) quaestione: Alex. Hal, loc. cit. 


m. 4. et 2. a. 1. 2. — Scot, in utroque Scripto hic q. 1. — 
S. Thom., hie q. 1. a. 1. 2. 3; S. MI. q. 72, a. 1-4, — B. Albert., 
hie a. 1-3. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 1-3. — Richard. a 


Med., hic a. 1. q. 4. 2. —. Durand., hic .q..1. 
Carth., hic q. 1-3. 

V. De 3. quaestione: Alex. HaL, loc. cit. m. 9. a..1. — 
"L hobri.s llena. de. 8:04. 
&. loc. cit. a. 41. —. B. Albert., hic a. 4. — Petr. a Tar, hic 
q. 3. aJ 4. — Richard. a Med., hic a; 2. q. 1. 2. — Durand, 
hic q. 3. 4. — Dionys. Carth., hic q. 5. 


9. — Dionys. 
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SENTENTIARUM LIB. 1V. 


QUAESTIO II. 


Utrum materia, confirmationis sit necessaria. 


Secundo quaeritur de materia, utrum sit. neces- 
saria; et videtur primo, quod istud Sacramentum 
indigeat necessario materia: 

1. Quia, sicut dicit Hugo ', « Sacramentum est 


Fondamenta, elementum foris sensibiliter propositum, ex simili- 


tudine repraesentans »; sed repraesentatio est per 
materiam: ergo materia est necessaria. 

2. Praeterea, supra? habitum est, quod Domi- 
nus potestatem mundandi non tradidit homini per se, 
sed per elementum, ne poneretur spes in homine: 


ergo pari ratione potestatem confirmandi non debuit 


dare homini nisi mediante elemento. 
CoNTRA: 1. Apostoli sola manus impositione con- 


A3 opposi- firmabant?: ergo videtur, quod successores eorum 
tu 


sola manus impositione hoc possint, si transmise- 
runt potestatem, quam habebant. 

2. [tem, materia aliorum Sacramentorum fuit 
instituta a. Christo, ut patet in baptismo et euchari- 
stia, et Christus etiam ea suscepit: ergo videtur 
pari ratione, quodsi hoc Sacramentum haberet ma- 
teriam, quod Christus instituisset Sacramentum su- 
scipiendo. — S (u dicas, quod non decebat eum 
confirmari; ob?icitur tunc, quia similiter nec circum- 
cecidi nec. baptizari; sed fecit propter auctoritatem Sa- 
cramenti et humilitatis, ut habitum est *, exemplum: 
ergo etc. 

. Item, quaero, utrum materia huius Saeramenti 


Quaestio in- debeat esse comsecraía, et videtur, quod sic: quia 


cidens 4 


" est ehrisma, quod consecratur a Pontificibus deter- 


minato tempore anni*. — Sed videtur, quod mon, 
cum alia Sacramenta possint fieri sine consecratione, 
ut patet in baptismo, qui antecedit, et eucharistia, 
quae sequitur baptismum: ergo et in confirmatione. 

Item, quaero: cum alia Sacramenta habeant 


Quaestio in- elementa simplicia non mixta, quare hoc Saeramen- 


eid 


ens Z. 


tum habet mxta? Et videtur, quod non deberet ha- 
bere, quia dieitur Ecclesiastici vigesimo quarto *: 
Quasi balsamum non mixtum odor meus; hoc di- 
cit Sapientia de se. 





^(* 1 Q itur uaestio in- 
Item, quaero: quare magis assumitur balsamum Questio t 


quam aqua? Et videtur, quod aqua magis, quia 
morbo generali debet respondere elementum  com- 
mune et generale; sed balsamum est pretiosum et 
rarum ?, aqua communis est omnibus: ergo etc. 

[tem , quare magis oleum quam vinum ? Et vi- 
detur, quod vinum magis, quia facit. hominem au- 
dacem et disertum; et hic est huius Sacramenti 
effectus. 


CONCLUSIO. 


Materia consecrata est de integritate 
confirmationis. 


REsPONDEO: Sicut tactum est prius ?, Christus 
hoc Sacramentum non instituit, quia credentes post 
eius ascensionem erant confirmandi. Unde nec ma- 
leriam nec formam Apostoli dispensaverunt, sed 
rem huius Sacramenti sine forma, a Spiritu. sancto 
immediate confirmante, et sine elemento vel materia , 
quia in datione Spiritus sancti signa visibilia appa- 
rebant?^; et ideo non erat opus elemento. Sed post 
à successoribus institutis dandus erat vi verborum 
el invisibiliter; ideo oportuit, institui sensibile ele- 
mentum. 


Institutum est igitur. hoc elementum, Spiritu ^dt: ques. 


sancto dictante, ab ipsis Ecclesiae rectoribus; et 
quia Christus non instituerat nec. vim ei dederat, 
secundum quod ipse « contactu mundissimae carnis 
dederat aquis '* », et ut ipse, conficiendo corpus suum, 
instituit elementum sive materiam eucharistiae, ut 
panem wel vinum: ideo episcopi non valentes se 
ipsis materias consecrare, consecrari per benedictio- 
nem instituerunt. Et ideo materia huius Sacramenti 
debet esse consecrata. 


Ad illud quod quaeritur: quare qm2xta in ISlo , ^d*- quadud 


et non in aliis? dicendum, quod, sicut dictum est "' 
de forma, quia erat ad duplicem actum arduum, 
ideo duplex ac(us exprimitur in forma; et ideo et 





! Libr. [. de Sacram. p. IX. c. 2. Cfr. supra pag. 13, nota 2. 

2 DISt 20. d. duc: 

? Act. 8, 17, ubi Glossa znterlinearis (apud Lyranum): 
Ecce exemplum confirmationis. — In fine arg. non pauci codd. 
transmiserint pro transmiserunt. 

* Supráà d. 3. p. Il. a. 3. q. |. ad 3, ubi triplex: ratio 
adducitur, scilicet in fidei argumentum, hwmilitatis exemplum 
et Legis complementum. Cfr. etiam d. 6. p. Il. a. I. q. 4. — 
Supplevimus ex cod. N humilitatis, ut, quod male deest in aliis 
codd. et in edd. 

? Scil. secundum antiquum. morem n Coena. Domini , ut 
insinuatur C. Literis vestris (18.), de Consecrat. d. 3. Cfr. 
C. Presbyleri, qui per dioeceses (4.), d. 95, et Dionys., de 
Eccles. Hierarch. c. 4. per totum. 

5 Vers. 21. — Pro deberet codd. F GI debeat. 








7 Codd. A G carum. 

8 Quaest. praeced. ad I. 

9 Cfr. Act. 19, 6. — Paulo superius post materia cod. aa 
non male supplet conferebant, et pro sine forma plurimi codd. 
perperam see formam. Vat. hanc propositionem, utpote a 
communi doctrina alienam, mutavit sie: sine forma a Spiritu 
sancto immediate acceperunt. Nam immediate ab ipso confir- 
mati fuerunt et quidem. sine elemento etc. Mox pro Sed post 
[cod. H potius! a successoribus edd. Sed postea successoribus. 

1? Secundum Bedam, supra pag. 21, nota 3. allegatum. — 
Superius pro Aoc. elementum cod. U hoc Sacramentum. Infra 
pro episcopi cod. aa ipsi. 

!! Quaest. praeced. — Pro de forma edd. et plurimi codd. 
in forma ; qui error forte irrepsit ex seq. in. forma. — Mox post 
arduwm codd. M O addunt sive difficilem, codd. K L aa difficilem. 


Ad opposi- 
tum. 


Fendamenta, 


DIST. VII. ART 


duplex: elementum , consonans illi duplici actui et 
rei, commiscetur: oleum olivarum propter nitorem 
signat interiorem fidem ex bona conscientia; ba/sa- 
imum propter odorem dignam et laudabilem confes- 
sionem '. Et ex hoc patet, quare haec duo elementa 
magis quam alia. 

Ad illud quod obiicitur de generalitate, dicen- 


: T. - QUAEST. IIl. 


167 


dum, quod hoe verum esset, si esset Sacramentum A 3. et «. 
necessitatis, et salvaretur in aqwa completa ratio ex — 
signandi *. — De vino similiter dicendum, quod non 
convenit propter hoc, quod audacem et fortem faciat 
obnubilando rationem: ideo non convenit, quia for- 
titudo spiritualis est ex ratione recta et pura, non 


ex ralione obnubilata *. 


QUAESTIO. Ill. 


Utrum quilibet possit dispensare confirmationem, saltem in necessitate. 


Tertio quaeritur de potentia dispensandi hoe 
Sacramentum; et videtur, quod quilibet possit hoc 
Sacramentum dispensare, saltem in necessitate: 

1. Quia, s! baptizat quis, baptizatum est: cum 
igitur baptismus maximae efficaciae sit inter Sacra- 
menta *, et quod potest in maius potest in minus ; 
ergo si potest quilibet baptizare, potest etiam con- 
firmare. 

2. |tem, in naturis sic est, quod ubi res est, 
ibi operatur, non ubi debet esse et non est: ergo 
si Spiritus sanctus est in laico bono et non in epi- 
scopo malo; videtur, quod magis confirmet per 
laicum. 

3. Item, simplex sacerdos inungit chrismate in 
verlice?; aut tune aliquid facit, aut nchil. Si nihil, 
tunc frustra facit; si aliquid facit, pari ratione 
potest inungere in fronte; sed hoc est confirmare: 
ergo etc. 

A. Item, si solus episcopus hoc potest, aut hoc 
est propter ordinem , aut propter ?urisdictionem. 
Si propler ordinem, cum alium ordinem non ha- 
beat quam sacerdos^: ergo el sacerdos; si propter 
jurisdictionem : ergo electus non consecratus hoc 
potest. 

CovrRA : 1. Magister dicit in littera *, quod « hoc 
Sacramentum a solis summis sacerdotibus datur, 
alioquin non est inter Saeramenta Ecclesiae compu- 
tandum, immo irritum habendum »: ergo a nullis 
aliis potest. dari. 

2. Item, Rabanus? dicit: « Per impositionem 
manus summi sacerdolis Paraclitus traditur bapti- 
ZAlo »; et vocat summum sacerdotem episcopum : 





ergo si alius inungat et. verba dicat, hoc Sacramen- 
tum non tribuit. 

3. Item, ratione videtur: quia, Actuum | octa- 
vo *, dicit quaedam Glossa, quod Philippus ille, ad 
cuius praedicationem Samaritani crediderant, non 
poterat manus imponere, quia non erat Apostolus: 
ergo solum Apostolis hoc concessum erat. 


CONCLUSIO. 


Confirmatio nee potest nec. debet. dispensari 
nist ab episcopis. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod illud Sacramentum Coactusio. 
nec polest nec debet per alios '? dispensari, et si alii 
praesumunt, nihil faciunt. — Et ratio huius est, Ratio. 
quia auctoritas Ecclesiae fuit derivata ad membra 
secundum ordinem Ecclesiae primum; unde sicut 
soli Apostoli hoc poterant, sic nunc soli eorum sue- 
cessores possunt. 

Sed tunc est quaestio: quare hoe. Sacramentum Argi ofa 
et ordinis a solis episcopis traditur et solis episco- 
pis fuit commissum? Dicendum, quod ratio ! huius 
est, quia ipsi et eorum successores sunt praelati in 
Ecclesia principales; praelati autem duplex est offi- pups ois 
cium, scilicet inferiores in gradu suo statuere et col- hu. — 
locare in ordine, et murum ponere se sive gregem 


suum defendere: ideo ipsi soli ordines faciunt et 


' eorroborant ??, 


Aliter dicunt aliqui, quod in his duobus Sacra- Ratio aio- 
*. * - * . um. 
mentis datur gratiae plenitudo; ideo ab his debent 
dari, qui habent plenitudinem auctoritatis, ab aliis 





! Hugo a S. Vict., Il. de Sacram. p. XV. c. 4: Unde et 
propter abuncantiam gratiae. [chrisma] duos liquores mixtos 
habet: oleum scilicet et balsamum. Oleum conscientiae, balsa- 
mum famae; oleum, quo intus conscientia perungitur, balsa- 
mum, cuius odore foris proximi resperguntur ; oleum intus ad 
pacem cum Deo, balsamum foris ad exemplum cum proximo. 
Cfr. infra lit. Magistri, d. XXIII. c. 1. 

* Cfr. infra a. 3. q. 2. et supra d. 3. p. Il. a. 1. q. f. 

3 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vide supra d. 4. p. l. a. 1. q. l. seq. — De seq. pro- 
posit. cfr. supra pag. 142, nota 8. — Quod quilibet possit ba- 
ptizare, ostensum est supra d. 5. a. f. et 9. 

5 Ut dictum est supra d. 6. p. Il. a. 3. q. 2. circa finem. 





$ Secundum opinionem Scholasticorum. Cfr. infra d. 24. 
Deli eo qe. 

ValHic o. 9. 

3 Libr. l. de Instit. cleric. c. 30. Vide hic lit. Magistri, 
C. 3, et C. Novissime (5.), de Consecrat. d. 5. 

? Vers. 17. Glossam Bedae vide supra pag. 58, nota 7. 

1? Simul audi: nisi per episcopos. Vide tamen huius sen- 
tentiae restrictionem infra dub. 1. 

!! Pro dicendum , quod ratio codd. et ratio. 

1? Cfr. infra lit. Magistri, d. XXIV. c. 14. seq. — De seq. 
ratione vide hic lit. Magistri, c. 4, et infra d. 25. a. 1. q. t. 
— Pro murwum ponere edd. murum opponere , quae lectio con- 
gruit Ezech. 13, 3. 
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non. Propter hane eandem rationem consecrare ec- 
clesias et abbates, quia sunt opera excellentiae, so- 
lis episcopis sunt concessa, pro eo quod habent ex- 
cellentem auctoritatem. 
Alia ratio potest reddi, quod ipsis episcopis est 
Rao 3. cura. de subditis et maxime de elericis, eum curam 
habeant de omnibus; licet aliis commissa sit. custo- 
dia', tamen placuit Spiritut sancto, ut. aliquod Sa- 
cramentum omnes subditi à. praelato reciperent zm- 
mediate; similiter, quod clerici aliquod; et illud est 
duplex Sacramentum, in quo duplex imprimitur si- 
gnaculum. Unde et Apostolus, primo ? ad Romanos: 


Desidero videre vos , ut aliquid impertiar vobis spi-: 


ritualis gratiae ad. eonfirmandos vos. — Multae 
Notandum. possunt hic rationes assignari et convenientiae, quia 
in talibus magis locum habet eongruitas quam me- 
cessitas , quia nstitutio necessitatem facit prae- 
cipue ?. 
|. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen- 
Solutio op. dum , quod non est simile: quia enim baptismus 
DOPPP" est. Sacramentum necessitatis, ideo: potestas eius 
omnibus est concessa; non sic autem est de confir- 
matione. 
2. 4d illud quod obiicitur, quod Spiritus san- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


etus operatur, ubi est; dicendum, quod 'gratia Spi- 

ritus saneti, per quam dieitur in nobis operari, 
duplex est, seilicet gratum faciens, et sic operatur Daple. ou 
opera nostra * ad salutem eius, in quo est; el gra- 

(is data, et per hane operatur salutem in altero ; 

et haec manet in homine, gratia gratum faciente re- 
cedente, ex dispensatione divina, ut subditi salus 

non impediatur malitia. praelati. 

3. Ad illud quod obiicitur de sacerdote, quod 
ungit in vertice; dicendum, quod nihil efficit; et 
tamen non frustra fit, quia znstruif et coniunctum 
efficit, scilicet baptisma ?*.. Praeterea , si aliquid. fa- 
cit, non tamen ut Sacramentum confirmationis. 

A. Ad illud quod ultimo obiicitur: unde habet 
hoc episcopus; dicendum; quod nec a Zurisdictione Notandum. 
nec ab ordine sacerdotali, sed auctoritate et digni- 
tate episcopali; et haec dieit ordinem in eminentia. 
llaec autem eminentia confertur episcopo, cum con- 
secratur; et ideo si renuntiet iurisdictioni, adhuc 
potest eonfirmare ^. Quamvis igitur non habeat ex 
ordine sacerdotali nec ex iurisdictione temporali, 
habet tamen ex aliquo, quod superexcellit utrum- 
que. — Aliqui tamen dicunt, quod hoc habet ra- Aliter. 
tione institutionis 7. 


ARTICULUS Il. 


De confirmatione quoad effieaciam. 


Quantum ad secundum articulum quaeritur de 
viriute sive effieacia Sacramenti confirmationis, et 
circa- hoc tria quaeruntur. 

Primo supposito quod det gratiam , cum sit Sa- 
cramentum novae legis, quaeritur, utrum det era- 





tiam gratum facientem. 

Secundo, utrum eadem gratia detur in bapti- 
smo et confirmatione. 

Tertio, utrum copiosius munus gratiae confe- 
ratur in confirmatione quam in baptismo. 


QUAESTIO I. 


Utrum confirmatio conferat gratiam gratum facientem. 


4 


Et quod conferat gratiam gratum facientem , 
ostenditur : 

1. Primo per auctoritatem Rabani?: «Per im- 

Fendamente.pOSItionem manus summi sacerdotis Spiritus san- 

ctus traditur baptizato »; sed non dicitur dari Spi- 

ritus sanctus, nisi quando datur oratia gratum fa- 


ciens: ergo in Sacramento confirmationis gratia gra- 
tum faciens datur. 

2. Item, ratione videtur: quia hoc Sacramen- 
tum confirmat in bono: sed sicut solius gratiae 
gratum facientis est revocare a malo, ita et confir- 
mare in bono: ergo etc. 





! Cod. aa, post clericis addito corporaliter et spirituali- 
ler, hie subiungit laicorum. 

? Vers. 11. — Inferius pro et convenientiae permulti codd. 
ei conveniens est, codd. M S ut conveniens est. 

? Hugo a S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. c. 4: Ex quo enim 
quodlibet Sacramentum contra institutionem celebratur, irritum 
deputatur. 

* Cod. H opera meritoria, cod. bb a secunda manu opera 
interiora nostra. 

? Cfr. supra d. 6. p. Il. a. 3. q. 2. cirea finem, ubi pro- 
ponitur significatio huius unctionis, quae immediate post tri- 





nam immersionem datur baptizato. — Pro conaunctum ed. 1 
coniunctim. Mox pro mon tamen plures codd. nom fantum , 
edd. tamen non tantum. 

* Vide infra d; 95. p. IL a. 9. 
a5 Mont. 

7 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

5 Libr. l. de Instit. cleric. c. 30. Vide hic lit, Magistri , 
€. 3, in cuius principio insinuatur etiam maior arg. seq., de 
qua Hugo a S. Vict., II. de Sacram. p. VI. c. 3: Illic [in ba- 
pismo] gratia attribuitur ad remissionem peccatorum, hic [in 
confirmatione] gratia datur ad confirmationem. 


q:39:* 1n" corprdeludgo025: 


DIST. VII. ART. II. QUAEST. Il. 


3. Item, gratia collata in hoe. Sacramento est 
completiva et confirmativa el augmentaliva gratiae 
baptismalis, sieut. dieit Magister ', quia « mains au- 
gmentum virlatum praestat »; sed gratia gratis data 
nec complet nee confirmat nec auget gratum facien- 
tem: ergo non confertur in Sacramento confirmatio- 
nis talis gratia, sed potius gratum faciens. 

CovTRA: 1. Habens gratiam gratum facientem, 


Ad opposi- accedens ad baptismum, ipsam non suseipit ? : ergo si 
um. 


omnis accedens digne ad confirmationem habet gra- 
tiam gratum facientem: ergo non dat eam confirmatio. 

2. |tem, esse spirituale potesl esse sine esse 
robusto, sieut et naturale esse potest esse sine ro- 
busto esse, quia hoe est bene esse; sed omne illud, 
sine quo potest stare esse spirituale, est gratia gratis 
data, non gratum faciens; ergo cum confirmatio con- 
ferat tale esse, non confert nisi gratiam gratis datam. 

3. Item, inter hanc gratiam et illam hoe inter- 
est, quod gratia gratis data respicit. poenam, sed 
gratum faciens eulpam; sed confirmatio est contra 
poenam ^: ergo etc. 

A. Item, videmus, Christum libere confiteri multos 
in mortali peccato, aetas ergo ille polest esse a gratia 
gratis data: si ergo ad hoc confertur confirmatio, non 
est necesse, quod det gratiam gratum facientem. 


CONCLUSIO. 


Confirmatio gratiam gratum facientem. confert , 
scilicet secundam. 


REsPONDEO: Dicendum, quod, sicut. innuit. Ra- 
banus, et Magister dicit, et communiter concordant 


Conclusio 1. doctores, confirmatio dat gratiam gratum faeientem. 


Sed notandum, quod gratia gratum faciens dupli- 
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lalis est gratia. baptismalis et poenitentialis ; aut ma- 
gis gratum faciens de ?am grato ; et talis est gratia 


| citer dicitur: aut gratum faciens de nom grato, et Distinctio. 


confirmationis, quae gratiam acceptam ampliat et Conclusio 2. 


confirmat. 

1. Et per hoc patet responsio ad primum obie- 
etum in contrarium: quia, quamvis baptizatus ha- 
beat gratiam | gratum facientem, non tamen habet 
ad illum effectum nec in illo statu, in quo habet 
post confirmationem; et ideo recipitur hoc Sacra- 
mentum ad perfectionem illius gratiae et. confirma- 
tionem, et hoe per gratiam in hoc Sacramento col- 
latam, quae nondum habetur. Non sic est de gratia 
baptismali, quia baptismus flaminis dat primam 
gratiam iustificantem, sicut baptismus fTum?n?s. Ni- 
hilominus tamen non est negandum, quod in ba- 
ptismo luminis tribuatur gratia. gratum — faciens 
eliam prius grato, non ad iustificandum, sed ad au- 
gendum *; et hoc principaliter est in. confirmatione. 

2. Ad illud quod obiicitur , quod esse spirituale 
est sine gratia confirmationis; dicendum, quod gra- 
tia augmentans utique gratum faciens est; et tamen 
sine ea est esse spirituale: et ideo illa propositio ^ 
est falsa: omne illud ete. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod gratia gratum 
faciens est contra culpam; dicendum, quod non 
tantum est contra culpam, sed etiam contra poe- 
nam, eatenus qua ordinata est ad culpam; et talis 
est, pusillanimitas. 

^. Ad ultimum dicendum, quod quamvis possit 
aliquis Christum confiteri sine gratia. confirmationis , 
non famen ita faciliter nec ita utiliter nec ita salu- 
briter, sicut cum gratia gratum faciente, quoniam 
ex ipsa est confessio laudabilis et Deo accepta. 


SCHOLIO YN. 

i. In solvendis tribus huius articuli quaestionibus auctores | S. Thom., hic q. 2. à. 2. quaestiunc. 14. 2. 3; S. IIl. q. 72. 
nune satis conveniunt. — De charactere indelebili, quem con- | a. 7. — BD. Albert, hic a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. 
firmatio imprimit, cfr. supra d. 6. p. I. q. 1-5. — Gratia con- | quaestiunc. 1. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. — Dionys. 
firmatione collata est sanctificans, sed secunda, quae praehabi- | Carth., de his et 3. q. hic q. 4. 
tam auget et specialiter confortat. — Quoad seq. (2). quaestio- Il. De 3. quaestione: Alex. lfal, loc. cit. m. 4. a. 2. — 


nem efr. supra. d. 1. p. I. q. 6. 
De utraque quaestione antiqui Scholastici plerumque simul 
agunt. Cfr.-Alex. Hal; S. p. IV. q. 9. m. 3. a. 2. S 4. 





Scot., hic q. 3. — S. Thom., hiec loc. cit. — B. Albert., hic 
3. 6. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 3. — Richard. a 
Med., hic a. 5. q. 2. 


QUAESTIO II. 


Utrum eadem gratia, conferatur in baptismo et in confirmatione. 


Secundo quaeritur eirea hoc, utrum eadem gra- 
tia conferatur in baptismo et confirmatione. Et quod 
alia, videtur: 

l. Quia baptismus et eius effectus praecedit 


Solutio op- 
ositorum. 


Notandum. 


Sacramentum confirmationis tempore et natura; Sed Fundamenta. 


quod praecedit alterum tempore et natura differt 
ab eo essentialiter ^: ergo differens gratia confertur 
in hoe Sacramento et in illo. 





Y Hie; cs. 

? Vide supra lit. Magistri, d. IV. c. 5. et 7. 

? Cfr. infra q. 3. fundam. 1. — Cod. aa addit quae rema- 
net post baptismum. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





* Vide supra lit. Magistri, d. IV. c. 5. 

5 Scil. minor obiectionis. 

$ Cfr. Aristot. , de Praedicam. c. de Priori; Vl. Topic. 
c, 1,:et. V. Metaph. text. 16. (IV. e. 11.). 


seq. 


n2 
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2. |tem, signa sunt similia et. proportionabilia 
signatis; sed aliud signum est in baplismo et alius 
character ?: ergo alius effectus el alia gratia. 

3. Item, si omnino daretur eadem gratia, ergo 
qui haberet baptismum haberet confirmationem : ergo 
ulterius frustra. confirmaretur. 

CoxrRA: 1. Utraque gratia est gratum faciens *; 

Adoppos sed jn una anima est una gralia gratum faciens , 
quia duo accidentia et. maxime accidentia simplicia 
in eodem subiecto esse non possunt, cum sunt 
eiusdem speciei: ergo constat, quod una numero. 

2. ltem, eadem per essentiam est. virtus debilis 
el robusta: ergo gratia baptismalis similiter et. gra- 
tia confirmationis eadem. | 

3. ltem, gratia praeveniens et subsequens, sicut 
dicit Magister, secundi libri distinctione vigesima se- 
ptima?, est eadem per essentiam; sed sic se habet 
gratia. baptismalis et confirmationis, quia baptisma- 
lis praevenit, ut homo iuste velit, confirmationis 
confirmat, ne frustra velit: ergo elc. 


CONGLUSIO. 


Gratia baptismi et. confirmationis est. una , in 
quantum gratum faciens , sed. diversa respe- 
ctu. effectus. 


REspoNDEO: Cum quaeritur, utrum gratia, quae 
datur in Saeramento baptismi et confirmationis, sit 
eadem, vel alia; ista. quaestio dupliciter potest in- 

mar 1 telligi: vel quod in Sacramento confirmationis non 
conferatur aliqua gratia nec aliquis character, sed 
solum baptismalis confirmetur sine alicuius apposi- 
tione; et hoc quidem est quaerere, utrum in con- 
firmatione conferatur aliqua gratia. — Si enim con- 
fertur; cum non conferatur quod collatum est, pa- 
tet, quod istà quaestio ex praecedenti quaestione 
soluta est: quia ibi datur gratia, ut dicit Rabanus, 
Hugo et Magister *, cum dicunt, ibi. gratiam augeri, 
ac per hoe et novam conferri. Quidquid enim vo- 

Misa 2 luerunt aliqui dieere, credo illud verum. — Vel 
potest quaeri, utrum sint eaedem ; esto quod in utro- 
que detur gratia, ità quod ex his wna gralia per 
essentiam fiat, sicut. fit de eo quod auget, el eo 
quod augetur. Et hic? sunt tres positiones. 

Quidam enim dieunt, quod differunt essentia- 

Opinio 1. de [fer sieut, virtutes et dona; quia in baptismo da- 


hoc. 





| tur gratia, quae influens in potentias facit virtutes, 


in confirmatione gratia, quae influens in potentias 

faeit dona, in ordine, quae facit beatitudines. — 

Etsi pulera. videatur haee positio, tamen veritatem Non proha- 
non habet, quia in virtutibus et. donis ponit gra- 
tiam | essentialiter differre ^. Rursus, connexionem 
illorum dissolvit; in Sacramentis enim non est con- 

nexio, ut in virtutibus el donis. 

Alia positio est, quod gratia haec et baptisma- Opíaio 2. 
lis, etsi sint gratum facientes, differunt tamen. es- 
senti, sicul morbi, contra quos ordinantur; et 
distinguuntur in subiecto, quia in diversis partibus 
animae polentialibus?: ut, sicut partes animae par- 
les corporis, sic parles gratiae parles animae sive 
potentias perficiant. Unde dicunt, quod distinctae 
manent in anima, nee una auget aliam nee confir- 
mal nisi per accidens, scilicet quia confirmat ho- 
minem. 

Tertio modo potest dici, quod gratia gratum za pr: 
faciens in anima est «na , quia una est anima, quae tor. 
gratifieatur et uni^; et rursus, tota gratia tollitur 
unico peceato. — Propter hoc dicendum aliter, sicut Opinio 3. 
in virtutibus gratuttis, quod esl ibi gratia et habi- 

[us substratus, et gratia wna in omnibus, sed Aa- 

bitus. substrati alii et. alii; sic in. sacramentali 

eliam gralia el est gratia gratum faciens e ejfe- 

ctus specialis, quem habet virtute Sacramenti. Et 

in quantum gratum. faciens , una, est, sed ratione Conclusio. 
e[feetuum | distinguitur ?; et quia. Sacramentum  Ssi- 

gnifieat gratiam ut in tali effectu, ideo signa et 
Sacramenta sunt. diversa. — Concedendum est ergo, 

quod gratiae baptismali superadditur gratia confir- 
mationis, quae habet alium effectum, scilicet ablatio- 

nem pusillanimitatis; eL hoc probant tres primae ra- ^2 argg 
tiones. Concedendum est etiam , quod eed?t n wnam , 

sicut probant tres sequentes rationes. — Quam: Corellarium. 
vis enim graiia per essentiam sit eadem, tamen 
e[fectus, ad quem ordinatur, est alius et alius; et 
ideo non est repugnantia inter rationes illas. Gratia 
enim in anima una est gratum faciens, sed effectus 
sunt multi et. varii; et quoniam signa sacramentalia 
ordinantur ad gratiam secundum effectus curatio- 
nis: ideo sunt varia signa et Sacramenta. et non 
solum signa exteriora et visibilia, sed etiam ?nte- 
riora, ut puta sunt characteres, qui sunt. signacula 
distinetiva '*. 


x 





! Ut dictum est supra d. 6. p. I. q. 4. — Cod. F et: alius 
effectus : ergo alia gratia. 
? Vide quaest. praeced. — Minor ostensa est ll. Sent. 


d- 2/.-3." 47*q. 
pota 8. 


I. De ratione snori addita cfr. ibid. pag. 119, 


? Cap. I, ubi etiam dicit, gratia praeveniente voluntatem 
praeparari, u£ bonum velit, gratia subsequente eam adiuvari, ne 
frustra. velit. — nferius pro confirmationis confirmat cod. U 
confirmationis gratia subsequitur. 

* Verba Rabani et Magistri allegata sunt fundam. !. et 3. 
quaest. praeced. ; verba Hugonis vide supra pag. 168, nota 8. 

5 Permulti codd. Anc. 





9 De hac et seq. ratione vide supra d. l. p. f. q. 6, ubi 
et de ferlia positione. — Mox pro connerionem ed. | cum 
pluribus codd. conneciones. 

TCI: HW. Sent Ta. 3235; p. 1-8. 2. q. ; d 21, 8. D. Xp s 
et ibid. pag. 600, nota 1. — Cod. Z supplet sunt. Subinde 
post corporis cod. aa bene addit perficiunt. Aliquanto inferius 
pro quia confirmat ed. 1 cum pluribus codd. qua [codd. F 
GI in quantum] confirmat. 

$ In codd. W Y additur scilicel Deo. Cfr. supra d. 6. p. I. 
q. 2. in eorp. 

? tà codd. EK W, in aliis et edd. distinguuntur. 

19 Cff. supra d. 6. p.-J. q. & 


Solatio op- 
positorum. 


Argg. pro 
parte atfir- 
mativa. 


Pro parte 
negativa. 


DIST. VII. ART. 


I. Ad. illud. tamen quod obiicitur, quod non 
sunt duo aecidentia eiusdem speciei in eodem sub- 
iecto ; diei potest, quod !, in quantum sunt sacramen- 
talia, non sunt eiusdem speciei, sed. diversae. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod eadem est 
virtas debilis et roborata; dieendum, quod non so- 
lum differunt per debile et roboratum gratia. ba- 
ptismalis et confirmationis, sed etiam per morbum, 
contra quem sunt et quem curant. 

3. Ad illud quod obiicitur de gratia praeve- 
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niente et subsequente, dicendum, quod non est. simi- 
le: quia ad eundem etfecetum ordinantur gratia prae- 
veniens et subsequens, non sic gratia Sacramentorum 
istorum; nihilominus tamen concedo, quod illa gra- 
lia. gratum faciens, seeundum quod huiusmodi , cedit 
in wnum cum gratia baptismali et illam auget : 
ideo prima ratio non . valet, quod quae habent or- 
dinem temporis non sunt idem. lllud enim fallit in 
his quorum unum se habet per additionem ad al- 
terum *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum copiosius munus gratiae conferatur in confirmatione quam in baptismo. 


Tertio quaeritur, utrum copiosius munus gra- 
liae conferatur in confirmatione quam in baptismo. 
Et quod sic, videtur: 

I. Ratione effectus: est enim. haee ad confir- 
iandum, ila ad zustifieandum ; ia. est ad. ere- 
dendum, haec ad confitendum?: si ergo maioris 
graliae est. confirmatum esse quam ?ustificari, ma- 
ioris etiam publice confiteri quam occulte credere; 
videtar, quod gratia confirmationis sit copiosior. 

2. Item, ratione alia videtur: quia signum * 
in hoc Saeramento est pretiosius et carius: ergo et 
gratia signata pretiosior et maior in confirmatione, 
eum signum in Sacramentis debeat respondere si- 
gnato. 

3. Item, ratione dispensationis: quia non ideo 
maius est Sacramentum , quia a maioribus , sed quia 
maius, ideo est eius dispensatio commissa maiori- 
bus?; sed dispensatio huius Sacramenti est maiori- 
bus commissa quam baptismi: ergo etc. 

^. Item, hoc ipsum ostenditur auctoritate Ra- 
bani^: «In baptismo Spiritus sanctus descendit ad 
habitationem Deo conseerandam, in hae vero eius- 
dem septiformis gratia cum omni plenitudine sanceli- 
iatis et. virtutis. venit in. hominem »: palet. ergo, 
quod confert maius munus. 

CowrRA: 1l. Gratia baptismalis est contra cul- 
pam originalem et ommes eius sequelas, sed confir- 
mationis contra unam sequelam, ut puta pusillani- 
mitatem *; sed congruum est, contra morbum ma- 
iorem et efficaciorem dari medicinam: ergo ete. 

2. Item, ratione effectus primi videtur: quia 
maius donum est de inimico fieri amicum. quam 





de amico magis amicum ; sed in baptismo fit homo 
amicus, in confirmatione autem magis?: ergo in 
baptismo confertur maius donum. 

3. Item, baptismus faeit. hominem innocentem 
et slatim aperit caelum ?*; sed hoc non faeit confir- 
matio nec aliud Sacramentum: ergo baptismus est 
efficacius Sacramentum. 

^. Item, ad hoc est auctoritas Magistri in lit- 
tera '?: « Maius est hoc Sacramentum , non ob maio- 
rem virtutem, vel utilitatem, quam conferat, sed 
quia a dignioribus datur »: ergo etc. 


CONGLUSIO. 


Gratia confirmationis non. praecise, sed cum 
praesuppositione dici potest mator gratia ba- 
ptismali. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod gratia eonfirmatio- 
nis praesupponit. gratiam baptismalem, sicut. bene 
esse supponit esse. Quando iegitur fit comparatio ha- 
rum gratiarum, potest fieri dupliciter: uno modo 
eum praesuppositione; et sic omnino maior est gra- 
tia confirmationis quam baptismalis; sieut. « bene et 
perfecte vivere melius quam vivere" », quia hoe 
addit ad illud et complet. — Si autem intelligatur 
praecise, ut scilicet haec gratia, quae additur, sit 
maior, vel minor; dicendum sine dubio, quod non 
est tantae efficaciae, ut patet, quia vivificare mor- 
tuum maior gratia est et potentia, quam jam vivi- 
ficatum sanare vel fortificare, praecise loquendo; sed 
cum praesuppositione maius est esse vivum et sa- 
num quam vivum tantum. 





! Supple: gratia baptismi et confirmationis. 

? Aristot., Il. Topie. e. 4. (c. 11.): Si id, ad quod est ap- 
positum aliquid, facit. magis tale, quale erat, et ipsum erit 
eiusmodi. — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Cfr. supra q. 1. seq. 

* Scil. chrisma. Cfr. supra a. 4. q. 2. q. incid. 3. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 4. — Minor ostensa est supra 
a. |. q. 3. — Inferius post quam. edd. supplent. dispensatio. 

9 Libr. I. de Instit. clerie. c. 30. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 





7 Sive infirmitatem, seeundum Bedam, de quo vide supra 
pag. 53, nota 4. — De effectu gratiae. baptismalis cfr. supta 
d. 4. p. L. a. I. q. l. seq. — Subinde ante morbum codd. E 
ILU interserunt madorem ; deinde edd. ante. efficaciorem. omit- 
tunt. et. 

$ Vat. addit. amicus. 

9 Cfr. supra d. 3. p. Il. dub. 3. 

19 Hie c. 4. — Pro conferat cod. K confert. 

ie vtjstotem iE Topic." e: 9: 


Notandum. 


Axioma. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2, 


Ad argg. 


Ad opposi- 
ium. 


Fundamenta. 


17:2 


Rationes ergo probantes, quod confirmationis 
gratia maior est, intelliguntur cum praesuppositione, 
quia auget gratiam baptismalem; sed rationes pro- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


bantes contrarium , intelliguntur ewm gpraecisione , 
hane gratiam illi cui additur, comparando; et hoc 
patet per singulas rationes cuilibet. inspicienti '. 


ARTICULUS lI. 


De confirmatione quoad. usum. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de usu Sacramenti confirmationis, et circa 
hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de usu quantum ad genera- 


litatem. 

Secundo, quantum ad necessitatem. 

Tertio, quantum ad modum dispensandi et or- 
dinem. 


QUAESTIO I. 


Utrum wsus Sacramenti confirmationis debeat esse generalis. 


Et quod non debeat eius usus esse generalis, 
videtur : 

|l. Et primo, quod debeant excludi mulieres: 
quia hoc Sacramentum ordinat ad pugnam?*; sed 
mulieres excluduntur a bello: ergo debent excludi 
ab hoc Sacramento. 

2. |teim, videtur, quod debeant excludi par- 
vui, per eandem rationem, cum non sint. apti ad 
portandum arma. 

3. Item, videntur? exeludi illi qui sunt in pe- 
riculo mortis: quia illi exeunt extra omnem pu- 
gnam: ergo liberi sunt a Sacramento pugnae. 

A. ftem, videtur, quod hoc Sacramentum non 
competat mutis: quoniam hoc Sacramentum est ad 
liberam nominis Christi confessionem *; sed muti non 
possunt confiteri ore: ergo frustra recipiunt qui hoc 
recipiunt. 

5. Item, aut ab hoc Sacramento exeluduntur a/- 
qui, aut mulli. Si aliqui: non ergo est omnium ge- 
neraliter; si nulli excluduntur: ergo character im- 
pressus distinguit solum ab infidelibus: ergo a tot 
et eisdem, a quot et quibus charaeter baptismalis: 
ergo videtur, quod alter istorum superfluat; quod 
est inconveniens *. 

GCowTrRA: 1. Quod istud Sacramentum competat 
omnibus, videtur: quia, sicut dicil. Magister et Ra- 
banus^, in hoe Sacramento datur septiformis gratia 
Spiritus sancli; sed iste eflectus est omnibus gene- 
ralis: ergo et hoc Sacramentum. 





2. Item, quod conveniat omn? sexui, videtur, 
et maxime muliebri: quia omnes qui pie volunt 
vivere in Christo, persecutionem patiuntur "^, ergo 
et sexus infirmus; sed infirmo, qui persecutionem 
patitur, sunt maxime necessaria arma fortitudinis: 
ergo cum haec dentur in confirmatione, videtur, 
quod mulieres maxime indigeant hoc Sacramento. 

3. Item, quod sit necessarium omn? aetati et 
maxime puerili, videtur: quia discreti ducis est ar- 
mare milites suos ante pugnam et ante laesionem ; 
sed pugna et laesiones et ictus? staüm incipiunt 
in annis discretionis: ergo competens est, Sacramen- 
tum confirmationis ante annos discretionis dari. 

^. Item, videtur, quod omni statui: quia cer- 
tum est. de viventibus, et hoc ostenditur de mo- 
rientibus auctoritate Hugonis, qui dicit in libro de 
Sacramentis ?: « Omnino periculosum esset, si ab hac 
vita sine confirmatione migrare conlingeret »; et ita 


. morienti etiam opportunum est. 


CONCLUSIO. 
Sacramentum. confirmationis competit omnibus. 


RrseoNpEOo: Dicendum, quod illud Sacramentum 
omnibus compelit propter gratiae ampliationem, quae 
ibi datur '*, sed maxime competit his qui sunt de 
acie pugnantium in bello spirituali; et quia hoc com- 
petit omni sexui, ideo et hoc Sacramentum omni- 
bus competit. 





! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
^ ? Cfr. infra q. 3. in corp. —— Mox plurimi codd. eaxclude- 
bantur pro excluduntur. * Cod. aa videtur, quod debeant. 

* Ut ostensum est supra a. 1. q. 4. ad q. incid. 1. — In 
fine arg. codd. K N W Y aa addunt Sacramentum. 

PoCfrz supra «di 62 p... ^q. *& 

$ Hie in lit. Magistri, c. 4. 

7 Epist. II. Tim. 3, 12, ubi Vulgata post ?n. Christo ad- 
dit Jesu, et pro patiuntur substituit patientur. Plurimi codd. et 
ed. 1 omittunt zn. Christo. 


$ Vat. /ucta, ed. 1 cum pluribus codd. ?0cus, aliquot 
codd. locus. 

? Libr. H. p. VII. c. 3: In gestis pontificalibus legitur , 
quod Sylvester papa constituit, ut baptizatum presbyter in ver- 
tice. chrismate liniat propter occasionem quidem mortis, ne 
forte per absentiam episcopi et difficultatem eum consequendi, 
sine manus impositione baptizatum ab hac vita migrare con- 
tingeret; quod quidem omnino periculosum esset. — Pro con- 
tingeret cod. Z contingerent. 


19 Vide supra a. 2. q. 1. seqq. 


Conclusio. 


DIST. VII. ART. 


1. Ad illud ergo quod obiicitar de mulieribus, 
Solotio op» patet ^: quia, licet non competat bellum materiale , 
E- competit tamen sperituale. Multae enim in hoc bello 

strenues. fuerunt, ut patet de saeris Virginibus, 
quae martyrizatae sunt pro confessione et nomine 
Christi. 

2. Ad illud quod obiicitur de parvulis, dicen- 
dum, quod parvuli non armantur pro statu illius 
aetatis, ut. tunc. pugnent, sed ut postmodum sint 
pugnaturi. Sed nec hoc fit nisi convenienter, quia 
arma illa non sunt aggravantia, sed alleviantia ; 
nec solum sunt defendentia, sed praemunientia * ; 
et melius est, hominem muniri ante laesionem 
quam post. 

3. Ad illud quod obiicitur de his qui sunt in 
periculo mortis, patet responsio: quia non recipiunt 
Sacramentum ad pugnam et conflictum, sed ad me- 
ritum obedientiae et virtutis augmentum; quod est 
eis utile et bonum. 

^. Ad illud quod obiicitur de mu£is, dicendum , 
quod Sacramentum istud est ad corroborationem fidei 
in corde; et hoc ita indiget mutus ut disertus; nec 
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tantum in corde, verum etiam in nutu el passione 
potest Christum profiteri: et ideo hoc Saeramento in- 
diget, sicut et alii. 
3. Ad illud quod ultimo quaeritur de charactere, 
dixerunt aliqui, quod wnws est character, differens Solutio alio- 


2 3 rum. 
solum secundum s/atum ; ideo non est superfluitas, 
quamvis ab eisdem distinguat. — Sed tamen illud non Druso 


est conveniens dicere, quod ?dem sit character, cum 
aliud sit signum exterius, cum etiam non confirma- 
tus possit ordinari *. 

Et ideo dicendum est aliter, quod a//us est cha- Solutio au- 
racter el ab eisdem distinguit; sed tamen non su- 
perfluit, quia secundum alium et alium statum di- 
stinguit. Quamvis enim omnis Christianus sit. Christi 
pugil, tamen ex gratia in alio et alio st(atw dicitur 
Christianus et pugil; et secundum alium et alium 
actum , scilicet confessionem exteriorem et creduli- 
tatem interiorem. Et quia secundum aliud. distinguit 
character et ad alium actum gratiae disponit*, ideo 
non superfluit; et cum alius sit status fidei, et cha- 
racter. statum respiciat, quamvis fides sit eadem; 
character est alius, sicut signum exterius. 


SCHOLIO YN. 


I. Quoad hanc et seq. quaestionem omnino constat, con- 
firmationem ad salutem non esse necessariam necessitate 7e- 
dii; item communiter tenetur, in quibusdam circumstantiis, ut 
si instat fidei periculum ob persecutionem , eandem esse neces- 
sariam necessitate praecepti divini, graviter ebligantis. Quod au- 
tem generaliter omnes, etiam secluso contemptu et scandalo, 
gravi praecepto divino vel ecclesiastico teneantur hoc Sacra- 
mentum vel in re, vel in voto suscipere, a multis auctoribus 
negatum est. S. Alphonsus, Theol. moral. libr. VI. tr. 2. c. 2. 
dub. 3. n. 182, resolvit, negantem hanc opinionem post Be- 
nedictum XIV. (in Bulla Efs? pastoralis) hodie videri non esse 
satis probabilem. 





De utraque quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 3. a. f. 
— Scot. in utroque Scripto hic q. 2. — S. Thom., hic q. 3. 
a. 2. quaestiunc. 2. 3; S. IIl. q. 72. a. 8. — B. Albert., hic a. f. 
8. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 2. — Richard. a Med, hic 
a. 3. q. 2. et a. 5. q. 1. — Durand., hic q. 1. — Dionys. 
Carth., hic q. 5. et 2. circa finem. : 

l. De 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 5. a. 29. S 2. 
- s Thom. hWe q. 2. a4. quaestiune. 3; 5. loc. cit. a. 6. 
— D. Albert, hic a. 9. quaestiunc. !. — Petr. a Tar., hiec 
q. 2. a. 1. quaestiunc. 3. 


QUAESTIO II. 


Utrum gratia, confirmationis sit de necessitate salutis. 


Secundo quaeritur de huius Sacramenti neces- 


silate, et quaeritur, utrum gratia confirmationis sit 
de necessitate salutis; et quod sic, videtur. 
1. Rabanus ^: « Omnes fideles per manus im- 


| Adargg. pro positionem | episcoporum accipere debent Spiritum 


parte a 
mativa. 


sanctum , ut pleni Christiani inveniantur » ; sed nul- 


lus salvatur, nisi sit plenus Christianus: ergo simi- 
liter nullus salvatur sine Sacramento confirmationis. 

2. Item, Hugo?: « Quid prodest, quod per ba- 
ptismum à lapsu erigeris, nisi. etiam per confir- 
mationem ad standum confirmeris » ? quasi. dieat: 
nihil. 





! Cod. R bene addit responsio. 

* Cfr. supra d. 4. p. I. q. 4. ad 4. 

3 Jdem habetur supra d. 6. p. l. q. 4. q. incid. 1. — Ibid. 
in corp. quaest. explicata sunt ea quae sequuntur. 

* lta codd. F1, alii codd. et edd. El quia secundum aliud 
distinguit el. character ad. alium statum gratiae disponit. Alex. 
Hal., S. p. IV. q. 9. m. 5. a. 2. € 4: Et quia secundum aliud 





distinguit character. confirmationis et character baptismatis et 
ad alium statum gratiae disponit. 1n fine solut. post character 
est edd. adiungunt (amen. 

5 Haec sententia communiter a Scholasticis tribuitur Aa- 
bano; occasionem forsan praebuit Magister, hic in lit. c. 3. 
Gratianus, C. Omnes fideles (Y.), de Consecrat. d. 
pro ipso Urbanum. 


5, allegat 
$ Libr. II. de Sacram. p. VII. c. 3. 


Pro parte 
negativa. 


Duplex ne- 
cessitas. 
Conclusio 4. 


17^ 


3. Item , Hugo': « Omnino periculosum esset, 
sj ab hac vita sine confirmatione migrare contin- 
geret»; sed non esset omnino periculosum , nisi ne- 
cessarium ad salutem: ergo etc. 

A. Item, ad Romanos decimo: Corde ereditur 
ad, iustitiam , ore autem confessio fit ad salutem, 
utrumque ergo est ad salutem necessarium ; sed 
nullas salvatur, nist eredat, vel habeat fidei Sacra- 
mentum: ergo nullus salvatur, nisi confiteatur , vel 
habeat Saeramentum ad hoe ordinatum. 

CovTRA : 1. Baptismus delet. culpam *, ergo dat 
gratiam; sed habens quantulameumque gratiam ha- 
bet quod necessarium est ad salutem: ergo non esi 
ulterius necessaria sibi confirmatio, vel aliquid aliud. 
Si dicas, sufficere ad. salutem, si moritur, sed 
non ad pugnandum, si vivit; contra: in baptismo 
datur gratia cum omnibus virtutibus, sicut. dicit Ma- 
gister distinctione prima *; sed qui habet. virtutes ha- 
bet arma sufficientia ad pugnam: ergo etc. 

2. Item, nullus cadit nisi volens: ergo ex quo 
habet eratiam ipsum statuentem, potest stare: ergo 
non necesse est cadere ?: ergo gratia confirmationis 
non est necessaria. 

3. Item, magna caritas sufficit ad. tolerandam 
mortem; sed possibile est, eum qui baptizatur, ante- 
quam hoe Saeramentum percipiat, per bona opera 
ad caritatem magnam pervenire: ergo sine hoc Sa- 
ceramento est salus pugnantibus. 


CONCLUSIO. 


Sacramentum confirmationis est necessarium mon 
simpliciter, sed. ex conditione ; qui autem ne- 
gligendo tllud. contemnit periculo se exponit. 


RESPONDEO: Dicendum , quod est. necessitas sZm- 
pliciter , et est necessitas eonditionata *. Simpliciter 
non est gratia confirmationis necessaria, sed neces- 
saria ex conditione, scilicet pugnanti et. vincere vo- 
lenti, sicut comedere necessarium est, vivere volenti. 
Unde Melchiades papa dicit, et habetur de Consecra- 
üione distinctione quinta *: «In hoc mundo tota ae- 
ate vieturis inter hostes invisibiles et perieula. era- 
liendum est; et baptismo regeneramur ad vitam, 
post baptismum confirmamur ad pugnam »; quia 
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omnes viventes in pugna vivunt, quia militia est 
vita hominis super terram *... 

Ex institutione ergo Ecclesiae est, quod nullus 
ab hoe saeramento excipitur, sed omnes suscipere 
debent, ut sint. strenui pugnatores; et ideo, si quis, Conclosio 2. 
eum habet locum et tempus et opportunitatem, ne- 
glisendo contemnit, perieulo se exponit. 

1. 2. 3. Rationes igitur probantes, quod sém- Aaargg. pro. 
pliciter necessarium sit, non valent. EL primo, aucto- aiv. 
ritas Rabani intelligitur de plenitadine copiae, non 
sufficientiae , vel de plenitudine non in esse, sed in 
robore?. Auctoritas Hugonis intelligitur de eo qui 
vivere debet in pugna. Sequens auctoritas. intelligi- 
tur ratione neeligentiae et contemptus | institutionis 
Ecclesiae. 

A. Ad illud quod obiicitur de confessione fidei, 
dicendum, quod illud non est simile: quia credere 
neeessarium est cuilibet ?, ex quo est adultus; sed 
confiteri non tenetur nis? pro loco et tempore. 

1. Ad illud quod obiicitur ad oppositum, quod A argg. pro 
non est necessaria sZmplieifer; verum est, quia in. 
morienti et non contemnenli sufficit. eratia bapti- 
smalis. 

9. Ad illud. vero quod obiicitur, quod non est 
necessaria ad pugnam ; dicendum, quod quamvis 
liberum arbitrium non eogatur, tamen ita infirma- 
ium est pusillanimitate, quod nunquam staret, nisi 
gratia fortificante sustentaretur, et illa infirmitas cu- 
raretur: et ideo necessaria est ad statum !' non pro- 
pter impellentem tantum, sed propter interiorem 
debilitatem. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod magna earitas 
potest augeri; dicendum, quod sicut. in baptismo 
contingit, quod homo bene se praeparando habet 
gratiam, quae datur in baptismo, antequam bapti- 
Zetur; sic polest esse in gratia confirmationis ; et 
tamen Sacramentum baptismi est necessarium, non 
superfluum, quia illam gratiam effieacius dat ^ et 
illis dat, qui non per se polerant se sufficienter 
disponere sine Sacramento: per hune igitur modum 
intelligendum est in confirmatione. — Est igitur ne- 
cessaria gratia confirmationis, non sine qua simpli- 
citer non sit. salus, sed sine qua, vel per Sacra- 


Nolandum. 





Epilogus. 


"mentum, vel alias accepta, pugnando non perveni- 


tur ad salutem "^. 





* Loc. cit. Cfr. supra pag. 172, nota 9. — Inferius. post 
qisi cod. H (bb a secunda manu) bene supplet essef. 
2 Vers. 010; 


$ Ut ostensum est supra d. 4. p. l. a. 4. q. 1. — De con- 
nexione inter deletionem culpae et gratiam cfr. supra d. 1. p. M. 
q. 3. in corp., et C. Per aquam (9.), de Consecrat. d. 4, 
ubi ex Ambrosio (l. de Sacram. c. 4. n. 12.) habetur: Per 
aquam baptismi transitas est a. terrenis ad caelestia... a peccato 
ad vitam, a culpa ad gratiam etc. 

* Cap. 9. in fine. 

» Codd. FGI eum cadere. 

5 Cfr. Aristot. , IL. Phys. text. 87. seqq. (c. 9.), et V. Me- 
taph. text. 6. (IV. e. 5.). 





-? Can. Spiritus sanctus , qui (2.). C 
Migne, Patrol. Lat. tom. 130. col. 241). 
originalis et edd. ?n baptismo. 

8 lob 7, Il. — Mox post sed cod. R suplet hoc. 

? Melchiad., loc. cit., ait: Spiritus sanctus... in fonte ple- 
nitudinem tribuit ad innocentiam , in confirmatione augmentum 
praestat ad gratiam... Et quamvis continuo transituris sufficiant 
regenerationis beneficia, victuris tamen necessaria sunt confir- 
mationis auxilia etc. 

1^ Non pauci codd. alicui. 4 Vat. standum. 

?? Vide supra lit. Magistri, d. I. c. 9. in fine et d. IV. c. 5. 
seqq. — lInferius pro poterant edd. possunt. 

13 Vide scholion ad praecedentem quaest. 


fr. Isidor. Mercator. (ed. 
Pro et. óaptisimo textus 
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QUAESTIO Ill. 


Utrum, Sacramentum. confirmationis possit dari ante. baptismum. 


Tertio quaeritur de modo sumendi istud. Saera- 
mentum et de ordine. Et ostenditur. quod istud. Sa- 
cramentum non possit dari ante. baptismum. 

1. Et. primum ostenditur per hoe, quod ba- 
plismus est fundamentum et janua Sacramentorum : 
ergo si quis recipit aliud. de facto; cum non intret 
per ianuam nec habeat fundamentum, nihil habet. — 
Si (u dicas, quod baptismus sit fundamentum de 
congruo; contra: Innocentius dicit in quadam decre- 
tali', quod non baptizatus, qui fuit ordinatus et 
promotus in sacerdolem, iterum erat rebaptizandus 
et ordinandus; sed ordo non potest iterari, sive re- 
eipiatar ab eo qui potest dare de facto, sive. ab 
eo qui potest dare de iure: ergo si non potuit re- 
cipere ordinem, pari ralione nec confirmationem. i 

2. ltem, confirmatio respicit. aliquid. praeexi- 
stens, quia quod non est non potest confirmari ; sed 
nullum Saeramentum necessario praeit confirmatio- 
nem aliud a baptismate: sj ergo aliquid praesuppo- 
nit, videtur, quod baptismum. 

CoNTRA: 1. Posterius est. Sacramentum  eucha- 
ristiae quam eontirmationis; sed Sacramentum eu- 
eharistiae potest sumi ante baptismum de facto: ergo 
et confirmalionis, ut videtur. 

2. Item, video, quod aliquis non baptizatus 
potest mori pro Christo et confiteri Christum: ergo 
non baplizatus potest habere rem huius Sacramenti 
ante baptismum: ergo pari ratione et Sacramentum. 

3. Item, quamvis ordines in Sacramento ordi- 
nis ordinati sint, tamen qui recipit superiores ordi- 
nes, negligendo inferiores, non est reordinandus, 
immo est ordinatus?: ergo si ibi est ordo etiam 
quantum ad characteres, et. comparatio secundum 
maiorem convenientiam; multo fortius videtur in 
proposito, quod non baptizatus possit confirmari. 





CONCLUSIO. 


Non baptizatus non potest confirmari , 
nisi prius baptizetur. 


RuseoNpEO: Dicendum, quod non baptizatus Conetusio. 


non potest confirmari, nisi prius baptizetur. — Ra- 


tio autem huius venit ex duplici re huius Saecra- mato ac- 
l 


menti: primo ex parte gratiae: quia ibi datur. gratia 
justificans , hic. roborans, et ista praesupponit il- 
lam. Alia ratio venit ex parte ecAaracteris: quia 
character ille fundamentum est aliorum ?, ideo, illo 
non impresso, alii non possunt imprimi; et quo- 
niam , cum in Sacramentis non imprimitur character, 
in quibus aptus natus est imprimi, dicitur nihil 
fieri: et ideo non baptizatus non potest in tali statu 


confirmari; et concedo rationes ad hoc. — Quomodo corotiariza. 


autem character baptismalis fundamentum sit, pa- 
tet: quia ille respicit //dem sive inchoationem fidei, 
et alit. respiciunt. statum fidei; et sicut se habet 
fides ad statum , vel alii status ad initium ; sie cha- 
raceter ad characterem. 

1. Ad illud quod ohicitur de eucharistia, iam 
patet responsio: quia ibi character nullus imprimi- 
tur, et ità non habet adeo essentialem ordinem *, 
sicut confirmatio et ordo. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod potest confi- 
teri et mori; dicendum, quod verum est sine Sa- 
cramento, sed non sine ve ilius Saeramenti; et 
sicut res huius non potest haberi sine re illius Sa- 
cramenli, sic nee character sine charactere ?. 

3. Ad illud quod obiicitur de ordinibus, dicen- 
dum, quod non est simile: quia, sicut patebit, non 
est ita. essentialis comparatio ordinum superiorum 
ad inferiores propter diversitatem | ministeriorum. 
sed hoe melius patebit suo loco *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTHI. 


Dus. lI. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo dnbitatur de hoc quod dicit Magister, quod 
pro scandalo semel tantum. concessisse aestimatur. 


Videtur enim non fuisse recta talis concessio, quia 
scandalum de veritate vitae vel doctrinàe nihil im- 
mulat*; si ergo solus episcopus potest confirmare, 
videtar, quod propter scandalum non debuit illud 
permittere. 





! Cap. Si quis presbyter, (1.), X. (lib. HI. tit. 43.) de presby- 
tero non baptizato : Si quis presbyter ordinatus deprehenderit, se 
non esse baptizatum ; baptizetur et iterum ordinetur. — De 4ni- 
nori vide infra d. 24. p. M. a. 1. q. 1. et d. 95. a. I. q. 2. 

? Cfr. €. Sollicitudo (1.), d. 52, ubi Alexander Il. docet, 
(quod qui, praetermisso subdiaconatus ordine, ad maiorem or- 
dinem ascenderit, tamdiu a maioribus abstineat, quousque con- 
gruo tempore praetermissum accipiat. 





3 Vide supra! d..6. p. Y. q. & 
rius ante concedo cod. G omittit ef. 

* Cod. G ordinationem. 

5 Cfr. supra d. 4. p. II. a. 4. q. 2. et dub. 3. 

$ Dist. 24. p. M. a. 1. q. 3. — Vide scholion ad 1. huius 
articuli quaest. 

* Cfr. supra pag. 86, nota 6. in fine. 


in fine. — Aliquanto infe- 


m 


REsPONDEO: Dicendum, quod quamvis sacerdos 

Notendm. DOn!. possit. propria auctoritate, tamen pro causa ne- 

cessaria summus Pontifex, in quo est plenitudo po- 

testatis, potest alii quam episcopo ' committere; et 

ille non facit auctoritate sua, sed auctoritate sibi 

commissa, unde ille potius facit, cuius auctoritate 

fit: unde non est dubium, quin pontificalis auctori- 

Solutio ao. a8. SIL de necessitate huius Sacramenti. — Aliqui ta- 

"7" gmen dieunt, qued non concessit eis conferre Saera- 

mentum, sed solum aliquod. saeramentale , sicut 

aliquando datur laicis panis benedictus loco corporis 
dominici *. 


Dub. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicit, quod virtus 
huius Sacramenti est donatio Spiritus sancti. ad 
robur; quia, si hoc verum est, eontra hoe est, quia 
eucharistia confirmat, unde in Psalmo ?: Panis cor 
hominis confirmat. 

REsPONDEO: Ad hoc multipliciter respondetur. 

e" l, non Primo modo sic, quod istud Sacramentum ordinatur 
ad robur per se, sed eucharistia per accidens *. Sed 
hoe non solvit, quia, sive per se sive per accidens, 
dum tamen habeant effectum eundem ; videtur, alte- 

Rieminos PURI superfluere. — Secundus modus dicendi est, 
"UM quod confirmatio confirmat contra malum , sed eu- 
charistia 2n bono. Sed nec illad sufficit, quia omne 
Sacramentum, cum sit remedium , est contra mq- 

Rep.3. [um , et ita eucharistia. — Alii dicunt, quod duo 
sunt nobis necessaria, scilicet /ides et mores; et 
unum confirmat in /ide, scilicet confirmatio, sed 
eucharistia quantum ad bonos mores; quia, ut di- 

cit Bernardus?, eucharistia non solum delet venia- 

lia, sed etiam consensum fortificat, ne inclinetur ad 

Resp. ^. mortalia. — Alii dicunt, quod utrumque fortificat 
fidem; sed duo necessaria sunt ad fidem firmam, 
scilicet. corde eredere et ore confiteri? ; et euchari- 

stia. eonfirmat quantum ad fidem Zn corde, sed con- 
firmatio quantum ad confessionem sive prolationem 

Resp. 5. jn. ore. — Alii dicunt, quod utrumque fortificat. ca- 
ritatem, quia ab eius fortitudine pendet fortitudo 
Distinctio. omnium. Sed caritas potest deficere dupliciter, sci- 
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licet per defectum alimenti, vel per actionem con- 
(rarii,sicut patet in igne materiali?; et contra pr- 

mum est eucharistia, quae cibat; contra secundum 
confirmatio, ut impugnantibus resistat. — Alii. dicunt Resp. 6. et 
aliter et probabilius, quod confirmatio est ad. corro- ces 
borationem /idei, sed eucharistia caritatis; et hoc 

patet, quia hie est signum confessionis fidelis , ibi 

signum unionis. — Et si quaeratur: quare magis con- vrac 
firmantur hae duae virtules quam aliae? dicendum, 

quod quia in his duabus pendet fortitudo spiritualis 
aedificii ^ quantam ad intellectum et affectum; et 

quia in fide est prima elevatio, in caritate elevatio 
summa, et utrobique difficultas; et quia pronitas est 

ad contrarium: ideo magis confirmantur *. 


Dus. Ill. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit Rabanus "^, 
quod Aoe Saeramentum maiori veneratione te- 
nendum est, sicut aq maioribus datur. Videtur 
enim secundum hoc, quod amplior gratia in eo 
datur. 

Et dicendum, quod communiter dici consue- 
vit, quod unum Sacramentum dicitur maius alio Quinque 
quinque modis. Primo modo propter significatio- 
nem; Sic matrimonium dieitur maius, quia signi- 
ficat. unitatem naturarum | in. Christo !'. Secundo 
modo propter continentiam ; et sic eucharistia di- 
citur maius. Tertio, propter e/ficaciam ; et sie ba- 
ptismus. Quarto, propter dignitatem. ministrantium 
sive dispensantium; et sic. dieitur confirmatio maior, 
quia datur a summis sacerdotibus sive episcopis '?. 
Quinto, propter hoe, quod ponit in. nobiliori gradu; 
et sic dicitur ordo maius Sacramentum. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /n digniori 
parte corporis fit. Videtur enim falsum dicere, quia 
vertex est dignior quantum ad situm, et cor quantum 
ad eertutem: ergo potius debet dari in eapite, vel 
in corde. — ltem, videtur, quod in //ngwa,, quia ibi 
est. confessio. 





! Cod. Z addit sed non inferiori quam presbytero. Infe- 
rius pro sua codd. F GI propria. 

? Vide supra a. |. q. 3. — Idem dub. solvit Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 9. m. 5.8, 1. $3; B. Albert., hic a. 4. quae- 
stiunc. 3; S. Thom., hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., 
hic q. 3. a. !. quaestiunc. 2. et circa lit.; Richard. a Med., 
Diecas 9 qe ads 

? Psalm. 103, 15. 

* Cfr. Guliel. Antissiod., S. p. IV. tr. &. c. 4. 

5 Serm. in Coena Domini, n. 3: Duo enim illud Sacra- 
mentum [eucharistia] operatur in nobis, ut videlicet et sensum 
minuat in minimis et in gravioribus peccatis tollat omnino 
consensum. Cfr. infra d. 12. p. IL. a. 1. q. 3. 

$ Rom. 10, 10: Corde enim creditur ad iustitiam, ore 
autem confessio fit ad salutem. — Pro firmam. cod. W firman- 
dam. lnferius post prolationem cod. K supplet verborum. 





7 Hoc docet Aristot., Ge Iuventute et senect. etc. c. 3. (c. 5.) 
cfr. de Longitud. et brevit. vitae, c. 2. (c. 3.). 

$ Cfr. tom. IIl. pag. 604, nota 9. — Post quod codd. F 
GI omittunt. quia. 

? Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 3. a. 2. 
$ 2; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

! Jta quidem codd., sed edd., omisso Aabamus, infra 
post secundum hoc addunt verba Melchiadis cui attribuitur 
canon supra pag. 1692, nota 4. citatus. 

11 Vide Ill. Sent. d. 6. a. 2. q. 2. Cfr. etam infra d. 26. 
a. 2. q. l. — De eucharistia vide dist. seq. dub. 2; de effica- 
cia baptismi cfr. supra d. 4. p. I. a. |. q. 1. seq. 

1? Cfr. supra a. |. q. 3. et a. 2. q. 3. — Idem dub. sol- 
vit Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 4. a. 3; B. Albert, hic a. 6; 
S. Thom., hic q. l. a. f. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 2. 
3. 2. quaestiune. 3. 


Notandum. 


Figurae ha- 
rum. 


Dubium 4. 


DISTINCTIO. VIII. 


hespoxpEo: Dicendum, quod pars dignior quan- 
tum ad virtutem. et operationem est eor, sed tamen 
oceulta est et latet interius *. Inter partes vero, quae 
se offerunt sensibus nostris, caput est dignius, et 
in capite facies, scilieel anterior pars: et ideo hoc 
Sacramentum datur in face, sed magis iu fronte, 
quia ibi est sedes verecundiae ?. Unde quia hoc 5a- 
cramentum est contra confusionem et verecundiam 
confitendi nomen Christi, quae linguam contrahit , 
ne aperte dicat, debet hoe Sacramentum in fronte 
dari. Frons quidem pars est faciei eminentior. Unde 
dixerunt quidam, quod in nova lege fit prima un- 
ctio in capite ratione virtutis, secunda vero in 
fronte, tertia iterum in capite. Et prima fit in. ba- 
ptismo: seeunda vero in confirmatione; tertia vero 
in episcopi consecratione ?. — Et prima signata 
est in prima unctione David, primi Regum decimo 
sexto*; secunda vero in unctione David super duas 
tribus, secundi Reguni secundo: tertia vero in un- 
ctione David super cunctum regnum, secundi Re- 
gum quinto. Et satis possunt aptari istis, si quis 
inspiciat. In. prima. enim. David non habuit poten- 
liam ; in secunda habuit potentiam et resistentiam ; 
in tertia habuit potentiam et praesidentiam super 
gentem suam ?. 


Dus. V. 


Item. quaeritur de hoe quod dicit: oec Sacera- 
mentum tantum a ieiunis et deiunis? tradi debet. 
Videtur enim, quod quia est ad robur, quod cibus 
non impediat; cibus enim corporalis non repugnat 
fortitudini spirituali. - 





177 


REspoNpEO: Dicendum, quod in hoc Sacramento 
datur gratia, et gratia corroborans ; et iterum , con- 
trahitur affinitas quaedam. Ideo ista tria statuta fue- 
runt^ ab antiquis Patribus in Sacramento servari 
lanquam congrua: ut ieiuno stomacho propter gra- 
liam Spiritus saneti suscipiendam ; ut. confirmandus 
ab alio portetur. vel teneatur, qui sit. confirmatus , in 
signum. debilitatis et. imbecillitatis; ut sit. consimilis 
sexus propter periculum affinitatis *. 


Dus. VI. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod ee 
debet iterari, sieut nee. baptismus. Videtur enim, 
quod possit iterari, quia morbus pusillanimitatis po- 
lest iterari, contra quem est: ergo et Sacramentum. 
St tu dicas, quod non potest propter characterem; 
tunc videtur, quod character praeiudicet morbo: si 
ergo non est curatio morbi propter characterem, sed 
magis e converso, patet etc. 

ReseoxpEo: Dicendum, quod illud Sacramentum 
non potest Merari propter characterem , qui impri- 
mitur in eo indelebiliter. Non debet etiam. tum ra- 
tione morbi, quem curat, tum ratione effectus , 
quem donat, tum ratione rev, quam allegorice si- 
gnificat. Ratione :morb?, quia est poena contracta ; 
haec autem, secundum quod huiusmodi, uon itera- 
tur, sed si iteratur, hoe est solum, secundum quod 
acta ?. Ratione effectus, quem donat, qui est pleni- 
tudo gratiae ad robur; et quia integer effectus, ideo 
status. Ratione rez, quam allegorice significat, quia 
significat adventum Spiritus sancti de caelo in Apo- 
stolos in. die Pentecostes ^, qui postquam advenit , 
nunquam ab eis discessit. Et sic. patet illud. 


DISTINCTIO VIII. 


Pans I. 


DAP. T. 
De Sacramenio altaris. 


« Post Saeramentum baptismi et confirmationis se- 
quitur eucharistiae Saeramentum. Per baptismum mun- 


damur, per eueharistiam in bono eonsummamur * ». Ba- 
plismus aestus vitiorum exstinguit, eucharistia spiritua- 
liter reficit. Unde excellenter dieitur eucharistia, id est 
bona gratia, quia iu hoe Sacramento non modo est 
augmentum virtutis et gratiae, sed ille totus sumitur, 
qui est fous et origo totius gratiae. 





! Cfr. tom. IIl. pag. 289, nota 1. et pag. 290, nota 1. 2. 

? Secundum Glossam ordinariam in Rom. 10, 10, apud 
Petr. Lombard. et Lyranum. 

? Vide Innocentii Ill. C. Cum. venisset. X. (libr. I. tit. 15.), 
de sacra unctione. 

* Vers. 13. — Secundus locus est I. Reg. 2, 4, ubi Vul- 
gata, quam sequitur Vat. et ed. 1, super domum Iuda. pro 
super duas tribus ; tertius est ibid. 5, 3. 

* Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 9. m. 5. a. 6; 
B. Albert., hic a. 7; 8. Thom., hie q. 3. a. 3. quaestiunc. 2; 
Petr. a Tar., hie q. 3. a. 3. quaestiunc. 1.; Richard. a Med., 
lic/u. 6. qu». 

9 Cfr. C. Ut jejuni (6.) et C. Ut episcopi non nisi ieiuni (1.), 


de C€onsecrat. d. 5, ubi praecipitur, quod confirmandi sint ie- | 


iuni, et quod « traditionem Spiritus sancti a ieiunis Pontificibus 
convenit celebrari ». 


S. Bonav. — Tom. IV. 





7 Vat. consueverunt. Subinde pro Patribus cod. S possunt 
igitur. loferius pro confirmatus codd. FU confirmando. 

3 Vide infra d. 42. a. 1. q. 1. — De ipso dubio cfr. Alex. 
Hal., S. p: IV, «. 9. m. 5. a. 5. S t. ad ult.; B. Albert., hic 
4. 8; S. Thom., hie circa lit. 

? De poena contracta et acta ctr. tom. II. pag. 826 , nota 4. 
—- Permulti codd. perperam aucta, cod. M ducta vel acta. — 
Idem dicit Alexi Hal; S. p4V; qu.9: mo 57a. 7, S 4; — De 
seq. ratione vide verba Rabani aliegata hie in lit. Magistri, c. 4. 

19 (fr; Act. 9, 4. seqq. — Praeter Alex. Hal., loc. cit., cfr. 
de hoe dubio B. Albert., hic a. 9; S. Thom., hic q. 2. a. 1; 
Petr. a Tar., hic q. 3. à. 3. quaestiunc. 2.; Richard. a Med., 
hic a. 6. q. 1. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Hugo a S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. c. 2. 


Notandum. 


Notandum. 


Dubium 2. 
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Car. Il. 


Quod. huius Sacramenti in. veleri testamento figura 
praecesstt, sicul el baptisma. 


Cuius figura praecessit, « quando »anna pluit 

Aubrosius. Deus Patribus in deserto, qui quotidiano caeli pasce- 
bantur alimento; unde: Panem Angelorum manducavit 

homo. Sed tune panem illum qui manducaverunt mor- 

tui sunt. Iste vero panis vivus, qui de caelo descendit, 

vitam mundo tribuit! ». « Manna illud de caelo, hoe 

super caelum; illud scatariebat?^ vermibus, in diem al- 

terum reservatum; hoe ab omni corruptione alienum 
quicumque religiose gustaverit, corruptionem non vi- 
debit». lllud datum fuit antiquis post transitum maris 

rubri, ubi, submersis Aezvptiis, liberati sunt Hebraei ?; 

ita hoe caeleste manna non nisi renatis praestari de- 

bet. Panis ille corporalis populum antiquum ad terram 
promissionis per desertum eduxit; haec esca caelestis 

fideles huius saeculi deserlum transeuntes in caelum 

Dubium 3. subvehit. Unde recte viaticum appellatur, quia, in via 
nos reficiens, usque in patriam deducit. Sicut ergo in 

mari rubro figura baptismi praecessit, ila in unna 
significatio domenici corporis. Haec duo Saeramenta 


Pans 


CAP. IV. 
De [orma. 


Forma vero est, quam ipse ibidem ? edidit dicens: 

lloc est corpus meum ; et post: Hic est sanguis meus. 

Cum enim haec verba proferuntur, conversio fit. panis 

el vini in substantiam corporis et sanguinis Christi. Re- 
Ambrosius. liqua ad. Dei laudem dieuntur. Unde Ambrosius ?: « Ser- 
mone Christi hoc conficitur Sacramentum, quia sermo 

Christi ereaturam mutat, et sie ex pane fit corpus Chri- 

sli, et vinum eum aqua in calicem missum fit sanguis 
consecratione Verbi caelestis. Conseeratio quibus fit 

Dubium 1. verbis? Attende, quae sunt verba: Acezpile et comedite 
ex eo omnes; hoc est corpus seum; et iterum: Accz- 

pite et bibite ex hoc omnes; hic est sanguis qmeus ». 

« Per reliqua omnia, quae dicuntur, laus Deo defertar, 

oralio praemittitur pro populo, pro regibus ». Item, Au- 
guslinus !^: « Credendum est, quod in verbis Christi Sa- 
eramenta confieiantue; reliqua omnia. nihil aliud sunt 

quam laudes vel obseerationes fidelium et petitiones ». 

— Eece, quae sit institutio et forma huius Saeramenti. 








demonstrata sunt, ubi de latere Christi. sangüis» et 

aqua profluxerunt *; quia Christus per sanguinem re- 
demptionis el aquam ablutionis nos redimere venit. à 

diabolo et a peceato, sicut. Israelitas per sanguinem 

agni paschalis ab exterminatore et per aquam maris 

ab Aegyptiis liberavit. — Huius etiam Sacramenti ri- 

tum Melchisedech ostendit, ubi panem et vinum Abrahae 

obtulit. Unde, ut ait Ambrosius *, intelligi datur, « an- Aubrosivs. 
leriora esse Saeramenta Christianorum quam [udae- 

orum ». ' 


Cap. Ill. 
De institulione huius Sacramenti. 


Hic inter? alia. consideranda occurrunt quatuor, 
scilicet. znstitutio, forma, Sacramentum et res. Saera- 
mentum Dominus znstituzt, quando post typieum agnum pDobiam 4. 
corpus et sanguinem suum discipulis in Coena porre- 
xit. Unde Eusebius Emisenus*: «Quia corpus assum. Eusebius. 
tum ablaturus erat ab oculis et illaturus sideribus, 
necesse erat, ut die Coenae Sacramentum nobis eor- 
poris et sauguinis conseeraret, ut coleretur | iugiter 
per mysterium quod semel offerebatur in pretium ». 


II. 


Cap. V. 


Quare Christus post alium. cibum dedit hoc 
Sacramentum discipulis. 


Ubi consideratione dignum est, quare illud Sacra- 
mentum. post eoenam dedit discipulis. Dominus igitur 
lesus ad invisibilia paternae Maiestatis migraturus, ce- 
lebrato cum discipulis typico pascha, quoddam memo- 
riale eis commendare volens, sub specie panis et vini 
corpus et sanguinem suum "' eis tradidit, ut ostende- 
ret, legis veteris Saeramenta, inter quae praecipuum 
erat agni paschalis saerifieium, in morte sua termi- 
nari, ac novae legis Saeramenta substitui, in quibus 
excellit mysterium eucharistiae. Ideo etiam post alia 
dedit, ut hoc unum arctius memoriae discipulorum in- 
fieeretur et ab. Eeclesia deinceps frequentaretur. Sed 
non exinde disciplinam sanxit in posterum, ut post 
alios eibos sumatur; potius à ieiunis sumi oporlet, si- 
cut Apostolus ? docet, ut. singulari reverentia dz/udi- 
cetur, id est, diseernatur ab aliis cibis; quod Domi- 
nus Apostolis disponendum reliquit. Unde Augustinus '? : ^sgustinus. 





! Ambros. de Mysteriis, c. 8. n. 47, ubi etiam seq. locus 
n. 48, et uterque in C. Zerera (69.), de Consecrat. dist. 2. 
Loci Scripturae, qui respiciuntur, vel citantur, sunt (de manna) 
Exod... 165-455. Ps,/77,..255 loan; 1:6 1. 

? Vat. et ed. 8 scatebat vermibus, sed teste Forcellino, 
Lexicon etc., scaturire saepe eodem sensu usurpatur. 

* Respicitur Exod. 16, 14; deinde ibid. 14,—95. seqq. 

* Codd. fluxerunt; et respicitur Ioan. 19, 34, inferius 


Exod. 12, 13; de Melchisedech cfr. Gen. 14, 18. 
5 Loc. cit. e. 8. n. 44, et IV. de Sacram. c..3, n. 40. 
$ tà cod., D codd. ABC et ed. ! ante; aliae edd. etiam. 


7 Homil. de Corp. et sang. Christi, n. |. inter opera 
Hieron. (Episl. 38.); eadem est inter opera lsidori, Serm. 4. 
de corp. etc. n. 2. et C. Quia corpus (35.), de Consecrat. dist. 2. 





8 Matth, 26, 26. 27, qui locus et infra citatur. 

? Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 14, seqq. ; seq. locus ibid., 
cfr. C. Pamis est (55.), ibid. 

1? |nvenitur praecise apud Paschasium Radbert. de Corp. et 
sang. Domini, c. 15. n. |, et C. Utrum sub figura (12.), 
ibid. $ 2. 3. — De sequentibus cfr. Glossa ad I. Cor. !1, 23. 
94, apud Lyranum. 

!! Solae edd., excepta 1, adiiciunt 2/a. 

1? Respicitur I. Cor. 11, 22, et deinde alluditur ad v. 34. 
— Paulo superius ante potius cum codd. et ed. 3 omisi- 
mus sed. 

13 Epist. 54. (alias 148.) ad lanuar. c. 6. n. 7. 8, et C. 
Liquido (54.), ibid. Ibi pro Apostolus arguit cod. B et edd., 
excepta 1, habent Apostolus redarguit. 
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^ * Apparet, eum primo aeceperunt discipuli euchari- 
Dobinm 2. siam, non eos aeeepisse ieiunos. Non ideo tamen ea- 


lumniandum est universae Ecclesiae, quod a ieiunis 
semper sumitur. Placuit enim Spiritui saneto, ut in ho- 
nore! tanti Saeramenti prius in os Christiani dominicum 
eorpus intraret. quam alii eibi; ideo ubique mos iste 
servatur. Non. enim, quia post cibos Dominus dedit, 
ideo prausi vel coenati illud aeeipere debent, ut illi 
faciebant, quos Apostolus arguit. Nam Salvator, quo 
vehementius commendaret mysterii illius altitudinem , 
ultimum hoe voluit infigere cordibus et memoriae di- 
seipulorum, à quibus ad passionem digressurus erat. 
Quo autem ordine deinceps sumeretur, Apostolis, per 
quos Ecclesias dispositurus erat, reservavit docendum ». 


JAP. VI. 


De Sacramento et. ve. 


Nune, quid ibi sit Sacramentum, et. quid ves, vi- 


De signiliea- deamus. « Sacramentum est invisibilis gratiae visibilis 
tione. . LH n . 
Augustinus, fonna ? » ; forma ergo panis et vini, quae ibi videtur, 


est Saeramentum, id est «signum sacrae rei, quia 

praeter speciem, quam ingerit sensibus, aliquid aliud 

facit in cognitionem venire ». Tenent ergo « species vo- 

eabula rerum, quae ante fuerunt, scilicet panis et vini ». 
Cap. VII. 


Quod. res Saeramenti duplex est. 


« Huius autem Saeramenti gemina est res, una 


Glossa. seilicet. contenta. et significata , altera. szgnáficata et non 


contenta. Res contenta et significata. est caro Christi, 
quam de Virgine traxit, et sanguis, quem pro nobis 
fudit; res autem s/gnzficata et non contenta. est unitas 
Ecelesiae in praedestinatis, vocatis, iustifieatis et elo- 
rificatis? ». Haec est duplex caro Christi et sauguis. 


Hieronymus. Unde Hieronymus: « Dupliciter, inquit, intelligitur caro 





| Christi et sanguis: vel illa quae erucifixa est et se- 


pultà, et sanguis, qui militis lancea effusus est, vel 
spiritualis illa ae divina, de qua ipse ait *: Caro inea 
vere est. cibus, et sanguis: neus vere est potus; et: 
Nis: manducaveritis carnem. meam. et. biberitis san- 
quinem meum , non habebitis vitam in vobis ». « Sunt 
igitur hie tria distinguenda: unum, quod tantum est 
Sacramentum ; alterum , quod est. Saeramentum et res ; 
et tertium, quod est res ef non. Saeramentum. Saera- 
mentum et non ves est species visibilis panis et vini ; 
Sacramentum et res caro Christi propria et sanguis ; 
res et non. Sacramentum mystica eius earo. — Porro 
species illa visibilis Saeramentum est geminae rei , quia 
utramque rem significat et utriusque rei similitudinem 
gerit expressam. Nam sieut panis prae ceteris cibis cor- 
pus refieit et. sustentat, et vinum hominem laetificat 
atque inebriat; sie caro Christi interiorem hominem 
plus ceteris gratiis spiritualiter reficit et saginat; unde: 
Galiz seus inebrimns quam praeclarus. est?! Habet 
eliam similitadinem eum re mystica, quae est unitas 
fidelium: quia, sieut ex multis granis conficitur unus 
panis, et ex pluribus acinis vinum in unum confluit ; sic 
ex multis fidelium personis unitas eeclesiastiea constat». 
Unde Apostolus: Unws panés et unum corpus muti 
sumus. Undc Augustinus ?^: « Unus panis et unum cor- 
pus Ecclesia dieitur, pro eo quod, sicut unus panis ex 
multis granis, et unum corpus ex multis membris com- 
ponitur; sic Eeclesia ex multis fidelibus, caritate co- 
pulahte, connectitur ». « Hoc mysterium pacis et uni- 
latis nostrae. Christus in sua mensa consecravit. Qui 
accepit hoe mysterium unitatis, et non tenet. vinculum 
paeis, non accipit hoe mysterium pro se, sed contra 
se ». « Cuius etiam Sacramentum est corpus Christi pro- 
prium de Virgine sumtum ; quia, ut corpus Christi 
ex multis membris purissimis et immaeulatis coustat , 
ilà societas ecclesiastiea ex multis personis, a ecrimi- 
nali macula liberis, consistit. In euius rei typo faeta est 
arca Domini de gnis Sethim*, quae sunt imputribi- 
lia et albae spinae similia ». 


COMMENTARIUS IN. DISTINCTIONEM VIII. 


Pans I. 


De antecedentibus Sacramentum . eucharistiae. 


Post Sacramentum baptismi et confirmationis sequitur. eucharistiae Sacramentum. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Haec est tertia pars huius partis totalis de Sa- 
cramentis, in. qua Magister tertio loco agit de Sa- 
eramento eucharistiae. Dividitur autem haec pars in 


tres partes. [n prima. agit de eucharistia secundum 
se. In. secunda per comparationem ad suscipientes 
sive mandueantes, infra distinetione nona: Ef sieut 





* Sola ed. 8 usitatius in honorem. 

? August., X. de Civ. Dei c. 5, et Epist. 105. (alias 166.) 
ad Donatistas, e. 3. n. 19.; efr. C. Sacrificium (39. € 1 ), ibid. 
— Seq. locus est Il. de Doctr. christiana, e. 4. n. 4, et €. 
Signum (33.), ibid. Tertius est in C. Specie (34.), ibid. 

? Ex Glossa ad l.' Cor. 11, 23, apud Lyranum, ubi etiam 
habentur verba Hieronymi, Comment. in Eph. M mme. C. 
Dupliciter (49.), ibid.) et tertius locus. 





5 Joan. 6, 56; deinde ibid. 51. 

5 Psalm. 22, 5. — De unitate fidelium cfr. August., in 
loan. Evang. tr. 26. n. I5 et I7. — Locus Scripturae est l. 
Cor. 10, 17; efr. ibid. Lyranus. 

5 "l'raet. cit. in loan., verbotenus autem apud Lyranum, loc. 
cit. — Seq. loc. est C. Quia passus (36.), ibid. $ 1. — Ter- 
tius est apud. Lyranum, I. Cor. 11, 2f. 

7 Respicitur Exod. 95, 10. 


? 


De simililu- 
dine unius 
adalteram. 


Aurcustinus. 


Glossa. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
lum. 
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duae sunt res huius Sacramenti. In. tertia per 
comparationem ad dispensantes sive conficientes , 
infra distinctione undecima: 5S7 autem. quaeritur , 
qualis sit illa conversio etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat 
de his quae antecedunt esse huius Sacramenti. In 
secunda de his quae integrant esse huius Sacramenti , 
scilicet quae sunt forma verbi et elementum, et hoc 
ibi: Forma vero, quam ipse ibidem edidit ete. 

Prima pars habet duas, quoniam antecedens 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


hoc Sacramentum est duplex: quoddam, quod nihi! 
confert ad esse, sed ad manifestum esse, et hoc 
est praefiguratio et nominatio; quoddam, quod con- 
fer ad esse, ut institutio; ideo prima pars habet 


duas partes et duo capitula. In prima determinat 


Magister de huius Saeramenti praefiguratione. In se- 
cunda de institutione, ibi: /Tie etiam nter alia 
consideranda, occurrunt. In prima parte primo po- 
nit rationem nominandi et modos figurandi, osten- 
dens, quatuor praecessisse figuras. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, 
quae Magister determinat, duo principaliter quae- 
runtur. 

Primo quaeritur de figura Sacramenti eucha- 
ristiae. 

Secundo de institutione. 





Circa primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum Sacramentum euchari- 
stiae debuerit. praefigurari. 

Secundo quaeritur de numero figurarum et 
sufficientia. ' 

Tertio quaeritur de figurarum praeeminentia. 


ARTICULUS I. 


De praefiguratione Sacramenti eucharistiae. 


QUAESTIO I. 


Utrum. Sacramentum eucharistiae debuerit praefigurari. 


Et quod hoc Sacramentum sf praefiguratum , 
patet per illud Apostoli, primae ad Corinthios de- 
cimo!: Omnes eandem escam. spiritualem mandu- 
caverunt; et post: Jlaec omnia, contingebant. illis 
in figura. Et quod ?(a debuerit, apparel: 

1. Quia, si lex vetus fuit nobis futurorum figura, 
et quae erant digniora magis debent praefigurari, 
cum hoc Sacramentum sit dignissimum , maxime de- 
buit praefigurari. 

2. Item, ratione alia ostenditur: quia congruum 
erat, ut processus a tenebris ad lucem. fieret me- 
diante umbra et figura, quia, sicut natura non su- 
stinet repentinas immutationes, sic nec anima *; sed 
in hoe Saeramento est ipsa lux praesens: ergo de- 
buit praefigurari. 

3. Hem, hoc Sacramentum est difficillimum ad 
eredendum ; sed ad difficilia paulative est infirmus 
promovendus: ergo etc. 

CowrRA: 1. « Mutalionis non est mutatio * »: 
ergo nec signi signum ; sed Sacramentum hoec, eo 
ipso quod Sacramentum est, est signum el figura : 
ergo non debuit praesignari nec praefigurari. 





2. Item, confirmatio et extrema unctio sunt no- 
vae legis Sacramenta et non habent figuras in ve- 
teri — quia, si dicas de unctione regum *, illud nihil 
est, quia illud speciale, hoc universale — ergo nec 
hoc debuit habere. 

3. ltem, baptismus habuit figuram, quae non 
tantum fuit figura, sed etiam remedium, ut puta 
circumcisionem ^; sed nihil praecessit Sacramentum 
altaris, quod. haberet eius remedium: ergo hoc Sa- 
cramentum est sine figura. 


CONCLUSIO. 
* 
Eucharistiae Sacramentum praefigurari conveniens 
fuit ratione tum suae dignitatis , tum difficul- 
latis in. eredendo. 


REspoNpEo : Dicendum , quod istud Sacramentum 
praefiguratam est et praefigurari debuit tum ratione 
suae dignitatis, tum ralione difficultatis : ratione 
dignitatis, quia praedicandum et exspectandum erat 
sicut donum Dei excellentissimum ^; ideo figurae 





| Vers. 3. et 1l. — Inferius post. Et quod. ita codd. G X 
supplent esse. 

? Cfr. supra pag. 88, nota 3. 

3 Aristot, V. Phys. text. 10. et 13. (c. 2.), nec non XI. Me- 
taph. c. 1l. (X. c. 12). — Minor ostensa est supra d. 14. 





1 Cfr. IL. Reg. 10, 1. et 16, 13. — Inferius post ergo codd. 
HLPQY supplent. sz 2lla duo non habuerunt [cod. L addit 
figuram]. 

5 Vide supra d. 1. p. Il. a. 2. q. 1. et 3. 

$ Cfr. Breviar. Roman. antiphonae in festo Corp. Christi, 
quae sumíae sunt ex Psalmis ibi occurentibus. — Ex codd. H K 


Conclusio. 


Ratio 1. 
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huius Sacramenti praeire debuerunt, et in quibus 
refocillaretur exspectatio fidelium, et dignitas huius 
Sacramenti famosior ostenderetur ; unde figurarum 
praemissio non fuit aliud quam famae eius divulga- 


hao 2. lio. — Ratione difficultatis , quia hoc * inter Saera- 


menta, cetera est. difficillimum ad credendum, immo 
inter cetera credibilia ; ideo debuerunt homines ad 
hoe assuefieri quadam figurarum manuductione. 

I. Ad illud quod obiicitur primo in contrarium, 


Solutio op- Quod. signi non est signum ; dicendum, quod illud 


signum habet veritatem coniunctam *; unde non tàn- 
tum est signum, sed etiam ratione coniuncti est ve- 
ritas; et quoniam veritatis potest esse signum et 
figura, ideo Sacramentorum novae legis potest esse 
signum et figura, et maxime huius. 

2. Ad illud quod obiicitur de confirmatione et 


Solutio 1. extrema unctione, multipliciter respondetur. — Qui- 


dam enim dicunt, quod omnia Sacramenta in veteri 
lege sunt praefigurata, quoniam ro(a, erat ?n vota, 
in visione Ezechielis ^. Et quod obiicitur de duobus 
Sacramentis, solvunt per ?nteremptionem : quoniam 
tres unetiones legis novae praefiguratae sunt per 
tres uncliones David, de quibus primi Regum decimo 
sexto *, et seeundi Regum secundo et quinto, et ita 
per interemptionem respondent. 

Alii dieunt. aliter, quod illà Sacramenta non 
fuerunt praefigurataà propter suam perfectionem ; 
unde distinguunt tria genera Sacramentorum. Quae- 
dam enim sunt suprema, ut illa quae dant gratiam 
perfectam vel ad pugnandum , vel ad egrediendum ; 
et talia sunt. confirmatio et extrema unctio, quae de 
ratione sua perfectionem dicunt; et quoniam JZLex 
neminem. ad. perfectum duxit? , ideo haec duo sunt 
propria novae legis. — Alia sunt quasi 7nedia, quae 
gratiam magnam dant, ideo pertinent ad legem no- 
vam ; tamen, quia non dicunt perfectionem, possunt 





praesignata esse in veteri lestamento, et haec, ul 
dicunt, sunt duo, scilicet baptismus et eucharistia. 
— Quaedam sunt 2nfima, ut matrimonium, ordo 
et poenitentia; et haec non sunt propria?, immo 
communia, nec tantum praesignata, immo inchoata 
et in nova perfecta. — Tamen praeferre alia Sacra- 
menta duobus, quae praefigurata sunt, videtur valde 
absurdum, cum sint haec. duo Sacramenta, bapti- 
smus et eucharistia, famosissima. 

Et ideo aliter dicendum, quod quamvis omnia 
aliquo modo praefigurata sint, haec duo tamen plu- 
ribus et expressioribus figuris, tum propter di/fi- 
cultatem 1n credendo, quae est in baptismo, quia 
primum Sacramentum, in eucharistia, quia sum- 
mum; tum propter dignitatem , quae est in. bapti- 
smo quantum ad efficaciam , in eucharistia quan- 
tum ad continentiam ; tum propter Ecclesiae ni- 
latem , quae est in. baptismo quantum ad Znchoa- 
lionem, in eucharistia quantum ad consummationem, 
vel in baptismo quantum ad signaculum  christia- 
nitatis * , in eucharistia quantum ad. eultum Deita- 
tis. Unde quamvis alia habeant figuras aliquo modo, 
non tamen ita praecipue nec ita expresse. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod baptismus ha- 
buit figuram sancüificantem ; dicendum, quod ratio 
huius est duplex. Prima est, quia baptismus est re- 
medium contra morbum perniciosum et mortiferum ; 
et est remedium parvulorum, qui se non possunt 
iuvare; et quoniam qui minus se possunt iuvare 
maiori indigent auxilio: ideo Sacramentum  prae- 
cessit baptismum, quod de se haberet efficaciam *. 
Non sie est de eucharistia, quoniam est Sacramen- 
tum iam viventium et adultorum, qui se possunt 
iuvare auxilio fidei et motu liberi arbitrii; unde 
supplet in eis fides quod deerat a parte Sacramenti. 
Et Sic. patent, quaesita. 


SCHOLIO N. 


|. De nomine huius admirabilis et ineffabilis Sacramenti, 
quod est eucharistia, cfr. infra dub. 2; de essentia eiusdem 
infra p. II. a. 2. — De figuris huius Sacramenti cum ceteris 
scholasticis S. Thom. idem docet in Commentario et brevius 
in Summa (IIl. q. 73. a. 6.). Tres huius articuli quaestiones a 
multis una quaestione absolvuntur, sed ab Alex. Hal. (8. p. IV. 





q. 10. m. 1l. a. 1-3), adiectis aliis quaestionibus, diffuse expo- 
nuntur. 

De tribus igitur his qq. praeter locos citt. S. Thom., hic 
q. 1. a. 2. quaestiunc. 1-3. — B. Albert., hic a. 2. — Petr. a 


d4r.,9hiG q. T. d. 9: 
Durand., hic q. ! 


— Richard. a Med,, hic a. 1. q. 3. — 


. — Dionys. Carth., hic q. 2. 





L NY substituimus praedicandum et exspectandum pro praedi- 
catum et exspectatum. lnferius. pro. refocillaretur, quod. prae- 
bent codd. EF GI, alii. refulciretur, Vat. legit «f£ el in. his 
praefulciretur, et pro famosior codd. R S T firmior. 

! Cod. IH. quia non tantum. 

? |n cod. bb secunda manus in margine addidit: Vel di- 
cendum, quod verum est, per se loquendo. Sacramentum au- 
lem duo concernit: signum et rem signi. Unde etsi Sacramen- 
tum non praefiguratur ea parte, qua. signum est, praefigura- 
tur tamen ratione rei, qua verilas est, sive ratione veritalis con- 
iunctae. Hoc additamentum sumtum est ex Alex. Hal., S. p. IV, 
qe 40. mi 4..8,:41. S. 4. 

3 Cap. !, 16. et 10, 10: Quasi sit rota in medio rotae. 
Cfr. tom. Hl. pag. 545, nota 10, ubi verba Gregorii allata sunt. 





— De solutione per enteremptionem sive per negationem vide 
tom. ]. pag. 87, nota 4. 

1 Vers. 13. — Seq. loc. est ll. Reg. 2, 4; terüius ibid. 5, 
3. Cfr. supra d. 7. dub. 4. in fine. 

5 Hebr. 7, 19: Nihil enim ad perfectum adduxit Lex. — Pro 
ad perfectum. codd. F H ad perfectionem. Paulo ante voci per- 
fectionem codd. F G1 praemittunt plenam, et pro dicunt cod. G 
substituit dant. Aliquanto superius pro propter suam cod. F pro- 
pter summam. Inferius pro non dicunt cod. G et ed. 1 non dant. 

$ Supple: novae legis. — Paulo inferius pro 2n nova cod. G 
in novo [testamento J. 

7 |n cod. X secunda manus posuit Christi humanitatis. 

8 Cfr. supra d. 2. dub. 3. — Codd. T X ideo Sacramen- 
tum baptismi praecessit aliquid, quod de se haberet ctc. Infe- 
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SENTENTIARUM LIB. 1V. 


QUAESTIO 1I. 


De numero et sufficientia. qualuor. figurarum. 


Secundo quaeritur de numero et sufficientia 
figurarum huius Sacramenti; et Magister! assignat 
quatuor, scilicet agnum paschalem, manna, sacrifi- 
cium Melchisedech et sanguinem, qui profluxit. de 
latere Christi. Sed videtur, quod Magister assignet 
insufficienter : 

l|. Quia aliae figurae praecesserunt in sacrifi- 

Ad opposi- elis et oblationibus diversorum, ut in hoedo, quem 
"" obtulit Manue, Iudicum decimo tertio *, et favo mel- 
lis, primi Regum decimo quarto. 

2. Item, videtur falsus in assignando. manna 
pro figura: quia habuit omnem saporem * ; sed hoc 
non habet eucharistia, quia tunc alia Sacramenta 
superfluerent. 

3. Item , obiicitur de oblatione Melchisedech : 
quia ipse obtulit et dedit Abrahae * ; sed Sacramen- 
ium eucharistiae offertur Deo: et ità non videtur 
figura. | 

^. Item, obiicitur de agno paschali et eius san- 
guine: quoniam praecessit transitum maris rubri ?, 
ergo fieuram baptismi; et ità videtur, si recta fuit 
figura , quod et eucharistia fuit ante baptismum ; 
quod absurdum est. 

5. Item, obiicitur de sanguine, qui fluxit de 
latere Christi ^: quia ille idem est in hoc Sacramento 
secundum veritatem. et est signatum 1n. hoc Sacra- 
mento: erzo idem est figura sui, et idem est Si- 
gnum et signatum respectu eiusdem ; quod est om- 
nino inconveniens. 


CONCLUSIO. 


sufficienter a, Magistro assignantur. quatuor 
figurae eucharistiae. 


REsPONDEO: Dicendum, quod Magister sufficien- 

Condssio.ter assignat figuras in hoc Sacramento, habito re- 
Ratio 1. spectu. ad omnes leges. Nam in lege naturae pouit 
figuram sacrificium Melchisedech, et in lege Moys? 





similiter agnum et manna, et in lege gratiae sangui- 
nem passionis. — Similiter sufficientes sunt figurae, natio 
si attendamus ad ea quae praesignantur. Nam in 
hoe Saeramento est visibilis forma , et haec prae- 
signata. est in sacrificio Melchisedech ; et est res con- 
tenta," , et haec in. agno paschali ; et res. signata 
tantum, et haee in manna; et virtus dans effica- 
ciam, et haec in sanguine, qui fluxit de latere 
Christi. — Unde tres primae tenent rationem /ig rae , Corollarium. 
sed ultima magis tenet rationem causae, nihilomi- 
nus tamen habet rationem figurae , pensatis circum- 
stantiis, quod de passo et iam mortuo profluxit san- 
gwis et aqua *. 

1. Quod ergo obiicitur de sufficientia, jam: pa- Solutio op- 
tet: quia aliae figurae reducuntur ad has: omnes" rm 
enim oblationes et omuia saerificia ad agnum  pa- 
schalem. et omnes cibi ad manna reduci possunt. 

2. Ad illud quod obiicitur de manna, dicen- 
dum, quod omnem tantum valet dicere quantum 
perfectum; vel si omnem  distribulive dicatur, in- 
telligitur quantum ad rem contentam ? ; vel si. in- 
telligatar quantum ad effeetwm , facienda. est vis in 
sapore quantum ad aef(um  cibandi; et tunc alia 
non superfluunt. 

3. Ad illud quod obiicitur de saerificio Melcehi- 
sedech, dicendum, quod peroptime praefiguratum 
est ibi et in manna Sacramentum eucharistiae: quo- Notandum. 
niam hoe Sacramentum nobis profertur ad esum et 
Deo offertur ad cultum ; et ideo datur nobis divini- 
tus, et nos Deo offerimus ; et hoc signatum est in 
manna, quod repositum fuit in urna coram Domino "*, 
quia datum fuit de eaelo ad. esum , et iterum eoram 
Domino repositum ; Valiter datar. hoc Sacramentum , 
si quis inspiciat diligentius: quia de caelo nobis da- 
tur, et nos sumimus, tamen nihilominus Deo offerimus. 

^. Ad illud quod obiicitur de agno paschali , 
dicendum, quod agnus ille proprie significabat Chri- Notandum. 
sti passionem ?* , quae erat radix et fundamentum 





rius pro iam, viventium cod. F iam, iuvenum. Secundum Du 
Cange, Glossarium ete., eicere idem etiam est ac vim. habere, 
alicuius esse virtutis. 

Voie Snare o 
Vers. 19. — Seq. loc. est 1. Reg. 14, 97. 
Sap. 16, 20: Omne delectamentum in se habentem et 
omnis saporis suavitatem. 

* Cfr. Gen. 14, 18. seqq.; Hebr. 7, I. seqq. 

* Vide Exod. 12, 3. seqq. Cfr. hic lit. Magistri, c. 9. — 
inferius ante eucharistia codd. omittunt. et. 

$ Ioan. 19, 34. 

7 Codd. K aa addunt: w£ est. corpus. Christi, quod. trazit 
de Virgine. Wferius post res signata tantum in cod. L subiun- 


2 
2 
3 





gitur scilicel corpus Christi mysticum. Cfr. de his infra. p. Il. 
huius dist. a. 2. q. f. 

* [oan. 19, 34. — Vide inferius solut. ad 5. 

3 Alex. Hal, S. p. IV. q."49^m. v 379» 78dlüungit: Ut 
enim dicit Augustinus, ultimo de Civ. Dei [ XXII. c. 30. n. 1.], 
ipse est « quaecumque ab hominibus honeste desiderantur ». 

1? Hebr. 9, 4: In qua [arca] urna aurea habens manna. 

M Cfr. August., de Cataclysmo, c. 4. n. 5. seq. ; Gregor., 
I. Homil. in Evang. homil. 22. n. 7. seqq., ex quo sumtus 
est C. Quid sit sanguis (73.), de Consecrat. d. 2; Ràban., 
I. Comment. in Exod. 12, l. seqq., ex quo plura refert Glossa 
ordinaria apud Strabum. — Inferius post quia edd. addunt 
tamen. 


Argg. pro 1. 
parte. 


Pro 2. parte. 
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virlutem praebens omnibus Sacramentis. et ideo 
omnia praecessit. Et quamvis omnia Sacramenta ef- 
ficaciam habeant a passione; quia in hoc Saeramento 
veraciter eontinetur Christus passus, ideo esus et 
usus illius agni praecipue hoc Saeramentum signa- 
bat, et ideo figuram baptismi praecedebat non ra- 
lione, qua illud Sacramentum  praefigurabat, sed 
ratione, qua praefigurabat passionem. 





3. Ad ultimum dieendum, quod sanguis Chri- 
sti, qui fluxit de latere Christi, non habuit, proprie 
loquendo, rationem //gurae, quia ibi erat veritas : 
tamen ratione mod; emanandi, quia profluxit de la- 
tere mortui, habuit rationem quodam modo praefi- 
gurandi, maxime ralione annexi, scilicet aquae; et 
istud. melius tactum fuit in prineipio huius libri !. 
Et sic patet solutio obiectorum ?. : 


QUAESTIO HII. 


De figurarum praeeminentia. 


Tertio quaeritur cirea hoc de figurarum praee- 
minentia, et quaeritur, quae figura sit expressior, 
utrum illa quae fuit tempore legis naturae, an illa 
quae fuit tempore legis Moysa?cae, an illa quae fuit 
tempore legis gratiae. Et quod illa quae fuit tem- 
pore legis naturae, videtur : 

1. Auctoritate Ambrosii de Saeramentis * : « Ap- 
paret, anteriora fuisse Sacramenta Christianorum 
quam ludaeorum »; sed hoc non dicitur nisi ratione 
legis naturae: ergo aliquo modo magis fuerunt Sa- 
eramenta Christianorum in illo tempore: sed : non 
quantum ad veritatem vel efficaciam : ergo quantum 
ad expressionem figurae. 

9. [tem , lex naturae magis convenit cum lege 
graliae sive Evangelii quam lex Moysi, quia ius 
evangelicum plus habet de naturali dictamine quam 
de institutione, econtra est in lege Moysi * : ergo el 
Sacramenta expressius figurant, ut videtur. 

3. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia Mel- 
chisedech obtulit sacrificium in pane et vino?, et 
in eisdem speciebus modo offertur et celebratur Sa- 
cramentum altaris: ergo cum non possit expressius 
fieurari quam in simili secundum speciem ; vide- 
tur, quod tunc praecessit figura expressissima. 

Ap orrosrruw 1. arguit Hugo de sancto Victore?: 
Nicut appropinquavit passio Salvatoris. ita signa de- 
buerunt esse evidentiora; et ratio eius est, quia cre- 
vit cognitio veritatis: ergo cum tempore legis scriptae 
creverit cognitio veritatis, et appropinquaverit passio 
salvatoris; videtur, quod figurae fuerunt ex pressiores. 

2. Item, hoc videtur ad litteram in manna: quia 
cibus ille erat de caelo aequaliter omnes reficiens et 
omnibus communis et omnem suavitatem habens ' ; 
sed panis et vinum ipsius Melchisedech de terra 








erat, et hoc. Sacramentum est panis de caelo de- 
scendens: ergo videtur, quod figura mannae fuerit 
expressior. 


CONCLUSIO. 


Figurae illae diversarum legum 1n expressione 
mutuo se excedunt. 


HREsPoNpEO: Dicendum, quod figurae illarum le- 
gum seeundum diversas considerationes mutuo se 
excedunt in expressione, sicut ostendunt rationes 
inductae. — Potest enim Sacramentum hoc praefi- 
gurari quantum ad tum , vel quantum ad effectum, 
sive quantum ad signum, vel quantum ad signa- 
(um. Si quantum ad ewm, sic expressior figura 
praecessit in sacrificio Melchisedech , sicut. probant 
rationes inductae ; et hoc patet. Si autem quantum 
ad effectwm , sie expresse praesignabatur in manna , 
sicut ostendunt rationes praedietae ; et sic patet re- 
sponsio ad utramque partem. 


Notandum. 


Conclusio. 


Explieatur. 


Ad argg. 


Sed tamen adhue restat quaestio: quare expres- Quaestio in- 


sior praefiguratio praecessit in lege naturae quan- 
tum ad itum? Et ad hoc dicendum, quod quia Do- 
minus instituit legem scriptam ut implendam et 
evacuandam, sicut veritas evacuat umbram ; ideo, 
ne videremur iudaizare, disposuit figuras in lege 
Moysi dare expressas ^, sed tamen differentes quan- 
tum ad ritum, ut níanifeste ex earum institutione 
ostenderetur legis illius evacuatio et imperfectio; et 
ideo magis se dicit Christus sacerdotem secundum 
ordinerà Melchisedech quam Aaron, ut ostendatur 
ibi legis et sacerdotii translatio, sicut ostendit Apo- 
stolus ad Hebraeos ?. Et sic patet totum. 





! Edd. subiungunt scilicet in. prooemio. Cfr. etiam infra 
d. 1l. p. H. a. f. q. 3. ad 5. — Alex. Hal., loc. cit., praeter 
illam expositionem, secundum quam sanguis fluens de latere 
Christi potius sit causa demonstrativa suum effectum quam 
figura demonstrans figuratum, adhuc aliam adducit, scil. quod 
sanguis ille. visibilis fuerit figura sanguinis invisibiliter in. Sa- 
cramento contenti; de quo vide infra lit. Magistri, d. X. c. ^l, 
et ibid: Comment. p. Il. dub. 4. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Libr. IV. c. 3. n. 10. et 1! [. Vide hic lit. Magistri, c. 2. — In- 
ferius ex codd. B F H aa substituimus mon dicitur pro non videtur. 


4 Or. supra di 7 pr o9. *q. S, er-HL* Sent; d. 40. 
(pans aud. 3» 

5 Gen. 14, 18. 

$ Libr. l. de Sacram. p. Xf. c. 6. Verba ipsius vide su- 
pra d. 2. a. 1l. q. 2. fundam. 1. — Inferius pro ergo cum... 
crevit... appropinquavit substituimus ex codd. H Z aa ergo 
cum... creverit... appropinquaverit. 

7 Exod. 16, 14. seqq., et Sap. 16, 20. seq. — Seq. textus 
est loan. 6, 50: Hic est panis de caelo descendens. 

$ |n cod. E manus secunda supplevit quantum ad effectum. 

? Cap. 7, HI. seqq. — Vide scholionad 1. huius articuli quaest. 


cid. solvi- 
tur. 


Notandum. 


18A SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS 1I. 


De institutione Sacramenti eucharistiae. 


Quantum ad seeundum articulum consequenter 
quaeritur de institutione Sacramenti eucharistiae. Et 
circa hoe tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum a principio debuerit 


institui. 


Secundo, supposito quod in lege Evangelii ; 


quaeritur, quando: utrum ante passionem, an post. 


Tertio quaeritar de modo et ordine instituendi. 


QUAESTIO. I. 


Utrum. Sacramentum eucharistiae debuerit institui a principio. 


Et quod a principio debuerit institui, videtur: 
1. Quia hoc Sacramentum est viaticum, quia 


Ad oppoi- praebet. alimentum  itineranti ^: ergo tunc institui 
L 


debuit, quando homines itinerare coeperunt ad pa- 
iriam; sed hoc statim fuit post lapsum: ergo etc. 

2. [tem, hoc Saeramentum est Sacramentuin 
unionis corporis Christi mystici?^: ergo tunc debuit 
inslitui, quando fuit corpus mysticum ; sed. hoc fuit 
à principio: ergo etc. 

3. Item, Sacramentum matrimonii non cessavit 
propter lapsum , immo quod erat in officiwm factum 
est in remedium; sed esus ligni vitae datus erat 
homini, ut dieit Augustinus ?, in Sacramentum: ergo 
non debuit cessare, quin sacramentaliter ederet. Sed 
non debuit lignum comedere , quod daret vitam cor- 
poralem, quia morti corporali obligatus erat: ergo 
lignum vitae, quod daret vitam spiritualem ; sed hoc 
est eucharistia: ergo etc. 

A. Item, sicut. poenitentia est contra mortale, 
ità eucharistia contra venialia *^; sed ab initio cu- 
currit veniale peceatum , ut mortale: ergo pari ra- 
tione eucharistia eum poenitentia. 

CoxTrRA: 1. Hoc Saeramentum est maxime gra- 


Fandament.[jge contentivum , unde et ab hoc nomen accepit ?: 


ergo tantum tempore legis gratiae debuit institui. 

2. ltem, hoc Sacramentum est contentivum se- 
cundum veritatem corporis Christi, quod traxit de 
Virgine ^: ergo non potuit esse, antequam esset hoc 
corpus: ergo fantum in novo testamento. 


! Vide hic lit. Magistri, c. 2, et infra dub. 3. 

? Ut exponitur infra p. If. huius dist. a. 2. q. 
corporis Christi veri et myslici. 

3 Libr. Viil. de Gen. ad lit. c. 4. n. 8: Erat ei ergo in li- 
gnis ceteris alimentum, in illo autem Sacramentum. Cfr. ibid. 
XI.-6:732.: 02 49; et. 40. 7n. "54; XI ode Civ. De 6490. 86 
VI. Oper. imperf. contra lulian. c. 30. Explicationem huius sen- 
tentiae vide Il. Sent. d. 19. dub. 4. — De maiori, in qua post 
erat cod. O addit prius, cfr. infra d. 26. a. 1. q. 1. — Pro 
sed esus edd. et etiam esus. 


|. — Edd. 


* Cfr. infra d. 12. p. IJ. a. 1. q. 3. — Cod. P. et ed..4 
veniale. 
* Vide infra dub. 2. — Post unde ex codd. FGIL sup- 


plevimus et. 


$ Cfr. infra d. 10. p. I. q. 1. seqq. 
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CONCLUSIO. 


Eucharistiae Sacramentum tantum statui 
gratiae congruit. 


h REsPONDEO: Dicendum, quod hoe Saeramentum Conclusio. 
congruebat legi tantum gratiae, tum | propter. rem 


contentam , quae est corpus Christi verum, tum pro- 
pter efficaciam, quae est caritatis vinculum, quae 
in nova lege apparere et abundare debuit, in an- 
terioribus autem imperfecte possideri; ut ità. gradus 
sit in mundo, sicut in uno homine 7. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de viatico, di- 
cendum, quod non valet: quia aliquod debuerunt 
habere sustentaculum , non perfectum cibum; et ita 
aliquam figuram, non rem ipsam. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est signum 
corporis mystici; dicendum, quod non tantum est 
signum ezus, immo corporis Christi verz, et illius 
est signum immediatius; et ideo, quamvis corpus 
Christi mysücum coeperit ab Abel, non tamen cor- 
pus Christi proprium, ideo nec hoc Sacramentum. 

3. Ad tertium. dicendum, quod matrimonium 
quantum ad officium omni statui conveniebat, quan- 
tum autem ad remedéiwm non. Esus autem | corpo- 
ralis ilius ligni conveniebat. statui. immortalitatis , 
esus istius ligni spiritualis omui statui, sed saera- 
mentalis post istius ligni nativitatem et fructum. 








? Vide supra pag. 51, nota 4. 

$ Cfr. Alex. Hal., S. p. IV. q. 2. m. 4. a. ^ , ubi asserit, 
quod Ecclesia non ab Adam coepit, sed ab Abel, utpote quia 
de eius tide tanquam de sacro signo ex parte hominis primo 
in Seriptura (Gen. £, 4.) legatur, quia semper sanctus exstite- 
rit, nec non tres status Ecclesiae, scil. martyrum, virginum et 
pastorum seu fidei doctorum in se gesserit. Vide l|. de Mirabi- 
libus sacrae Script. (inter opera August.) c. 3, ubi verba Chri- 
sti Matth. 23, 35: A4 sanguine Abel iusti etc., ita exponuntur: 
Tota enim iustitia haec est: virginitas, sacerdotium et marty- 
rium. Quae triplex justitia in Abel primo fuit, qui et munera 
Deo placita obtulit, prosapiam generis in saeculo non reliquit 
et martyrii coronam sanguinis effusione promeruit. Cfr. etiam 
August., Enarrat. in Ps. 61. n. 6. seqq., et XV. de Civ. Dei, 
c. |. n. 2. — Superias post immo codd. H L addunt etiam. 


Fundamenta. 


DIST. VIIL:P. I. ART. Il. QUAEST. Il. 


Est enim eius manducatio secundum etiam assumtam 
humanitatem, quam exposuit pro nobis in pretium 
et nune exponit in eibum, loannis sexto: Panis, 
quem ego dabo, caro mea est pro mundi vita. 

^. Ad illud quod obiicitur de eucharistia, quod 
est remedium contra venialia; dicendum, quod tri- 
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pliciter deficit ista. ratio: primo, quia morbus ve- 
nialis non est ità perieulosus, ut mortalis; secundo 
vero, quia per poenitentiam veniale poterat habere 
remedium, ut mortale; tertio, quia illud Saeramen- 
tum non est principaliter contra. venialia ordinatum , 
ut infra? videbitur. 


SCHOLIO YN. 


l. De convenientia institutionis ipsius Sacramenti euchari- 
stiae pro more sapientissime auctor noster loquitur in Breviloq. 
p. VI. c. 9; efr. hie dub. 2, infra d. 12. p. Il. passim. — De 
congruentia temporis institutionis agitur hie q. lI. et 2, appro- 
bantibus aliis Scholasticis. 

De !. et 2. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. m. 2. 
a. Il. S Il. 2. 3. — Scot, in utroque Scripto hie q. I. 
S. Thom., hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 2. 3; S. III. q. 73.8. 9. 
— B. Albert, hic a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. quae- 
stiunc. 2. 3. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 4. — Dionys. 
Carth," bie 4.3. 





ll. Quoad 3. quaestionem sententia, quam S. Donav. cum 
S. Thoma et Scoto probabiliorem esse censet, post Concilium 
Trid. (cfr. Sess. 13. c. 1.) communiter tanquam certa tenetur, 
licet idem Concilium ab eadem definienda abstinuerit. 

De eadem: Alex. Hal, loc. cit. m. 4, a. 9. $8 2. — Seot., 
hic q. 2. n: 1l. — S. Thom., hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 1. 
ad 1; S. Hl. q. 78. a. f. ad 1. — B. Albert, hic a. 6. quae- 
stiunc. 6. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 3. q. !. ad 3. — Durand., hic q. 2. circa finem. — 
Dionys. Carth., hic q. 5. 


QUAESTIO Il. 


Utrum. Sacramentum eucharistiae debuerit. institui ante passionem. 


Secundo quaeritur eirca hoc, quando debuerit 
institui, et quod ante passionem, videtur: 

1. Quia hoc Sacramentum est relictum a Do- 
mino in viaticum, ergo tune debuit institui, quando 
Dominus fuit viator. SZ dicas, quod non sequitur, 
quia non dieitur viaticum, quia « viatore , sed quia 
detwr. viatori; obiicitur tunc, quod ipse Dominus 
non tantum formam instituendo, sed eliam exem- 
plum praebendo dedit *. 

2. tem, videtur, quod iuxta passionem: quia 
hoe Sacramentum datum est in signum amoris; sed 
Dominus in fine ostendit specialia signa amoris ad 
discipulorum consolationem, loannis decimo tertio *: 
Cum. dilexisset suos, in finem etc. 

3. Item, hoc Saeramentum est cibus refieiens * : 
ergo si tempus institutioni, et institutio debet esse 
concors effectui; videtur, quod debuerit institui in 
hora Coenae. 

A. Item , hoc Sacramentum impletivum erat eius 
quod praefiguratum erat in agno paschali ^: ergo si 
veritas debuit supponi umbrae, videtur, quod de- 
buit institui post esum agni, et ita in coena paschali. 


| Vers, 52, -— superius multi codd. omittunt. corporalis, 
et pro e£. fructum cod. bb vel fructum, aliquot. codd. vel ut 
fructum, vel ut. finitum, Nat. wt. finitum vel fructus. 

E Dist. 442. DM: ditdqph 

3 Cfr. infra dub. 3. et d. 9. a. 1l. 
eodd. quia ipse. . 4 Ners,:4, 

5 Ambros., VIII. in Luc. 17, 35. n. 51: Est ergo cibus 
refectionis, est cibus sanguinis etc. Cfr. August., Serm. 131. 
(alias 2. de Verbis Apostoli). c. |. n. 1l. 

S Bonav. — Tom. IV. 


q. 4. — Pro quod ipse 





CoTRA : 1. Christus conficiendo dedit formam 
conficiendi ^, ergo dando dedit formam dandi vel 
communicandi; sed post Coenam non est tempus 
conveniens sumendi: ergo videtur, quod Dominus 
inordinate dederit. Hoc autem est inconveniens: ergo 
tunc non dedit. 

2. Item, hoe Saeramentum sequitur baptismum , 
ergo debuit institui post baptismum; sed baptismus 
institutus est post. resurrectionem, Matthaei ultimo *: 
ergo etc. 

3. Item. in hoe Sacramento continetur. Christus 
sacramentaliter, ut qui non est nobiscum sensibili- 
ler saltem sit sacramentaliter; et in ascensione re- 
cessit a discipulis corporaliter?^: ergo tune debuit 
instituere hoc. Sacramentum. 

A. ltem, hoc ipsum videtur, quia est signum 
memoriale; sed talia melius memoriae imprimuntur, 
cum ultimo exhibentur, sicut dicit Augustinus in 
quadam homilia '*: ergo inter omnia quae fecit, istud 
debuit esse ultimum. Sed multa fecit coram disci- 
pulis post. resurrectionem: ergo hoc Sacramentum 
debuit post omnia instituere. 





9$ Vide Bedam, VI. in Luc. 22, 15. seqq., Hug. a S. Vict., 
Quaest. in- Epist. I. Cor. q. 86, et supra a. 1|. q. 2. nec non 
hic lit. Magistri, c. 4. 

7 Cfr. quaest. seq. 

$ Vers. 19. 

9 Cfr. hic lit. Magistri, c. 3. 

19? Quaenam illa sit homilia, ignoramus; sententia haec in- 
venitur in Zpist. 54. (alias 118.) c. 6. n. 8. Vide hic lit. Ma- 
gistri, c. 5. 
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Ad opposi- 
um 
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CONCLUSIO. 


Eucharistiae Sacramentum congruenter. dn 
ultima, Coena, paschali institui debuit. 


HEsPoNpEO: Dicendum, quod Sacramentum il- 
lud, cum sit visibile, continet corpus Christi verum , 
el vere est ibi ezbus et praecipuum signum amoris ! : 
cibus, inquam, reficiens, et ideo tempore refectio- 
nis instituit; cibus etiam paschalis, et ideo in pa- 


schali Coena. Quia vero erat signum amoris ; et in: 


recessu debet homo ostendere amoris signa et me- 
moriale, ut arctius in. memoria maneat: ideo in 
ultima, Coena. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod si tunc insti- 


Solutio op- lutum est, tune deberemus illo uli ; dicendum, quod 


positorum. 
Notandum. 


Ad opposi- 


lum. 


hora illa conveniens fuit primae $nstitutioni ; sed 
usui nostro non convenit, quia znstfulio respicit 
effectum Sacramenti ?, sed wsus ulterius idoneitatem 
suscipienlis; et quia homo satur non est idoneus ad 
spiritualia peragenda: ideo non servat hoc Ecclesia 
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nec debet servare. S/ obiicius, quod tunc Apostoli 
primo indebite acceperunt; dicendum, quod ipsi so- 
brie comederant exemplo Magistri; et iterum, come- 
derant cibum  paschalem, qui erat. quodam modo 
spiritualis propter significantiam *. 

2. Ad aliud de baptismo dicendum, quod non 
est credibile, quod tune esset forma instituta, sed 
quod alias instituit ibi confirmavit et publicavit. Si-- 
militer subdidit de hoc Sacramento: Ecce ego vo- 
biscum sum* elc. ! 

3. Ad aliud de recessu dicendum, quod Chri- 
slus recessit in passione, unde ille fuit transitus et 
via; et? transitus ille fuit ad nostram salutem, ideo 
tunc instituit. cibum  paschalem; sed in ascensione 
fuit ad suam gloriam. 

A. Ad aliud de memoria dicendum, quod ante 
passionem fuit cum eis ut soczus; el ideo tunc re- 
liquit signa amoris; sed post resurrectionem fuit ut 
dominus et quast extraneus; unde dicebat 5: Zoc est 
quod dicebam, cum adhue essem vobiscum; et 
ideo recessus ille debuit explicare signum et. Sacra- 
mentum. amoris *. 


QUAESTIO III. 


Utrum. Dominus eucharistiae Saeramentum prius confecerit, quam verbum protulerit. 


Tertio quaeritur de modo instituendi Sacramen- 
tum eucharistiae. Et cum institutio huius. Sacra- 
menli fuerit in institutione verbi, quaeritur, utrum 
prius confecerit, quam verbum protulerit. Et quod 
sic, ostenditur : 

]. Ex textu Evangelii. Matthaei vigesimo sexto * 
scribitur: Coenantibus illis, accepit. lesus panem 
el. benedixit. ac fregit ac dedit discipulis suis di- 
cens: Accipite etc. ; et post: oc est corpus meum. 
Ex hoc verbo duplex elicitur ratio: prima, quia 
prius benedixit, quam verbum proferret; sed be- 
nedictio fuit consecratio?^: ergo prius benedixit et 
consecravit, quam verbum proferret. 

2. Item, arguitur ex alio verbo: quia préus 
fregit, quam | verbum | proferret; sed fractio conse- 
quitur confectionem in hoc Sacramento, sicut patet '^: 





ergo prius confecit, quam proferret verba: ergo non 
instituit. verba. conficiendo. 


SED CONTRA: 1]. Si verba non protulit confi-Fendamenta. 


ciendo, aut confecit a/zis verbis, aut sine verbo. Si 
confecit a/dis verbis: ergo illa maxime debent ha- 
bere virtutem; si sine verbo: ergo videtur, quod 
Ecclesia non imitetur summum magistrum in confi- 
ciendo; quod videtur inconveniens, cum in isto Sa- 
cramento praecipue summus sacerdos formam et 
exemplar dederit consecrandi. 

2. Item, si non confecit his verbis, ergo verba 
in ore Chrisli fuerunt tantum significativa, ergo non 
habuerunt virtutem neque efficaciam: si tunc non 
habuerunt, videtur ergo, quod nunquam habeant, 
quia non habent nune, nisi propter illud quod fa- 
clum est tunc. 





! Plurimi codd. omittunt amoris. Mox pro znsliluit cod. H 
melius znstitutum, Nat. inslitui debuit. 

? Cod. P (D a secunda manu) addit vel unionem , cod. E 
vel potentiam , cod. bb et Vat. sive [Vat. vel] quod efficit. 

3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 5. 

* Matth. 28, 20. Vide supra d. 3. p. M. a. 1. q. 4. in (ine. 
— Superius pro esset cod. H fuerit: 

5 Cod. H ef quia. Pro el via cod. R in via, cod. M ad 
vilam, Vat. ex via. — Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 2. a. 14. 
$ 3: Recessus Domini in passione fuit transitus ad humanam 
salutem, in quantum homo erat viator; propter quod conve- 
niebat, quod tunc institueretur cibus paschalis ; in ascensione 
non fuit sic, sed transitus ad gloriam. 





$ Luc. 24, 44: Haec sunt verba, quae locutus sum ad 
vos, cum adhuc essem vobiscum. 

7 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Vers. 26 : Coenantibus autem eis, accepit... deditque di- 
scipulis suis et ait: Accipite et comedite : hoc est corpus meum. 

9? Communiter allegatur 1. Cor. 10, 46 : Calix benedictionis, 
cui benedicimus etc., Cfr. Chrysost., S. Remigius (cuius Com- 
mentarii in ed. Migne Haymoni attribuuntur), S. Bruno in 
hunc loc., nec non Ambros., de Mysteriis, c. 9. n. 50. Vide 
etiam C. Ante benedictionem (40.) et C. Non omnis panis (61.), 
de Consecrat. d. 2. 

19 Cfr. infra d. 10. p. I. q. 5, et Innocent. III, IV. de Sa- 
cro altaris Mysterio, c. 6. 


DIST. VII 


CONCLUSIO. 


Dominus conficiendo verba. formae instituit. et 
proferendo. verba, confecit. 


REseowpEo: Dicendum, quod cirea hoc sunt 
tres opiniones satis probabiles. 

Prima est, quod Dominus prius confecit, quam 
verbum instituerit, sieut. prius baptizatus est, quam 
formam baptismi institueret. Et ratio. eorum est, 
quia ipse, qui est. Verbum Patris, confecit se ipso 
sine. verbo; nobis autem, qui indigemus virtute 
Verbi, dedit formam post consecrationem *.— — 

Alia opinio est, quod Dominus confecit simul 
» et verba protulit, sed bis protulit: primo in occulto 
ad confieiendum , secundo in aperto ad formam in- 
stitutam manifestandam. Primum quidem intelligitur 
fecisse, éum dieitur: Benedixit et fregit; et expo- 
nunt: Benedixit, scilicet. occulte dicendo: //oe est 
corpus mewm; et post fregit et. distribuendo dixit 
aperte illud verbum: //oc est corpus meum. 

Tertia opinio est, quod Dominus simul confecit 
.et verbum instituit; et sicut semel tantum confecit , 
ita semel tantum verba protulit; et illud videtur 
convenientius. Ad quid enim toties verba proferret, 
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eum bene posset facere semel proferendo? Ulterius, 
quamvis posset ^ eonficere sine verbo, debuit tamen 
conficere verbum dicendo, ut Apostolis formani tra- 
deret; quia Dominus non tantum ibi suam potentiam 
ostendebat, sed etiam discipulos informabat. — Et 


haec positio est communior et probabilior. Hane su- conctasio. 


stinendo, dicendum est, quod Dominus conficiendo 
verba instituit, quia verba: proferendo post confecit *. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod prius 
benedixit; dicendum, quod benedictio ila non fuit 
consecratio, sed fuit quaedam praeparatio vel ma- 
gis quaedam orationis sive gratiarum actionis prae- 
missio, in qua ostendit, nobis nullum cibum attre- 


-etlandum, nisi praevia benedictione. Unde mos est 


ecclesiasticorum virorum ad omnem cibum praemii- 
tere benedictionem *. 

2. Ad illud quod obiicitur de fractione, dicen- 
dum, quod dupliei de eausa potest esse fractio: vel 
ad figurandum , vel ad déstribuendwm; ad. figu- 
randum, sicut sacerdos frangit in altari, et haec 
sequitur confectionem. Alia vero est ad distribuen- 
dum, et sic, si aliquis conficeret. pro multis, ita 
quod haberet unum panem, non hostias distinctas, 
congrue posset prius frangere. Et sic. fecit Dominus; 
unde fregit, ut inter discipulos distribueret *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. I. 


In parte ista sunt dubitationes eirca litteram , 
el primo de hoe quod dicit Magister: Post Saera- 
mentum baptismi et confirmationis. Videtur. enim 
non bene ordinare Sacramenta; prius enim est e 
bare, quod est eucharistiae, quam confirmari, quia 
parvulorum est cibarT. 

REseoxpEOo : Dicendum, quod quamvis euchari- 
stia sit eibus communis omnium bonorum, tamen 





dieit Augustinus ?^, quod est cibus grandium et per- 
fectorum ; et ita sequitur. illa duo Sacramenta. Prae- 
lerea , secandum consuetadinem modernae Eeclesiae 
prius confirmatur parvulus, quam communicetur *. 


Dur. If. 


Item quaeritar: quare hoc Saeramentum potius 
dicitur. eucharistia *, cam in omnibus detur gratia 
bona, et in baptismo maxime detur magntt gratia? 





! ]nnoeent, HE, loc. cit., relatis illis opinionibus, «quas 
8. Bonav. secundo et tertio loco allegat, dicit: « Sane dici po- 
test, quod Christus virtute divina confecit et postea formam 
expressit, sub qua posteri benedicerent. Ipse namque per se 
virtute propria benedixit; nos autem ex illa virtute, quam in- 
didit verbis ». Eandem opinionem tuetur Praepositivus, Sum. 
p. IV. S. Thom., hie q. 2. a. 14. quaestiunc. 1, censet: « In- 
nocentius autem loquitur opinionem narrando, vel tangendo 
ordinem, quo virtus consecrationis à Christo, in quo primo 
erat, ad verba derivata est ». Secundam explicationem praefert 
Alex.-Hab t Stm IVO qe 0 mie» Q9 S89. 

? Codd. FGTU quamvis bene posset. Inferius pro commu- 
nior cod. U certior. 

? Cfr. Damase., IV. de Fide orthod. e. 13; C. Quia cor- 
pus (35.) 5$ L., de Consecrat. d. 2. et C. Panis est (55.), ibid. 
— Vat. omittit post, pro quo codd. LP primo. 

* Chrysost., in Matth. 14, 19. homil. 49. (alias 50.) n. 9: 
Cur respexit in caelum et benedixit?... simul haec quae dixi 
probans, simulque erudiens nos, ne ante mensam attingamus, 
quam gratias egerimus ei qui nobis escam praebet. 





5 ''ertull., IV. adversus Marcion. c. 40: Acceptum panem, 
et distributum discipulis, corpus illum suum f[ecit, Hoc est 
corpus meum, dicendo. — Vide scholion ad 1. 
culi quaest. 

$ Libr. VII. Confess. c. 10. n. 16. loquens de aeterna Ve- 
ritate ait: « O aeterna. Veritas... reverberasti infirmitatem aspe- 
ctus mei, radians in me vehementer... lanquam audirem vocem 
tuam de excelso: Cibus sum grandium; cresce, et manducabis 
me; nec tu me in te mutabis sieut cibum carnis tuae, sed tu 
mutaberis in me ». lam Guliel. Antissiod., S. p. IV. tr. 5. in 
principio, haee verba adaptavit Sacramento eucharistiae. — 
Mox pro sequilur non pauci codd. falso sequuntur. Edd. pro 
el ila substituunt: e£ quia, sicut praecedentia. duo. Sacramenta 
sunt. parvulorum , et parvuli prius sunt. quam grandes et. per- 
fecti, ideo. Subinde pro Praeterea edd. et ita. 

7 Idem dub. solvit 5. Thom., hie circa lit. 

8 Graece c)jagtotta. compositum ex verbis sà i. e. bene 
(bona), et 4ete, i. e. gratia. — De gratia baptismali vide su- 
pra d: EAT p EU 1g. 
aliquod aliorum. 


huius arti- 


l. seq. — In cod. aa hie additur quem 


Ratio boni. 
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REsPoxpEo: Dicendum, quod hoc proprie dici- 
iur de eucharistia, tum quia principaliter est ibi 
ratio bon, tum eliam quia ralio. gratiae: ratio 
boni, quia «bonum est diffusivum et communicati- 
vum ! ». Unde cibus, qui communicat se pluribus 
et per partes, est bonus ; qui communicat se pluribus 
totum et. successive, est melior, ut verbum Dei, 
quod praedicatur; qui vero communicat se pluribus 
et lotum et simul, iste. est optimus; et talis est 
iste cibus ?. Hie etiam est ille cibus, qui est sum- 
mum bonum, scilicet Christus Dominus; et sic prae- 
cipue reperitur ratio boni. — Reperitur etiam ibi 


Ratio gratiae principaliter. ratio gratiae tum. per modum conten- 


dupliciter. 


livi, tum per modum effectivi?. Per modum con--| 


lentivi, quia hoc est solum Sacramentum, quo ipsa 
gralia est contenta secundum veritatem, immo ple- 
nitudo gratiae; unde assimilatur ipsi caritati , quae 
unit fini et habet idem pro obiecto et pro fine *. 
hatione e/fectivà, quoniam hic est carbo ignitus, 
caro scilicet Christi, quae inflammat et beatificat , 


Septem eie- non. tantum gratificat, sed et multipliciter adiuvat. 


ctus. 


Primum quidem, quia est cibus ?ncorporans capiti, 
loannis sexto?^: Qui manducat carnem meam in 
me manet. Secundo, quia fortificat, Psalmus: Panis 
eor hominis confirmat. Tertio, quia delectat, Sa- 
pientiae decimo sexto: Panem de caelo dedisti eis 
omne habentem | delectamentum etc. Quarto, valet 
ad augmentum fidei, sicut dicitur infra distinctione 
duodecima ?. Quinto, ad sublevationem spei, Mat- 
thaei ultimo: Ecce ego vobiscum etc. Sexto, ad dila- 
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tationem caritatis, quia est memoriale amoris: Hoc 
quotiescumque feceritis etc. Septimo, ad. remissio- 
nem venialium , sicut. dicit Innocentius *. 


Dus. Ill. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod »ecte 
dicitur viaticum, quia nos in via. reficit etc. ; quia, 
si dieitur viaticum, quia. est viatorum ; pari ratione 
et alia Sacramenta. 

REspoNpEo: Dicendum, quod viaticum. dicitur 


triplici ex causa. Prima est, quia est cibus itine-rripiex ratio. 


rantium , quia datur transeuntibus de hac vita ad 
patriam *. Secunda, quia institutus est a. Christo ut 
itinerante sive transeunte. Tertia, quia signum est 
transitus Christi, sicut. phase *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod hoc 
Sacramentum Dominus instituit, quare magis Do- 
minus ipse per se sive in propria persona hoc Sa- 
cramentum et baptismum instituit ? 

Et ad hoc dicendum, quod quia in baptismo 
est inchoatio, et in hoc consummatio; ideo illud in- 
stituit in principio suae praedicationis, istud in fine 
et in recessu à discipulis; et ideo haec duo confir- 
mavit, Matthaei ultimo !*. 





| Secundum Dionys., de Caelest. Hierarch. c. 4. $ 4. et de 
Div. Nom. c. 4. S 1. seq. Cír. Eccles. Hierarch. c. 3. p. 1, ubi 
de eucharistia. 

? Cfr. C. Qui manducant (58.) et C. Invitat Dominus (10.) 
ac C. Qui manducat me (15.), de Consecrat. d. 9. 

? Edd. hic et paulo inferius affectivi. 

1 (Vide HI. Sent, d. bonor ar eua Duaci. 4T- dadbl 
d. 36. q. 6. — Similitudo de carbone ignilo, Ss. Patribus 
Graecis familiaris, refertur a Damasc. , IV. de Fide orthod. c. 13: 
Accedamus ad eum ardenti desiderio... Crucifixi corpus susci- 
piamus... divinum carbonem sumamus, ut desiderii nostri ignis, 
accepto carbonis ardore, peccata nostra comburat et corda il- 
luminet, divinique adeo ignis commercio inardescamus et in 
deos evadamus. Carbonem vidit Isaias [6, 2.]. Carbo non est 
simplex lignurn, sed igni unitum ; sic quoque panis communio- 
nis non simplex est panis, sed divinitati unitus etc. Cfr. infra 
d. 10. p..1. q. 4. ad. 4, et d. 19. p. IL a. 4. qa dinis 
dam. 4. 


9 Vers. 57, ubi Vulgata: meam carnem et bibit meum 





sanguinem. — Seq. textus est Ps. 103, 15; tertius Sap. 16, 20: 
Paratum panem de caelo praestitisti illis sine labore, omne de- 
lectamentum in se habentem. 

$ Cap. 4, et Comment. p. I. a. 1. q. 2. in corp. — Seq. 
lextus. Scripturae. est. Matth. 28, 20; tertius. est. secundum 
Luc. 22, 19, et I. Cor. 11, 24. seq. Codd. allegant Matth. 26, 
ubi v. 26. seqq. institutio eucharistiae quidem proponitur, 
sed verba. praedicta non inveniuntur; ipsa habentur in forma 
consecrationis (Missale Romanum). Cfr. infra d. 10 p. Il. q. 1. 

? Libr. IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 44. Verba vide 
infra d. 12. p. Il. a. f. q. 3. fundam. 1. — Idem dub. solvit 
D. Albert., hic a. 4. et 3. nec non in prooemio Tractatus de Sa- 
cramento eucharistiae; S. Thom., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 3; 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 2. Locc. citt. solvitur 
ctiam seq. dub. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 9. 

? Exod. 12, 11: Est enim phase, id est transitus Domini. 

1? Vers. 19. seq. — Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. 
q-—9. m. 3:48:42. 8 3. seq. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM VIII. 


Pans lf. 


De integrantibus Saeramentum eucharistiae, de verbo seilicet et elemento. 


Forma, vero est, quam 1pse ibidem edidit ec. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 


178. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de antecedentibus Sacramen- 
tum eucharistiae. Hie agit de integrantibus ipsum, 
quae sunt duo, scilicet verbum et elementum sive 
visibile signum; et haec pars habel duas partes. 
In prima agit de forma verbi. In secunda vero de 
significatione sive continentia * signi, ibi: IVune, quid 
ibi sit Sacramentum. 

Utraque pars habet duas. Nam in prima deter- 
minat primo, quae sit forma. Secundo, qualiter est 





utendum ea, utrum scilicet sicut. instituta est quan- 
tum ad tempus; et hoe facit ibi: Ub? consideratione 
dignum. est. 

Similiter secunda pars, in qua agit de ratione 
significandi, habet duas. In prima determinat, quid 
sit ibi signum et quid signatum. In secunda deter- 
minat similitudinem et convenientiam unius ad alte- 
rum, ibi: Porro ?lla species visibilis. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, 
quae determinat hic Magister, duo principaliter quae- 
runtur. 

Primo quaeritur de forma verbi in Sacramento 
eucharistiae. 





Secundo, de significatione ipsius Sacramenti. 
Cirea primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur de forma verbi super panem. 
Secundo, de forma verbi super vinum. 


ARTICULUS I. 


De forma verbi in Sacramento eucharistiae. 


QUAESTIO 1. 


De forma verbi super panem. 


Quantum ergo ad formam panis, quae est: Hoc 
est corpus meum, quaeritur primo quantum ad sub- 
iectum , scilicet quoad pronomen. 

1. Cum enim. Aoc sit pronomen et non relati- 
vum , est demonstrativum , quia aliter. esset. cas- 





sum, ut dieit Priscianus *: si igitur demonstrat, aut pe pronomi- 


ad zntellectum , aut ad sensum. 8i ad zntellectum ; 
tunc quaero: quid ? Non potest dici nisi corpus Chri- 
sti. verum: ergo sensus est: corpus meum est corpus 
meum; hoc nihil videtur, quia nullam rationem 





! Edd. cum paucis codd. convenientia. Utraque lectio de- 
fendi potest. Inferius post forma cod. B addit: et de eius virtute 
sive efficacia, el sic secundo tangitur ratio institutionis quan- 
lum. ad tempus, quae duplex est: prima est cessatio le- 
galium. Sacramentorum ; secunda, impressio. illius. memo- 
riae. discipulorum ; tertio removetur incidens, ibi : Sed non 
exinde. 

? Libr. XI. Grammatic. c. 1; XVII. c. 9. seqq. et de. XI 
versibus Aeneidos principal. e. !0. — Idem XVII. c. 9. ait: 


^ 





Quoties vero 2//e vel hic non ostendendum ante oculos ali 
quid referunt, oportet intelligere, quod eorum demonstratio ad 
intellectum refertur. Itaque. quaedam sunt oculorum  demon- 
strativa, ut ego et fu, quaedam et oculorum et intellectus ; 
oculorum, ut Aic vir, hic est tibi quem promitti saepius au- 
dis; intellectus, ut, hic pietatis honos ? sic mos in scepira re- 
ponis? etc. Cfr. Scot., Grammat. speculat. c. 22. et 24. — In- 
ferius post S ad sensum. cod. aa addit: quia ibi quoad sensum 
non est misi panis, vinum vel species visibilis. 


De verbo est. 
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operandi dieit. Si ad sensum: ergo sensus est: pa- 
nis est corpus meum; sed hoc simpliciter falsum: 
ergo neutro modo potesl accipi. 

2. [tem , hoc pronomen importat demonstratio- 
nem non ul conceptam, sed ut exercitam ; sed 
demonstratio non exercetur nisi circa illud. quod 
actu est tempore prolationis: ergo si, eum profer- 
tur pronomen, non est ibi nisi panis; demonstratur 
ergo panis: ergo idem quod prius. 

3. Ktem, «regula est, quod terminus supponens 
verbo de praesenti, non habenti vim ampliandi, sup- 
ponit pro eo quod actu est?»; sed actu non est 
ibi nisi panis: ergo supponit pro pane. Sed illi non 
convenit praedicatum: ergo locutio falsa. 

Quaeritur etiam de compositione? , scilicet. de 
hoe verbo est. 

4. Et cum ista forma sit forma operativa ,. vi- 
detur, quod deberet ibi poni verbum operativum ; 
sed hoc verbum est verbum apracticon, id esl 
extra operationem: ergo nullo modo deberet ibi poni. 

3. Item, hoe verbo Christus confecit, et. sacer- 
los intendit conficere, sicut. Deus Verbo increato 
ereavit: ergo si ad prolationem huius. verbi. statim 
fit, verbum illud est imperiosum: ergo videtur po- 
ius utendum verbo imperativo, ut diceretur sic: fiat 
corpus meum, sicut in creatione non dieitur /i£, 
sed fiat lux. 

6. Item, subiectum et. praedicatum ? dicunt for- 
mas incompossibiles; sed verbum substantivum prae- 


sentis temporis dicit semultatem formarum praedi- 


De praedi- 
calo. 


cati et subiecti: ergo. non debet dici de praesenti 
hoc est, sed hoc erit. 
Quaeritur etiam de hoc praedicato corpus meum. 
7. Videtur. enim, quod deberet magis dici caro, 
quia caro magis est conveniens cibationi , unde lIoan- 
nis sexto ?^: Caro mea, vere est cibus. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


8. Item, si ista verba proferuntur a conficiente, 
ergo cum conficiens loquatur de Christo ut de ter- 
tia persona, non debet diei meum , sed Christi. — 
Si dicas, quod Christus vim dedit his verbis, sicut 
vim dedit in nomine suo daemornia expellere, cum 
dixit: /n nomine meo daemonia -eiicient, Marci 
ultimo?; et tamen eiicientes dicebant: In. nomine 
Christi. 

9. [tem, cum de forma aliorum Sacramentorum 
sint actus pertinentes ad Zntentionem et. wsum. sive 
ad consecrantem *: ergo videtur, quod illud quod 
antecedit: Accipite et comedite, et hoc quod sequi- 
tur: /n mei memoriam facietis, sit de forma. 


Quaeritur ergo, quae sit forma praecise; et Quaestio. 


quare non ponatur in verbo exprimente? actum mi- 
nistri. 


CONCLUSIO. 
Convendiens est forma, qua, conseeratur panis. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod ecirca-hoc multi- 
plex fuit opinio. 

Quidam enim dicunt, quod. verba illa dicit sa- 
cerdos non ut sua, sed ut Christi, unde malteria- 
liter tenentur ?; nec. tung est. quaerere, quid ibi 
demonstretur per pronomen, vel quid copuletur 
per verbum. — Sed hoc non sufficit dicere: primo 
quidem, quia, etsi verba in persona alterius pro- 
ferantur, non propter hoc omnino materialiter te- 
nentur, sed signifieative, cum recitentur in eo 
sensu, in quo ille dixit. Praeterea , similiter pos- 
sumus quaerere, secundum quod a Chrésto pro- 
lata sunt "'. / 


Alit dicunt, quod verba tenentur s?gnéficative ; Opinio. 2. 


sed oratio non habet veritatem. pro tempore, in quo 





! sj enim importaret demonstrationem ut. conceptam , tunc 
pronomen hoc sumeretur « ut res quaedam et non ut habens 
ordinem ad rem aliam, ut si diceretur: hoc pronomen hoc » 
(S. Thom., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 4). Cfr. 1. Sent: d. 4. 
dub. |. — Post hoc pronomen codd. H L P Q supplent hoc. 

? Haee regula colligitur ex illa, quam Petr. Hispan., Sum- 
mul. tr. de Ampliatione, dat: De ampliatione autem, quae fit 
ratione temporis, talis datur regula: Terminus communis sup- 
ponens vel apponens [i. e. positus in subiecto vel positus in 
praedieato] verbo habenti vim ampliandi quoad tempus suppo- 
nit pro his quae sunt, quae erunt vel fuerunt, ut homo neces- 
sirio est animal; ibi tam homo quam animal tenetur pro his 
quae sunt et erunt. Cfr. ibid. tr. de Bestrictione. — Post am- 
pliandi cod. Z addit non ex se, non ex «lio. Cod. aa hic pro- 
sequitur: sed iste terminus hoc supponit hoc verbo est non. ha- 
benti vim ampliandi: ergo. supponit pro his quae sunt in actu 3 
sed actu non est ibi nisi panis ete. Idem cod. aa. inferius post 
praedicatum. supplet. scilicet corpus. Christi. 

* Séilicet quatenus est medium sive copula coniungens com- 
posita. Cfr. Aristot, I. Periherm. c. 3, ubi dicit, quod verbum 
[est ] « consignificat compositionem quandam, quam sine com- 
positis non est intellisere ». — Inferius pro apracticon codd. 
scri bns vel epracticon (Nat. ezxpracticon), vcl perperam empra- 

operativum sive efficax), ed. ! pro- 


clicon (£&uzgaxztxóv i. e. 
haereticum. (cfr. tom. |. pag. 739, nota 8.). Priscian., VIII. 





Grammat. c. 10. refert, quod Graeci verbum sum, vocant ózag- 
X10», «quod nos póssumus. substantivum [cfr. infra arg. 6.] 
nominare; id enim omnium semper est perfectissimum , cui nihil 
deest ». 

* Gen. 14, 3. — De maiori cfr. supra p. l. a. 9. 
d. 3. p. L a. 1. q. 2. — Pro fif plures codd. sit, cod. A sit 
vel est, edd. est. Edd. superius post síalim fit supplent. trans- 
substantiatio. 

5 Seil. panis et corpus Christi. 

$ Vers. 56. — Pro magis est conveniens codd. dicil [cod. 
aa dicitur] magis conveniens. | 
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$ Sive eonficientem. Fortasse post ef. usum. exciderunt 
verba: similiter videtur, quod in hoe Sacramento sint actus 
pertinentes ad. intentionem et usum. — Vocibus actus pertinen- 
les secunda manus in cod. E praemisit verba erprimentia. 

? Cod. aa et edd. Z& forma [edd. ibi | cerbum exprimens. 

1? Guliel. Mara, hie q. 1. addit: Sicut si dicam: Petrus dixit 
de loanne: iste eueurrit, ly ésfe in ore nihil demonstrat. — 
Post pauca pro copuletur edd. completur. 

! Jn. cod. aa subiungitur : quid. demonstret hoc pronomen 
hoe, et quid copulet verbum est. — Praepositivus, Sum. p. IV, 
ait: Ad hoo respondemus, quod hoc non accipitur demonstra- 
tive, sed repraesentative. Cfr, Innocent. ME, IV. de Sacro altaris 
Mysterio, e. 17. 


, KTo 


Opinio 1. 


Non sufficit. 


Non solvit. 


Opinio 3. 


Non plene 
satisfacit. 


Oratio du- 
plex. 


Sex condi. 
tiones huius 
verbi. 
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profertur, sed pro tempore, in quo prolata. est, ut 
haec oratio: ego bibo, non est vera pro tempore 
prolationis, sed pro tempore sibi coniuncto. — Sed 
illud non solvit: quia aut. demonstratur ibi panis, 
aut corpus Christi. Si panis, nullo tempore est 
oratio vera; si Christi corpus, est omni tempo- 
re vera !. 

Alii dicunt, quod tenetur signifieative oratio, 
eL vera est etiam pro tempore, in quo profertur; 
sed non demonstratur ibi aliquid ad sensum, sed 
ad Zntellectum , ad. ?ntellectum , inquanv, non sicut 
simile in simili, ut cum dicitur: haec herba crescit 
in horto meo, sed sicut signatum in signo, ut Sit 
sensus: Aoc, id est signatum per hoc", est corpus 
meum. Et haec significatio orationis vera est, etiam 
si nihil fieret; sed rursus, quia significalioni verae 
addita est ex institutione divina virtus effieacissima, 
ulterius oratio illa et ex Domini | institutione et ex 
sacerdotis intentione est conversiva, ut sit sensus: 
significatum per hoc quod est convertendum * in 
corpus meum, est corpus meum. — El haec opinio 
probabilior est praedietis; adhuc tamen illud non 
plene satisfacit. Si enim, ut dicit Augustinus *, ver- 
bum debet accedere ad elementum, ut fiat Sacra- 
mentum; et elementum non est ibi significatum, 
sed magis illud quod in corpus convertitur: non 
demonstratur ergo corpus Christi, sed substantia 
panis sub accidentibus, quae possunt oculis conspici. 
Et hoc quidem verum est, maxime cum znfentio 
confieientis super panem. feratur, ut convertatur in 
corpus, et illud demonstrat, super quod fertur sua 
intentio. 

Et propterea notandum, quod isla oratio sin- 
eularis est inter omnes orationes; aliae enim sunt 
indieativae veritatis sive existentiae, haec autem 
id ipsum quod figurat?, facit. Unde est verbum 
operativwm, et operativum non operatione succes- 
sivu, sed instantanea; et operativum non alicuius 
rei novae vel non existentis, sed terminus eius est 
ens act completum et non. mutatum; et ad illud 
quidem terminatur, ut esl alterius signum, id est 
eorporis Christi mystici; et hoc totum facit vértute 
Verbi increati, adiuneta ministro circa materiam 
nihil agenti. 


J/ARTZ ET QUAEST. [, 
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Ex his sex conditionibus patet rato omnium 
dictorum in hac forma, si quis inspiciat. Quia enim 
hie sermo conversivus et transitivus sive ad trans- 
substantiationem * ordinatus est operativus; et ope- 
ratio est cirea. substantiam panis: ideo pronomen 
demonstrat panis substantiam sub accidentibus, 
quae oculis conspici possunt, et tangitur illud quod 
convertitur, per subiectum, sicut. illud in quod, 
per praedicatum. — Quia vero terminus operatio- 
nis est actu ens, non innovatum: ideo debet poni 
ibi verbum essend?, non fiendi, ut significetur con- 
versio esse sine mutatione termini, scilicet in eo quod 
est. — Quia subito, ideo simul est fier? et faetum 
esse, ideo praesens verbum instantaneum et non 
futwrumr et tale est praesens huius verbi est?: 
ideo melius dicitur es? quam erif. — Quia vero 
operatio terminatur ad corpus Christi verum uf sé- 
gnum mystici*, in quo est diversitas operationum: 
ideo dicitur corpus, non caro, quia corpus com- 
mune est ad totum eferogeneum et homogeneum, 
caro autem dicit homogeneum. — Quia vero hoc 
operatur virtute Verbi increati contuncta, et ut. con- 
iuncta, ideo dicit meum; loquitur enim sacerdos in 
persona Christi: ideo pro Christo dicit meum. — 
Quia vero minister «il operatur circa materiam 
nec immutat: ideo nihil plus est de forma; etenim, 
si minister non tangat nec frangat, dum tamen in- 
tendat et verba dicat, confectum est; non sic est 
in baptismo. 

[97 8. 47 97 OCCEX' hi$" patent "omuia" obrecta, 
hoe solo excepto, scilicet de veritate locutionis. Quo- 
modo enim est locutio vera, si demonstratur sub- 
stantia panis, eum haec sit semper falsa: panis est 
corpus Christi, cum sint formae incompossibiles? Et 
si Lu dicas, quod hoe verbum est non dieit ibi 2nhae- 
rentiam , sed potius conversionem ; tunc ergo secun- 
dum hoe potius competeret verbum 2mperativum. 

Et propterea notandum, quod sicut in. Verbo 
aeterno, Filio Dei, Domino nostro lesu Christo, est 
veritas et omnipotentia ; sic in. verbo suo, ab ipso 
prolato, est veritas et efficacia , ut tale verbum Sa- 
cramenlis novae legis competat; ideo debuit ita di- 
cere verbum enuntiativum veritatis, sicut. est ipsa 
veritas, ae per hoc indicativum. Et quia non esset 





! Jdem est dictu Hoc est corpus meum , ut ait. Alex. Ial., 
S. p. IV. q. 10. m. 4. a. 2. $ 3, et corpus meum est corpus 
meum... sed haec: corpus meum est corpus meum, semper fuit 
vera eic. 

? Cod. aa per hoc promomen hoc, scilicet. panis. Mdem 
cod. aa mox post fieret addit: quia panis similitudinem habet ad 
significandum corpus Christi. 

? Cod. aa significatum per hoc pronomen hoc, scilicet pa- 
nis, qui est convertendus. Superius pro signification? verae Vat. 
significationi-vocis. 

1 |n loan. Evang. tr. 
(GMIEFO. 6 

5 Cod. P haec autem. oratio conversiva, unde id ipsum 


80. n. 3. Cfr. supra lit. Magistri, 





quod significat. Pro id ipsum codd. AH Vaa et ed. 1 ad 
ipsum. Nerbo zndicalivae cod. Y praemittit tantum, plures alii 
codd. duae. 

$ Jta fere omnes codd., ut ACDEFGHILPQZ bb, edd. 
transilionem , cod. aa translationem. Pro transitivus in cod. bb 
secunda manus substituit transsubstantivus. 

* Cfr. infra d. 11. p. |. q. 6. — In cod. aa additur quia 
nunc femporis dicilur. Cfr. Aristot, IV. Phys. text. 89. seqq. 
(c. 10.) et VIII. text. 41. (c. 14.); August, XI. Confess. c. 14. 
n. 17. seqq. — Superius pro deo edd. ideo est, cod. P a secunda 
manu esse debet. 

$ Vide infra a. 2. q. 1. — De seqq.-cfr. I. Cor. 12, 12. seqq. ; 
Aristot., l. de Histor. animal. c. 1, et Il. de Partib. animal. c. 1. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conelusio 3. 


Conclusio 4. 


Conclusio 5. 


Conclusio 6. 


Solutio op- 
positorum. 


Principia. 


De verbo in 
ore Christi, 


In ore sacer- 
dotis. 
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verum simplici enunéiatione; ut non esset falsus ', 
iunxit verbo efficaciam ore suo. — Et quia manda- 
vit aliis facere et dicere; et ipse non iubet, aliquem 
esse. falsum: ideo in ore eorum, quibus dedit man- 
datum, dedit verbo efficaciam. Et ideo hoc verbum 
est in hae oratione non. ?dentitatem nec. simulta- 
lem significat, sed hoc esse corpus, hoc est, ad 
huius verbi prolationem hoc totum transire in cor- 
pus. Unde oratio ista in ore alterius quam in ore 
sacerdotis falsa est, quia non convertit neque trans- 
substantiat hoc in illud; nec vera est per .?dentita- 
(em. — Et hie sensus, quamvis sit huie orationi 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


proprius, et similiter formae sanguinis; tamen non 
est alienus a. ratione, pensalis conditionibus supe- 
rius assignalis. 

Ex quibus alia obiecta patent. Nec videatur in- 
conveniens dicere, quod hoe verbum est non ?den- 
litatem dicit, sed potius conversionem in hae ora- 
lione, quae non tantum est significativa , sed etiam 
operativa. Magis tamen debuit poni verbum essendi 
quam operandi, quia magis competebat formae, ut 
simul esset efficacia cum veritatis enuntiatione, si- 
mul etiam notaretur termini immutabilitas eum con- 
versione. 


SCHOLIO N. 


I. Cirea hune artieulum iuvat tria praenotare. 
|. Consecrationem panis fieri quatuor verbis formae in 


Missali positae (exclusa partieula emm), omnino post Concil. 


Florent. tenendum est, cum etiam Concil. Trident. (Sess. XIII. 
c. 3.) doceat, corpus Christi sub specie panis et sanguinem sub 
specie vini existere « cz verborum », scilicet sub specie panis vi 
verborum: hoc est corpus meum. heiiciendus igitur est (prae- 
ier varias novatorum saec. XVI. assertiones) etiam error, inter 
Graecos sehismaticos propagatus, quod oratio post consecra- 
lüonem, quam vocant ézízAzsw, vel sola, vel simul cum prae: 
dieta forma vim habeat consecratoriam. Nec a plerisque pro- 
babilis esse censetur opinio Scoti (hic q. 2. n. &. 5.), quod 
fortasse (nam hoc non asserit determinate) verba: Qui pridie 
quam pateretur etc., ad validam consecrationem | requirantur, 
non quidem ut consecratoria, sed propter hanc rationem, ut 
sacerdes apte loqui possit in persona Christi, sicut requiritur 
intentio. — De verbis formae in Scriptura relatis cfr. hic dub. 1. 2. 

2, Etiam opinio plurium auctorum, ut Innocenti ll. et 
Praepositivi (cfr. pag. 190, nota 11.), quod sacerdos proferat for- 
mam tantum recitative (materialiter), non assertive (significa- 
tive), cum Ss. Donav., Thoma Scotoque nunc communiter non 
probatur (est opinio l. in corp. relata), sed tenetur, verba pro- 
ferenda esse recitative simul et assertive sive significative. 
Et sic vera sunt in rigore sermonis et omnimode congru- 
entia, quamvis corpus Christi non sit sub speciebus nisi in ul- 
ümo instanti prolationis. ! 

3. De modo autem probandi, locutionem esse veram et 
optime congruentem, et speciatim de significatione pronomi- 
nis Aoc, ortae sunt diversae sententiae hic allatae. Res.non spe- 
ctat ad fidem, in qua omnes illae opiniones conveniunt, sed 
potius, ut etiam observat Seotus, ad logicam et grammaticam. 
Quia autem, ut bene hie dicit S. Doctor, «ista oratio singula- 
ris est inter omnes orationes», et regulae communes plene ad 
eam explicandum non sufficiunt; non est mirum, quod diver- 
sae viae ad eundem [inem tentatae sint et probabiliter iniri 
possint. Tamen opiniones 1. et 2. hic relatae etiam a S. Thoma 
aliisque posterioribus communiter reiiciuntur. Tertiam opinio- 
nem S. Thomas accuratius explicat et approbat. Vult enim, 
pronomen Aoc, substantive sumtum, demonstrare nec subslan- 
limn panis nec corpus Christi nee speciem, panis, sed inde- 
terminate et in generali substantiam contentam sub illis spe- 
ciebus. — s. Bonaventura non negat, hanc opinionem esse 
probabilem, sed putat, aliam opinionem, quam ingeniose ex- 
plicat, magis satisfacere; etiam Richard. a Med. et Thom. ab 





Argentina pluribus argumentis S. 'Tho- 
mae evertere conantur. 

|. Ut perspiciatur via- ac ratio S. Bonaventurae ad hanc 
difficultatem solvendam, quae valde probabilis est, licet sit 
a pluribus male intelleeta, plura supponenda et observanda sunt. 

I. In hoc differt. propositio speculativa a practica, quod 
illa supponit existentiam rei significatae, haec vero, cum ordi- 
nata sit ad aliquid efficiendum, significando facit vel indicat 
quod fit: unde, ut talis locutio sit vera, sufticit , ut sit vera 'in 
consiegnificato ultimo instanti prolationis. 

2. Locutio consecrationis est practica et operativa virtute 
divina, ita ut. non. solum significet, sed etiam efficiat quod 
significat; unde verba a sacerdote in persona Christi prolata 
continent simul summam veritatem et summam efficaciam. Hinc 
arguitur, quod cum verba illa simul habeant rationem causae, 
ipsa significatio sub hac ratione praecedere debet saltem  aa- 
lura prius terminum productum. 

3. Cum transsubstantiatio fiat in instanti, ideo simul tem- 
pore est ibi fieri et factum esse; unde ista propositio, cum 
vere indicet et efficaciter transsubstantiando panem in corpus 
Christi, operetur, significat, hoe fieri simul et esse in instanti, 
quo producit suum effectum. 

4. Operatio transsubstantiationis versatur circa substantiam 
panis. Quatenus igitur illa locutio est operativa et conversiva , 
respicit substantiam panis. Unde concludit S. Bonaventura, pro- 
nomen 0€ (sive subiectum) indicare et demonstrare substantiam 
panis sub accidentibus sive speciebus sensibilibus, sed ut con- 
vertendam in id quod praedicatum dicit. Cum autem locutio sit 
non tantum significativa, sed etiam operativa, et cum opere- 
tur in ultimo instanti prolationis, in quo simul est fieri et fa- 
ctum esse; enuntiatio veritatem dicit operando quod exprimit, 
et exprimendo quod operatur. Hinc coincidunt in hae singulari 
locutione veritas et operatio, ita ut veritas in significando de- 
pendeat ab eiusdem efficacia, et efficacia in operando a veri- 
tate in significando. — lta S. Bonaventura suo modo explicat an- 
tiquam opinionem multorum Scholasticorum, quod demonstra- 
tivum Aoc dicatur partim ad sensum, partim ad intellectum , 
quia scilicet, per sensibile sigmum, quod est panis convertendiüs 
in signatum est. intelligibilis demonstratio signati. 

Eandem sententiam antiquam recipiunt etiam Alex. Hal., 
B. Albert., Petr. a Tar. et Richard. a Med. Sed Richard. alio 
modo eam explicat, dum alii praedicti satis faveant expositioni 
8. Bonaventurae. Contra Richardum a Med. arguit Scot. (hic 
q. 2. n. 12. seq.); qui tandem, multis recensitis solutionibus, in 


praedictam opinionem 





! Teste Forcellini (Lexicon etc.), adiectivum falsus saepe 
transit in nomen et significat eum qui decipit. Hic refertur ad 
Christum. — Cod. aa filius mendax. Superius pro ita dicere 


cod. H ifa esse. Subinde voci verum. cod. Z praemittit verbum. 
Mox pro ore $uo codd. FGI ore proprio. 


Notandum, 


De aliis op- 
positis. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. VIII. P. Il. ART. 1. QUAEST. 


A 


re principali convenit eum S. Thoma; in hoc autem concordat 
cum S. Bonav., quod verba consecrationis vim habeant opera- 
üvam et conversivam, praecise quatenus significativa, non 
quatenus vera, licet sint vera in fine prolationis; sive aliis ver- 
bis, quod sint causa conversionis ratione significationis , non 
vero ratione. veritatis, cum natura prius intelligatur conversio, 
quam intelligatur oratio veritatem habere. 

De hae I. quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., S. p. IV. 


q.10. m. 4.3, 2. $ 1. 3, — S, Thom. hie q..2. 84 4. quaee 
süunc. 3. 4; S. Il. q. 78. a. 1. 9.5. — B. Albert., à. 6. — 


Petr. a Tar, hic q. 3. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 3. 
q. I. — Durand., de hac et seq. q. hie q. 2. — Dionys. Carth., 
hie q. 5. / 

HE. In. 2. quaestione agitur de forma consecrationis calicis. 
Sententia, quam S. Donav., Alex. Hal., Petr. a Tar., Richard. 
a Med., Scot., Henr. Gand. tanquam probabiliorem tenent, quod 
speculative. loquendo, sola verba: hie est calix sanguinis mei 
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(vel sanguis meus), sint forma essentialis, nune fere commu- 
niter. tenetur. Attamen. S. Thom. (hic q. 2. a..2; S. loc.. cit. 
à. 3; ut ejus. verba exprimere videntur et antiqui eius disci- 
puli eum interpretati sunt) putavit, etiam verba, quae in Mis- 
sali sequuntur usque ad: llaec quotieseumque (exceptis, ut 
nonnulli volunt, verbis: mysterium fidei), « ad substantiam » et 
essentiam formae pertinere. Duce vero Caietano, plures recen- 
tiores Thomistae, inter quos est Gotti, aliam sui magistri in- 
terpretationem, quae convenit cum communi opinione, tenta- 
verunt, distinguentes inter esse de essentiam et esse de sub- 
stantia (scilicet integritate); quae explicatio quomodo applicari 
possit verbis in Comment. cit. prolatis, aliis discutiendum re- 
linquimus. 

De hac 2. quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., loc. 
cit. $ 4. — Scot., hic q. 2. n. 6. seqq. — B. Albert., hic a. 7. — 
Petr. a Tar., loc. cit, a. 9. — Richard. a Med., loc. cit. q. 2. 
— Henr. Gand., Quodl. 9. q. 10. — Dionys. Carth., hie. q. 6 


QUAESTIO II. 


De forma verbi supra vinum. 


Secundo quaeritur de forma verbi super vinum, 
el haec habetur in canone ! : « Hic. est calix. sangui- 
nis mei» etc. Sed videtur, haec non esse forma: 

1. Propter hoc quod Magister ?* dicit, quod haec 
est forma: «Hic est sanguis meus»: cum ergo non 
sint duae, patet etc. 

2. Item, in nullo Evangelistarum habetur haec 
forma, quia in Matthaeo? et Marco dicitur: /Jie est 
sanguis meus; in Luca: Hic est calix n meo san- 
guine: si igitur non debet eredi alicui, quod non 
sit in novo vel veteri testamento, sed novo et ve- 
teri simpliciter est credendum: ergo ista forma est 
abiicienda, et forma, quae in Evangelio traditur, 
est. tenenda. 

Item, quaero de huius formae congruentia. 

3. Et cum in forma non debeat poni, nisi quod 
speetat ad essentiam Sacramenti; et ca/ix non sit 
nec de materia nec de forma, sed vas continens: 
ergo non debet in forma poni. 

^. Si dicas, quod tenetur £ranssumtive, quaero: 
ad quid? Sj ad passionem, ergo sensus est: haec 
est passio sanguinis; si ad potum , ergo sensus est: 
hic est potus; sed sicut sanguis est potus, sic cor- 
pus est cibus: ergo si in forma panis non dieitur : 
hic est cibus eorporis, nec in forma vini debet dici: 
hie est potus sanguinis. 

3. Item, ubi est sermo fransiatus, est impro- 
prietas, et ubi est improprietas , est occasio erroris ; 
et omnis talis excludenda est*; ergo etc. 

6. Item, ubi (ranssumtto, ibi plures inteilectus, 
seilicet. proprius et transsumtus; sed multiplicitas 
intellectaum est ratio evagandi, quod specialiter de- 





bet esse alienum à dispensante et conficiente hoc 
sacramentum: ergo etc. 

7. Obiieitur autem ultra de hoe quod est san- 
guinis: si enim hoc est. principale in Sacramento, 
videtur, quod debeat exprimi in recto potius quam 
in obliquo. 

8. Item, si calix stat ibi pro contento, et con- 
tentum. non. differt à sanguine, et obliqui sunt 
(ransitivi?: non ergo debet poni in ob/iquo. 

9). Quaeritur /etiam ultrà de hoc quod dicit: 
novi el aeterni testamenti: quia, si. testamentum 
"novum, non ergo aeternwm: ergo male coniungitur 
unum cum altero. 

10. Item, videtur, quod non deberet poni: My- 
sterium fidei, quia in aliis Sacramentis est. myste- 
rium fidei ^: et tamen non ponitur: ergo nec in isto. 

11. Item, additur: Qui pro vobis et pro mul- 
tis e[fundetur *; quare similiter non dicitur de cor- 
pore £radetur ? 

12. Item, quare distinguit? Cum enim. aequa- 
liter pro omnibus sit effusus, videtur, quod non de- 
beret dicere: pro vobis et pro multis, sed pro 
omnibus. 


CONCLUSIO. 
Forma , qua consecratur calix, videlicet: hic est 
ealix sanguinis mei, est. certa, congrua , et 


wt videtur , tota. 


hEsPoNDEO: Dicendum, quod haee forma: « Hic 
est calix sanguinis mei», est forma cer(a?, forma 





| Missalis Romani. 
2. Hip anulos 
3 Cap. 26, 28: llie est enim sanguis meus. — Marc. 14, 
. — Lue. 22, 20: Hic est calix novum testamentum in san- 
guine meo. 
4 Cfr. Avistot.;. VI. Topies c. 9: 


oy 
94 


S. Bonav. — Tom. IV. 


5 Vide Priscian. V. Grammat. c. 13. et XVIII. c. f. 
& Cir. supra dus Du Lond. 0c. 5. 
7 Nulti codd. et ed. | tradetur. 
$ [ta cod. L, cuius lectio cum subnexis, ubi etiam alii 
codd. exhibent forma certa [edd. forma recta], congruit; alii 
codd. et ed. 1 recta, Vat. hic et in fine corp. recta et certa. 
25 


Conclusio 1. 
confirmatar. 


Corollarium. 


Solutiones 
ad 2 


Conclusio 2 
confirmatur. 
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congrua; sed utrum sit /o(a, an quod sequitur sit 
de integritate, dubium est; creditur tamen, quod 
est (ota. Tamen quod sequitur non est frustra ad- 
ditum, nec debet aliquid resecari. 

Quod autem ista sit forma certa, patet per hoc, 
quod ipsam tenet Romana Ecclesia, quae fuit ab 
Apostolorum principibus edocta. Unde Innocentius ' : 
« Romana. Eeclesia illud semper integra fide servavit, 
quod ab ipsis Apostolis, qui eam praesentialiter fa- 
elis et doetrinis eeclesiasticos ritus. docuerunt, ac- 
cepit; ab ipsis Apostolis Petro et Paulo, quos vivos 
auctores habuit et defunetos eustodit, hune ritum 
sacrificii aecepit, quem  haetenus immobili cultu 
servavit». Aecipienda est igitur, forma a canone, 
quia illa traditur non per modum narrationis, sed 
institutionis; Magister autem non intendit. dare 
formam , sicut nec in. aliis Sacramentis fecit, sed 
illi consimilem insinuare. Aecipienda est ab ipsis 
Apostolis, non ab Evangelistis, quia Apostoli Ec- 
clesiam instituerunt, secundum quod a Domino ac- 
ceperunt; Evangelistae vero divina verba et opera 
narraverunt, attendentes ad ntelleetum , non ad 
vocem. ldeo nec Evangelistae in forma conveniunt , 
quia formam fortassis tradere non intendunt; sed 
conveniunt in sensu, quem narrare volebant?. Et 
sic patet, quod haec est forma. 

Utrum autem illa quae traditur in Evangeliis, sit 
forma, in qua conficiatur; quis audeat negare, aut 
quis praesumat asserere, cum nesciamus, an ipsi 
intenderint formam deseribere, an verba narrare? 
Quod si Zntenderunt formam | dare, forma in illis 
verbis omnibus ? salvatur, et modica. variatio. verbi, 
salvo sensu, formam non mutat; et ita ex hoc non 
habetur, quod ista quae habetur in canone, non sit 
forma, immo vere est forma, cum in sensu cum 
aliis conveniat. Quod. si on. ?ntendant, tunc restat, 
quod ista est forma; ac per hoe haec forma est 
certa. 

|. 2. Et patet responsio ad obiecta duo prima. 

Est etiam eongrua , quia in hoc Sacramento si- 
enificatur sanguis Christi ut effusus in pretium et ut 
adiministratus in. potum; sanguis autem neutrum 
dicit de se expresse, sed per coniunctionem cum ea- 
lice, quia sanguis in calice ul effusus et potandus 
proponitur. ldeo calix i Seriptura. significat. ali- 
quando passionem , ut Matthaei. vigesimo *:. Potestis 





SENTENTIARUM. LID. IV. 


bibere calicem , quem ete. Significat et potus refe- 
clionem per transsumtionem, ut in Psalmo: Calix 
inebrians quam praeclarus. est! Propter hunc du- 
plicem tropura melius dicitur calix sanguinis quam 
sanguis per se. — Si ergo quaeratur: ad quid 
transsumitur ? dico, quod ad contentum. Unde dici- 
tur calix sanguinis, sicut calix vini, cum dicitur: 
bibe calicem. — S? quaeras: quare non de cor- 
pore dieitur. ezbus corporis? dicendum, quod cor- 
pus Chrisli de se panis * est; sed sanguis non di- 
cilur polus, nisi prout propinatur in calice pas- 
sionis. 

3. 6. Ad illud. ergo quod obiicitur de (ranssun- 
(ione, quod est occasio erroris et evagationis; di- 
cendum , quod hoc verum est, ubi est transsumtio 
occulta, impropria et inconsueta; sed sic? non 
est. hic. 

7. 8. Ad illud quod ultra quaeritur: quare saa- 
gwis ponitur in obliquo ? dicendum, quod in recto zn- 
telligitur, nec obliquus et rectus construuntur. (7ans- 
ilive ut diversa, sed identitas est, sicut cum dicitur 
potus vint, vel creatura. salis *. Et sic patet, quod 
est forma congrua. 


Ad 3. 


Ad &. 


Ad 5. 6. 


Ad 7. 8. 


7sl eliam (ota, et perfecta; sufficiens. enim asLoneidsio s. 


ad significandum transsubstantiationem vini in san- 
guinem Christi. Unde quod additur est de bene esse, 
quia in sequentibus describuntur effectus. sanguinis 
in hoc Sacramento significati et in passione effusi, qui 
triplex est. — Unus est /estament? ?nnovatio et in- 
novali confirmatio, quia in morte confirmatur te- 
stamentum et novum efficitur; quia vetus, quod in 
sanguine taurorum fuerat confirmatum , ibi est. eva- 
cuatum *. 

9. Ideo dicit: /Vov? et aeterni testamenti. 

Alius effectus effusionis sanguinis est fidei ma- 
nifestatio, quia quod erat sigillatum et secretum in 
passione Ágni est apertum *. : 

10. Ideo dicit: Mysterium fidet, id est secre- 
tum; hoc enim erat in fide secretissimum , et hoc 
revelato, revelata est fides; vel quia difficilius ad 
credendum. 

Tertius. effectus est. salus. quorundam Iudaeo- 
rum et multorum gentilium. 

11. 12. Ideo dicit: Qui pro vobis, per Aposto- 
los intelligens ludaeos; ef pro multis, per hoe in- 
telligens gentiles. — Vel ideo dicit, quia in hoc Sa- 





! Libr. IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 4: Romanam au- 
tem Ecclesiam... nulla prorsus haereticae pravitatis procella po- 
tuit conquassare. Sed illud semper integra fide servavit, quod 
ab ipsis aecepit Apostolis, qui praesentialiter eam sacris vel 
instituere. doctrinis et. ecclesiastici ritus regulam docuere. Ab 
ipsis ergo beatis Apostolis Petro et Paulo, quos et vivos ha- 
buit et defunctos custodit, hune sacrificii ritum accepit, quem 
hactenus inviolabili cultu. servavit. — 1n nonnullis codd. inve- 
niuntur lectiones, quae cum textu originali magis conveniunt, 
ipsum tamen integrum non exhibent, ideoque vel incongruae 
vel minus congruae sunt; sic pro füclis cod. F substituit sa- 
Cris, cod. A sacris et, cod. E factis et sacris ; post doctrinis 
plures codd. subiungunt ef. 





? Cfr. Innocent. IIl, loc. cit. c. 5, et C. Cum Marthae (6.), X. 
(lib. HI. tit. 41.), de Celebrat. Missarum. 

3 Cod. aa verbis tribus. Pro. intenderunt. codd. AE in- 
Lendunt, econtra inferius pro: non. 2nlendant cod. U mon in- 
tendebant. 

1 Vers, 92. — Seq. textus est Ps. 99, 5. 

Vat. cibus. 
Pro $ic, quod plurimi codd. omittunt, codd. IH L Aoc. 

7 Cfr. I. Sent. d. 3. p. I. dub. 3. — Pro wf diversa cod. W 
ul sil. diversitas. 

$ Vide Hebr. 9, 15. seqq.. et Innocent. IIl, IV. de Sacro 
altaris Mysterio, c. 98. 

? Cfr. Apoc. 5, 6. seqq., et III. Sent. d. 25. a. 2. q. 1. seqq. 
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nfirmatur. 


Effectus 1. 


Ad 9. 


Effectus 2. 


Ad 10. 


Effectus 3. 


Ad: 1f. 13. 


Aliter. 


De varia- 
tione forma- 
rom. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. VII. P. Il. ART. If. QUAEST. I. 


eramento sacerdotes debent pro se specialiter et. pro 
aliis rogare; ideo dicit: pro vobis sacerdotibus, et 
pro multis subditis, per vos eonvertendis !. 

Posset hic quaeri de harum formarum varia- 
tione quantam ad additionem, diminutionem et ce- 
lera consimilia; et de hoc sentiendum est, quod di- 
etum est. eirca formam baptismi. Hic enim sunt di- 
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versae opiniones ; nam quidam dieunt, quod qua- 
lisceumque variatio, salvo sensu, non tollit efficaciam 
formae; alii vero dicunt, quod minima mulatio 
tollit, quia his verbis sic ordinatis data est. virtus. 
— Sed sicut taetum fuit supra distinctione tertia *, 
melius est viam mediam tenere; unde quae ibi dieta 
sunt hic etiam supponenda sunt ?. 


ARTICULUS 1l. 


f 


De significatione Sacramenti eucharistiae. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur. de Sacramento eucharistiae quantum ad 
significationem, et cirea hoc quaeruntur duo. 


Primo quaeritur, quid sit ibi res, et quid Sa- 
cramentum. 
Secundo quaeritur de unitate huius Sacramenti. 


QUAESTIO 1. 


Quid in eucharistia sit res, et quid. Sacramentum. 


Cirea primum proceditur sic. Magister * dicit, 
quod «aliquid est ibi Sacramentum tantum, ut spe- 
ejes visibilis, et aliquid res tantum , ut. corpus Chri- 
sti mysticum, et aliquid. res et Saeramentum , ut 
corpus Christi verum », quod est res primi et S«- 
eramentum tertii. Et. videtur primo, quod spectes 
visibilis non sit. Saeramentum corporis : 

|. Quia Saeramentum naturalem debet habere 
similitudinem ad rem ?; sed species non habet si- 
militadinem, quia tam corpus Christi verum quam 
mysticum est totum /Aeterogeneum , sed species Ao- 
mogeneum: ergo ete. — Sé dicas, quod species 
componitur ex pluribus granis ^; hoc nihil est, quia 
illa non sunt heterogenea , sed uniformia. Praeterea, 
species est accidens, ergo non componitur *. 

2. Item, Saeramentum novae legis efficit ^; sed 
speeles nullam habent omnino operationem respectu 
contenti: ergo non sunt Sacramentum. 

Item, quod eorpus Christi verum. non sit. Sa- 
cramentum corporis mystiet, videtur: 





3. Quia Sacramentum est signum, signum  au- 
tem est, quod se offert sensibus ?; sed corpus Chri- 
Sti, ut est sub illis speciebus, non offert se sensi- 
bus: ergo etc. : 

^. ltem, si est Saeramentum, ergo signum 
«ex institutione significans " »; sed corpus Christi 
verum non est institutum ad significandum  mysti- 
cum, nec debet inslitui, quia nobilius est, sicut. ca- 
put toto corpore: ergo non est Saeramentum. 

Item, obiicitur de mystico, quod non sit res: 

J. Quia res cuiuslibet Saeramenti est aliqua 
gratia, quia dicitur « Saeramentum | invisibilis gra- 
liae. visibilis forma !! »: ergo. cum corpus mysti- 
cum non sib gratia, non est res huius Sacra- 
menti. 

6. Ktem, res eutuslibet Sacramenti novae legis 
est effectus eius; sed corpus Christi mysticum. non 
est effeetus huius Sacramenti, quia effectus non prae- 
cedit causam !?; sed corpus mysticum praecedit, Sa- 
cramentum: ergo etc. 





* Paschas. Radbert., de Corp. et sang. Domini, c. 15. n. 3, 
ubi ostendens, quod Christus dixerit pro vobis et pro mullis , ait : 
« Quia hie sanguis et pro Apostolis et pro multis, qui credi- 
iuri erant per verbum eorum, effusus est ». Innocent. Hl, IV. 
de Saero altaris Mysterio, c. 41, utitur distinctione, quam etiam 
Magister (Ill. Sent. d. XX. c. 5.) exhibet: Pro solis praedesti- 
natis effusus est quantum ad efficientiam ; sed pro cunctis ho- 
minibus est effusus quantum ad sufficientiam. Cfr. 1. Sent. 


d& 197a 45. q? 9. dad det? q i3.sinteorp: 
? partis I. a. 2. q. 3. Vide etiam Innocent. ME, loc. cit. 
e. 48. 


? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

4^-Hic" in" lit. .e7 

? Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 4. — De speciebus visi- 
bilibus i. e. accidentibus, vide infra d. XII. p. I. per totam. — 
Mox post seniitudinem codd. RU supplent ad rem, et 





voci homogeneum. codd. K L (F a secunda manu) praemittunt 
totum. 

9 Ut dicitur hic in lit. Magistri, c. 7, secundam Augu- 
stinum. 

7 Nam si componeretur, componi deberet ex materia et 
forma, adeoque non esset accidens, sed substantia. Cfr. Aristot., 
VILI. Metaph. text. 7. seqq. (VI. c. 3.). 

8 Cfr. supra d. 1. p. Il. q. 4. et 5. — Codd. Uaa addunt 
quod. figurat. 

9 Secundum August., hie in lit. Magistri, c. 6. allegatum. 
Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 2; et 3. 

1 ^ Hugo a S. Viet., I. de Sacram. p. IX. c. 9. Vide supra 
d. 4. p. I. q. 9. fundam. 2. et ad 5. 

! Hie in lit. Magistri, c. 6. et supra d. l. c. 
C. Sacrificium. visibile (32.), de Consecrat. d. 2. 

1*- Ofr.-supra: pages 15, nota. |. 


9. Vide etiam 
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CONCLUSIO. 
In Sacramento eucharistiae species visibilis est. si- 
gnum corporis Christi veri et inystici ; corpus 
verum est res speciei et. signum et causa. cor- 
poris mystici; hoc autem est res corporis veri 

et veritas signi sensibilis. 


REsPONDEO: Sicul dicit Magister ', tria sunt. in 
hoc Sacramento: spectes visibilis, corpus Christi ve- 
rum et corpus musticum. Et secundum quod dicit 
Hugo?, « primum est signum secundi et tertii; se- 
cundum est res primi et signum et causa tertii; et 
lerlium est res secundi et veritas primi ». Unde re- 
peritur hie ratio efficiendi et significandi, unde est 
verum Sacramentum novae legis. 

I. Ad illud quod obiicitur, quod debet habere 
similitudinem ; dicendum, quod species comparatio- 
nem habet ad materiam componentem , sive ex qua 
constat, quia est ex. granis; et comparationem ad ef- 
fectum consequentem, sive quem dat, qui est cibare. 
Si ad materiam, sic est ex granis purissimis ad 
invicem unitis; et sic habet similitudinem cum cor- 
pore mystico, quod constat ex fidelibus puris, fide 
et caritate copulatis?. Et s/ ob?icias, quod est di- 
versarnm operationum: non valet, quia uniuntur ut 
consimiles in unitate fidei el caritatis. — $81 autem 
comparetur ad effectum, qui est eibare, tunc habet 
similitudinem ad corpus Christi verum, quod est 
vere cibus. 

Potest tamen dici, quod ad utrumque compare- 
tur ratione eorum, ex quibus conficitur, quia cor- 
pus Christi verum est « ex purissimis sanguini- 
bus *», et corpus Christi mysticum ex puris fideli- 
bus. Quod autem hic membrorum significetur varie- 
tas, hoc est per accidens, scilicet ratione. corporis 
Christi, quod traxit. de Virgine, quod est corpus 
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organicum. — Et s? obicias, quod species non 
componitur nec reficit; dicendum, quod retinent 
idiomala substantiae, quae prius ibi fuit^, et ratione 
illius sunt. signa. convenientia. 

2. Ad illud quod obiicitur de causalitate, di- 
cendum, quod illud quod est Sacramentum tantum, 
Si comparetur ad medium, per se non habet ratio- 
nem efficiendi aliquam vel eausandi, nisi adiuncto 
verbo, ut patet in aqua respectu eharacteris: sic 
in speciebus respectu corporis. Similiter, si compa- 
retur ad /ertzum, habet rationem efficiendi | 2ne- 
diante secundo, ut ablutio exterior eum charactere * ; 
similiter hic species exteriores ratione eorporis Chri- 
sli. veri interius contenti, quod unit et ineorporat. 

3. ^. Ad illud quod obiicitur de corpore vero, 

dicendum, quod ex se habet naturalem aptétudinem 
ad repraesentandum. Quod autem repraesentet, hoc 
non convenit ei seeundum. se, sed prout. subest. spe- 
eiebus visibilibus institutis; et quantum ad hoe est 
signum visibile et voluntarie institutum in altero, 
non in se ipso; nec ad significandwm est institu- 
tum in se, sed ad effieiendum in se tanquam nobi- 
lius, ad signifieandum. vero, ut est. contentum | 2i 
altero; et hoe nihil derogat sibi 7. 
3. 6. Ad illud quod obiicitur de eorpore my- 
slico, quod non est res; dicendum, quod res hu- 
ius Sacramenti non dicitur corpus mysticum ratione 
partium , sed ratione wuntonis; et illa unio est gra- 
tia et effectus Sacramenti. — S£ obücias, quod et- 
fectus sequitur causam; dicendum, quod unio in 
corpore mystico potest esse dupliciter: vel ab uni- 
late virtutum compingentium *, vel a gratia sacra- 
mentali, secundum quam sumentes magis Christo 
incorporantur, et sic per consequens magis ad in- 
vicem uniuntur. Prima. praecedit et non est. res ; 
secunda sequitur et est effectus et res huius Sacra- 
menti. Et sic patet illud. 


 SCHOLION. 


I. Auctoritate Concilii Trident. (Sess. XIII. can. 4.) constat, 
eucharistiam non consistere in solo « usu, dum sumitur; sed 
ante vel post et in hostiis seu particulis consecratis, quae post 
communionem reservantur vel supersunt », esse verum corpus 
Christi. Hinc concludere licet, essentiam eucharistiae consistere 


in re permanenti, et sumtionem eiusdem nec esse Sacramentum 
ab illa re permanenti distinctum, nec partem ipsius integralis, 
sed potius applicationem huius Sacramenti. Variae tamen de 
essentia. huius Sacramenti in scholis exortae sunt sententiae; 
communius autem non approbatur opinio quorundam, quod 





- 


» Hicum lic. 1. 

? Libr. Hl. de Sacram. p. VIII. c. 8: Et sic quidem, cum 
tria in uno ibi sint, in primo quidem signum invenitur secundi, 
in secundo autem causa tertii, in tertio vero virtus secundi et 
veritas primi; et haec tria in uno sunt et unum Sacramentum. 
— Moc testimonium iisdem verbis (incipiendo a Zn pràmo) exhi- 
betur a cod. aa textui nostro adiunctum. Cfr. Innocent. IIl, IV. 
de Sacro altaris Mysterio, e. 36. 

? Ch hie -in dit. Magistri; &; 
De seq. obiectione vide Rom. 13, 4. 
12. seqq. 

* Damasc., Ill. de Fide orthod. c. 9. 14. Cfr. 
tom. Il. pag. 86, nota 5, et hic lit. Magistri, c. 7. in fine. — 
Cod. aa er quibus conficitur, scilicet ratione maleriue, quia 


verba 
seq., 
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"ry 


Augustini. 
et sL:e€o 


epiViso 





sicul illae species ex purissimis granis, ila corpus Christi oc- 
rum er purissimis sanguinibus vel membris. 

5 Sive ut hic in lit. Magistri, c. 6, dicitur: Tenent spe- 
cies vocabula rerum, quae ante fuerunt, scilicet panis et vini. 

8 Cfr. supra d. 3. p. l. a. 1. q. !. — In fine solut. cod. aa 
addit: 2m corpus myslicum, sunt quasi causa ad ipsum. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 7, et infra d. 10. p. I. dub. 2. 
— (Cod. aa praemissa sic exhibet: et quantum ad hoc est si- 
gnum visibile, sicut de charactere dictum est [d. 6. p. I. q. 2. 
ad |. arg.], qui est visibilis respectu exterioris [elementi]. Vel 
potest dici, quod illa definitio datur de signo, quod est signum 
tantum et quod non continet rem. 

$ Cod. M coniungentium , edd. perperam contingentium. 
Cfr. hic lit. Magistri, c. 7. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Distinctio. 


DIST. VIII. P. IL. ART. If. QUAEST. II. 


consistat vel in verbis consecrationis, vel in ipsa actione conse- 
crativa (cui secundae opinioni prius favit 3. Thom. in Com- 
ment, quam reliquit in Summa). 3. Bonaventura tenet, species 
consecratas, prout et connotant et continent corpus et sangui- 
nem Christi, constituere essentialiter Sacramentum eucharistiae; 
ita ut species illae et corpus Christi completam habeant ratio- 
nem Sacramenti, et species visibiles significent primario corpus 
Christi et secundario gratiam sacramentalem (cfr. infra d. 10. 
p. l. dub. 3. &). ldem in re docent Alex. Hal, S. Thom. in 
Sum., Seot. aliique communius, si praescindimus a quibusdam 
rebus secundariis. : 

De hac 1. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 3. a. 3. 
— Scot., hie q. 1. circa finem, — S. Thom., hic q. 1c a. f. quae- 
stiunc. 1; S. Ill. q. 73. a. 1. — B. Albert., hic a. 12. — Petr. à 
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Tar., hic q. 1. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. — Du- 
rand., hic q. 1. — Dionys. Cartb., de hac et seq. q. hic q. f. 

I. Licet eucharistia, cum sub utraque specie verum su- 
matur Sacramentum (cfr. Concil. Trident. Sess. 21. c. 3.), ma- 
terialiler et physice dici possit esse dupler Sacramentum , re- 
vera tamen est. wnwm, specie infima Sacramentum, «unitate 
integritatis, non indivisibilitatis », ut dicit Scot. (hic q. !. n. 4.). 
Exceptis paucis antiquis doctoribus, ita cum Ss. Bonawv., 
Thoma, nec non Alexandro et Catechismo Rom. (p. ll. c. 4. 
q. 10.) tenet communissima sententia. 

De hac 2. quaestione praeter Scotum: Alex. Hal., loc. cit. 
a. |. — S. Thom., hie q. 1|. a. 1. quaestiunc. 2; S. loc. cit. 
8,.2..— B. Albert, hic a. 43. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 9. 
— Richard. a Med., hic.a. 1. q. 9. 


QUAESTIO Il. 


De unitate Sacramenti eucharistiae. 


Secundo quaeritur de unitate huius Sacra- 
menti. Et quod sit unum Sacramentum, probatur: 
1. Quia Ambrosius ! dicit, quod simplex est 


Fundamenta.Sacramentum ; sed hoc est Sacramentum: ergo sim- 


plex, ergo unum. 

2. Item, ratione videtur: quia hoc Sacramen- 
tum unius effectus est causa et ad unum ordinatur: 
ergo est unum, et non plura. 

3. Htem, tantum septem sunt Sacramenta; sed 
si hoc non esset unum, essent Saeramenta. plura se- 
ptem *: ergo etc. d 

CowrRA: 1l. In Collecta?: « Purificent nos, quae- 
sumus Domine, Sacramenta, quae sumsimus », et in 
multis aliis locis: ergo etc. 

2. |tem, signifieata in hoc Sacramento sunt 
plura, seilicet corpus Chrisli verum et corpus Christi 
nujsticum *, quae omnino habent differentem  uni- 
tatem — nam corpus Christi verum est unum unitate 
integritatis, sed corpus mysticum est unum unitate 
formae aggregationis — ergo etc. — S5 dicas, 
quod sunt ad zneieem ordinata, Ma quod unum 
per alterum ^: obücitur, quia plura sunt signifi- 
cata immediate et ex aequo, ut corpus et sanguis. 
— Si dicas, quod sunt annexa; hoc non solvit, 
quia seeundum veritatem Sacramenti non sunt ut 
annexa. ! 

3. Hem, Saeramentum est signum  essentiali- 
ter^; sed plurificato superiori, plurificatur inferius; 
sed in eucharistia sunt plura signa: ergo et plura 
Saeramenta. Sz dieas, quod plura sunt signa ratione 





specierum, sed unum. significatum, et ideo unum 
Sacramentum; contra: in nomine est vox et signi- 
fieatum, sicut in. Sacramento; sed Marcus et Tullius, 
etsi idem significent, tamen diversa sunt nomina: 
ergo et in Sacramento isto, etsi idem sit res, plura 
tamen debent dici Sacramenta. 

^. ltem, istà duo constituunt. Saeramentum : 
verbum et elementum, el elementum in ratione ni 
lerialis, verbum in ratione formalis? : ergo ubi 
plura verba et elementa, ibi plura Sacramenta; sed 
sie est in proposito. — 5S dieas, quod ordinata sunt 
ad unum, et ideo sunt unum; contra: causa uni- 
versalis et particularis ad unum effectum  ordi- 
nantur, nec tamen sunt unum, sed plures causae *: 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Euchuristiae Sacramentum non est unum. unitate 
simplicitatis, sed. integritatis el àn. compara- 
lione, quia signum ordinatur ad unum ra- 
lione naturae et institutionis. 


HEsPOoNDEO: Dicendum, quod unitas Sacramenti 
non est unitas simplicitatis — constat. enim ex 
verbo et elemento — sed integritatis; nec entegri- 
talis absolutae, sed in comparatione , quia non 
uniuntur in tertio tanquam in forma, sed tanquam 
in signo. Quoniam igitur hoc Sacramentum, quam- 
vis duo signa contineat et duo verba, quia tamen 





! Vide supra pag. 75, nota 6. 

? Vat. quam. septem. 

3 [n Missal. Roman. inter Orationes diversas, scil. Oratio 
pro vivis et defunctis, quae etiam ponitur in 1V. feria Cine- 
rum. — Aliam Collectam vide infra lit. Magistri, d. IX. c. 3. 
Cfr. etiam Postcommunio in Missa pro S. Nicomede M. (l5. 
Sept), in IV. feria Cinerum et feriae IV. in hebdomada 4. 
Quadrages., quae a Gregorio in lib. Sacrament. exhibentur. 

5 Ut ostensum est quaest. praeced. 

5 Bespicitur illud Aristot., HI. Topic. c. 2: Ubi unum pro- 





pter alterum, ibi tantam unum. Cfr. tom. I. pag. 639, nota 2. 
— Cod. S ad.-alterum , cod. bb post alterum. 

6 Cfr. supra d. 1. p. l. q. 2. — Minor colligitur ex dicto 
Aristot., supra pag. 110, nota 5. — In fine arg. edd. Zsfa pro 
isto ct sint res pro sit res. 

* Vide supra d. 4. p. I. dub. 41. et d. 3. p. La. 1. q. 2. 

8$ Exemplum continetur illis verbis Aristot., II. Phys. text. 26. 
(c. 2.): Homo [causa particularis] enim hominem generat et sol 
[causa universalis]. Cfr. |. Sent. d. 45. a. 2. q. 2. in corp. — 
Pro sunt unum edd. sunt una causa. 
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ex his perfectum resultat signum et ordinatum ad 
unum, scilicet ad unionem corporis mystic? ; ideo 
est unum Sacramentum !. 

Ratio autem talis enfegritatis et. ordinationis 
unius disposilive venit a na£ura — quia nec panis 
est per se plene reficiens nec. vinum, sed utrum- 
que; una enim plena refectio in. natura venit ex 
utroque, eL ita disposita sunt ad unam refectionem 
significandam — sed completive venit ab znstitutione 
divina, quae una institutione haec duo signa ordi- 
navit ad significandam unam perfectam refectionem; 
et ideo unum est Sacramentum ratione aafurae et 
institutionis divinae. Unde quia ex pluribus znte- 
gratur, ideo Gregorius *, materialiter loquendo, dicit 
Sacramenta; quia vero unà ordinatione. ordinatur, 
ideo statim dieit: «et praesta, ut hoe tuum, Saera- 
mentum » ete. 

1. Et sie patet illud Gregorii. 

2. Ad illud quod primo obiicitur, quod plura 
sunt significata; dicendum, quod unum est propter 
alterum et per alterum, quia verum? significat my- 
sticum. — Ad illud autem quod obiicitur de sanguine, 
dicendum, quod «nnexa sunt. Unde sieut oblatio 
agni eL eius sanguinis non sunt duae oblationes vel 
sacrificia *: sic in proposito intelligendum. — Et si 


2 








illad non sufficit, dicendum , quod ordinantur ad 
unum significatam ultimum *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod sunt plura si- 
gna; dicendum, quod Znfegraliter loquendo et ma- 
terialiter, verum est, quia plures species: sed. ta- 
men unum signum integrum, sicut ostensum est. 
Non sic diversae voees sunt. unum nomen. immo 
diversas rationes habent innotescendi et diversas in- 
stitutiones, ideo plura nomina ^: si autem unam ha- 
berent institutionem , unum esset nomen, sicut. hoc 
nomen Bonaventura vel hoe nomen Bonushomo. 

^. Ad aliud similiter patet responsio: quia, 


quamvis sint duo verba et elementa, unum tamen 


sunt Sacramentum, quia verbum et elementum non 
conveniunt ad unum Sacramentum nisi. ratione insti- 
iutionis ordinantis ad unum^; quia ergo hic est in- 
stitutio illà, plura ad unum ordinans; ideo unum 
sacramentum. — Per hoc patet, quod non est simile 
de causa universali; quia non tantum ad unum ef- 
fectum causae particularis ordinatur universalis, sed 
ad multes alios; sed haec duo ad unum perfectum 
Nacramentum ordinantur, perfectam, inquam, dico 
quantum ad significationem , quia in neutro salva- 
tur ratio perfectae refectionis naturalis per se, sed 
in utroque simul, ut tactum est *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM. MAGISTRI. 


Dus. I. 


|n parte ista sunt dubitationes cirea litteram , 
et primo de hoec quod dicit Magister: Attende , quae 
sunt verba: Accipite et comedite; quia videtur hic 
innuere Magister, quod haee sit forma. Sed contra 
hoc est, quia Eeclesia his verbis non utitur: ergo 
non confieit: ergo Ecclesia aut male faeit. aut Ma- 
gister falsum dieit. 

REsPoNpEOo: Dicendum. quod cirea hoc sunt 
duae opiniones. — Aliqui dicunt, quod quia vis est 
data verbis, quod solum his verbis fit confectio , 
quae dicit Ecclesia; et si verba mutantur, quantum- 
eumque sit sensus idem, non conficitur; et ideo di- 
cunt, quod in his verbis non fit confectio sive con- 
secratio; et dicunt, quod Magister non dat hie for- 
. mam. -— Alii dicunt aliter, quod mutatio in modo 
enuntiandi, dum tamen servetur-sensus, non impe- 
dit consecrationem. Unde in forma, quam ponit Ma- 





gister, ila. bene est consecratio, sicut in forma, quae 
ponitur in canone. 

Verumtamen hoc asserendum est, quod in for- 
ma, quae in canone seribitur, confieitur Saeràmen- 
tum; de Aac utilius est dubitare. Quis enim potest 
scire, utrum Evangelistae et ipse Apostolus formam 
intenderent describere? Ideo melius est hic pie du- 
bitare quam praesumtuose definire. — Credo tamen, 
quod si quis ita conficeret, non esset parvipenden- 
dum. immo honor et reverentia exhibenda propter 
periculum, et propter hoe quod non possumus di- 
scernere; quia maius periculum est in contemnendo 
hostiam. consecratam, quam non consecratam vene- 
rari pro consecrata: ut. pula, si. non consecrata com- 
misceatur aliis eonseeratis, a quibus non possit di- 
scerni, melius est totum venerari quam despicere 
aliquam ex eis, cum non possil cognosci. Si quis 
tamen formam Ecclesiae ex eerta scientia mutat, era- 
viter peecat ^. 





L Cfr. Boeth., de Unitate et uno, ubi etiam divisiones uni- 
tatis exhibentur. Vide tom. Ill. pag. 896, nota 2. — Pro unio- 
nein cod. W. unitatem. Inferius post «na. ex eodem cod. H sup- 
plevimus eném, pro quo cod. aa inde. 

? Vide supra pag. 197, nota 3. Cfr. Innocent. Ill, IV. de 
sacro altaris. Mysterio, c..38, ubi diversae opiniones de hac 
quaestione recensentur. — Post loquendo edd. addunt in. Collecta. 

? Codd. OU supplent corpus. 

* Anselm., ad Waleranni querelas responsio (de Sacram. di- 


versitate), c. 2: Sicut unus est Christus, qui se ipsum obtulit 





pro nobis, ita una est oblatio et una hostia in pane et vino, 
quam offerimus. 
5 


6 


Scilicet unam perfectam refectionem. 

C(r. supra pag. 74, nota 5. — Inferius pro vel edd. et. 
Vide supra d. 6. p. II. a. 2. q. f. in corp. 

Vide scholion ad praecedentem quaest. 

Cfr. supra a. 4. q. 2. in corp. et d. 3. p. I. a. 2. q. 3. 
— ldem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV- q. 10. m. 4. 


7 
8 
9 


a. 2. $ 1; S. Thom., Petr. a. Tar. et. Richard. a. Med., hic 
circa lit. 


Glossa. 


Augustinus. 


Augustinus. 


Dubium 4.2. 


Dubium 3. 


Deda. 


DISTINCTIO IN. 


Dus. ll. 


ltem. quaeritur. de hoc quod dicit: Von deo 
lamen. calumniandum est universae Ecclesiae. Vi- 
detur enim, quod immo valde calumniandum: quia 
servandum est et imitandum tam faetum quam ver- 
bum; et zferum, magis quod dicit Dominus, quam 
quod dieit. servus; sed Dominus confecit post coe- 
nam!: ergo quamvis Apostolus dicat contrarium , 
videtur, quod magis post coenam conficiendum sit. 

lREsPopEo: Dicendum, quod in his ^quae Do- 
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minus praecepit ^, magis obediendum est Domino 
quam alicui alii; sed tamen non omne factum Do- 
mini est praeceptum, quia non omnia fecit ad imi- 
tationem, sed quaedam fecit ad significationem et 
manifestationem veritatis; sicut. dicitur, feeisse Domi- 
nus, quando fuit. cireumcisus, quia hoc non feeit 
ad imitationem , sed. potius ad instructionem alicuius 
rei cognoscendae, vel spiritualiter. faciendae ?.. Sic 
cibum illum instituit. post. coenam in  ssignificatio- 
nem eífectus, vel etiam aliorum, quae tanguntur in 
littera *. 


DISTINCTIO IX. 


Cap. 1. 
De duobus manducandi modis. 


Et sieut duae sunt res illias Sacramenti, ita etiam 
«duo modi manducandi: unus sacramentalis , scilicel 
quo boni et mali edunt; alter spéritualis, quo soli 
boni manducant' ». Unde Augustinus: «Quid est Chri- 
stum mandueare? Non est hoe solum in Sacramento 
corpus eius aecipere — multi enim indigne accipiunt 
— sed in ipso manere et habere ipsum in se manen- 
tem. Spiritualiter enim manducat qui in unitate. Chri- 
sli et Ecelesiae, quam Sacramentum significat, manet». 
«Nam qui discordat a Christo nee carnem Christi 
mandueat nee sanguinem bibit, elsi tantae rei Saera- 
mentum ad iudicium sui quotidie accipiat». Spzritua- 
lei] mandueationem Augustinus? distinguens a saera- 
mentali, ait: «Ut quid paras dentem et ventrem? 
Crede, et manducasti ». « Credere enim in eum, hoc 
est mandueare panem et vinum; qui credit in eum 
mandueat eum». Item: «Quomodo mandueandus est 
Christus? Quo modo ipse dieit: Quz manducat carnem 
meam el bibit sanguinem mewn 1n me manet, et ego 
in eo. Si in me manet, et ego in eo, tunc bibit; qui 
vero non in me manet, nec ego in illo, etsi accipit 
Sacramentum, acquirit magnum tormentum ». ltem ?: 
« Nulli ambigendum est, tune quemque eorporis san- 
guinisque Domini participem fieri, quando Christi mem- 
brum effieitur; nee alienari ab illius panis calieisque 
consortio, eliam si, antequam panem illum edat et 





calicem bibat, de hoc saeculo in unitate. corporis 
Christi constitutus abscedat; quia illius Sacramenti be- 
neficio non. privatur, quando ille habere hoc quod 
illud Sacramentum significat, invenitur». In illo enim 
Saeramento corpus et sanguinem suum commendavit 
nobis, quod et fecit nos ipsos. Nam et nos corpus 


Notandum. 


Dubiam 4. 


ipsius faeti sumus. Item *: « Qui discordat a Christo non ^*ssstíacs. 


mandueal carnem eius nec sanguinem bibit, etsi tantae 
rei Sacramentum ad iudicium sibi quotidie accipit». 


(AP, II. 


De errore illorum qui dicunt, tantum. corpus 
Christi a bonis sumi. 


Haec verba et alia huiusmodi, ubi de spirituali 
mandueatione agitur, quidam, obtuso corde legentes, 
erroris caligine involuti sunt, adeo ut dicere praesum- 
serint, corpus et sanguinem Christi à bonis tantum 
sumi el non a malis. — Sed indubitanter tenendum 
est, a bonis sumi non modo sacramentaliter , sed et 
spiritualiter ; a malis vero tantum saeramentaliter, id 
est sub Sacramento, scilicet sub specie visibili, ear- 
nem Christi de Virgine sumtam et sanguinem pro 
nobis fusum sumi, sed non ysticam, quae tantum 
bonorum est. Quod subditis probatur testimoniis. Gre- 
gorius?: «Est quidem in peecatoribus et indigne su- 
mentibus vera Christi caro et verus sanguis, sed es- 


Refutatur. 


sentia, non salubri efficientia ». Item, Augustinus * : ^ssvstiacs. 


«Multi indigne accipiunt. eorpus Domini, de quibus 
ait Apostolus: Que manducat et bibit. calicem. Domini 





. 3 Math. 26, 26. — De doctrina Apostoli vide l. Cor. 
LI. 20. seda. 

? Codd. AEFGIK bb praecipit. 

3 Ut dictum est supra d. 3. p. IM. a. 9. q. 1. ad 4. et 
d. 6. p. Il: a. 3822 In !conp: 

4^ Hic c. 5. — Cfr. supra huius dist. p. I. a. 2. q. 2. ad 4; 
Alex-- Hal- 5. polVedqeeuio-smoa2 ato S Ssadmlis- BATDerU. 


hic a. 9. seq.; S. Thom, hic q. 1; 9. 4; Pel. a 
2; Tuchardz d? Med, biena- 9: q- Ts 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

| (jossa ad |l. Cor. 11, 29, apud Lyranum, ubi etiam duo 
seqq. loci August., primus Serm. 71. (alias 1!. de Verbis Dom.) 
17; C. Quid est. Christum (46.), de Consecrat. dist. 2; 
et alter. libr. Sentent. Prosperi (inter opera August.) n. 341; 
C. Qui. discordat (65.), ibid. 


Taro, Die 
qu2-9. 


o 11 n. 


" 





? |n Ioan. Evang. tr. 25. n. 12; C. Uf quid paras (4T.), 
ihid.; seq. locus ibid. tr. 26. n. 1, et in can. eodem (August.: 
panem vivum pro panem et vinum); tertius locus ibid. n. 13; 
C. 46. supra cit., qui integre legitur apud Bedam in l. Cor. 11, 27, 
in quo loco citatur loan, 6, 57. 

3 Beda in I. Cor. 10, 16; C. Quia passus (36.), ibid. $ t. 

5 August, in Sent. Prosperi, vide supra nota |; in quo 
textu. plures codd. et edd. omittunt bibit. — In eodem loco bis 
relato et edd. et codd. has habent lectiones variantes : su pro 
sibi (apud. Prosp. suae praesumlionis), ncc non accipiat pro 
accipit (in paucis edd. accepit). 

? Locus non est Gregorii, sed Lanfranci, de Corpore et 
sang. Dom. c. 20. 

15. et tr. 62. 
ibid.; ubi citatur I. Cor. 1t, 29. 


$ Colleetus est ex tr. 6. in loan. Evang. n. 
n. 1; C. Ef samcta (66.), 


Dubium 5. 
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indigne iudicium sibi manducat et. bibit. Per quod do- 
cemur, quam sit eavendum male accipere bonum. 
Debium 6. Eece enim faetum est malum, dum male accipitur 
bonum; sieut econtra Apostolo faetum est bonum, cum 
bene accipitur malum , scilicet dum stimulus satanae 
patienter portatur. Ergo et mala prosunt bonis, sicut 
angelus satanae Paulo; et sancta obsunt malis: bonis 
sunt ad salutem, malis ad iudicium. Unde qui man- 
dueat et bibit indigne iudicium sibi manducat et bibit, 
non quia res illa mala est, sed quia malus male ac- 
ims. ejpit quod bonum est». Idem ': «Indigne quis sumens 
corpus Christi non effieit, ut, quia malus est, malum 
sit quod aecipit; vel quia non ad salutem accipit, nil 
aecipiat. Corpus enim el sanguis Domini nihilominus 
erat in illis quibus ait Apostolus: Que manducat in- 
digne» ete. — His aliisque pluribus aperte ostenditur, 
quod etiam a malis verum corpus Christi et sanguis 
sumitar, sed sacramentaliter, non spiritualiter. 


y! 


Áu 


er 
c 


Car. III. 
Ie intelligentia quorundam verborum ambiquorum. 


Seeundum hos duos. modos sumendi intelligentia 
quorundam verborum ambigue dictorum distinguenda 
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est. Ait enim. Augustinus *: 
lum et rem Sacramenti; malus vero Sacramentum et 
non re». Sacramentum hie dicit corpus Christi pro- 
prium, de Virgine natum; rez? vero spiritualem Chri- 
sli carnem. Bonus ergo utramque. Christi carnem ac- 


cipit, malus vero tantum Saeramentum , id est corpus . 


Christi sub Saeramento , et non rez? spiritualem. — 
Item ?: « Non manducans manducat, et mandueans non 
manducat; quia non manducans sacrazentaliter — ali- 
quando mandueat spzrztualiter », et e converso. Et qui 
mandueant spiritualiter. verztatem? earnis et sanguinis 
dicuntur sumere, «quia ipsam effieientiam habent, id 
est remissionem peccatorum *», pro qua videtur orari, 
cum dicitur: « Perficiant in nobis, Domine quaesumus, 
(ua Sacramenta quod continent; ut quod nunc specie 
gerimus rerum veritate capiamus ». Zterum veritatem 
dicit ipsam effieientiam, quasi: per haee Sacramenta 
praesta, ut sicul saceramentaliter carnem Christi sumi- 
mus, ità spiritualiter sumamus. Vel petit sacerdos, 
ut Christus, qui nune sub specie panis et vini sumi- 
tur, manifesta visione, sicut in essentia divinitatis est, 
quandoque capiatur. — Constat igitur, a bonis et a 
malis sumi eorpus Christi, sed a. bonis ad salutem, a 
malis ad perniciem. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM IX. 


De Sacramento eucharistiae respectu. suscipientium. 


Et sicut duae sunt res illius Sacramenti etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


supra egit Magister de Saeramento eucharistiae 
in se; hic incipit agere per comparationem ad man- 
dueantem. Et quoniam eirca manducationem eucha- 
ristiae dupliciter fuit erratum, et quantum ad man- 
ducantem et quantum ad cibum, qui manducatur ! ; 
ideo haec pars habet duas partes. In prima Magi- 
ster excludit. errorem. quantum ad. manducantes , 
quia dixerunt aliqui, malos non manducare verum 
corpus Christi. In secunda excludit errorem quantum 





ad eibum, quia dixerunt alii, quod a nullis sumitur 
verum corpus Christi, et hoc facit in distinctione 
decima: Sunt item alii praecedentium insaniam etc. 

Prima pars habet tres partes secundum tria 
capitula. In prima parte Magister dicit veritatem. In 
secunda manifestat mentientes, ibi: Zaee verba ef 
alia, huiusmodi. ln tertia. dissolvit ex his locutio- 
nes multipliees, ibi: Seeundum hos duos modos 
sumendi etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad iutelligentiam eorum quae Magister deter- 
minat in praesenti distinetione, duo principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de manducatione in generali. 


Secundo, in speciali per comparationem ad 


- malos. 


Circa primum quaeruntur quatuor. 
Primo quaeritur de modis manducandi, quos 





| Libr. V. de Baptismo eontra Donatistas, c. 8. n. 9; 
C. Sicut [Iudas (68.), ibid. 

* Ex locis citt. collectus; verbotenus in Glossa ad |. Cor. 
11, 24, apud Lyranum. — Inferius pro natum codd. et ed. 1 
ductum. 


? jn Glossa cit. 





* Apud Lanfranc., ut supra, et C. Species et similitudo 
(34.), ibid. Seq. Oratio habetur in Gregorii Libr. Sacrament. 
n. 487; cfr. Guitmund., Il. de Corporis et sang. Dom. veritate. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 


! Non pauci codd. omittunt qui manducatur. 


« Bonus accipit Sacrae Sugustinus. 


DIST. IX. ART. I. QUAEST. I. 


ponit Magister ', duos scilicet, sacramentalem et spi- 
ritualem. 

Secundo, quid sit. manducare. spiritualiter, sive 
pro quanto dicatur quis manducare spiritualiter. 
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Tertio, quid sit manducare sacramentaliter, sive 


pro quanto quis dicatur manducare saeramentaliter. 


Quarto, utrum. Christus manducaveril utroque 


modo. 


ARTICULUS 4. 


De imanducatione eucharistiae in. generali. 


^^ QUAESTIO I. 


De duplici modo -mandueandi eucharistiam. Y 


Quantum ergo ad primum proceditur sic. Quod 
duo debeant esse modi manducandi, scilicet. « sa- 
eramentalis et spiritualis », secundum quod Magi- 
ster ? dicit, ostenditur: 

1. Primo auctoritate canonis, loannis sexto *: 
Fundamenta.) manducat me vivit propter me, hic tangitur 
modus spiritualis; sed primae ad Corinthios unde- 
cimo: Qui manducat indigne iudicium sibi man- 
ducat, et hic. tangitur. alius modus, qui non est 
spiritualis: ergo manducatio corporis Christi. multi- 
plex est. | 

2. ltem, auetoritate. Augustini *:: « Spiritualiter 
manducat qui in unitate Christi et Ecclesiae, quam 
Saeramentum significat, manet»; «qui autem di- 
scordat a. Christo nec carnem Christi manducat nec 
sanguinem bibit, etiam si tantae rei Saeramentum 
ad iudicium quotidie accipit ». 

3. Item, hoc ipsum ostenditur ratone: quia, 
cum duae sint lantum res huius Sacramenti ^, et 
possibile. sit, unam accipere sine alia: ergo sunt 
duo modi distincti. 

A. ltem, manducatio. dicit. usum | Sacramenti : 
ergo cum hic sit Sacramentum interius et exterius , 
patet, quod sunt duae manducationes *. 

CowrRA: |. Videtur, quod non nisi wna: quia 
«ubi unum propter alterum, ibi unum tantum *»: 
ergo si sacramentalis est. propler spiritualem, vel 
ad spiritualem, sicut signum. ad. signatum: ergo una 
lantum. mandueatio. 

2. ltem, earo Christi vere est cibus ?, ergo Si- 
eut lueis est illuminare, ita carnis illius est cibare ; 


Ad opposi- 
tum. 





sed non corporaliter, ergo spiritualiter; sed qui re- 
cipit. saeramentaliter recipit carnem, et. sic. eibatur 
spiritualiter: ergo unus tantum est. modus mandu- 
candi, scilicet. spiritualis. 

3. ltem , ostenditur, quod sint plures modi: 
quia, sicut. dicitur supra distinclione quarta ^, qui- 
dam recipiunt. in baptismo rem tantum, quidam 
Sacramentum tantum, quidam utrumque: ergo tres 
modi: eadem ergo ralione et hic sunt tres mandu- 
cationes. 

^. Item, triplex est unio": in natura, in fide 
el in caritate; sed unioni fidei respondet mandu- 
calio sacramentalis: ergo et  unioni caritatis spiri- 
tualis: ergo erit. tertius modus respondens unioni 
in natura. 

9. ltem, triplex est in nobis virtus theologica, 
el quaelibet suo modo unit: ergo cum aliquis mo- 
dus manducandi respondeat fidei, aliquis caritati ; 
aliquis respondebit. spei. 


CONCLUSIO. 


Eucharistia duplici modo marnducatur, scilicet 
sacramentaliter et. spiritualiter. 


HEsPONDEO: Dicendum, quod duplex est mo- 
dus manducandi. Cuius distinctio a tripliei oritur 
prineipio, videlicet a dispositione sumentiwm : quia 
quidam accedunt male dispositi, et hi manducant 
sacramentaliter; quidam bene, et hi spiritualiter. — 
Ulterius oritur distinctio secundo a modo sumendi: 





! Jic in. Bit, ca T. 

? Hic.in lit. c. 1. 

3 Vers. 58: Qui manducat me, et ipse. vivet. propter me. 
— Seq. textus est I. Cor. 11, 29: Qui enim manducat et bibit 
indigne etc. 

5 [ntegzra haee Augustini sententia exhibetur in Glossa apud 
Petrum Lombard. et Lyranum (Glossa. ordinaria). Prima eius 
pars insinuatur ab August., in loan. Evang. tr. 26. n. 13. 
12...seq. . eL. Cr. 24.0. 6. GIr; Serm. £71, (alias ;4.1. «de. Verbis 
Domini) c. 11. n. 17; C. Credere in. Iesum Christum (59.), et 
C. Hoc Sacramentum. (63.), seq., de Consecrat. d. 2. Secunda 
pars invenitur in libro Sententiarum, quas S. Prosper ex opo- 
ribus Augustini collegit, n. 341. (alias 339.), et insinuatur. ab 

S. Bonav. — Tom. IV. 


15. 





Augustino, in loan. Evang. tr. 26. n. 18. Cfr. C. Qui discor- 
dat (65.), de Consecrat. d. 2. Vide hic lit. Magistri, c. 
fine testimonii pro accipit Nat. accipiat. 

* In cod. aa subiungitur scilicet. corpus Christi verum et 
maijsticum. Cr. supra lit. Magistri, d. Vill. c. 7, et ibid. Com- 
mentxp»ellaeaa 2: 

$ Cfr. Innocent. lil, IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 14. 

7 Secundum Aristot., II. T'opie. c. 2. Cfr. tom. II. pag. €39, 
nota 2. — Post vel cod. aa addit se habet. 

$ Joan. 6, 56. 

? Lit Magistris: e 12 

1 AdexudHalsaSe poslV. iui qaiibl-1.. phe aJ 
unitur homo Deo. Nat. omittit primum ergo. 


Il. — In 


!, supplet. qua 


26 


Conclusio. 


Rationes 
tres distin- 
clionis. 


Solutio op- 
positorum. 
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quia quidam suscipiunt ore. corporis, et hi. sacra- 
mentaliter; quidam vero ore cordis , et hi spiritua- 
liter; ande secundum duplex os' duplex est man- 
dueatio. — Tertio oritur ab zpso Saeramento: quia 
duplicem habet rem, quarum una potest recipi sine 
altera; ita sicut. duplex est baptismus, scilicet. flu- 
minis et flaminis a duplici re?, sic etiam  du- 
plex modus manduecandi. — Et hoc ultimum est 
et completum , quia una res potest sumi sine 
altera. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod ubi unum 
propter alterum; dicendum, quod hoc verum est, 
si sit ibi anum propter alterum, quod non queat 
separari; sed cum separatur, iam non remanet 
unum ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod caro semper 
cibat; dicendum, quod actus ille semper respicit 
dispositionem | suseipientis, sieut. z//uwmtinare; unde 
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sicut. geminatur dispositio, sic et. modus mandu- 
candi. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod tres sunt modi 
in baptismo, et sic etc.; dicendum, quod ille ter- 
tius modus non distinguitar nisi materialiter tan- 
tum ab aliis duobus. 

^. Ad illad quod obiicitur de unione naturae, 
dicendum, quod manducalio respicit actum  perso- 
nae, ideo secundum na£uram non est manducatio, 
sed praesupponitur *. 

3. Ad illud quod obiicitur de spe, dicunt. qui- 
dam, quod non unit, quia spes proprie est futuri ^; 
lamen dicendum, quod istae manducationes non 
distinguuntur secundum vir(utes — quia manducatio 
spiritualis est secundum fidem e£ caritatem — sed 
secundum res Sacramenti. Unde omne Sacramentum, 
quod quidem habet res duas, potest recipi saera- 
mentaliter et. spiritualiter. 


SCHOLIO N. 


|l. S. Augustini distinctio duplicis modi manducandi hoc 
augustissimum Sacramentum, de qua agitur in his 4 quacstio- 
nibus, communiter recepta est tanquam divisio adaequata. Non 
tamen unus modus excludit alterum, immo de iure cum sa- 
cramentali manducatione, quae fit ore corporis, coniuncta esse 
deberet spiritualis, quae fit ore cordis. In usu autem ab invi- 
cem separari possunt et separantur. Non tamen manducatio, quae 
fit solo ore corporali, semper est sacramentalis ex parte man- 
ducantis, quando scilicet utitur speciebus, non quatenus sunt 
Sacramentum, sed pure materialiter; ita qui nescit, species 
esse consecratas, Sacramentum non sumit sacramentaliter, quia 
non nisi per accidens ilud sumit: (cfr. infra q. 3.). — Etiam 
spiritualis manducatio variis modis fieri potest. Hinc S. 'Thom. 
(S. Wl. q. 80. a. 1. ad 3.) docet, illud spiritualiter manducari 
non tantum ob desiderium sumendi hoc Sacramentum iam Zn- 
slitulum, sed etiam «propter figuram [eiusdem], sicut dicit 
Apostolus Il. Cor. 10, 3. 4, quod antiqui Patres... spzritualem 
escam, manducaverunt et. spiritualem polum biberunt». Idem 
tamen in Comment. (hic q. 1|. a. 9. quaestiunc. 4.) distinguit 
inter. ànanducare spiritualiter Chrislum et manducare. spiri- 
tualiler hoc Sacramentum ; quo supposito, dicit (ad 2.), « quod 
antiqui Patres non manducaverunt spiritualiter hoc. Sacramen- 
hum, quia nondum erat institutum... manducaverunt tamen spi- 
ritualiter. Christum ». Idem | docent Alex. Hal., S. p. IV. q. 11. 
m. 2. aà..9. $ 1, et B. Albert, hie a. 5. Agitur autem in his magis 
de nomine quam de. re. — Scot. (IV. Sent. d. 8.. q. 3. n. 2.) 
dicit, quadruplici modo percipi posse hoc Sacramentum , sci- 
licet nec saeramentaliter nec spiritualiter [nempe pure materia- 
liter]; vel sacramentaliter, sed non spiritualiter; vel sacramenta- 
liter et spiritualiter; vel tantum spiritualiter et non sacramen- 
taliter. 

De hac 1. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 4. a. 4. 


9 
— Scot. in utroque Scripto quaest. cit. — S. TT'hom., hic q. 4. 





à. |. quaestiunc. 3; S. art. cit. — B. Albert, hic a. !. 3. 
Petr. a Tar., hie q. 4. a. 2. quaestiunc. 4. — Richard. a Med., 
hic a. 1. q. 3. — De hac et seqq. qq. Durand., hic q.. 1; 
Dionys. Carth., hie q. 1. 

H. De seq. (2.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 3. 
DB. Albert., hic a. 2. — Petr. a "ar., loc. cit. quaestiunc. 2. 
— Alii auctores rem tangunt locc. citt. 

lll. Quoad 3. quaestionem communiter approbatur, tum 
quod non sumit sacramentaliter ille qui species consecratas 
sumit tantam ut rem, non ut sigmum, ium quoad Angelos, 
quod «licet spiritualiter manducent. Christum, non tamen con- 
venit eis spiritualiter manducare hoe Sacramentum » (S. Thom., 
So Ipc.teitira 23€ 

.De 3. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. m. 4. a. 4. 
S. Thom., hic q. 4. a. 2. quaestiunc. 2; S. loc. cit. ;a...3., ad. 2, 
—- B. Albert., hic a. 4. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. quae- 
süiunc. 2. — Richard. a Med., hie a. 1. q. 1. 

IV. In solvenda 4. quaestione posteriores Scholastiei in hoc 
conveniunt, quod Christus in saera Coena eucharistiam sacra- 
mentaliter sumserit, non autem cum effectu spirituali mandu- 
cationis, qui est augmentum  habitualis gratiae. Hinc Alex. 
Hal. (loc. cit. m. 2. a. 1. S 1. et 92.), licet concedat, Chri- 
stum recepisse illum effectum spiritualis manducationis, qui est 
deleciatio spiritualis; tamen vult, eum non proprie spirituali- 
ter manducasse; quod approbant etiam .S. Bonav. (2. concl.) nec 
non. Petr. a. Tar. Sed S, Thom.. (IV., Sent. /d.,44.*- q. 3. 
a. 4, ad 4; S. Il. q.. 81. a.. 4. ad, 3.) dicit, Christum: iunc 
manducasse tum sacramentaliter tum | spiritualiter, aliter. ta- 
men quam ceteri. Quaestio haec et differentia est tantum de 
nomine. 

De eadem quaestione praeter artt. citt. : B. Albert., IV. Sent. 
d. 12. a. 45. — Petr. a Tar., IV. Sent. d. -112'9,"2P3? 6. — 
Richard. a Med., IV. Sent. d. 11. a. 4. q. 4. 





! De quo vide August, de Continentia, c. 4. n. 2. seqq., 
et de Mendacio, c. 16. n. 31. seq. Cfr. etiam Gregor., XX. 
Moral. c. 9. n. 5. 

* Nempe gratia et charactere. Cfr. supra d. 3. p. I. a. 4. 
q. !. in fine; d. 4. p. Il. a. 4. q. 3. in corp., a. 2. q. 3. et 
p. H. a. 4. q. |. seq. — Inferius. pro. completum edd. cum 
pluribus codd. completivum. 


? Vide infra d. 28. q. 4. ad 3, et III. Sent. d. 27. a: 9. 
q. 3. ad 4. — Superius post 25i codd. Il Y supplent 2a. 

^ Sive, ut infra q. 3. dicitur, praeexigitur «cibi existen- 
tia et eius ad cibatum naturalis convenientia ». Cfr. supra d. 4. 
p. l. a. |. q. 2, ubi de baptismo dicitur, quod ipse sit reme- 
dium respiciens personam, non naturam. 

SUCI "WE. Sent ^d; 26/8. 9,*0..4. 


Solutio 1. 


Solutio au- 
ctoris. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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QUAESTIO 1I. 


Quid. sit manducare spiritualiter. 


Secundo quaeritur. quid sit manducare spiritua- 
liter, sive pro quanto dicatur quis manducare spiri- 
tualiter.. Et. quod eredere sit spiritualiter manducare, 
videtur : , 

1l. Auctoritate Domini, loannis sexto !: Vis? 
manducaveritis carnem filii hominis , non habebi- 
[is vitam in vobis; et loannis undecimo: Quz ere- 
dit in me, etium si mortuus fuerit, vivet: si igitur 
vita spiritualis non est sine manducatione spirituali, 
el vivere est in nobis per fidem: ergo vel eredere 
est manducare, vel non sine manducatione. 

2. ltem, hoc videtar expressius | auctoritate 
Augustini, quam etiam Magister ponit in littera ?: 
«Crede, et manducasti»; sed constat, quod hoe 
non intelligit. saeramentaliter : ergo spiritualiter , et 
sic. ete. 

3. Item , quandoeumque aliquis interius lavatur, 
dieitur. spiritualiter baptizari: ergo a simili, quan- 
doeumque aliquis spiritualiter masticat et reficitur, 
spiritualiter manducat: sed hoc est per actum fidei 
devotae, ubi est. diseussio et spiritualis refectio ? : 
ergo etc. 

UovrRA: 1. Si credere est spiritualiter mandu- 
care; eum multi peecateres et. credant et aliquam 
devotionem habeant, videtur, quod secundum hoc 
spiritualiter manducent; hoc autem est contra Au- 
gustinum *, qui dicit, quod nullus spiritualiter man- 
ducat, nisi qui est. membrum Christi et manet in 
Christo. 

2. Item, si actus fidei etiam cum caritate ? suf- 
fieit ad spiritualem manducationem, ergo omne quod 
eredimus et diligimus, manducamus: ergo cum 
multa alia. eredamus quam hoc Sacramentum vel 
rem huius Sacramenti; videtur, quod manducatio 
spiritualis sit omnium articulorum — quod nemo 
sanae mentis concederet — et quod manducatio non 
sit huie Sacramento et rei propria. 

3. Hem, manducatio. spiritualis est. dieta. ad 
similitudinem materialis; sed. qui comedit materia- 
liter incorporat sibi cibum, qui autem credit et. di- 
ligit, Christum | ineorporatur Christo: ergo potius 








manducatur, quam manducet: ergo videtar, quod 
manducatio spiritualis, qua quis manducat, in actu 
fidei et caritatis non. consistat. 


CONCLUSIO. 

Ad spiritualem manducationem requiritur | reco- 
gitatio fide? quasi masticalio , et affectio ca- 
ritatis quasi incorporatio. 


REsPONDEO : Dicendum , quod manducatio primo 
el proprie. in. corporalibus invenitar et ab his ad 
spiritualia. est. translata; et ideo, si velimus accipere 
rectàm. manducationem. spiritualem , necesse habe- 
mus ad propriam. acceptionem | vocabuli nos trans- 
ferre. Notandum igitur, quod licet. multiplex actus 
sit in manducatione corporali annexus et consequens, 
isle tamen duplex est, qui est de Znfegritate, ma- 
sticatio scilicet et incorporatio, ut patel aspicienli. 
— 8i ergo ratio manducationis congrue transfertur 
ad- spiritualia, oportet haee duo reperire, et secun- 
dum ea, in quibus haec duo eonsistunt, manduca- 
tio spiritualis attenditur. Spiritualis masticatio est 
recogitatio. cibi, scilicet carnis Christi pro. nobis ex- 
positae in pretium ad redimendum et in cibum ad 
reficiendum ?. /ncorporatio vero attenditur, dum 
recogitans caritatis amore ei quod. cogitatur, iungi- 
tur et sie. incorporatur, et dum jneorporatur, refi- 
citur et magis assimilatur. j 

Ad hoe ergo, quod quis spiritualiter manducet , 
requiritur. zecogitatio fidei et affectio caritatis. 1n 
primo est. masticatio , in secundo. zncorporatio; et 
ex his duobus integratur  spzritualis. manducatio. 
— Concedo ergo, quod non sufficit qualiscumque 
fides, sed necessario fides operans per dilectionem *. 
Et. de hac currunt tres rationes ad primam partem. 

1. Ad illad ergo quod. primo obiicitur in oppo- 
situm de fide informi, dicendum, quod verum est, 
quod illa non sufficit. 

2. Ad iud quod obiicitur, quod secundum 
hoc omnes articulos manducamus; dicendum , quod 


LH 





| Vers, 54, ubi Vulgata post hominis addit et biberitis eius 
sanguinem. — Seq. textus est loan. 11, 235. *^lie exl. 

? Guliel. Antissiodor., S. p. IV. tr. 5. c. 3: Masticatio spiri- 
tualis, quae est diiudicatio eorporis Christi, de qua loquitur Apo- 
stolus [I. Cor. 11, 29.], redarguens eum qui indigne accipit... 
diiudicare enim debemus, quale. corpus sit Christi, quam no- 
bile, quam vivificativum... Secundum est delectatio [ refectio], qua 
delectamur Diiudicatio autem. illa proprie est per 
fidem, similiter et delectatío ; dicit enim Augustinus, quod in 
cognitione est tota delectatio etc. 


in Christo... 





^ Vide supra pag. 201, nota 4. 

? Non pauci codd. et ed. 1 perperam charactere. 

* Cfr. August, Serm. 131. (alias 2. de Verbis Apostoli), 
e. l. n. I, quod etiam allegatur C. Qui manducant. (58.), de 
Consecrat. d. 2. — De £ncorporatione c(r. August, in loan. 
Evang.'itr;:95. «n.o492 etel 85. (707796: n2 3c: etotr; 270/n.-/ 6: 

7 Respicitur Gal. 5, 6: Nam in Christo lesu neque circum- 
cisio aliquid valet... sed fides, quae per caritatem operatur. — 
Post sed necessario [cod. U sed motus] cod. O supplet re- 
quiritur. 


Quid man- 
ducatio cor- 
poralis. 


Applieatio 
ad spiritua- 
lia. 


Conclusio. 


Corollarium. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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proprie loquendo, non quaecumque discussio et re- 
cogitatio fidei dicitur masticatio, sed illa quae est 
cibi; et ideo non quilibet actus credendi manducare 
nos facit, nisi ille sit, qui est ipsius carnis Christi 
pro nobis ad redimendum expositae, ubi fuit eius 
decoctio, et ad reficiendum , ubi vera consistit re- 
fectio !. 

3. Ad illud quod obiicitur de assimilatione, di- 
cendum, quod non est omnimoda similitudo , est 
tamen similitudo sufficiens ad. translationem: quia, 
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sicut hic corporaliter est masticatio et incorporatio, 
ila in manducatione spirituali. Sed in hoc est dis- 
similitudo: quia in corporali manducans convertit 
in se cibum, quia dignior et nobilior est cibo: in 
spirituali est e contrario, quia cibus est nobis di- 
gnior et perfectior et completior; ideo potius in 
ipsum mutamur et incorporamur, quam e converso *. 
— Ratio igitur non valet, quia non est omnino si- 
mile; et in translatione non oportet omnimodam at- 
tendi similitudinem, sed sufticit reperire aliqualem *. 


QUAESTIO III. 


Quid. sit manducare sacramentaliter. 


Tertio quaeritur, quid sit manducare sacramen- 
laliter, sive pro quanto aliquis dicatur manducare 
sacramentaliter; et. quaeritur, utrum sufficiat. sola 
aetio corporalis. Et quod sic, videtur: 

|l. Per simile: qui enim mergitur, forma Sa- 
eramenti baptismi servata, si non habeat aliquid 
resistens, baptizatur saeramentaliter *: ergo videtur 
similiter, quod manducet sacramentaliter qui reci- 
pit corporaliter ipsum Saeramentum. 

2. Item, solà spiritualis mastieatio et incorpo- 
ratio rei facit manducationem spiritualem ?: ergo vi- 
detur, quod sola degustatio sive masticatio specie- 
rum facit manducationem sacramentalem. 

3. Item, minima dispositio, quae possit. haberi 
ad hoe saeramentum, est fides informis; sed sine 
hae potest manducari saeramentaliter: ergo videtur, 
quod sola actio corporalis sufficiat. Probatio mtino- 
ris: haereticus sacerdos potest conficere, sicul infra? 
videbitur: sed non minus est conficere quam sa- 
cramentaliter sumere: ergo haeretieus polest sacra- 
mentaliter sumere: ergo sine fidei actu. potest. sacra- 
mentaliter manducari : ergo sola actione corporali. 

^. Mtem, quaecumque inseparabiliter sunt unita, 
quamdiu sunt, in nullo actu separantur: ergo qui 
sumunt et manducant unum, et alterum; sed. spe- 
cies continent. corpus Christi. veraciter ^: ergo qui 
species. comedit. comedit corpus Christi. Sed. non 
comedit ex hoc spiritualiter: ergo sacramentaliter 
saltem. 





Notandum. 


CoNTRA: 1. Ad actum sacramentalem requiritur Fondamenta. 


intentio, sicut supra * probatum est, et si quis verba 
diceret et non intenderet consecrare, non conficeret : 
ergo qui manducat, si non intendit, sacramentaliter 
non manducat. 

2. Item, fides est fundamentum omnium Sacra- 
mentorum, maxime huius, quia in forma huius di- 
citur: Mysterium fidei? etc.: ergo si aliquis degu- 
sial et non credit, non sumit saeramentaliter. 

3. ltem, duo sunt de integritate Sacramenti, 
scilicet. significatio et sanctificatio ^: ergo ad hoc, 
quod aliqua ratio Sacramenti salvetur, necesse est, 
aliquod istorum reperiri; sed ei qui non credit, Sa- 
eramentum nec significat nec efficaciam  sanclifica- 
tionis praestat: ergo talis nuilo modo manducat. 

A. Item, si solà masticatio corporalis sufficeret, 
(unc mus et Angelus, assumto corpore, et homo 
ignorans sacramentaliter sumerent; quorum quodli- 
bel est inconveniens "': restat ergo, quod non sufficit. 

Est igitur quaestio, quid requiratur. 


CONCLUSIO. 
Sacramentalis manducatio est manducare Sacra- 
mentum cum intentione sumendi illud. ut Sa- 


cramentum. 


RrsPovbEo: Dicendum , quod sacramentaliter 
mundwucare est manducare Sacramentum et ut Sacra- 





! |n opusculo, cui titulus Vitis mystica (inter opera Ber- 
nardi), c. 43. n. 148. legitur: Ecce, ipso [lesu] teste, panis vi- 
vus, qui de caelo descendit [loan. 6, 33. seqq.], decoctus du- 
plici igne caritatis et passionis, odorem suum longe lateque di- 
spergit. Quis hunc non sequatur?.. Sed praeterire non possu- 
mus, quod transituri mare panem bis coctum necessarium ha- 
bent. Quicumque ergo se in hoc mari magno huius saeculi 
esse cognoverit... si securus vult esse, habeat hunc panem co- 
ctum fortissimum, lesum in nave crucis suae, quem comedat, 
quem adoret, quo reficiatur etc. Cfr. Meditatio in passion. et re- 
surrect. Domini (inter opera Bernardi), c. 12. n. 34. — Post ez- 
positae Nat. addit ex Alex. Hal, S. p. IV. q. 44. m. 4. a. 3, 
in cruce et post ad reficiendum subiungit in. altari. 

?* Cfr. supra pag. 187, nota 6. 





3 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Cfr. supra lit. Magistri, d. IV. c. 1. seqq. 

5 De quo vide quaest. praeced. 

$ Dist. 13. q. 1. — Finem arg. cod. W exhibet sic: ergo 
sola actio sive masticatio corporalis sufficit. ad manducatio- 
nem sacramentalem. 

7 Ut ostenditur infra d. 10. p. lI. q. 1. 

$ Dist. 6. p. Il. a. 2. q. 1. — Inferius post manducat cod. B 
addit corporaliter , codd. F GI spiritualiter, vel corporaliter. 

? Vide supra d. 8. p. Il. a. 1. q. 2. — Inferius post nox 
sumit non pauci codd. repetunt ergo, pro quo cod. H hoc. 

19 Cfr. supra d. 4. p. I. q. 2. et 3. 

^ Vide infra lit. Magistri, d. XIil. c. 1. in fine, et Comment. 
a. 97 qe. 


Quaestio. 


Conclusio 1. 


Duo requi- 
runtur. 


Conclusio 2. 


Explicatur. 


Corollarium. 


Epilogus. 
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mentum. Quoniam enim sacramentalitler manducare 
est dispositio actus manducandi, ideo ad hoc, quod 
actus sit saeramentalis , necesse est, quod respiciat 
ipsum Sacramentum ut Saeramentum. Àd hoc au- 
tem, quod aliquis manducet. Sacramentum mandu- 
cando species, duo exiguntur, scilicet cibi existentia 
et eius ad cibatum naturalis convenientia. Primum 
exigitur, quia, si non praecessit Sacramenti confectio, 
non potest sequi manducatio. Secundum exigitur, 
quia eibus iste solis hominibus est concessus; unde 
sicut homo solus baptizatur !, ità corpus. Christi sa- 
cramentaliter a. solo homine manducatur; et sicut 
solus homo suscipit Sacramentum baptismi, ita So- 
lus homo suscipit Saeramentum eucharistiae, — Ad 
hoe vero, quod manducet 44 Sacramentum , neces- 
saria est znlentio et intentionis zegulatio vel secun- 
dum fidem, quae estin ?pso, vel secundum fidem, 
quae est. in allero. Intentio, inquam, necessaria est; 
nam si quis iret ad mensam et intenderet corpus 
reficere, et aliquis pro pane communi Sacramentum 
sibi sicut. panem offerret, et ipse intenderet omnino 
cibum eorporalem sumere ?; nemo diceret, eum sa- 
cramentaliter manducasse. — Necesse est etiam, quod 
illa intentio dirigatur vel secundum fidem, quae est 
in ipso, vel in altero, quia vel oportet, quod cre- 
dat, quod. sub illa specie aliquid spirituale lateat , 
quod sumere intendat; vel oporlet, quod saltem in- 
tendat sumere quod alios eredere aestimat, quamvis 
ipse non eredat. Unde. credo, quod si aliquis. haere- 
ticus intendit. accipere quod aestimat. Ecclesiam ere- 


dere esse corpus Chrisü, quamvis non credat, sa- 


cramentaliter comedit; quia, quamvis intentio sua 
non copuletur? nec attingat rem Sacramenti per pro- 
priam. fidem, aWingit. tamen snediante | fide aliena. 
Unde sacramentaliter comedit, quamvis non ita at- 
tingat, sicut ille qui credit fide propria. 

Et sic patet, pro .quanto dicatur sacramentali- 
ler manducare, scilicet quia Sacramentum. primum 
vere existit, et ipse qui manducat illud. ut. Sacra- 





205 


mentum sumere intendit; sive quia credit, esse ve- 
rum Sacramentum , sive quia aestimat, alios credere. 

Ad illud quod obiieitar, quod sufficit. sola man- pe assertio- 
ducatio corporalis; dicendum, quod falsum est, si- ^7 
cut ostendunt rationes ad oppositum, immo quatuor 
exiguntur, sicut laetum est. 

1. Ad illud quod obiicitur de mersione, dicen- soiuio op- 
dum, quod non sufficit in adulto, sicut prius* di- meret 
ctum fuit, nisi adsit intentio regulata a fide vel in 
se, vel in alio; sic in proposito. 

2. Ad. illud quod obiicitur de spirituali man- 
ducalione, dicendum, quod non est simile: quia in 
actu fidei et caritatis semper res spiritualis attinzi- 
tur, et ità res spiritualis non frustratur. Sed cum Notandau. 
quis manducat corporaliter, potest esse, quod non 
attingat aliquid, quod spiritualiter. subest, nec in- 
tellectu nec affectu, nec per se nec per alterum ; et 
ilà non manducat ut Sacramentum. Et sic patet. illud. 

3. Ml illud quod obiicitur de fide informi, di- 
cendum, quod falsum est, quia minor est cognitio Notandum. 
aestimationis quam fidei ?^, et minus est. intendere 
faeere quod alius facit, quam intendere quod cre- 
dit; et quia dispositio aliqua est, ideo aliquo 
modo est manducatio sacramentalis, quamvis non 
ia plene. 

^. Ad illud quod obiicitur de inseparabilitate., 
dicendum, quod inseparabilia sunt. quantum ad s;- Distinctio. 
(wm, non tamen sunt inseparabilia. quantum. ad 
actum ?. Potest enim. quis percutere et perforare et 
frangere speciem, et tamen nihil facit cirea rem; ita 
et manducare. Et quoniau Sacramentum dicit com- 
parationem ad rem, nihil dicitur attingere sacra- 
mentaliter, nisi etiam attingat rem; et hoe potest 
esse, sicut. visum est: et ideo non sufficit. solum 
speciem. manducare ad manducationem sacramenta- 
lem, nisi attingat. rem per intentionem. regulatam 
aliquo genere cognilionis, scilicet vel aestimationis , 
vel fidei informis, vel fidet formatae, vel etiam scien- 
tiae certae, ut in Christo *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum. Christus manducaverit utroque modo. 


Quarto quaeritur, utrum Christus manducaverit 
quolibet supra dictorum modorum. Et quod sacra- 
mentaliter, videtur. 


1. Levitiei octavo *: Cumque de sanguine arie-Fandamenta. 
lis; Glossa Hesychii: « Primo sacerdos, deinde filii 
sanguine intingebantur, quia Christus in Coena prius 





| Cfr. supra pag. 121, nota 9. 

? Permulti codd. assumere. 

3 Cod. G compleretur. Alex. Hal., S. p. IV. q. 1t. m. 1. 
a. 4. reguletur. Paulo ante post sacramentaliter cdd. supplent 
tamen. 

* Dist. 4. p. L a. 2. q. 4. et d. 6. p. ll. a. 2. q. 1. ad 3. 

5 Vide Ill. Sent. d. 23. a. 2. q. 1. ad 4. et q.. 2. ad 4. 

9 Alex. Hal, loc. cit.: Dicendum, quod etsi inseparabilia 
sunt quantum ad simultatem esse)di, quamdiu enim species 
est, simul sunt; non tamen sunt inseparabilia quantum ad simul- 
tatem patiendi. 





7 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

8 Vers. 24. — Verba Hesychii sunt: Primus sacerdos san- 
guine et post eum filii eius secundum Legem ungebantur; quio 
et ipse Dominus primus in Coena mystica intelligibilem [cfr. in- 
fra lit. Magistri, d. X. c. 1.] accepit sanguinem, atque deinde 
calicem Apostolis dedit. — lbid. etiam seq. Glossa habetur su- 
per haec verba: De sanguine reliquum fudit super altare per 
circuitum. Quod et Christum fecisse invenimus; bibens enim 
ipse et Apostolis bibere dans, tunc intelligibilem sanguinem su- 
per altare, videlicet suum corpus, effudit. Corpus autem Christi 
Ecclesia est etc. 
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sanguinem accepit, deinde discipulis dedit ». Et 
rursus ibidem dicit Glossa: « Bibit et aliis bibere 
dedit ». 

2. [tem, ratione videtur, quia baptismum acce- 
pit in exemplum ?: ergo si hoc Sacramentum est 
magis arduum, ergo de hoe magis exemplum dare 
debebat. 

Item, quod spiritualiter manducaverit, vi- 
detur: 

|. Quia spiritualiter mandueatur per cognitio- 


pos. nem. et dilectionem *: sed. Christus summe se cogno- 





Fundamenta. 


Ad opposi- 


seebat et diligebat: ergo ete. 

2. Item, Christus adhue erat viator, ergo adhuc 
debebat uti viatico; sed corpus Christi spiritualiter 
est viaticum *: ergo etc. 

CovrRA, quod non mandueaverit spiritualiter, 
videtur: 

3. Quia ubi est spiritualis manducatio, ibi 
unio*; ubi autem unio, ibi diversitas nonnulla: ergo 
cum idem non differat a se, patet, quod Christus 
non comedit spzritualiter, cum fuerit idem sibi. 

^. ltem, ubi est spiritualis manducatio, Sa- 
cramentum habet. spiritualem effectum ?; sed in Chri- 
sto non habuit talem effectum mandueatio: ergo ete. 

Item, quod non sueramentaliter manducave- 
rit, videtur: 

3. Quia manducare sacramentaliter est mandu- 
care sub velamine; sed Christus sab velamine. non 
manducavit: ergo ete. Minor palet, quia aperte to- 
tum cognoscebat. 

^. Item, si sacramentaliter. tantum; eum iste 
sit modus debitus malis?, ipse autem aut sumsit 
optimo modo, aut nullo modo sumsit; et iste modus 
non est optimus: ergo non convenit ei. 


CON GEUSTIO. 


Christus eucharistiam saeramentaliter, 
non spiritualiter sumsit. 


REsPONbEO: Dicendum, quod quidam dicere vo- 


. luerunt, quod nullo modo sumsit, quia sibi non 





competebat. Verumtamen nunc communiter dicunt, opinio. 
quod Christus manducavit saeramentaliter, sicut di- 
cit. Chrysostomus *, quod primus bibit, ne alii potüm 
sanguinis abhorrerent. 

Sed de spirituali quidam dicunt, quod Sic; di- De spiri- 


N rhe : d tuali mandu- 
cunt enim, quod fuit ibi unio per aetum amoris, et catione opi- 


effectus fuit non in se, sed in membris, ut, sicut Tas 
Christus non. sibi meruit, sed nobis, sic virtute illins 
manducationis meruit, ut membra corporis sui ma- 

gis unirentur sibi. — Sed si istud verum esset, tune Non, ptoba- 
haberet effectum in non manducante et etiam * in 
dormiente. Amplius, ipso baptizato, non sunt alii 
baptizati. Postremo , spiritualis manducatio dieit 
intentionem unionis manducantis ad manducatum 

aetu. vel habitu; quorum neutrum fuit in Christo. 

Propterea dicendum , quod sicut baptismum Conclusio 2. 
lantum. saceramentaliter suscepit. et. non. rem; sie 
et hoc Saeramentum; et hoc quidem in exemplum 
fecit. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod mandu- Solutio op- 
cavit spiritualiter, quia fnit in eo cognitio et. dile- jube 
etio; dicendum, quod hoc non sufficit, nisi etiam 
sit ibi éneorporatio , quae non potuit esse in ipso, 
quia non erat diversus ab eo cui incorporat ista 
manducatio. 

2. Ad illud. quod obicitur, quod erat viator ; 
dicendum, quod verum est; sed nihilominus erat 
comprehensor perfectissimus et nullatenus poterat 
proficere, nec habitu? nec fervoris motu. Unde esto, 
quod aliquis quantaumenmque perfectus — etsi non 


— beatus — recipiat digne Sacramentum ; intenditur in 


eo caritas motu, vel habitu. 

3. Ad illad quod obiicitur, quod non mandu- 
eavit saeramentaliter, quia non. sub velamine; di- 
cendum, quod ad plenam rationem — sacramentalis Notandum. 
manducationis non oportet quod veniat signum taàn- 
quam wvelans, sed sufficit, ut veniat tanquam signi- 
fieans; quod autem velet, hoe est per aceidens , 
quia oeulus videns non est illuminatus plene; unde 
velando illuminat et illaminando velat "^. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod mali tantum 
comedunt sacramentaliter; dicendum, quod aliquis 





? Ut dietum est supra d. 3. p. Il. a. 3. q.. 1. ad 3. et d. 6. 
p. Il. a. I. q. 2. in corp. Cfr. etiam tom. Ill. pag. 201, nota 8. 
— Cod. aa, post quia addito Christus, hic subiungit »0n in 
remedium. 

Sa GIrzesuprés qq^2; 

? Vide supra d. 8. p. I. dub. 3. 

* Cfr. supra q. 2. — Cod. aa addit: sed Christus, cum. esset 
Deo wunitus in. summo, non poterat uniri: ergo non comedit 
sparitualiter. Subinde pro. nonnulla: ergo cod. A wunilorum ; 
sed, et pro ergo cum codd. R S T cum. tamen. — Hoc arg. 
utitur Petr. Pictav., V. Sent; c. 13. 

5 Vide supra q. 1. 

? Cfr. supra q. 1. 

* In Matth. 26, 26. seqq. homil. 82. (alias 832) /n.9 $€BE 
ipse quoque ex illo bibit. Ne enim haee audientes dicerent: 
Quid ergo? sanguinemne bibimus et earnem manducamus? et 





ne turbarentur; nam eum hac de re verba faceret, de ipsis verbis 
multi offensi sunt; ne itaque tunc turbarentur, primus ipse hoc 
facit, ut illos ad mysteriorum participationem tranquillo animo 
subeundam induceret. Ideo ergo suum ipse sanguinem bibit, — 
Edd. cum pluribus codd. Zesychius, cuius verba iam attu- 


limus. — Petr. Pictav., V. Sent. c. 13: Dicimus ergo, quod nun- 
quam sacrainentaliter accepit. [Christus] ete. 
8 Ex codd. EFGIK supplevimus etitm. — De praedicta 


opinione cfr. Guliel. Antissiodor., S. p. IV. tr. 5. c. 3. 

? Vat. supplet caritatis. Eadem Vat. seq. proposit. sic exhi- 
bet: Unde est, quod quis quantumcumque perfectus, dum tamen 
non sit beatus, si recipiat etc. 

19 Cfr. sapra pag. 69, nota 4. Alex. Hal., S. p. IV. q. 1I. 
m. 2. a. I. $ !: Dicendum, quod licet omnia mirabilia huius 
Sacramenti, quae alios latent, Christus aperte - videbat, nihilo- 
minus corpus suum sumebat sub velamine, scil. speciei panis ete. 


Distinctio. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. IX. ART. II. QUAEST. I. 


sacramentaliter tantum recipit, quia non est ido- 
neus ad spiritualem efficaciam. Sed hoec potest esse 
dupliei de eausa: aut propter gratiae plenitudinem, 
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et hoe perfectionis est et in. solo Christo fuit; aut 
hoe est propter zps?us feptitudinem et. indignita- 
tem, et sic est in peccatoribus. Et sie. palet illud ?. 


ARTICULUS Il. 


De manducatione in comparatione ad. malos. 


Consequenter quantum ad secundum arliculum 
quaeritur de manducatione in speciali sive de mandu- 
catione malorum. Et cirea hoc quaeruntur. quatuor. 

Primo quaeritur, utrum mali sumant veraciter 
corpus Christi. 





Secundo, utrum ille qui est in peccato ex certa 
scientia, manducet. damnabiliter. 

Tertio, utrum semper mortaliter peccet. 

Quarto quaeritur, utrum peccet  damnabiliter 
qui corpus Domini dat ei quem seit esse peccatorem. 


QUAESTIO I. 


Utruni mali sumant veraciter corpus Christi. 


Et quod mali sumant corpus Christi. veraciter, 
videtur : 

1. Quia ipse est in speciebus individualiter ?: 
ergo eum sumant species, sumunt verum corpus 
Christi. 

2. Item, in baptismo qui tantum exterius ablui- 
tur et nihil interius accipit nullo modo baptizatur : 
ergo si mali rem interiorem aliquam non percipiunt, 
nullo modo percipiunt Sacramentum; sed. percipiunt 
Sacramentum *: ergo etc. 

3. ltem, aeque effugit Dominus peccatum  con- 
secerantis, ut mandueantis; sed non subtrahit se pro- 
pter peecatum consecrantis*: ergo nec propter pec- 
catum manducantis. 

A. Item, non. magis est nobilis Filius Dei in 
earne humana quam in propria natura; sed in pro- 
pria natura non effugit malum hominem, immo etiam 
in quolibet est: ergo nec in humanitate. 

CoNrRA: 1. Sapientiae primo ^: Spiritus sanctus 
disciplinae e[[ugiet fictum; sed non inagis est. mun- 
dus Spiritus sanctus quam Christus: ergo et Christus 
effueit fictam sive malum. 

2. Item, Sapientiae primo ^: /n malevolam ani- 
mam non introibit sapientia nec habitabit in. cor- 
pore subdito peccatis: si ergo corpus peccatoris est 
tale, non ergo introducit Christum. 

3. Item, Exodi decimo sexto *, manna scaturie- 
bat in vasis eorum qui indebite colligebant: ergo si 
veritas debet respondere figurae, cum Christus non 
computrescat, saltem abscedit. 





A. Item, ratione videtur: quia Christus secun- 
dum suam veritatem non est cibus ventris, sed men- 
tis, ut dieit Magister *, et Sancti: ergo cum non in- 
tret mentem peccatoris nec ventrem, videtur ergo, 
quod peccator nullo modo sumat. 

3. Item, summe sapiens nihil faeit indecens; sed 
indecens et inordinatum est, quod tam nobile corpus 
intret in tam vile hospitium: ergo etc. 

6. Item, quod Christus patitur, se sumi à pec- 
calore, aut est opus éuwstitiae, aul misericordiae ; 
tuslitiae non, quia peccator non est dignus ?; qise- 
ricordiae non, quia misericordia facit. quod homini 
salubrius est: ereo cum omne quod Deus facit, sit 
misericordia et veritas; videtur, quod peceator nullo 
modo sumit. 


CONCLUSIO. 


Mali vere sumunt. corpus Christi, sed sine 
unione in corpore mystico. 


hEsproNpEOo: Dicendum, quod, sieut tangit Ma- 


gister in littera "^. aliqui. voluerunt « dicere, corpus Orinio falsa. 


Christi verum a inàalis non sumi », quia non decet 
iantam maiestatem et carnem tam sanctam et puram 
in corpus peccatis subditum introire. Unde volebant 
dicere, quod. corpus Christi verum a speciebus abs- 
cederet, ex quo, peceator ipsum labiis et ore pol- 
luto. contingeret. — Sed quoniam hoe in errorem 
ducit et manifeste est. contra auctoritates Sanctorum; 





! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Cfr. d. 10. p. L a. 1. q. 1. seq. — Codd. L MU zndivisibiliter. 

3 Cfr. I. Cor. 11, 27, de quo hic in lit. Magistri, c. 2. Ex- 
plieationem arg. dat Alex. Hal, S. p. IV. q. 11]. m. 2. a. 2. 
$ 2: Quantumcumque sit sna/us , si secundum intentionem Eccle- 
siae suscipiat baptismum , suscipit characterem baptismalem ; a 
simili videtur in proposito, quod quantumcumque sit malus 
aliquo modo sumit huius Sacramenti rem. Cfr. supra d. 4. p. I. 


qu q. in corp. 





* Vide infra d. 13. a. 1. q. 1. et 4. 

S M OTSIDs 

$ Vers, 4. 

7 Vers. 20; Et scatere coepit vermibus atque computruit. 
— Pro scaturiebat edd. scatebat; cír. supra pag. 178, nota 2. 

3 Hic in lit. c. 1, ubi August. allegatur. 

9 Cod. aa addit &anto munere. |n fine arg. sola Vat. sumat. 

19 Hie c. 2, ubi etiam afferuntur testimonia Patrum, ad 
quae paulo inferius S. Bonav. recurrit. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Solniio op- 
positorum. 


908 


rommuniter tenent doctores fideles tanquam  certitu- 
dinaliter verum, quod in re media ', quae est cor- 
pus Christi verum, non est differentia inter iustum 
et impiun; quia ipse Dominus utrisque se offert 
nunc, sicut. pro omnibus se obtulit in cruce. — Sed 
quantum ad ultimam , scilicet unitionem in corpore 
suyslico, multum refert, quia boni recipiunt inde 
fruetum, mali non, immo potius damnum. — Unde 
concedendum, quod recipiunt rem Sacramenti, quae 
est corpus Christi verum, quod natum est de Vir- 
gine, quod pependit in cruce, quod a mortuis resur- 
rexit et est in caelis. 

1. 2. Ad. illud quod obiicitur, quod Spiritus 
sanctus effugit, et sapientia *; dicendum, quod illud 
intelliitur quantum ad effectum gratiae gratam fa- 
cientis, non quantum ad substantiam. 

3. Ad illud quod obiicitur de manna, dicen- 
dum, quod illud praefigurabat malum, quod conse- 
quuntur suscipientes indigne ?, non aliquid, quod sit 
circa Sacramentum. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod est cibus men- 
lis, non. ventris; dicendum, quod boc non dicit *, 
quia non inferatur in ventrem, sed quia venter ex 
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illo. non cibatur, quia non digeritur corporaliter 
Christi caro, ut exinde alimentum ad membra sin- 
gula dirigatur, sicut. carnales discipuli intellexerunt; 
sed veraciter reficitur bonus. Sed peccator quidem, 
licet. verum Sacramentum recipiat, spiritualiter non 
refieitur; sicut fictus baptizatur, sed tamen non 
abluitur interius *. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod indecens est, 
quod intret in peccatorem; dicendum, quod decen- 
tissimum ^ et. summae misericordiae et dignationis 
est; et quamvis indecens videatur esse maiestati, 
non tamen Christi. Awmilitati; ob. quam in eruce 
decentissime fuit. Praeterea , non inquinatur pro- 
pter hoe, nee etiam est in ipso peccatore, nisi quia 
est in speciebus sanctissimorum symbolorum. 

6. Ad illud quod obiicitur, utrum sit. misericor- 
diae etc.; dicendum, quod misericordiae. — Quod 
obiicitur, quod est recipienti malum; dicendum, 
quod sicut Dei benignitas occasionaliter ratione du- 
ritiae peccatoris convertitur in iram; sic in propo- 
posito, licet. sit. misericordia, tamen peccator in 
iram convertit, sicut. dicitur ad Romanos secundo *: 
An ignoras , quod. benignitas Dei etc. 


SCHOLIO N. 


I. Error conclusioni I. oppositus et a Wikleff renovatus ma- 
nifeste derogat veritati ss. Sacramenti, et teste Dionysio Car- 
thasiano, iam antiquitus in scholis censebatur inter haereses. 
De hac 1. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 41. m. 2. 
$ 2. — Scot., IV. Sent. d. 8. q. 3. — S. Thom., hie q. 1. 
quaestiunc. 1; Hi. q. 80. a. 3. — B. Albert, hic 
8. — Petr. à Tàr., hic q. 1l. a. 4. quaestiunc. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. l. q. 1. — Durand., hic q. 1.. — Dionys. 
Carth., hic q. 1. 

H. In duabus seqq. (2. 3.) quaestionibus solvendis Scho- 
lastici concordant. — De solutione ad 4. in 2. quaestione Gu- 
lel. Antissiodor. , Sum. p. IV. tr. 5. c. 5. q. 3; Alex. Hal., loc. cit. 
. 4. $8 9, et S. Thom., hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 6, speciali- 
ter tractant. aliosque etiam casus ad dispositionem recipientis 
eucharistiam spectantes in medium «afferunt. 

De utraque (2. 3.) quaestione: Alex. Hal, loc. cit. $ 2-4. 
— Seot., hic q. unica. — S. Thom., hie q. 1. a. 3; S. loc. cit. 


a. 
S 


no, 


a. 


- t n2 


d. 


a. 4. — B. Albert, loc. cit. et a. 9. 12. — Petr. a Tar., hic 
q. 2. a. l. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. — Durand., hic 
q. &. — Dionys. Carth., hic q. 9. 3. 4. 





lll. Quaestio 4. eommuniter solvitar, ut dicatur, tum pec- 
catori occulto et in occulto petenti tum peccatori publico quo- 
cumque modo petenti denegandam esse communionem. Hanc 
regulam Alex. Hal., loc. cit. a. 3. S 1, et S. Thom. in Comment. 
(hie a. 3. quaestiune. 1.) respectu peccatoris. occulti in occulto 
exigentis extendunt etiam ad casum, quando « sacerdos peccatum 
alicuius, qui eucharistiam petit, sciat. per confessionem, vel 
alio quolibet modo ». Sed S. Thom. in Sum. (loc. cit. a. 6.) 
ita loquitur, ut adhaerere videatur nunc. communi sententiae , 
quod confessarius post confessionem scientia per confessio- 
nem acquisita nullatenus uti possit ad communionem. denegan- 
dam, etiam si sit solus cum solo confesso. — Reiicienda omnino 
est obsoleta paucorum opinio, quod in pluribus casibus hostia 
non consecrata dari debeat loco consecratae; quam opinionem 
Guliel. Antissiodor. (Sum. loc. cit. q. 4.) in genere quidem repro- 
bat, sed pro uno solo casu concedit, suis principiis non constans. 

Praeter locos citt.: Scot, in locis colleetis apud Hieronym. 
de Montefortino, tom. IV. p. HI. q. 80. à. 6. — Petr. a. Tar., loc. 
Cit. a. 4. — Richard. a. Med., hic a... 3. q.. 1. 
q. 9. — Dionys. Carth., hie q. 6. 


— Durand., hic 


QUAESTIO 1I. 


Utrum. peecator, qui est in peccato ex certa, scientia, manducet corpus Christi damnabiliter. 


Secundo quaeritur, utrum peccator, qui est in 
peeeato ex certa scientia, manducet eorpus Christi 
damnabiliter. Et quod sic, videtur. 


Notandum. 


1. Primaead Corinthios undeeimo?: Zudiezum sibi Fundamenta. 


manducat et bibit, de malis loquitur ; et iterum : Reus 
est corporis etsangwinis Domini : ergo graviter peccat. 





- 


* Vide supra lit. Magistri, d. VIII. c. 7, et ibid. Comment. 
p. H. a. 2. q. I. Locc. citt. agitur etiam de re ultima, de qua paulo 
inferius. — Post pauca verbis se obtulit edd. interserunt. func. 

? Edd. cum uno alteroque cod. ef de sapientia. — De so- 
lut. efr. hie lit. Magistri, e. 2. verba Gregorii. 

? Glossa ordinaria apud Strabum in Exod. 16, 920: Manna 
computrescet et vermibus scatebit, id est poenam eis aeter- 
nam generabit. 





* Supple: Megister. — De hac solut. cfr. infra d. 13. 
819 qiia. 

* Ut ostensum est supra d. 4. p. I. a. 2. q. 3. 

5 Plures codd. et ed. 1 decentissime ^"decentissimae). 

7 Vers. 4: An... ignoras, quoniam benignitas Dei ad poe- 
nitentiam te adducit ? 

S! Vers) "9g. 


eril etc. 


— "Réq. 'texius^'est' Bid Uy. DATI oReus 


. Ad opposi- 
tum. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


DIST. IX. ART. Il. QUAEST. Il. 


2. Item, Augustinus ': « Et mala prosunt bonis , 
ut angelus satanae Paulo; et saneta obsunt malis »: 
ergo ete. 

3. ltem, ratione videtur: quia qui proiiceret 
corpus Domini in sterquilinium gravissime peccaret ; 
sed non est maius sterquilinium quam homo pec- 
cator ?: ergo elc. 

^. Item, in. hoc Sacramento Deus offert gra- 
liam homini; sed peccator accipiens in peccato op- 
ponit se gratiae; sed qui repellit gratiam Dei pec- 
cal: ergo etc. j 

CowTRA: 1. Sacramentum illud est de bonis 
nobilissimis; sed «nobilissimis bonis sive maximis, 
sicut dicit Augustinus de Libero Arbitrio ?, non con- 
tingit male uti»: ergo nec hoe Sacramento: ergo 
peccator non peccat sumendo. 

2. lem, non egent qui sani sunt medico, sed 
qui male habent*: ergo eum peccator male habeat, 
peccator indiget hac medicina; sed qui accedit ad 
medicinam, qua indiget, non errat; et si non er- 
rat, non peccat: ergo etc. 

3. ltem, nullus faciendo illud, ad quod tene- 
tur, peccat; sed peccator aliquo tempore tenetur 
manducare?: ergo non peccat. — S6 dicis, quod 
peccat, quia non debite facit; contra: actus est in 
praecepto, non modus manducandi: ergo etc. 

^. ltem, si manducare est peccatum ; sed sicut 
peccator est indignus manducare, i et videre: 
ergo peccat videndo. 


CONCLUSIO. 


Peceator sumendo corpus Christi committit grave 
peccatum omissionis et contemptus. 


REsPONDEO: Dicendum, quod peccator sumit 
sibi corpus Christi ad damnationem , non quia ipsum 
corpus aliquam maculam det animae, sed quia pec- 
cator ipsum contemnit, dum se praeparare, quem 
immundum scit ^, negligit et Dominum in tam foedum 
hospitium introducit. Et est ibi peccatum omssionis 
in hoc, quod se non praeparavit tanto hospiti susci- 
piendo; et peccatum  eontemptus , quia Christo , 
quantum in se est, contumeliam facit. Ideo dicit 
Apostolus, quod reus est corporis et sanguinis Do- 
mini, quia ei contumeliam facit et contemnit. 

1. Ad illud. quod obiicitur, quod hoc Sacra- 
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mento non conüngit male uti; dicendum, quod fal- 
sum est, quia non solum Sacramento, sed Deo con- 
lngit male uti, cum ipse diligitur propter aliud. 
Quare autem. virtutibus non contingit male uti, pa- 
let, quia ipsae sunt boni usus, et quibus utitur 
homo formaliter ; contingit. lamen male uti ut. ob- 
iecto *; sic in proposito intellige. 

2. Ad illud quod obiicitur de medicina, dicen- 
dum, quod sicut. corporalis medicina nocet émpa- 
rato, sic spiritualis est imparato occasio nocumenti; 
quia medicina quaerenda est ewm praeparatione , 
non tantum corporalis, sed etiam spiritualis, illa 
scilicet, quae nobilissima est. 

3. Ad aliud autem dicendum, quod non peccat 
ratione actus, sed circumstantiae; sicut si aliquis 
eleemosynam daret in contemptum Dei, sic et ille 
peceat, quia bonum malo modo facit *. — Ad illud 
quod subditur, quod modus non est in praecepto; 
dicendum, quod etsi non sit expressus aliquo prae- 
cepto, maxime tamen est attendendus, sicut patet 
per Apostolum. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod videre sit pee- 
catum, sicut manducare; dicendum, quod non est 
simile: primo quidem, quia non est tantae irreve- 
rentiae videre, sicul manducare; secundo vero, quia 
manducando Sacramentum sumitur et gratia offer- 
tur; et quando peccator perseverat in peccato tem- 
pore, quo Dominus ipsum visitat personaliter, non 
tantum vocaliter, auget contemptam: 1deo peccat 
mortaliter. 

Unde dicendum, quod est peccatum in gustu 
propter duo, scilicel. propter zrreverentiam et pro- 
pter negligentiam , quia. debebat se praeparare ad 
gratiam; in visu quantum ad neutrum est peccatum ; 
in (actu vero est medio modo. Nam si est peccatum, 
hoc est solum propter irreverentiam, quia non est 
ordinatum Sacramentum, ut taetu det gratiam; sed 
qui est immundus et foetidus spiritualiter. peccat, 
si tangit, quia tantae rei, quantum in se est, facit 
iniuriam. Distinguitur tamen in (actu: quia aut 
praevenitur, et necessitas urget, quia corpus Chri- 
sti in locum immundum caderet, nisi colligeret ; et 
hoc modo si tangit, non peccat, quia non est irre- 
verentia; alias peccat. — Ef s? tw obücias, quod 
semper est peccatum, quia JBethsamitae videntes 
aream sunt interfecti, primi Regum  sexto?; et 
similiter Oza percussus est, quia arcam tetigit 





! [n Joan. Evang. tr. 62. n. 1. Vide hie lit. Magistri, c. 2. 

? Cfr. Gregor., XV. Moral. c. 4. n. 5. 

3 Libr. li. c. 19, n. 50. Cfr. supra pag. 20, nota 12. 

4 LUC. 9591; 

5 Cfr. C. Etsi non frequentius (16.) et seqq., de Conse- 
erat. d. 9. ] 

9 |ta cod. H, cod. U cum sciat se immundum , in ceteris et 
edd. cum. immundus sit. Nostra lectio confirmatur verbis Ale- 
xandri Hal., S. p. .IV..q. 11. m.. 2. a. 2. $ 2. 

7 De ratione, quare virtutibus per se non possit quis 
male uti, vide I. Sent. d. l. a. 1. q. 2. seq., a. 3. q. 2. ad 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


et dub. 16, nee non Il. Sent. d. 27. dub. 3. — Mox pro nfel- 
lige codd. H K Naa est intelligere. 

8 Cfr. supra d. 5. dub. 1. — Pro quia codd. F GHIZ (V 
primitus) qui. Solutio 4d illud quod subditur etc. desideratur 
in codd. et ed. 1; retinuimus ipsam cum Vat., quae sequitur 
Alex. Hal., loc. cit., eum alias ad obiectum deesset solutio. In 
fine respicitur I. Cor. 11, 27. seqq. 

? Vers. 13. et 19. — Seq. loc. est I. Reg. 6, 6. seq. — Ali- 
quanto inferius pro curiositatem codd. GI temeritatem, ed. 1 
cum pluribus codd. 4morositatlem, Nat. tumorositatem. Cfr. 
Prov. 25, 27: Qui scrutator est maiestatis opprimetur a gloria. 
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Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Ratio du- 
plex. 


De tribus 
sensibus re- 
spectu pec- 
cati. 


Distinetio. 


Bethsamitae 
et, Oza. 


/Á 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 
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secundi Regum sexto; dicendum , quod hoc non fuit 
figura, videntium et tangentium Christum; sed BetA- 
samitae figuram gerunt simplicium huius Sacra- 
menti arcana videre volentium, qui propter curio- 
sitatem frequenter in fide pereunt et moriuntur; 
el Oza. figuram gerit sacerdotum carnalium, qui in 
peccatis existentes ad conficiendum accedunt. Nam 
aliqui dicunt, quod nocte cum uxore iacuit '. — Zit- 
teralis autem ralio, quare illi interfecti sunt, est, 
quia contra Domini mandatum fecerunt, quia Do- 
minus praeceperat, quod nullus de plebe videret ar- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cam. Praeceperat etiam, ut sacerdotes eam ferrent? ; 
et quia utrique contra praeceptum Domini fecerunt, 
ideo percussi sunt. 

Nunc autem dicendum est, quod quia gusíts Epilogus. 
facit irreverentiam simpliciter, peccat qui gustat. 
Quia vero in /actu est irreverentia, licet non sem- 
per nec tanta, ideo non tantum peccat, et potest 
esse, quod sine peccato faciat. Quia in visu irre- 
verenlia non est, ideo nulla est culpa, nisi aliqua 
conditio superaddita faciat culpam ex sua defor- 
mitate *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum peecator sumendo corpus Christi semper mortaliter. peccet. 


Tertio quaeritur, utrum peccator sumendo cor- 
pus Christi semper mortaliter peccet. Et quod sic, 
videtur: 

1. Quia inter dignum et indignum nihil est me- 
dium; sed nullus peccator accedit digne: ergo omnis 
peccator accedit indigne; et omnis talis peccat *: 
ergo peccator semper peccat sumendo. 

2. ltem, omnis qui accedit, tenetur se ipsum 
praeparare, quia dicit Apostolus primae ad Corin- 
thios undecimo?: Probet autem se ipsum homo; 
sed si praeparat se, facit quod in se est; et si hoc, 
tunc Deus facit quod in se est, et tunc non est 
peccator: ergo si est peccator et accedit, non se 
praeparavit, ergo omnis falis peccat. 

3. ltem, omnis accipiens Sacramentum et non 
rem ficte accedit ^: sed omnis peccator manens in 
peecato mortali, qui accipit. Sacramentum, accipit 
illud sine re: ergo ficte accedit. Sed qui ficte accedit 
peccat mortaliter: ergo etc. 

A. ltem, sicut dicitur in Glossa, primae ad Co- 
rinthios undecimo: «Indigne manducat qui accedit 
infidelis vel indevotus »; sed omnis peccator est in- 
devotus, quia caritas facit devotum, qua caret pec- 
calor: ergo omnis peccator indigne accedit. 

2. ltem, si peccator, qui habet peccati morta- 
lis conscientiam, peccat mortaliter. accedendo; aut 
ergo quia habet peccatum, aut quia conscientiam. 
Non quia conscientiam , quia hoc non est malum 


cognoscere suum peccatum: ergo quia habet pecca- 
(um; et sic semper mortaliter peccat. 

6. Item, qui peccat et ignorat minus est dispo- 
situs ad medicinam — unde Ambrosius * dicit, quod 
«peccat gravissime qui ignorat» —- si ergo peccat 
qui aecedit cum peccato ignoranter, multo fortius 
qui accedit cum peccato scienter. 

7. Kem, iustus credens, se esse in peccato 
mortali, peccat, si accedat; sed iustus est magis dis- 
pesitus quam quilibet peccator: ergo multo magis 
peccat peccator. 

CoNTRA: 1. Si omnis peceator damnabiliter man- Fundamenta. 
ducat, cum nullus scial, se esse iustum ?, omnis 
homo exponit se discrimini sumendo. 

2. Item, Apostolus '*: /Vihil mihi conscius sum, 
sed, non in hoc iustificatus sum; sed non tenetur 
homo amplius se disponere, quam quod non habeat 
remorsum conscientiae: ergo si per hoc non est 
iustificatus, et qui accedit non iustificatus peccat ; 
tunc quilibet sumendo peccat. 


CONCLUSIO. 


Qui minus sufficienter , scilicel tantum secundum 
probabilitatem , se praeparat ad. sumendam 
eucharistiam non mortaliter. peccat. 


RESPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam di- 
cendum, quod in hoc Sacramento tenetur percipiens 





! Petr. Comest. (4 1178.), Histor. scholast. libr. |. Reg. 
€. 9: Dicit losephus [ VIII. Antiq. c. 4.] eum percussum, quia 
tetigit arcam, « cum sacerdos non esset ». Alii dicunt, quia po- 
suerat arcam super plaustrum, cum humeris portare debuisset. 
Hebraei tradunt, quod ea nocte dormierat cum uxore sua. Cfr. Il. 
de Mirabilibus s. Script. (inter opera August.) c. 12. 

? Cfr. Num. 4, 15, ubi praecipitur, quod arca ab Aaron 
et filiis eius non nuda, sed envoluta detur filiis Caath ad por- 
tandum. Vide etiam I. Paralip. 15, 14. seq.: Sanctificati sunt 
ergo sacerdotes et levitae, ut portarent arcam Domini Dei Israel. 
Et tulerunt filii Levi arcam Dei... humeris suis in vectibus. — 
Pro etiam. plurimi codd. et ed. ! incongrue enzm. Inferius post 
vocem simpliciter codd. H K addunt ideo. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vide quaest. praeced. 





9 Vers. 28, super quam Glossa apud Petr. Lombard. dicit : 
ld est examinet, purget se ipsum. 

$ Cfr. supra d. 4. p. l. a. 2. q. 9. seq. — Minor ostensa est 
supra q. 1. — Ante accipiens edd. et plures codd. omittunt omnis. 

7 Vers. 27. Verba Glossae vide infra dub. 5. Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 11. m. 2. a. 2. $8 2. hanc etiam Glossam refert: Si 
desit fides vel caritas, iudicium sibi manducat et bibit. 

$ |n Glossa super Rom. 2, 4, collecta ex iis quae haben- 
tur in Comment. ad hunc loc. olim Ambrosio attributo. Cfr. 
tom. ll. pag. 526, nota 1. 

? Eccle. 9, 1: Nescit homo, utrum amore, an odio dignus 
sit. — In cod. H additur certitudinaliter. 

1? Epist. 1. Cor. 4, 4, in quem locum Petr. Lombard. 
hanc refert Glossam: ld est, in nullo me remordet conscien- 
tia... non ideo me iustum puto, quia potest esse quod nescio. 


* 


DIST. IX. ART. II. QUAEST. IV. 


se praeparare, quia Deus venit ad habitandum in 


Daplex prae- homine. Praeparatio autem non semper est sufficiens; 


paratio. 


Distinctio 
triplex acce- 
dentium. 


Conclusio. 


Á, 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tum. 


sed haec est sufficiens, quando inimicus Domini 
expellitur de hospitio per veram examinalionem et 
contritionem sive iudicium poenitentiae. Rursus, 
quia divina Maiestas summa se dignatione humiliat, 
et divina Bonitas offert gratiam; debet homo cum 
metu reverentiae et cum dilectione accedere , ad hoc 
quod digne manducet. Digne igitur manducare est 
sufficienter se praeparare, scilicet peccati omnis ex- 
pulsione, reverentia et dilectione. / . 

Quidam igitur sunt, qui se sufficienter prae- 
parant secundum veritatem; quidam autem mom 
sufficienter secundum veritatem , sufficienter tamen 
secundum  probabilitatem; quidam autem meutro 
modo se praeparant, immo contemnunt. Qui ergo 
sufficienter se praeparat? manducat digne; qui se 
nullo modo parat manducat indigne; qui autem 
minus sufficienter se parat, scilicet secundum pro- 
babilitatem potius quam secundum ver?tatem , non 
manducat digne, quia non se praeparavit sufficien- 
ter; nec indigne, quia se praeparat probabiliter ; 
talis, quamvis non recipiat gratiam, non tamen in- 
currit offensam. 

|. Et sic patet illud quod obiicit de digne et 
indigne sumente: quia est ibi medium , quamvis 
non sit medium inter dignum et indignum. 
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2. 3. Ad illud quod obiicitur de praeparatione, 
dicendum, quod nullus tenetur ad hoe sufficienter 
praeparare se, quia nullus potest scire, utrum hoc 
faciat; sed quod se praeparet secundum sufficiens 
dictamen conscientiae; et in hoc contentus debet 
esse probabilitate. 

^. Ad illud quod obiicitur de indevoto, dicen- 
dum , quod Zndevotus ibi dieitur contrarie, qui acce- 
dit cum peccandi proposito, sicut ibi patet in Glossa *. 

5. 6. Ad illud quod obiicitur de eo qui habet 
conscientiam peccati; dicendum, quod non dicitur 
quis peecare, quia recognoscit peecatum suum, sed 
quia cognoscit peccatum et de illo non poenitet et 
cum illo accedit; hoc autem non potest esse sine 
contemptu; secus est, quando ignorat. — Similiter 
patet sequens, quod ignorans minus est dispositus, 
ceteris paribus; sed ignorans proponens poenitere 
et volens sciente *, qui vult in culpa persistere, non 
minus, sed magis est dispositus; unde ignorantia 
peccati non excusat ratione 2gnorantiage, sed ra- 
tone probabilitatis , quod sit in gratia. 

7. Ad ultimum dicendum, quod iustus ex tali 
conscientia reddit se magis inhabilem, non propter 
culpam , sed propter conscientiam erroneam , quae 
quidem, quamdiu persistit, obligat, ut non recipiat, 
propter hoe quod non potest eum hac conscientia 
recipere, quin contemnat *. 


QUAESTIO lV. 


Utrum peccet. damnabiliter. ille, qui corpus. Christi dat ei, quem scit esse peccatorem. 


Quarto quaeritur, utrum peccet damnabiliter 
ille, qui corpus Domini dat ei, quem scit esse pec- 
catorem. Et quod sic, videtur. 

1. Matthaei septimo ?: JVolite sanctum dare 
eanibus; et decimo quinto: .Von est bonum su- 
mere panem filiorum et dare canibus. 

2. |tem, Cyprianus ^: « Quod histrionibus sacra 
communio debeat dari, puto nee Maiestlati divinae 
nec evangelicae disciplinae congruere ». 

3. Item, ratione videtar: quia medicus, qui 
daret aegroto medicinam, de qua sciret eum mori- 
turum, peccaret mortaliter : ergo similiter sacerdos 
peccat, qui dat peccatori corpus Christi, cui scit ce- 
dere in mortem *. 

A. ltem, quicamque daret corpus Domini alicui, 
ul proiiceret ii: latrinam ; non tantum proiiciens, sed 


! Plures codd. parat, et etiam inferius pluries edd. et codd. 
dissentiunt in usu utriusque verbi. ? Vide infra dub. 5. 

3 Vat. poenilere, et volens scire (pauci codd. scienter, 
cod. A consciente), qui mon. 

4 Cfr. ll. Sent. d. 39. a. 1. q. 3. — Vide scholion ad 1. 
huius articuli quaest. 

5 Vers, 6. — Seq. textus est ibid. 15, 26, ubi Vulgata mit- 
lere pro dare. 


et dans peccaret mortaliter : ergo similiter in propo- 
Sito. — S? dicas, quod ipse non dat, sed reddit ; 
contra: si furiosus peteret gladium suum, ut se 
interficeret; qui illi redderet mortaliter peccaret : 
ergo eic. 

3. Item, si peecator peteret in occulto, pecca- 
ret qui ei daret: ergo similiter in manifesto. S? di- 
eas, quod non, propter scandalum ; contra: hoc 
est contra veritatem vitae ; sed nihil contra veritatem 
vitae faciendum est propter scandalum ?: ergo ete. 

6. Item, aliter potest vitare scandalum, ut si 
pro hostia daret panem benedictum: ergo propter 
scandalum non tenetur. 


Notandum. 


CoNTRA : 1. Dominus dedit corpus suum Iudae, Fandamenta. 


ne proderet peccatum Iudae?: ergo similiter et sa- 
cerdos ei quem scit esse in peccato, debet dare. 


9 Epist. 61. ad Euchratium, n. 
(95.), de Consecrat. d. 2. 

7 Cfr. hic in lit. Magistri, c. 2, verba August. et innoc. III, 
IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 13. 

8 Vide supra pag. 86, nota 6. in fine, Gregor., l. Homil. 
in Ezech. homil. 7. n. 5, et Glossa ordinaria in Matth. 18, 6. 

9 Cfr. infra d. 11. p. Il. dub. 8, et Qq. ex utroque Testa- 
mento mixtim (inter opera August.), q. 102. 


|. Cfr. C. Pro dilectione 


Conclusio 14. 
et 2. 


Rationes. 


Ratio 1. 


Ratio 2. 
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9. ltem, Augustinus, de Consecratione , dislin- 
ctione secunda !: « Non prohibeat dispensator pec- 
catorem mensam Domini manducare, sed exactorem 
moneat timere ». 

3. Item, ratione videtur: quia ipse est dispen- 
sator; ergo non est suum quod dat, sed reddit alie- 
num: ergo in facie Ecclesiae tenetur dare. Sed non 
peccat faciendo quod tenetur ^: ergo etc. 

A. Item, non debet salvare ita animam unius, 
quod perdat animas multorum; sed multi possent 
scandalizari, si non daret: ergo etc. 

3. ltem, si non dat, prodit crimen et revelat 
confessionem , quod tenetur non facere *. 

6. Hem, si non dat, ille* nihilominus tamen 
peccat, quia facit totum quod in se est. 

7. ltem, si dat simplicem hostiam, ille nihilo- 
minus peccat, et est ibi simulatio in Sacramento ve- 
ritatis ^: ergo si hoc nullo modo est faciendum, pa- 
tet etc. 


CONCLUSIO. 


Sacerdos debet dare eucharistiam peccatori occulto 
publice petenti, non vero peccatori publico. 


REsPONDEO: Dicendum, quod sacerdos debet 
dare illi quem scit esse peccatorem, si petat in aperto, 
si sit occullus peccator, et ipse solus scit; si ma- 
nifestus, nullo modo debet dare, sive petat sive 
non, sicut dicit Dominus, et Cyprianus de histrio- 
nibus ^. — Ratio autem, quare debet dare, est mul- 
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tiplex. Prima est, quia nescit, utrum Deus occulte 
operetur. Secunda est, ne prodat crimen eius. Ter- 
lia est, ne alios scandalizet. Quarta, quia ille ius 
habet in facie Eeclesiae, et tunc tenetur illi ius suum 
petenti reddere. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, dicen- 
dum, quod Dominus prohibet, ut non dent, id est 
non offerant, non quin reddant. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de medicina, et 
de illo qui proiicit: patet responsio, quia ipse non 
dat, sed reddit ut alienum. — Ad illud quod obii- 
citur, quod non est reddendus gladius furioso; di- 
cendum, quod in iudicio teneretur reddere, si non 
constaret, eum esse furiosum ; et quia hic peccator 
in iudicio et facie Ecclesiae petit, et non apparet 
suum peccatum: ideo debet ei dare. 

3. 6. Ad illud quod obiicitur de occulto, dicen- 
dum, quod peccator indignus est et 2n veritate non 
habet ius; habet tamen ius secundum tudicium Ec- 
clesiae, quia non constat de peccato nec constare 
potest; et ideo, quando operatur secundum verita- 
iem et iudicium suwm, non tenetur dare; quando 
secandum iudicium Zeclesiae, tenetur. Et ex hoc 
patet, quod non facit contra veritatem, sed secun- 
dum weritatem. Iudex enim in foro Eeclesiae iudicat 
secundum ea quae patent, non secundum ea quae 
latent; unde scandalum non est £ofa causa. — Ulti- 
mum patet: quia non deberet dare hostiam " ; nihi- 
lominus peccaret ille, et zpse simulando ; nisi for- 
lassis ipse peccator hostiam peteret ob vitandam in- 
famiam et in dominici corporis reverentiam *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Duns. I. 


in parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo de hoc quod dicit Augustinus: Crede, et 
manducasti. Cum enim summa unio et incorporatio 
sit in caritate *, videtur potius, quod deberet dicere: 
dilige, et manducasti, quam crede. 

RESPONDEO: Dicendum, quod ipse intelligit de 
file operante per dilectionem. hatio autem, quare 
magis dicit de fide, duplex est: quia fides respicit 
intellectum el affectum "", et ità utroque modo unit. 
— ltem, alia ratio est: quia, licet caritas perfectius 


dicat unionem , tamen proprietas manducationis 
magis in actu /idei invenitur, quia credens masti- 


cat recogitando, sed diligens non incorporat, sed 
incorporatur !!, 


Dv». Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: Credere in 
ewm, hoc est comedere panem et vinum. Videtur enim 
falsum dicere, quia illud est spirituale, scilicet cre- 
dere, hoc est corporale: ergo unum non est alterum. 
hEsPoNDEO: Dicendum, quod hoc non est di- 
cium per omnimodam idenlitatem, sed per aequi- 





! Con. Non prohibeat (67.) dispensator manducare pin- 
gues terrae in mensa Domini, sed etc. Cfr. Glossa ordinaria 
Ui Ps. 24, 30. 

?* Vel supplendum est facere, vel pro quod. substituendum 
est cum cod. Il ad quod. 

? Cfr. C. Si peccaverit (19.), c. 2. q. 1, et infra d. 21. p. II. 
ONE en pe 

* Scil. peccator indigne accedens. 

^ Sensus est: peccator indigne accedens nihilominus pec- 
cat, et insuper est ibi impia simulatio. 

$ Vide argg. 1. et 2. — Permulti codd. et ed. 4 de histrione. 
Inferius pro ne prodat cod. aa ne pandat. 

7 Supple cum edd. nom consecratam. Edd. substituunt 


nam, si daret pro nihilominus, cui codd. A G K V W bb addunt 
enim. Paulo ante pro deberet codd. 4A B H aa bb bene debet. ln 
fine solut. codd., exceptis paucis, omittunt in ante dominici ; 
codd. P V W habent reverentia (ablativus), pro reverentiam , 
cod. Y, bene et... irreverentiam (scilicet vitandam). 

* Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Cfr. HI. Sent. d. 27. a. 2. q. 1. in corp. et dub. 1, nec non 
August., in loan. Evang. ir. 26. n. 13. 

1? Vide Ill. Sent. d. 93. a. 4. q. 2. — Superius respicitur 
Gal. 5, 6: Fides, quae per caritatem operatur. — Mox Vat. 
omittit «ni. 

!! Cfr. supra a. 1. q. 2. — Idem dub. solvit S. Thom., hic 
circa lit; Petr. a Tar., hic q. !. a. 9. quaestiunc. 2. ad 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Distinctio. 


Notandum. 





Notandum. 


Notandum. 


DISTINCTIO X. 


pollentiam in effectu, quia idem facit; vel per ex pres- 
sionem significationis, quia hoc significat illud; et 
sje patet obiectio. 


Dus. Ill. 


[lem quaeritur de hoc quod dicit: Quz non ma- 
net in me, nec ego in illo, etsi accipit Sacramen- 
tum, acquirit magnum. tormentum. Videtur enim 
male dicere, quia, cum nemo sciat, utrum maneat 
in eo; ergo nemo scit, utrum peccet, quando accipit 
Saeramentum: ergo quilibet, quando accipit, com- 
mittit se discrimini. 

REsPoNpEO: Verbum illud intelligendum est de 
eo qui scit, se esse extra Christum, ita quod plura 
signa et fortiora habeat ad oppositum quam ad pro- 
positum. Nam si probabilia signa habeat de gratia, 
suffieit sibi ad hoc, quod peecatum non incurrat, 
quia non incurrit contemptum , quamvis non tantum 
se disponat, quod Deus acceptet omnino '. 


Dur. IV. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: 7n ?/lo Sa- 
eramento corpus et sanguinem. suum commenda- 
vit, quod. el. fecit mos ipsos. Videtur enim male 
dicere: quia, si nos sumus ves Sacramenti: ergo cum 
recipimus rem Sacramenti, manducamus nosmet- 
ipsos; quod est omnino inconveniens, ut videtur. 

REsPONDEO: Dicendum, quod nos sumus res 
huius Sacramenti non simpliciter , sed in quantum 
sumus membra?, sive in quantum sumus uniti ipsi 
capiti; unde Sacramentum illud significa unionem 
corporis Christi per comparationem membrorum ad 
invicem et ad caput. Quando ergo nos sibi univit, 
fecit nos, id est ipsam unionem, rem huius Sacra- 
menti, quia? nobis rem Sacramenti tribuit; quae 
unio quotidie in nobis crescit et melioratur, secun- 
dum quod devotius Sacramentum suscipitur. 
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Item. quaeritur de hoe quod dicitur: Qu? man- 
ducat et bibit indigne; quid sit manducare indigne. 

REsPoNDEOo: Dicendum, quod triplex est indi- 
gnitas, secundum quod distinguit Glossa, primae ad 
Corinthios undecimo *, quae facit hominem accedere 
indigne: «Indignus est, inquit, qui aliter celebrat 
mysterium, quam a Domino institutum est, et qui 
non devota mente accedit ad eucharistiam, vel in 
voluntate peccandi manet». Et ex hoc elicere possu- 
mus triplicem indignitatem: una quarum est in me- 
moria; secunda in voluntate; tertia in opere. Prima 
respicit peccatum praeteritum , de quo non poenitet ; 
et haec vocatur indevotio. Secunda respicit pecca- 
tum futurum, quod proponit facere, et hanc voeat 
voluntatem peccandi. Tertia respicit peccatum prae- 
sens; et haec est, quando aliter celebrat mysterium, 
ita quod actu peccat, dum conficit. Et haec indi- 
gnitas secundum triplicem differentiam inducit con- 
temptum, ac per hoc facit accedere indigne, et ita 
actu peecare ?. 


Dus. VI. 


. Wem quaeritur de hoc quod dicit: Factum est 
malum, dum male accipitur bonum. Videtur enim 
male dicere, quia corpus Christi et ipse Christus 
est bonum seeundum se: ergo non potest fieri ma- 
lum aliquo modo. 

hEsPONDbEO: Dicendum, quod Sacramentum di- 
citur fieri malum non in se, sed isti, et ita ut 
comparatum ad hoc; et comparatur per sumtionem 
et manducationem. Et ita vult dicere, quod sumere 
corpus Christi, quod erat bonum in genere sive 
in se, per circumstantiam factum est malum, 
non, inquam, ?psum quod sumitur, sed actus su- 
mendi ^. 


DISTINCTIO X. 


Pans l. 


Car. I. 


De' haeresi illorum qui dicunt, corpus Christi 
non esse in altari nisi in signo. 


Sunt item alii praecedentium insaniam transcen- 
dentes, qui Dei virtutem iuxta modum naturaiiüm re- 


! Vide supra a. 2. q. 3. — Superius pro probabilia cod. G 
probabiliora. ? Cod. bb supplet. Christi. 
3 Multi codd. quasi, cod. 4 quod. Paulo ante pro tumnivit, fecit 
nos cod. F wnmit, facit nos. Inferius pro devolius cod. E melius, 
edd. devote. — Hoc dub. solvit S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. 
a Med., hic circa lit. Cfr. etiam supra d. 8. p. I. a. 2. q. !. 
4 Vers. 27. — Glossa, quae est apud Petr. Lombard. et Ly- 
ranum ordinaria, sumta est ex Comment. olim Ambrosio attri- 
buto. In ipsa substituitur quam. a Christo traditum est pro quam 





rum melienles, audacius ac perieulosius veritati con- 
£radicunt asserentes, in altari non esse corpus Christi 
vel sanguinem, nee substantiam panis vel vini in sub- 
stantiam carnis et sanguinis converti; sed ita Chri- 
stum dixisse! : Hoc est corpus meum, sieut. Apostolus 
dixit: Petra autem erat. Christus. Dieunt enim, ibi esse 





a Domino institutum est, et manens pro. ananet. Cfr. supra 
pag. 103, nota 2, — Inferius pro una quarum edd. Prima, quae. 

5 Cfr. supra a. 2. q. 3. ad 4, et scholion, in quo allegan- 
tur alii auctores, qui de hae re scripserunt. 

9 Vide supra a. 1. q. t. ad 2. — Cod. Z addit Sic patent 
quae sunt in littera. Pro inquam. edd. in. quantum. — Idem 
dub. solvit. B. Albert., hic a. 12; S. Thom., hic circa lit. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Matth. 26, 26; deinde I. Cor. 10, 4. 


Occasio er- 
randi. 
Augustinus. 


Augustinus. 


Interpreta- 
tio Magistri. 


Confirma- 
iur per Au- 
gusunum. 
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corpus Christi tantum in Saeramento, id est in signo, et 
tantum in signo mandueari a nobis. Qui errandi occa- 
sionem sumunt a verbis Veritatis, unde' « prima hae- 
resis faeta est in discipulis Christi. Cum enim diceret: 
Nisi quis manducaverit. carnem. meam et biberit san- 
quinem meum, mon habebit vitam aeternam ; illi non in- 
telligentes dixerunt: Durus est hic sermo ; quis potest 
eum audire? et abierunt retro. llis discedentibus, in- 
struxit duodecim, qui remanserant: Spéritus est , in- 
quit, gu vivificat ; caro nihil prodest. Verba, quae lo- 
cutus. sum vobis, spiritus et vita sunt. Intellixisti spi- 
ritualiter ? Spiritus et vita sunt. Intellixisti carnaliter ? 
Etiam sie spiritus et vita sunt, sed //bz non sunt. Spi- 
ritualiter intellige? quae loeutus sum. Non hoc corpus, 
quod videtis, manducaturi estis et bibituri illum san- 
guinem, quem fusuri sunt qui me erucifigent. Saera- 
mentum aliquod vobis commendavi ; spiritualiter intel- 
lectum vivificabit vos; caro autem non prodest quid- 
quam ». — Sunt etiam alia illorum insaniae fomitem 
ministrantia. Ait enim Augustinus? : « Donec saeculum 
finiatur, sursum est Dominus ; sed tamen etiam hic no- 
biseum est Veritas, Dominus. Corpus enim, in quo re- 
surrexit, in uno loco esse oportet; veritas autem eius 
ubique diffusa est». Item *: « Una persona est Deus 
et homo, ubique per id quod est Deus, in caelo per 
id quod homo est». Christus etiam dicit: Pawperes 
semper habebitis vobiscum, me aulem. non semper ha- 
bebitis. His aliisque utantur praefati haeretici iu asser- 
tione sui erroris. — Quae ex eadem ratione omnia ac- 
cipienda sunt. Non enim his negatur, verum corpus 
Christi a fidelibus sumi vel in altari esse; sed his 
Veritas Apostolos et in eis nos instruxit, quod ipsius 
corpus non per partes discerptum, ut putaverunt illi 
discipuli, qui retro ierunt, sed integrum; nec visibili- 
ter in forma humana, sed invisibiliter sub forma panis 
et vini corpus et sanguinem nobis traderet. Quem sen- 
sum Augustinus? confirmat dicens: «Ipsum quidem 
et non ipsum corpus, quod videbatur, mandueatur : 
ipsum Znvisibiliter, non ipsum viszbiliter ». Item: « Etsi 
necesse est, illad visibiliter celebrari, necesse est ta- 
men, invisibiliter intelligi ». Ita etiam intelligendum est, 
corpus Christi esse in uno loco, seilicet visibiliter in 
forma humana; Veretas tamen eius, id est Divinitas, 
ubique est, eius veritas etiam, id est verum corpus, 
in omni altari est, ubicumque celebratur. Sic etiam il- 
lud intelligendum est: Pauperes semper habebitis vo- 
hiscum, me autem. mon semper habebitis, secandum 
corporalem praesentiam scilicet, qua cum eis conver- 
sabatur. Similiter per id quod Ao) est, in caelo est, 


! Quod sequitur sumtum est ex C. Prima quidem  (44.), 
de Consecrat. dist. 2; qui collectus est ex August., Enarrat. in 
Ps. 54. n. 23, et in Ps. 98. n. 9.; verbotenus autem legitur 
in Algero, Il. de Sacram. corp. et sang. Dom. c. 1l. Loci Scri- 
pturae sunt Ioan. 6, 54. 61. 67. 64. 

* Codd. et ed. 1 zntelligite. 

? |n Ioan. Evang. tr. 30. n. !; cfr. etiam tr. 50. n. 12. 
seq., et can. cit. $ 1. — Pro Zn uno loco codd. BC DE et ed. 1 
wno loco. 


* August, Epist. 187. (alias 57.) ad Dardan. c. 3. n. 10. 
— Post persona codd. A B et plures edd. omittunt est. — Seq. 


locus Scripturae est Matth. 26, 11; Marc. 14, 7. 
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visibiliter scilicet, invisibiliter autem est in altari, quia 
non in forma humana apparet, sed forma panis et vini 
operitur. Unde et nvisibilis caro eius dicitur, quae 
vere est in altari; sed quia non in sua specie apparet, 


invisibilis dicitur. Ait enim Augustinus ^: « Hoc est Augustinus. 


quod dicimus, quod modis omnibus approbare conten- 
dimus: sacrificium Ecclesiae duobus confici, duobus 
constare, visibili elementorum specie et invisibili Do- 
mini nostri lesu Christi carne et sanguine ; Sacramento 
el ve Sacramenti, id est corpore Christi; sicut Christi 
persona constat et conficitur ex Deo et homine, cum 
Christus sit verus Deus et homo; quia omnis res illa- 
rum rerum naturam et veritatem in se continet, ex 
quibus conficitur. Conficitur autem | saerificium | Eccle- 
siae duobus: Sacramento eV re Sacramenti, id est cor- 
pore Christi. Est igitur Sacramentum et res Sacramenti , 
id est corpus Christi ». — Eece znvesibilem dixit car- 
nem Christi, quia forma panis operta sumitur el tra- 
ctatur. Idem corpus Christi dixit esse Sacramentum et 
rem ; ex quo confirmatur quod supra * diximus. Deinde 
addit quod magis movet lectorem : « Caro, inquit, eius 
est, quam sub forma panis opertam in Sacramento ac- 
cipimus ; et sanguis eius, quem sub vini specie ac sa- 
pore potamus. Caro videlicet carnis, et sanguts Sacra- 
mentum est sanguinis ; carne el sanguine, utroque in- 
visibili , intelligibili, spirituali, significatur corpus Chri- 
sti. visibile et palpabile, plenum gratia et divina Ma- 
iestale ». 

Attende his diligenter, quia &ropo quodam utitur 
hic Augustinus, quo solent res significantes rerum sor- 
tiri vocabula, quas signi(ieant. Hie enim visibilis spe- 
cies panis vocatur nomiue carnis, et visibilis species 
vini nomine sanguinis. Invisibilis vero et ?ntelligibilis 
dicitur caro Christi, quia seeundum illam speciem non 
videtur caro, sed intelligitur ; ita et sanguis: Caro ergo 
invisibilis dicitur esse Saeramentum carnis visibilis, 
quia species panis, secundum quam illa non videtur 
caro, est Saeramentum carnis visibilis, quia carne in- 
visibili, id est specie, seeundum quam caro Christi 
non videtur caro, significatur corpus Christi, quod est 
visibile et palpabile, ubi in sua forma apparet. Ita et 
de sanguine aecipi debet. Quem sensum confirmat Au- 
gustinus? aperiens, qualiter praedicta intelligenda sint 
— quia obscure dixerat — consequenter dicens, ita 
panem woeari corpus Christi, cum vere sit Sacramen- 
tum corporis Christi, quod in eruce positum est; sicut 
ipsa immolatio, quae fit manibus sacerdotis, vocatur 


Dubium 4. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 


Dubium 4. 


Explanatio. 


Dubium ^. 


Christi passio, non rei veritate, sed significandi myste- ^vgustinus. 


rio, et sicut « Sacramentum fidei dicitur fides ». 


5 lta C. Non hoc corpus (45.), ibid., et invenitur apud 
Algerum, loc. cit. c. 9. — Seq. locus est August., Enarrat. in 
Ps.. 98. n. 9, et Can. cit. 

5 Non invenitur in Augustino, sed in Lanfranco, de Corp. 
et sang. Dom. c. 10, ut iam notavimus tom. lll. pag. 144, 
nota 9. Est in. C. Hoc est quod dicimus (48.), ibid. 

7 Dist. VIll. c. 7. — Locus seq. est in can. cit. etin Lan- 
franco, loc. cit. c. 14. 

$ Scilicet can. cit, sed $ 2. Ultimus huius capituli locus 
est August., Epist. 98. (alias 23.) ad Bonifac. episc. n. 9. 
Pro significandi mysterio codd. B C E (A a prima manu), ed. ! 
et can. cit. significante mysterio. 


DIST. X. P. I. DIVISIO TEXTUS. 
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Pans Il. 


Satis responsum est haereticis et obiectionibus 
Dubium 4. eorum qui negant, verum corpus Christi in altari esse, 
el panem in corpus, vel vinum in sanguinem mystica 
consecratione converti, dicentes: quis audeat mandu- 
care Dominum suum? Quis etiam audeat dicere, quo- 
tidie formari corpus Christi de materia vel substantia, 

quae non fuit caro Virginis? 


Car. II. 


De Sanctorum. testimoniis, quibus probatur, 
verum corpus Christi esse ?n. altari. 


Haee et his similia obiiciunt illi, in divino myste- 
rio legem naturae sectantes; quorum perfidiam subdita 
convincunt testimonia. Ait enim Veritas': Acczpite , 

Dubium 2. oc est corpus meum. tem, Ambrosius: «Si tantum 
valuit sermo Eliae, ut ignem de caelo deponeret; non 
valebit tantam sermo Christi, ut. substantias mutet? 
De totius mundi operibus legitur: Qua ?pse dixi, et 
facia sunt ete. Sermo igitur, id est Filius?, qui po- 
tuit ex. nihilo faeere quod non erat, non potest ea 
quae sunt, in id mulare, quod non erant? Non enim 
minus est creare quam mutare novas naturas rebus ». 

Ambrosius. [tem: «Si ordinem quaerimus, viro mixta femina ge- 
nerare consueverat. Liquet igitur, quod praeter natu- 
rae ordinem Virgo generavit; et hoc quod conficimus 
corpus ex Virgine est. Quid ergo hie quaeris naturae 
erdinem in Christi corpore, cum praeter naturam sit 
ipse partus ex Virgine? » — Item: « Ante benedictionem 
alia speeies nominatur, post consecrationem corpus si- 
gnificatur. Ante consecrationem aliud dicitur, post con- 
secrationem sa7»gwis nuneupatur. Tu dicis 472en , hoc 





est, verum est. Quod sermo sonat, affectus sentiat ». 
Item, Augustinus?^: «In specie panis et vini, quam Augustinus. 
videmus, res invisibiles, id est carnem et sanguinem, 
honoramus; nec similiter pendimus has duas species, 
sicut ante consecralionem pendebamus, cum fideliter 
fateamur, ante consecrationem panem esse et vinum, 
quod natura formavit; post consecrationem vero car- Dubiom 3. 
nem Christi et sanguinem, quod benedictio consecra- 
vit». Item, Ambrosius *: « Panis est in altari usitatus Ambrosius. 
ante verba sacra; ubi accessit consecratio, de pane fit 
caro Christi. Quomodo autem potest quod panis est 
esse corpus Christi? Consecratione, quae fit Christi 
sermone ». Item: «Si tanta vis est in sermone Domini, 
ut inciperent esse quae non erant; quanto magis ope- 
ratorius est, ut sint quae erant, et in aliud commu- 
tentur ? Et sic. quod erat panis ante consecrationem 
iam corpus Christi est post consecrationem, quia ser- 
mo Christi ereaturam mutat; et sie ex pane fit cor- 
pus Christi, et vinum cum aqua in calieem missum 
fit sanguis consecratione verbi caelestis ». Item, Augtu- Augustinas. 
slinus?^: «Sicut per Spiritum sanctum vera caro sine 
coitu creatur, ita per eundem ex substantia panis et 
vini idem corpus Christi et sanguis consecratur. Cor- 
pus Christi et veritas est et figura: veritas, dum 
corpus Christi et sanguis virtute Spiritus ex panis vi- 
nique substantia efficitur; figura vero est id quod ex- 
terius sentitur ». Item, Eusebius Emissenus *: 
bilis sacerdos visibiles ereaturas in substantiam cor- 
poris et sanguinis sui verbo suo secreta potestate eom- 
mutat». — Ex his aliisque pluribus constat, verum 
corpus Christi et sanguinem in altari esse, immo inte- 
grum Christum sub utraque specie, et substantiam panis 
in corpus, vinique substantiam in sanguinem converti. 


« [Invisij- Eusebius. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM X. 


Pans I. 


Solvuntur sophisticae rationes haereticorum, qui negant, corpus Christ esse in altar. 


Sunt ilem. alii praecedentium. insaniam transcendentes. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra ostendit Magister, corpus Christi verum 
sumi. In hae parte ostendit, corpus Christi verum 
esse in allari, procedens a desiruclione minoris 


erroris ad destructionem maioris. Et dividitur haec 
pars in duas partes. In prima Magister respondet 
sophisucis rationibus illorum qui dicebant, corpus 





! Matth. 26, 26. Locus Ambrosii est de Mysteriis, c. 9. 
n. 52; seq. locus ibid. n. 53; tertius n. 54; qui tres loci sunt 
in C. Revera mirabile (69.), ibid. S 2. Loci Scripturae sunt (de 
Elia) IV. Reg. !, 14; deinde Ps. 148, 5. 

? Codd. BDE et ed. ! omittunt id est Filius, pro quo 
codd. A C ponunt Christi. 

3 Can. Nos autem. (41.), ibid.; cfr. Lanfranc., loc. cit. c. 13. 

5 Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 14; seq. locus ibid. n. 15; 





qui duo loci sunt in C. Panis est (55.), ibid. — Pro ?nciperent 
esse edd., excepta 1, 2ncipiant esse, refragantibus codd. et ori- 
ginali. 

5 Can. Utrum sub figura (12.), ibid. ; cfr. Paschasius Radb., 
de Corp. et sang. Christi, c. 4. n. t. 

9 Can. Quia corpus (35.) ibid. Verbotenus est in Serm. 4. 
de Corp. et sang. Dom. n. 3. (inter opera Isidori et Hieronymi; 
cfr. supra pag. 178, nota 7.). 


Fundamenta. 
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Christi verum in altari non esse. In secunda verita- 
tem confirmat multipliei auctoritate ostendens, quod 
corpus ' verum est in altari, et qua virtute hoc fiat, 
ibi: Satis responsum arbitror esse haereticis. 
Prima pars habet duas. In prima ponit auctori- 
tates et rationes. In secunda subiungit expositiones 
et determinationes, ibi: Quae ex eadem ratione 


TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeruntur quinque. 

Primo quaeritur, utrum corpus Christi sit in al- 
lari secundum veritatem. 

Secundo, utrum sit ibi secundum. quantitatem. 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


omnia, accipienda, sunt. Et illa similiter. duas ha- 
bet. [In prima exponit et determinat quasdam aucto- 
ritates, quas illi male intelligendo depravabant *. In 
secunda vero quasi incidenter exponit quandam lo- 
cutionem tropicam Augustini, quae posset alicui mi- 
nistrare fomentum erroris, ibi: Attende his diligen- 
ter, quia tropo quodam etc. 


Tertio, utrum sit ibi definitive. 

Quarto, utrum dimensive. 

Quinto, utrum totum sit in qualibet parte ho- 
stiae. 


à ARTICULUS UNICUS. 


De veritate et modo praesentiae Christi àn. Sacramento altaris. 


QUAESTIO 1. 


Utrum Christus sit in Sacramento altaris seeundwm veritatem. 


Et quod sit in altari secundum veritatem, vi- 
detur : 

1. Quia Dominus? dixit: Hoc est corpus meum : 
ergo si mentiri non potuit, quod demonstravit fuil 
corpus suum; et dedit illum ritum, secandum quem 
ipse confecit: ergo «eum modo conficitur secundum 
illum ritum, verum €orpus Christi est in altari. S? 
dicas, quod illud non intelligitur per identitatem , 
sed per significationem, sicut illud *: Petra est Chri- 
sfus; ergo secundum hoc per szgnifieationem. simi- 
liter posset diei de manna, agno paschali et sacrifi- 
eio Melchisedech: tunc ergo non erit differentia in- 
ter Sacramentum novae legis et veteris. 

2. Item, primae ad Corinthios decimo *: Panis, 
quem frangimus, nonne participatio corporis Do- 
iini est? ergo etc. S? dicas, quod hoc similiter 
dicitur per significationem ; contra: Apostolus postea 
infert undecimo capitulo: /faque qui manducat et 
bibit, indigne reus est. eorporis et sanguinis Do- 
iini. Sed si hoc verum esset, quia signum; lunc 
similiter, quia haee vox Christus est signum, qui 


pronuntiaret in peccato, esset reus corporis et san- 


guinis; quod falsum est. 





3. Item, Matthaei ultimo ?: Ecce ego vobiscum 
sum usque ad consummationem saeculi. Constat , 
quod hoc non dicit quantum ad Apostolos, quia ante 
sunt mortui: ergo quantum ad credentes; sed non 
quantum ad effectum divinitalis et gratiae — quia 
secundum divinitatem est cum omnibus hominibus, 
secundum gratiam non est semper cum fidelibus 


omnibus —- intelligit ergo secundum  humanita- 
tem. Sed hoc non visibiliter, sed sub Sacramento: 
ergo elc. 


^. ltem, ratione videtur: quia caro Christi vere 
est cibus?^; sed cibus, qui non exponitur ad ciban- 
dum, est frustra: ergo si caro Christi non est fru- 
stra, exponitur ad cibandum. Sed non in se nec 
visibiliter, ne generet horrorem: ergo est vera caro 
Christi sub Sacramento. 

3. Item, Christus pro salute nostra carnem 
suam veram exposuit ad patiendum, cum adhuc 
essemus iniusti ^: ergo sj multo magis debet dili- 
gere iustos, carnem ergo suam veram exponet ad 
reficiendum, non tantum signa: ergo etc. 

6. Item, «ars et virtus circa difficile? », et 
quanto difficilius est credere, tanto magis merito- 





! Codd. GHMUZ corpus Christi. 

? Plurimi codd. male damnabant. 

3 Matth. 26, 26; Marc. 14, 22; Luc. 92, 49. — Inferius 
post dedit codd. W Y addunt llis (Alex. Hal. aliis). Cfr. supra 
d.iS boob. o 24m 3 

* Epist. Ll. Cor. 10, 4: Petra autem erat Christus. Cfr. hic 
lit. Magistri, c. 1. — De seqq. vide supra d. 8. p. l. a. 1. q. 9. 

? Vers, 16. Plurimi codd. cum edd. Panis, quem frangi- 
mus, corpus Domini est. — Seq. textus est ibid. 11, 97: lta- 
que quicumque manducaverit panem hunc, vel biberit calicem 
Domini indigne, reus erit corporis etc. 


9 Vers. 90, ubi Vulgata post vobiscum. sum addit omni- 
bus diebus. — lnferius post Apostolos cod. X subiungit fan- 
ium; subinde ex codd. BEFGKL aa supplevimus ante, pro 
quo alii codd. vel autem, vel quandoque, vel aliquando. 

7 loan. 6, 56. — Inferius pro mec visibiliter Nat. scilicet 
visibiliter. 

$ Vide Rom. 5, 6. seqq. et I. Petr. 3, 18. — In fine arg. . 
pro signa aliquot codd. signum, edd. in signum. 

9? Aristot, Il. Ethic. c. 3. — In fine arg. pro esset me- 
ritorium codd. AEFGLV esset meritum [cod. U ad me- 
ritum]. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. X. P. E. ART. UNICUS QUAEST. 1. 


rium: sed quod Christus sit in Sacramento sicut in 
signo tantum, nullam habet difficultatem; quod au- 
tem sit in Sacramento veraciter, sicut. in caelo, hoc 
maximam habet difficultatem: ergo hoc maxime 
meritorium est eredere. Ergo si debuit facere, quod 
magis esset meritorium; patet etc. 

CoNTRA: 1. Ostenditur, quod. non sit ibi secun- 
dam veritatem, primo. per. 2mpossibilitatem: | quia 
corpus Christi non ante erat in altari, et nunc est: 
ergo aliquo genere molus est mutatum; sed non 
mutatione locali, quia tunc a caelo recederet ': ergo 
aliquo alio genere mutationis. Sed aliae species 
motus solum cadunt circa mutabile et alterabile ; 
corpus autem Christi glorificatum impossibile est va- 
riari: ergo etc. 

2. Item, nihil est nec potest esse extra termi- 
num substantiae suae ?; sed corpus Christi in caelo 
existens habet ibi terminum suae substantiae: ergo 
impossibile est, quod sit alibr quam in caelo: ergo 
impossibile est, quod sit secundum veritatem in hoc 
Sacramento: ergo si est ibi, est solum sicut in signo. 

3. Item, hoe ipsum ostenditur propler. eongrui- 
tatem: quia Sacramenta instituti sunt. propter hu- 
miliationem, ut homo in inferioribus se quaereret 
et inveniret salutem ?: ergo cum corpus Christi ve- 
rum non sit inferius, non congruit Sacramento. 

^. ltem, omnia Sacramenta sunt ad Dei hono- 
rificationem et reverentiam ; sed si corpus Christi 
verum esset ibi; cum reverentia sit à loco, in quo 
est, se elongare, sicut dictum est Moysi, Exodi ter- 
tio*^: Solve calceamentum  ete., nullus deberet. ad 
hoc Sacramentum accedere. Si ergo institutum est, 
ut homo accedat, salva reverentia; non est ibi cor- 
pus verum. 

3. Item, hoc ipsum ostenditur etiam propter 
inutilitatem: quia loannis sexto * dicitur: Caro non 
prodest quidquam: ergo caro secundum sui verita- 
tem non reficit: ergo si non debet in hoc Sacramento 
esse aliquid, quod non prosit, non ergo est. ibi Chri- 
stus secandum carnem. 

6. Item, gratia, quae datar in hoc. Sacramento, 
est à Deo; sed Deus Christus aeque bene operatur 
ubi non est seeundum praesentiam corporis, sicut 
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ubi est, — sieut. patet. in filio reguli, unde repre- 
henditur regulus, quia corporalem praesentiam quae- 
rebat ^ — ergo nulla esset ibi utilitas. 


CONCLUSIO. 


Christum. esse in. Sacramento. altaris. seewndwmn 
veritatem, et fidei pietas docet et Saeramenti 
dignitati: congruit. 


REsPONDEO : Sicut. tangit Magister *, opinio quo- 
rundam fuit et error pessimus, quod Christus. non 
esset in altari nisi tantum sicut in s2gno; et diei- 
tur manducart, quia signum eius aecipitar et man- 
ducatur. Et hoc quidem volunt. habere per. simile in 
aliis, quia in aqua baptismi non est gratia sicut con- 
lenta, sed. tàntum sicut in s2gno. Et ad hoc quidem 
videntur pietate moveri, quasi nemo sit dignus tan- 
gere, nedum comedere veram carnem Dei. — Sed 
iste est error pessimus et contra pietatem fidei , 
quae tantum sibi beneficium a Deo datum recogno- 
scit et gratias agit, quod in carne sua et nalura 
propria nobiscum sit. — Est. etiam eontra. Saera- 
menti dignitatem et excellentiam, in quo relucet di- 
vina. potentia , sapientia; et bonitas altius ceteris 
Sacramentis; unde cetera Sacramenta excellit et 
quasi consummativum est aliorum omnium ?, sieut 
caritas omnium virtatum. 

Primum igitur. hie. manifestatar Dei potentia in 
operis singularitate. Cum enim panis in Christi eor- 
pus verum et integrum in multis altaribus conver- 
titur, nullo remanente. communi ?, et. subito hoe fit: 
ostendit se Deus posse supra omnem potentiam ope- 
rativam in conversione, supra 2maginativam in 
hoc, quod idem est in pluribus loeis, supra 7nfelle- 
etivam in hoc, quod tàm maenum et inteeram in 
tam parva specie facit existere non. eontraetum "*. 

1. EX hoc patet responsio ad illad quod obiici- 
tur de. mpossibilitate. — Dicendum enim est, quod 
quamvis natura hoc non possit faeere neque ratio 
intelligere, tamen Deus potest multa in: corpus Chri- 
sti convertere; et ex hoc corpus Christi est in mul- 
tis locis, non per mutationem, quáe fit in Christo, 
sed in pane, qui convertitur in ipsum ". 
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1 Ut docet. Damase., IV. de Fide orthod. c. 13. — Aliae 
species moius sunt « generatio, corruptio, augmentum, dimi- 
nutio, alteratio», quae enumerantur ab Aristot, de Praedicam. 
c. de Motu. Ctr. tom. I. pag. 664, nota 4, et tom III. pag. 111, 
nota 1l. 

? Aristot, IV. Phys. text. 14. (c. 2.): Si igitur locus est 
quod primum continet anumquodque corpus, terminus utique 
erit; quare videbitur species ac forma cuiusque locus esse, 
quo terminatur magnitudo et materia magnitudinis; haec [aliae 
versiones: hic] enim est uniuscuiusque terminus. 

3 Ut dictum est supra lit. Magistri, d. l. c. 5, et Comment. 


p. . q. f. in corp. necnon dub. 8. — Superius pro congrui- 
latem. eod. X melius incongrwitatem. 
4 Vers, 5. — Superius pro honorificationem codd. F GIL 


honorem, cod. H honoralionem, cod. aa honorificentiam. 
5 Vers. 64. Cfr. hic lit. Magistri, c. fl. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





9 Joan. 4&, 48: Nisi signa et prodigia videritis, non credi- 
tis. Cfr. Gregor., Il. Homil. in Evang. homil. 98. n. l. 

7 [lie in lit. c. 1. Cfr. etiam Innoc, Ill, IV. de Sacro altaris 
Mysterio, c. 35, et C. Ego Berengarius-(42.), de Consecrat. d. 9. 

$ Ut docet Dionys., de Eccles. Hierarch. c. 3. p. |. — Post 
omniwm virtutum in cod. aa subiungitur wnde sicul caritas 
habet dem. pro obiecto et pro fine efr. IIl. Sent. d. 36. q. 6.], 
sic in hoc Sacramento est idem. significatum. et. contentum. 

.9 Cod. O supplet. subiecto [materia corporibus communis 
subiectum. vocatur ab Aristot., VII. Metaph. text. 7. seq.], quod 
codd. "TU substituunt pro subifo, ita legentes commo»wni et 
subiecto, sic "Ostendit etc. Cli. infráà d. 127 p. Y. a. 1. q. 1. 
seqq. Edd. omittunt hoc fit. 

10 Cfr. Innocent. IIl., loc. cit., c. 7, et Alanus ab Insulis, I. 
Contra Haereticos, c. 69. 


«M Cfr. Man. ab Insulis, E contra Haereticos, c. 


28 


58, ubi 


Opinio hae. 
retica, 


Reprobatür 
duplieiter. 


Gonelusio. 


Ratio 1. 


Ad 1. op- 
pos. 


Ad 2. op- 


pos. 


halio 2. 


Congruilas 4. 


Congruilas 2. 


Congruilas 3. 
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2. Similiter patet aliud. Quamvis enim corpus 
Christi terminum * habeat in caelo quantum ad exi- 
slentiam naturalem, non tamen habet quantum ad 
potestatem conversionis , secundum quam alibi po- 
test corpus converti in ipsum ; et ideo illa virtute 
supernaturali fit alibi, qua aliud converütur in 
ipsum; el hoc melius patebit in terio problemate. 

Relucet autem sapientia in congruitate. Christus 
enim Dominus noster satis magnum populum Do- 
mino acquisierat, ipsos in suo corpore mystico unien- 
do. In hoc autem corpore, quod est Ecclesia, sunt 
multi et diversi, sunt viatores et infirmi, sunt etiam 
quotidianis peccatis circumdati. Quia sunt multi in 
uno corpore, indigent connexione; quia viatores, in-.- 
digent refectione; quia quotidianis peceatis impli- 
cati , indigent. oblatione? ; et haec. quidem non tan- 
tum Znterius fienda erant per gratiam virtutum , sed 
exterius per gratiam Sacramentorum. — Congruum 
ergo fuit, ut haberent unum exterius connectens , 
sicul habebant. unum n(erius; sed illud unum de- 
buit esse ubi erant membra, et ita, cum in multis 
locis sint. membra, debuit tale esse, quod eongrueret 
esse in multis locis. Sed. hoe. non est nisi Deus, vel 
Divinitati unitum ; sed Deus est interius, Divinitati 
unitum est eorpus. Christi; ergo corpus Chrisli de- 
buit dari in Sacramento exteriori, quod est unum, 
in quo omnes fideles uniuntur in manducando unam 
et eandem. escam *. — Congruebat etiam, ut haberent 
exterius reficiens jn Sacramento; sed reficiens ani- 
mam non est nisi Deus, vel. Deo unitum ; et hoec 
est corpus Christi verum: et ita congruum fuit; ut 
corpus Christi verum in. Sacramento isto esset. — 
Congruebat etiam ut haberent oblationem - exterio- 
rem ; sed Dominus unieax oblatione offerendo se omnes 
alias oblationes evacuaverat: ergo si non debuit re- 
ficere quod destruxerat, .debuit. dare. nobis. illam 
eandem, quam obíulit, et non aliam *. Ergo: sicut 
corpus Christi. verum. fuit oblatum  in.-cruce ,' ita sa- 
crificatur .in. altari. 

2. Et ex hoe patet, quod. non valet, quod obiicit 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


non humiliatur in hoc Sacramento ; dicendum , quod 
immo, quia in signo exteriori visibili est humiliatio. 
Praeterea , in hoe super omnia humiliatur et capti- 
vatur hominis intellectus ^, quia credere compellitur 
quod nullatenus potest comprehendere. Praeter hoc 
eliam in hoc Sacramento est exemplum totius hu- 
militatis, quia Dominus maiestatis. tam modico et 
paupere pallio adhuc in exemplum humilitatis et 
paupertatis. vestitur. 

A4. Ad illud quod obiicitur de reverentia , dicen- 
dum, quod reverentia non tantum fit Deo" rece- 
dendo, sed. etiam humiliter ad ipsum aecedendo, 
maxime, cum ipse vocat, quia, si homo non iret, 
eum vocatur, non esset reverentia, sed stultitia. 

Apparet etiam tertio divina bonitas in utilitate. 
Nam ex hoc, quod Christus est ibi corporaliter prae- 
sens, fidei meritum augetur, dum hoc credit quod 
nullatenus ratione cognoscit. Caritatis etiam. devo- 
tio inflammatur, quando sentit. Dominum sibi prae- 
sentem 1n carne; sicut enim ad praesentiam ignis 
expellitur. frieus, sic ad. praesentiam carnis Christi 
expellitur tepor. Unde Damascenus? dieit, quod 
«caro Christi est tanquam carbo ignitus ». ltem, 
spei fiducia. sublevatur; dum enim ipsum eundem 
offert. Patri, qui oblatus est in cruce; quis est, qui 
non confidat exaudiri ? 


3. Per hoc etiam. patet, quod obiicit. de. énati- à 5. op- 


litade , quia quod dieit Dominus: Caro non prodest 
quidquam , intelligit: carnaliter intelligenti *. llle au- 
tem intelligit. carnaliter, non qui intelligit, carnem 
esse. praesentem , sed. qui intelligit; Christum  man- 
ducari, secundum. quod comeditur caro cuiuslibet 
animalis per frusta. Sed tamen multum prodest eam 
veraciter assumenti sub. Sacramento. 


6. Similiter. patet aliud, quia. praesentia. corpo- Ad 6. op- 


ris non auget Dei virtutem ; sed congruum est, quod 
Dominus ex sua praesentia corporali aliquod munus 
specialius tribuat; et licet non valeat illi qui cre- 
dit, eum non posse operari, nisi ubi est. eorporali- 
ler; credenti tamen multum valet, sicut multum 


propler congruitatem. — Quod? obiicit, quod. homo ! valuit. Zachaeo praesentia corporis "". 
SCHOLION. 


|. Inter plures antiquos haereticos, qui veram realemque 
Christi in ss. Sacramento praesentiam impugnarunt, famosus 
est Berengarius "uronensis (4- 1088); quem errorem etiam ple- 
raeque sectae saeculi Xlll. cum Waldensibus, et saeculi XVI. 


ostendit, quod haec, mutatio mon sit alteratio, nec alteritas, sed 
tanssubstantiatio. Idem. docetur, infra. d. 41.. p. L. q. 1. seqq. 

! Cod. B addit suae, substantiae, codd. F GIK V legunt 
corpus. Chrisli tantum habeat esse in. caelo. 

? Vat, hic addit. 2nuiltiplici, et inferius post. sed. cum ed. 1 
eliam. Aliquanto superius pro ipsos Vat. ipsum. 

? Epist. L. Cor. 10, 3: Et omnes. eandem. escam spirita- 
lem. manducaverunt. 


* Edd., omisso dare, hie addunt instituere. oblationem. — 
Cfr. Innocent, IH, loc,-cit c. 44. 


cum Carlestadio et Calvino. professi sunt. Contra istos veritas 
catholica multis Ecclesiae. decretis definita est (cfr, contra Beren- 
garium retractatio eius apud Denzinger, Enchiridion, n. 998, 
item contra. Wikleff et, Huss. artic. Martini V, n... 560, 551, et 





» Cod..L addit enim, edd. autem. 

9. Respicitur Il. Cor. 40, 5: In:captivitatem redigentes om- 
nem intellectum. in. obsequium. Christi. 

7 Cum codd, A F G. (H. a. secunda manu) 1 V. omisimus. à 
ante..Deo, pro. quo: cod. E ab eo. 

5 Libr, IV... de. Fide orthod; c. 13. Cfr. supra pag. 188, 
nota 4. — Cod H idem ipse offertur pro ipsum. eundem offert. 


? Cfr. hic lit. Magistri, c..4. — Vat. 2ntelligitur de. car- 
naliter intelligente. en 
? Vide Luc. 19, 9. —- Edd. corporis Christi. 


Ad 4. op- 


pos. 


Ratio 3. 


pos. 


pos. 


—EXI a mo HM » 


Ad opposi- 
tum. 
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praecipue Concil. Trident, Sess. Xlll. c, l. et can. |. seqq. — 
Hane. saluberrimam. veritatem Seraphicus Doctor hic etiam ra- 
tionibus congruentiae praeclaris defendit. 

De hac 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 7. 
a. 3. S 1-3. Scot, hie q. Y. — S: Thom., hic q. 1: a. f; 
S. II. q./ 78/087 157 SA eI Gent IN. e. 62) seqq. — B. AE 
bert, hic a. 1. — Petr. a Tar., hic q. «. a. 1. quaestiunc. 1D— 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 1, — Durand., hic q. 1. — Dionys. 
Carth., de hac et seq. q. hic q. 4. 

I. Quoad 2. quaestionem notandum est, fide constare (cfr. 
Concil. Trident. loc. cit. can. 1. 2.), sub utraque specie non tan- 
tum corpus Christi, sed fotum Christum , scilicet corpus anima 
vivificatum et Divinitati hypostatice unitum, realiter , et substan- 
taliter in hoe. ss. Sacramento contineri; item, esse « corpus qui- 
dem sub specie panis, et sanguinem sub vini specie ez ti ter- 
borum; ipsum autem corpus sub specie vini, et sanguinem 
sub specie panis, animamque sub utraque vi maturalis illus 
comnemionis et concomitantiae, qua partes Christi Domini... 
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inter.se copulantur » ete. (ibid c. 3; cfr. Bonav., infra d. 11. 
p. Ll. q.. 4; S. Thom., 5. Hl, q. 76. a. 1.). Hinc concludit 5. Thom. 
(loc. cit. a. 4.), quod tota quantitas dimensiva est in hoc Sacra- 
mento vere, sed non vi Sacramenti, sed vi realis concomitan- 
tiae, et « non seeundum proprium modwm [ut scilicet sit tota 
in toto, et singulae partes in singulis partibus], sed. per mo- 
dum. substantiae, cuius natura est tota in toto et. tota in: qua 
libe, parte » (ibid. ad 1.). Reprobatur autem. communiter tan. 
quam erronea opinio Durandi (hie q. 2.), qui cam prima opi- 
nione in corp. relata impugnat conclusionem, hoc falso principio 
innixus, quod premarius quantitatis effeetus sit extensio in loco. 
Plures etiam .Nominales, sed alio fundamento et explicatione 
usi, praedictae. falsae. opinioni. favent. 

Praeter locos. citt. :. Alex.. Hal.,.10€;. cit. S 
cit. n. 13. seqq. — S. Thom., hic a. 2. 
Gent. IV. c. 54. — Petr. a Tar., loc. cit. 
chard:: a- Med., hic ^a: 4. 


4. — Scot. lec. 
quaestiunc. 4; S. c. 
quaestiunc,. 2. — Ri- 
q. 9. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum corpus, Christi sit in altari secundum. suam naturalem quantitatem , 
an, sit ibi à quantitate abstractum. 


Secundo quaeritur, uirum. corpus. Christi sit in 
altari. secundum. suam naturalem quantitatem , an sit 
ibi a. quantitate abstractum. Et quod. magis abstra- 
ctum , videtar. 

1. Augustinus de Consecratione, distinctione se- 
cunda!': « Corpus, in quo resurrexit, uno tantum 
loco esse oportet; veritas autem eius ubique diffusa 
est»: ergo in Sacramento est veritas, non tamen 
est sua corporeitas sive quantitas. . 

3. Item, videtur ratione: quia in hoc Sacra- 
mento solum est Christus ut cibus spiritualis; sed 
quantitas nihil facit ad esse cibi spiritualis: ergo etc. 

3. Item , impossibile et non intelligibile est. duas 
dimensiones esse simul?: ergo si divina Maiestas 
contemperat se nostrae infirmitati in hoc Sacramento, 
ergo non debet facere hoe, scilicet ut. corpus Chri- 
sti sit cum quantitate, cum abstractio sit, magis ra- 
tionabilis et magis intelligibilis, et Deus faciat quod 
rationabilius est. 

A. ltem, multo eongruentius est, separari sub- 
slantiam ab accidente quam e converso ; sed in hoc 
separatur accidens à substantia in speciebus ?: ergo 
in re eontenta substantia a quantitate. 


! Can. Prima quidem (45.). S 1. Cfr. hic lit. Magistri, c. f. 
— Non pauci codd. omittunt eZus. 

? Secundum Aristot, Ill. Metaph. text. 9. (ll. c. 2.). Cfr. 
tom. ll. pag. 324, nota 9, ubi allegavimus locos, in quibus 
Aristot. docet, quod impossibile sit, duo corpora esse simul 
in eodem loco. — inferius pro cum quantitate cod. O in quan- 
litate ibi, immo cum. abstraclione, cod. H cum quantitate in 
Sacramento. Subinde pro et. Deus faciat cod. A et ideo vide- 
tur, quod facit Deus. 

3 De quo cfr: infra d; 19; p^ T^ a.^ 1: q:'2. seq. — De 
maiori vide Aristot., I. Phys. text. 39. (c. 4), et Vil. Metaph. 
text. 3. (VI. e. 1.). — Post in hoc Vat. supplet Sacramento. 

1 [ta allegatur in C. Invitat Dominus (10.), de Consecrat. 
d. 2; et secundum von. Carnot. incipit: Veritas, quae est Chri- 











CoNrRA : 1. Augustinus de verbis. Evangelii * ; Fandamenta. 


« Toius per partes. manducatur in Sacramento, et 
manet integer totus in caelo »; sed totus et pars di- 
cunt quantilatem : ergo etc. 

2. Item, eorpus Christi est. vivens, et si vivens, 
organicum , et si organicum, quantum ?: ergo si in 
altari non abstrahitur a. vita, nec a quantitate. 

3. Item, corpus Christi sive Christus ibi videt 
et audit, quamvis non loquatur , ne deprehendatur; 
sed sensus exteriores praesupponunt quantitatem ^: 
ergo est ibi secundum quantitatem. 

A. Item, si non esset ibi quantitas, deponeret 
quantitatem ; sed depositio. accidentis absoluti | indu- 
cit transmutationem seeundum formam?: ergo cor- 
pus Christi glorificatam transmutatur. 


CONCLUSIO. 


In. Sacramento altaris non tantum est corporis 
Christi veritas , sed etiam quantitas. 


REsPONDEO: Quidam dixerunt, quod in Sacra- 
mento altaris est Christus, non tantum ut signifiea- 


stas, dum in C. Qui manducant (58.) citatur sermo 2. de 
Verbis Apostoli [in ed. Maur. serm. 131. de verbis Evang. 
loan. 6. n. 1.], et in C. Qui manducat (75.) dicitur: « Augu- 
stinus ex sermone de Verbis Domini ». ifabetur etiam in Glossa 
ordinaria super |. Cor. 10, 16, sumta ex Beda in hunc loc. 
[ed. Migne hune Comment. attribuit Floro Diacono, et citatur 
Sermo de pers. Evang.]. Cfr. infra lit. Magistri, d. XII. c. 3. 

5 Vide Aristot, II. de Anima, text. 3. seqq. (c. 1.). 

$ Aristot., HI. de Anima, text. 7. (c. 4.): Sensitivum enim 
non sine corpore est. 

7 Cfr. Aristot., V. Phys. text. 18. seq. (c. 2), et I. de Ge- 
nerat. et corrupt. text. 23. seqq. (c. 4), ubi agit de muta- 
tione seeundum quantitatem et qualitatem (accidentium absolu- 
torum). 


Opinio 1. 


Reprobatur. 


Conclusio, 


Axiorma. 


Nolandum. 


Fundamenta. 
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(ü8, sed etiam contentus ; sed tamen non est secun- 
dum suam quantitatem nec etiam secundum alia 
accidentia, quia ista nihil faciunt ad finem huius 
Sacramenti, qui est cibare!. Et rationem huius ha- 
bent ex hoc, quod ibi est corpus Christi , quia trans- 
fertur aliquid in ipsum ; sed illud est pure substan- 
tia et non accidens, quia alia accidentia manent : 
ideo transsubstantiatur in substantiam, ita quod est 
abstraeta ab omnibus accidentibus. — Sed haec po- 
silio, quamvis non sit erronea, sicut praedicta * , est 
tamen errori propinqua, ideo quia; etsi substantia 
corporea possit intelligi esse sine quantitate et aliis 
accidentibus, nunquam tamen intelligitur bene esse. 
Si ergo non habet, tunc male est. Et rursus, quam- 
vis substantia possit abstrahi a. quantitate, tamen 
quod corpus v/val et sit organicum et non sit quan- 
tum, hoc nec esse nec intelligi potest; et ideo ex 
hoc sequitur, corpus Christi nec bene ibi esse nec 
vivere; quod nefas est dicere. 

Propterea dicendum, quod in altari non tantum 
est eorporis Christi veritas, immo etiam quantitas. 

Et ad intelligentiam obiectorum notandum, quod 
etsi in hoe Sacramento fieri debeant miracula, non 
(amen debent fieri, nisi quae congruant Sacramento. 
Sacramentum autem ilud est mysterium fidei; et 
ideo est verum et occultum. Quia verum, ideo, cum 
dicitar :- oc. est corpus meum , panis? transit in 
corpus Christi, et hoc ubicumque dicatur. Et ex hoe 
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oritur duplex miraculum: primum , quia panis transit 
in corpus Christi integrum et perfectum; et aliud, 
quia corpus Christi inteerum est, ubicumque fit haec 
Íranssubstantiatio, ita. £otm . et. perfectum in parvo 
loco *, et unum in pluribus locis. — Quia vero oc- 
cultum , ideo debent manere species el omnia. sen- 
sibilia, ipso non apparente. Et ex hoe est duplex 
miraculum : unum, quia aecidentia sunt sine subie- 
clo; alterum. vero, quod est ibi corpus clarissi- 
mum et est praesens et non videtur. Ex his patent 
obiecta. 

1. 2. Primum enim, quod dicit Augustinus, quod 
veritas ubique etc.; non distinguit verctatem contra 
quantitatem , quae est de veritate corporis, sed con- 
tra apparitionem | sensibilem , quia tantum in. uno 
loco apparet. — Patet etiam sequens, quia quanti- 
las facit ad Sacramenti veritatem. et. perfectionem, ut 
corpus contentum sit habens omnem perfectionem. 

3. Ad aliud dicendum, quod Divinitas nostrae 
infirmitati se eontemperat, salvata integritate Saera- 
menti. Et praeterea Sic se contemperat, ut intelle- 
ctum excedat, et fides locum et meritum habeat. 

^. Ad ultimum dicendum, quod etsi Deus utrum- 
que faciat ^, tamen nulla esset utilitas nec. quantum 
ad veritatem nec quantum ad celationem, si cor- 
poris Christi. veritas a. quantitate abstraheretur ; et 
propterea non valet, quia non debet hie fieri, nisi 
quod congruit Sacramento ^. 


QUAESTIO III. 


Utrum. corpus Christi sit sub. speciebus. definitive. 


Tertio quaeritur, utrum corpus Christi sit sub 
speciebus definitive. Et quod. non, videtur : 

|. Quia illud loco definitur, quod est in uno 
solo loco; sed eorpus Christi sub Sacramento est in 
pluribus locis: ergo etc. Probatio minoris : omne 
quod est, ubicumque consecratur, si in pluribus 
loeis conseeratur?, in pluribus lacis est; sed corpus 
Christi est tale: ergo etc. 

2. Item, omne illud , in quod possibile est plura 
in pluribus loeis converti, possibile est in. pluribus 
locis esse; sed corpus Christi est huiusmodi: ergo eic. 
sed nullum tale habet esse definitum *: ergo etc. 

3. Item, ubicumque se extendit virlus verbi et 
elementum , se extendit etiam Sacramentum ; sed vir- 





(as verbi non est determinata ad locum, sicut pa- 
let; similiter nec elementum, quod est panis: ergo 


Duplex mi- 
raculum. 


Solutio ap- 
positorum. 


nec hoc Sacramentum, ergo nec corpus Christi in-. 


terius contentum. 

A. Mem, quod est in uno loco et potest sine 
sui mulatione esse in alio non est ibi definitive; sed 
corpus Christi est huiusmodi, quia est in caelo et 
potest sine mutalione sua esse in loco alio, ut in 
altari: ergo ete. - 

CoNvTRA : 1. Omne individuum est A?e et une ; 
sed corpus Christi est individuum: ergo est Aic et 
nunc. Sed quod est hie et mune est in loco deti- 
nilive: ergo etc. S? dicas, quod corpus Christi, 
quamvis sit individuum, tamen est unitum substan- 


E ee 





! Vide Aristot, ll. de Anima, text. 47. (c. 4), et Ll de 
Generat. et. corrupt. text. 41. (c. 5.), ubi docet, quod nihil cz 
bat sive nutrit nisi secundum id quod est substantia, nec auget 
nisi secundum quod est substantia quanta. Cfr. intra. d. 19. 
pod 852.10, 4. 

? |n corp. quaest. praeced. — De diversitate substantiae et 
aecidentium agitur infra d. 12. p. Il. a. |. q. 1. — Aliquanto 
inferius post lunc. male esi [codd. P T esse] in codd. T bb 
(Pa secunda manu) additur patet ergo, quod incongrue illud 
dicitur. 





? Edd. cum aliquot codd. corpus panis. Mox post Christi 
cod. O prosequitur Znfegrum. et perfectum , et hoc ubicun- 
que etc.; pro el hoc Vat. el hic et. 

* |n codd. 1 X secunda manus addidit sicul. in. magno. 

5 Sola Vat. faceret. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Ex codd. W Y supplevimus s 2n pluribus locis consecratur. 

$ Codd. EO T U definitivum. 

* Secundum Aristot., I. Poster. c. 24. (c. 31.), 
docet, wniversale esse quod semper et ubique est. 


I 


ubi etiam 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio. 


Distinctio. 
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tiae immensae et ratione illius unionis habet , quod 
sit in pluribus locis ; si ista est sufficiens ratio: ergo 
ab instanti conceptionis fuit in pluribus locis; quod 
stultum est dicere. Praeterea, illa unio non aufert 
el, quin sit individuum : ergo non aufert esse ic 
et nunc nec esse definitum !. 

2. ltem, si Christus in Sacramento potest esse 
in pluribus locis, esto quod tantum tria loca sint, 
in illis possibile est esse corpus Christi: ergo pos- 
sibile est esse ubique; sed hoc, cum sit solius Dei, 
impossibile est alteri convenire?: ergo ete, 

3. Item, quod est in aliquo, ità quod movetur 
ad motum illius, est in illo definitive; sed Christus 
movetur ad motum totalis speciei: ergo etc. Proba- 
(io minoris: cum transfertur species, vere dicitur 
transferri corpus Christi verum: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Corpus Christi est sub. speciebus sacramentaliter, 
non proprie definitive. 


REsPONDEO: Sicut dieit. Innocentius ?, « quemad- 
modum Dei Filius secundum Divinitatem habet íri- 
plicem modum essendi: in omnibus per essentiam, 
in iustis per gratiam, iu Christo per wnionem; 
sic corpus Christi /ocaliter est in caelo, personali- 
ter in Verbo, sacramentaliter in aMari ». Hoc ter- 
tio modo dicit « ipsum reperiri in pluribus locis », 
quia plures sunt species continentes. Unde per se 
loquendo, est in uno loco tantum, in quo definitur, 
sicut. individuum; quia vero multa in ipsum con- 
vertuntur, quae sunt in diversis locis ; et ipsum per 
consequens est in diversis locis secundum illum mo- 
dum, secundum quem multa in ipsum convertuntur, 
et hoc sub Sacramento. 

Unde notandum ad intelligentiam obiectorum , 
quod corpus Christi est /ndividwum *, et individuum, 
in quod plura convertuntur secundum se. Quia Zn- 
dividwum , est in caelo tantum in proprio et defi- 
nito loco. Quia vero in ipsum plura convertuntur, 
non habet terminum substantiae limitatum ad unum 
locum, sed extendit se ad locum conversionis *. Et 
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quia loea conversionis non possunt esse omma nee 
unum solum, immo plura; quantum ad hoc nec 
immense est, sicut Deus, nec omnino definitive , si- 
cut aliquod individuum , sed medo modo, sicut Deus 
secundum modum essendi per gratiam non est in 
omnibus, sed in pluribus. 

5i ergo quaeratur ratio, quare corpus Christi 
est in pluribus locis; eredo, quod haec sit ratio, 
quia plura convertuntur in ipsum totum et in pluri- 
bus locis. — Si quaeratur, quare plura ; dicendum, 
quod Dominus instituit. Et si quaeratur ratio énsti- 
tutionis; dicendum, quod quia cibus spiritualis est 
et communis, ideo natum est cibare plures, et ideo 
plura convertuntur in ipsum; aptitudinem aulem 
cibandi spiritualiter habet ex unione eum Divinitate, 
actum vero ex existentia sub Sacramento: et ideo 
institutum est, ut plura iu illud corpus convertan- 
tur, et hoc sub Sacramento *. 

1. Quod obiicitar primo de individuo, patet: 
quia ultra rationem individui habet, quod plura in 
ipsum convertantur in diversis locis. Unde sieut in- 
dividuum, in quod alia possunt converti secundum 
partem, potest esse in ma?ori loco; Sic illad, in 
quod alia convertuntur totaliter in diversis locis, po- 
test esse in pluribus locis. 

2. Ad aliud patet responsio, quia non in omni- 
bus potest esse conversio, quia sacerdos non habe- 
ret locum, ad cuius ministerium fit. Posito autem 
per impossibile, quod tantum essent tria loca; tunc 
dicendum, quod esset ubique, sed non sicut Deus. 
quia Deus est ubique propter sui immensitatem, unde 
nulli potest abesse; sed corpus Christi esset * ubique 
propter locorum paucitatem. 


3. Ad illud quod obiicitur de motu translatio- 


nis, dicendum, quod corpus Christi medium tenet 
inter esse Zmmenswm et esse definitum ; et ideo quo- 
dam modo est ?mmotum , et quodam modo mobile: 
mobile quidem in uno loco et zmmotum in alio; 
et in eadem hostia non movetur ad motum partium, 
nec per se nec per accidens * , nisi transferatur tota 
hostia. Si ergo sempliciter mutaretur et omnino, 
bene argueret ; set hoc non habet veritatem. 


SCHOLIO YN. 


|. Ut intellizantur haec et duae sequentes quaestiones, plura 
supponenda sunt, quae in philosophia scholastica disputantur 
de loco, de distinctione inter «bi extrinsecum et intrinsecum , 
de variis modis, quibus aliquid potest esse praesens ad locum 
sive habere, ut dicunt, ubicationem. De his multa inveniuntur 


hic et l. Sent. d. 8. p. IL. q. 3, sed praecipue d. 37. passim, 
]I- Sent: d. 2- p. 1l, a. 2. q. 1-3, d^ 49. p. II^ prineip. 2. a. 3. art 
q. !. ad 4. 5. — Quoad 8. Bonaventuram tria observamus. 

I. Ubi intrinsecum ab ipso passim vocatur nomine prae- 
senlialitalis ; attamen I. Sent. d. 37. p. I. a. 2. q. 2. arg. 1. pro 





! plures codd. et Vat. definilivum. 
? Cfr. IL. Sent. d. 37. p. l. a. 2. q. 1. — Cod. F commu- 
nicari. 1; 
3 Libr. IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 44. Cfr. tom. II. 
pag. 454, nota 40, ubi allegatur c. 8. et 27. 
^ Sola Vat. hic addit secundum se, iisdem verbis paulo post 
omissis, ubi opponuntur locutioni secundum partem (cfr. ad 1.). 
5 Cfr. supra q. |. ad 2. — Pro terminum substantiae 


codd. K aa (4 a secunda manu) Zantum esse. Inferius post ter- 
tium sicut cod. H addit etiam. 

8 Cr supra qi et Ti sent. d37, p, L4 9? q. 

7 Non pauci codd. cum ed. 1, perperam est. 

$ Haec divisio motus exhibetur ab Aristot., IV. Phys. 
text. 32. (c. 4.), V. text. 1. seq. (c. 1.), etl. de Anima, text. 37. 
seqq. (c. 3.).— Superius pro definitum nonnulli codd. defi- 
nilivum. 


adu 


Ratio prae- 
sentiae in 
pluribus lo- 
cis. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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parte negativa dicit: « Ubique praesupponit ubi, et ubi prae- 
supponit locum » ; distinguit enim cum sententia communi dupli- 
cem terminum rei locatae, scilicet /ocum. ut quid extrinsecum , 
quod circumscribit rem locatam, et cui competunt quatuor pro- 
prietates, scilicet continere, mensurare, conservare et termi- 
nare (Ll Sent. d. 37. p. Ll. a. |. q. 2); et ubi ut. quid. intrin- 
secum, quod ab eodem etiam vocatur nominibus mensurae 
intrinsecae. (IV. Sent, d. 49. p. |i. art. princip. a. 3. q. !. 
ad 4), vel continentiae passivae, indistantiae, praesentiae. 

2. Quoad ubi intrinsecum. S. Bonav. cum communi sen- 
tentia (contra Nominales) tenet, illud esse quid reale, distinctum 
a loco et re locata; dum autem Scot. putat, illud esse tantum 
realem. relationem, S. Bonav. eum S. Thoma docere videtur, 
esse in creatura quid absolutum , sed cum relatione transcen- 
dentali, quae oritur ex aliqua praecedenti mutatione (cfr. I. Sent. 
d. 37. p.'E.'a. 27 q,-2. ad. 4. ei Il. 'SenLod. 7p. 159,9. X1] 
fandam. 5.). 

3. Esse circumscriptive in loco et esse ibi dimensive au- 
ctori nostro idem est; sed termini conterminative et localiter 
ab ipso sumuntur in duplici sensu, ut explicatur q. 4. ad 
3. et 4. 

Il. Distinetio corporis Christi ratione, qua est individuum, 
et qua in ipsum convertuntur alia, iam ab Alexandro Hal. sup- 
posita, recepta est a S. Thoma; qui etiam cum 8. Bonaventura 
docet (S. Hl. q. 73. a. 9-4), rationem, quare corpus Christi 
praesens sit in pluribus locis, petendam esse praecise a con- 
versione substantiali elementorum. Hanc conversionem assignat 
etiam Alexander (loc. cit. S 6. in fine) sallem ut partialem 
causam eiusdem; Scotus vero (hic q. 1. n. 5. seqq. et q. 3.) 
multis argumentis hoc reprobare nititur quod docens, haec 
praesentia in pluribus locis, licet fiat in transsubstantiatione, non 
tamen fiat formaliter per ipsam, sed necesse esse ponere « ali- 
quam mutationem in corpore Christi acquisitivam illius praesen- 
tiae novae, quae tamen non sit propria mutatio localis ». — 
Plara de hac et de vera sententia S. Bonaventarae occurrunt 
infra d. Hf. p. E. q. 1. — Etiam in hoe recedit Scotus (hic q. 2.) 
a 8. Thoma (S. Ilf. q. 76. a. 4.), B. Alberto (hie a. 1. ad. 2. 6.) 
et Henr. Gand. (Quodl. 9. q. 32.), quod docet cum suis, non 
esse impossibile potentiae Dei absolutae facere, ut idem corpus 
sit in pluribus locis distinctis modo naturali et dimensivo , non 
tantum modo sacramentali. Cum Scoto sentiunt Richard. a Med. 
( hie a. 2. q. 2.) et plurimi recentiores eum Bellarmino et Suarez. 
Attamen S. Bonav. a parte S. Thomae stare fere communiter 
asseritur; pro qua assertione afferuntur nonnulli loci, imprimis 
IV. Sent. d. 49. loc. cit. a. 3. q. 1. ad 5, et quod docet (1I. Sent. 
d. 2. p. 1I. a. 2; d. 23. a. 2. q. ult.), scilicet Angelos non posse 
esse simul praesentes in diversis locis. Sed hi loci apte exponi 
possunt eum restrictione : secluso miraculo ; econtra alii loci 
ita generaliter loquuntur et talia principia ponunt, ut P. Barth. 
de Barberiis (Cursus theolog. p. IV. disp. 8. q. 8, et in suo 
opere: Flores et fructus philosophici, ex seraphico paradiso 





excepti, Lugduni 1677, p. ll lib. 4. tr. |. q. 6.), nec non 
P. Galitius Min. Cap. (Sum. totius philos. ad mentem S. Bo- 
nav., Romae 1635, tom. Il. pag. 812 seq.) probabiliter opposi- 
tam sententiam S. Bonaventurae vindicare potuerint (cfr. I. Sent. 
d. "ST p^ T7 dup "E, "T Sep 79? BT POPp 0: E29: WEIP3- 
ad 3; hic q. 4. ad 2, et infra d. 4l. p. I. a. 2. q. 2). 

HI. De hae et seq. (4.) quaestione: Alex. Hal, loc. cit. 
$ 6. 7. — Scot., locc. citt. — S. Thom., hic a. 3. quaestiunc. 
1. 2; S. MHIL. q. 76. a. 9. — B. Albert, IV. Sent. d. 13. a. 13. — 
Petr. a Tar., hic a. 2. — Richard. a Med., hic a. 9. q. f. — 
Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., hic q. 2. 

IV. Respectu 5. quaestionis est notandum, quod opinio 
primo loco posita cum exemplo sumto a speculo fuit. Gulielmi 
Antissiod. (S. p. IV. tr. 5, c. 4), cui favere videtur B. Albert. 
(IV. Sent. d. 13. a. 11.). Haec nunc communiter iudicatur erronea 
vel saltem errori proxima. — Quod ad validam consecrationem 
huius Sacramenti requiratur saltem tanta quantitas, ut remaneat 
sensibilis et in eo salvetur « species totius », extra. controver- 
siam est (cfr. S. Thom., S. HI. q. 74. a. 2. ad 1.). — Disputa- 
tur autem inter theologos, utrum Christus, cum etiam ante 
divisionem hostiae in qualibet parte sit totus, actu habeat ibi 
unicam tantum praesentiam, ut vult S. Bonav. (hic ad 2. et in- 
fra d. 12. p. l. dub. 4), an plures, quibus ad singulas partes 
hostiae totus referatur, ut dicunt plures scotistae. — Mirum est, 
eximium Suarez (in lll. Sum. disput. 52. sect. 2.) carpere 
8. Bonaventuram, imponendo ipsi et Alexandro Hal. singularem 
opinionem, « quod ante divisionem sit Christus totus in toto 
et totus in singulis partibus, quae tantam habent quantitatem, 
ut, si separentur a toto, posset in eis consecrari substantia pa- 
nis; in illis vero partibus minimis semel tantam esse Christum, 
totum in toto et parlem in parie minore minime separabili ». 
Sed manifestum est, quod in quaestione principali S. Bonav. 
minime recedat a sententia communi, nec ullibi dicit verba illa 
ultima a Suarez relata. Quoad alam vero quaestionem (ad 2.), 
utrum ibi Znfinilies sit, negative respondet; quia sub speciebus 
ita est, sicut fuit substantia panis, praesens tota toto, et tota 
singulis partibus wnica praesentia, per se quidem praesens in 
omnibus partibus capacibus, ut habeant formam panis, in illis 
autem partibus indivisibilibus, si dantur, praesens tantum, qua- 
tenus comprehenduntur in toto (cfr. Richard. a Med., hic a. 6. 
q. 2, qui negat, in puncto ?ndivisibili praecise esse corpus 
Christi). — Controvertitur etiam, utrum corpus Christi specie- 
bus praesens sit per aliquam wnionem physicam , ut dicunt Tho- 
mistae, vel potius moralem. (ita Scot., hic. q. 6.), vel effecti- 
vam, (Suarez). Cum autem haee unio sit prorsus singularis, res 
est exigui momenti. 

De hac 5. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. m. 7. 
a. 3. $ 5. — Scot., hic q. 1. n. 13. — S. Thom., hic a. 3. quae- 
stiunc. 3; S. Ill. q. 76. à. 3. — B. Albert, loc. cit. — Petr. a 
Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 6. q. 1. 2. — 
Dionys. Carth., hie q. 3. 


QUAESTIO IV. 


Utrum corpus Christi sit. dimensive sive circumsceriptive sub illis speciebus. 


Quarto quaeritur, utrum corpus Christi sit di- 
mensive sub illis speciebus sive circumscriptive. Et 
quod sic, videtur: 

l. Quia omne quod habet extensionem sive di- 


^d opposi- mensionem et ab illa non abstrahitur , si est alicubi, 


est ibi dimensive'; sed corpus Christi sub Sacra- 


mento non abstrahitur à dimensione, cum sit orga 
nicum ibi et habeat partem extra partem: ergo est 
ibi dimensive sive circumscriptive. 

2. Item, corpus Christi non abstrahitur a suis 
proprietatibus ; sed sicut dicit philosophus in Sex 
principiis ^: « Proprium est positionis primo loco 





|! Cfr. Aristot, de Praedicam. c. de Quanto. — Minor 
Ostensa est supra (q. 9 


* Scil. Gilbert. Porret., qui in libro de Sex principiis , 


c. 6, ait: Magis autem proprium videtur esse positionis, sub- 
stantiae. proxime assistere, omnibus quidem aliis formis sup- 
positis. 
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adhaerere substantiae », ergo si non abstrahitur ab 
aliis proprietatibus magis remotis, nec a positione. 
Sed positio est ordinatio partium in loco: ergo etc. 

3. Item, omne corpus, quod est alicubi locali- 
ter, est ibi circeumsceriptive; sed corpus Christi in 
Sacramento est localiter, quia dicit Innocentius ' , 
quod «in pluribus locis existit » ; sed hoe non est 
nisi sub Sacramento : ergo etc. 

4. Mem, omne corpus, quod est alicubi, ita 
quod nec excedit nec exceditur ab eo, in quo est, 
non est tantum localiter , sed etiam * eircumseriptive 
et dimensive; sed corpus Christi taliter est sub Sa- 
cramento: ergo elc. 

CoxTrRA: 1. Esse definitive est superius ad esse 
cirewmscriptive; sed corpus Christi non est defini- 
tive sub Sacramento, ut probatum est?: ergo etc. 

2. Item, omne quod est dimensive alicubi, ae- 
quatur illi, in quo est: ergo si dimensive est, ae- 
quatur hostiae; scindatur ergo hostia, et tunc simi- 
liter aequabitur parti: ergo unum et idem est ae- 
quale parti et toti; quod quidem Deus non potest 
facere, quia tunc idem essel maius et minus se ipso, 
et duo contradictorie opposita simul vera, et bicu- 
bitum aequale monocubito *. 

3. Item, omne quod est in aliquo conterminative, 
si sit dimensive, necesse est esse configurative; hoc 
patet: ergo cum corpus Christi sit ibi conterminative, 
quia nec excedit nec exceditur ; si est dimensive, est 
eiusdem figurae: ergo orbicularis et subtilis. 

A. ltem, omne quod est alieubi inseparabiliter, 
sj est ibi dimensive, movetur ad motum eius, in 
quo est, sive transferatur, sive transvertatur; sed 
corpus Christi est in hostia inseparabiliter : ergo si 
est ibi dimensive, sicut hostia vertitur, ita et cor- 
pus, et ità habebit aliquando caput superius, ali- 
quando pedes. — Si ad haee omnia respondeas per 
miraculum, quia illud esset verum, si esset, per na- 
turam ; hoe. non solvit: quia per miraculum nun- 
quam separatur definitio a definito; sed istae rationes 
procedunt non secundum accidentales proprietates , 
sed per proprias rationes sive definitiones. 


CONCLUSIO. 


Corpus Ghristi, habens suam propriam. dimensto- 


nem, non dimensionem hostiae, non est in ea- 


dimensive. 


REsPOoNDEO: Dicendum, quod illud dicitur. esse 
dimensive alicub!, quod ita est in illo, quod totum 


. UNICUS. QUAEST. IV. 
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in toto et pars in parte secundum commensuratio- 
nem; et huiusmodi non debuit esse corpus Christi 
sub Sacramento, quia tunc necessarium esset illi 
aequari et configurari, sicut probant rationes prae- 
dictae. Sed hoc non congruebat veritati Sacramenti, 
quia, sicut supra? probatum est, ad veritatem Sa- 
cramenti requiritur, quod sit ibi in quantitate sua ; 
el si aequaretur hostiae, non esset ibi in sua quan- 
litate, sed conformaretur non in sua figura ; et ideo 
hoc non debuit fieri, sed debuit fieri, ut corpus ha- 
bens suam perfectionem esset in illa hostia; et ita 
habens suam dimensionem , non esset ibi dimensive. 
— Concedendae ergo sunt rationes ad hoc induetae. 

1. Ad illud quod obicitur, quod habet dimen- 
sionem est dimensive; dicendum, quod hoc verum 
est, Si sit ibi sicut locatum in loco; sed non est ibi 
sic, sed tanquam significatum contentum in signo ^; 
et quia eodem modo significatur in parva hostia 
ut in magna, eodem modo conlinetur. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non absirahi- 
tur a proprietatibus; dicendum, quod proprietates 
corporis Christi sunt duplices: quaedam absolutae, 
ut esse bicubitum et talis fieurae; quaedam re/atae , 
ut videri et tangi et tantum locum occupare. Ab 
absolutis non abstrahitur , sed a comparatis abstra- 
hitur, tum propter veritatem Sacramenti, qua opor- 
iet, ut magnum corpus sit in parva specie, tum 
propter utilitatem fidei, qua oportet oceultari?. Se- 
eundum hoe sciendum, quod positio est ordinatio 
partium in (ofo, et ab hac non abstrahitur — de 
hac loquitur philosophus — et partium in /oco, et 
ab hac abstrahitur propter Sacramenti veritatem. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est ibi loca- 
liter; dicendum, quod aliquid dicitur esse localiter, 
aut quia est secundum corporalem praesentiam , 
aut quia secundum eommensurationem corpori de- 
bitam. Primo modo est ibi localiter, secundo modo 
non, immo tantum in caelo; unde Innocentius? di- 
stingult esse localiter contra esse sacramentaliter. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod conterminative 
est ibi ; dicendum, quod | esse. eonterminative dici- 
tur dupliciter: uno. modo. privative, quia nec exce- 
dit nec exceditur;: et sic ex hoc non sequitur esse 
dimensive ; alio modo positive, quia primum respon- 
det primo, ei postremum postremo, et medium me- 
dio, et quod sic est, est ibi dimensive. Sed sic non 
est ibi corpus Christi; et ideo non est ibi dimen- 
Sive sive circumscriptive, quamvis nec excedat nec 
excedatur, quia medium medio non respondet *. 





! Vide supra pag. 221, nota 3. — De maiori. ctr. Gilbert. 
Porret., loc cit. c. 5. de Uli. 

? Nat. addit. conterminative, el per consequens. Cfr. Ari- 
stot., IV. Phys. text. 33. seqq. (e. 4). 

3 Quaest. praeced. — Cfr. Petr. Pictaviensis, V. Sent. c. 12. 
— Pro non est codd. H K P Q non potest esse. 

5 Sive illi quod est unius [góvoc] cubili. — Cfr. i. Sent. 
d. 42. q. 3, ubi de potentia Dei respectu impossibilium. 

5 Quaest. 2. 

$ Ofr.supralit. Magistri, d. VIII. c. 7, et Comment. p.1. a. 2. q. 1. 





* Vide supra q. 1. et infra d. 12. p. I. a. 4. q. 2. — Gil- 
bert. Porret., qui hic pAdtosophus vocatur, in libro de Sex prin- 
cipiis, c. 6, positionem ita definit: Positio est quaedam partium 
situs et generationis ordinatio, secundum «quam dicuntur stantia 
vel sedentia, vel aspera vel lenia, vel quomodolibet aliter dispo- 
sita; sedere autem ei iacere positiones non sunt, sed denomi- 
native ab his dieta sunt. Cfr. Aristot., de Praedicam. c. de 
Quanto. — inferius post positio esí codd. H L bene addunt du- 
plex, scilicet. $ Vide supra pag. 221, nota 3. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO V. 


Utrum corpus Christi sit in. qualibet parte hostiae. 


Quinto quaeritur, utrum corpus Christi sit. in 
qualibet parle hostiae. Et quod sic, videtur: 
|. Quia ita dicit Hilarius, et habetur de Con- 


Fandament.gecratione !: « Ubi pars est, ibi totum »: ergo cum 


in qualibet parte hostiae sit aliquid de Christo po- 
nere: ergo in qualibet parte est totum ponere. 

2. ltem, signemus unam partem aeque magnam ; 
impossibile videtur, quod sit ibi pes, sicut quod 
sit totum corpus: ergo eum maioris nobilitatis sit 
totum continere quam partem, et non sit maius 1m- 
possibile; videtur, quod hoc sit tenendum. 

3. Item, constat, quod post fractionem est to- 
tus Christus in singulis partibus, in quotcumque 
fiat partitio; sed per fractionem nihil novum ibi ef- 
fieitar: ergo ante fraetionem erat totum in qualibet 
parte ?. Si dicas, quod hoc est &x consequenti, Si- 
eut in speculo; non valet, quia in Speculo genera- 
tur species in singulis partibus ab obiecto ; sed ibi 
non est aliquid amplius bis faciens corpus Christi 
de novo venire, quia verba longo tempore sunt ante 
dieta : ergo semper est ibi tantum. 

4. Item, corpus Christi sub Sacramento subli- 
matur ad excellentiorem modum essendi quam spiri- 
tus — spiritus enim tantum in uno loco est, sed cor- 
pus Christi praesens est plaribus? — ergo si spirittis 
est ità in toto, quod in qualibet parte, multo for- 
tius corpus Christi. 

3. ltem, in conversione panis est totum homo- 
geneum, ergo quaelibet pars habet rationem totius: 
ergo cum non sit maior ratio, quare Zs/a pars con- 
vertatur in hanc partem quam illa*, qua ratione 
in unam, et in omnes: ergo si quaelibet pars in 
totum, patet etc. 

6. Item, hoc ipsum ostenditur per ?mpossibile. 
Signemus aliquam partem hostiae, aut ibi est totum, 
aut pars. Si totum, habeo propositum ; si pars, 
tune dividatur hostia; hie aut est pars, aut est £o- 
hum. Si pars, ergo Christus est divisus; si fotum , 
et prius non erat: ergo plus continet haec pars ho- 
stiae. quam prius: ergo de necessitate aliquid est 
ibi conversum in partes, quod prius non fuerat; et 











ulterius, locus est mutatus, quia pars illa cessit aliis 
partibus, quae de-novo esse ibi incipiunt. 

7. Mtem, esto quod fieret consecratio in pane, 
qui esset maioris quantitatis quam corpus Christi ; 
iunc vel aliqua. pars hostiae esset vacua a conti- 
nentia corporis Christi, aut corpus Christi est. ibi 
maiws, quam sit per naturam, aut est in. qualibet 
parte. Sed primum est contra perfectionem Sacra- 
menti ^; secundum contra perfectionem corporis Chri- 
sti: ergo tertium est ponendum. 


SED coNTRA: 1. Si ubi pars, ibi totum: ergo Ad opposi- 


ubi una pars, ibi quaelibet: ergo pars non est a 
parte distincta: ergo corpus Christi est ibi confusum. 
2. Item, si totum est in qualibet parte: ergo 
cum possibile sit, hostiam dividi in infinitum, vi- 
detur, quod corpus Christi erit ibi infinities. 

3. Item, tantundem facit, si est in toto totum, 
quantum si est in qualibet parte totum: ergo po- 
nere, quod sit in qualibet parte?^, est ponere su- 
perfluitatem. 

A. Item, ad hoc Sacramentum concurrit verbum 
et elementum et intentio *; sed intentio ministri est, 
quod sub totali specie totus sit Christus, nec fertur 
intentio eius super partes, quia partes sunt innu- 
merabiles: ergo in illis non est totus. 


CONCLUSIO. 


Corpus Christi ita est in toto, wt sit totum in 
qualibet parte , in qua salvatur species 
totius. 


REsPOoNDEO: Dicendum, quod duplex est hic 
positio. 

Aliquorum enim positio est, quod sub totali 
specie sit totum corpus, ita quod sub nulla parte 
totum ante fractionem, sed post fractionem est in 
qualibet parte totum: et hoc dicunt venire non à 
virtute convertendi, quia hoc non est per eonver- 
sionem, sed per Znseparabilem wnionem. Sicut enim 
ubi corpus, ibi anima Christi propter coniunctionem; 





* Can. Ubi pars est corporis, est et totum (78.), d. 2. Auctor 
huius canonis est Hilarius papa. ( 461-467.). Edd. addunt corpo- 
ris post pars, nec non et post ibi. 

* Cfr. Innocent. UII, IV. de Sacro altaris Mysterio, c. 8, ubi 
etiam impugnat exemplum de speculo. Exemplum ipsum ab 
Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. m. 7. a. 3. $6, et a S. Thom, 
hic a. 3. quaestiunc. 3, attribuitur August., qui ipso, ut notat 
3. Thom., utitur «in quodam sermone de verbis Evangelii »; 
forsan in illo, de quo supra pag. 219, nota 4, et qui in ope- 
ribus Augustini non invenitur. — Mox post sicut cod. X addit 
species. lnferius pro bis codd. M Q vis, Vat. his. In. fine arg. 





post lantum. (intellige : semper, i. e. ante fractionem, quantum 
post fractionem), pro quo edd. fotum, cod. O addit semel. 

* Vide supra q. 3. — Quod anima sit ita in toto corpore, 
quod in qualibet parte, ostensum est I. Sent. d. 8. p. Il. q. 3, 
et de Angelis Il. Sent. d. 2. p. 11:18: 9j q.- 4. 

* Ita. plurimi codd.; edd. etiam recte quam n illam. 

5 Plurimi codd. partem esse ibi. — Inferius respicitur 
I. Cor. 1, 13: Divisus est Christus? 

$ Vide supra q. 1. et infra d. 11. p. I. q. f. seq. 

7 Respiciuntur verba Hilarii in 4, fundam. posita. 

8 Cod. L supplet totum. ? Videsupra d. 6. p. 1I. a. 2. q. 1. 
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Ratio 2. 
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Ratio 1. 
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&ic, eum haee pars hostiae ' contineat aliquam. par- 
tem corporis et inseparabiliter ; rursus , illa pars non 
possit dividi ab aliis — quia corpus incorruptibile — 
propter coniunctionem ; qui separat partem hostiae 
ab hostia totum trahit secum. — Et ponunt exem- 
plum in speculo: quia imago habet esse spirituale, 
quod non potest dividi, et in altera parte spe- 
culi remanet pars imaginis, similiter et tota. Simile 
etiam dieunt in anima sensibili^, quae nata est esse 
in corpore anuloso propter consimilem rationem in 
partibus et toto; unde quando dividitur pars a toto, 
remanet in ea tota anima. Sic suo modo in propo- 
sito. Unde quia non est ponendum in hoc Saera- 
mento, nisi quod necesse est; el ratio cogit, post 
fractionem esse in partibus. divisis hostiae, ante fra- 
ctionem autem ponere esse in omnibus partibus non 
cogit: nolunt amplius ponere. 

Aliorum opinio est, quod corpus Christi ita est 
in toto, quod in qualibet parte, in qua salvatur 
species Lotius?. Et hoc quidem ponunt non propter 
necessitatem , sed propler rationem inducentem et 
in conversione et in fractione. In conversione, quia, 
cum totum sit homogeneum , non est maior ratio, 
quare magis una pars in unam partem quam in 10- 
tum convertatur; ex quo non requiritur determinata 
pars. Unde Innocentius *: « Ego sane concesserim, 
quod totalis panis in totale corpus convertitur, ila 
tamen, quod nulla pars panis in aliquam partem cor- 
poris transit ». — In fractione similiter videmus, 
quod qua ratione post in qualibet parte totus, eadem 
ratione similiter et ante. Unde Innocentius: « Reor, 
salva fide Maiestatis, quod ubi est panis consecra- 
tus, totam in singulis partibus continetur ; quod 
inde coniicio, quoniam in quoteumque partes spe- 
cles dividantur, in singulis est totus Christus ». 

Et haec positio est probabilior, et huic magis 
consentio, quia facit ad veritatem Sacramenti et 
wlilitatem fidei: ad veritatem? , quia Christus ibi 








225 


continetur ul signatam in signo, et quia ratio Si- 
gnandi uniformiter est in parlibus et in toto; ad 
veritatem. Sacramenti spectat, quod uniformiter sil 
in partibus et in toto. — Ad utilitatem fidei faeit, quia 
phantastica imaginatio multam impedit nos ab ele- 
valione ad contemplandum credenda. Sed si corpus 
Christi ponatur ibi, ità quod pars in parte, et to- 
tum in toto; non est omnimoda abstractio ab ima- 
ginatione ^. Sed quando ita ponitur, quod totas sub 
qualibet parte, hoc nullatenus cadit sub. imagina- 
lione. Unde multum sublevatar homo ad puritatem 
intellizentiae. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium , 
quod ibi est confusio; dicendum, quod non est: quia, 
elsi partes non distinguantur secundum positionem 
in /oco, distinguuntur tamen seeundum positionem 
in £ofo; et ideo non est ibi confusio, quia est ibi 
positio, quae est ordinatio partium in foto *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod infinities esset; 
dicendum, quod quamvis anima sit in qualibet parte 
corporis, (àmen semel est, quia unum est corpus: 
similiter in una hostia, quamvis in omnibus parti- 
bus ?, est ibi lamen semel; nec hostia est divisibi- 
lis in partes infinitas, ità quod ratio £o£zus , scilicet 
panis, vel proprietatis consequentis salvetur, quia 
in divisione continui est. status naturalis, quantum 
ad partes secundum formam *. 

9. Ad illud quod obiicitur de superfluitate, pa- 
tet responsio ex iam dictis. Quod enim corpus Chri- 
sti. sit in. singulis partibus, hoc facit ad Sacramenti 
veritatem et facit ad fidei utilitatem in promovendo 
ipsum intellectum, et ideo non superfluit. 

A. Ad illud quod obiicitur de intentione, dicen- 
dum, quod non oportet, quod specialiter et. discrete 
feratur intentio ministri super omnes partes, sed 
quia omnes partes habent rationem totius, sufficit, 
quod super totum; et sic in qualibet parte ^ quod 
in toto. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes cirea litteram , 
et primo de hoc quod dicit Augustinus: Saeramen- 


(um, Ecclesiae duobus constare ete. Videtur enim 
male dicere, quia ex corpore Christi el. signo visi- 
bili nihil fit unum. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod quamvis non fiat 





! Ex codd. HL (FPQbb a secunda manu) supplevimus 
hostiae. Inferius pro qui separat, quod habent codd. HMOP 
Q T X aa, alii codd. et edd. quia separat. 

? De hoc exemplo cfr. Aristot, I. de Anima, text. 68. 
et 93. (c. 4. 'seq.); 1I. text: 20. (c. 2.), et VII. Metaph. text. 56. 
(VI Uo T6: 

3 Sive forma totius; quaelibet enim pars panis est panis. 

1 Libr. IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 8. — Ibid. habetur 
etiam seq. textus: Reor autem, salva fidei maiestate, quod ubi 
panis est consecratus , sub tota specie totum corpus existit. Si- 
eut enim miraculose tam magnum corpus sub tam parva forma 
concluditur, ita miraculose totum corpus in singulis... sub sin- 
gulis partibus totus est Christus. 

5 [n cod. bb secunda manus addidit Sacramenti spectat. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





$ Cod. aa subiungit quia imaginationem turbare. posset 
homo quaerendo, ubi pes, ubi manus etc. 

7 Cfr. quaest. praeced. ad 2. 

8 Codd. LP Q supplent sif. 

? Aliis verbis: quia licet continuum «uathemaltice sive so- 
cundum meram quantitatem acceptum sit divisibile in infinitum 
(cfr. I. Sent. d. 43. q. 3. arg. 6. ad oppos.), tamen in quantum 
est corpus naturale i. e. constans ex materia et forma, non 
est divisibile in infinitum, quia forma naturalis requirit deter- 
minatam quantitatem, qua destructa, et ipsa destruitur. Cfr. 
Aristot. l. Phys. text. 36. seqq. (c. 4.); VI. text. 91. (c. 10.), 
et Il. de Anima, text. 41. (c. 4.). 

19 (:'od. aa subiungit esf. 

H Vide scholion ad 3. quaestionem. 


Ratio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Distinctio. 


Quaestio. 
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unum per essentiam, fit tamen unum Sacramentum, 
quia Sacramentum non dicit aliquid absolutum, sed 
magis ad aliquid *. Unde dicuntur facere unum Sacra- 
mentum, non quia fiant wnwm, sed quia ad unum. 


Duns. ll. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: Séeut per- 
sona Christi constat et conficitur ex Deo et ho- 
mine. Videtur enim ?mproprie loqui, quia persona 
Christi est. simplieissima: ergo non habet composi- 
tionem aliquam ?. — Item, nulla videtur szmili- 
(udo, quia est unio in persona et unio omnino sem- 
piterna et inseparabilis; haec autem ad modicum 
lempus est. [ 

REesPoxpEOo: Dicendum, quod süimiülitudo atten- 
ditur quantum ad duo: et quantum ad ea quae di- 
cuntur componi, et etiam quantum ad modum com- 
positi. Quantum ad ea quae dicuntur componi, quia, 
sicut. est ibi aliquid spirituale et invisibile, ut divina 
natura, et aliquid corporale et visibile; sic et in 
proposito. Quantum ad. modwm compositi *, quia, si- 
cut divina natura et humana dicuntur componi, non 
quia ex eis constet unum,.sed quia uniupntur 2n 
uno, scilicet in una persona Christi; sic in propo- 
sito dicuntur componi, quia ad unum. 

Quod ergo obiicit de compositione, dicendum, 
quod /arge dietum est, personam Christi constare 
et confici duobus *, quia illas duas naturas in se ha- 
bet. Unde dicitar composita, quia cum alio posita, 
non ex aliis confecta. — Quod obiicitur de insepa- 
rabilitate, dicendum, quod quantum ad hoc non at- 
tenditur similitudo *. 


Du». Ifl. 


Item quaeritur ulterius de hoc quod dicit: Con- 
ficitur Sacramentum Ecclesiae duobus , cum illud 
Sacramentum dicatur constare ex carne et sanguine. 
el ex specie vini et panis, similiter ex specie et vero 
corpore; quaeritur: quomodo differenter ? — Item, 
cum conficitur ex Saeramento et. re^; quaeritur, 
quomodo se habeant per modum partium: aut enim 
sunt partes subzectivae , aut. integrales. Non subie- 
clivae, quia ex eis non constaret. Si ?nfegrales; 











| Verbis ad aliquid (xgóc xt) utitur Aristot, de Praedicam. 
c. De his quae ad aliquid, et V. Metaph. text. 20. (IV. c. 15.), 
ad designanda relativa. — Cfr. de hoc dub. supra d. 8. p. Il. 
a. 2. q. 2; S. Thom. et Petr. a Tar., hic circa lit. 

?. Vide ..llI. ;Sent. .d...6,:8. 1... 2. — bid, 2552. eq. 1. 
seqq. insinuatur ratio. seq. — Mox post quia codd. FHI ad- 
dunt. dbi. 

? Codd. omittunt. composili. 

* Ex cod. H supplevimus duobus. 

? De eodem dubio Petr, a Tar., hic circa lit. 

$ Ut habetur hic in lit. Magistri, c. 1. — De partibus 
subieclivis etc. cfr. tom. Il. pag. 598, nota 9. — Paulo supe- 
rius pro differenter edd. differunt, pauci codd. differentur. 

7 Nam, ut supra lit. Magistri, d. 1V. c. |, ex August. di- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


sed pars integralis non recipit denominationem  to- 
tius: ergo Sacramentum non habet confici ex Sa- 
cramento et re. 

REsPONDEO: Dicendum, quod Sacramentum no- 
vae legis duo habet, scilicet quod est figura et 
causa *. Quoniam ergo illud Sacramentum habet ra- 
tionem significandi a specie exteriori, sed rationem 
dandi gratiam a carne Christi vera; ideo signanter 
dicit Auguslinus *, quod Sacramentum Eeclesiae duo- 
bus conficitur, scilicet Saeramento , id est signo, cui 
appropriat rationem Saeramenti propter significatio- 
nem, et re Sacramenti, quae efficit. 

Et per hoe patet illud, quod quaeritur: quia 
aliter sunt partes species duae *, scilicet panis et vi- 
num, quam species cum re, quia solum quantum 
ad alterum, scilicet. quantum ad rationem Ssignifi- 
candi completam, sieut tactum est supra. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Caro car- 
nis el sanguis Sacramentum est. sanguinis. Vide- 
tur enim male dicere, quia nihil idem est signum 
sul ipsius. SZ (w dicas mihi, quod idem sub diver- 
sis statibus potest esse signum et signatum, ut caro, 
prout est sub Sacramento, sit sigüum sui, prout est 
in caelo, quod videtur dicere littera. sequens ^; con- 
(ra: signum debet esse notius sensibus, quam si- 
gnatum; sed caro, prout est sub Sacramento, est 
invisibilis et impalpabilis, in caelo visibilis et. palpa- 
bilis: ergo non est signum eius. Sz tu dicas, sicut 
dicit Magister ", quod caro accipitur pro signo car- 
nis, scilicet pane; contra: species panis est visibi- 
lis et palpabilis; sed Augustinus dicit, quod carne 
invisibili significatur earo visibilis. 

REsPONDEO: Dicendum, quod tropologieus est 
sermo, nec tantum uno tropo, sed duplici, quia quod 
est signr attribuitur signato, et quod est. signati at- 
tribuitur signo. Species enim panis est signum, quo- 
niam est visibilis; sed caro interius contenta est signa- 
tum, quia est invisibilis ". Dicere ergo, quod caro 
invisibilis signat, hoc est dicere, quod species pa- 
nis, quae est signum carnis invisibilis, signat cor- 
pus Christi visibile et palpabile; et illa species pa- 
nis est caro invisibilis, non quia non videatur, sed 


citur, « Sacramenta... efficiunt quod figurant ». Cfr. ctiam supra 
d. 1. p. I. q. 4. seq. — Edd. quod est signum el res. 
5 Hic in lit. Magistii, c. !, ex quo textus huius dubii 


sumtus est, ubi pro Sacramentum. habetur sacrificium. — n- 


ferius pro et re edd. cum pluribus codd. ed rem. 

? Pro duae edd. sine re. — ldem dub. solvit B. Albert., 
hic a. 4. 

1? Hic in lit. Magistri, c. 1. in verbis Augustino attributis: 
Carne et sanguine, utroque invisibili... significatur corpus Chri- 


sti visibile et palpabile, plenum gratia et divina Maiestate. — De 
seq. propos. cír. supra lit. Magistri, d. Il. c. 3. et d. VIII. c. 6. 


a Hic inis 6. 1, 
praeced. 
1? Edd. addunt gratiae, omisso subinde dicere. 


in fine. — Verba August. vide in nota 


Duo in Sa- 
cramento. 


Ad quaest. 


DIST. X. P. II. DIVISIO TEXTUS. 


quia contentum eius, quod est caro, est invisibile et 
intelligibile eatenus, qua ibidem continetur; quasi 
vellet Augustinus dicere: caro Christi visibilis et 
palpabilis signatur et continetur a specie panis in- 
visibiliter et intelligibiliter !. 


Dus. V. 


ltem quaeritur -de hoe quod dicit: Soignificatur 
corpus Christi, quod. est visibile et palpabile in sua 
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forma. Videtur enim male dicere, quia Gregorius 
in homilia paschae*: « Quod palpari potest corrumpi 
necesse est»: ergo si corpus Christi est ineorrupti- 
bile, est impalpabile. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod Gregorius intelli- 
git de palpabilitate secundum tactum corporis non 
glorificati, et de palpabilitate, qua aliquid dicitur 
palpabile? ex necessitate, non potestate, quo modo 
est palpabile corpus Christi glorificatum. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM X. 


Pans Il. 
Veritas fidei, quod corpus Christi vere est in altari, confirmatur. 


Satis responsum est haereticis et obiectionibus eorum etc. 


x5 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 215. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra reprobavit Magister errorem ponentium, 
corpus Christi non esse vere in altari, et hoc re- 
spondendo eorum sophisticis obiectionibus; in parte 
ista veritatem fidei confirmat, multiplici auctoritate 
ostendens, quod corpus Christi vere est in altari, et 
simul cum hoc ostendens, qua virtute sit ibi. Et 
habet haee pars tres partes. In. prima resumit ér- 
rorem superius positum cum sua ratione, ut ipsum 
infringat veritatis ostensione. In secunda manifestando 
veritatem convincit errorem, ibi: Haec et his simi- 
lia, obiiciwnt etc. In. tertia concludit veritatem iam 
probatam, ibi: Ex his aliisque constat etc. 

Prima parte et ultima remanentibus indivisis , 
media dividitur in. duas. In prima ostendit duplici 


auctoritate, quod corpus Christi vere potest esse in 
altari. In. secunda vero ostendit, quod non solum 
potest esse, immo vere est post consecrationem, ibi: 
Item ante benedictionem alia species nominatur. Et 
utraeque auctoritates habent secum rationes coniun- 
ctas. Nam primae duae dicunt, quod virtus Verbi, 
quae potuil creare *, et virtus Spiritus sancti, quae 
potuit in utero Virginis mirabiliter et praeter ordi- 
nem naturae corpus Christi formare, potest simili- 
ter, immo multo fortius, substantias in id quod iam 
erat, mutare. Similiter duae sequentes dicunt, quod 
panis convertatur in verum corpus?, et ibi sit cor- 
pus, ubi erat panis. Hoc fit secreta potestate et vir- 
tute Spiritus sancti. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis duo principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de Sacramento eucharistiae per 
comparationem ad virtutem transsubstantiantem. 

Secundo, per comparationem ad virtutem ap- 
prehendentem. 

Cirea primum quaeruntur quatuor. 


Primo quaeritur de virtute transsubstantiandi 
per comparationem ad virtutem creandi. 

Secundo, per comparationem ad virtutem con- 
cipiendi. 

Tertio, per comparationem ad verbum. 

Quarto, per comparationem ad elementum. 





! [dem dub. solvit B. Albert., hic a. 5; S. Thom. et Ri- 
ehard. a Med., hic circa lit. 

? Libr. Il. homil. in Evang. homil. 26. n. 4: Nam et cor- 
rumpi necesse est quod palpatur, et palpari non potest quod 
non corrunipitur. 


Y 


? Ita codd. GH, edd. palpari, plures codd. palpare. — 
Cfr. de hoc dubio infra d. 49. p. II. art. princ. 2. a. 3. q. 2; 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

* Edd. omittunt quae potuit creare. 

» Cod. B supplet Christi. 
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SENTENTIARUM LIB. 1V.- 


ARTICULUS I. 


De eucharistia, respectu virtutis transsubstantiantis. 


QUAESTIO I. 


Utrum aequalis, vel maioris virtutis sit panem in corpus Christi convertere, 
quantae est aliquid de movo creare. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum ae- 
qualis virtutis, vel maioris sit panem in corpus Chri- 
sli convertere, quantae est aliquid de novo creare. 
Et quod non sit aequalis virtutis, videtur: 

l. Per verbum Ambrosii, quoniam Ambrosius ' 


Fundamenta. pedit sic: « Si sermo Christi potuit facere quod non 


erat, non potest ea quae sunt in id mutare quod 
non erant »? quasi dicat: potest; sed ista ratio nihil 
valeret, nisi illud esset maioris potentiae: ergo po- 
lentia ereandi est maioris potentiae quam transsub- 
stantiandi. 

2. [tem , ratione videtur, quia ubi est maior 
distantia, ibi maior virtus reducens; sed inter ens 
et non-ens est maior distantia, quam inter ens et ens: 
ergo maior est virtus in creatione, in qua de non- 
ente fit ens *. 

3. Item, maior est virtus, quae agit. pauciori- 
bus mediis et auxiliis; sed virtus, quae producit ex 
nihilo, sibi sola sufficit, quae vero ex aliquo, aliam 
rationem * praesupponit: ergo elc. 

CoxrRA: |l. « Maius est de impio facere pium 


^à opposi- quam. ereare caelum et. terram » ; sed transsubstàn- 


liatio panis in corpus Christi multo maior est quam 
impium iustifieare: ergo illud maioris virtutis est 
quam ereare. 

2. Item, illud est impossibilius, quod mens bene 
disposita diffieilius iudicat; sed omnis mens facilius 
credit, aliquid de novo fieri, quam aliquid in aliud 
(ransmutari sine illius augmento et aliqua mutatione?: 
ergo illud difficilius. 

3. ltem, ubicumque est [inita distantia inter 
extrema, aliquid manet commune; sed in transsub- 
stantiatione nihil commune manet?^: ergo inter ex- 








trema est distantia infinita; et si hoe, transsubstan- 
tiatio talis est a virtute infinita, et sic non est ma- 
ioris potentiae illud quam istud. 

^. ltem, maioris polentiae est facere, quod 
unum sit in pluribus locis, quam quod unum sit; 
sed haec. virtus, quae facit, corpus Christi esse in 
altari, facit, ipsum in pluribus locis esse?: ergo 
islud est maioris virtutis. 


CONGLU SIO. 


Maius est. quoad. e[feetum creare quam transsub- 
stantiare; sed quatenus corpus Christi super- 
excellit. omnem | ereaturam, prout. est. eum 
anima, et. Divinitate, e[[ectus transsubstantia- 
lionis excellit omnem rei alterius creationem. 


RrsPoNDpEO: Dicendum, quod si loquamur de 
virtute ereante et transsubstantiante , quae maior sit 
quantum «ad se, non est differentia, quia una est, 
nec intensa nec remissa*. — Si autem quantum ad 
e[fectum , quis sit indicativus maioris potentiae, sive 
magis declarativus potentiae divinae; dicendum, 
quod in qualibet harum operationum est considerare 
principium initiale, distantiam mediam et termi- 
num finalem. Quantum -ad prinetptum initiale ma- 
ioris virtutis est attestativum. ereare quam £ranssub- 
stantiare, quia ibi ex nihilo, hic operatur in aliquid *. 
— Quantum vero ad déstantiam mediam , est ae- 
qualis virtutis, quia utrobique nihil commune repe- 
ritur, nec manet secundum genus subiectum, licet 
secundum genus praedicabile in. altero ^. — Quan- 
tum vero ad /erminum finalem , quia ibi in crea- 


lione fit, ut quod non erat sit, in. transsubstantia- 





! De Mysteriis, c. 9. n. 52. Cfr. IV. de Sacram. c. 4. n; 45. 


Vide hie lit. Magistri, c. 2. — Superius pro quantae est cod. L 
quam. esi. 

? Cir. tom. I. pag. 767, nota 9. 

? Codd. HN Y causam, scil. materiam, Alex. Hal, S. 
p. IV. q. 10. m. 4. a. 2. $ 6: aliquam [quod habent etiam 


codd. H aa] rem praesupponit; unde indigel aliquo : ergo etc. 

* Secundum August., in loan. Evang. tr. 72. n. 3. 

? B. Albert, hic a. 8, hoc probat ex co, quod philosophi 
creationem | deprehenderunt, non autem transsubstantiationem. 
Cir. 3. Thom., hie d. 1l. q. f. a. 3. quaesüune. 3. arg. 4. 
ad oppos. 

$ Ut ostenditur infra d. 11. p. I. q. 2. — Finem arg. cod. L 
exhibet sic: potentiae hoc [scil. transsubstantiatio ] quam illud 


[creatio ] ete., permulti codd. potentiae quam. illud. Cod. Z 
addit et sic ete., cod. bb ergo etc. 


? Cfr. supra p. L. q. |. seqq. — Superius post quam quod 
wunwm. sil cod. X addit in uno. 

8 Quia est divina. — Post «na est in cod. HI additur "- 
mero. 


- 


? [nnocent. lil, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 7: Certe 
maius est creare quod non est, quam mutare quod est; ac 
longe maius, quod non est de nihilo procreare, quam quod 
est in aliud transmutare. — Edd. subiungunt ef ex aliquo. 

1 Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 4. a.-9; S. 6«hoc decla- 
rat his verbis: In hae transmutatione non remanet aliquid com- 
mune, quod est sustentans [i. e. materia] ipsam transmutatio- 
nem... Si dicatur, quod ibi est corpus commune. Hoc verum 


Conclusio 1. 


Tria consi- 
deranda. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Ad fundam. 


Conclusio 5. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. X. P. II. ART. I. QUAEST. Il. 


lione fit, ut quod erat alicubi sine sui mutatione 
sit alibi, illud quidem est maius, sed hoc rarius '; 
el illud maius est, sed istud maius videtur. Quan- 
tum ergo ad terminum finalem maius est creare, 
sed maius videtur transsubstantiare. 

Rationes igitur primae verae sunt, quia maior 
effectus est ereare et quantum ad terminum finalem 
et quantum ad principium initiale. In hoe tamen, 
quod corpus Christi superexcellit omnem ereaturam, 
prout est cum anima et Divinitate; et. transsubstan- 
tiatio facit, ut illud corpus sit in altari, non de alio: 
ideo excellit omnem  a/ferius rei creationem, non 
tamen $uZ formationem, sicut videbitur ?. 

1l. Ad illud quod obiieitur, quod maius est de 
impio facere pium etc.; dicendum, quod illud dici- 
tur maius, salvo libero arbitrio, quia hie ex parte 
liberi arbitrii est resistentia, ibi? nulla; non sic in 
proposito. 

2. Ad illud quod obiicitur de iudicio mentis 
dispositae, dieendum, quod faciliora iudicat usita- 
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tiora et quae magis apparent, quamvis maiora * 
sint; unde non valet. 

3. Ad illud quod obiicitur de distantia, dicen- 
dum, quod hoc concedendum est quantum ad hoc, 
quod nihil commune remanet, sed non quantum ad 
distantiam in ratione generis praedicabilis *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod maius est fa- 
cere, quod in pluribus locis ete.; dicendum, quod 
cum aliquid non-ens fit, aut est en potentia, ut sit, 
aut nullo modo. Si aliquo modo est 2n potentia, ut 
sit; tunc bene concedendum est, quod maius.est 
facere, quod in pluribus locis sit, quam quod sit, 
quia est. in potentia ad esse, non ad plura leca 
simul. Sed quando nullo modo est in potentia , ut 
sit, et congruitatem habet ad hoc, ut in pluribus 
locis sit, primum est maius; et sic in proposito, 
quia illud quod creatur, nullam habet potentiam 
nec ordinationem ad hoc, ut sit. Sed corpus Chri- 
sti iam conditum et perfectum idoneitatem habet ad 
hoc, ut sit in pluribus locis sub Sacramento *. 


SCHOLIO N. 


l. De l. et 2. quaestione alii Lombardi commentatores bre- 
viter et concorditer agunt (in seq. dist.) unica quaestione; sed 
diffusius Alex Hal., S. p. IV. q. 10. m. 4. a. 2. $ 6. Cfr. S. Thom., 
d. 11. q. !. a. 3. quaestiunc. 3; S. Ml. q. 75. a. 8. ad 3. — 
— p. Albert, d. 11. a. 4. — Petr. a Tar., d. 1l. q. |. a. 5. — 
Richard. a Med., d. 11. a. 1. q. 6. — Dionys. Carth., d. 1l. 
q. 2. circa med. : 

Il. In 3. quaestione redeunt eaedem controversiae et eadem 
principia, de quibus actum est supra d. !. p. I. a. 1. q. 3. 4. (cfr. 
ibi scholion) et d. 5. a. 3. q. f. Cfr. etiam infra d. 13. a. 1. q. 3. 

De eadem quaestione hic non agunt explicite nisi Alex. IHal., 
loc. cit. S. &,. et. B. Albertahie. a; 7..,8. 

Ill. Cirea solutionem 4. quaestionis opinio media, quam 
cum S. Bonav. ut. probabiliorem tenuerunt Alex. Hal., et Petr. a 





Tar., nunc est obsoleta. Communiter: enim recepta est senten- 
tia S. Thomae, quod quaecumque maxima materia, dummodo 
consecranti sit znoraliter praesens, possit consecrari valide, 
quamvis non licite. Nam « quantitas materiae huius Sacramenti 
determinatur per eomparationem ad usum f(idelium; sed non 
ad usum fidelium, qui munc occurrunt... (sed) absolute. Nume- 
rus autem fidelium est indeterminatus; unde .non potest dici, 
quod quantitas materiae huius Sacramenti sit determinata » 
(8^ "Phónr? S Wu "Pana ere INP Sent da quar 
quaestiunc. 3.). 

De eadem quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., loc. cit. 
$ 6, Consequenter quaeritur. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. 
hichard. a Med., hic a. 7. q. 4. — Durand., IV. Sent. d. 1I. 
q. 6. — Dionys. Carth., hic q. 6. 


QUAESTIO II. 


Utrum virtus transsubstantiandi sit nobilior vir(ute concipiendi Christum. 


Secundo quaeritur de virtute transsubstantiandi 
per comparationem ad virtutem concipiendi. Et quod 
virtus transsubstantiandi sit nobilior, ostenditur sic. 

1. Nobilitas et magnitudo virtutis per actam di- 
gnoscitur. et aetus per terminum; sed virtus con- 
ceptionis in Virgine terminata est ad corpus Chrisli 


est eo modo, quo logicus sumit commune, non eo modo, quo 
actio creaturae requirit commune. Cfr. infra d. 1l. p. I. q. 2. 
ad 4. et q. 6, et Aristot., Xl. Metaph. c. 8. (X. c. 9.) — Pro 
secundum. genus subiectum cod. aa secundum generis sub- 
stantiam. 

| August., in loan. Evang. tr. 24. n. 4: Illud [saturatio 
quinque millium hominum de quinque panibus ] mirantur ho- 
mines, non quia maus est, sed quia rarum. est. — Mox post 
maius est cod. aa addit secundum veritatem, et post videtur 
subiungit quia rarius quotidie est. creatio in. rebus, sed non 
ita consecratio. 

? [|n seq. quaest. — Superius edd. omittunt «on. de alio. 





passibile et mortale, transsubstantiatio autem. ad 
corpus impassibile et immortale. et hoc, prout est 
in perfecta aetate et substantia el quantitate ' : 
ergo ele. 

2. Item, quanto illud, ex quo ineipit actio, mi- 
norem habet dispositionem ad terminum actionis , 





3 Scil. in creatione caeii et terrae. — Cod. D. abi nullius. 
Cod. K subinde omittit non, referendo ultima verba solutionis 
ad ibi nulla. 

* |ta cod. Fà secunda manu et edd.; codd. minora. 

5 Sensus est: licet transsubstantiatio et creatio in eo con- 
veniant, quod nihil commune in terminis a quo et ad quem 
inveniatur, tamen in transsubstantiatione habetur  quodam- 
modo terminus a quo et im quem (panis convertitur in cor- 
pus Christi), ratione cuius dici (praedicari) potest corpus con- 
verlitur 2n corpus; hoe autem non est in creatione, — Pro 
praedicabilis plurimi codd. principalis. 


9. Cfr. supra. ps go. T Cfr. supra, p. I. q. 4.. seq. 


Distinctio. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Distinctio. 
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tanto virtus reducens est excellentior et virtuosior ; 
sed panis minorem habet dispositionem ad carnem 
Christi quam caro beatae Virginis: cum igitur vir- 
tute transsubstantiationis panis transeat in carnem, 
et virtute conceptionis caro beatae Virginis facta sit 
caro Christi; videtur, quod virtus transsubstantians 
sit dignior et excellentior. 

3. Item, quanto virtus magis se diffundit et 
communicat, tanto potentior et melior, quia « bonum 
est communicativum sui' »; sed virtus transsubstan- 
tiandi est communis toti mundo et Christi carnem 
facit esse, ubicumque fideles sunt; virtus autem 
concipiendi solum fuit in Virgine et Christum solum 
in uno loco fecit esse: ergo haec virtus, scilicet 
transsubstantiandi, est nobilior et excellentior. 

CovrnA: 1. Illa virtus est dignior, quae subie- 
ctum suum facit dignius et excellentius; sed virtus 
concipiendi data Virgini Mariae fecit eam multo di- 
eniorem, quam virtus sive potestas consecrandi data 
sacerdoti vel verbo?: ergo virtus concipiendi est 
excellentior. 

2. Item, opus illud est maius et excellentius, 
de quo tenetur quis secundum rectam rationem plus 
laudare Deum et ei regratiari ; sed magis tenemur lau- 
dare Deum de conceptione gloriosae Virginis, quam 
de consecratione, quam facit sacerdos in altari: 
ergo elc. 

3. Item, illà virtüs est potentior et maior, quae 
potest in plus; sed beata Virgo unica conceptione 
concepit illud idem et tantum, quantum omnes sa- 
cerdotes omnibus consecrationibus conficiunt a prin- 
cipio mundi usque ad finem; et praeterea , novum 
aliquid, quod non erat, nobis concepit; sed sacer- 
dos non conficit nisi quod erat: ergo virtus conce- 
plionis ad maiorem effectum sive terminum se ex» 
tendit: ergo nobilior. 


CONCLUSIO. 


Virtus. concipiendi Christi nobilior est virtute 
transsubstantiandi tum. quoad | manifestatio- 
nem divinae potentiae, qua, laudatur divina 
Majestas, tum quatenus consideratur commu- 
nicata, beatae. Virgini. 


REsPOoNpDEO: Dicendum, quod dupliciter est loqui 
de utraque harum virtutum: aul prout sunt in suo 
fonte et primo principio, ut dicatur virtus conci- 
piendi, quae operata est conceplionem et principa- 
liter et propria auctoritate, et similiter virtus trans- 


! Secundum Dionys.; cfr. supra pag. 188, nota 1. 

? Vide quaest. seq. 

* Quia scilicet utraque est ipsa virtus Dei infinita. 

^ Respicitur Il. Cor. 10, 5: In captivitatem redigentes om- 
nem intellectum in obsequium Christi. — Edd. captivat. 

* Cod. Z (Ea secunda manu) addit sium, plures alii se- 
cundum. lnferius post actio edd. subiungunt Virginis est glo- 
riosior, et subinde pro accipit substituunt accepit. 
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substantiandi; et sic non est comparatio secundum Conclusio 4. 


maius et minus Zn se?; sed si comparentur ad ma- 
nifestationem. factam per effectus, iudicandum est, 
quod se habent sicut excedentia et excessa. Licet 
enim utrumque sit nobilissimum et ostendat, Dei 
potentiam esse summam; in illo tamen magis lau- 
datur Maiestas divina, et in hoc captivatur magis 
ratio nostra *. 

Alio modo possumus loqui de hac duplici vir- 
tute, prout dicitur eommuni?cart ereaturae, secun- 
dum quod dicitur, quod Virgini data est potestas 
concipiendi et sacerdoti per verbum potestas confi- 
ciendi; et sic loquendo simpliciter virtus concipiendi 
est dignior et excellentior, quia subiectum? magis 
nobilitat — maius enim est esse matrem Dei quam 
esse sacerdotem —- quia: etiam  aetio  singularior 
et praeclarior — maius enim est concipere quam 
conficere -— quia fermünus actionis plus accipit a 
concipiente Matre quam a conficiente sacerdote. Ac- 
cepit enim a Matre humanitatem et esse, non tan- 
tum esse hic wel esse ibi; ón consecratione vero, 
sicut melius patebit ^, corpus Christi non incipit esse. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de nobilitate 
corporis Christi, iam patet responsio. Nam corpus 
Christi in consecratione non /if£; quod si fieret, tunc 
utique bene concederem rationem, sed certe tunc 
non fit eius ^umanitas, quia faeta est in conce- 
ptione; non fit. gloria corporis, quia facta est in 
resurrectione; non fit perfecta aetas, quia triginta 
annorum spalio est perfecta. Unde argumentum de- 
ficit, quia arguit, ac si faceret?. Sed per consecra- 
tonem nihil novum fit, sed hoec solum fit, ut quod 
erat in caelo perfectum et gloriosum virtute trans- 
substantiandi idem sine mutatione sit in altari. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod minor est di- 
spositio; dicendum, quod ex utraque parte erat po- 
tentia. obedientiae. Verumtamen esto, quod minor 
sit dispositio, tamen virtus data verbo vel sacerdoti 
non efficit vel reducit ad actum, sicut. virtus con- 
ceptionis. data Virgini*; et hoc melius patebit in 
tertio problemate. 

3. Ad illud quod obiicitur de communicatione, 
quod nobilior est virtus, quae se magis communicat ; 
dicendum, quod hoe verum est, ceteris aliis paribus; 
sed non sie in proposito. Nam beatissima Virgo Maria 
tantam habuit divinitus sibi collatam virtutem , quod 
recte Mater Domin? dicitur et est verissime *; sacer- 
dos autem — nec verbum — nec pater nec mater 
Christi potest dici, quamvis ad eius ministerium con- 
vertatur panis in beatissimum corpus Christi "^. 





$ |n solut. ad 1. et d. 11. p. I. q. 4. seqq. 

7 Supple: consecratio praedicta. — Edd. planius fieret. In- 
ferius post sine [codd. RS T omittunt sine] mutatione cod. 
O addit su. 

$ Cfr. III. Sent. d. 4. a. 3. q. f. seq. — De potentia obe- 
dienliae cfr. ll. Sent. d. 18. a. 1. q. 

? Ut ostensum est Ill. Sent. d. 4. a. 3. q. 3. 

!' Vide scholion ad praecedentem quaest. 


t2 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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QUAESTIO Ill. 


Utrum virtus transsubstantiandi sit data, verbo prolato, an solum sit virtus Verbi increati. 


Tertio quaeritur de virtute transsubstantialionis 
per comparationem ad verbum; et quaeritur, utrum 
virtus transsubstantiandi sit data verbo prolato, an 
solum sit virlus Verbi increati. Et quod verbo pro- 
lato, videtur. , 

1. Ambrosius!: «Sermo Christi creaturam mu- 


Adoppos- tat»; sed omnis actio, quae est ab aliquo, est me- 


diante virtute, sed haec mediante verbo prolato: 
ergo eic. 

2. [tem , Eusebius *: « Invisibilis sacerdos visibi- 
les creaturas in. substantiam corporis et sanguinis 
sui verbi sui secreta potestate commutat ». 

3. Item, ratione videtur, quia omne adveniens 
alicui, quod est in sola potestate ad aliquid, et fa- 
ciens ipsum esse in actu, habet virtutem aliquam?; 
sed verbo adveniente ad elementum, statim transit 
in eorpus Christi: ergo in verbo est aliqua virtus 
ad hoc. 

A. ltem, cum non sit virtus in speciebus; si 
non est virtus in verbo, tunc ergo non est Sacra- 
mentum novae legis, cuius est «efficere quod fi- 
gurat * ». 

3. Item, in omni naturali opere, ubi Deus ope- 
ratur mediante creatura, data est virtus creaturae, 
per quam operaltur?: ergo simili ratione in opere 
miraculi: ergo si illud operatur per verbum, patet, 
quod verbo collata est virtus. 

CONTRA: 1. Augustinus de Verbis Domini: 


Fundamenta. « Sicut. de Virgine per Spiritum sanctum Christi caro 


sine coitu creatur, ità per eundem ex substantia 
panis et vini idem corpus Christi mystice eonsecra- 
tur »;-sed illud fit solum virtute increata: ergo et 
istud. 

2. Item, Ambrosius?: «Sermo Christi creatu- 
ram mutat»; «quis Sermo? Hic, per quem omnia 
faetà sunt»; sed illad Verbum est increatam, non 
creatum: ergo etc. 

3. ltem, ratione videtur, quia corpus Christi 
est nobilissimum inter creata; sed potentia transsub- 


! Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 17. Cfr. de Mysteriis, c. 9. 
n. 52. Vide hie lit. Magistri, c. 2. 

? [nvenitur hoc testimonium in Epist. 38. seu homilia de 
corpore et sanguine Christi (inter opera Hieronymi), c. 2, 
quae alias Eusebio Emisseno (cfr. C. Quia corpus (35.), de Con- 
secrat. d. 2). attribuebatur, secundum Oudinum autem Fausti 
hhegiensis episcopi esse dicitur. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. — 
Pro cerbi sui textus originalis et edd. verbo suo. 

3 Vide Aristot., IX. Metaph. text. 12. seqq. (VIII. c. 7.). 
— Superius pro omme multi codd. et ed. 1 esse. 

1 Seeundum August. supra in lit. Magistri, d. IV. c. | 
allegatum. Cfr. etiam d. 1. p. I. q. 4. et 5. 

5 Cfr. tom. Il. pag. 746, nota 6, et tom. II. 
nota 2. 


? 


pag. 198, 








Slantiandi potest in illud, quia convertit aliud in 
ipsum; sed nihil potest supra aliud, nisi quod est 
nobilius?; et nihil ereatum est ipso nobilius: ergo 
nulla virtute creata fit: ergo nec virtute verbi 
prolati. 

A. ltem, si. virtus est. data verbo a. Christo, aut 
verbo in meníe, aut in scripto, aut in prolatione. 
Non in meníe nec in scripto: ergo in prolatione; 
sed verbum, quod Cristus protulit, nunquam po- 
test resumi?: ergo dicitur a/zud. Sed illud nun- 
quam fuit nisi nune: ergo nec data est ei potestas 
sive virtus. 

3. ltem, si datur in prolatione; aut subito, aut 
successive. Si successive, ergo successive operatur, 
quod stultum est dicere, ut manifestum est. Non 
enim dare est, quod unà pars panis primo transsub- 
stantietar quam alia, eum verbum respiciat aequa- 
liter totum: nec quod una pars Christi prius sit 
ibi quam alia, quia tunc partes corporis Christi glo- 
rificati essent separabiles; quod stultum est. dicere ". 
Si subifo, aul in principio, aut in medio, aut. in 
fine. Si in principio, et statim cum est, operatur: 
ergo in principio fit transsubstantialio: ergo si non 
compleret verba, factum esset. Similiter de medio. 
Si in /ine; sed verbum in fine non est: ergo datur 
non-enti. Item , s! in /ime; constat, quod desinente 
verbo, desinit et virtus: ergo in eodem instanti vir- 
(us incipit et desinit, et est et non est. 

6. Item, si datur virtus, aut £o(2, aut alicut 
parti. Si toti: ergo aut. quaelibet pars habet totam: 
virtutem, aut partem. Si totam: ergo quaelibet pars 
facit; si parlem. virtulis; cum partes non sint simul, 
nec erit virtus simul nec operatio simul. Si aeu: 
parti, quaero, cui? 

7. ltem, si Deus dat virtutem verbo in prola- 
lione; tunc, cum verbum prolatum deficiat, videtur 
similiter, quod illa nobilis virtus statim desinat esse ; 
et inconveniens esset, quod Deus sic tam nobilem 
virtutem daret, quae statim desinat esse. 








$ De hac auctoritate, quae C. Utrum sub figura (12.), de 
Consecrat. d. 2, tribuitur Augustino, sed quae est Paschasii 
hRadberü, vide hic lit. Magisiri, c. 2. 

? Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 17. et 15. Cfr. de Myste- 
riis, c. 9. n. 52. Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

$ Aristot., Ill. de Anima, text. 19. (c. 5.): Semper enim 
honorabilius est agens patiente, et principium materia. Cfr. Au- 
gust., de Immortal. animae, c. 8. n. 14. et IV. de Musiea, 
9:10. m8 

? Cod. aa subiungit quia quod. semel dictum est, amplius 
non potest sumi, e& mox omittit. dicitur. Superius post Non 
codd. HL supplent verbo. 

19 Cfr. infra d. 11. p. |. q. 9. — De seqq. rationibus vide 
supra d. l. p. I. q. 4. circa finem, et IIl. Sent. d. 40. dub. 3. 
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8. Item, si corrumpitur, quaero: in quid ce- 
dit? aut in. aliquid, aut. in nihil. In aliquid non, 
quia non ex aliquo; sj in nZhil, tunc videtur contra 
communem sententiam et Sancforum et philosopho- 
rum!, quae est, quod nihil quod corrumpitur, ce- 
dat omnino in non-ens. 


CONCLUSIO. 


Intelligibilior est opinio , quod mon sit data verbo 
aliqua, qualitas, quae operetur transsubstan- 
liationem, sed tantum efficax ordinatio ad hoc. 


REsPONDEO: Ad hoec dicendum, quod hic est 
duplex opinio, sieut tactum est. supra distinctione 
prima *. 

Quidam enim ponunt, quod datur verbis aliqua 
virtus spiritualis, per quam operantur , transsub- 
stantiationem, Deo nihilominus intime operante. Et 
haec virtus verbi habet posse et respicit panem ; 
non enim se extendit ad corpus Christi. — Et est 
exemplum: si esset dator formarum, sicut aliqui ? 
posuerunt, agens particulare solum operaretur per 
comparationem ad terminum « quo, non ad quem. 
Et datur haec virtus verbo supra maturam et su- 
pra intellectum et datur. subito, ut dicunt. Sed 
non oportet, quod operetur statim , cum datur, quia 
operatur secundum nutum dantis. Et est virtus sün- 
plex, operans instantanee; et tamen est in subie- 
eto composito et successivo, quoniam est ibi supra 
naturam. 

Sed quia difficillimum et. non intelligibile vide- 
tur, quando illa virtus datur verbo, utrum func 
detur, vel ante si data, et. quomodo et qualiter 
datur , et quomodo operatur , si ponatur esse aliqua 
?. qualitas in. verbo; propterea est alia via, quod vr- 
[us verbi extenso nomine dicitur, non quia aliqua 
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qualitas sit data verbo, per quam operatur, sed ex 
divina institutione hoc firmatum est, ut, isto verbo 
prolato a sacerdote super panem cum intentione 
conficiendi, panis transsubstantietur. Unde ad pro- 
lationem illius verbi Verbum increatum facit. llla 
ergo ordinatio verbi infallibilis ad talem effectum 
virtus dieitur, quae non est aliqua qualitas data 
verbo nec aliquid de novo creatum. 

Et ex hoe patent rationes ad utramque partem, 
quia primae procedunt de virtute communiter. di- 
cla, praeter ultimum. Ad quod dicendum , quod non 
est simile, quia natura est agens praecipuum * et 
efficiens, sed hie solus Deus est influens. 

Rationes ad oppositum patent, quia concedo, 
quod sieut rerum creatio est a sola virtute increata, 
sic et transsubstantiatio. Sed in hoe est hic additio, 
quia hoc fit ad prolationem verbi creati, illud sine 
aliquo ministerio. 

Aliae. rationes omnes patent, quia nihil abso- 
lutum est verbis datam, sed Christus unica insti- 
tutione non tantum verbum, quod protulit, sed omne 
consimile prolatum a sacerdote: supra naturam or- 
dinavit, ut statim, ipso prolato, ipse sacerdos invisi- 
bilis assistens converteret. Unde nihil datur verbo 
de novo, quando sacerdos illud pronuntiat. Sed illa 
institutione primaria efficacem habuit ordinationem 
ad hoc; propter quod non immerito dicitur Aabere 
virtutem. — Per hunc etiam modum intelligo, Sa- 
cramenta novae legis esse eausam. et efficere, sicut 
supra? determinatum est: non quia gratiam donent, 
sed quia efficacem ordinationem habent ex divina 
pactione ad gratiam. Non sic Sacramenta veteris 
legis, excepta circumeisione . — Habet tamen ni- 
hilominus hoc Sacramentum causalitatem ratione 
rei contentae , scilicet carnis Christi, quae ad gra- 
tiam disponit. — Et haec positio magnorum est et 
bene intelligentium 7. 


QUAESTIO IV. 


Utrum virtus verborum possit convertere quautamcumque materiam. 


Quarto quaeritur de virtute transsubstantiante 
per comparationem ad elementum , et quaeritur, 
utrum virtus verborum possit convertere: quantam- 
cumque materiam. Et quod sic, videtur: 


! August., Il. de Moribus Manichaeor. c. 6. n. 8. seq.; 
Damasc., Dialectica, c. 61, et IIl. de Fide orthod. c. 98; Ari- 
stot. , I. Phys. text. 82. (c. 9.), V. text. 7. seq. (c. 4.); I. de 
Caelo et mundo, text. 20. (c. 3.), et I. de Generat. et corrupt. 
text. 17. (c. 3.). — Inferius pro cedat codd. F G et ed. 1 ce- 
dit, codd. AEKL VZaa secedit. 

? Part. 1. quaest. 4. Cfr. d. 3. p. I. a. 4. q. 2. et infra 
d. 13. a. I. q. 3. — Inferius pro »on enim cod. H (bba se- 
cunda manu) mom autem. 

? Ut Avicenna; cfr. supra pag. 42, nota 4. — Verbis esset 
dator edd. praeemittunt. Deus. 


|. Quia aeque diffieile* est convertere unam Ad opposi- 


hostiam, sicut duas, et ita duas, ut tres, et sic pro- 
cedendo: ergo pari ratione aeque facile est conver- 
tere magnam et parvam quantitatem. 


* Codd. praecipuus. Inferius post patent codd. B M Q (bb 
à secunda manu) addunt primo, cod. H ergo. Subinde post 
quia ex codd. BH L Q (Ebb a secunda manu) interseruimus 
concedo [codd. L Q concedunt], quod. Post pauca pro creati, 
quod habent codd. HL N Y (bb asecunda manu), edd. prolati. 

5 Dist; 4. p. L. q.. 4. in. fine. Clr. etiam-d..3. p. JL.ca.. 4. 
q. 2. — Pro donent codd. EK OR S T W Z tenent, quae lectio 
respondet supra propositis d. 1. p. l. q. 3. 

$ De quo vide supra d. 1. p. I. q. 5. in fine. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Vat. cum uno alteroque cod. facile. 
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2. |tem, conversio illa est a virtute immensa; 
sed illa virtus potest super quantamcumque mate- 
riam: ergo etc. 

3. Item, unus sacerdos toti mundo posset con- 
ficere; eadem ratione, si duplo plures essent, et sic 
ascendendo: ergo etc. 

4. ltem, panis est totum homogeneum, ergo 
eiusdem naturae est in toto et in partibus; et si 
secundum Zane partem convenit ad conversionem , 
et secundum omnem: ergo si adsit verbum et ele- 
mentum, cum ista faciant Sacramentum ?, patet. etc. 

9. Item, sieut medium corrumpitur per super- 
fluum, ità per diminutum ?; sed in quantacumque 
parva quantitate potest verbum convertere: ergo in 
quantacumque magna. 


CoxTRA: 1. Omnia creavit Deus 2n mumero, 


Fundamenta, pondere et mensura , sicut dicitur Sapientiae unde- 


cimo *: ergo in hoe Sacramento concernitur deter- 
minata mensura: non ergo potest in quantameum- 
que materiam. 

2. ltem, baptizans, si. intenderet verbo conse- 
crare totum mare, non tamen consecraret nisi eam 
partem, quae venit in usum?: ergo videtur simili- 
ter, quod nee hic totum panem. 

3. Item, virtute Sacramenti non debet fieri ali- 
quid, quod sit in. contumeliam Sacramenti ; sed si 
virtute verbi hoe fieret, posset stultus sacerdos con- 
ficere totum panem de foro, et sic hoc Sacramen- 
tum veniret in contumeliam: ergo etc. 

A. ltem, «natura nihil facit frustra ^», ergo 
multo minus nec Deus; sed si in quantalibet quan- 
titate fieret consecratio, esset frustra: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Probabile esse videtur, quod. virtus verborum non 
se extendat nisi ad tantam materiam, quanta, 


congruit sumi in usum fidelium. 


hEsPoNpEO: Ad hoc voluerunt aliqui dicere, 


' Opinio 1. quod nedum? panem de foro, immo etiam, nisi 


servetur ritus ab Ecclesia institutus, non conficit 
Sacerdos; quia, sicut non potest conficere nisi sa- 
cerdos, sic nec ipse sacerdos conficit, nisi modum 
Sacerdotum et ritum servet in conficiendo. EL hoc 
dicunt fuisse revelatum. Qui autem aliter facit, non 
sacerdos, sed Saeramenti temerator secundum i1udi- 


1 Cfr. supra q. 1. seq. 

? Secundum August. supra lit. Magistri, d. lll. c. 1. 
gatum. — De propos. praecedentibus cfr. supra p. l. q. 5. 

3 Nam, ut insinuat Aristot., II. Ethic. c. 6, medium est 
aequale inter excessum et defectum sive aeque distat ab utro- 
que extremo. Cfr. etiam IV. de Caelo et mundo, text. 34. (c. 4.) 

1 Vers. 2]: Omnia in mensura et numero et pondere dis- 
posuisti. 

5 Vide supra d. 3. p. I. a. 1. q. Il. ad 2. — In cod. bb 
secunda manus addidit baptismi. Pro venit cod. E veniret. In 
fine arg. cod. F subiungit de foro. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


alle- 
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cium eorum reputatur. — Sed haee positio est ni- 
mis arcta, quia, sicut. dicit Augustinus, et habetur 
distinctione octava?, forma verborum, in quibus 
consistit vis conficiendi, valde modica est; el constat 
addita esse huiusmodi ad solemnitatem. 

Alia positio est, quod si adsit intentio et. ver- 
bum et elementum, est Sacramentam in quanta- 
cumque materia. Unde si sacerdos totum panem de 
foro intenderet. conficere, confectum esset, et. simi- 
liter totum vinum de cellario. — Sed haec positio 
nimis ampla est; et dum nimis tribuit verbo et mi- 
nistro, infert contumeliam Sacramento. Nee creden- 
dum est, quod Christus hoc daret, cum nec sapiens 
homo dictaret, hoc esse dandum; et ipse sapientis- 
sime omnia fecit? et maxime sapienter hoc institüit 
Sacramentum. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


Non proba- 
lur. 


Et propterea dicendum sine praeiudicio, quod Opinio 3. 


non fit virtute verborum conversio, nisi adsit in- 
tentio et intentio concors institutioni et. intentioni 
Ecclesiae; quia, sicut. dieit Hugo ", « omne Sacra- 
mentum irritum reputatur, si contra institutionem 
celebratur ». Intentio autem Ecclesiae et institaentis 
est convertere ad usum fidelium. Unde cum virtus 
verborum secundum intentionem reguletur, ad tan- 
tam materiam se extendit, ad quantam potest sa- 
cerdos coniicere, quod debeat et coneruat sumi in 
usum fidelium. 

1. Et per hoc patet, quod sacerdos volens con- 
ficere totum panem de foro, nihil facit. 

2. 9. Ad illud quod obiicitur, quod illa virtus 
potest super quantamcumque materiam; dicendum, 
quod verum est; sed hoc" non venit ex impotentia 
verbi, sed ex defectu intentionis. — Similiter patet 
sequens: quia, si tot essent fideles, quibus necesse 
esset habere tantam de hostiis, quantum de pane 
in foro, tune ordinata intentione posset conficere. 

A. 53. Ad aliud dieendum, quod non est defe- 
ctus ex parte maleriae, sed intentionis" ordinatae , 
ut dictam est, non, inquam, ad /inem, quia talis 
ordinatio non facit ad. hoc, quod fiat conversio, vel 
non. Si enim aliquis conficit intentione /ucr?, nihi- 
lominus conficit ?; sed si aliquis conficeret non ad 
usum, sed ut proiiceret in latrinam , dicitur ab ali- 
quibus, quod nihil faceret. Quidquid sit de hoc, 
tamen illad verum est, quod oportet, quod habili- 
(as sit ad usum secundum probabilitatis iudicium ; 
et ideo non potest confici in quantacumque quanti- 


$ Aristot, I. de Caelo et mundo, text. 32. (c. 4.), et lll. de 
Anima, text. 45. (c. 9.). 

7 [n edd. additur mon totum. 

$ Cap. 4, ubi dicit, quod in verbis Christi conficiatur, 
reliqua omnia nihil sint quam laudes etc. 

9 Psalm. 103, 24: Domine, omnia in sapientia fecisti. — 
Pro omnia codd. HL cetera. 

19 Sum. Sent. tr. 6. c. 1. Vide supra pag. 168, nota 3. 

M SciL, quod non conficiatur. — Infra post intentionis 
cod. U addit ordinatae. 

1? (fr. supra-d. 6. p. 1.8.2, q. 2; in. corp. 


30 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum, 


Notandum. 


Dabium a- 
liud. 
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tate, propter hoe quod quantitatis nimietas aufert 


utendi idoneitatem ex parte materiae. — Sed quan- 
tumcumque sit parva quantitas, sine indecentia po- 
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test venire ad usum; et ideo quantitas parva non 
impedit, quia quantumcumque modica potest venire 
in usum '. 


ARTICULUS 1I. 


De eucharistia per comparationem ad virtutem apprehendentem. 


Consequenter. quaeritur de virtute apprehen- 
dente existentiam Christi veram in altari. Et circa 
hoc quaeruntur duo. 


Primo quaeritur, utrum talis existentia sit su- 


pra intellectum viatoris. 
Secundo quaeritur, uirum sit supra sensum 
comprehensoris. 


QUAESTIO I. 


Utrum existentia, corporis Ghristi in Sacramento sit supra, intellectum viatoris. 


Et quod sit supra intellectum  viatoris, osten- 
ditur sic. 

1. Omnis cognitio intellectiva secundum natu- 

Fundamenta.pàüm) convenientem nostro intellectui incipit a sensu 
— propter quod etiam dicit. Philosophus *, quod 
«nihil est in intellectu, quod prius non fuerit in 
sensu» —- sed corpus Christi esse sub illis specie- 
bus est tale quid, quod nunquam fuit in aliquo 
sensu, nec in se nec in simili: ergo etc. 

2. ltem, quod. est supra experientiam est supra 
intelligentiam humanam — quoniam cognitio gene- 
ratur in nobis per experientiam, ut dicit. Philoso- 
phus?: « Ex multis sensibus fit una memoria » ete. 
— sed existentia corporis Christi sub Sacramento est 
supra experientiam, quia «fides non habet meri- 
tum, cui humana ratio praebet experimentum »: 
ergo supra intelligentiam nostram. 

3. ltem, intellectus noster. supponit hoc tan- 
quam principium. per se notum, cui non potest con- 
iradicere ad interius-rationem *, quod omne conti- 
nens corpus maius est vel aequale illi quod con- 
Ünet; sed species sive hostia nec est maior nec 
aequalis, sicut. dicit. fides: ergo si intellectus hoc 
ponit, ponit ergo conira se. 

4. Item, omnis intellectus humanus hoc dicit, 
quodsi aliquid est in aliquo tolo et fiat in minori, 
quod necesse habet contrahi, aut illud excedit, sim- 
pliciter; sed fides nostra dicit, quod in hoc Sacra- 
mento corpus Christi est in magna hostia, et iterum 
in medietate hostiae ità magnum et non contra- 
ctum: ergo intellectus hoc non polest capere. 








CowrRA: 1. Nullus tenetur ad impossibile ^: ergo Aa opposi- 
Si hoc est omnino supra posse nosiri intellectus, oui 
nullus tenetur credere: ergo qui non credit, ibi esse 
corpus, sicut fides praedicat, non peccat. 

2. ltem, Augustinus? dicit: « Quod credimus, 
debetur aueloritati; quod intellieimus, rationi »; sed 
multas rationes. habemus ad monstrandum, quod 
ibi sil verum corpus Christi, et quod , si est verum , 
esl inlegrum et vivum: ergo videtur, quod inlel- 
ligamus. 

2. Item, quod est supra intellectum est. supra 
verbum et sermonem, quia sermo ortum habet ab 
intellectu ?^: ergo non videtur, quod aliquis possit 
de hoc Sacramento loqui. 

Quaeritur etiam iuxta hoc: si totum est. fidei , Quaestio in- 
quod est in hoc Sacramento; videtur, quod peccat 
quicumque se intromittit disputare de ipso. 

EL derum, cum alii articuli fidei sint supra Quaestio in- 
intellectum, propter quid magis dicitur de isto quam 
de aliis ? 


CONCLUSIO. 


Existentia corporis Christi àn Sacramento altaris 
est supra, vel eontra intelleetwm , ut est huma- 
nus; sed éntelleetus fidelis. sufficit. $n. assen- 
tiendo et concordat in ratiocinando, licet non 
comprehendat. 


HESPONDEO: Dicendum, quod aliqui voluevunt opinio 1. 
hic subtiHari et. dicere, quod hoe aliquo modo erat 
intelligibile. Et quauvis existentia talis sit. supra 





! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
? Vide tom. Il. pag. 904, nota 9. 
* Libr. ll. Poster. c. 48. (c. 15.), et I. Metaph. c. 1; efr. Ill. 
"^ Sent. d. 14. a. 3. q. 2. arg. 3. ad oppos. — Seq. testimonium 
est. Gregor., li. Homil. in Evang. homil. 296. n. 1. 
* Hac formula utitur. Aristot., [. Poster. c. 8. (c 41:05ys 
Ilgós zóv foco J6Yow. Clr. tom. I. pag. 155, nota 10, et tom. Ill. 
pag. 250, nota 7. — Edd. ad minus ralione. 


5 Cfr. supra p. |. q. 5. — Superius pro excedit codd. EF 
GIL excedet. 

$ Sive, ut dicit Regula iuris 6. in Vl: Nemo potest ad im- 
possibile obligari. — inferius post corpus ex codd. F G 1L supple- 
vimus Chrisli. 

? De Ulilitate credendi, c. 11. n. 25. — Inferius pro vieum 
edd. wnuin. . 

$ Cfr. Aristot, l. Periberm. c. 14. (ex quo supra pag. 67, 


Exemplum. 


Improbatar 
tripliciter. 


Opinio2. et 
conclusio 4. 


Duplex in- 
tellectus. 


Primus de- 
ficit duplici- 
ter. 


DIST. X. P. II. ART. II. QUAEST. I. 


naturam corporis humani 74 glorificati, non est 
tamen supra naturam corporis glorifiea!?, quia cor- 
pus illud habet proprietates lucis et nobilitates lucis ! ; 
corpus autem lucis tantae nobilitatis est per natu- 
ram, quod in maiori spatio et minori- potest esse, 
ila quod ipsum nec sit maius nec minus. — Exem- 
plum autem dant sic: si lux candelae sive lumen 
sit in magna domo et postmodum transferatur in 
parvam, lux candelae tanta est in parva, quanta 
in magna, non rarior nec densior; similiter radius, 
si dirigatur in propinquum et in longinquum. Simi- 
liter volunt dicere in corpore glorioso, et maxime 
in. eorpore Christi. — Sed ista manuductio ad in- 
telligendum polius intellectum obfuscat, quam ape- 
riat: primum, quia exemplum non est conveniens 
in se; «lumen enim non est corpus nec defluxus 
corporis? » nec rarefit nec condensatur. Rursus, 
non est conveniens ad propositum, quia diffusio 
luminis, quia aretatur secundum spatium, eonfigu- 
ratur secundum illud, in quod diffunditur. Si ergo 
corpus Christi sic esset in hostia, oporteret, quod 
figura nasi et aliorum membrorum configuraretur 
planitiei hostiae. Et ferum, non potest intelligi , 
quod contrahatur, quin una pars corporis intret 
sub alia; ac per hoc non manet corporis quan- 
litas et figura, et multa inconvenientia ad hoc se- 
quuntur. 

Ideo dicendum aliter, quod est supra naturam 
corporis glorificati, nec possunt proprietates illae 
convenire alicui per naturam ; et si conveniant, hoc 
solum est per miraculum; et ideo non est quaeren- 
dum sZniüe, per quod capiatur. 

Si ergo quaeratur ratio, per quam intelligatur, 
vel utrum sit intelligibile; dicendum , quod est loqui 
de intellectu nostro, ut est. humanus, vel ut est 
fidelis. Si ut est humanus; sic; intelligit. conversus 
ad imaginationem et sensum et 2ud?cat secundum 
causas intrinsecas et inferiores. Et ideo deficit 1n 
assentiendo , quia non assentit nisi secundum ma- 
nuductionem, quae ortum habet ab imaginatione et 
sensu. Item, quia ?udieat secundum causas intrin- 
secas et creatas, et ita comparando potentiam con- 
tinendi * ipsius hostiae ad potentiam continendi pas- 
Sive ipsius corporis; et quia invenit repugnantiam 
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et improportionabilitatem: ideo contradicit in ra- 
liocimando. Et ia iste articulus dicitur esse supra 
intellectum et eontra, intellectum, secundum quod 
est intellectas humanus. — Si autem loquamur de 
intellectu , secundum quod est fidelis; sic. dicendum, 
quod assentit secundum dictamen fidei et secun- 
dum regulam veritatis aeternae; ideo sufficit in. as- 


"sentiendo et. concordat in ratioeinando. Intellectus 


enim fidem habens statim eredit, ex quo hoe pro- 
positum est sibi, scilicel quod Christus esset? sub 
speciebus illis, et hoe adiutus lumine fidei. Simili- 
ter concordat in ratiocinando , quia aspicit ad cau- 
sas superiores. Sic enim dieit intellectus: Deus po- 
test facere omne quod est congruum ; et fides assu- 
mit: congruum est, quod caro Christi exponatur in 
cibum ; et ideo ratio concludit, quod Deus hoc pos- 
sit ibi facere. Item, intelleetus dicit, quod Veritas 
non potest dicere falsum ; et fides assumit: Veritas 
dixit: foc est corpus meum^, et praecepit, ul di- 
ceretur: ergo dixit. verum. 

Cum ergo sit in nobis duplex intellectus, scili- 
cel fidelis et humanus ; ideo sentimus in nobis ali- 
quando colluetationes ; fidelis tamen intellectus prae- 
valet sibi, ut est humanus , quia elevat ipsum extra 
animalitatem ^; attamen non ita elevat, quod com- 
prehendat, ut meritum fidei integrum maneat. Et hoe 
patet: quia intelleetus /jwumanus dicit, quod impos- 
sibile est, quod maius contineatur a minori ; et fide- 
lis respondet, quod verum est localiter, et corpus 


Christi magnum non est ibi /ocaliter, sed sacra- 


mentaliter ; et quamvis illud sit impossibile *, tamen 
potest esse Deo possibile. Et quia nescimus, quid 
Deus possit, mutato modo essendi ; ideo, licet intel- 
lectus sibi praevaleat, tamen nondum comprehendit. 

Et sic patent rationes ad utramque partem. Pri- 
mae enim procedunt de intellectu, secandum quod 
humanus , et secundae de intellectu. secundum quod 
fidelis ?. 


Secundus 
sufficit et 
concordat. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Ad argg. 


Ad illud tamen quod quaeritur , quare plus hoc 4 quaest. 2. 


dieitur esse supra intellectum ; dicendum, quod in 
hoc quodam modo communicat nostra imaginatio, 
cum corpus Christi sit imaginabile ; et quoniam il- 
luditur ei, quia, ut est sub Sacramento, subterfu- 
git imaginationem, immo supra ipsam est, ut prae- 





nota 6. et pag. 68, nota 1. quaedam attulimus) et Boeth. in 
hunc Aristotelis locum, nec non Damasc., ll. de Fide orthod. 
c. 91, ubi verbum nominatur « cogitationis animi nuntius 
(&yyeXoc vofjsatoc) », de quo vide toin. lil. pag. 844, nota 7. 
In libro de Causis, propos. 6. dicitur: Narratio non fit nisi per 
loquelam, et loquela per intelligentiam, et intelligentia per co- 
gitationem, et cogitatio per meditationem, et meditatio per 
sensum. 

! Vide infra d. 49. p. II. art. princ. 1. 
princip. a. 2. q. 4. seq. 

? Cod. H supplet domo. 

3 Aristot., ll. de. Anima, text. 69. (c. 7.). Cfr. II. Sent. 
d. 13. a. 3. q. 1. seq. — Mox pro rarefit codd. F GIL (bba 
secunda manu) rarescit. Inferius pro quia arctatur cod. F quae 
arctatur, et pro in quod codd. GHaa Zn quo. 


aqu doxebra a: 


^ Vat. addit active, et verbis ipsius corporis praemittit 
Christi, ed. 4 cum permultis codd. e£ (plures horum codd. 
subinde ante quia omittunt e£). Superius pro assentiendo et as- 
sentit codd. L W aa ascendendo et ascendit. Inferius pro émpro- 
portionabilitatem codd. F G H1 improportionem. 

$ Vat. cum) nonnullis codd. est. 

$ Matth. 96, 26; Marc. 14, 922. 

7 Epist. I. Cor. 2, 14: Animalis autem homo non percipit 
ea quae sunt Spiritus Dei etc. — Pro praevalet sibi, ut Vat. 
quidem planius, sed modo loquendi a S. Bonav. usitato minus 
conformiter (cfr. paulo inferius) praevalet ei, qui. 

$ Supple: secundum causas inferiores, sive, ut Vat. addit, 
per naturam. 

? Cfr. ll. Sent. d. 24. p. Il. a. 1. q. 1. in corp., et III. Sent. 
d,-23. ao Ton. LA onde 


Ad quaest. 4. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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habitum fuit, cum accipiat modum essendi, quem 
habet spiritus: ideo, cum repugnet imaginatio, ma- 
gis est. contra. intellectum '. Sed in articulis aliis, 
scilicet Divinitatis, omnino deficit et non adeo re- 
pugnat. 

Ad illud quod quaeritur, quare disputatur de 
hoc Sacramento, cum totum sit fidei ; dicendum, 
quod non ad generandam fidem, sed ad mutrien- 
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dam, ne propter ignorantiam aliquis concedat re- 
pugnans fidei, vel neget consequens ad fidem ; et hoc 
perutilissimum et necessarium est, quia multa po- 
nuntur in hoc Sacramento ab incaulis, in quibus 
est periculum in asserendo. Unde disputamus, non 
ut melius credamus, sed ut fidem illibatam serve- 
mus, dum, ipsa cognita, errores caveamus et ca- 
vendo in veritate persistamus *. 


SCHOLION. 


L Inter omnes constat, quod intellectus humanus, dum 
sensibus alligatus est, non nisi supernaturali lumine illustratus 
existentiam Christi sub speciebus Sacramenti possit cognoscere. 
Sed de intellectu. separato, praesertim Angelorum, docet con- 
tra ceteros antiquos (cfr. Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 7. a. 3. 
& 8.) Scotus cum Nominalibus, quod naturali vi possit cogno- 
scere hanc praesentiam; quam doctrinam nonnulli limitant. ex- 
cludendo modum huius praesentiae. — Attentione digna hic est 
distinetio duplicis intellectus et modus explicandi, quomodo 
uterque in hae materia se habeat tum circa assensum, tum 
circa ratiocinalionem. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., de hac et seq. q. loc. 
cit. — Scot., hic q. 8. — S. Thom., hie q. 1. a. 4. quaestiunc. 
&. 5; de hac et seq. q. S. LL. q. 76. 3. 7. — Petr. a Tar., 
hie q. 3. a. 2. — Richard. a Med., hie a. 6. q. 1. — De hac 
et seq. q. Durand., hie q. 4, et Dionys. Carth., hie q. 4. 

Il. Ad 2. quaestionem soli Nominales respondebant nega- 
live, opinantes, solummodo propter impedimentum  velantium 
specierum corpus Christi ibb non posse videri. — Dissentiunt 
autem theologi, utrum saltem supernaturaliter per potentiam Dei 





hoc fieri possit, quod affirmat Scotus, quoad ipsam existentiam 
corporis Christi, sed negot quoad odwm ibi existendi indivi- 
sibilem. Hoc confirmat S. Thom. (3. loc. cit. ad 2.) dicens: 
Oculus corporalis Chrisli videt se ipsum sub Sacramento exi- 
stentem, non tamen potest videre ipsum modum. essendi, quo 
est sub Sacramento; nec tamen est simile de a/zo oculo glo- 
rioso »; quae restrictio videtur esse intelligenda de facto, non 
de potentia Dei absoluta. — Attamen hoc nec per miraculum 
fieri posse, absolute asserunt Richard. a Med. (loc. cit. q. 9.), 
et etiam Henr. Gandav. (Quodl. 4. q. 7.), qui addit: « Corpus 
Christi, ut est sub speciebus Sacramenti, neque se neque aliud 
videt, nec a se neque ab alio videtur oculo, dico, corporali ». 
Huie sententiae. favent hic in corp. verba S. Doctoris: Nullo 
iodo ete., nec non alii theologi posteriores, eamque-etiam Suarez 
aestimat esse probabilem. Cfr. infra d. 11, p. H. a. 9. q. 2. — 
De miraculosis Christi in Sacramento apparitionibus specialiter 
tractat S. "Thom., hic loe. cit. quaestiunc. 2; S. loc. cit. a. 8. 

De ipsa 2. quaestione praeter supra citatos: Scot., hic 
q. 9. — S. Thom., hie loc. cit. quaestiune. 4. — Petr. a Tar., 
lteTeseron age cie 


QUAESTIO 1l. 


Utrum existentia, Christi sub Sacramento sit supra sensum comprehensoris. 


Secundo quaeritur, utrum existentia Christi sub 
sacramento sit supra sensum comprehensoris. Et 
quod non, videtur: 

1. Quia Magister dicit in sequenti. distinctione ?, 
quod haec est ratio, quare sub alia specie traditur 
corpus Christi, « ul fides habeat meritum »; sed in 
Beatis fides non habet locum: ergo videtur, quod 
debeat eis apparere in propria specie. 

2. ltem, quamvis status gratiae sustineat. ali- 
quod velamen el compaliatur, tamen statui gloriae 
omne velamen revelatur: ergo si corpus Christi ve- 
latur sensui nostro propter* speciem, videtur, quod 
beatis sit. revelatum. 

3. ltem, sensus decipiuntur propler hoc, quod 
ibi latet Christus sensus nostros ; sed in Beatis nulla 
cadit deceptio: ergo nullo modo polest litere sen- 
sum Beatorum. 

^. ltem, claritas corporis non gloriosi nón po- 
test latere visum non gloriosum ?, ergo nec claritas 





corporis gloriosi visum gloriosum ; sed corpus Chri- 
sli est clarissimum: ergo elc. 


CoNTRA: 1. Existentia illa et modus existendi Fandamenta. 


est supra intellectum ^; sed nunquam sensus eleva- 
tur supra intellectum : ergo est supra omnem sen- 
sum quantumcumque elorificatum. 

2. ltem, corpus Christi sub Sacramento habet 
modum existendi elevatum ultra modum existendi 
spiritus. creati, pro eo quod est in qualibet parte 
totum, et pro eo quod in pluribus locis simul"; 
sed nunquam oculus gloriosus videt spiritum: ergo 
nec corpus Christi, prout ibi existit. 

3. ltem, sensus gustus est in Beatis, ul dicit 
Augustinus de Quinque Responsionibus?, et infra 
patebit: sed esto, quod Beatus sumeret Christi cor- 
pus, constat, quod gustus non sentiret saporem car- 
nis: ergo pari ratione nec visus percipit, ut est ibi. 

^. Item, regula est in perspectiva, quod quando 
duae magnitudines videntur in aequali spatio, maior 





! Vide supra p. I. q. !. et q. 5. 
? Cfr. . Sent. Prooem. q. 92. 
3 Cap. 3. — Minor ostensa est Ill. Sent. d. 31. a. 9. aqeus Gm 
etiam supra pag. 69, nota 4. * Vat. cum aliquot codd. per. 
* Cfr. Aristot, ll. de Anima, text. 66. seqq. tc." 7:) 


$ Ut ostensum est quaest. praeced. — De minori cfr. Aristot., 
IIl. de Anima, text. 4. seqq. (c. 4.). 

* Vide supra p.'t."q 3» e & 

$ Sive Hypognosticon (inter opera August), in quo tamen 
nihil hac de re invenimus; Vat. (secuta Alex. Hal, S. p. IV. 


Conclusio. 


Corollarium. 


DIST. X. P. 


magnitudo videtur sub angulo maiori — videre enim 
est secundum triangularem directionem radiorum, 
ila qued basis est res visa, et angulus intelligi- 
tur fieri circa. pupillam -— ergo eum corpus Christi 
maius sit ista specie, si videt' intra speciem maiorem 
magnitudinem, maior angulus est infra minorem. 
Sed hoc non potest esse nisi per miraculum: ergo 
impossibile est, quod per naturam corporis glorifi- 
cati videat, immo. videre ita est. miraculum, sicut 
existere. 


CONCLUSIO. 
Visus quantumcunque gloriosus ad. hoc non attin- 
git , ut videat corpus Christi sub Sacramento 


altaris, sicuti est, etiam si praesens est. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod existentia corpo- 
ris Christi sub Sacramento est sublimata supra mo- 


dum essendi et omnis corporis et omnis rei corpo- - 


ralis et dimensivae. Unde cum visus non abstrahat 
a quantitate, quia est commune sensatum *, et. per- 
cipere habeat corpus secundum modum existendi 
corporalem ; dicendum est, quod nullo modo visus 
quantumcumque gloriosus ad hoc attingit, ut videat 
ibi Christum, sicuti est, etiam si praesens sit. — Et 
sj alicui miraeulose ostensum est, nunquam tamen 
ostensum fuit in forma, quam ibi babet, ut com- 
muniter dicitur ; quia ostensum fuit in forma par- 
vuli, et ipse est ibi secundum eandem quantitatem, 
quam habet in caelo, et sic est in qualibet parte?; 
el iste. modus existendi abstrahit ab omni sensu. 
Unde concedendae sunt rationes ad hoc. 
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1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de merito 
fidei, et de velatione, dicendum, quod quamvis sen- 
sus non percipiat, tamen intellectus hoc clare novit. 
Ulterius , etsi visus non videat, hoe non est, quia 
velatur illà specie, sed quia est ibi per modum 
alium, quam sit corpus, ut est sensibile. — Credo 
lamen, quod aliquibus certis indiciis cognosceret quo- 


dam modo sensus, ibi esse corpus Christi, id est 


intellectus conversus ad sensum; sieut ponit Augu- 
stinus exemplum in ultimo de Civitate Dei * de visu 
glorioso, utrum videat Deum; ubi dicit, quod in- 
tellectus per sensum comprehendit, quod « Deus est 
omnia in omnibus »; sicut ego per visum cognoscere 
dicor, quod aliquis sit vivus et habeat animam, 
quando video eum loqui. 

3. Ad illud quod obiicitur de deceptione, di- 
cendum, quod in hoc saeramento nullus sensus de- 
cipitur nec aliquid, quia est Sacramentum  verita- 
tis?. Sed quod dicuntur sensus decipi, hoc dicitur, 
quia sunt via, ut opinio in nobis fallatur, quae iu- 
dicaret, ibi esse subieeta specierum , nisi intellectus 
fidelis purgaret errorem ; multo magis in Beatis pur- 
gat et praevenit, ut non decipiantur. 

A. Ad illud quod obiicitur de claritate corporis 
non glorificati, dicendum, quod neutra latet sen- 
sum, dum tamen corpus habeat modum existendi 
debitum corpori; quemadmodum corpus Chrisli pas- 
sibile sub Sacramento datum fuit impassibiliter , 
quamvis secundum veritatem esset passibile ante 
passionem ^; per hunc modum et visibile et sensi- 
bile est insensibiliter ralione modi essendi ibi. In 
hoc autem nolo praeiudicare sensui Beatorum, sed 
opus Dei in hoc Sacramento mirificum praedicare 7. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
ei primo de hoe quod dicit Magister: Satis respon- 
sum. est haereticis etc.; quia his duabus obiectioni- 
bus ipse? non respondit, scilicet de 1manducatione 


q. 10. m. 7. a. 3. $ 8.) de Quinque sensibus [ignoramus quis 
sit iste liber], dum in margine allegat Lib. de Diligendo Deo 
(inter opera August.), ubi in fine c. 18. dicitur, quod in glo- 
ria erit « intellectus sine errore, memoria sine oblivione... sen- 
sus sine offensione » etc. Cfr. infra d. 49. p. IL art. 1. princip. 
a. 3, ubi ostenditur, quod anima in gloria [ post resurrectionem ] 
habebit omnes sensitivas potentias, licet non omnes sint in actu. 
Vide etiam d. 50. p. Il. a. 4. q. t. 

! Supple: oculus. — inferius pro corporis glorificati edd. 
corpus glorificatum, cod. X videatur pro videat. 

? Aristot, de Sens. et sens. €. 8. (c. 7.), hanc propositio- 
nem: « Sensibile omne magnitudo est et non est indivisibile 
sensibile » demonstrat, et |l. de Anima, text. 64. (c. 6.) ma- 
gnitudinem exhibet inter sensibilia communia i. e. obiecta plu- 
rium sensuum. — Plures codd. ratione sensatum , quam le- 
ctionem mutaverunt edd. in de ratione sensatorum. Plurimi 
codd., exceptis codd. H P Q, omittunt Unde (pro quo Vat. ef 


Domini nostri, quod videtur esse irreverentiae; et 
de formatione corporis Christi, quod videtur esse 
dementiae. 

REsPONDEO: Dicendum, quod solutio huius se- 
cundi arüculi patebit in sequenti distinctione? de 
conversione; alterius vero, scilicet de irreverentia , 





ideo), et inferius omnes codd. eliminant dicendum. est, quae le- 
clio recipi posset, si in principio corp. post Dicendum , quod 
adiungeretur quia , quod fortasse in codd. excidit. 

3 Cfr. supra p. Ll. q. 2. et 5. — Paulo inferius pro abstrahit 
edd. cum pluribus codd. absirahitur. 

1 Cap. 29. n. 6. Cfr. Serm. 277. (alias 102. de Diversis) 
c. 13. n. 13. seqq. — Edd. omittunt sensus et id est (pro quo 
plures codd. perperam 4bi). In principio solut. pro velatione 
codd. F G velamine. 

5 Cfr. supra p. l. q. 4. in corp. — Post nec aliquid in 


edd. additur aliud. Inferius pro subiecla. cod. F substantiam. 


$ Vide infra d. 11. p. I. a. 2. q. 9. et d. 49. p. II. a. 9. 
princip. a. 2. q. 2. 7 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Hic in lit. c. 4. in fine. 

? Lit. Magistri, c. 1. seq. — Cod. L addit ubi agetur. Mox 
pro praecedentibus (scil. lit. Magistri, d. IX. c. 1. seq., et Com- 
ment. a. 1. et 2) edd. sequentibus. 


Solutio op- 
positorum. 


Notanda re- 
Strictio. 


Nolandum. 


Notandum. 
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patel ex praecedentibus: quia non manducatur man- 
dueatione carnali, sed spirituali, sicut. medicina sà- 
luüfera; et hoe non est irreverenlia, immo magis ! 
irreverentia Domini contemnere medicinam. 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoe. quod. dicit. Ambrosius: 
Si tantum valuit sermo Eliae etc.: unde hoc ha- 
buit sermo Eliae? Aut à se, aut aliunde. Non a se, 
constat; non a/zunde, ui videlur, quoniam appetere 
vel petere consumtionem aliorum non est caritatis, 
cum caritas diete contrarium ; sed si non est ex 
caritate, non est exaudienda petitio?: ergo etc. 

REspowpEO: Dicendum, quod sermo Eliae dici- 
tur valuisse, non quia potentia fuerit in Elia. vel eius 
sermone ad illud faciendum, sed quia ad eius peti- 


Notandum. tjonem astitit vis superior; el hoc non fuit tantum 


ratione caritatis, quae erat in eo, sed potius ratione 
gratiae miraculorum, quae polissime vigebat in eo. 
Nee peccavit in hoe Elias, immo digne fecit, quia 
illi confidentes in multitudine comitum irreverenter 





loquebantur, contemnentes virtutem Dei, quae erat 
in eo; et ideo iuste experti sunt. Dei iudicium iu- 
sium et potentiam viri sancii; el nos etiam instru- 
eli sumus, quantam servis suis velit Deus reveren- 
tiam exhiberi ?. 


Dus. Ill. 


Item quaeritur de hoc. quod dicit Augustinus : 
Post consecrationem carnem Christi et sanguinem , 
quod benedictio conseeravit. Videtar enim male di- 
cere: quia in substantia formae nihil est pertinens 
ad benedictionem, sed totum per modum narra- 
tionis; quod patet, cum dicitur :- Joe est. corpus 
meum *. 

REsPONDEO: Dicendum, quod verba, in quibus 
consistit vis consecrandi, dicuntur benedictio tum 
ratione benedictionis praecedentis, tum quia ad eo- 
rum prolationem Dominus benedicit, quia conver- 
üt? in corpus, quod super omnia benedixit, ditando 


perfectis donis gratiarum animam, et sanctificatione 


el puritate carnem illam sanctissimam. 


DISTINCTIO XI. 


Pans I. 


Car. 1. 
De modo conversionis. 


Si autem quaeritur, qualis sit illa conversio, an 
formalis, an substantialis, vel alterius generis ; defi- 
nire non sufficio. Formalem tamen non esse, cognosco, 
quia species rerum, quae ante fuerant, remanent et 


Sententia sapor et. pondus. Quibusdam videtur esse substantialis , 


plurium. 


dicentibus, sic substantiam converti in substantiam, ut 
haec essentialiter fiat illa; cui sensui praemissae! au- 
ctoritates consentire videntur. 

Sed huie sententiae sic opponitur ab aliis: si sub- 


Opponitur. stantia panis, inquiunt, vel vini eonvertitur substan- 


taliter in corpus vel sanguinem Christi, quotidie fit 
aliqua substantia corpus vel sanguis Christi, quae ante 
non erat; et hodie est aliquid eorpus Christi, quod 
heri non erat; et quolidie augelur corpus Christi atque 
formatur de materia, de qua in conceplione non fuit 


Replicatur. factum. — Quibus hoc modo responderi potest: quia 


non ea ratione dieitur corpus Christi confici verbo eae- 


! |n. codd. L aa suppletur esset. — Idem dub. solvunt B. Al- 
bert, hic a. 6; S. Thom., hic circa lit. 

? Cfr. tom. Ill. pag. 104, nota 9. et pag. 373, nota 5. — 
Paulo inferius pro sermo Eliae, quod habent codd. FGHI, 
alii codd. et edd. falso sermo Dei. 

* Cfr. If. de Mirabilibus sacrae Script. (inter opera August.) 
c. 20. et Ser. 275. (in Append. serm. August., alias 38. ex Vi- 
gnerian.) n. 2, — Superius pro Zuste cod. R recte. Idem dub. 
solvunt D. Albert, hic a. 7; S. Thom., hic circa lit. 





lesti, quod ipsum corpus in conceptu Virginis forma- 
tim deinceps formetur; sed quia substantia panis vel 
vini, quae ante non fuerat corpus Christi vel sanguis, 
verbo caelesti fit corpus et sanguis. Et ideo sacerdotes 
dieuntur conficere eorpus Christi et sanguinem, quia 
eorum ministerio substantia panis fit caro, et substan- 
tia vini fit sanguis Christi ; nee tamen aliquid additur 
corpori vel sanguini, nee augelur corpus Christi vel 
sanguis. 


Cap. Il. 


Quomodo dicilur corpus. Christi. confici 
de substantia panis. 


«Si vero quaeris nodum, quo id fieri possit, brevi- 
ter respondeo : Mysterium fidei eredi salubriter potest, 
investigari salubriter non potest? ». Quod ergo corpus 
Christi panis mutatione in id non augmentatur, nee san- 
guis ex vini eonversione, eius voluntati et. potentiae ad- 
seribatar, qui idem corpus eduxit de Virgine; fit ergo 
substantia illa ista sine huius augmento. Nee tamen con- 





1 Vide supra d. 8. p. ll. a. 1. q. 4. — Post sed edd. ad- 
dunt dicitur. 

5 Codd. H L-supplent panem, et mox post corpus cod. H 
addit. Christi. — 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

listo X; d. sili 

? Cfr. Algerus, I. de Sacram. c. 9. Quod sequitur excerptum 
est ex Sum. sent. (Hugoni tributa) tr. 6. c. 4. ; ubi pro sine huius 
pleraeque edd. sine ems, et pro sit caro perperam fif caro. 


ac agp aa d 
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DISTINCTIO XI. 


Opinio 1. cedunt quidam, quod substantia panis aliquando s/ caro 
Christi, etsi. fiat caro Christi; sicut farina faeta est panis, 
et aqua facta est vinum, nee tamen dieitur: farina est 

Opinio 2. panis, et aqua est vinum. — Alii vero concedunt, illud 

Dubium 2. quod erat panis vel vinum, post consecrationem esse 
corpus et sanguinem ; nec tamen sequitur: panis est 
caro Christi, vel vinum est sanguis, quia substantia 
panis vel vini, postquam faeta est earo Christi vel san- 
guis, non est substantia panis vel vini, sed caro et 
sanguis. Ideo distinguendum videtur, cum dicitur: sub- 
stantia panis, vel id quod erat panis, modo est corpus 
Christi — manens enim panis non est eorpus Christi — 
sed mulata', id est, id quod faeta est, est corpus 
Christi. Nee dicimus, substantiam panis vel vini ma- 
teriam esse corporis vel sanguinis, quia non de ea ut 
de materia formatur corpus ; sed ipsa formatur in illud 

Augustinus. et. efficitur illud. Unde Augustinus?: « Corpus Christi 
dicimus illud quod ex (ructibus terrae acceptum et 
prece mystiea consecratum sumimus in memoriam do- 
minicae passionis. Quod eam per manus hominis ad il- 
lam visibilem speciem perducatur, non sanetificatur, 
ut sit tam dignum Sacramentum, nisi operante invisi- 
biliter Spiritu Dei ». 

Quidam vero sie dieunt conversionem illam esse in- 

Aliae opi- telligendam, ut sub illis aecidentibus, sub quibus erat 

EU. prius substantia panis et vini, post consecrationem sit 
substantia eorporis et sanguinis, sie tamen, ut non eis 
afficiatur ?. Et sie asserunt, dietam panem transire in 
corpus Christi, quia, ubi erat panis, nune est corpus 
Christ. Quod si est, quid ergo fit de substantia panis 
et vini? llli dieunt, vel in praeiacentem materiam re- 

Emor. solvi, vel in nihilumy redigi. — Alii vero putaverunt, 
ibi substantiam panis et. vini remanere, et ibidem cor- 


Pans 


CaP. III. 
Quare sub alia specie. 


Sab alia autem specie tribus de causis earnem et 
sanguinem tradidit Christus et deinceps sumendum 
instituit, ut fides scilicet haberet meritum, quae est 
de his quae non videntur; quia «fides non habet me- 
ritum, eui humana ratio praebet experimentum ? ». 

Dabium 4, Et etiam ideo, ne abhorreret animus, quod cerneret 
oeulus, quia non habemus in usn carnem crudam et 
sanguinem comedere. Quia ergo Christum vorari den- 
libus fas non est, in myslerio carnem et sanguinem 
nobis commendavit. Et etiam ideo, ne ab incredulis 

Augustinus. religioni ehristianae insultaretur. Unde Augustinus *: 





! Vat, supplendo praefigit substantia; deinde pro id est, 
id edd. 2, 4, 5, 6, 8, 9 ponunt Zn id. 

? Libr. Ill. de Trin. e. 4. n. 10; et C. Corpus el sangui- 
nem, (60.), de Consecrat. dist. 9. 

3 Cod. Erf. annotat: Id est, ut non insint corpori, sicut 
insunt accidentia subiecto. 

1 Locus collectus est ex libro de Mysteriis c. 9, et IV. de 
Sacram. c. 4; verbotenus in C. Ommia quaecumque (74.). 
Cfr. etiam Petr. Chrysolog., Serm. 67. n. 10. — Loci Scri- 
pturae sunt loan. 6, 51. et 32. 

5 [n solis edd., exeepta 1, suppletur Veritas. 
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pus Christi esse et sanguinem; et hae ratione dici , il- 

lam substantiam fieri istam , quia, ubi est haec, est et 

illa; quod mirum est; et ipsam substantiam panis vel 

vini dieunt esse Sacramentum. — Sed quod non sit ibi Refatatur. 
substantia nisi corpus Christi et sanguis, ex praedietis 

el subditis aperte ostenditur. Ait enim Ambrosius * : Ambrosius. 
« Panem istum, quem sumimus in mysterio, illum uti- 

que intelligo, qui manu saneti Spiritus formatus est in 

utero Virginis et igne passionis decoctus in ara crucis. 

Panis enim Angelorum faetus es! cibus hominum ; unde * 

ait: £go sum panis vivus, qui de caelo. descendi; et 
iterum: Panis, quem ego dabo, caro mea est pro 
mundi viia. Ex his namque duabus sententiis aperte 

datur intelligi, quia panis ille et iste non duo; sed unus 

panis et una earo proculdubio unum efficitur corpus, 

illud vere, illud sane, quod sumptum est de Virgine, 

quod resurrexit et in. caelum ascendit ». Item Grego- Gregorius. 
rius?: «Quis fidelium habere dubium possit, in ipsa Dubium 3. 
immolationis hora ad sacerdolis vocem caelos aperiri, 

in illo Christi mysterio Angelorum ehoros adesse, sum- 

ma et ima sociari, unum quid ex invisibilibus atque 
visibilibus fieri ». Idem "*: « Eodem momento et in cae- Dubium 4. 
lum rapitur, ministerio Angelorum consociandum cor- 

pori Christi, et ante oculos sacerdotis in altari videtur. 

Sicut Divinitas Verbi totum implet mundum, ita mul- 

tis locis illud corpus eonsceratur; nec tamen sunt multa 
corpora Christi, sed unum corpus et unus sanguis. 
Ideoque sive plus, sive minus quis inde percipiat, 

omnes aequaliter corpus Christi integerrime sumunt ». 

— Post consecrationem igitur non est ibi substantia 

panis vel vini, licet species remaneant. £st enim ibi 
species panis et vini, sicut et sapor; unde aliud vide- 

tur, aliud intelligitur. 


II. 


« Nihil rationabilius, quam ut sanguinis similitudinem 
sumamus, ut ita et veritas non desit, et ridiculum 

nullum fiat a paganis, quod eruorem occisi hominis 
bibamus». Ne igitur hoe fieret, « et ne veluti quidam Ambrosius. 
horror esset cruoris; in similitudinem accipimus Sacra- 
mentum », — Ex praemissis iam liquet, quare sub alia 

specie, et quare sub ista hoe Saeramentam Dominus: 
celebraverit et celebrari a nobis instituerit. 


Cap. IV. 
Quare sub duplici specie. 


Sed quare sub dupliei speeie sumitur, cam sub 
alterutra totus sit. Christus? « Ut ostenderetur, totam Glossa. 


* Libr. IV. Dialog. c. 58; et C. Quid sii sanguis (13.), 
ibid. S 1, ubi S 2. etiam seq. locus. 

7 |nvenitur apud Aleuinum, de Divinis Officiis c. 40, qui 
citat Gregorium, in quo saltem verba non inveniuntur. 

$ Gregor., Il. Homil. in Evang., homil 96. n. 1; in quo 
pro cui edd., excepta 4, ubi. Cfr. Hugo a S. Vict., Sum. Sent. 
ira62 63 6 

? Can. Utrum sub figura (72.) ibid. $ 9., sumtus ex 
Paschas. Radb., de Corp. et sang. Dom. c. 13. Seq. sententia 
sumta est ex C. Panis est (55.), loc. cit, ex Ambros., IV. de 
Sacram. c. 4. n. 20, ubi pro accipimus edd. ABD accipis. 


Dubium 2. 


Ambrosius. 


Dubium 3. 


Hilarius pa- 
pa. 


Dubium 4. 
Canon. 


Dubium 5. 
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humanam naturam assumsisse, ut totam redimeret. 
Panis enim ad carnem refertur, vinum ad animam, 
quia vinum operatur sanguinem, in quo sedes animae 
a physieis esse dicitar. [deo ergo in duabus speciebus 
celebratur, ut animae et carnis susceptio in Christo 
et utriusque liberatio in nobis significetur * ». Valet 
enim, ut Ambrosius * ait, « ad tuitionem corporis et 
animae quod percipimus; quia earo Christi pro salute 
corporis, sanguis vero pro anima nostra offertur, sicut 
praefiguravit Moyses: Caro, inquit, pro corpore nostro 


.Offertur, sanguis vero pro anima»; sed tamen «sub 


utraque specie sumitur, quod: ad utrumque valet, quia 
sub utraque sumitur totus Christus. Sed si in altera 
tantum sumeretur, ad alterius tantum, id est eorporis 
vel animae, non utriusque pariter tuitionem valere si- 
enifiearetur. Sub utraque tameu specie totus sumitur 
Christus; nec plus sub utraque, nee minus sub altera 
tantum sumitur ». «Eadem enim ratio est, ut ait Hi- 
larius ?, in eorpore Christi, quae in manna praecessit ; 
de quo dicitur: Qui plus collegerat non habuit am- 
plius, nec qui minus paraverat habuit minus ». FA 
lieet sub utraque specie totus Christus sumatur, tamen 
non fit conversio panis nisi in carnem, nec vini nisi 
in sanguinem; nec debent diei duo Saeramenta, sed 
unum, quia sub utraque specie idem sumitar; neque 
ilerari* Sacramentum, quia benedietio non repetitur 
super eandem speciem; neque aliae substantiae in 
sacrificium veritatis offerri debent, quia de aliis non 
potest consecrari corpus Christi vel sanguis. 


Cap. V. 
Quare aqua admisceatur. 


Aqua vero admiscenda est vino, quia aqua po- 
pulum signifieat ^, qui per Christi passionem redem- 
ptus est. « Calix ergo dominieus iuxta canonum prae- 
ceptum aqua et vino mixtus debet offerri; quia vide- 
mus, in aqua populum intelligi, in vino ostendi san- 
guinem Christi. Cum igitur in calice vino aqua miscetur, 
Christo populas adunatur, et credentium plebs ei, in 
quem credit, copulatur; quae eopulatio aquae et vini 
sie miscetur in calice Christi, ut mixtio illa non possit 
separari. Nam si vinum tantum quis offerat, sanguis 
Christi incipit esse sine nobis ». 

Si vero quaeritur, an irritum sit quod geritür, si 


! Glossa ad IL. Cor. 11, 26, apud Lyranum. 

* Comment. in I. Cor. 11, 26 ; ubi respicitur Deuter. 12, 23 
(cfr. Levit. 17, 11): Cave, ne sanguinem comedas; sanguis 
enim eorum pro anima est. Deinde pro ulirumque valet, plu- 
rimae edd. non bene utramque valet, refragante etiam Hugone, 
loc. cit. e. 6, unde ista sumta sunt. 

3 Can. Ubi pars (778.), ibid. ; eadem sententia invenitur 
apud lsidor., Serm. 4. de Corp. et sang. Dom. n. 8. — Locus 
Scripturae est Exod. 16, 18. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


aqua praetermittatur; audi quod sequitur in eodem ca- 
none: « Non potest, inquit, ealix Domini esse aqua sola, 
aut vinum solum, nisi utrumque misceatur». Item Cypria- 
nus ^: « Calix Domini non est aqua sola, aut vinum so- 
lum, nisi utrumque misceatur; sieut nec corpus Domini 
potest esse farina sola, nec aqua sola, nisi ulrumque 
faerit adunatum et panis unius compage solidatum ». 
Si quis tamen, non intendens introducere haeresim, 
oblivione vel ignorantia aquam praetermiserit, non 
videtur esse irritum Sacramentum; sed ille graviter 
est eorripiendus; nam et Graecorum  Eeclesia non 
apponere aquam dicitur. Quod etiam ex dietis Cy- 


Canon. 


Cyprianus. 


priani videtur posse colligi. Ait enim: «Si quis de Item. 


antecessoribus nostris vel ignoranter vel simpliciter 
non hoe servaverit, quod nos Dominus facere et ex- 
emplo et magisterio docuil; potest simplieitati eius 
indulgentia Domini venia eoncedi. Nobis vero non po- 
test ignosei, qui nune a Domino instrueti sumus, ut 
calicem. Domini cum vino mixtum, seeundum quod 
Dominus obtulit, offeramus ». — Ex hoe videtur, quod 
si quis simplieiter. vel ignoranter vinum offerat. sine 
aqua, Saeramentum conficiat. Aqua vero nullatenus 
sine vino potest offerri in saerificium, nee panis nisi 
de frumento, nee granum frumenti, nisi redaetum fue- 
rit in panem, quia Christus et panem se dicit et 
grano frumenti? se comparat". Quod ergo supra di- 
elum est, non posse vinum solum offerri, determinari 
oporiet; recipit enim exeeplionem: aon potest, nisi 
simpliciter vel ignoranter fiat; vel »on potest, id est 
non debet. Quibusdam tamen videtur hoc generaliter 
verum. 


Cap. VI. 
Quale corpus dedit. Christus discipulis in. coena. 


Colligitur etiam ex praedictis, quod Christus vi- 
num aqua mixtum dedit discipulis. Corpus vero tale 
dedit, quale tunc habuit, id est mortale et passibile ; 
nunc vero sumitur a nobis immortale et impassibile; 
nec tamen maiorem habet effieientiam. Eucharistia 
quoque intineta non. debet dari populo pro supple- 
mento eommunionis?, quia non legitur Christus alicui 
discipulorum praebuisse panem intinctum nisi Iudae. 
Tunc vero non aeeepit Iudas eorpus Christi, sed tan- 
Qum panem, corpus vero et sanguinem Chrisli ante 
cum aliis discipulis perceperat. 


1 Cod. E et edd., excepta 
est ex Hugone , loc. cit. 
5 Apoc. 17, 15. Locus seq. est C. Cum omne (7.), ibid. 
cfr. Innoc. lll, libr. IV. de Sacro Altaris mysterio c. 29. 
$ Epist. 63. n. 13, et C. Sic 2n sanctificando (2.), ibid. In- 
ferius verba sunt eiusdem ibid. n. 17, et Can. seq. 

7 Joan. 6, 48. et 12, 94. 

$ Ex C. Cum omne (7.), ibid. $ 1. De Iuda cfr. August., 
in loan. Evang. tr. 62. n. 3, et Hugo loc. cit. c. 9. 


1, praefigunt debet. Sententia 
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Dubium 6. 


Dubium 7. 


Dubium 8. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XI. 


Pans I. 


De eucharistia per comparationem ad conficientem. 


Sí autem quaeritur, qualis sit. illa. conversio, an formalis etc. 


^ DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de Sacramento eucharistiae 
in se et in comparatione ad manducantem. In hac 
parte agit de ipso per comparationem ad conficien- 
tem !. Et dividitur haec pars in tres partes. In prima 
parte agit de ipsa confectione. In secunda de conse- 
quentibus ad confectionem , infra distinctione duode- 
cima, ibi: Si autem quaeritur de accidentibus , quae 
remanent etc. In tertia agit de polestate conficientis, 
infra distinctione decima tertia: Solet etiam quaeri , 
utrum pravi sacerdotes etc. 

Prima pars habet duas partes. In. prima. parte 
agit de ipsa confectione quantum ad actum transsub- 





stantiandi; in secunda. quantum ad materiam, ihi: 
Sub alia, autem specie tribus de causis. Prima pars 
habet duas partes. In. prima determinat veritatem. 
In secunda reprobat falsas opiniones, ibi: Quidam 
vero sic dicunt conversionem illam etc. Prima pars 
habet duas. Primo enim determinat, quid sentien- 
dum; secundo vero, quid loquendum, ibi: /Vec (a- 
men. concedunt aliqui ete. 

Similiter. secunda pars habet duas. In. prima 
ponit opiniones. In secunda reprobat, ibi: Sed 
quod non sit ibi substantia misi corpus Chri- 
st? ete: 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis sex quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum in hoc Sacramento Sit 
aliqua conversio panis in corpus Christi. 

Secundo, dato quod sic, quaeritur, utrum totus pa- 
nis convertatur, an aliquid remaneat praeter accidentia. 

Tertio, dato quod convertatur totus, quaeritur, 
utrum talis conversio panis possit dici annihilatio. 


Quarto, dato quod non, quaeritur, utrum panis 
convertatur in totum Christum, id est in animam et 
Divinitatem, sicut in carnem. 

Quinto, utrum haec conversio sit subita, an 
Successiva. 

Sexto et ultimo quaeritur, quibus verbis sit 
exprimenda illa conversio. 


ARTICULUS UNICUS. 


De transsubstantiatione. 


) QUAESTIO I. 


Utrum in Sacramento eucharistiae sit vera conversio panis in corpus Christi. 


Circa primum sic proceditur, et quod sit ibi 
vera conversio panis in corpus Christi, videtur: 
1. Primo per ipsam formam: quia, cum dicitur: 


Fondament. [Too est corpus mewm?, aut falsum dicit Veritas, 


aut panem convertit in corpus; sed non dixit fal- 
sum: ergo etc. 

2. Item, hoc ipsum probatur auctoritate Docto- 
rum, auctoritate Ambrosii scilicet et Eusebii et Au- 


! Codd. AH RS T efficientem. 

? Matth. 26, 26; Marce. 14, 22; Luc. 22, 19. 

3 Libr. IV. de Fide orthod. c. 13, ubi ostendit, corpus 
Christi constitui in eucharistia non adductione, « sed quia pa- 
nis ipse et vinum in corpus et sanguinem Dei transmutantur ». 
Verba Ambrosii, Eusebii et Augustini vide supra lit. Magistri, 


S. Bonav. — Tom. IV. 





gustini et Damasceni *: panis ef vinum supernatura- 
liter in corpus et sanguinem transit. 

3. Item, ra(tone videtur, quia constat et verum 
est, quod eorpus Christi secundum veritatem est in 
altari; et prius non fuit: ergo secundum aliquam 
mutationem su, vel alferius. Non sui, quia est im- 
mutabile. Non a/fervus nisi panis *: ergo etc. SZ di- 
cas, quod corpus Christi est mutabile secundum 





d. X. c. 2, ad quod respicientes plures codd. verbis auctori- 
late Ambrosii interserunt vel dicla, vel praedicta, cod. F beati , 
cod. Q (I a secunda manu) Doctorum. 

* Cfr. supra d. 10. p. LI. q. f. arg. 1. ad oppos. eiusque 
solut. — Seq. obiectio fundatur in doctrina Aristot., VIII. Phys. 
text, 57. (c. 7.), ubi ad ostendendum motum localem ceteris 


31 


Ad opposi- 
lum. 
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locum , quia haec est mutatio entis completi , et haec 
est in corpore Christi; contra: omne quod mutatur 
secundum locum, si accedit ad unum, recedit ab 
altero; ergo secundum hoc Christus recedit a caelo. 
Praeterea, nihil quod mutatur secundum locum, 
simul tendit ad differentias diversas positionum; sed 
simul consecratur corpus Christi Romae et Parisius: 
ergo si corpus Christi movetur Romam, non ergo Pa- 
risius: ergo etc. 

CowrRA: 1. Gregorius dicit, et habetur in lit- 
tera': « Quis fidelium habere dubium possit, in 
hora immolationis caelos aperiri, summa. et ima So- 
ciari »: sed haee non fierent, si aliquid in cor- 
pus Christi converteretur, immo videtur secundum 
Gregorium, quod descendat: ergo ibi non est con- 
versio. 

2. [tem, Damascenus?: « Quia consuetudo est 
hominibus comedere panem et bibere vinum, coniu- 
gavit eis Divinitatem et fecit ea Sacramentum corpo- 
ris et sanguinis sui ». Si coniugavit illis Divinitatem , 
ergo salvantur in sua natura: non ergo convertun- 
iur in aliud. 

3. Item, ratione videtur: quia, si aliquid con- 
vertitur in corpus Christi; aut quod est, aut quod 
non est?. Sj quod mom est, ergo corpus de novo 
fit: ergo plura corpora simul. Si quod es/; sed 
quandocumque aliquid convertitur in id quod est, 
augetur: ergo corpus Chrisli consecratione sive con- 
versione fit maius. 

A. Item, in nullo alio Sacramento elementum 
convertitur in id quod significat, sed sufficit illud 
adesse: ergo videtur, quod similiter debeat esse in 
hoc Sacramento. 

5. ltem , miracula non sunt ponenda, ubi aeque 
bene potest fieri sine miraculo ; sed corpus Christi , 
cum sit gloriosum, simul cum pane polest esse, et 
idem faciet, ac si panis converteretur ; quod non 
potest esse sine miraculo: ergo etc. 

6. Item, in nullum corpus convertitur cibus, 
nisi quod indiget refectione ; sed corpus Christi non 
est tale: ergo etc. SZ dicas, quod non absorbet ut 
terra, sed ut radius aquam, scilicet non indigentia, 
sed potenüa *; eontra: radius non convertit aquam 
in se: ergo nec Christus panem in corpus suum. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


In Sacramento eucharistiae est conversio panis. ?n 
corpus Christi, non in partem, sed. in totum. 


REsPoNDEO: Sicut dicit Magister *, quorundam 
fuit positio, quod non est ibi aliqua conversio, sed 
ad invocationem verborum sine conversione fit di- 
vina virtute, ut corpus Christi sit ibi. — Sed haec 
positio contraria est Sanctorum auctoritati et. ra- 
(ioni. Rationi quidem, quia aufert Sacramenti ve- 
ritatem, congruitatem et. utilitatem :. veritatem , 
quia ponit ex hoc falsitatem in forma ; ponit etiam 
mutationem circa. Chrisü substantiam, sicut proba- 
tum est in opponendo *. Congruitatem tollit, quia, 
cum manet ibi panis, non est adeo ductivum in al- 
terum, sicut cum manent sola accidentia, quae de- 
pendent et per se stare non possunt. Utiüitatem 
eliam, quia, dum possibilitatem et rationem quae- 
rit, minuit meritum fidei. 

Propter hoc igitur haec positio est reprobanda 
et neminem habet ex doctoribus defensorem ; immo 
communiter tenet Ecclesia, quod est ibi conversio 
panis in corpus Christi, non, inquam, in partem 
corporis, sed in totum *. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo de 
verbo Gregorii, dicendum, quod sermo ille est tro- 
picus, et-dicuntur caeli aperiri, quia divina boni- 
tas large nobis tunc tribuit panem caelestem. Summa 
etiam et ima dicit sociar? propter corporis Christi 
praesentiam. Et rursus, per manus Angelorum di- 
citur deferri quantum ad devotionem offerentis, qui 
mittit sacrificium et orationem in caelum, quam ad 
Angelos spectat Domino praesentare; sed hoc in lit- 
teralibus patebit?. — Quod autem dicit Damascenus 
intelligendum est quantum ad continentiam specie- 
rum visibilium, vel in ratione conversionis substan- 
liae panis: quia panis convertitur in corpus Divini- 
tati unitum, et species post conversionem continent 
illud, et sic Divinitas utrisque dicitur contugari. 

3. Ad aliud patet responsio: quia totum in 1o- 
tum convertitur, ideo nec fit novum nec fit maius; 
ilud autem intelligitur, si in parte converteretur *. 

A. Ad illud quod obiicitur de aliis Sacramentis, 
patet similiter responsio, quod non est simile: quia 





motibus esse priorem , etiam hoc arg. affert, quod « latio [i. e. 
motus localis] iam perfectorum motus est ». De duplici respon- 
sione ad hanc obiect. cfr. loci Aristot. tom. |l. pag. 324, 
nota $8. allegati. — In fine arg. pro Aomam . edd. Ztomae. 

X Horc 2. 

? Libr. IV. de Fide orthod. c. 13. Pro ei bibere vinum 
textus originalis aquam. et vinum, bibere. 

* Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. m. 5.a. 3. $ 1: aut n quod 
est, aut in. quod ncn est. Si in quod non est.. si in quoá 
est ete. Edd. aut converlitur corpus Christi, quod est, aut non 
est. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 

* August, Epist. 102. (alias 49.) q. 1. n. 6: Aliter enim 
absorbet terra aquam sitiens, aliter solis radius candens; illa in- 


digentia, iste potentia. — Permulti codd. et ed. 1 omittunt 
aquam. 


5 Hic in lit. c. 2, ubi etiam haee positio auctoritate Am- 
brosii et Gregorii improbatur. 

$ Scilicet in fundam. 3. — Cfr. de his rationibus supra d. 10. 
p. |. q. 4. et infra d. 12. p. I. a. 4. q. 2. — Paulo superius ante 
wlililatem edd. et non pauci codd., sed refragantibus codd. G H 
10 8 Y, addunt eraculi. Inferius pro potestatem, quod habent 
edd. et plures codd., ex cod. Y substituimus possibilitatem. 

7 Cfr. infra q. 4. 

$ Infra dub. 3. et 4. — Superius pro large codd. F G H lar- 
giler, plures alii argum. 

? Hugo a S. Vict., M. de Sacram. p. VIII. c. 9: Conversio 
autem ipsa non secundum unionem, sed secundum iransilio- 
nem, credenda est; quoniam nequaquam essentiae in augmen- 
tum accidit, ut per id quod accedit, maius fiat, sed transitione, 
ut id quod accedit, cum illo ad quod accedit, unum fiat. Nec 


Opinio 14. 


Improbatur 
dupliciter. 


Ratio íri- 
plex. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


DIST. XI. P. I. ART. UNICUS QUAEST. I. 


hoc est maius quantum ad rem contentam '. Prae- 
lerea, in aliis res est gratia, quae creatur; sed 
corpus Christi non ereatur tunc in Sacramento. 

3. Ad illud quod obiicitur de miraculo, patet 
similiter: quia miraculum ponitur hie propter ve- 
ritatem Sacramenti el congruitatem et etiam utilita- 
tem, sieut visum est. 
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6. Ad ultimum quod obiicitur de cibo et ciba- 
bili, dicendum, quod panis non convertitur in cor- 
pus Christi, sicut. eibus in cibabile; nec corpus 
Christi convertitur in se, sed Deus convertit?, ut 
ubi erat panis, qui est cibus corporalis, sit corpus 
Christi, non per transmutationem in corpore factam, 
sed in pane in ipsum prius existens transeunte. 


SCHOLIO YN. 


£ 


I. Catholica doctrina de transsubstantiatione elementorum 
in eucharistia definita est (an. 1079) contra Berengarium, qui 
profitere debuit, « panem et vinum substantialiter converti in 
veram et propriam ac vivificatricem carnem et sanguinem 
D. N. lesu Christi »; item contra Wikleff, (Concil. Constant. 
artic. 1. 2, et Martini V. artic. 16.) ; et a Concil. Florent. in Decreto 
pro Armenis; sed praecipue a Concil. Trident., Sess. 13. c. 4. et 
can. 2 ; cfr. etiam Pii VI. Bulla Auctorem fidem n. 29. Ipsum vo- 
cabulum íranssubstantialio, aptissimum ad exprimendam ve- 
ram doctrinam, iam adhibuit Innocentius HI[, libr. II. Decret. 
Qt 41-0. 6. 

II. Licet in substantia huius dogmatis Scholastici conveniant, 
tamen in eodem explicando et subtilius determinando variae 
fuerunt opiniones, immo etiam errores, ut ex sequentibus pa- 
tebit. Hanc autem conversionem prorsus esse singularem (ita 
Concil. Trident. can. cit.) et ab omni alia naturali conversione 
atque ab omni alia divina actione distinctam, communiter tene- 
batur cum $. Bonav., qui (infra q. 2. in corp.) sapienter ve- 
rum conceptum eiusdem ita describit, ut principales Scholastici 
cum ipso satis conveniant. Tamen in non paucis subtilioribus 
de odo transsubstantiationis quaestionibus, magis curiosis 
quam utilibus, valde dissentiunt auctores sive ipsa re, sive in 
modo loquendi. Sufficiat hoe loco commemorare differentiam 
magis notabilem inter opinionem, quam sustinet Scotus (hie 
q. 4. et 3. n. 22. seqq.) cum non paucis eximiis theologis, et 
opinionem, quam secundum S. Thomam Thomistae defendunt, 
scilicet utrum haec conversio dicenda sit cum Scoto addu- 
cliva, an potius producliva. Conveniunt omnes in hoc, quod 
transsubstantiatio non sit conversio accidentalis, sed substan- 
tialis; nec substantialis 2ncompleta (remanente materia ut su- 
biecto communi, quae proprie est iransformatio), sed com- 
pleta, quae, manentibus dumtaxat speciebus , totam. substantiam 
. convertit. Pro utraque sententia explicanda notamus: 

1. Scoti sectatores conversionem. transsubstantiationemque 
distinguunt ab aciione conversiva, ita ut illa respiciat ipsum 
subiectum vel substantiam (scilicet desinentem ut terminum q 
quo et succedentem ut terminum ad quem, cum ordine suc- 
cessionis unius ad alterum), econtra acíio conversiva praecise 
respiciat agentem; quam actionem volunt esse per se nec pro- 
ductivam nec adductivam , sed exprimere tantum ordinem et 
relationem mutationis. Quatenus autem haec actio habeat ut quid 
concomitans rationem praesentialitatis, potest esse vel produ- 
cliva, quae est cum successione in ipso esse simpliciter, vel 
adductiva, quae non producit novum esse termini ad quem, 
sed tantum iam praeexistentis successionem Zn praesentia. Mis 
suppositis, iidem distinguunt, sicut duplicem actionem, ita du- 
plicem £erminum, transsubstantiationis, scilicet formalem, qui 


sic in pane corpus Christi consecrari dicimus, ut de pane cor- 
pus Christi esse accipiat, nec quasi novum corpus subito factum 
de mutata essentia, sed in ipsum corpus verum mutatam es- 
sentiam. 








est ipsa corporis Christi pracexistens substantia, et concomitan- 
tem, qui est relatio praesentiae ipsius termini ad quem per 
actionem adductivam. Haec, ut dicunt, minime confundenda 
es( cum ipsa conversione transsubstantiante, quae dici debet 
proprie substantialis. Ipsa enim formaliter habet pro termino 
a4 quo substantiae panis desitionem et pro termino ad quem, 
corpus Christi, in quo tamen nihil substantiale de novo acqui- 
ritur, sed tantum nova praesentialilas; unde ratione termini 
ad quem "actio dicitur adductiva concomitanter. Ita fere Scotum 
exponunt plures Scotistae cum Mastrio (cfr. praecipue Rada, 
Controvers. p. IV. controv. 6.). 

2. Quod autem transsubstantiatio implicet. conversionem 


. productivam , tenent discipuli S. Thomae, ut vindicent actioni 


transsubstantianti rationem actionis substantialis, etiam a parte 
termini ad quem. Attamen ipsi in expositione huius sententiae 
satis difficilis diversas vias ingrediuntur, de quibus consulantur 
recentiores auctores. Licet S. Thom. non utatur vocabulo pro- 
duciiva, tamen principium fundamentale huius sententiae adhi- 
bet passim in S. Il. q. 75, praesertim a. 4, quod scilicet nihil 
possit alicubi esse de novo nisi vel: per loci mutationem, vel 
per conversionem alicuius in ipsum; et cum primum hie non 
habeat locum, alterum necessario ponendum esse. Hanc rationem 
Scot..(hie d. 140. q. 1. 3, et d. 144. q. 1. 3.) pluribus argu- 
mentis evertere nititur. 

3. S. Bonav. supra d. 40. p. I. q. 3. et alibi rationem prae- 
sentiae corporis Christi cum S. Thoma petit ex eo, quod plura 
convertuntur in ipsum (efr. ibi scholion n. li.); sed in explica- 
tione huius rei alibi aliquatenus Scoto favet. Praeter ea quae 
hic q. 2. dicit, in d. 10. p. II. a. 1. q. 1. transsubstantiationem 
ponit tantum in eo, quod corpus Christi sine sui mutatione sit 
alibi ; infra q. 6. docet, locutionem: corpus Christi fit, esse im- 
propriam, propriam vero esse: fif hic; denique I. Sent. d. 44. 
a. 2. q. unica in corp. dicit: « Facere quod factum est nihil est 
facere ». Attamen cum ipso Scoto et communi manifestaque 
sententia asserit (hic q. 2), hane praesentiam non esse per 
mutationem proprie localem , cum non recedat a priori loco. 

Ill. Quoad 1. quaestionem et 1. füundam. observamus, Sco- 
tum (hie q. 3. n. 9.) et Durandum non concedere, ex verbis 
consecrationis stricte concludi posse, quod non remaneat sub- 
stantia panis. Sed Concil. Trident. Sess. 13. c. 4. codem argu- 
mento Scripturae utitur. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 85. 
3, 3. $ 1. — Scot., de hac et seq. q. hic. q. 3, et cfr. q. 1. 9. — 
S. Thom., hic q. 4. a. 4. quaestiune. 1; S. III. q. 75. a. 4. — 
B; Albert. híc: a..,4;. — Petr..a. Tar. hic quid: a3; — Ri 
chard. a Med., hic a. 1. q. 1. — Durand., hic q. 1. — Dionys. 
Caribi. y btrcie die 


! Nide supra.d. 7. dub, 3, et d. 8p. Lh dub. 2...—.. De 
seq. ratione cfr. supra d. 8. p. II. a. |. q. 4. in corp. 

? Cfr. supra d. 10. p. II. a. !. q. 3. — Inferius post in 
corpore Vat. supplet. Christi. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO Il. 


Utrum totus panis convertatur in corpus Christi, an aliquid remaneat praeter. accidentia. 


Secundo quaeritur, utrum totus panis conver- 
fatur in corpus Christi, an aliquid remaneat prae- 
ter accidentia. Et quod totus non convertatur, vi- 
detur : 

1. Quia «nihil est in genere, quod non sit in ali- 


Aà opposi- Quà. elus specie! »; sed transsubstantiatio est muta- 


tio, et in omni specie motus aliquid manet: ergo etc. 

2. Item, sicut in naturali mutatione est poten- 
tia materiae, sic et in hac potenlia obedientiae? ; 
sed ex parte transmutati, ubi est potentia materia- 
lis, non omnino tollitur, et ideo remanet illud, in 
quo fundatur: ergo videtur, quod similiter in ista 
aliquid remaneat, in quo fundatur obedientiae po- 
tentia. 

9. ltem, de ratione mutationis est, quod illud 
quod mutatur, aliter se habet nune quam prius? ; 
sed panis mutatur in corpus Christi: ergo aliter se 
habet nunc quam prius. Sed quod aliter nunc quam 
prius est aliquo modo manet: ergo et panis secun- 
dum aliquid sui manet. 

^. item, quandocumque aliqua*^ duo extrema 
communicant in aliquo, illud, in quo communicant , 
manet idem in tota transmutatione ; sed panis et 
corpus Christi communicant in materia: ergo mate- 
ria manet. 

CoNTRA: 1. Virtute verbi fit transsubstantiatio *; 


Fundamenta.Se] verbum demonstrat substantiam sub accidenti- 


bus, totam, inquam, substantiam panis: ergo totam 
convertit. 

2. ltem, convertit in totum corpus Christi: ergo 
convertit et totum panem: quia, si tantum materiam 
panis, tunc videretur, quod esset conversio in solam 
materiam *. 

3. Item, si manet aliquid de pane, aut ut com- 
;une in iransmulatione, aut non ut commune. Si 
ut commune? : ergo corpus Christi haberet aliam 
materiam, vel aliam formam ; quod stultum est. Si 
740n ut commune ; tunc videtur, quod remaneat ma- 
ieria sine forma, vel forma sine materia. Sed ulra- 


! Secundum Aristot, de quo vide supra pag. 136, nota 3. 
— Ea quae de mutatione (motu) eiusque speciebus tum in argg. 
tum in corp. huius quaest. ponuntur, Aristoteles insinuat in 
lib. de Praedicam. e. de Motw; I. Phys. text. 82. (c. 9.), V. text. 
7. seqq. (c. 4. seqq); I. de Generat. et corrupt. text. 11. seqq. 
(c. 3. seqq.), et XI. Metaph. c. 10. (X. c. 11.). — Inferius post 
mwulalio in cod. aa additur ergo est in aliqua specie motus. 

* Vide supra d. 10. p. II^ a. 4. q. 9. ad 2. 

3 Non pauci codd. addunt est. 

^ Ex codd. AGHK V aa supplevimus aliqua. Minori cod. aa 
subiungit rationem; quia omnium corporalium eadem. est ma- 
teria. Cír. tom. 1l. pag. 95, nota 8. et pag. 97, nota 2. necnon 
pag. 302, nota 9. 

5 Vide supra d. 10. p. H. a. 1. p d$ 

$ Supple: corporis Christi. — De maiori, in qua verbo 











que istarum per se est otiosa; sed in Sacramento 
nihil omnino est otiosum: ergo neutrum manet. 

A. ltem, si convertitur secundum partem suae 
essentiae, quaero: secundum quam ? et ostenditur , 
quod secundum formam, quia illa est magis ido- 
nea conversioni?. Et praeterea, Sacramentum est 
institutum non ratione materiae, quae in omnibus 
communis est, sed ratione formae: si ergo verba 
respiciunt magis formam, tunc illam convertunt. Sed 
conira: tunc remanet materia incompleta *; sed di- 
vinae virtutis non est incompleta facere, sed potius 
incompleta complere: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Totus panis convertitur in corpus Christi, 
solis accidentibus remanentibus. 


hrEsPONDEO: Dicendum, quod opinio aliquorum Opiniones 
alsae. 


fuit — quam tamen Magister non ponit, quia mo- 
dernorum est, vel etiam, quia non multum est pro- 
babilis — quod non totus panis secundum substan- 
liam transit, sed aliqua pars essentialis remanet. Con- 
síat enim, quod accidentia remanent secundum esse 
et operationem. Quia videtur, quod remanent secun- 
dum esse, fuerunt qui dicerent, quod remanet etiam 
materia , quae illa sustinet, et transit forma. — Sed 
hoc nihil est, quia materia non est nata sustinere 
accidenlia nec esse in actu nisi cum forma "*. 

Alit videntes, quod accidentia habent operat?o- 
nem, et omnis operatio ortum habet a forma sub- 
staptiali ", dixerunt, quod transit materia et rema- 
net forma. — Sed hoc iterum nihil est, quia forma 
non operatur nisi in materia. 

» Propter hoc, quamvis istud Sacramentum sit 
plenum miraeulis, quia tamen non ponuntur esse 
nisi quae faciunt ad Sacramenti veritatem et eius 
occullationem ; ideo ponunt communiter doctores, 
quod íotum iransit in totum ,. solis accidentibus 


convertit. edd. 
fra q. 4. 

7 Sive, ut supra arg. 4. ad oppos. dieitur, quod « manet 
idem in tota transmutatione ». — Inferius pro tunc videtur, 
quod edd. tunc quaeritur, utrum (cod. O an, cold. RSTUX 
quid). 

$ Sicut ipsa [corporalis] etiam naturaliter magis idonea est 
generationi et corruptioni. Cfr. Il. Sent. d. 7. p. Il. a. 2. q. 1. 

9? vide II. Sent "d. 49. acd q.d. 

1? Cfr. tom. Il. pag. 96, nota 5. — Aliquanto superius plu- 
res codd. snbstituunt. Quia. vero [codd. F et 1 a secunda manu 
omittunt vero] pro Qwia videtur, quod. Subinde pro quod re- 
manet etiam, maleria. codd. Naa quod remanet panis secun- 
dum materiam. 

!! Vide tom 1L. pag. 300, nota 1. 


cum aliquot codd. praemittunt sz, cír. in- 


Opinio 1. 


Reprobatur. 


Opinio 2. 


Reprobatur. 


Conclusio. 


Pd 


Quaestio in- 
cidens sol- 
vitur. 


Notandum. 


DIST. XI. P. E. ART. UNICUS QUAEST. III. 


remanentibus causa necessaria et utili '. Et propterea, 
relicta prima opinione, quae tollit conversionem ma- 
teriae, relieta alia, quae tollit conversionem  for- 
mae; magis catholicam tenemus, quod totus panis 
in corpus Christi convertitur, et optimo modo ista 
conversio (ranssubstantiatio dicitur. 

Si autem. quaeras, sub quo genere motus vel 
mutationis continetur ; dicendum , quod haec est mu- 
tatio séngularis, quae nullum simile plenum habet; 
assimilatur tamen in aliquo. Quia enim in hac mu- 
tatione nihil commune manet ; assimilatur ereatzoni. 
Quia vero principium initiale non est nihil, sed ali- 
quid ; ideo dissimilis est creation? et similis gene- 
rationi?. Quia vero terminum finalem non habet 
aliquid de novo faetum, sed prius existens; ideo 
est dissimilis generationi et similis augmento. Quia 
vero corpus Christi ex hoc non crescit, sed in plu- 
ribus locis existit; ideo dissimilis augmento et simi- 
lis loci mutationi. Quia vero in alio loco existit et 
à proprio non recedit, sed aliquid in ipsum transit ; 
ideo omni motui et mutationi dissimilis est et est 
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prorsus mutatio singularis. — Corruptioni vero et 
diminutioni nullo modo assimilatur, quia operationes 
sunt imperfectae, quae non decent divinam virtu- 
tem hic operantem. Atursus, quia in a/teratione va- 
riantur accidentia sensibilia, et hoc non contingit 
huie Sacramento propter fidem ; nec illi assimilatur. 

1. 2. 3. Ex his patet primum et secundum et 
tertium , quia illud est verum de mutatione, in qua 
habent aliquid. commune termini; sed hic nihil 
habent. 

A. Ad illud quod obiicitur ultimo, quod habent 
commune ; dicendum , quod commune habent secun- 
dum naturam praedicationis, sed non secundum 
naturam nutationis?. In ila enim mutatione ni- 
hil possunt habere commune, quia corpus Christi 
non potest habere nec novam materiam nec novam 
formam ; et si aliquid maneret, impossibile esset, 
quod eorpus Christi esset idem omnino; cum autem 
totum transit, nulla omnino innovatio nec formatio 
fit cirea corpus Christi. Unde illud argumentum lo- 
cum habet in naturali mutatione. 


SCHOLIO N. 


|. Conclusio S. Doctoris a Concilio Trident. (Sess. 13. c. 4.) 
approbata est. Hinc prima opinio in corp. relata, quam postea 
recepit Durandus, est erronea. Obsoletae etiam sunt aliae non- 
nullae opiniones, quod scilicet remaneat vel subsislentia panis 
(Godofredus), vel existentia, non essentia eiusdem (Bannez), vel 
saltem aliquid panis sit in eo, in quod transsubstantiatum fuit; 
quod videtur docere Henr. Gand. (Quodl. 9. q. 9, et 11. q. 4.). 
Loco cit. ultimo idem, postquam dixit, panem non esse anni- 
hilatum, sed conversum, esse ergo aliquid, addit: « Ut vide- 
licet id, in quod conversum est; ut verum sit dicere, quod 
id quod fuit substantia panis, sit corpus Christi; aut; si hoc non 
concedatur, saltem oportet concedi, quod secundum aliquem 
modum mirabilem et forte nobis pro hac vita non intelligibi- 
lem, verum sit dicere, quod id aliquid, quod est corpus Chri- 
sti, sive aliquitas [sic] corporis Christi, ut ita liceat loqui, sit 
aliquid eius, quod fuit substantia panis; et per hoc etiam esse 
cerporis Christi sit secundum eundem modum eius quod erat 
substantia panis ». — Specidlis tamen difficultas est de conver- 
sione formae substantialis panis, imprimis in doctrina S. Tho- 
mae, quod tantum unica cuiuslibet rei sit forma substantialis. 
Nequit enim dici, quod illa convertatur in «nimam Christi, ut 
est perfectio totius. Cfr. S. Thom. hic q. 4. a. 1. quaestiunc. 3. 
ad 2; 3. Hl. q. 75. a. 6. ad 2, ubi docet, formam panis con- 
verti in formam corporis Christi, « secundum quod dat esse 
corporeum , non autem secundum quod dat esse animatum tali 








anima». — Aliis autem placet recurrere pro solvenda hac dif- 
fieultate ad doctrinam de pluralitate formarum substantialium. Ita 
Petr. a Tar. (hic q. 1. a. 4. quaestiunc 2. ad 2.) dicens: 
« Quamvis unius sit una forma wlfima completiva, tamen mul- 
lae sunt formae materiales disponentes. Unde quamvis anima 
sit ultima forma humani corporis, in quam non transit panis; 
habet tamen formam aliam corporalem complexionis sive mixtio- 
nis, et in hanc transit forma panis ». Similia docent Richard. a 
Med. (hic a. 4. q. 2), IIenr. Gand. (Quodl. 11. q. 8.) et Scot. 
(hie q. 3. n. 25. seqq.). S. Bonaventuram quoad principia circa 
formarum pluralitatem consentire Petro a Tar., dictum est in 
scholio ad d. 13. a. 2; q. 2. 

De hac 2, quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 3. 
a. 3. $ 2. — S. Thom., hic loc. cit. quaestiunc. 4. 3; S. loc. 
cit. a. 2. 6. — B. Albert, hic a. 2. 3. 8. — Petr. a Tar., hic 
q. 4. a. 4. quaestiunc 4. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. 5. 
— Durand., hic q. 3. 

Il. Substantiam panis in transsubstantiatione annihilari, de 
quo tractat q. 3, docuerunt Nominales, et paulo aliter etiam 
Durandus (loc cit.), refragantibus principalibus Scholasticis. 
Scotus autem videtur esse in hoc ambiguus. De hac quaestione 
cfr.: Alex. Hal., loc. cit. S 3. — Scot, hic q. 4. — S. Thom., 
Dio oq. f. 8. 2: 9. 100 Gi, wa. 3. ——B.-Albert, Tue^ a7. 
— Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. — Richard. a Med., hic 
ax d qaa: 


QUAESTIO III. 


Utrum ista, conversio sit annililatio. 


Tertio quaeritar, utrum ista conversio sit an- 
nihilatio. Et quod sic, videtur: 
1l. Quia omne illud quod sie mutatur, quod 


! Ut ostenditur infra d. 12. p. I. a. 4. q. 2. Cfr. Hugo a 
S. Vict., ll. de Saeram. p. VII. c. 9. — Inferius pro fenemus 
codd. F GIL bb feneamus. Subinde verbis 2n corpus cod. aa 
interserit dotum. 


nihil de ipso remanet, annihilatur ; sed taliter 
est de substantia panis in proposito: ergo est anni- 
hilatio. 


* Cfr. supra d. 10. p. Il. a. 1. q. 1. — Aliquanto superius 
pro quae mullum. simile plenum habet. cod. aa quae nullam 
simililudinem plenam. habet cum. speciebus motus, et post in 
aliquo Nat. supplet alis. 3 Vide supra pag. 228, nota 10. 


Corollarium. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tam. 


Fundamenta. 


Opinio 4. 
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9. |tem , succedens generatio non aufert corru- 
plionem praecedentem ': ergo succedens conversio 
non aufert corruptionem praecedentem ; sed hic cor- 
rumpitur materia et forma, et ita totum: ergo quid- 
quid succedat, nihilominus est annihilatus panis. 

3. Item, esto quod pari virtute converteretur 
totum universum in corpus Christi, ipsum esset an- 
nihilatum. Probatio: toto universo cedente in nihil, 
solo Christo manente, nil minus remanet, quam Si 
converteretur totum in Christum , quia tantum Chri- 
stus est: ergo si ibi esset annihilatio, et hic. 

A. ltem, argumentum hoc est necessarium : À 
non est B nec pars B nec aliquid eius nec aliquid 
aliud ; et fuit: ergo est annihilatum. Sed panis non 
est Christus nec pars Christi nec aliquid aliud: 
ergo etc. 

CowrRA: 1. Nihil quod convertitur in rem di- 
gniorem se, annihilatur; sed panis convertitur in 
rem multo digniorem se: ergo etc. 

2. [tem , actio penes terminum denominatur : 
ergo cum annihilatio denominetur ab hoc quod est 
nihil, et annihilatione nihil fit; sed nihil non habet 
aliquid de bono: ergo nec annihilatio. Sed nulla 
actio est a summo Bono nisi bona*: ergo etc. 

3. Item, a summo Bono nunquam id quod est 
bonum, fit malum: ergo a simili nunquam id quod 
est ens, fit non-ens sive nihil *. 

A. Ktem, Augustinus *: « Conditor naturae nihil 
facit contra naturam »; sed omnis natura appetit 
esse, sicut dieit Philosophus: « Naturam, inquimus, 
desiderare quod melius est, et melius est esse quam 
non e$5e ». 

5. Item, in Saeramento debet salvari ratio signi 
sive conveniens significatio ^; sed hoc Sacramentum 
non est corruptivum, sed conservativum et melio- 
ralivum : ergo in ipso non debet esse annihilatio. 


CONCLUSIO. 


Transsubstantiatio non est annihilatio, sed. in 
meliorem. substantiam commutatio. 


hespPoxpEo : Dicendum , quod , sicut tangit. Magi- 
ster in littera ^, quorundam posilio fuit, quod esset 





! Codd. Naa subiungunt zmmo corruptio manet, sicut 
quando fit mutatio aeris in ignem, non ideo remanet, quin 
forma aeris corrumpatur. 

* Vide tom. II. pag. 113, nota 7. verba Dionysii. — De 
maiori cfr. Aristot, V. Phys. text. 7. et 48. (c. 1. et .J. 

? August, 83 Qq. q. 21: Esse autem et in nullo deficere 
bonum est, et malum est deficere. At ille, ad quem non-esse 
non pertinet, non est causa deficiendi, id est tendendi ad a«on- 
6586; quia, ut ita dicam, essendi causa est. Boni igitur tantum- 
modo causa est etc. 

* Libr. XXVI. contra Faustum, c. 3: Deus autem , creator 
et conditor omnium naturarum, nihil contra naturam facit. — 
Verba Aristot. habentur in Il. de Generat. et corrupt. text. 59. 
(c. 10.); in ipsis, originali textu concordante, ex codd. FGIK 
aa supplevimus alterum melius est. 

? Ut ostensum est supra d. 1. p. I. q. 2 


E 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


annihilatio panis, cum nihil de eo remaneat, vel 
quia videbatur indignum dicere , quod aliquid extra- 
neum in corpus Christi transiret ; ideo rationabilius 
videbatur eis, quod. panis corpori Christi cederet, 
non mutando locum, sed desinendo esse, et Christi 
corpus superveniret. — Sed haec positio stare non 
potest, cum hoc non deceat Deum facere, qui est 
tota causa in hac conversione, nec deceat Sacramen- 
tum opus tam vile. 

Ideo communiter ponunt omnes, quod non est 
annihilatio panis, immo in meliorem substantiam 
commutatio; et ideo (ramssubstantiatio , non anni- 
hilatio, talis conversio est el sic appellari debet. 
Amplius , si panis non converteretar in corpus Chri- 
sti, non esset intelligere, quomodo corpus Christi 
inciperet esse in altari sine sui mutatione, sicut 
prius? ostensum fuit; propter quod conversio panis, 
non annihilatio dicenda est. 

1. Ad illud ergo quod obicitur: Nihil remanet 
de pane, ergo annihilatur; dicendum, quod istud 
non sequitur, quia annihilatio est non tantum nz 
de re remanere, sed illud zn nihilum cedere; sed 
hic non cedit in nihil, immo in aliquid melius. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod posterior ge- 
neratio non tollit priorem corruptionem etc.; dicen- 
dum, quod verum est, quia forma corrumpitur, 
quae non cedit in formam contrariam?; sed si forma 
illa converteretur in contrariam, non diceretur om- 
nino corrumpi, sed m aliud transire. 

3. Ad illud quod obiicitur de universo, dicen- 
dum, quod propter hoc non annihilatar omnino. — 
Quod obiicit: Non plures res remanent, quam si ni- 
hil ^; verum est non plures res, sed tamen Chri- 
sius fit in pluribus locis et sub omnibus speciebus 
et locum omnium substantiarum supplet, et illa ac- 
cidentia ex praesentia dominici corporis habent ope- 
rationem, quam haberet substantia, sicut. patebit in- 


"fra ". Et eum destruitur aliqua operatio conveniens 


speciei, eodem miraculo redit forma panis et eius 
materia, sicut. melius patebit infra; ideo nil perit 
propter hoc in natura, sed quodam modo ad tem- 
pus cessa. 

^. Ad illud quod ultimo obiicitur, dicendum, 


$ Hic c. 2;.secundam rationem, scil. ve/ [edd. ornittunt 
vel] quia videbatur etc., tangit hic in lit. c. 1. — Aliquanto 
inferius post superveniret Nat. ex Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. 
n. 9. a. 3. $ 3, addit quam. quod panis in ipsum. [Alex. Hal. 
in corpus Christi] converteretur. 

7 Cfr. Hugo a S. Vict, ll. de Sacram. p. VIII. c. 9. 

$ Quaest. 1. fundam. 3. — Pro znfelligere cod. Z substituit 
intelligibile. 

? Vide Aristot, V. Phys. text. 7. (c. 1.), et I. de Generat. 
et corrupt. text. 11. seqq. (c. 3.). 

*0 Vat. quam, si in. nihil vel nullam cederet. 

! Dist. 12. p. I. a. 2. q. 1. ad 4, ubi etiam de seq. pro- 
positione. Cfr. ibid. q. 3. — Post pauca ex cod. H (E a secunda 
manu) substtuimus destruitur pro dicilur, et pro cedit ex 
cod. E redit. (cfr. d. 12. p. I. a. 2. q. 1. ad 1.). 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. et 
conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. XI. P. T. ART. UNICUS QUAEST. IV. 2^7 


quod illa divisio est insufficiens, quia non sequitur, 
quod sit annihilatam, si non est hoc nec aliud ; quia 
haec habet duas causas veritatis !: non est hoc nec 


aliud: aut quia cessit in nihil, aut quia transit in 
aliud; et ratione Ahuzus est vera, et hoc non est 
annihilari *. 


QUAESTIO 1V. 


Utrum panis convertatur £n totum Christum. 


Quarto quaeritur, utrum panis convertatur in 
totum Christum. Et quod sie, videtur : á 
1. Quia ad id se extendit conversio, ad quod 


Ad opposi- continentia — species enim non continent .nisi vir- 


tute conversionis — sed ibi continetur totus Chri- 
stus?: ergo panis convertitur in totum Christum. 
2. Item, quod specialiter panis convertatur in 
Divinitatem , videtur: quia intentio consecrantis est , 
ut cibus corporalis convertatur in spiritualem ; sed 
cibus spiritualis est Deus, qui est cibus sanctorum 
spirituum *: cum ergo conversio elementi sequatur in- 
tentionem, videtur, quod conversio sit in Deum. 
3. Item, quod in anzmam, videtur: quia anima 
Christi in uno loco est per naturam, sicut corpus: 
ergo si corpus Christi non fit in multis locis, nisi 
aliquid convertatur in ipsum *, pari ratione nec anima 
Christi. Sed anima est sub Sacramento, alioquin cor- 
pus esset exanime, quod est inconveniens: ergo etc. 
A. ltem, quod sanguis sit 1bi, videlur: quia aut 
conversio panis exspectat conversionem vini, aut non. 
Si non exspectat; ergo ante conversionem vini vir- 
tute huius verbi: oc est corpus meum, est ibi 
sanguis. Sed ad id extendit se elementum pass?ve , 
ad quod verbum operative: ergo elementum panis 
convertitur in sanguinem. Si exspectat; ergo est ibi 
successio: ergo non deberet elevari corpus in con- 
specta populi ante consecrationem vini, quod est con- 
trà communem ritum totius Ecclesiae; tunc enim 
tota Ecclesia facit, quantum in se est, simplices 1dolo- 
latrare, cam nondum sit ibi Christus. " 
Sed quod in solum corpus convertatur et non 


Fundamenta.]p Divinitatem , videtur: 


1. Quia, si in Divinitatem, tune creatura posset 
fieri ereator; quod est inconveniens. 

2. Item, Divinitas est ubique ?, ergo ex conver- 
sione non potest de novo in aliquo loco esse: si ergo 
conversio facit de novo esse, ubi res convertitur ; 
ergo non convertitur nisi in corpus unitum. 


1 Cfr. tom. Ill. pag. 252, nota 7. — Inferius verbo f£ransit 
cod. Y praemittit omnino. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vide supra d. 10. p. l. q. 2. fundam. 1. 

4 Psalm. 77, 25: Panem Angelorum manducavit homo. 
Cfr. C. Sicut verus est (84., S 1. de Consecrat. d. 2; hic 
lit. Magistri, c. 2, et supra pag. 187, nota 6. 

5 Vide supra d. 10. p. J. q. 3. in corp. 

6 Cfr. I. Sent. d. 37. p. I. a. 4. et 2. — In fine arg. pro 
unitum, scil. Divinitali, quod certo habent codd. A E X, edd. 
unicum, plures codd. dubiae sunt lectionis. 











Item, quod non in anzmam , videtur: 

3. Quia Sacramentum habet rationem signifi- 
candi et efficiendi, et ratio significandi tantum vel 
amplius se extendit, quantum ratio efficiendi *; sed- 
constat , quod panis non habet similitudinem ad Chri- 
sti animam: ergo nec habet converti in ipsam. — 
Praeterea, si in animam converteretur; cum illa 
pars sit dignior, ab illa deberet denominari *: ergo 
deberet dici: haec est anima, mea. 

Item, quod non in sanguinem , videtur : 

^. Quia, si panis converteretur in sanguinem, 
sicut in carnem; frustra ergo sub duabus speciebus 
fieret hoc Sacramentum ?. — Praeterea, istae duae 
orationes: /Joc est corpus meum , hie est calix san- 
guinis mei, habent distinctas significationes: ergo et 
efficacias. 


CONCLUSIO. 


Panis convertitur praecise in corpus Christi, non 
in Divinitatem nec in animam mec in san- 
guinem, quae tamen ibi sunt per concomi- 
tantiam. j 


REsPONDEO: Dicendum, quod praecise panis in 
id convertitur, cum quo habet similitudinem ; super 
hanc enim similitudinem fundatur znstitutio, et ad- 
venit, verbi sanctificatio '". Quia ergo panis habet 


Axioma. 


similitudinem tantum ad corpus, ideo est. ?nsfitutum, Conclusio 1. 


tantum converti in corpus; et verbum sanctificans, 
scilicet: Hoc est corpus meum , significat converti in 
corpus ; non in Divinitatem nec in animam nec in san- 
guinem aliquid panis convertitur. — Nec tamen est 
sub Sacramento corpus sine istis, quia "' non sunt ibi 
propter conversionem, sed propter inseparabilem con- 
iunctionem sive indivisionem. Sanguis enim est ibi 
ratione commixtionis, anima ratione contunetionis , 
sed Divinitas ratione «nonis. 


? Vide supra d. 4. p. I. q. 2. et 4. seq. 

$ Aristot, II. de Anima, text. 49. (c. 4.): A fine appellare 
omnia iustum est. 

? Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. et infra p. Il. a. 4. q. 9. 
— De seq. ratione, in qua codd. omittunt me, vide supra d. 8. 
p. 1l. a. 4. q. 4. seq. : 

?? Respiciuntur verba Hug. a S. Vict. supra d. 4. p. I. 
q. 2. ad 5. relata. — Inferius verbis mon in Divinitatem Vat. 
praemittit 2deo. 


! Intellige; quia, etsi non sunt... sunt tamen propter in- 
separabilem coniunctionem etc. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 
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1. Ex his patent obieeta: quia, etiamsi totus 
Christus contineatur *, non tamen in totum est. con- 
versio; unde falsum est, quod quidquid continetur 
in Sacramento, est ratione conversionis, immo ra- 
tione conversionis vel indivisionis. 

9. 3. Ad aliud patet responsio, quia corpus est 
cibus ratione unionis cum Divinitate. — Similiter 
aliud de anima patet, quia corpus est in pluribus 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


locis ratione conversionis, sed anima consequenter 
ratione unionis sive perfectionis ?. 

A. Ad illud quod obiicitur de sanguine , similiter 
dicendum, quod illae conversiones non se exspe- 
clant, sed utrobique est totum ?. Panis tamen et vir- 
tus suae formae ordinatur ad corpus primo, ad ce- 
tera sicut. ex consequenti; similiter dicendum de 
conversione vini, sicut et panis. 


SCHOLIONYN. 


I. Conclusio huius 4. quaestionis et distinctio illa inter id 
quod in hoc ss. Sacramento est vi verborum, et quod est ra- 
üone concomitantiae, a Concilio Trident. consecratae sunt (cfr. 
supra d. 10. p. I. q. 1. scholion). 

De eadem quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. a. 3. 
8 5. — S. Thom., IV. Sent, d. 10... q. 4. a. 2; S. III. q. 76. 
a. 4. — B. Albert., hic q. 1. — Petr. a Tar., IV. Sent. d. 10. 
q. 4. a. 1. quaestiunc. 2. ad 2. — Richard. a Med., hic a. 1. 
q. 3. — Durand., IV. Sent. d. 10. q. 2. — Dionys. Carth., 
IV. Sent. d. 10. q. 1. 

Il. In. conclusione 5. quaestionis omnes doctores tenent, 
quod transsubstantiatio fiat in insíanti, non successive; sed 
valde laborant et dissentiunt in solutione arg. 4. ad oppos. De- 
sitio enim panis et positio corporis Christi nec possunt dici fieri 
in «nico instanti intrinseco , quia tunc simul essent panis et cor- 
pus; nec, si in duobus instantibus fieri dicuntur, evitari posse 
videtur, quin sint secundum successionem, cum inter quaelibet 
duo instantia consequenter se habentia sit tempus medium. 
Eadem difficultas occurrit generatim in desitione et inceptione 
formarum substantialium. — Primam hic relatam opinionem tenet 
cum Scoto (Quodl. 12. n. 16.) multisque aliis S. Thom. (S. III. q. 75. 
a. 7; cfr. hie q. 4. a. 3. quaestiunc. 2.), qui distinguit instans 
inirinsecum , in quo fit introductio novae formae, et exítrinse- 
cum, quod est 2n tempore, deinde ibi concludit: « Et ideo est 
quidem dare primum instans, in quo est corpus Christi; non 
est autem dare ultimum instans, in quo sit substantia panis, 
sed est dare ultimum empus ». Aliter S. Bonav., cum doceat, 
dari et primum et ultimum instans in fieri, licet non in facto 
e886 ; istos autem motus et incipere et desinere per indivisibilia 





sive in znstanti intrinseco. Concedit quidem, duo indivisibilia 
in eodem conlimuo non posse esse immediata, cum inter unum 
et alterum sit tempus (nam continuum non componitur ex in- 
divisibilibus mathematicis); sed illud negat quoad contigua pro- 
priam mensuram intrinsecam habentia, ut accidit in generatio- 
nibus et corruptionibus. llla autem duo instantia indivisibilia 
respiciunt unicum instans extrinsecum. sive temporis , cui coóx- 
istunt. Exemplum est in duabus semihoris sibi succedentibus 
cum duobus motibus. Licet motus non fiat in instanti, tamen 
unusquisque horum habet suum terminum intrinsecum. Si igitur 
istae duae semihorae conferantur cum una hora temporis con- 
üinui communis, cui coéxistunt; tunc ista duo instantia non 
coéxistunt nisi unico illius continui instanti temporis. Eadem 
principia S. Doctor docet infra d. 17. p. I. a. 9. q. 4. ad 4; 
d. 49. p. Il. art. princip. 29. a. 3. q. 4. in corp., nec non 
J. Sent. d. 19. p. I. a. unic. q. 4. ad 2; II. Sent. d. 4. p. [. a. 1. 
q. 2. ad 3. 4; IIl. Sent. d. 2. a. 3. q. 2. ad. 5. — Cfr. etiam 
de fempore |. Sent. d. 37. p. IL. a. 2. q. 2. ad 3. 5. et dub. 3; 
II. Sent: d. 2. D. 1.8. 1.0, 2 00. wq. etd. T. D. Ixg. 45 
(qu ada. 

De hac 5. quaestione praeter citatos: Alex. Hal., loc. cit. 
m. 5. à. 3. S 7. — B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., hic 
q. ^. a. 4. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 4. — Dionys. Carth., 
hie q. 1. circa med. - 

III. De 6. quaestione sive de locutionibus variis, quibus hoc 
mysterium exprimi potest, diffuse disputat Alex. Hal., loc. cit. 
m. 6. a. 1-3. Cfr. Scot., hic q. 9. — S. Thom,, hic q. 1. a. 4; 
S. HI. q. 75. a. 8. — B. Albert., hic a. 6. — Petr. a Tar., hic 
q. 1l. a. 6. — Dionys. Carth., hie q. 2. 


QUAESTIO V. 


Utrum haec conversio sit subita, vel successiva. 


Quinto quaeritur, utrum haec conversio sit 
subita, an successiva. Et quod sit subita, videtur: 

1. Quia successio est per resistentiam suscipien- 
tis, ut patet in diffusione lucis in aéra, quia nihil 
resistens '; sed ex parte panis nulla est resistentia: 
ergo nec successio aliqua. 

2. Item, « quantum operatio est a virtute po- 
tentiori, tanto velocior», u& patet in sexto Physi- 


corum ?; sed haec est a virtute infinita: ergo est in 
instanti. 

3. ltem, non ob aliud est successio in opera- 
tione nisi propter praeparationem et inductionem 
proprietatum ?^; sed hic nulla ést praeparatio: ergo 
nulla successio. 

A. ltem, si successio, aut haee est, quia pa- 
nis Successive abiieitur, aut. quia corpus successive 





! Cod. N supplet sub Sacramento. 

? Sive in quantum anima est corporis forma ( &eeXey eta 
i. e. forma, actus, perfectio). Cfr. Aristot., 1I. de Anima, text. 4. 
seqq. (c. 1.). — De praeced. solut. vide supra d. 10. p. I. KTETE 

? [n Vat. additur sive lotus Christus. 

* Cfr. Aristot, IV. Phys. text. 71. (c. 8.), ubi maiorem et 
minorem velocitatem motus repetit ex maiori et minori resisten- 
tia sive impedimento, quod praebet vel medium pertranseun- 





dum, v. g. aqua et aér, vel ipsum corpus movendum v. g. 
gravius et levius. — Post in ara cod. aa subiungit quae est 
subita. Post nihil edd. supplent. est. ibi. 1 
* Colligi potest ex text. 11. seqq. (c. 2.). Cfr. VIII. text. 79. 
seq. (c. 10) iam tom. I. pag. 662, nola 3. allegati. — Pro quan- 
iwm codd. G Haa quanto. 
5 Vide Aristot, Il. de Generat. et corrupt. text. 25. seqq. 


(6 .). 
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introducitur. Non quia panis '; quia non est ponere, 
quare citius convertatur una pars quam alia, nec 
materia quam forma. Nec quia Christi corpus; quia 
illud non potest habere nisi esse perfectum et in- 
tegrum. 

CowrRA: 1. Etsi divina virtus ibi immediate ope- 


Ad opposi- retur, operatur tamen ad verbi prolationem *; sed 
um. 


Conclusio. 


Ad arg. 1. 


ad oppos. 


verbi prolatio est successiva: ergo et conversio. 

2. [tem , s? dicas, quod non operatur per ser- 
monem; tamen simul operatur ewm. sermone, quia 
nec ante nec post; sed? sermonis prolatio est suc- 
cessiva: ergo cum suceessivum non sit simul cum 
instantaneo, patet etc. 

3. Item, si conversio est in instanti, quaero, in 
illo instanti, in quo est mutatio, quid sit; aut pa- 
nis, aut corpus *. Non panis, quia panis est. Lermi- 
nus & quo; non corpus, quia est terminus, ad quem 
est mutatio; nee aliquid aliud : ergo nihil ; sed hoc 
est impossibile: ergo mutatio non fit in instanti. 

A. ltem, panis in illa conversione habet esse 
ultimum, similiter corpus Christi primum; aut in 
eodem instanti, aut in alio. Si in eodem: ergo si- 
mul est panis et corpus. Si in a/jo et alio; sed in- 
ter quaelibet duo instantia cadit tempus medium *, 
et in illo medio est conversio: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Conversio panis in verwm Christi corpus fit 
in instanti, non successive. 


hesPowpEo: Dicendum, quod haec conversio est 
subito et in instanti. Quamvis enim fiat ad verbi 
prolationem, non tamen per verbum sicut per effe- 
ctivum principium, sed per Verbum increatum 5, 
quod operatur in instanti. 

2. Quod ergo obiicit, quod non sunt simul ; 


Solutio op- dicendum , quod successivum non est simul cum in- 


positorum. 


stantaneo secundum /o/um. nec secundum partem , 
sed tamen secundum a/iquid sui, ut puta factum 
vel dictum esse, quod est vel in ratione med? , vel 
principii, vel finis. Unde certum est, quod quando 
totum dietum est, totum factum est; sed quando 
Dominus facit, ipse novit *. 

3. Ad illud vero quod obiicitur de illo instanti, 


! Supple (cum Alex. Hal.): successive abücitur. — Aliquanto 
inferius post Christi corpus bene addit cod. aa (bb a secunda 
manu) successive introducitur (Alex. Hal.). 

? Cfr. supra d. 10. p. Il. a. 1. q. 3, ubi etiam «aéor 
seq. arg. insinuatur. 3 Edd. quia. 

* Scilicet corpus Christi. — Inferius post secundum quia 
codd. H L P Qaa (I a secunda manu) repetunt corpus. 

5 Aristot., VI. Phys. text. 2: Inter puncta autem semper 
est linca, et inter ipsa munc [instantia] tempus. — Finem arg. 
sic exhibent codd. N aa ergo non in instanti. 

9 Ut dictum est supra d. 10. p. Il. a. 1. q. 3. 

7 His ultimis verbis tangit S. Doctor difficultatem, quam 
movit supra d. 10. p. Il. a. 1. q. 3. fundam. 5. seqq., et 
III. Sent. d. 40. dub. 3. Ó 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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utrum sit panis; dicendum, quod in mutatione su- Notandum. 


bita simul est fieri et factum esse, et simul desi- 
nere et desiisse; quia ergo in instanti desinit esse 
panis, non est panis. Rursus, quia? incipit esse 
corpus vel convertitur in corpus, est corpus Christi. 

^. Ad illud vero quod quaeritur de ultimo esse 
panis, multiplex est positio. 


Quidam enim dicunt, quod quia panis habet Opinio 1. 


esse temporale, sed corpus Christi esse aeternum , 
quod ultimum esse panis non est nisi in tempore , 
primum esse corporis in instanti. Unde sicut instans 


copulatur ad tempus, ita quod nihil est medium ? ; 


Sic et in proposito habere se dicunt. — Sed hoc esf Kotgpgabo- 


fuga: primum, quia, si panis nunquam haberet esse 
in instanti, maneret obiectio, et non est hic solutio. 
Secundo, quia quod corpus Christi sit in altari vel 
snb speciebus, hoc est temporale. Tertio vero, quia 
utrumque habet esse permanens , et ideo esse utrius- 
que est in instanti. 


Propterea est alia positio, quod in eodem  in- Opinio 2. 


stanti est. ultimo esse panem et primo esse corpus, 
eodem, inquam, secundum substantiam, differente 
secundum rationem; quia secundum quod est men- 
sura ultimi esse panis, est terminus praeteriti, se- 
cundum quod primi esse corporis ", est principium 


futuri. — Sed haec positio non potest stare, quia Improbatar. 


quaecumque sit diversitas in ratione in uno instanti, 
nunquam coníradietoria sunt simul vera in eodem: 
ergo nec disparata de eodem. Et praeterea, si prae- 
teritwn in sui termino esset, et futurum esset in 
sui initio; nunquam continuarentur per unum in- 
Stans, immo essent simul. 


Propterea est tertia positio, quod !! est in uno Opinio 3. 


instanti secundum rem, sed plura secundum vir- 
tutem. Sicut enim unus punctus fit duo puncta di- 
visione lineae et commensuratione, ut puta si dua- 
rum linearum fiat contiguatio super lineam con- 
tinuam substratam; ille unus punctus, ad. quem 
contiguantur, aequivalet duobus: sic in instanti, 
quamvis non multiplicetur, quia tempus non dividi- 
tur, tamen duobus aequivalet propter commensura- 
tionem duorum ultimorum, durationis scilicet panis 
et corporis. — Sed illud non potest stare, quia in 
contiguis? ultima simul sunt; sed in durationi- 
bus, quae se habent secundum prius et posterius, 


3 [n cod. aa additur ?n eodem instanti. 

? De relatione, quae invenitur inter ensians et lempus, 
efr. Aristot, IV. Phys. text. 103-107. (c. 11.) et text. 121-126. 
(c. 13.). — Paulo inferius, suffragantibus codd. H V Y (L a se- 
cunda manu) et contextu (arguitur enim ex suppositione huius 
opinionis), supplevimus «unquam. Subinde pro est hic multi 
codd. est haec, alii est hoc, et pro vel sub speciebus codd. A E 
FKLV ut sub speciebus, cod. G el sub speciebus, cod. Y 
velut sub speciebus. 

'9 Edd., post secundum quod repetito est mensura, hic addunt 
Christi, ut hic. — De disparatis cfr. tom. IIl. pag. 226, nota 1. 

!! Codd. HL supplent conversio. Subinde post sed addunt 
codd. F GI fif, pro sed plura cod. O bene sed in pluribus. 

1? Plurimi codd. et ed. 1 continuis, sed perperam , ut patet 


32 


Improbatur. 
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impossibile est, quod ultima sint simul; unde in illa 
contiguatione punctus substratus non fit, duo, sed 
duo puncta uniuntur in uno, nec tamen cedunt in 
unum propter distinctionem corporum, in quibus 
sunt. Et ?terum , quantumcumque illud verum sit, 
quod duo ?ndivisibilia sint simul, nunquam tamen 
verum est, quod duo econtradictorie opposita, simul 
insint eidem, quia sunt incompossibilia; nec etiam 
ea quae necessario requirunt ordinem, non tantum 
causaliter sive secandum naturam, sed etiam se- 
cundum esse in actu et durationem actualem. 


Propterea est quarta positio, quod est in a//o 


et alio instanti secundum rem, eo modo, quo in 
lempore est ponere instantia multa; quia wnwm. est 
secundum suam essentiam , cuius fluxus est conti- 
nuus; unde non! est ponere plura instantia, ut com- 
sequenter se habentia secundum se; sed tamen, se- 
cundum quod mensurat duas actiones discontinuas , 
est in eo duo signare; sicut si linea secet aliam, si- 
gnat duo puncta. — Sed illud non potest stare, quia 
in nullo continuo nec esse nec intelligi nec signari 
possunt vere duo indivisibilia, ipso manente conti- 
Quo, quae se habeant consequenter, alioquin intel- 
ligitur de necessitate ut multiplicatum. Si ergo tem- 
pus manet non intercisum, patet etc. 

Et ideo dicendum est ultimo, quod tempus sive 
instans mensura ultimi esse panis et primi esse 
corporis, potest dupliciter accipi: vel in. duratione 
propria, uniuscuiusque, sicut dicit Philosophus ?, quod 
«unumquodque propria periodo mensuratur », quae 
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quidem cum re incipit et desinit; et sic sunt di- 
versae mensurae discontinuae et diversa, instantia 
consequenter se habentia, sicut sunt. duo esse, esse 
scilicet panis et corporis. Si autem accipiatur instans 
secundum communem mensuram ,, quae est tempus 
continuum , non intereisum, ut est mensura motus 
primi mobilis, vel etiam ut tempus consideratur se- 
cundum essentiam , non secundum esse ?; tunc ac- 
cipit. determinatum | instans secundum nostram si- 
gnalionem. Signetur ergo unum instans 2n (empore, 
in quo ultimo est panis; signetur et aliud instans, 
in quo primo est corpus? Ego dico, non signetur, 
quia * non est signare duo ?nstantia consequenter 
se habentia in continuo, manente continuo ; unde 
quodlibet horum per se signari potest, sed duo s?- 
mul impossibile est signare. Et sic patet, quod in 
alio et alio instanti. habet esse panis et corpus se- 
cundum rem, et secundum quod est mensura. rea- 
lis et propria ; licel secundum mensuram commu- 
nem duo instantia immediate signare non contingat. 
— Hie autem modus solvendi rationabilior et certior 
videtur omnibus praedictis, quoniam supra tria prin- 
cipla certa fundatur. Primum est, quod in eodem 
instanti simplici impossibile est contradictoria esse, 
quantumcumque instans habeat diversitatem | secun- 
dum considerationem. Secundum est, quod in con- 
linuo, manente continuo, impossibile est instantia 
esse consequenter nec vere signari. Tertium est, 
quod inter esse panem et corpus Christi, vel inter 
duo contradictoria nihil est. medium *. 


QUAESTIO VI. 


Quibus verbis illa conversio debeat exprimi. 


Sexto et ultimo quaeritur, quibus verbis debeat 
exprimi ista conversio. Et ostenditur, quod per ver- 
bum substantivum , ut dicatur: Panis erit. corpus 
Christi; et quod fuit panis etc.; et hoe auctoritate 
et ratione. 

1. Auctoritate : quia Ambrosius * dicit: « Quod 


ex Aristot. , VI. Phys. text. 1: Continua quidem, quorum ultima 
sunt unum; fangentia [sive contigua] vero, quorum [ultima 
sunt] simul; consequenter autem, inter quae nihil est eiusdem 
generis. Cfr. ibid. V. text. 21. seqq. (c. 3.), et de Praedicam. 
c. de Quanto, ubi haec fusius explicantur. 

* Fere omnes codd. cum ed. 4 perperam omittunt nom, 
quod iam secunda manus in cod. E supplevit, cod. A legit: 
unde est ponere plura instantia, mec consequenter etc. 

? Libr. ll. de Generat. et corrupt. text. 57. (c. 10.): Tem- 
pus et vita uniuscuiusque habet numerum... Omnium enim est 
ordo; et omne tempus et vita mensuratur periodo; sed tamen 
non eadem omnes, sed hi quidem minori, hi autem maiori; 
his annus quidem enim; his autem maior, aliis autem. minor 
periodus est mensura (ed. Veneta Bernardini de Tridino, 1489). 
— Pro periodo codd. R S'T. mensura, cod. bb modo vel men- 





erat panis ante consecrationem est corpus Christi 
post consecrationem ». 

2. Item , ratione videtur: quia ubi totum transit 
in totum, fit maior unio, quam ubi pars in par- 
iem ; sed ubi pars in partem, vera est *, ut puta se- 
cundum aecidens album erit nigrum, et secundum 


sura. Superius pro duratione, quod exhibent codd. EL (bba 
secunda manu), alii codd. et edd. divisione. 

3 Cfr. Il. Sent. d. 2. p. I. a. |. q. 4. seq. — Antiqua ma- 
nus in margine cod. P hoc posuit exempluin: Unus est radius 
solis secundum essentiam, qui transit per diversa corpora 
lransparentia, el. habet. ibi. diversa esse, secundum. quod illa 
corpora diversimode sunt colorata. Mox pro accipit Nat. acci- 
pitur. Subinde pro «num instans permulti codd. et ed. 1 «- 
Linum instans, cod. A primum. instans. 

* Jta fere omnes codd., cod. H, omisso non, signetur, quia, 
codd. F G1 quod mon signetur, quia; edd. brevius dico, quod 
non est signare. 

5 Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

$ Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 16. Cfr. hic lit. Magistri , c. 2. 

7 Supple: propositio. 
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substantiam ut quod fuit sub forma ignis modo 
est sub forma aéris: ergo multo fortius hic, ubi fo- 
tum transit in totum. 

Item, quod in verbo mutandi, videtur. 

3. Damascenus ': « Panem et vinum fecit ea 
corpus et sanguinem suum ». 

A. Item, ratione videtur: quia quod mutatur, 
et non annihilatur, non fit nihil, sed aliquid *; sed 
panis mutatur, et non annihilatur nec fit aliud quam 
corpus: ergo etc. 

Item, quod cum verbo possendi : 

9. Ambrosius ?: « Quod est panis potest esse 
corpus consecratione, quae fit Christi sermone ». 

6. Item, ratione videtur: quia omne quod mu- 
tatur in aliquid, habet posse ad illud , quia omnem 
actum antecedit potentia aliqua *; sed panis muta- 
tur in corpus Christi: ergo etc. 

Item, quod cum praepositione : 

7. Ambrosius, de Sacramentis ^: « Ubi accessit 
consecratio, de pane fit corpus Christi ». 

8. Item, ratione videtur: quia hic est trans- 
substantiatio; aut ergo de a/iquo, aut de mio. 
Non de nhilo: ergo de aliquo : ergo de pane, cum 
non sit dare de alio. 

CoNTRA: 1. Hoc verbum esf notat identitatem *; 


vy ima sed panis ad corpus non est identitas nec in forma 


nec in materia : ergo talis locutio, scilicet cum verbo 
substantivo, quod notat identitatem , est. falsa. 

2. [tem , omne //eri terminatur ad factum esse"; 
sed in hoc Sacramento nihil factum est, quia cor- 
pus non est nunc factum: ergo nec fier? est ibi: 
ergo sunt falsae cum verbo /iendi. 

3. Item, omnis potentia aut est activa, aut 
passiva ?^; in pane non est activa nec etiam gpas- 
siva, quia tunc esset ad actum: ergo cum hoc 
verbo potest est falsa locutio. 

A. Item, haec praepositio de et ex dicit causa- 
litatem, aut ordinem, ut de mane fit meridies *. 
Hoc non potest stare, secundum quod dicit causa- 
litatem , nec secundum quod dicit ordinem, quia 
tunc est sensus: post panem est corpus; pari ra- 
tione posset dici de verbo: corpus post verbum. 


! Libr. IV. de Fide orthod. c. 
cum aliquot codd. fiendi. 

? Cfr. Aristot., V. Phys. text. 7. (c. 1.). — De minori, 
in qua codd. u£ panis pro sed panis, vide supra q. 3. 

3 Libr. IV. de Sacram. c. 4. n. 44. Vide hic lit. Magi- 
SITIS CE 

1 Cfr. Aristot. , IX. Metaph. text. 13. seqq. ( VIII. c. 8.). 

5 Libr. IV. c. &. n. 44. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. 

9 Cfr. supra pag. 190, nota 3. 

? Vide Aristot., VI. Phys. text. 59. (c. 6.). — Minor 
ostensa d. 40. p. II. a. 4. q. 2. ad 1. 

$ Ut docet Aristot., V. Metaph. text. 17. (IV. c. 12.) et 
IX. text. 2. (VIII. c. 4.). — Inferius post (unc esset cod. aa 
supplet ordinatio. 

9 Aristot., I. de Generat. animal. c. 18, recensens modos, 
quibus aliquid ex alio fit, ait: Alio enim modo , cum ex die no- 
ctem fieri dicimus, aut ex puero virum, quoniam Aoc post 


13. — Pro mutandi Wat. 
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llla, tantum propositio est vera et propria , in qua 
verbum significat non identitatem meque | in- 
novationem neque ordinationem naturalem ; 
sed solum conversionem cum gpraepositione 
importante transitum , non causam. 


REsproNpEo: Dicendum, quod ista conversio est 
singularis, quia totum in totum transit, et hoc vir- 
tute supra naturam "^; ideo panis ad corpus non est 
identitas , non est ecausalitas, in Chrisli corpore 
nulla est ?nnovatio, in pane nulla est secundum 
causas inferiores ordinatio. Ex his eliciuntur qua- 
tuor regulae. 

Prima est, quod omnia verba significantia den- 
titatem panis ad corpus Christi faciunt. sermonem 
falsum. Unde omnes tales locutiones émpropriae sunt 
et exponendae: panis erit corpus Christi, vel, quod 
fuit panis est corpus Christi, id est, conversum est 
in corpus !! ; simpliciter non sunt recipiendae cum 
relativo et verbo substantivo. — Et ideo non valet 
ratio, quam adducit. Quia enim totum in totum 
üransit, non est maior identitas, immo minor, 
immo nulla. 

Secunda regula est, quod omnia verba signifi- 
cantia znnovationem, circa corpus Christi sunt falso 
dicta ; quae autem significant. conversionem et trans- 
itum vere dicuntur. Et. quia generar? dicit 2nno- 
vationem , fieri potest dicere (ransitum, ut cum 
dicitur : hoc fit illud ; ideo cum verbo fiend? potest 
concedi, non cum verbo generandi. — Et conceden- 
dae sunt rationes ad hoc. — Ratio ad oppositum non 
valet, quia obiicit de fieri, prout dicit alicuius ge- 
nerationem ; sed non sic accipitur hic. Unde haec 
est magis propria: panis fit corpus, quam ??: de 
pone fit corpus ; et haec simpliciter est impropria : 
corpus Christi fit, sed conceditur: /i( Aic. 

Tertia regula est: quia non est ordinatio panis 
ad corpus Christi secundum causas ?nferiores "5; 
ideo verba hoc significantia, sicut hoc verbum po- 
(est, absolute dictum, faciunt locutionem falsam , ut 


hoc [sive dicit: ordinem ], alio cum ex aere statuam, aut ex 
ligno lectum, et quaecumque ex materia [sive causa materiali ] 
fieri dicimus, ut ex aliquo, quod insit et formetur, totum sit 
etc. Cfr. II. Metaph. text. 7. (I. brevior, c. 2.), V. text. 99. 
(IV. c. 24.) et VIII. text. 11. (VII. c. &.). Vide etiam I. Sent. 
lit. Magistri, d. XXXVI. c. 5. — In fine arg. codd. Na ad- 
dunt quia panis et verbum sunt de integritate. 

19 Cfr. supra q. 4. seqq. et d. 10. p. II. a. 4. q..4. 
Post pauca Vat., verbis 2nnoval/o et causalitas iranspositis ct 
interpunctione mutata, legit: nom est innovatio in Christi cor- 
pore, mulla est causalitas in pane, nulla etc. 

!! [n Vat. desideratur id est, conversum est in corpus. Im- 
mediate post voci simpliciter, cui Vat. cum paucis codd. prae- 
mittit e£, codd. H P Q subiungunt efiam, cod. M (amen. 

1? (odd. R S supplent haec. lidem codd. cum cod. T su- 
perius pro ?deo cum. substituunt aeque cum. 

13 (fr. ], Sent. d. 42. q.. &. 


Conclusio 4. 


Regula pri- 
ma. 


Ad fun- 
dam. 2. 


Secunda. 


Ad arg. 2. 
ad oppos. 


Tertia. 


Ad fun- 
dam. 


Quarta. 
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si dicatur: panis potest esse corpus. Sed si dicatur 
ordinatio secundum causas superiores ; tunc est in 
locutione veritas, ut si dicatur: panis potest con- 
verti a Deo. — Et sic dicit Ambrosius, et ratio con- 
cludit, quia actus ille est a potentia superiori. 
Quarta regula est: quia nulla est causalitas , 
sed solum transitus panis in corpus Christi; quod 
omnes praepositiones eausalitatem. importantes red- 
dunt locutionem impropriam. Unde zmpropriae sunt 
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cum hac praepositione de vel ex, secundum quod 
dicunt causalitatem ; sed cum est aliqua acceptio 
ordinis, sustineri potest, nec tamen secundum il- 


lam omnino propria. — Et dicendum, quod illa est Conclasio 2. 


vera et propria, in qua verbum significans non 
identitatem nec innovationem nec ordinationem na- 
turalem, sed solum conversionem cum  praeposi- 
tione importante transitum , non causam. Unde haec 
est propria: panis convertitur in corpus Christi *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


in parte ista sunt dubitationes circa litteram et 
primo de hoc quod dicit Magister: Mysterium fidei 
credi salubriter potest, investigari salubriter non po- 
test. Videtur enim secundum hoc, quod omnes peccent 
graviter, qui disputant de his quae ad fidem spectant. 

REspoxpEo: Dicendum, quod facienda est vis tam 
in hoe quod dicit mysterium fidei, quam in verbo 
investigandt. Mysteriwm enim secretum est, et illud 
non est investigandum, ut homo velit ratione com- 
prehendere, quod Dominus voluit occultare; et qui 
aliter facit peccat. et praesumtuosus est, dum se ele- 
vat ad id, ad quod non potest pertingere?. Qui au- 
tem disputat de fide non ad mysterii investigationem, 
sed potius ad defensionem, ille non facit contra hoc 
quod dicit Augustinus et Magister *. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod haec 
concedenda est: /J/lud quod erat panis vel vinum, 
post consecrationem est corpus Christi. Videtur 
enim falsum dicere, quia quod est relativum iden- 
litalis^; sed ibi nihil manet commune: ergo talis 
locutio est falsa. Praeterea, quaero: pro quo sup- 
ponit, cum dicitur: quod erat panis? Aut pro sup- 
posito panis, aut Ghristi. Si pro supposito panis ; 
contra: isti nunquam convenit praedicatum. Si pro 
supposito eorporis: ergo implicatio est falsa, quia 
corpus Christi nunquam fuit panis. 


! Ex cod. L supplevimus sustineri polest, scil. locutio. In- 
ferius verbis Et dicendum Nat. cum uno alteroque cod. inter- 
licit ideo. 

? Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

? Prov. 25, 27: Qui scrutator est maiestatis opprimetur a 
gloria. 

* Algerus, I. de Sacram. c. 9, verba, de quibus agit hoc 
dubium (lit. Magistri, c. 2.), attribuit. 4uwgustino «in libro 
Sententiarum Prosperi », in quo tamen ea non invenimus. — 
Cfr. supra d. 10. p. II. a. 2. q. 1. in fine. — Idem dub. solvit 
S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

* Petr. Hispan., Summul. tr. de Relativis: Relativum sub- 
slantiae est quod refert eandem rem in numero cum suo an- 
tecedente, ut qui, ille. Wem relativorum. substantiae quaedam 
sunt relativa diversilatis, ut alius ; et est illud quod refert eandem 





ResproNpEo : Dicendum, quod proprie loquendo — 
cum hoc relativum quod. sit relativum identitatis, et 
suppositum non sit idem cum praedicato — quod sim- 
plieiter loquendo, proprie falsa est; nec Magister ? 
dicit concedendam secundum opinionem suam. Si au- 
tem legatur a Sanclis, exponendam esse credo. Unde 
cum Augustinus? dicit, quod « corpus Christi dici- 
mus illud quod ex fructibus terrae collectum » etc.; 
dicendum , quod illud dictum est quantum ad signum 
exterius, et seeundum metaphoram est intelligendum 
illud, secundum quod signum pro signato ponitur; 
et vocatur hic corpus Christi Sacramentum corporis 
Christi *. b 


Dun. lli. 


Item quaeritur: quid est quod dicit Gregorius, 
in dipsa immolationis hora caelos aperiri? Videtur 
enim male dieere, quia, si aperiuntur; quaero, ad 
quid? Si ut descendat, videtur falsum, quia potest 
descendere sine apertione caelorum. Et terum, ad 
quid descendit, si panis convertitur ? in corpus suum 
hic inferius? S? dicas, hoc dictum tropice; quaero, 
quo tropo ? 

REsPoNpEO : Dicendum, quod panis iste, qui in 
altari con(icitur, est panis caelestis; caelum autem di- 
citur aperiri, quando vehemens fit influentia de su- 
pernis. Quoniam igitur immolationis hora nobis pa- 
nis caelestis et. supersubstantialis tribuitur ; hinc 
est, quod Gregorius caelos dicit! aperiri; sicut in 
eius nativitate dicitur, quod « per totum mundum 


rem in numero et supponit pro alia, ut Socrates currit, et alius dis- 
putat. Quàedam vero sunt relativa substantiae ?dentitatis, ut qui, 
ille, idem; unde relativum substantiae identitatis est quod re- 
fert et supponit pro eodem in numero, pro quo supponit suum 
antecedens, ut Socrates currit, qui disputat; ibi hoc relativum 
qui vefert et supponit pro Socrate etc. — De minori cfr. supra 
q. 2. — Aliquanto inferius pro Christi codd. F GI corporis 
Christi. 

$ HBicim hcc» 6t. supe v 0. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

$ Cfr. supra d. 10. p. IJ. dub. 3. et 4. 

? fta codd. H IZ, cod. K convertatur, cod. L convertetur , 
alii cum ed. 1 converteretur, Nat. legit scilicel ut panis conver- 
terelur. Mox pro hic inferius permulti codd. hic et inferius. 
Subinde ante quo tropo cum codd. F GH L omisimus in. 


Notandum. 


DIST. XI. P. II. DIVISIO TEXTUS. 


melliflui facti sunt caeli, quia. datus est nobis ille 
qui dulcior est super mel et favum. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: In caelum 
rapitur, ministerio Angelorum consociandum cor- 
pori Christi. Videtur enim falsum dicere, quia illud 
corpus sumitur à sacerdote, ergo non rapitur mi- 
nisterio. — Item, quomodo consociatur corpori Chri- 
sti, cum idem sit corpus? — Item, quaeritur: quo- 
modo intelligitur illud quod scribitur in canone *: 
Tube haec perferri per manus sancti Angeli tui? 
quid est quod perfertur? et quis est Angelus, qui 
perfert ? 

REspPoNpEo: Dicendum , quod sicut praedicta 
verba eirca confectionem figurative et secundum tro- 
pum intelligenda sunt, sic et ista. Unde sicut ma- 
^us Angelorum non intelliguntur corporaliter, sic 
nec rapi hoe Sacramentum intelligendum est locali- 
ler vel corporaliter; similiter nee consociar? situa- 
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liter. Sed hoc intelligendum est, quod sieut Angeli Notandam. 


intelliguntur Deo offerre orationes nostras et peti- 
tiones, similiter et desideria — non propter igno- 
rantiam Dei, sed propter commoditatem nostram; 
quia suis sanetis affectibus puris nos adiuvant et me- 
rita nostra in conspectu Dei replicant, ut ex eorum 


. puritate sancta et affectione ferventi ratione dignitatis 


nuntii sint acceptabilia — sic intelligendum est of- 
ferre sacrificia, quia sacris mysteriis assistentes una 
nobiscum precantur, ut nostra munera sint accepta, 
et una nobiscum reverentur sanctissimum corpus 
Christi, sicut in caelo. Ideo dicuntur in caelum »a- 
pere et consociare quantum ad hoc, quod repütant 
honore dignum in altari, ut in caelo. Per hunc etiam 
modum intelligenda est oratio canonis: quia, sicut 
exponil Innocentius *, Angelus ille magni consilii est 
Christus; per manus illius oramus sacrificium per- 
ferri, id est ipsius meritis et precibus nostrum sa- 
erificium Deo acceptari. Unde ipse est pontifex et ad- 
vocatus noster et apparet continue vultur Dei ad 
interpellandum pro nobis. Et sic patent quaesita. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XI. 


Pans Il. 


De materia, in qua fieri debet confectio eucharistiae. 


Sub alia, autem specie tribus de causis carnem et sanguinem tradidit etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 239. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confectione quantum ad 
iranssubstantiationem sive conversionem ; hic agit 
secundo, in qua specie vel substantia debeat fieri 
talis confectio. Et habet haec pars duas partes. In 
prima determinat, in qua specie vel substantia nunc 
conficere debeat Eeclesia. In. secunda ostendit, quod 
sic fuerit in confeetione prima, quae fuit in Coena, 
ibi: Colligitur etiam ex praedictis, quod | Chri- 
s(us etc., ubi ostendit, in quibus* substantiis con- 
fecit et quale corpus discipulis dedit. 


Prima pars habet tres partes. In prima ostendit , 
quare illud Sacramentum sive Christi corpus datur 
sub alia specie. In secunda, quare sub duplici spe- 
cie, ibi: Sed quare sub duplici specie sumitur ete. 
In tertia vero determinat, quod aqua vino commi- 
scenda est, ibi: Aqua vero admiscenda est vino. Et 
illa pars duas habet. In prima ostendit modum com- 
miscendi. In secunda vero inquirit, utrum hoc spe- 
clet ad Sacramenti necessitatem, ibi: S? vero quae- 
ritur, an irritum sit quod geritur, si aqua etc. 





! Gregor., Libro hesponsal., in festo Nativ. Domini, I. No- 
ciurn. resp. lect. 2. — Seq. text. Scripturae est Ps. 18, 11. — 
Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 5. a. 1. $ 4; 
B. Albert, hic a. 9; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hic circa lit. — Locis citt. solvitur etiam dub. seq. 

? Missalis Romani, post consecrationem. — Superius post 
ministerio codd. R S T supplent Angelorum, cod. U angelico. 
Paulo inferius ex codd. FGHLP Q V supplevimus quod per- 
fertur. 

3 Libr. V. de Sacro Altaris mysterio, c. 5; sed aliam in- 
terpretationem ibi affert dicens: Salvo tamen occulto caelestis 
oraculi sacramento, possunt haec verba, licet simplicius, tamen 
securius, sic intelligi: Jube haec, vota fidelium videlicet et pre- 
ces, perferri per manus sancti Angeli, hoc est per ministerium 





Angelorum, secundum illud quod ait Angelus ad Tobiam (12, 
12.): Quando orabas cum lacrymis , ego obluli orationem tuam 
Domino. In sublime altare (uum , hoc est in conspectum divi- 
nae Maiestatis tuae. Vide infra lit. Magistri, d. XIII. c. 4, et 
Comment. dub. 3. Cfr. etiam C. Utrum sub figura (2.) S 2, de 
Consecrat. d. 2; Petr. Pictav., V. Sent. c. 12, ubi quatuor ex- 
positiones affert; Praepositivus, Sum. in penultima quaest. tr. de 
eucharistia. — Dictio agn? consilii Angelus habetur in trans- 
latione Septuaginta, Isai. 9, 6. In fine dubii respicitur lI. loan. 2, 1; 
Hebr. 9, 24: Ut appareat nunc [codd. G V quotidie] vultui Dei 
pro nobis ; et ibid. 7, 25: Semper vivens ad interpellandum pro 
nobis. Alii recentiores illum A4mgelum volunt esse Spiritum S. 

* |n codd. R S T Y bb non bene additur verbis cel. Subinde 
post dedit edd. subiungunt et quale nos sumimus. 


Notandum. 


Fundamen- 
tum. 


Ad opposi- 
tum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, 
quae determinat Magister, duo principaliter . quae- 
runtur. 

Primo ad intelligentiam primi quaeritur de spe- 
ciebus, in quibus nunc conficit Ecclesia. 

Secundo quaeritur de modo, quo confecit 
Christus. 

Circa primum quaeruntur breviter quatuor. 


Primo quaeritur, utrum hoc Sacramentum con- 
fici debeat in specie panis et vini. 

Secundo, utrum utraque harum specierum sit 
de integritate Sacramenti. 

Tertio quaeritur, utrum aqua sit de integritate 
Sacramenti. 

Quarto, utrum in omni pane et vino possit 
confici Sacramentum hoc. 


ARTICULUS I. 


De speciebus , in quibus nunc conficit Ecclesia. 


QUAESTIO I. 


Utrum eucharistia, confici debeat in specie panis et vini. 


Et quod istud Sacramentum debeat confici in 
Specie panis et vini, ipsa Domini institutio sive con- 
secratio' et Ecclesiae catholicae observatio sufficien- 
iem praebet auctoritatem et rationem. — Sed quod 
non, videtur : 

1. Quia secundum quod dicit Hugo*, « cre- 
scente veritatis cognitione, signa debuerunt esse evi- 
dentiora »: ergo cum panis et vinum fuerint Sacra- 
menta legis naturae, nullo modo debent esse Sacra- 
menta- legis gratiae, in qua tantum concurrit cognitio 
veritatis. 

2. Item, lex scripta plus cognitionis dabat et 
habebat quam naturalis: ergo eius signa erant cer- 
üiora et expressiora: ergo magis lex nova debuit 
conficere in Sacramentis sive signis traditis tempore 
legis scriptae quam tempore legis naturae, de qui- 
bus sunt species panis et vini. 

3. Item, hoc ipsum videtur, quia in lege scri- 
pta agnus et eius sanguis offerebatur?; sed caro 
magis exprimit carnem, et sanguis sanguinem: ergo 
magis in illa specie debet confici Sacramentum eu- 
charistiae quam in ista. 

A. ltem, species Sacramenti naturaliter habent 
repraesentare 5; sed panis et vinum fiunt artificio: 
ergo non congruunt Sacramento. 

5. Item, hoc specialiter ostenditur de pane, 
quia in hoc Sacramento specialiter debet significari 
Christus passus, unde ipse dicit?: /7oc facite àn meam 


commemorationem; sed panis integer non significat 
passionem: ergo non congruit huic Sacramento. 

6. Item, in hoe Sacramento continetur Christus 
ut cibus parvulorum, qui prius erat cibus Angelo- 
rum; sed cibus parvulorum est lac ?: ergo in lacte 
deberet confici. 

7. |tem, obiicitur de vino: quia hic significatur 
Christus ut cibus sive potus sanans; sed vinum non 
datur infirmis: ergo non debet in vino confici hoc 
Sacramentum, quod est sanativum infirmitatis spi- 
ritualis. 

8. Item, effectus istius Sacramenti est exstin- 
guere morbum concupiscentiae; sed vini est accen- 
dere, Proverbiorum vigesimo: Luwxwriosq res est 
vinum: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Panis et vinum congrue exprimunt duplicem 
rem huius Sacramenti. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod istius Sacramenti 
duplex est res, scilicet corpus Christi verum et 
mysticum?; et quia signa sunt instituta propter 
expressionem rei significatae, talia debuerunt esse, 
quae de sui natura nafa essent utrumque expri- 
mere. — Et quoniam corpus mysticum est ex mul- 
tis aggregatis in unum, talia elementa esse debue- 





! Cfr. Matth. 26, 26. seqq. Vide etiam supra pag. 194, nota 1. 

? Libr. J. de Sacram. p. IX. c. 6. Verba vide supra d. 2. 
a. l. q. 2. fundam. |. — Quod panis et vinum fuerint Sacra- 
menta legis naturae, insinuatur supra d. 8. p. I. a. 1. q. 2. — 
In fine arg. pro concurrit codd. EF GL creril. 

3 Cfr. supra d. 8. p. I. a. 4. q. 9. 

* Ut ostensum est supra d. !. p. I. q. 2. 


5 Luc..22, 49. 

6 Epist. I. Cor. 3, Il. seq.: Tanquam parvulis in Christo 
lac vobis potum dedi, non escam. — ln uaiori, quae est 
secundum August., Enarrat. in Ps. 33. enarrat. |. n. 6, post 
parvulorum Vat. addit et hwmiliwm. 

7. Vers. 4. 

$ Cfr. supra d. 8. p. Il..a. 2. .q. 4. 


Daplex res 
Sacramenti. 


DIST. XI. P. II. ART. I. QUAEST. I. 


runt, quae ex multis facerent unum; tale autem 
est panis, quia est ex multis granis puris; tale etiam 
est vinum, quod est ex multis acinis puris': ideo 
recte unionem corporis mystic? significant. 

Corpus autem Christi verum continetur in hoc 
Sacramento ut cibus — quia propter hoc institutum 
est Sacramentum * — et ut cibus non qualiscumque, 
sed ut cibus conveniens, cibus efficax , cibus sa- 
nans, cibus omnibus commwun?s: ideo debuit insti- 
tui signum, quod quidem esset cibus habens istas 
proprietates. Cibus autem magis conveniens est pa- 
nis de frumento et vinum; et huius signum est, 
quod naturae non generat ex frequentatione fasti- 
dium, quod non convenit de aliquo alio cibo. — 
Est etiam efficax in confirmando, quia panis con- 
fortat, et vinum laetificat ?. — Est etiam sanus, 
sicut dicit Isaac in Dietis *, quod uterque ad sanita- 
tem faeit. — Ulterius est cibus communis et usi- 
(atas, maxime inter gentes rationabiliter viventes. 
Unde Damascenus?: « Consuetudo est hominibus 
panem comedere et bibere vinum; ideo coniugavit 
eis Dominus Divinitatem et fecit ea corpus et san- 
guinem suum, ut per haee quae sunt secundum na- 
turam consueta, in quibus vita conservatur, ad ea 
quae sunt supra naturam, anima transferatur ». 

|. Ex his patent obiecta. Quod enim obiicit, 
quod Sacramenta in nova lege sunt evidentiora; 
dicendum , quod evidentius factum est^? ratione 
verbi additi: Hoc est corpus meum ; sed non opor- 
tuit a parte element?, quia sufficiebat illa evidentia. 

9. 3. Ad illad quod obiicitur de signis legis 
scriptae, dicendum, quod evidentiora signa erant 
passionis, quia, sicut supra* dictum est, ad illam 
significandam principaliter ordinabantur, sed non 
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evidentiora quantum ad expressionem gratiae sa- 
eramentalis; et hoc principaliter significatur in Sa- 
ceramentis novae legis. — Et per hoc patet de carne, 
quia non significatur caro ut caro, sed ut refi- 
ciens. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod sunt ab arti- 


.ficio; dicendum, quod Aabilitas est a natura, sed Notandum. 


perfectio ab opere humano; sic et Christus à sua 
origine habuit cibandi Aabilitatem, sed actu est ci- 
bus effectus decoctione in igne passionis et com- 
pressione in torculari crucis; sic est in ipso signo, 
scilicet pane et vino. 

3. Et per hoc patet sequens, quod obiicit, quod 
non significat passionem ; dicendum enim , quod fal- 
sum est, immo significat per decoctionem , vel etiam 
compressionem. —- Posset tamen dici, quod non 
exprimitur Christus ut passus principaliter, sed ut 
cibus. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod est cibus par- 
vulorum; dicendum, quod est cibus parvulorum et 
humilium, eorum tamen, qui aliquo modo creverunt, 
non accedentium ad fidem. Unde Augustinus?: « Cibus 
sum grandium, cresce, et manducabis me» ete. 
Et ideo in pane, non in lacte, fuit institutum. 

7. Ad illud quod obiicitur de vino, quod non 
sanet; dicendum, quod vinum datur jam convale- 
scentibus et non actu infirmantibus; in quo signifi- 
catur, quod istud Sacramentum dari debet iam con- 
fidentibus per bonam conscientiam, non iacentibus 
in lecto peccati "^. 

8. Ad illud quod obiicitur, quod auget luxu- 
riam; dicendum est, quod hoc facit, quando sumi-. 
iur ad ebrietatem, non quando sumitur ad refectio- 
nem et iucunditatem, servata sobrietate. 


SCHOLIO YN. 


|. De materia eucharistiae, de qua tractant haec et tres 
seqq. quaestiones, agit Decretum pro Armenis Eugenii IV. in 
Bulla Exsultate Deo. 


! Vide supra lit. Magistri, d. VIII. c. 7. — Superius pro 
facerent unum, quod habent codd. H PQ, codd. EL aa es- 
seni unum (codd. E aa in unumy, alii codd. tantum Zn wnwum, 
edd. aggregantur in unum. 

? Cfr. Ioan. 6, 27. seqq. — Immediate post cod. aa addit 
ut sit cibus. 

? Respicitur Ps. 103, 14. seq.: Ut educas panem de terra, et 
vinum laetificet cor hominis... et panis cor hominis confirmet. 

4 Florentiae in bibliotheca Laurentiana habetur opus huius 
auctoris in cod. (Plut. LXXIII. n. XLII. membr. in fol. parv. 
saec. XIV. ineunt.), qui fol. 1. exhibet librum Dietarum wniver- 
salium , cuius initium est: Quoniam ?mprimis coegit anliquos 
disputare de naturis. 1n dicto cod. fol. 14. v. haec leguntur: « Ci- 
baria subtilia sunt. triplicia... aut in passione et substantia subti- 
lia, sicut panis de grano bene coctus et carnes perdicum... 
propterea quia actioni naturae obedientia, et laudabilissimus 
sanguis est, quem generant... ideoque hoc cibarium utilissimum 
in sanitate sanis custodienda et infirmis reddenda » etc. Alex. 
Habl, S. p. IV. q. 10. m. 4. a. 14. $ 7. inter alias rationes pro 
congruentia vini de vite ad Sacramentum hanc affert, « quae 





De congruentia utriusque speciei agunt: Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 10. m. 3. a. 2. — Scot., de hac et seqq. qq. hie q. 6. et 7. — 
S. Thom., hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 1. 2; S. HI. q. 74. a. 4. — 


habetur ab Isaac in Dijetis particularibus: vinum bonum dat 
nutrimentum corpori, sanitatem reddit et custodit, si accipia- 
tur, secundum quod oportet». Cfr. cod. Vat. Reg. 1304 (Romae) 
fol. 79. et fol. 105-108. Praedicta duo opera Isaaci (Ishák), filii 
Salomonis, arabico idiomate scripta, in Latinum transtulit Con- 
stantinus Africanus (XI. saeculo), etimpressa sunt Lugduni 1515. 

5 Libr. IV. de Fide orthod. c. 13, ubi textus originalis 
aquam el vinum pro vinum. substütuit, et verba zn quibus vita 
consercatur omittit. 

$ Codd. Naa evidentiora facta sunt, quibus verbis cod. aa 
addit in lege gratiae. 

"Dist fap. 10092295 dz 3:8; 11759, :3..ad^3. 'et dub. 2; 
d. 3. p. 1L... 3... 4. in;eorpset/d. 8, pudováu 4;Uq; 3.80 4. 

$ Cfr. supra d. 1. p. I. q. 2. ad 5. — De seq. propos. 
vide supra pag. 204, nota 1; Tertull, IV. Contra Marcion. 
c. 40, et hic lit. Magistri, c. 2. 

? Libr. VII. Confess. c. 10. n. 16. Verba vide supra pag. 187, 
nota 6. — Pro creverunt codd. R S crediderunt. 

19 Cfr. supra d. 9. a. 2. q. 2. ad 2, et infra d. 12. p. Il. 
d, 4 ug..2. Seq: 


256 


B. Albert., IV. Sent. d. 12. a. 2. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. 
— Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. — Durand., de hac et seq. 
q. hic q. 4. — Dionys. Carth., de hac et seqq. qq. hic q. 3. 

II. Respectu 2. quaestionis certum nunc est apud omnes 
(contra nonnullos antiquos), consecrationem utriusque speciei non 
esse de necessitate zpsius Sacramenti, scilicet ut valide conse- 
creiur, esse tamen de necessitate praecepti divini. 

De 2. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. &. a. 1. $8 1. — 
S. Thom., IV. Sent. d. 8. q. 2. a. 4. quaestiunc. 1, et hic 
q. 2. a. 1. quaestiunc. 1. ad 4; S. IIl. q. 78. a. 6. — B. AI- 
bert., loc. cit. a. 2. — Petr. a Tar., IV. Sent. d. 8. q. 3. a. 4. 
quaestiunc. 1. 3. 

ll. Quaestionem 3. concorditer solvunt : Alex. Hal., loc. cit. 
m. 4. a: d. $5. —- S. Thom., Bie: q.035a45 4E 55S. Lag: 124. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


a. 6. 7. 8. — B. Albert., hic a. 9. 10. 11. — Petr. a Tar., 
hic q. 2. a. 4. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 1. 2. 4. — 
Durand., hic q. 5. 

IV. Circa 4. quaestionem Catechismus Rom. (de eucharist. 
n. 13.) docet, quod « nullus panis nisi triticeus apta ad Sacra- 
mentum materia putandus est ». Dubitatur autem de quibusdam 
speciebus frumenti, ut de spelta vel farre, utrum specifice, an 
tantum accidentaliter a tritico differant, de quibus vide S. Thom., 
loc. cit. q. 3. ad 2. et casuistas. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. $ 2. 4. — 
S.,"Thom/, hie q*2, "0925 "37166, "eiral37 SP e? Gent; TV. 
c. 69. — B. Albert., loc. cit. a. 7. — Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 2. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 2. — Durand., hic q. 4. 
— Dionys. Carth., hie q. 3. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum utraque harum specierum sit de integritate Sacramenti. 


Secundo quaeritur, utrum utraque harum spe- 
elerum sit de integritate Sacramenti. Et quod Sic, 
videtur: 

1. Quia Dominus, cum illud Sacramentum tra- 


Fundamente.(]idit, in utraque specie confecit^; sed non est Sa- 


Ad opposi- 
tum. 


cramentum completum, nisi secundum quod ipse 
instituit: ergo etc. 

2. Item, forma verbi est de integritate Sacra- 
menti?; sed forma corporis non est nisi super pa- 
nem, et forma sanguinis non est nisi super vinum: 
ergo utraque species est de integritate. 

3. Item, nullum Sacramentum est iterandum , 
quamdiu manet: ergo nec consecratio supra conse- 
crationem est addenda, cum est perfecta?; sed ad 
consecrationem panis additur consecratio vini: ergo 
nondum est perfecta: ergo etc. - 

A. Item, in hoe Sacramento exprimitur myste- 
rium nostrae redemptionis; sed hoc non fit in solo 
pane, sive in corpore, sed etiam in sanguine *': et 
Sic etc. 

CowTrRA: 1. In hoe Sacramento quantum ad 
Speciem panis totus Christus continetur , nec aliquid 
amplius in duobus quam in uno, nec aliud, sed 
omnino idem: ergo videtur, quod non sit de integri- 
tate species vini; quia, illa remota, remanet totum 
completum. 

2. Item, fideles integrum et perfectum Saera- 
mentum recipiunt, nec recipiunt nisi in altera spe- 
cie tantum: ergo etc. 

3. Item, quaero: quae necessitas est in hoc 
Sacramento sanguinem Christi significari? Si quia 
de integritate; multo magis anima: ergo anima multo 


| Vide Matth. 26, 26. seqq. — Superius voci Sacramenti 
codd. R S bb praemittunt huius. 

?* Ut habetur supra in lit. Magistri, d. IIl. c. 14, et Com- 
ment. p. I. a. 4. q. 2. 

? Cfr. hic lit. Magistri, c. &. circa finem. 

* Vide hic lit. Magistri, c. 4, in quo etiam 1. arg. ad op- 
pos. insinuatur. 

* Hic c. 4, — Quod anima sit tota in toto corpore et in 
qualibet parte eiusdem, ostensum est I. Sent. d. 8. B. Hb g3 


magis debet significari. SZ dicas, quod in hoc si- 
gnificatur anima, quia « sedes animae est in san- 
guine», ut dicit Magister?; coníra: anima ut per- 
feclio est in toto corpore et in singulis partibus, 
non ergo in sanguine. Praeterea, quaedam anima- 
lia sunt sine sanguine. 

A. ltem, baptismus est Sacramentum valens ad 
remedium corporis et animae*; et tamen non est 
ibi signum nisi unicum: ergo nec hic. 


CONCLUSIO. 


Utraque species est de integritate Sacramenti eu- 
charistiae quoad. significantiam, sed non quoad 
efficaciam. 


REsPONDEO: Dicendum, quod in Sacramento duo 
sunt, scilicet efficacia et. significantia. Esse igitur 
de integritate Sacramenti dupliciter est: aut quan- 
tum ad efficaciam; et sic neutra species est de in- 
tegritate, sed in qualibet totum, quod habet effi- 


Distinctio. 


Conclusio 14. 


caciam ; aut quantum ad significationem , et sic sunt Conclusio 2. 


de integritate, quia in neutra per se exprimitur 
res huius Sacramenti, sed in utraque simul. Et hoc 


: patet sic. 


Hic significatur Christus cibus perfecte reficiens 
manducantes sacramentaliter et spiritualiter; per- 
fecta autem refectio non est in pane tantum nec in 
vino tantum, sed in utroque: ideo non in uno tan- 
tum perfecte significatur ut reficiens, sed in utro- 
que?. — Reficit autem hoc Sacramentum non quos- 
cumque, sed manducantes spiritualiter. Manducare 


— Post significatur anima cod. L addit ratione vini signifi- 
cantis sanguinem. 

$ Hilar., Comment. in Matth. c. 10. n. 24, dicit, quod ba- 
ptismi lavacro simus « anima et corpore innovati ». Cfr. supra 
d. ol, x dibai4.1q. 27:8d' 9. 

7 Scil. totus Christus. — Pro zn qualibet cod. W et edd. 
quaelibet (edd. addunt est). ! 

$ Cfr. supra d. 8. p. Il. a. 2. q. 2, et Innocent. III, IV. 
de Sacro Altaris mysterio, c. 3. 


Congruentia 
probatur. 


Alia ratio. 


Epilogus. 


Solutio op- 
positorum. 


Exemplum. 


DIST. XI. P. II. ART. I. QUAEST. Ill. 


autem spiritualiter est recognoscere et affici circa 
eius passionem, quae fuit in corporis eius multi- 
pliei afflictione et sanguinis effusione; in quo mani- 
festatur immensa Dei caritas, et in hoc anima 
perfecte reficitur et delectatur '; et ideo utrum- 
que distinete significatur, scilicet corpus et sanguis. 
— Rursus, delectatio et refectio non est in pas- 
sione, quia passio, sed quia nostra redemptio; ibi 
etiam mira nostra, utilitas nos delectat, et. quia re- 
dempti sumus in corpore et anima — ad hoc? est 
perfecta redemptio et Christus exposuit corpus et 
animam —- et ideo, ut perfecta esset vel significare- 
tur redemptio, et ex hoc perfecta refectio; debuit 
significari corpus in pane et anüima, cuius sedes 
est in sanguine, in vino *. 

Ratio igitur integritatis. est signzficantia Chri- 
sli nos perfecte reficientis in meditatione suae aman- 
tissimae passionis et nostrae ?ucundae redemptio- 
nis, quae non per alterum horum perfecte signifi- 
cari potuit, sed per utrumque. — Rationes autem 
ad primam partem procedunt quantum ad signifi- 
cantiam. 

1. 2. Ad illud. quod obiicitur primo ad oppo- 
sitam, patet, quia, etsi totum in utraque specie 
contineatur, non tamen per alterum perfecte signi- 
ficatur. Et ideo fideles perfectum Sacramentum re- 
cipiunt, quia ad e/ficaciam recipiunt; sed quantum 
ad significantiam sufficit, quod Ecclesia faciat in eo- 
rum praesentia; nec oportet, quod ipsi recipiant , 
propter periculum effusionis et propter periculum 
erroris, quia non crederent simplices, in altera spe- 
cie totum Christum recipere. — Exemplum patet de 
eo cui exivit sanguis ab hostia, quia non credebat, 
quod esset sanguis in specie corporis. 

3. Ad illud quod obiicitur tertio: quae neces- 
sitas est, quare oporteat, sanguinem significari ; di- 
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cendum, quod hoc est tum propter passionem , tum 
propter animae redemptionem. Anima enim, cum 
Sit spiritualis, non potuit in se significari, sed in 
annexo, ut puta in sanguine, in quo est sedes ani- 
mae, non quia in solo sanguine, sed quia anima 
rationalis unitur mediante potentia sentiendi, et illa 


- mediante potentia vegetandi, et illà, cum habeat 


tres virtutes ?, prima, fundamentum omnium, est nu- 
tritiva et nutrimentum sanguinis, vel aliquid loco 
eius: ideo etc. 

A. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen- 
dum, quod baptismus principaliter significat, mor- 
tem et sepulturam ^, sed hoc Sacramentum significat 
Christum passum; et quoniam passus est in anima 
et in carne, passus corporis afflictione et sanguinis 
effusione: ideo utrumque hic significari debet. Unde 
non esl simile; tamen ista non est £oía causa nec 
principalis, sed prineipalis est? significatio refe- 
ctionis perfectae secundum statum viae. — Causae 
autem congruentiae multae sunt et aecipiuntur tum 
ex propria rei significatione, quam efficit. Sacra- 
mentam, et haec est nostra refectio; tum rei, quam 
significat allegorice, et haec est Christi passio *. — 
Refectio autem potest significari ul perfecta; et sic 
significatur per haec duo quantum ad modum du- 
plicem, quia alit suaviter, alii cum. mazori labore 
reficiuntur ; prima significatur per sanguinem et spe- 
elem vini, secunda per speciem panis?. Vel quan- 
tum ad effectus: quia confortat, et hoc per spe- 
ciem panis; et laetificat sive delectat, et hoc per 
vinum ^, — Quantum ad significationem a//egori- 
cam debet significari corpus et anima, quia Christus 
utramque assumsit et in utraque passus est et 
utramque redemit. — Et haec omnia ad econgruita- 
tem. faciunt; et institutio, quae praeexigit congruita- 
tem, superveniens inducit necessitatem ". 


QUAESTIO Ill. 


Utrum aqua sit de tntlegritate Sacramenti eucharistiae. 


Tertio quaeritur, utrum aqua sit de integritate 
Sacramenti eucharistiae. Et quod sic, videtur. 
1. Cyprianus " :«Sicut in sanctificando calicem Do- 


! Ut ostensum est supra d. 9. a. 1. q. 2. 

? [ta edd. et plurimi codd., cod. I1 ad hoc enim etiam, 
cod. X et hoc, cod. O hoc. — Post Rursus fortasse excidit quia. 

3 Haec ratio affertur etiam ab Inuocent. HI, IV. de sacro 
Altaris mysterio, c. 21. — Inferius voci reficientis cod. Z prae- 
mittit redimentis et. Subinde pro amantissimae codd. MOSX 
amarissimae. 

* Edd. supplent responsio, et paulo inferius post perfectum 
Sacramentum addunt sub una specie. 

5 [n edd. subiungitur glossa scilicet generativam , augmen- 
lativam et mutritivam. Cfr. Aristot. , 1l. de Anima, text. 97. 


:seqq. (c. 3.). 


5 (fr. supra di 8. EIE «8.4. qisd f, el a7 2. q. f. 
seq. — Mox ex codd. EF substituimus Christum pro eum 
(cod. aa tantum). 


S Bonav. — Tom. IV. 





mini offerri sola aqua non potest, sie nec vinum solum 
potest»; sed vinum est de integritate, et sine illo 
non potest esse Sacramentum: ergo nec sine aqua. 


7 Plurimi codd. pro es£ ponunt u£ puta. Paulo ante pro £a- 
men edd. quia. 

8 Vide infra dub. 2. 

9 A B. Alberto, hic d. 12. a. 2, applicantur duplici huic 
modo versus Ps. 35, 9: Inebriabuntur ab ubertate domus 
tuae etc. , Ps. 79, 6: Cibabis nos pane lacrymarum , et Ps. 126, 
2: Qui manducatis panem doloris (poenitentiae). 

19 Vide supra pag. 255, nota 3. — In seq. propos. pro 
genere feminino u£ramque cod. H melius ter urumque substi- 
tuit, et Vat. finem ipsius sic exhibet: e£ similitudo, quae prae- 
exigitur, congruilalem , superveniens institutio inducit neces- 
sitatem. 

!! Vide scholion ad praecedentem quaest. 

1? Epist. 63. n. 13. Cfr. C. Sic in sanctificando (2.), de 
Consecrat. d. 29. — Minor ostensa est supra q. 4. 9. 
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2. |tem, ratione videtur: quia Sacramentum 
corporis non potest fieri in sola farina, nisi per 
commixtionem aquae fiat panis: ergo nec Sacra- 
mentum sanguinis sine commixtione aquae !. 

3. Item, aut Dominus posuit?, aut non posuit; 
si posuit, et quod ipse instituit est de integritate 
Sacramenti, quia qui aliter facit nil facit: ergo etc. 
Si non posuit: ergo praesumtio fuit ponere. 

^. Item, quod significat aliquid, quod est de 
substantia et principaliter in Sacramento, est de eius 
substantia; sed unio aquae cum vino significat unio- 
nem ad caput, ut dicit Beda ?, et habetur in littera. 

5. Item, vinum significat sanguinem, qui fluxit 
de latere Christi; sed non tantum sanguis fluxit, 
immo sanguis et aqua: ergo imperfectum est 
Sacramentum, nisi utrumque apponatur. 

SED CONTRA: 1. Nihil est de substantia Sacra- 
menti huius materialiter, quod non remanet neque 
secundum substantiam neque secundum accidentia ; 
sed aqua est huiusmodi?: ergo etc. 

2. ltem, elementum, quod est de substantia 
unius Sacramenti, non est de substantia alterius, 
cum sint Sacramenta distincta; sed aqua est mate- 
ria baptismi: ergo non est de necessitate huius Sa- 
cramenti. 

3. Item, omne quod est de substantia, aut est 
quantum ad s?gnificantiam, aut quantum ad effi- 
caciam; non quantum ad significantiam *, quia 
debent significari corpus Christi verum et mysticum; 
et sanguis sufficienter significatur per vinum, et 


similiter unio corporis mystici. Nec quantum ad ef- 


ficaciàm , quia sine aqua est transsubstantiatio. 

ltem, quidquid sit de ?ntegritate, quaero de 
congruitates et videtur, quod non sit. congruum , 
aquam apponi: 

6. Quia hoc Sacramentum est rei habentis 
omnis saporis suavitatem; sed aqua est insipida: 
ergo non congruit. 

7. Item, pani nihil additur, ergo nec vino; vel 
si additur, quaeritur: quare? 

8. Item, Dominus non legitur apposuisse : ergo 
videtur, quod non peccat qui non apponit, sed multo 
magis qui apponit. 

Quod autem sit de necessitate et congruitate 
praecepti : 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


Cyprianus?: « Nobis ignosci omnino non potest, 
qui admoniti sumus, ut calicem Domini cum vino 
et aqua mixtum, secundum quod Dominus obtulit , 
ofleramus ». 

Quaestio ergo est, si mortaliter peccat qui omittit. 


CONGLUSIO. 


Admixtio aquae non est de integritate, sed. de 
congrwitate Sacramenti euchaxistiae. 

REspoNpEo: Dicendum, quod de Zntegritate Sa- 
cramenti huius sunt quatuor, scilicet. materia et 
forma et ordo et intentio consecrantis; de con- 
gruitate autem et bene esse sunt quae sunt his amn- 
nexa. Aqua ergo, cum non sit aliquid horum, non 
est de necessitate, sed annexum est materiae, sci- 
licet vino, quia adiungitur vino et in ipsum conver- 
titur et postmodum in sanguinem ; et ideo est de 
congruitate. — hatio autem huius connexionis est 
expressior significatio: quia aqua significat populum 
et per coniunetionem sui cum vino significat unitatem 
capitis cum membris; per vinum autem significatur 
unio membrorum ad invicem ?. — Rationes igitur 
ostendentes, quod aqua non sit de substantia Sacra- 
menti concedendae sunt. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Cypriano, 
dicendum, quod Cyprianus dicit, illud non posse 
fieri, quod non bene potest, vel non de iure potest. 
Unde Alexander ^, ubi Cyprianus dicit potest, dicit 
debet. 

2. Ad illud quod obiicitur de farina, dicendum, 
quod non est simile, quia farina non commixta sive 
per se non est cibus, sed vinum potus est per se. 

3. Ad illud quod obiicitur, utrum Dominus ap- 
posuerit; dicendum, quod sic !', sed non tanquam 
necessarium, sed tanquam congruum ; et hoc pa- 
tet, quia vinum erat, ex quo confecit: ergo aqua 
üransierat in vinum, antequam conficeret; et quia 
apposuit, peccat qui non apponit, tamen nihilomi- 
nus conficit. 

A. 5. Ad illud quod obiicitur de unione, dicen- 
dum, quod illa unio significatur per vinum, quia 
significatur unio membrorum ad invicem , et per con- 
sequens ad caput, non tamen ita expresse; ideo con- 





! Arg. est secundum Cyprianum, hic in lit. Magistri, c. 5, 
relatum. 

? Cod. X supplet aquam. 

? Expos. in Marc. 14, 23: Quia et nos in Christo, et in 
nobis Christum manere oportet, vino dominici calicis aqua 
miscetur; attestante enim. loanne (Apoc. 17, 15.), aquae po- 
puli sunt. — 1n lit. Magistri, cfr. hic c. 5. — Post unionem 
cod. L addit corporis, edd. membrorwm. 

1 Joan. 19, 34. 

* Cfr. infra dub. 5, et Innocent. Ill, IV. de Sacro Altaris 
mysterio, c. 29, ubi dicit: Oportet quidem, quod tantum vini 
ibi ponatur, quod aqua commixtum saporem vini retineat. 

$ Supple: aqua est de substantia Sacramenti. — De hac 
propos. cfr. supra q. l. seq., et de ulüma huius arg. vide hic 


lit. Magistri, c. 5. — Superius post de substantia codd. O X 
supplent Sacramenti. 

7 Sap. 46,20. 

8 Epist. 63. n. 47. Cír. hic lit. Magistri, c. 5. 

9 Cfr. supra q. 4. i 

1?|]n C. In Sacramentorum oblationibus (1.), de Con- 
secrat. d. 2: Non enim debet, ut a Patribus accepimus, et ipsa 
ratio docet, in calice Domini aut vinum solum, aut aqua sola 
offerri, sed utrumque permixtum, quia utrumque ex latere 
eius in passione sua profluxisse legitur. Cfr. infra dub. 6, et 
Innocent. lll, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 32. 

M (fr. hic lit. Magistri, c. 5, verba Cypriani et infra ad 8. 
— Pro apposuerit permulti. codd. et ed. 1 posuerit. 
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DIST. XI. P. II. ART. I; QUAEST. IV. 


gruit. — Similiter quod dicitur, quod fluxit simul; 
dicendum, quod per aquam illam non significatur 
aqua ista, nec e converso ; sed aqua illa aquam ba- 
ptismalem significat '. — Vel potest dici, quod ex 
hoc innuitur, commiscendam aquam vino ; unde illud 
fuit figura huius, non hoc Sacramentum illius; hic 
enim sanguis, non ille tantum, sed totus, qui flu- 
xit de corpore, significatur et continetur ?. 

Ad illud quod quaeritur de congruitate, dicen- 
dum, quod est de congruitate. 

6. Quod dicit de énsipiditate, dicehdum , quod 
significat populum, qui est insipidus et sapidus fit 
per coniunctionem cum | Sapientia, Christo?, sicut 
aqua, cum adiungitur vino. 

7. Ad illud quod obiicitur, quod non commi- 
scetur aliquid pani; dicendum, quod non est simile: 
quia non potest ei sic aliquid commisceri , ut transeat 
in ipsum , quia durius ; propterea non habet virtutem 
conversivam , ut vinum. Praeterea * , principalius re- 
fertur ad signifieandam nostram redemptionem. 

8. Ad aliud, dicendum, quod Dominus appo- 
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Ratio quo - 
rundam., 


suit; et quidam hoe coniiciunt propter Domini so- 
brietatem, quod non biberit vinum purum, maxime 
forte, tale quale est in terra promissionis. Sed haec 
coniectura debilis est. — Sed scimus, quod. Apostoli, Ratio aucto- 
qui Coenae Domini interfuerunt, ita Ecclesiae reli- 
querunt?. Nec obiectio valet de Evangelio: quia non 
omnia scripta sunt; et ratio, quare de aqua non est 
scriptum, est, ne putetur de substantia, Sacramenti ; 
ne autem putetur praeter necessarium, fuit in. pas- 
sione Domini insinuatum, cum exévit sangwis et 
aqua ^. 

Et ideo peccat qui omittit, et qui ex haeresi, 
vel contemptu omitleret, peccaret mortaliter: Qui 
enim negligit ex hoc, quod nullam habet diligen- 
tiam, peceat mortaliter ; qui negligit ex hoe, quod 
habet diligentiam semiplenam , peccat venialiter, sed 
lamen graviter peccat, quia hoc Saeramentum cum 
omni diligentia est consecrandum. Et quantum istud 
opus et hoc Sacramentum  praecellit alia opera, 
tantum negligentia in hoc praeponderat aliis negli- 
genliis *. 


Notandum. 


. Ad quaest. 
incidentem., 


QUAESTIO IV. 


Utrum Sacramentum eucharistiae possit confici $n omni pane et vino. 


Quarto quaeritur, utrum hoc Sacramentum pos- 
sit confici in omn? pane et vino. Et quod Sic, vi- 
detur : 

|. Quia est cibus communis: ergo debet fieri 
in materia communi, sicut baptismus, propter excu- 
sationem pauperum?*: ergo in omni pane et in omni 
vino, quae habent rationem reficiendi et potandi. 

2. |tem ostenditur, quod possit confici in pane 
et vino corrupto, quia dicit Innocentius?: « Etsi 
diligenti stadio vinum optimum sit quaerendum, vi- 
tium tamen vini non maculat munditiam Sacramenti »; 
eadem ratione nec panis: ergo etc. 

3. Item ostenditur, quod in pane et vino mxto: 
quia, sicut. vino commiscetur aqua, ita granis fru- 
menti commisceri possunt alia grana; sed in vino 
mixto aqua fit et debet fieri Sacramentum ?: ergo 
similiter in frumento potest. 

^. ltem, quod in omn aqua, videtur: quia 


! Hanc rationem tangit Innocent. Ili, IV. de Sacro Altaris 
mysterio,'c. 29. — Superius post fluxit simul codd. O X sup- 
plent aqua. 

? Vide supra d. 8. p. T. a. 1. q. 2. in fine corp. et ad 5. 

3 Ofr. I. Cor. 4, 20. seqq., et Hebr. -2, 14. 

4 (odd. L Y Est etiam alia ratio, quia vinum [conver- 
sum in Christi sanguinem, cuius effusione redempti sumus; 
cír. Eph. 1, 7, et I. Petr. 14, 19.]. — Pro durius edd. durior. 

5 Cfr. Liturgiae tum lacobi sive Hierosolymitana , tum Marci 
sive Alexandrina. Vide etiam supra pag. 194, nota 1. — Infe- 
rius respicitur Ioan. 20, 30. et 21, 25. — Paulo superius pro 
biberit non pauci codd. biberet. 

9 [oan. 19, 34. | 

7 Vide infra dub. 6. — De ipsa quaestione vide scholion 
ad |. huius articuli quaest. 





omnis aqua potest converti in vinum, et" conversa 
potest converti in sanguinem : ergo etc. 

CoNTRA: 1. Quod non in omm? pane, videtur : Fundamenta. 
quia, sicut Dominus baptizando « dedit vim regene- 
rativam aquis ? », ità consecrando instituit huius Sa- 
cramenti materiam ; sed conseeravit in pane de fru- 
mento, quia ille est solum cibus paschalis, et in 
vino vitis: ergo ete. 

2. Item , quod nec in vino nec in pane corrupto, 
videtur: quia vinum corruptum non est vinum, si- 
cut homo mortuus non est homo — unde « acetum, 
ut dicit Philosophus in octavo Metaphysicae P, nec est 
vinum nec potest esse » — similiter de pane : ergo etc. 

3. Item, quod nee de mxío, videtur: quia 
« mixtio est miscibilium alteratorum unio" », unde 
in mixtione transmutantur formae mixtorum , et re- 
sultat tertium : ergo vinum mixtum non est vinum, 
et similiter panis: ergo etc. 


$ Gfr.supra d..3«4p, 11.3.1... 4. in, fine .corp..et. bic q. 1. 

9 Libr. IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 29. 

19 Dt ostensum est quaest. praeced. — Inferius post fru- 
mentio edd. cum pluribus codd. addunt mixto. 

1! (od. F ef in vinum. 

1? Secundum Bedam, supra lit. Magistri, d. lI. c. 5, alle- 
gatum. — Superius post in omni pane Vat. addit ef vino. 

13 Text. 14. (VII. c. 5.)), ubi docet, vinum et acetum se 
habere sicut habitum et privationem, sive acetum esse corru- 
ptionem vini, quemadmodum ct mortuum sit corruptio vivi; 
acetum non fieri ez vino, sed post vinum, eo modo, quo di- 
cimus, ex die fieri noctem, neque denuo fleri posse vinum, 
nisi tota series naturalium transmutationum absolvatur, scil. 
ut acetum transmutetur in aquam, aqua per vitem in vinum. 

M Aristot., I. de Generat. et corrupt. text. 90. (c. 10.). 


Proprieta- 
tes 4. 


Conclusio 4. 
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4. Item, quod non in aqua non naturali, vi- 
detur: quia baptismus , qui est Sacramentum neces- 
sitatis, non potest! : ergo nec illud , quod debet fieri 
solemnius. 


CONCLUSIO. 


Eucharistiae Sacramentum non potest confici in 
alio pane quam de iritico, nec in alio vino 
quam de vite. 


RrEsPoNDEO: Dicendum, quod materia congrua 
huic Sacramento de natura sua est panis de fru- 
mento et vinum de vite; propter hoc quod iste ci- 
bus inter omnes cibos, et potus ille inter omnes po- 
(us est convenientior , efficacior , sanior ek commu- 
nior. Et ideo Dominus se grano frumenti comparavit, 
loannis duodecimo? ; et ligno vitis, loannis decimo 
quinto; et ex hac causa in his duabus speciebus 
confecit et conficiendo instituit. Ideo in alio pane 
quam de frumento, vel in alio vino quam de vite 
non potest confici; et hoc determinavit Concilium 
Carthaginense?. In omni autem pane de frumento, 
sicut in omni vino de vite, sive ibi sit differentia 
accidentalis, sive specifica , ut dicunt quidam, po- 
test confici, salvata specie illius panis et illius vini. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de omni pane 
propter communitatem ; dicendum , quod non tantum 
communitas, sed etiam congruttas est hic conside- 
randa. Praeterea, baptismus est Sacramentum ne- 
cessitatis, sed illud non;ideo non est simile. Prae- 
terea, « omnis aqua naturaliter omni aquae est ea- 
dem specie *», non sic omne bladum. 

2. Ad illud quod quaeritur de corruptione, di- 
cendum, quod est quaedam corruptio a statu optimo, 
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non tamen ab esse simpliciter, ut puta quando vi- 
num turbatur vel acescit ; quaedam est corruptio ab 
esse simpliciter, ut quando simpliciter desinit ha- 
bere formam panis et vini, ul quando perfecte con- 
versum est in acetum. Prima corruptio non tollit po- 
tentiam conficiendi, sed secunda tollit. Haec autem 
corruptio poterit discerni per gustum ab illis qui 
noscunt naturas rerum. 

3. Ad illud quod obiicitur de mixtione, dicen- 


dum, quod mixtio dicitur dupliciter, scilicet com- Duplex 
. : : t 1 * 
munier et proprie: communiter , quando miscetur Prima. 


aliquid alicui alterius naturae, quod tamen non ha- 
bet proportionem, sed illud tanquam praedominans 
solvit. speciem et convertit in se; et tunc non est 
mixtio proprie, et talis potest esse in hoc Sacra- 
mento. Et de hac dicitur in fine primi de Genera- 
lione?^, quod si « guttà aquae misceatur amphorae 


vini, non est mixtio, quia solvitur species ». — Est Secunda. 


alia mixtio, proprie dicta « miscibilium alteratorum 
unio»; et haec repugnat. Unde tot grana possunt 
commiseeri granis frumenti, et tantum de aqua vino, 
quod alterant^ a suis naturalibus saporibus ; et haec 
mixtio tollit potentiam conficiendi. Et ideo frumenti 
grana diligenter sunt secernenda, et valde parum 
de aqua est apponendum, maxime quando vinum 
est. debile. 

A. Ad illud quod ultimo quaeritur de aqua , di- 
cendum, quod non aqua rosacea, nec artificialis, 
sed solum naturalis, quae dicitur aqua viva, est 
apponenda; el si apponatur alia aqua, ut transeat 
in vinum, fit Sacramentum ; sed ille qui apponit, 
peccat, sicut ille qui omittit ponere aquam. Quod enim 
aqua significat. populum ?, hoc est ratione multitudi- 
nis; et talis est aqua non artificialis, sed naturalis *. 


ARTICULUS 1l. 


De modo, quo Christus confecit. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de modo, quo Christus confecit. Et circa 
hoc quaeruntur duo. 


Primo quaeritar de modo conficiendi quoad si- 
gnum exterius. 
Secundo, quoad contentum interius. 


QUAESTIO I. 


Utrum Christus confecerit àn azymo, an in fermentato. 


Quaeritur ergo primum, utrum confecerit in 
azymo, an in fermentato. Et quod in azymo, videtur: 

1. Matthaei vigesimo sexto ?: Prima autem die 
azymorum. 


1 Cfr. supra d. 3. p. II. dub. 2. 

? Vers. 24. — Seq. loc. est loan. 45, 4. Cfr. supra q. 4. 

3 Carthag. lI. (a. 397) c. 24. Ctr. C. In Sacramento (5.), 
de Consecrat. d. 9. 

* Aristot., 1. "T'opic;- c. .6. 
naturaliter. 

5 Text. 88. (c. 10.). Vide infra. dub. 5. 
proportionem edd. addunt in quanto. 


(c. 5.). — Edd. naturalis pro 


— Superius post 


2. Item, Marci decimo quarto ^: Ef primo die 
azymorwm : et Lucae vigesimo secundo: Venit au- 
(em dies azamorum , in quo necesse erat. occidi 
pascha ; sed isto die non reperiebatur fermentatum 


$ Jta edd. et plurimi codd.; supple: ea. Cod. H alleratur, 
codd. X aa melius alferantur, alius Oxoniensis alteratur 2n. 

7 Cfr. supra q. 3, et hic lit. Magistri, c. 5. — Paulo ante 
pro u£ í£ranseat cod. aa si transeat. 

$ Vide scholion ad !. huius articuli quaest. 

? Vers. 17. — Plurimi codd. falso Venit prima dies azy- 
morum. 

19 Vers, |2. — Seq. textus est Luc. 22, 7. — De minori 
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in omnibus finibus Israel: cum ergo existens in 
domo ludaeorum comederit pascha, non potuit con- 
ficere nisi in azymo. 

3. Item, ratione videtur: quia Dominus non ve- 
nit solvere Legem , sed adimplere! mandata Legis ; 
sed praeceptum erat, Exodi duodecimo et Deutero- 
nomii decimo sexto, quod comederent pascha cum 
azymis: ergo comedit azyma. Sed de illo pane con- 
fecit, quem in Coena comederat: ergo etc. 

^. ltem, Dominus debuit eo modo conficere, 
quo magis Sacramento conveniret; sed azymum ra- 
lione integritatis magis convenit huic Sacramento : 
ergo in pane azymorum debuit conficere ; unde pri- 
mae ad Corintbios quinto*: Von im fermento ve- 
leri, sed in aziymis. 

1. CocrRA hoc est, quod Dominus praevenit 
diem azymorum ; sed ante illum diem non comede- 
bant azyma: ergo etc. Quod autem praevenerit, osten- 
ditur: quia, si figurae debet veritas respondere; 
cum agnus, qui erat fieura liuius, immolaretur de- 
cima quarta luna?; Christus fuit crucifixus decima 
quarta luna; sed ante diem crucifixionis confecit : 
ergo in fermento. 

2. Hoc ipsum probatur auctoritate, quia. dicitur 
Ioannis decimo octavo: Nom éüntroierunt ?n prae- 
torium, ut non contaminarentur , sed. manduca- 
rent pascha: ergo ante ductus est ad passionem, 
quam manducaretur pascha: ergo praevenit: ergo 
idem quod prius. 

3. Item, dies festus paschae dicitur prima dies, 
in qua manducabatur pascha; sed loannis decimo 
tertio? ante diem paschae dicitur quod fecit coenam 
cum discipulis suis: ergo etc. 

A. ltem, hoc ipsum probatur per Lucam, vige- 
simo tertio ^, ubi dicitur, quod mulieres in die cru- 
cifixionis aromata. paraverunt, in sequenli quie- 
verunt; et Glossa dicit, quod non licebat aliquid 
parare secundum Legem: ergo magnus dies festus 
fuit in sequenti crucifixionis; sed magnus dies fe- 
stus erat prima dies azymorum: ergo elc. 

9. Item, ratione videtur: quia, si Dominus no- 
luit, nos ritum Iudaeorum servare; videlur, quod 
nec ipse servaverit: ergo non confecit in azymis. 

luxta hoc quaeritur de controversia Graecorum 
et Latinorum, unde venerit; et videtur, quod non 





poterit esse ; quia ipsi acceperunt ab Apostolis, et 
Apostoli ab uno? Domino: ergo vel Apostoli errave- 

runt, vel Graeci finxerunt. — Quaeritur etiam, qui qnasigo bu- 
melius faciunt; et utrum utrique bene faciant, cum y 
aliqui modum Domini non teneant. 


CONCLUSIO. 


Christus consecravit in pane azymo, non 
in pane fermentato. 


RESPONDEO: Ád primum dicendum, quod Do- 
minus pascha celebravit decima quarta luna; unde 
non praevenit, sicut expresse tres Evangelistae con- 
cordant, nec praevenire debuit. Si ergo manducatio 
agni typici est evacuata per manducationem Agni 
veri, manducatio Agni veri debuit illam sequi, non 
praeire. Unde quia in luna decima quarta pascha 
fecit, quando tantum  eomedebantur azyma; patet, Conclusio. 
quod in azymo confecerit. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod praevenit, Solwtio op- 
quia crucifixus est decima quarta luna; respondent PRESS: 
quidam, quod lunà decima quar!a est crucifixus, 
quia solemnitates durant a sero usque ad aliud 
sero?; unde primo sero comedit agnum, et ante- 
quam veniret alterum sero, est crucifixus. — Aliter TU e 
dicitur et melius, quod passio eius inchoata est sta- J 
tim post Coenam, quia fuit in agonia et fuit compre- 
hensus eic.; unde optime est factum, quod agni 
comestio et ipsius immolatio facta est decima quarta 
luna, non quia consummata, sed inchoata "^. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non introie- 
runt praetorium, ut non contaminarentur; dicen- 
dum, quod pascha tribus modis accipitur. Uno modo 
pascha cibus paschalis dicitur, ut azyma,, quae per 
septem dies comedebantur a ludaeis". Alio modo oe Lus 
pascha dicitur agnus paschalis, Lucae vigesimo se- ter. 
cundo: /n qua necesse erat occidi pascha. Tertio 
modo dicitur pascha Agmus verus, primae ad Corin- 
thios quinto: Pascha mostrum immolatus est. Chri- 
stus. Et primo modo accipitur in loanne. 

9. A. Ad illud quod obiicitur de die festo, di- 
dicendum, quod illi septem dies omnes erant dies Notandum. 
festi; sed primus erat per excellentiam festus dies, 
hoc est decima quinta; amplius maiori excellentia 
Sabbatum, quod erat inter illos dies festos, in quo 





cfr. Exod. 13,7. — In fine arg. pro eaistens, quod praebent 
codd.-H P Q (V primitus) Y, alii codd. et edd. conficiens, et 
pro comederit plures codd. comedit, edd. voluit comedere. 

! Matth. 5, 17. — Seq. loc. est Exod. 12, 8, et Deut. 16, 
3. seqq. 

* Vers.'$. 

3 Exod. 12, 6: Et servabitis eum usque ad quartam de- 
cimam diem mensis huius, immolabitque eum universa multi- 
tudo filiorum Israel ad vesperam. Cfr. supra d. 8. p. l. a. 4. q. 2. 

4 Vers. 28. — De hac et seqq. obiectionibus cfr. Innocent. III, 
IV. de Sacro Altaris mysterio; c. 4, et Alger., ll. de Sacram. 
c. 10, nee non Humbert. cardinalis (4- 1064), Adversus Graecor. 
calumnias. 5. Vers. 4. 

$ Vers. 56.— Glossa, quae est ordinaria apud Strabum, 





sumta est ex Beda, in hunc locum, qui dicit, quod propter man- 
datum Sabbati observandi mulieres, sepulto Domino, erant oc- 
cupatae in unguentis praeparandis, quamdiu licebat operari, 
scil. « parasceve usque ad solis occasum, et transacto Sabbato, 
occidente sole, ut mane venientes ungerent eum ». 

7 Vat. cum pluribus codd. ab ipso. Inferius post aliqui 
cod. X addit 2llorum. 

$ Edd. est figura manducalionis Agni veri. 

? Cfr. Levit. 23, 32: A vespera usque ad vesperam cele- 
brabitis Sabbata vestra. Vide etiam Exod. 12, 18. 

!? [ta exponitur a Glossa ordinaria (ex Beda) apud Strabum, 
in Luc. 22, 7. 

! Ut praecipitur Exod. 12, 18. — Seq. textus est Luc. 22, 
1; tertius I. Cor. 5, 7. 
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nihil debebant parare, tum propter suam celebri- 
tatem, tum propter azyma. Quod ergo dicit Ioannes, 
loquitur de die decima quinta, ante quam facta est 
coena. Quod autem dicunt ludaei: Vom ?n die fe- 
sto'; intelligitur de Sabbato. — Similiter, quod 
mulieres quiescunt, hoc est ob reverentiam Sabbati, 
non quia primus dies, quia in primo die aliquid 
parare?, sed in Sabbato parare nil licebat. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Dominus non 
debuit facere nos iudaizare; dicendum, quod Do- 
minus de Lege non retinuit, sed de novo instituit ; 
sicut patet de baptismo, quia illi aqua lustrabantur, 
et nos aqua lustramur; et hoc instituit , quia. Sacra- 
mento congruebat ?. 

Ad illud quod qnaeritur. de controversia Grae- 
corum et Latinorum, dicendum, quod, sicut di- 
cit Leo Papa *, antiqui Patres propter ludaeorum in- 
stitutionem, et quando error ille vigebat de legali 
observantia, decreverunt ex consilio Spiritus sancti 
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cessare, quousque error ille minueretur, sicut de- 
creverunt in Christi: nomine baptizare. Unde omnis 
Ecclesia primo in azymis conficiebat, postmodum 
ex hae causa in fermentato. Sed cessante iam illa 
causa, rediit iam Romana Ecelesia ad ritum pristi- 
num; Graeci vero, tanquam superbi, noluerunt ad 
ritum: primum redire. Et ideo ex hoc ita coacti 
sunt defendere, primo dicentes, se ita accepisse; 


Quomodo 


secundo vero, quia hoc non sufficiebat, addiderunt fendunt. 


rationem: propter hoc, ne iudaizarent; tertio, quia 
hoc non sufficiebat, si Dominus in azymis confecis- 
set, ausi sunt hoe dieere, quod Dominus confecit 
de fermentato. Et quia Evangelistae dicunt contra- 
rium, ausi sunt dicere, quod falsum dixerunt et a 
loanne? correpti sunt. — Ecce, quomodo « error 
parvus in principio, multus est in fine^». Tamen 
tam ipsi conficiunt quam. nos; hoc enim non est 
de substantia, Sacramenti, sed de congruentia. Et 
hoc. patet ex imitatione vel institutione Sanctorum. 


SCHOLION. 


[. Circa 1. quaestionem praenotanda est doctrina Ecclesiae 
de usu panis azymi et fermentati, quam proponit Concil. Flo- 
rent. in Decreto unionis Graecorum his verbis: «In azymo sive 
fermentato pane triticeo corpus Christi veraciter confici; sacer- 
dotesque in altero ipsum Domini corpus conficere debere, unum- 
quemque scilicet iuxta suae Ecclesiae, sive occidentalis, sive 
orientalis, consuetudinem ». Econtra Graeci schismatici, odio 
excaecati, consecrationem in azymo invalidam esse, irrationabi- 
liter blaterant. — Deinde observandum est, etiam inter doctos 
Catholicos de tribus quaestionibus hic tactis et inter se cohae- 
rentibus controversias exstitisse et adhuc existere : 

|. Quo praecise die Christus ultimum pascha celebraverit 


et eucharistiam instituerit. Communius et probabilius Catholici 


Latini ab antiquo respondebant, hoc factum esse iuxta morem 
ludaeorum, agnum paschalem edentium luna 14. mensis Nisan 
desinente et 15. inchoante. Hoc ipsa verba Scripturae apud 
Matth. 26, 17; Marc. 14, 12; Luc. 22,77. satis clare indicant. 
Graeci autem. volunt, Christum anticipasse diem. a Lege prae- 
scriptam et. eucharistiam instituisse die 13, pro quo afferunt 
verba loannis 18, 28. (qui locus aliter et rationabiliter expli- 
cari potest ; cfr. hic ad 2.), adduntque hanc rationem, quod hoc 
supposito, Christus mortuus sit eodem die, quo agnus paschalis 
solebat occidi. 

2. Utrum ipse Christus confeccrit eucharistiam in azymo , 
ut dicunt Latini, an in fermeníato, ut. contendunt Graeci, qui 
hac praecipue ratione praenotatam opinionem de tempore 
institutionis defendunt; cui- opinioni favet etiam Abaelardus 
(Serm. 11.). 

3. Quis fuerit quoad utramque speciem panis usus antiquus 
utriusque Ecclesiae. Praeter opinionem in resp. ad qq. incidentes 
positam et historice valde dubiam, quae ob haeresim Ebionitarum 
ritum mutatum esse dicit, quam cum ceteris Scholasticis etiam 


! Matth. 26, 5; Marc. 14, 9. 

? Supple cum cod. H Jicebat; secunda manus in codd. 
EI addidit poterant. — Exod. 12, 16: Dies prima erit sancta 
atque solemnis et dies septima..., nihil operis facietis in eis, 
exceptis his, quae ad vescendum pertinent. 

3 Cfr. Anselm., de Azymo et ferment. c. 3, et Innocent. III, 
IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 4. 

* Leo IX., qui primo huius controversiae meminit, hanc 
sententiam non habet, immo in epistolis ad Michaelem , Con- 








S. Thom. (hie q. 2. a. 2. quaestiunc. 3.) tenet, a viris in hi- 
storia doctissimis tres aliae opiniones magno conatu studioque 
propugnatae sunt. Nam lac. Sirmundus cum aliis propugnat usum 
fermentati in utraque Ecclesia usque ad ortum schismatis Graeci; 
post eum Mabillon (Dissertatio de pane eucharistico , rursus im- 
pressa apud Migne, Patrol. Lat. CXLIII. col. 1219, in appendice ad 
opera Humberti) defendit usum solius azymi in Ecclesia Romana 
à primis saeculis; denique Card. Bona, usum w/riusque obtinuisse 
a tempore Apostolorum. Adhuc sub iudice lis est; tamen pro 
antiquo usu azymi gravissima argumenta militant. — De verbis 
Leoni papae tributis cfr. nota 4. ad calcem. Quod hic dicitur de 
Leone Martinus Polonus in Chronico attribuit Alexandro I. (2) 
(c(r. Michaelis Lequien Ord. Praed..Dissert. 6. in libros loannis 
Damasc. apud Migne, Patrol. Graeca XCIV. col. 397 n. 36. seq.). 

De ipsa quaestione : Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 4. a. f. 
$ 3. — Scot., hic q. 6. n. &. seqq. — S. Thom., loc. cit. ; 
S. MI. q. 74. a. 4. — B. Albert., IV. d. 12. a. 8. — Petr. a 
Tar., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic a. 2. 
q. 3. — Durand., hie q. 4. n. 10. — Dionys. Carth., hic q. 5. 

II. Circa 2. quaestionem est notandum, quod opinio Hu- 
conis, ab Alex. Hal. intellecta ut consentiens communi, a Gu- 
lielmo Antiss. aliisque reiicitar. —. Circa quaestionem de casu, 
quando in triduo post mortem Sacramentum fuisset reserva- 
tum; responsio S. Bonaventurae ab aliis Scholasticis approbatur; 
cfr., Alex. Hal.,..Joc.. cit, :.q.- 112, m. 2.8, 1. $,94 6; Seot., IV. 
Sent. .d. 10. q. 6. n.. 7. seqq, q.. 4. n. 10, seqq.; S. Thom., 
hic q. 3. a. 4. S. III. q. 81. a. 4; B. Albert., hic a. 14. 

' De ipsa.2. quaestione: Alex. Hal, q. 14. m. 2. a. 1. $ 8. 
— Scot, qq. citt, — S. Thom., hic q. 3. a. 3; S. loc. cit. a. 3. 
— B. Albert., IV. Sent. d. 12. a. 13. — Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 6. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 1|. et 4. — Dionys. 
Carth., hie q. 7. 


siantinopolitanum patriarcham (in ed. Migne epist. 100. n. 5. 
et 102.), et ad Constantinum Monomachum contrarium docet , 
arguens ipsum Michaelem hac in re tanquam novum Ecclesiae 
Latinae reprehensorem. Cfr. Innocent. Ill, loc. cit. 

5 Cfr. supra solut. ad 2. et 3. — Superius pro me ?udai- 
zarent cod. R. ne ?udaizare viderentur. 

$ Secundum Aristot., I. de Caelo et mundo, text. 33. (c. 5.). 
— |n fine solut. codd. BL omittunt vel institulione, et edd. 
male substituunt Sacramentorum pro Sanctorum. 


Notandum. 


? Graecise de- 


* 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO 1I. 


Quale corpus Christus in. Coena, dederit. discipulis. 


Secundo quaeritur de modo, quo Christus con- 
fecit quoad contentum interius; et quaeritur, quale 
corpus dedit discipulis in Coena. Et quod Zmpassi- 
bile et àmmortale videtur. 

1. Matthaei decimo septimo: 7ransfiguratus 
esí ante eos; Glossa: «lllud corpus, quod habuit 
per naturam, dedit discipulis suis in Coena, non 
mortale, non passibile ». 

2. Item, ratione videtur: quia omnis caro pas- 
sibilis est convertibilis: ergo si corpus passibile de- 
dit, fuit convertibile in manducantes; quod est in- 
conveniens. 

3. Item, omni passibili potest inferri passio, et 
omne illud cui potest inferri passio, laeditur per 
contactum fortem agentis: si ergo Christus sub forma 
panis fuit passibilis?, tunc ergo percussione den- 
lium et masticatione poterat làedi. 

A. Item, si passibile et mortale — esto quod es- 
set reservatum in triduo; tunc ergo moreretur; et 
Si hoc, non esset ibi anima: ergo nec plenum Sa- 
cramentum. Cum ergo hoc non sit ponere, constat, 
quod non moreretur: ergo eic. 

3. Item, esto quod aliquis consecrasset in tri- 
duo, constat, quod verba eandem haberent virtu- 
tem; sed virtute verborum est ibi modo totus Chri- 
stus?: ergo totus Christus esset ibi: ergo simul 
esset vivus et mortuus, vivus sub Sacramento, 
mortuus extra: ergo pari ratione ?mmortale sub 
Sacramento, mortale extra. 

6. Item, quod illud nullum sit inconveniens, 
videtur: quia, si aliquod corpus esset in pluribus 
locis, simul posset moveri et quiescere, el simul 
moveri et non moveri: ergo eadem ratione simul 
pati et non pati, mori et non mori: ergo etc. 

CoxrRA: 1]. Primae ad Corinthios undecimo * 
dicit Glossa: «Solet quaeri, quale corpus discipu- 
lis suis dedit Dominus»; et respondet: « Tale, quale 
erat, quia passibile et mortale ». . 

2. Item, si dedit impassibile et immortale ; cum 
haberet in se? passibile et mortale: ergo aliter de- 
dit in signo quam in se: ergo fuit ibi fictio. 


1 Vers, 2, — Glossa est ordinaria apud Strabum et Lyranum. 

? Ex codd. BFGRZ bb supplevimus passibilis [codd. B Z 
omittunt func ]. 

3 Cfr. supra p. Ll q. 4. 
cod. X additur sicut modo. 

1 Vide supra d. 40. p. I. q. 3. ad 3. 

5 Vers, 24. — Glossam exhibet Petr. Lombard. in hunc 
locum, quam sumsit ex Hugonis loco infra nota 9. cit. — 
Edd. ante Tale addunt Dicimus; textus originalis habet JDi- 
cemus, et pro quia substituit id est. 

9$ Cod. Y hic et paulo inferius 2m re. 


— Superius post viriulem in 











3. Item, si immortale — esto quod reservaretur, 
simul esset vivus et mortuus: ergo simul viveret 
et non viveret; et si hoc, duo contradictorie. oppo- 
Sita essent simul vera de eodem; quod non potest 
credi nec intelligi ". 

A. ltem, cum dicitur: Zoe est corpus mewnm, 
panis solum convertitur in corpus; sed anima 'est 
ibi solum per concomitantiam *: ergo si in triduo 
fuisset confectum, esset mortuum corpus, cum ani- 
ma esset separata: ergo similiter, si esset reserva- 
ium: ergo passibile et mortale. 


CONCLUSIO. 


Corpus Christi in Coena, discipulis datum erat sub 
speciebus passibile et moriale, sed ibi erat im- 
passibiliter. 


RESPONDEO: Circa hoc duplex est opinio: una 
magistri Hugonis? et suorum sequacium , quod Chri- 
stus corpus suum immortale et impassibile dedit 
sub Sacramento. Et non est inconveniens, quod sit 
habens alterum et alterum modum essendi Aabitu 
et actu. Habitu quidem erat mortale, sed ex ali- 
qua causa sumsit ad tempus immortalitatem ; sicut 
subtilitatem in nativitate, agilitatem in mari, clari- 
latem in monte", sic immortalitatem sub Sacramento. 
Nec est ibi contradictio vera, quia corpus Christi 
ex hoc, quod in pluribus locis est, oppositas habet 
proprietates, sicut portare et portari, quiescere et 
moveri; sic pati et nom pati. Quantum enim ad 
hoc accipit rationem wn?tversalis, licet vere sit s?n- 
gulare "'. Et secundum opinionem istorum, si reser- 
vatum fuisset, non esset mortuum in pyxide. — 
sed quia haec opinio simul contradictoria ponit diei 
de eodem, secundum quod idem; et hoc non est 
necessarium ponere in hoe Sacramento: ideo minus 
est, rationabilis. 

Propterea est alia opinio Magistri !? et Innocentii 
et sequacium, quod «dedit tale corpus discipulis, 
quale habuit». Quamvis enim corpus Christi simul 


7? Cfr. Aristot, IV. Metaph. text. 9. seqq. (Ill. c. 3. seqq.). 

8 Ut dictum est supra p. l. q. 4. 

? Libr. IL, de Sacram. p. VIII. c. 3. 

? Respiciuntur dotes corporis glorificati, de quibus intra 
d. 49. p. Il. a. 4. princip. a. 2. q. 1. Cfr. Innocent. III, IV. de 
Sacro Altaris mysterio, c. 12. 

M Vide supra pag. 220, nota 9. Cfr. d. 9. a. 4. q. 3. ad 4. 
et d. 10. p. Il. q. 3. ad 3. — Pro portare et portari cod. G 
portari et non portari. 

1? Hic in lit. c. 6; Innocent. Ill, IV. de Sacro Altaris my- 
sterio, c. 42. 


Opinio 4. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


264 


virtute Sacramenti sit in pluribus locis, easdem tamen 
habet absolutas proprietates, tanquam unum numero. 
Et propterea ad intelligentiam obiectorum in 


Explieatur. contrarium. dicendum, quod duplex est proprietas, 


Duplex pro- quae. convenit corpori Christi: quaedam absoluta , 
prietas. 


quaedam relata ad locwm . Proprietas absoluta , 
quae convenit corpori Christi, ut in uno loco est, 
cum sit una, convenit tamen ut in omnibus. Sed 
proprietas relata. ad locum , cum sit in diversis lo- 
els, etsi conveniat ei in uno loco, non tamen opor- 
tet, quod in omnibus. Unde non oportet, quod — si 
corpus Christi sit in multis locis — quodsi move- 
tur in uno, moveatur in altero. Similiter non opor- 
let, quodsi aliquis percutit ipsum in uno loco, 
quod in alio similiter percutiat, quia talis operatio 
respicit. praesentiam localem agentis. Ita similiter 
non oportet, quodsi videatur. in uno loco, quod 
in alio videatur, quia hoc respicit praesentiam vi- 
sibilis. 

Concedendum ergo, quod Christus corpus pas- 
sibile et mortale habebat sub Sacramento, sed ta- 
men non poterat ibi sibi passio inferri, quantum- 


Conclosio. cumque homo percuteret. Unde dicendum, quod sub 


speciebus illis erat passibilis, sed erat ibi impassi- 


Corollaium biliter. — Unde loquendo de passione illata, si quae- 


cum distin- 


ctione, 


De 
H 


ratur, utrum posset ibi pati; ista distinguenda est: 
aut enim hoc quod est ?b? determinat actum, aut 
compositionem intellectam circa, subiectum. Si de- 
terminat actum; falsa est, quia sensus est, quod 
sub Sacramento poterat ei passio inferri; et hoc est 
falsum , quia, sicut ibi non poterat sentiri?, ita nec 
poterat ei passio inferri. Si autem delerminat com- 
positionem intellectam circa, subiectum ; sic locutio 
est vera, et est sensus: existens ibi poterat pati; 
quia, s! passio in alio loco ei inferatur, etiam ibi 
passionem sentiret et moreretur. Unde si fuisset 
reservatum corpus illud, habuisset plagas sub Sa- 
cramento, sicut extra; sed tamen non esset illi illata 
passio sub tali modo existendi. Propter hoc dicunt 
magistri, quod ibi existens erat passibilis passione 
illata sibi alibi, tamen erat impassibiliter. — Et si 


opinione hoc, magister Hugo intellexit?, habet veritatem ; sed 


ugonis. 


tunc illa adaptatio de dotibus non valet. Si enim 
dotes dicunt. qualitates aliquas*, non video, quomodo 
corpus non sit alteratum, saltem ad tempus. Constat 
autem, quod quando dedit Saeramentum, corpus 


! Cfr. supra d. 10. p. I. q. 4. ad 9. — Inferius post u£ in 
onmibus cod. aa addit locis, sicut esse talis quantitatis, et post 
in diversis locis subiungit et etiam ratione diversorum locorum. 

? Vide supra d. 10. p. I. q.'2. in fine corp. 

3 Ut probare vult Alex. Hal, loc. in scholio cit. 

* Quae scil. pertinent ad. proprietates absolutas, de quibus 
superius agebatur. 

* [ta maior pars codd., cod. A potentiem, Vat. passio- 








SENTENTIARUM LID. IV. 


eius actu et habitu habebat proprietatem passibili- 
fatis: ergo non habebat oppositum ; modwm tamen 
existendi in alio alium habebat, qui modus subli- 
mabat ipsum supra habere positionem ?, ac. per hoc 
supra possibilitatem sentiendi, ut erat ibi, vel con- 
tingendi. Unde quamvis esset passibile, tamen nun- 
quam poterat palpari ibi; similiter nec passio ibi 
inferri. 

1. 2. Ex hoe patent obiecta, quia Glossa dicit, 
quod dedit immortale et impassibile, quia ibi pas- 
sio ei non poterat inferri vel mors, tamen alibi sic. 
— Patet similiter sequens, quare ibi non poterat con- 
verti, quia non erat ibi passibile *. 

9. Similiter patet tertium, quia passio poterat 
ei inferri, sed non secundum omnem statum, ut 
puta secundum illum, secundum quem est insen- 
sibile. 

A. 9. 6. Ad illud quod quaeritur, si in triduo 
fuisset reservatum ; dicendum, quod mortuus esset 
sub speciebus; et similiter, si aliquis conficeret 7, 
non esset ibi nisi corpus mortuum. — Quod obiicit , 
quod tunc imperfectum esset etc.; dicendum , quod 


Solutio op- 
positorum. 


Sacramentum esset perfectum ab efficacia, quia Notandum. 


corpus erat unitum Divinitati, perfectum a signifi- 
cantia, sed tamen non a continentia. Et ratio huius 
est, quia imperfectio erat in ipso significato, quia 
corpus erat mortuum. — Similiter dicendum , quod 
non est ibi anima? virtute verborum , sed propter 
coniunctionem. Unde quia in triduo non erat con- 
iuncta, ideo non esset ibi, non propter virtutem 
verborum, quae modo sit maior, sed propter alium 
statum corporis; verba autem sacramentalia sunt 
ordinata ad convertendum in corpus, quale erat 
secundum statum prolationis verborum. 

Sed nunquid poterat Christus facere, si corpus 
erat mortuum sub Sacramento, quod anima, egre- 
diens de corpore pendente in cruce, intraret corpus 
sub Sacramento, et ita simul esset vivum et mor- 
tuum ? Dicendum, quod hoc facere nil aliud esset 
quam redire, unde exierat; unde hoc esset corpus 
suum vivificare, quia omnino unum est; el ideo 
est ibi imaginatio mala, quia imaginatur, corpus 
Christi unicum esse ut diversa corpora, et quod 
unum sit et perfectam et vivum, et aliud non. Hoc 
autem non debet intelligci, quia unum tantum est 
corpus *. 


nem , ed. 1 legit supra hanc passionem , cod. H supra hanc, 
per hoc etc. Paulo ante post im alio cod. aa addit sicuf sub 
Sacramento. In fine corp. verbo ?Znferri cod. V praemittit. e. 

9 Cod. Y passibiliter. 

? Edd. confecisset. 

$ Cod. FGHLU aa quod non esset ibi tunc anima, edd. 
quod non esl esse ibi animam. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Quaestio in- 
cidens sol- 
vitar. 


Notandum. 


Duplex si- 
gnificatio. 


DIST. Xl. P. If. DUBIA. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoe quod dieit Magister : |Ve abhorre- 
ret animus quod. cerneret. oculus. Videtur enim 
nulla esse sua ratio: quia non est faciendum aliquid 
in solatium sensus, quod praeiudicet intellectui ; sed 
sicut horridum est sensui comedere carnes, ita dif- 
fielle est intelleetui credere oppositum eius quod 
sentit: ergo videtar, quod melius esset, horrorem 
generari in sensu, ut certa! veritas manifestaretur 
in intellectu. 

REsPONDEO : Dicendum, quod ista non est fota 
ratio, quare sub specie velatur, quia fit in sensus 
solatium ; sed quia fit in sensus solatium et in fide? 
meritum , in quo captivatur et illuminatur intelle- 
ctus ?. Si aulem oeccultaretur sensui et intellectui 
non revelaretur per fidem, tunc aliquod praeiudi- 
eium fieret intellectui. Nune autem non est ita, et 
ideo non valet ?. 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoc. quod dieit, quod vinum 
refertur ad animam ete. Videtur enim male dicere : 
quia regula est in alia scientia *, quod ferm?no se- 
mel posito non est utendum aequivoce : ergo simili- 
ter nec. signo. Si ergo vinum significat sanguinem 
Christi, non significat anzmarn Christi ; vel si signi- 
ficat animam Cristi, non ergo animam nostram. 

REsPoNDEO : Dicendum, quod sicut in signis vo- 
calibus? duplex attenditur. significatio, scilicet pro- 
pria et allegorica ; Ma et in hae duplici significa- 
tione simul accipitur in theologia. Simile potest esse 
in signis sacramentalibus, quod unam rem signi- 
fient proprie, scilicet. vel rem, quam continent , 
vel effectum, quem tribuunt; aliam. a/legorice , sci- 
licet rem, a qua virtutem trahunt, sieut à passione 
et eius fide^. Et sicut. fallit regula sophistarum | in 
primis signis, quia in theologia dictio simul accipi- 
tur moraliter et. litteraliter et allegorice ; sic fallit 
in his signis, quia unum principaliter. et. propre 








significant et aliud. allegorice. — Posset tamen diei, 
quod unum significat per allerum, ut animam per 
sanguinem ; et sic. nullum est inconveniens. 


Dun. Ill. 


Item. quaeritur de hoe quod dieit Ambrosius , 
quod caro. Christi pro salute corporis offertur. Se- 
cundum hoec enim videtur, quod istud Sacramentum 
sanet corporaliter ; et hoe etiam videtur Apostolus 
dicere primae ad Corinthios undecimo *: /deo ?nfer 
vos multi infirmi et imbecilles, et dormiunt multi ; 
loquitur de indigne accipientibus. Sed contra : est 
cibus spiritualis et remedium contra peccatum : ergo 
non videlur, quod sanitatem eorporis tribuat. — 
Item, si tribuat sanitatem corporalem, ergo videtur , 
quod, corpore existente sano, non deberent homi- 
nes recipere nisi sanguinem ; quod non est dicendum. 

hEsPoNpEo: Dicendum, quod Ambrosius loqui- 
tur de salute corporum, non quae est in va, sed 
quae erit in patria, quae annexa est spirituali ; et 
Apostolus de infirmitate loquitar spzrituali. — Si quis 
autem de corporali velit intelligere, hoc solum re- 
ferendum et intelligendum est per aceidens et valde 
ex consequenti; non enim * ad hoc nee propter hoc 
est institutum. 


Dus. IV. 


Item quaeritar de hoc quod dicit, quod aqua 
est adimiscenda ; utrum sufficiat, si admiscetur in 
dolio. Et videtur, quod sie, quia ante inceptionem 
Missae misceri potest et admixta. transferri in vi- 
num. Sed eontra hoc est, quia talis admixtio nihil 
faceret ad. Sacramentum. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod admixtio aquae 
cum vino est saeramentalis — unde solius est sacer- 
dotis — et est ad. signifieationem ; et ideo tunc. de- 
bet poni, quando iam inchoantur sacra mysteria ; 
et in Missa solemni poni debet post offertorium, in 
Missa autem privata in principio, propter periculum 
oblivionis; et propterea, ut forte. diuturno tempore 





! Edd. el iti. Mox. pro in intellectu cod. M ntellectiu. 

? BRespicitur li, Cor. 10, 5: In captivitatem redigentes om- 
nem intellectum in obsequium Christi. Cfr. hic lit. Magistri, 
c. 3, et infra d. 19. p. I. a. 1. q. 9. in corp. — Inferius pro 
el intellectui, quod habent codd. F G P, in aliis e£ zntelleétus. 
In (ine responsionis codd. F G addunt Z/ud. 

3 |dem dub. solvit B. Albert., d. 12. a. I. 

* Edd. in philosophica | scientia.  Avistot., Rhetor. ad Ale- 
xandrum, c. 94. (c. 25.), monet, quod in ambiguis « nomini- 
bus semper id complectamur , quod proprium est significatum », 
et VL. Topic. c. 5. (c. 10), agens de aequivocis, dicit, « quod 
nominatione quidem oportet uti, quae tradita est et quae se- 

S. Bonav. — Tom. IV. 





quitur, et non. dimovere quae talia sunt ». — Inferius post 
animam Christi ex codd. DF HQU V Y supplevimus vel. si si- 
(mificat. animam Christi. 

» [ta codd. F GU (EIQ a seeunda manu), cod. O mora- 
libus, cod. bb a secunda manu materialibus, alii codd. et edd. 
male vitalibus. Subinde pro Sümile cod. aa Similiter. 

5-Ofr) superado pmpewr qu. qd o dio3. 7p. B^9:^ Coq 9 
in eorp., et Ill. Sent. d. 20. q. 4. in (ine corp. — Paulo in- 
ferius vox sophista sumitur sensu largiori, scil. pro erudito in 
logica. Cfr. tom. 1. pag. 380, nota 8. TNers, 030; 

$ Pro non enim edd. quia nec. — dem dub. solvit S. Thom., 
hic circa lit. 


34 


Aliter. 


Aliler. 


Opinio 1. 


Opinio 2. 


Opinio 3. 
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bene commisceatur , securius est ponere statim , cum 
ponitur vinum in principio Missae'. — Quod ergo 
obiicit de lymphatione in dolio, dicendum, quod 
illa non est sacramentalis ; et ideo nihil facit ad Sa- 
cramentum *. 


Dus. V. 


Item. quaeritur. de hoc quod dicit: Uf mixtio 
illa non possit. separari. Videtur enim, quod pos- 
sil separari, quia experimentum est probatum, quod 
quantumcumque aqua misceatur, quod iuncus ap- 
positus attrahit aquam et segregat: ergo videtur, 
quod nunquam ita possit misceri, ut Magister dicit. 

REsPoNpEO : Sieut. dicit Philosophus ?, « quando 
praedominatur vinum,-solvitur species aquae; et 
cum soluta est et conversa in vinum, totum est vi- 
num »; et sic converti potest, non enim converli 
potest nisi panis, vel vinum. — Aliqui tamen  vo- 
lunt dicere, quod aqua non converütur in Sacra- 
mento, sed tenet semper rationem aquae; et est ibi 
propter significationem solum, sicut. si superinfun- 
deretur aqua posl transsubstanliationem sive con- 
versionem vini. — Hane duplicem opinionem ponit 
Innocentius in deeretali quadam de corpore Domini *. 
Primam tamen magis approbat, et magis videtur 
approbanda. Vinum enim potest convertere aquam 
in se in parva quantitate, ut Philosophus dicit. in 
fine primi de Generatione *. 

Fuerunt eliam aliqui dicentes, aquam converti 
in alios humores, et vinum in sanguinem. Sed hoc 
nihil est, cum solum substantia panis et vini. possit 
iranssubstantiari; unde si aliquis puram aquam in 
calicem. poneret, omnino nihil conficeret ; non sic de 
vino. — Et ideo prima opinio tanquam probabilior 
est tenenda. 

Quod ergo obiicit de iunco, dicendum, quod 
non separat aquam mixtam, sed per naturam con- 
venientem aquae attrahit partes vini aquosas, totius, 
inquam, vini; non quia ibi sit aqua, sed partes de- 
biles vini, quae minus habent de virtute *. 


Durs. VI. 


ltem quaeritur. de hoc quod. dicit, Cyprianus : 
Nobis ignoset non potest etc.; aut enim hoc dicit, 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


quia tale peccatum est Zrremediabile?, aut quia 
culpabile. Si quia ?rremediabile ; hoc falsum est. Si 
quia eulpabile; sed similiter fuit in ignorantibus, 
quia ignoranlia iuris non excusat: ergo etc. 

REsPONDEO: Dicendum, quod hoc dicit, non 
quia peccatum sit in nobis zrremediabile, sed quia 
non habet colorem excusalionis, si fiat ex certa 
scientia; sed qui ex ignorantia faciebant habebant 
excusationem, quae tamen non excusabat a (oto, 
sed a (anto, quia forte non erat in eis mortale. Nec 
eral simpliciter ignorantia ?uris, immo quodam modo 
diei poterat ignorantia facti*, quia Dominum fe- 
cisse nesciebant, eum non habeatur ex Scriptura, 
conicitur tamen ex hoc, quod de latere eius exi- 
vil sanguis et «qua?; ubi eliam quodam modo 
praefigurata sunt. Sacramenta. 


Dus. VII. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit: Aqua vero 
sine vino nullatenus potest offerri. Ponatur ergo, 
quod aliquis decipiatur eredens, aquam esse vinum, 
et percipiat hoc tempore perceptionis Sacramenti ; 
quid faciendum est ei ? 


RESPONDENT quidam, quod debel vinum ponere Resp. t. 


et non debet consecrare, sed panem frangere et 
mittere in. vinum. sed ad quid hoc faceret? Si 
enim vinum non consecratum non est maioris effi- 





caciae quam aqua, sufficit aquam ponere vel posi- 


tam tenere. 


Et ideo dicunt alii, quod debet formam | verbi Res. 2. 


super vinum dicere, ut plenum sit Sacramentum , 
8i percipit hora debita, tum propler significationem, 
tum etiam ^, quia credo, quod sanguis aliquo modo 
addat ad efficaciam. Sed tàmen consulendum esset tali, 
quod prius contereretur et doleret de negligentia. 


Dun. VIII. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit, quod /udas 
corpus Christi. et sanguinem. cum aliis discipulis 
percepit. Videtur enim male dicere: quia peccator 
erat et malus; et hoc Dominum non latebat: ergo 
tantum Sacramentum non debebat ei conferre, cum 
non debeat dari nisi digne accedentibus et sine pec- 





! Loquitur S. Doctor secundum ritum suo tempore et 
nunc.in quibusdam tantum particularibus liturgiis usitatum. — 
Superius post privata ex codd. FG supplevimus iu principio, 
pro quo codd. H. bb habent polest poni prius [bb primo]; edd. 
utrumque omittunt. 

? Jdem dub. solvit Alex. IIal., S. p. IV. q. 10. m. 4. a. 4. 
$ 9; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4; Richard. a Med., hic a. 3. q. 6. 

? Lib. I. de Generat. et corrupt. text. 88. (c. 10.) : Acti- 
vorum autem et passivorum quaecumque sunt facile divisibilia, 
multa quidem paucis et magna parvis composita non faciunt 
iixtionem, sed augmentationem dominantis; mutatur enim alte- 
rum in dominans: ideo gutta vini decem millibus congiis aquae 
non miscetur; solvitur enim forma .et mutatur in universam 


aquam. — Inferius pro volunt codd. F G voluerunt. 








5 Cap. Cum Marlhae X. (MW. tit. 41. c. 6.), de Celebrat. 
Missarum. Cfr. IV. de Sacro. Altaris mysterio, c. 29. et 31. 

5 Text. 88. (c. 10.). Vide supra 3. notum. 

$ De hoc dubio cfr. Alex. Hal., S. p. IV. m. 
BooAdbert., Jhicedi 42712-90051. 
Tar., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 9. 
T OL 

7 Codd. GH hic et in seqq. zrremissibile. 

$ Cfr. supra pag. 86, nota 7, et Il. Sent. d. 22. a. 9. q. 3. 

9 Joan. 19, 34. Vide supra Prooemium, in finc. — ldem 
dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. m. 4. a. 1. $6. ad 1; S. Thom., 
hic circa lit. 

!* Cod. R addit. propler hoc. Wferius pro contereretur. et 
doleret codd. F H. conteratur et doleat. — Solutio huius dubii 


Án 3S 5; 
Thom., hic circa lit.; Petr. a 
ad 2; Riebard. a Med., hic 


DISTINCTIO XII. 


cato. — Item , loannis decimo tertio ! : Cum ntrois- 
set satanas ; Glossa: « Non, ut quidam putant, [u- 
das tunc recepit corpus Christi ». 

RESPONDEO : Dicendum , quod Dorninus dedit cor- 


pus Iudae, ne eum proderet, ut formam sacerdoti- 
bus daret?. — Et quod obiicitur de Glossa, dicen- 
dum, quod Glossa hoe non negat, sed negat, quod 
non dedit tunc, quando dedit ei buecellam intinctam ?. 


DISTINCTIO XII. 


Pans l. 


Cap. I. 
Ubi illa accidentia. fundentur. 


Si autem quaeritur de accidentibus, quae rema- 
nent, scilicet de speciebus et sapore et pondere, in 
quo subiecto fundentur; potius mihi videtur fatendum, 
existere sine subiecto, quam esse in subiecto; quia 
ibi non est substantia nisi corporis et sanguinis domi- 
nici, quae non afficitur illis aecidentibus. Non enim 
corpus Christi talem habet in se formam, sed qualis 
in iudicio apparebit. Remanent ergo illa aecidentia per 
se subsistentia ad mysterii ritum, ad gustus fideique 
suffragium, quibus corpus Christi, habens formam et 
naturam suam, tegitur !. 


Car. II. 
De fractione et partübus. 


Solet etiam quaeri de fractione et partitione, quae 
ibi videtur fieri, utrum vera sit; etsi vera fractio est, 
cuius rei sit, vel in qua re fiat. Cumque non sit. ibi 

Diffeutas. a]ia. substantia quam Christi, si in aliqua substantia 
est illa fractio, in corpore Christi videtur esse. — Sed 
econtra, eum ipsum corpus ineorruptibile sit, quia 
immortale et impassibile, in ipso non posse esse vi- 
detur. Nam et Christus redarguit? carnalem sensum 
discipulorum, qui putabant, Christi carnem sicut aliam 
in partes dividendam et morsibus dilacerandam. Ideo 

Opinio 1. quibusdam placet, quod non sit ibi fraetio, sieut vide- 
tur; sed dieitur frangi, quia videtur frangi. — Quibus 

Refellitur obiicitur quod ait Ambrosius?: « Nihil falsi putandum 


er Ambro- . dose AERE : 3 
Sum. — — est in sacrificio veritatis, vel sicut fit in magorum prae- 





sligiis, ubi delusione quadam falluntur oculi, ut. vi- 

deant esse quod non est», — Ad hoc illi dicunt : Non Replicatar. 
fallit nos visus nec fallitur ; quod esset , si crederetur ita 

(frangi, ut videtur; nee illusio est, quia ad utilitatem 

fidei, non ad deeeptionem ita fit; sicut et Christus se Dubiam 1. 
ostendit duobus discipulis in via in specie peregrini, 

nec in eo tamen talis forma erat, sed oeu/z eorum te- 
nebantur , ne eum agnoscerent. — Alii vero dicunt, Opinio 2. 
quod sieut ibi species panis est, et non est ibi res, cu- 

ius vel in qua sit illa species ; ita est ibi fractio, quae 

non fit in aliqua re, quia nihil ibi frangitur; quod mi- 
rabiliter Dei potentia fieri dicunt, ut ibi sit fractio, ubi 

nihil frangitur. 


Cap. III. 
De confessione Berengarii. 


Alii tradunt, corpus Christi essentialiter frangi et Opinio 3. 
dividi, et tamen integrum et incorruptibile existere. 
Quod se colligere asserunt ex confessione Berengarii, 
qui confessus est coram Nieolao Papa et pluribus epi- 
scopis *, « panem et vinum, quae in altari ponuntur, 
post consecrationem non solum Saeramentum, sed etiam 
verum corpus et sanguinem Chrisli esse; et sensuali- 
ter, non solum Sacramento, sed in veritate, manibus sa- 
cerdotum tractari et frangi et fideHum dentibus atteri ». 

Sed quia corpus Christi incorruptibile est, sane ages 
dici potest fractio illa et partitio non in substantia cor- - i 
poris, sed in ipsa forma panis sacramentali fieri, ut 
vera fraetio et partitio sit ibi, quae fit non in substan- 
tia ^, sed in Sacramento, id est, in specie. Ne autem 
mireris vel insultes, si accidentia videantur frangi, 
cum ibi sint sine subiecto, licet quidam asserant, ea 


Confessio 
Berengarii. 





est secundum Innocent. Ill, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 94, 
ubi iudicat, hane secundam sententiam tanquam tutiorem esse 
praeferendam. — Idem dub. solvit S. Thom., hic circa lit. 

l Vers. 27: Et post buccellam introivit in eum satanas. 
— Glossa, quae est secundum Bedam in hunc loe., exhibetur 
a Strabo" et Lyrano ut ordinaria in v. 26. 

? Cfr. supra pag. 211, nota 9, et August., Epist. 44. (alias 
163.):62*0. 9n. 0; PEnarraG?inoPsa 3.n; 17 et-Ps.. 40... n... 6. 

3 Strabus, loc. cit.;, ex Deda Glossam sic refert: Non, ut 
quidam putant, nune ludas corpus Christi accepit. Sciendum 
est enim, quod iam omnibus Dominus distribuerat. Sacramen- 
tum corporis et sanguinis, inter quos et Iudas fuit; deinde per 
buccellam intinctam exprimitur ipse traditor etc. Cfr. Innocent. 
ll, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 13. — Idem dub. solvit 
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AlexinHalE- Soepzll MA 1q-24 1. m. 9238.9 154 SOR Ss hone Bic 
q. 3. a. 2; Richard. a Med., hic a. 4. q. 3. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


| Cap. 1. excerptum est ex Hugone, Sum. Sent. tr. 6. c. 4, 
el seq. capitulum ex c. 8. 

? Joan. 6, 62. — Pro dilacerandam, codd. ACD E et ed. 1 
lacerandam. 

3 [n Glossa ad I. Cor. 11, 24, apud Lyranum. — De duo- 
bus discipulis cfr. Luc. 94, 16. 

^ Can. Ego Berengarius (42.), de Consecrat. dist. 9, et 
Lanfranc., de Eucharistiae Sacram. c. 9. 

5 Edd., excepta !, addunt corporis. 


Beda. 


Dubium 2.3. 


De Beren- 
garii confes- 
sione. 
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fundari in aére! Est ibi vera fraetio et parlitio, quae 
fit in pane, id est in forma panis — unde Apostolus ' 
ail: Panis, quem frangimus — quia forma panis ibi 
frangitur et in parles dividitur, Christus vero integer 
manet el totus est in singulis. Unde Augustinus: « Quando 
Christus manducatur, vita manducatur. Sed quis audeat 
manducare Dominum suum ? Et tamen Veritas invitans 
nos ad manducandum ait: Quz manducat me vivit pro- 
pler $e, Nec. oeciditur Christus, ut manducetur, sed 
morluos vivificat, quando manducatur; reficit, non de- 
ficiL; vivit manducatus, quia resurrexit oceisus; nec, 
quando manducamus, partes de illo facimus, et qui- 
dem in Sacramento sic fit». Item ?: « Norunt fideles, 
quomodo manducent carnem Christi ; unusquisque ac- 
cipit parlem suam, unde et ipsa gralia. partes voean- 
tur. Per. partes manducatur, et manet. integer totus ; 
per parles mandueatur in. Sacramento, et manet inte- 
ger totus in caelo, manet integer totus in corde tuo ». 
— «]|deo ista dicuntur Sacramenta , quia in eis aliud 
videlur, et aliud. intellivitur »; videtur panis et calix, 
quod et oeuli renuntiant, quod autem fides postulat 
instruenda: panis est corpus Chrisli , calix est sanguis. 
— Ex his salis datur intelligi, quod fractio et partes, 
quae ibi videntur fieri, in Saeramento fiunt, id est in 
specie visibili. ideoque illa Berengarii verba ita distin- 
guenda sunt, utl « sensualiter, non modo Sacramento, 
sed in veritate, dicatur corpus Christi tractari. manibus 
saeerdotum , frangi vero et atteri dentibus », vere qui- 
dem, sed 2» Sacramento tantum. Nera igitur est. ibi 
altrilio et partitio, sed in singulis parlibus totus est 
Christus. Unde Hieronymus? : « Singuli accipiunt Chri- 
stum Dominum, et in singulis portionibus totus est nec 
per singulas minuitur, sed integrum se praebet in sin- 


[ 


Pans 


GAP NS 


86 Christus àmmoletur 1n. altari quotidie, et an sil 
sacrificium. quod. a sacerdote geritur. 


Post haee quaeritur, si quod gerit sacerdos. pro- 
prie dicatur. saerzficium vel zmmolatio ; e si Christus 
quotidie immoletur, vel sezet. Vantum. immolatus. sil. 
— Ad hoc breviter diei potest, illud quod offertur et 
consecratur a sacerdote, vocari saerzfiezum et oblaltio- 
nem, quia memoria est et repraesentaltio veri saerificil 
et sanetae immolationis, faetae in ara crucis. Et semel 
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gulis ». [tem Hilarius: « Ubi pars est corporis, est et 
lolum ». 


Car. IV. 
Quid. illae partes significent. 


Quid autem partes illac significent, Sergius * Papa 
(radi inquiens: « Triforme est corpus Christi: pars 
oblatae in ealicem missa corpus Christi, quod iam sur- 
rexit, monstrat; pars comesta, ambulans adhue super 
lerram ; pars in altari usque ad finem Missae rema- 
nens, corpus iacens in sepulero, quia usque in finem 
saeculi corpora Sanetorum in sepuleris erunt ».. Et si- 
cul partes illae mystieam tenent. significationem , ita 
eliam el /ractzo passionis Christi et mortis est reprae- 
senlatio. Unde ipse ail: Hoc [facite àm meam.  comme- 
morationem ? , id est « in memoriam passionis et mor- 
lis meae ». Nam, ut ait Ambrosius, « quia in morte 
Christi liberati sumus, huius in edendo et bibendo car- 
nem et sanguinem memores esse debemus », — Sed 
caveat quisque, ne indigne percipiat, quia zudZczum 
sibi manducat. « Non est enim panis iste, qui vadit in 
eorpus, sed panis vilae aeternae, qui animae nostrae 
substantiam fuleit ^ ».. « Sie igitur vive, ut quotidie me- 
rearis accipere », nec aecedas indignus. « Indignus est 
qui aliter eelebrat mysterium, quam Christus tradidit », 
vel qui habens mortale peeealum accedit. « Ergo etsi 
sint peecata quoltidiapa vel non sint mortifera; ante- 
quam aecedatis, dimiltite debitoribus vestris. 5i dimit- 
tis, dimittelur tibi, el sie seeurus aceede. Panis enim 
salutaris est et. non. venenum ». Si ila aecedis, spiri- 
Lualiter manducas; « spiritualiter enim mandueat. qui 
innocentiam ad altare portat », 


If. 


Christus mortaus est in eruce ibique immolatus est in 
semetipso ; quotidie autem immolatur in Saeramento, 
quia in Sacramento recordatio fit illius quod faetam 
est seinel. Unde Augustinus * : « Certum habemus, quia 
Ghristus resurgens ex mortuis iam. non moritur ele.; 
tamen, ne oblivisenmur quod semel faetum est, in me- 
moria nostra omni anno fit, seilicet quoties pascha ce- 
lebratur. Nunquid toties Christus oeciditur? Sed tan- 
tum anniversaria recordatio repraesentat. quod olim fa- 
clum est; et sie nos faeit moneri, tanquam videamus 
Dominum in cruce». fHtem?: « Semel immolatus. est 
Christus in semetipso, el tamen quotidie immolatur in 





Cor. 10, 416. — Locus invenitur in 
August., sed in: Beda, 1. Cor. 10, 16, et in Glossa. Lyrani; in- 
super in C. Invitat. Dominus (70.), ibid. Loeus Scripturae. est 
loan. 6, 58. 

* Ex eisdem et C. Qui. manducant (58.), ibid., ubi $ 9. 
eliam seq. locus invenitur. 

? Can. Singuli accipiunt. (11.), ibid., et apud Algerum, I. 
de Sacram. ete. c. 15, quod sumtum est ex Gregor., libr. Sacra- 
ment. Praefatio Dom. 5. 


i Epist 1 seq. non 


) 


post Theophaniam n. 174; in quo 
loco pro per singulas codd. D E et edd., exceptis 1,6 et Vat., 
per singulos. Seq. locus est €. Ubi pars. (18.), ibid. 

* Can. Triforme (22.), ibid., ex Glossa ad |. Cor. 11, 94, 
apud Lyrenum et Hugonem, loc. cit.'c. 9. — Pro pars obla- 
(ae, quod cum codd. et edd. 2, 5, 7, 9 Algerus (loc. cit.) et 
Correct. Bomani approbant, in aliis edd. pers oblata. 





5 Epis'. Il. Cor. 11, 24; verba adiecta habentur in Glossa, 
ibid., et loeus Ambrosii in Commoent. ad eundum locum v. 26; 
efr. C. Quia morle (50.). ibid. — Mox citatur |. Cor. 11, 29. 

$ Ambros., V. de Sacram. c. 4. n. 24; secundus ibid. n. 35. 
(cfr. C. Non iste panis (56), ibid.; tertius in Comment. cit. v. 27; 
sequentes sunt August., in loan. Evang. tr. 26. n. 11, et C. Pa- 


mem. caelestem. (64.), ibid. 


7 |n Ps. 21. enarrat. 9. n. 4, et C. Semel Christus (51.), 
de Consecrat. dist. 2, ubi citatur Rom. 6, 9. — Superius post 
in cruce codd. ACD et ed. 1 subiungunt scilicet. 

8 Can. Semel immolatus est. (52.), ibid., et apud. Mger., I. 
de Sacram. c. 16, qui sententiam illam sumsit ex August., Epist. 
98. (alias 23.) ad Bonifac. epise. n. 9. — Pro distinclione iieimn- 
brorum. sola ed. |. distensione membrorwuin , refragante. etiam 
originali Algeri. 


Dubium 4. 
de Hilario. 


Sergius. 


Ambrosius. 


Dubium 35. 


Auguslinus. 


Dubium 1. 
Augustinus. 


Rabanus. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 
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Sacramento; quod sie intelligendum est: quia in ma- 
nifestatione eorporis et distinelione membrorum semel 
tantum in eruce pependit, offerens se Patri hostiam 
redemptionis effieacem, eorum seilicet, quos praede- 
slinavit ». Item Ambrosius*: «In Christo semel oblata 
est hostia ad salutem potens. Quid ergo nos? Nonne 
per singulos dies offerimus? Etsi quotidie offeramus, 
ad recordationem  morlis eius fit; et una est hostia, 
non multae. Quomodo una et non multae ? Quia semel 
immolatus est Christus. Hoc autem saerifieium | exem- 
plum est illius; idipsum et semper idipsum offertur, 
proinde hoe idem est sacrificium ; alioquin, quoniam 
in multis locis offertur, multi sunt Christi? Non, sed 
unus ubique est Christus, et hie plenus existens et il- 
lie plenus; sieut quod ubique offertur unum est. eor- 
pus, ita et unum est sacrificium. Christus hostiam ob- 
tulit, ipsam offerimus et nune; sed quod nos agimus 
recordatio est sacrificii ». « Nee causa suae infirmitatis 
repelitur, quia perficit hominem, sed osírae, quia 
quolidie peecamus ». — Ex his colligitur, sacrificium 
esse et diei quod agitur in altari, et Christum semel 
oblatum et quotidie offerri, sed aliter tune, aliter nunc; 
et etiam, quae sit virtus huius Saeramenti, ostenditur, rc- 
missio scilieet venialium peceeatorum et perfeetio virtutis. 


CAP... VI. 
De eausa. institutionis. 


lusiitutum est, enim hoe Saeramentum duabus de 
causis: in augmentum viriutis, scilieet caritatis, et in 


COMMENTARIUS IN 


DIVISIO. TEXTUS. 
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medicinam quotidianae infirmitatis. Unde Ambrosius ? : 
« Si, quolies effunditur sanguis Chrisli, in remissionem 
peceatorum effunditur ; debeo semper accipere: qui 
semper pecco, debeo semper habere medicinam ». Item 
Augustinus?: «lteratur quotidie haec oblatio, licet 
Christus semel passus sit ; quia quotidie peecamus pec- 
calis, sine quibus mortalis infirmitas vivere non potest. 
Et quia quotidie labimur, quotidie Christus mystice 
pro nobis immolatur ». « Dedit enim nobis hoe Sacra- 
mentum salutis, ut, quia nos quolidie peecamus, et 
ille iam mori non potest, per hoc Saeramentum re- 
missionem consequamur. Quotidie comeditur ipse et 
bibitur in veritate, sed integer et vivus manet ». Item: 
« Mysterium fidei dieitur, quia eredere debes, quod 
ibi salus nostra consistat ». 

Si autem quaeritur, utrum quotidie communican- 
dum sit, audi, quid inde tradit Augustinus *: « Quo- 
tidie, inquit, eucharistiam accipere nec laudo nec vi- 
tupero ; omnibus tamen dominicis diebus communican- 
dum horlor. Si tamen mens in affeetu peccandi est, 
gravari magis dieo eucharistiae perceptione quam pu- 
rifieari. Et licet quis peecato mordeatur; si peccandi 
(amen de cetero. non babeat voluntatem et satisfaciat 
laerymis et orationibus, aecedat securus, sed hoe de 


iilo dico, quem mortalia peecata non gravant». — 


« Si non frequentius, saltem ter in anno homines com- 
municent, nisi forte quis criminalibus impediatur, in 
Paseha scilicet et in Pentecoste et in Natali». «Omnes 
ergo communicent, qui noluerint ecclesiasticis earere 
liminibus. 


DISTINCTIONEM XII. 


Pans I. 


De aeeidentibus et fractione. speeierum. 


Si autem quaeritur de accidentibus , quae remanent etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confectione sive conse- 
cralione. In. bae distinctione agit de consequentibus. 
Et quoniam duo sunt consequentia, scilicet. fractio 
et iteralio sive frequentatio ; ideo distinctio ista di- 
viditur in duas partes. In. prima agit de fractione, 
in secunda de huius Sacramenti frequentatione , ibi: 
Post haec quaeritur , si quod. gerit sacerdos. 

Et quoniam fractio illa non potest esse nisi 
cirea illud quod remanet post transsubstantiat;ionem ; 
el haec sunt accidentia: ideo primo quaerit, utrum 
ibi sint accidentia in se ipsis subsistentia. Secundo 





vero quaerit, utrum ibi sit fraetio vera, ibi: Solet 
etiam quaeri de fractione. 

Et illa pars hahet tres partes. In prima deter- 
minat quaestionem secundum aliorum opinionem. In 
seeunda secundam veritatem et opinionem propriam, 
ibi: Sed quim corpus Christi incorruptibile est , 
ostendens, quod fractio ila est vera, et tamen est 
tantum cirea accidentia. In tertia vero ostendit, quid 
partes illae significent, ibi: Quid autem partes illae 
significent. Subdivisiones parlium manifestae. sun! 
in littera. 





! Can. In. Christo semel (53.), ibid., et apud Rabanum 
Comment. in Epist. ad llebr. 10. 1; cfr. etiam  Clirysost., 
hom. 13. in eund. locum n. 3. Seq. locus est apud. Lyranum, 
ibid. v. 3. - 

? Libr. IV. de Sacram. c. 6. n. 99; et C. Si quoliescum- 
que (14), ibid. 


3 Can. Utrum. sub figura (72. ibid. $ 1|, et apud Pa- 
schas.,, de Corpore et sang. Dom. e. 9. Seq. locus est C. Quid 
sil sanguis (73.), ibid. $ 4. Tertius ibid., immediate supra. 

* (Gennad.) de Ecclesias. Dogmat. c. 93, et €. Quotidie 
(13), ibid. Seq. locus est C. Etsi mon frequentius (16), ibid. 
Tertius C. Peracta. consecratione (10.), ibid. 
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Dubium 4. 
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TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis tria principaliter Cirea primum quaeruntur. tria. 
quaeruntur. Primo quaeritur, utrum sit possibile, quod ac- 
Primo de existentia specierum sive accidentium | cidens sit sine subiecto, etiam per miraculum. 
sine subiecto. Secundo, utrum sit congruum. 
Secundo de actione ipsorum, sive transmutatione. Tertio, utrum sit verum sive verificetur in hoc 





Tertio de fractione. Sacramento. 


ARTICULUS I. 


De existentia, accidentium sine subiecto. 


QUAESTIO I. 
Utrum accidentia possint esse sine subiecto. 


Cirea primum proceditur sic et ostenditur, quod A. tem, facere, quod aliquid non participans 

accidentia sit possibile esse sine subiecto. rationem alicuius fiat participans, est hoc. transmu- 

1. Basilius in Hexaémeron ': « Cum enim Deus | tare in illud; sed ratio substantiae est ens per se *: 
Fondamenta.possit plus facere, quam intellectus intelligere »; et | si ergo accidentia per miraculum fiant entia per se, 





intellectus intelligat accidens praeter subiectum : | hoc est facere, quod sint substantiae: ergo species 

ergo Deus potest hoc facere, quod aecidens sit sine | illae fiunt substantiae: eum ergo sint accidentia — 
subiecto. illud constat — simul ergo sunt substantiae et acci- 
CovTRA: 1. Per miraculum non potest separari | dentia, quod nequaquam potest capere intellectus. 

Ai opposi- definitum a definitione, vel a partibus definitionis , 3. Item, eadem est oppositio distantium specie- 


unde non potest fieri, quod aliquid sit homo et non | rum, quae est differentiarum ^, sicut patet: quia 
sit animal rationale et mortale; sed accidens habet | quae est oppositio hominis ad asinum, eadem est 
definiri per subiectum *: ergo non potest per mira- | rationalis ad irrationale; rursus, sicut opponitur 
culum esse sine subiecto. asinus homini, sie opponitur rationali; unde sicut 
2. ltem, accidens habet definiri per compara- | non potest fieri, quod idem sit homo et asinus, ita 
tionem ad subiectum et in comparatione ad suam | nec, quod sit asinus et sit rationalis: ergo a simili, 
operationem * — et constat, quod prior est comparatio | immo multo fortius, non potest fieri, quod idem sit 
accidenlis ad subieetum quam ad operationem, quia | aceidens et ens per se, sicut nec, quod idem sit 
ab illo recipit esse — sed non potest aliquod accidens | substantia et accidens. 
separari a definitione in comparatione ad actum per 


miraculum; unde non potest fier, quod sit albedo CONCLUSIO. 
el quod non sit color disgregativus visus: ergo nec 
a definitione per subiectum potest separari per mi- Per miraculum fieri potest, quod. accidentia 
raculum. sint sine subiecto. 
3. Item, sicut se habet esse ad ens, ita 2nesse 
ad inhaerens, quia accidentis esse est ?nesse *; sed REsPoNpEo: Dicendum, quod per miraculum po- conclosio. 


esse non potest separari ab ente, ut sit ens et non | test fieri, quod accidentia sint sine subiecto sive 
sit: ergo nec 2nesse ab inhaerente: ergo cum ac- | substantia. Cum enim differant per. essentiam *, po- 
cidens sit inhaerens, impossibile est, quod s?t et | test Deus sine omni inconvenientia per virtutem 











non 2nsit. suam illa separare. 

! De hae sententia vide tom. l. pag. 750, nota 7. — est color disgregativus visus, vide tom. ll. pag. 643, nota 9. 
Inferius post subiectum cod. Z addit secundum. essentiam | — ln fine arg. pro per subiectum cod. M (L.a secunda manu) 
scilicel. per comparalionem, ad. subiectum , cod. U in comparatione ad 

? Ut docet Aristot. VII. Metaph. tex. 19. et 19. (VI. c. 4.). subiectum. 

Ad hunc locum revocat etiam cod. M, qui, praemissis ex ^ Vide supra pag. 20, nota 9. — inferius post e£ mon sit 
Porphyrio (de Praedieab. c. de Accidente) et Augustino (V. de Vat. cum uno alteroque cod. addit ens. 

Trin. c. 4. n. 5.) definitionibus accidents, subiungit e£ VII. 5 Cfr. tom. Il. pag. 407, nota 1. 

Metaphiysicae dicit. Aristoteles, quod subiectum ingreditur. de- 6 Cod. G diversarum. differentiarum. 

finitionem accidentis. — Pro aliquid cod. F aliquis. 7 Cfr. Aristot., lll. Metaph. text. 17. (II. c. 5.), et VII. text. 8. 


* Cfr. supra pag. 78, nota 5. — De albedine, in. quantum (Y... 9.) 
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Explicatio 


auctoris. 
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paratio. 
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Ad rationes ad oppositum respondent quidam, 
quod esse per se et esse in alio dicunt rationem 
substantiae et accidentis quoad modos consequentes , 
qui sunt inseparabiles secundum potentiam naturalem 
— ideo per huiusmodi habent notificari — possunt 
tamen per potentiam supra naturam auferri. Et sic 
respondent ad obiecta !, quia oppositiones currunt 
quoad rationes dicentes essentiam. Similiter de op- 
positione quoad differentias essentiales. 

Potest tamen dici aliter, quod accidens et est 
accidens, et iterum est accidens secundum species 
sjve differentias speciales. Nam in quantum compa- 
ratur ad subiectum, habet dici accidens ? ; in. quan- 
tum ad operationem, habet dici Aoc. — Notandum 
igitur, quod sicut comparatio accidentis ad operatio- 
nem est duplieiter, scilicet secundum actum et se- 
cundum aptitudinem ; Xa etiam ad subiectum. Com- 
paratio vero accidentis. ad propriam operationem 
secundum aptitudinem est essentialis et inseparabi- 
lis; unde non polest esse, quod sit albedo el non 
sit disgregativa?. Comparatio secundum actum con- 
sequitur essentiam; wnde posset accidens separari 
ab actuali operatione, unde albedo non semper. dis- 
gregat. — Sie dicendum, quod comparatio accidentis 
ad subiectum secundum aptitudinem est essentia- 
lis; et haec nunquam privatur ab accidente nec ab 
illis speciebus; verum est enim dicere, quod sunt 
natae esse in subiecto. Comparatio vero actualis , 
quamvis semper insit actu secundum naturam, ta- 
men sequitur essentiam , et ideo ab isto * potest se- 
parari sine aliquo inconvenienti polentia supra na- 
turam. His visis, patet responsio ad obiecta. 

1. 9. Quod enim obiicit, quod definitum non 





potest separari a definitione; dicendum, quod no- 
mina in definitione posita, similiter et verba dicunt? 
aptitudinem , non semper actum ; et ideo dico, quod 
accidens, quamvis non sit in subiecto, non tamen 
separatur a sua definitione, immo ei convenit, quia 
aptum est esse in subiecto. — Patet etiam responsio 
ad sequens de operatione, quia illa definitio, si in- 
telligatur secundum actum, est separabilis; si se- 
cundum aptitudinem , neutra est. separabilis. 

3. Ad illud quod obiicitur de esse, dicendum, 
quod non est simile: quia esse dicit actum entis 
absolute, sed ?nesse actum accidentis in compara- 
üone ad rem alterius generis^; et quia res alterius 
generis diversa est, potest circumscribi intellectus 
eius à re illa sive separari; non sie esse ab ente. 

A. Ad illud quod obiicitur de substantia, dicen- 
dum, quod accidentia illa nunquam partiejpant ra- 
üonem subsiantiae; nam substantia dicitur res per 
se existens, ita quod nata est per se existere et 
nullo modo in alio; hoc autem nullo modo conve- 
nit illis accidentibus, immo naía sunt esse in alio. 
cendum, quod differentiae. debent dicere aptitudi- 
nem, sicut et definitiones. Si igitur accipiantur se- 
cundum aptitudinem naturalem ens per se, id est, 
quod natum est esse per se, similiter ens zn alio, 
id est, quod natum est esse in alio; sicut. accidens 
nunquam parlicipat nomen subsiantiae, ita nec dif- 
ferentiam dieto modo. Dicitur autem accidens ens 
per se quantum ad acíum?"*; et sie non dicil 
differentiam | essentialem , sed modum  consequen- 
iem essentiam ; et in talibus differentiis non tenet 
obiectio. 


SCHOLIO N. 


l. Quoad quaestiones huius articuli notanda est propositio 
(2.) loannis Wiklelf, a Concilio Constant. damnata: « Acciden- 
tia panis non manent sine subiecto in eodem Sacramento » 
(cfr. alia Ecclesiae decreta superius pluries citata, praecipue 
Sess. 13. Concilii Trident.). Nihilominus prodierunt ex schola 
Cartesii plures, qui, cum negarent, accidentia physica realiter 
a substantia esse distincta, posuerunt, species huius Sacramenti, 
de quibus loquitur Concil. Trident., non esse nisi intentionales 
sive quasdam similitudines et apparitiones accidentium; quae 
opinio recte a catholicis theologis iudicatur esse falsa in phi- 
losophia et prorsus reiicienda in theologia. 

Il. Communiter Scholastici distinguunt duplex specierum 
subiectum, scilicet. alterum substantiale et remotum, quod est 
substantia, alterum accidentale et proximum, quod est quam- 
lilas, quae ipsa immediate inhaeret substantiae simulque pro- 
ximum subiectum est aliorum accidentium. Hinc iidem docent, 
omnia accidentia in Sacramento esse sine subiecto substantiali, 


! Fide codd. DEFGH (la secunda manu) LP Q aa, et 
contextu exigente, supplevimus verba possunt tamen usque ad 
el sic respondent ad. obiecta. . 

? Simplicias (Comment. operum Aristot. saeculo 6. post 
Christum), I. de Anima, text. 5: Accidens quasi cum alio ca- 
dens appellatur. Cfr. Isidor., Il. Etymolog. c. 26. n. 12. — 3u- 
perius pro et iterum est accidens cod. F et est hoc. accidens. 





sed plura accidentia, ut qualitates, cum alias naturaliter insint 
substantiae mediante quantitate (cfr. infra a. 2. q. 3. in corp. 
et fundam. 5; S. Thom., S. IIl. q. 77. a. 2.), etiam in Sacra- 
mento de facto non esse sine subiecto suo proczimo (quanti- 
tate), sicut ante consecrationem. Hoc tamen negant Nominales 
dicentes, quantitatem non distingui realiter a re quanta. — Sed 
sj quaeretur de possibili, sunt multi, qui cum Richardo, Aegidio 
et Durando dicunt, non omnia accidentia posse esse sine sub- 
iecto, praesertim relativa, de quo diffuse agit Scot., hie q. 2. 
et q. !. n. 5. seqq. — Controvertitur etiam inter scholam Scoti 
et S. Thomae, utrum accidentibus remanentibus divinitus detur 
modus quidam jposilivus el permanens, quo sint per se, ut 
videtur docere S. Thom. (S. lll. q. 77. a. 1. 2. ad 1. 
et hic q. 1. a. 2.), an, ut sint, tantum habeant dependentiam 
continuam a virtute Dei per modum efficientis ea conservante; 
quod fuse docet Scot. (hic q. 1.), cui favere videtur modus 
loquendi a 8. Bonaventura passim usurpatus. 


ad 4, a. 


3 Cod. Z addit habitu, edd. supplent visus. 

1 Scilicet accidente. — Pro ab isío, quod Vat. omittit, 
codd. B Y ab ista. 

5 [n edd. additur Znderdum. 

$ Scilicet substantiae. 

7 Nempe quantum ad actum existendi, quem , si separatur 
a substantia, per potentiam Dei obtinet. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


3. Ad iMlud quod obiicitur de oppositione, di- 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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Ill. In 1. quaestione agitur de possibilitate conclusionis, in 
9, q. de congruentia, in 3. q. de facto, quam distinctionem 
quaestionum, duce Alexandro Hal, etiam S. Thom. in Com- 
ment. adhibet. Alii vero una, vel duabus quaestionibus totam 
hane rem absolvunt. Hinc locos auctorum, qui de tribus huius 
articuli quaestionibus agunt, hic simul referimus, scilicet: Alex. 


Hal, S. p. IV. q. 10. m. 7. a. |. $ 1. 2. 39. — Scot., hic 
q. |. — S. Thom.,, hie q. l. a. I. quaestiunc. 1l. 2. 3; S. Ill. 
q.s Ll: S GC GenL JV. .6. G3. —. D. Albert, hic 3. 46. 
— Petr. a Tar. hic q. !. a. l. 2. — Richard. a Med., 
hic a. |. q. Il. 2. — Durand., hic q. |. — Dionys. Carth. 
Deoque 


QUAESTIO II. 


Utrum in. Saeramento eucharistiae congruat species esse sine subiecto. 


Secundo quaeritur, utrum congruat, quod in 
hoc Sacramento sint species sine subieelo. Et. quod 
non sit inconveniens, immo conveniens, patet: 

1. Quia, sj esset Ibi subiectum, nequaquam tanta 
esset dependentia specierum ad contentum, sicut est; 
et ità nunquam esset signum ita ductivum fF. 

CovTrRA: 1. Minus inconveniens est, corpus non 
glorificatum simul esse cum glorificato, quam acci- 
dens esse praeter subiectum ?: si ergo corpus olori- 
fieatum esset simul cum pane, multo minus esset 
inconveniens, quam accidentia esse praeter subie- 
ctum, et magis credibile: ergo magis congruebat, 
aecidentia manere in subiecto quam separari. 

2. Item, aecidentia illa ducunt ad intelligen- 
dum, quod ibi sit substantia panis, quia sunt pro- 
pria accidentia panis et signa substantiae ?: ergo in 
hoc Sacramento, cum non sit substantia, est. aliqua 
falsitas; sed non decet, in Saeramento veritatis esse 
falsitatem: ergo etc. 

3. Item, opere miraculi non debet fieri praeiu- 
dicium naturae rei; sed cum res ponitur in lJoeo, 
qui suae naturae non convenit, quamvis sit. nobilior, 
tamen fit ei praeiudicium, ut si vermis poneretur 
in caelo *, vel pes in scapulis: ergo similiter, quando 
datur ei proprietas, quae naturae suae non conve- 
nit. Sed esse sine subiecto est proprietas nullo modo 
conveniens naturae aecidenlis: ergo non congruit, 
hoe per miraculum sibi dari. 

A. Item, infirmior est intellectus ad credendum 
contrarium eius quod sentit, quam sensus ad reci- 
piendum aliquod horribile? sibi — nam sensus hoc 
potest sine gratia, sicut patet in eo qui comedit me- 
dieinam, sed intellectus non sed non debet fieri 
aliquid in solatium minoris infirmitatis, quod fiat 
in praeiudicium maioris : St ergo velatio accidentium 








occultat intellectui quod ibi est, nullo modo debue- 
runt ibi accidentia remanere. 


QGONGEUSIO. 


Congruwm est, in eucharistia, accidentia 
remanere , et quidem sine subiecto. 


REsPONDEO: Dicendum, quod congruit, ibi acci- conclusio 1. 
dentia remanere; quia sunt, ut dicit Hugo *, in so- 
latium sensus et in fidei meritam. Dum enim  vela- maio 2a- 
tur verum corpus earnis, et fides magis meretur cre- P** 
dendo quod non videt, et sensus libentius recipit. 
Congruum autem est, quod sola remaneant 57/28 conclusio 2. 
subiecto: propter efficaciorem significationem , quia natio 1. 
efficacius et perfectius ducunt in sigenificatam, cum 
non habeant ibi stabiliens per naturam. — Propter nario 2. 
convenientem. cibationem ; quia enim iste. cibus spi- 
ritualis est, ideo oportet, animam sublevari à car- 
nalitate sensus per $idem et carnali delectatione ? 
per caritatem ; et ideo non debuit ibi remanere pa- 
nis materialis. — Propter fidei promotionem ; dum Ratio 3. 
enim sublevatur intellectus ad intelligendum quod 
est sapra naturam, scilicet accidentia esse sine sub- 
iecto, fit habilior ad credendum quod est supra 
se ipsum, quod totus Christus sit in tam parva ho- 
stia". — Quarta ratio. propter d?vinorum operwm Ratio 4. 
perfectionem , quae debet in hoe. Sacramento repe- 
riri, cum sit. perfectissimum. Et attenditur duplex 
perfectio in hoc Sacramento : prima est in hoc, quod Pertectio 
accidentia. accipiunt modum nobilissimum essendi, '""^* 
scilicet. esse per se^; et in hoc, quod substantia, 
illa, quae suberat, cum esset materialis et. corru- 
plbilis, transsubstantiatur in substantiam sive in 
corpus spirituale et incorruptibile et in corpus Di- 
vinitati coniunctam et gloriosum. 





i Cfr. supra lit. Magistri, d. Il. c. 3. — Codd. N aa sub- 
nectunt ad cognitionem, alterius, cod. bb a secunda manu Zn 
suum signatum, sicut est. 

? Vide infra d. 49. p. IL art. 2. princip. a. 3. q. 1. — 
In fine arg. pro separari plurimi codd. separata, cod. R.sepa- 
rata esse. 

3 Aristot., I. de Anima, text. 11. (c. I.): Accidentia con- 
ferunt secundum magnam parlem ad cognoscendum ipsum 
quid est. 

* Cod. E w£ manus, si poneretur in oculo; sed cfr. tom. I. 
pag. 787, nota |. verba August. de vermiculo. 

* Codd. L bb ferribile, plures codd. eum ed. 1 occurri- 
bile, Nat. occurribile nocibile. 

5 Libr. Il. de Sacram. p. VIII. e. 8: Sie sumendam propo- 





suit, ut sensus in uno foveretur, et fides in altero aedificare- 
tur. Fovetur enim sensus in uno, dum solita tantum et con- 
sueta percipit; aedificatur autem fides in altero, dum in eo 
quod videt, quale sit illud quod non videt, agnoscit. Cfr. Inno- 
cent. Ill, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 34. — Inferius pro 
corpus carnis codd. BH Q corpus Christi [cod. B addit et san- 
(wis]. Aliquanto post pro Congruum autem. est cod. O Con- 
gruwm tunc est, cod. M Congruwm etiam est, codd. R S Con- 
gruwum est. 

7 |ta codd. HIK, alii codd. cum edd. dilectione (propter 
scripturam abbreviatam plures codd. sunt dubiae lectionis ). 

8 Cfr. supra d. 10. p. L q. !. et 5. nec non p. Il. a. 2. q. 1. 

9 Vide quaest. praeced. — Inferius pro corruptibilis codd. ^ 
FGHIK corporalis. ) 


DIST. XII. P. I. ART. I. QUAEST. Ill. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod minus 


Solutio op- est, inconveniens ; dicendum, quod hoe non est in- 


positorum. 


conveniens isti Sacramento, immo valde conveniens. 
29. Ad illud quod obiicitur de falsitate, dicen- 
dum, quod non est consentiendum sensui , sed fidei ; 
et ideo nihil omnino falsitatis est ibi, sed veritatis. 
3. Ad illud quod obiicitur, quod non debet fieri 
praeiudicium naturae rei; dicendum, quod duplex 


Daplex re- est ordo rerum , unus scilicet universalis , alius par- 
rum ordo. 


ticularss, qui debetur isti rei, vel illi. Dico igitur, 
quod per miraculum non debet fieri aliquid in prae- 
iudicium ordinis wn?versalis; quia, si pes esset in 
capite, esset in praeiudicium toti corpori; similiter 
nee quod sit in praeiudicium totius universi. Sed li- 
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cel alicuius rei natura melioretur et statum recipiat 
maioris quam naturae suae competat nobilitatis , 
dummodo fiat ordinatio conveniens secundum ordi- 
nem universi; convenienter fit' ; et sic in proposito, 


quia haec ordinantur ad hominis utilitatem. — Vel Atiter. 


dicendum, quod competit naturae uniuscuiusque rei 
obedire Creatori, et illud est conveniens suae natu- 
rae, quod Creator iusserit, quod, si prius non sit 
conveniens, postea fit conveniens. 

^. Ad illud quod obiicitur de infirmitate intel- 
lectus, dicendum, quod hoc verum esset, nisi aliud 
daretur medicamentum ipsi; et hoc est gratia fidei, 
qua fortificatar intellectus ad credendum sine dubio 
quod non videt *. 


QUAESTIO I. 


Utrum sit verum , accidentia ibi esse sine subiecto. 


Tertio quaeritur, utrum sit verum, accidentia 
ibi esse sine subiecto. Et quod non, videtur : 
1. Quia movere et operari debetur substantiae, 


ES oppost- quae est hoe aliquid? ; sed accidentia illa habent 


movere et operari: ergo sunt in substantia. 

9. Item, nullum accidens extenditur nisi in ma- 
teria, quia omnis forma de se simplex est; sed 
constat, quod accidentia illa habent extensionem et 
maiorem possunt habere: ergo sunt in materia. 

3. Item, miraculum non aufert operationem ; sed 
albedo est lux incorporata?: cessante ergo materia 
corporali, manet pura lux: ergo albedo per se de- 
beret movere visum. 

CowrRA: 1. Omne accidens, quod est in subie- 


Fundamenta.pto aliquo, denominat illud vel szmpliciter , vel se- 





cundum quid?; sed hoe non faciunt illae species, 
quia nec denominant panem nec corpus Christi nec 
aérem: ergo ete. 

2. Item, accidentia naturalia non consequuntur 
materiam secundum essentiam , sed solum secundum 
esse ut sub forma completiva, nec aliter materia est 
accidentium. subiectum * ; sed materia non est ibi sub 
forma panis — hoc constat — sed sub forma sub- 
stantiali carnis; sed tales proprietates non sunt na- 
lae esse in carne Christi: ergo etc. 

3. Item, quandocumque in aliqua mutatione sal- 
vatur aecidens secundum esse, quod habet in subie- 
cto; necesse est, quod sit commune ei quod mu- 
tatur, et in quod mutatur, ut si de aére fiat ignis, 
manet calidum ?; sed panis convertitur in corpus 


L 





! Cfr. I. Sent. d. 42. q. 3. circa flnem; d. 44. a. 1. q. 3. 


— De secunda solut. cfr. II. Sent. d. 18. a. 4. q. 2. ad 5; d. 25. 


p. ll. q. 5. ad 4. et d. 36. a. 3. q. 14. ad 3. — Superius pro 
maioris edd. magis mobilem, omisso subinde mobililalis, et 
infra pro si prius cod. U etsi prius. 

? Vide lll. Sent. d. 23. dub. 1. — De ipsa quaestione vide 
scholion ad praecedentem quaest. 

3 Aristot., I. Elench. c. 6. (c. 7.), docet, quod « unum et 
substantiam maxime videtur sequi id quod est hoc aliquid 
[1690s *t] et ens » ; et in Lib. de Praedicam. c. de Substantia , 
distinzuens substantiam in primam (singularem) et secundam 
(genus et speciem) dicit: «In primis igitur substantiis indubi- 
tabile et verum est, quod hoc aliquid significant; individuum 
enim et unum numero est quod signifieatur. In. secundis vero 
substantiis videtur quidem similiter... sed magis quale aliquid 
significant ». Cfr. tom. Il. pag. 109, nota 7; pag. 197, no:a 3. 
et pag. 375, nota 6. In Il. de Anima, text. 2. (c. 1.) ait: « Di- 
cimus itaque unum quoddam genus eorum quae sunt, substan- 
tiam. Huius autem aliud quidem sicut materiam, quod secun- 
dum se quidem non est hoc aliquid, aliud autem formam et 
speciem, secundum quam iam dicitur hoc aliquid, et tertium 
quod ex his». Quae verba exponit S. Thom. (lect. 1.) sic: 
« Materia quidem est, quae secundum se non est hoc aliquid , 
sed in potentia tantum, ut sit hoc aliquid. Forma autem est, 
secundum quam iam est hoc aliquid in actu. Substantia vero 
composita est, quae est Aoc aliquid. Dicitur enim esse hoc ali- 
quid, id est aliquid demonstratum , quod est completum in esse 


S. Bonav. — Tom. IV. 





et specie; et hoe convenit soli substantiae compositae in rebus 
materialibus » etc. Si praedictis adiungitur quod dicit Aristot., 
Il. de Generat. et corrupt. text. 53. (c. 9.): « Materiae est pati et 
moveri, movere autem et facere alterius potentiae [scil. for- 
mae]», sensus propositionis est: Movere et operari debetur sin- 
gulari substantiae, et quidem ratione formae. 

4 Gilbert. Porret, de Sex Principiis, c. 1: « Forma est 
compositioni contingens, simplici et invariabili essentia consi- 
Stens ». Aristot., de Praedicam. c. de Quanto, recensens ea 
quae secundum accidens dieuntur quanta, ait: Album quantum 
quid sit assignans, superficie definiet; quanta enim fuerit su- 
perficies, tantam album esse dicit. C(r. V. Metaph. text. 48. 
(DVSRemti3:: 

SoCfr; M. Sent; d; 43,:9::2; q. 9; 

$ Pro exemplo communiter illud adducitur, quod ponit 
Aristot., I. Elench. c. 4. (c. 5.), scil. Aethiops est albus secun- 
dum dentes (secundum quid). 

7 Aristot., VII. Metaph. text. 8. (VI. c. 3.): Dico autem 
materiam, quae per se ipsam [seeundum essentiam] neque 
quid, neque quantum, nec aliquid aliud quippiam dicitur, 
quibus ens determinatur. Cfr. Il. Sent. d. 3. p. I. a. 1. q. 2. — Su- 
perius pro u£ sub, quod habet cod. O, cod. A Zn, alii codd. ut, 
Vat. legit scilicet ut forma completur. In fine arg. post Christi 
cod. N addit quia albedo panis non est albedo carnis Christi. 

8 Cfr. Aristot. , II. de Generat. et corrupt. text. 25. (c. 4.), 
ubi ostendit elementorum, quae cognationem habent ad invi- 
cem, velociorem esse transmutationem: « Ut ex igne quidem 


35 


Opinio 4. cjes illae erant in aére circumfuso. — Sed illud ma- 
reprobatur 4 : 


rationibus. 
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Christi, et color et sapor et odor non sunt commu- 
nia utrisque: ergo vel non manent, vel non re- 
manent in subiecto; sed manent: ergo sunt sine 
subiecto. 


CONCLUSIO. 


In eucharistia, accidentia, sunt. sine subiecto, 
non in aere circumfuso. 


REsPoNpEO: Aliqui voluerunt dicere, quod spe- 


nifeste falsum est, tum propter hoc quod non deno- 
minant accidentia aérem circumiacentem ; tum etiam, 
quia impossibile est, accidens transmutare subie- 
ctum; si ergo fuerunt in pane, non possunt esse 
in aére. Et ?ferum , aére mutato, transferuntur de 
uno loco ad alium. //íem, locum replent et aérem 
expellunt; sed nullum locatum comparatur ad lo- 
cum ut ad suum subiectum?, et nullum accidens 
expellit subieclum proprium. 

Propter haec et his similia communiter tenent 


Condusio. fjagistri, quod accidentia sunt ibi sine subiecto. 


1. Ad illud quod obiicitur de operationibus, di- 
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cendum, quod quaedam sunt ibi operationes natu- 
rales, quaedam supra naturam, quaedam partim 
sic, partim sic, et ideo ex operationibus nihil po- 
test concludi; sed quae operationes sunt ibi natura- 
les, infra? patebit. Attamen sicut miraculum est, 
quod accidentia sunt sine subiecto; ita miraculum 
est, ut operentur per se. 

2. Ad illud quod obiicitur de extensione, dicen- 
dum, quod quantitas, formaliter loquendo, habet 
extensionem de natura sui generis *; unde cum sàl- 
vatur quantitas, et extensio ; sed tamen causaliter 
habet a substantia, et ideo, quia esse quantitatis et 
natura ortum habet a substantia. Sed divina virtus 
facit, quod sit quantitas vere et sine substantia; et 
hoc faciendo necesse est, extensionem salvari sine 
materia; et hoe miraculi est, non naturae. 

3. Ad illud quod obiicitur de albedine, quod 
est lux incorporata; potest responderi dupliciter : 
primo, quod non est in actu, sed in potentia ; et 
ideo, adhue cessante corpore, manet adhuc in po- 
tentia?. — Secundo, quia non omnéno cessat corpus, 
immo quamvis cesset substantia, manet dimensio, 
superficies et terminalio, et ideo albedo secundum 
illum actum solum, quem prius habebat *. 


ARTICULUS II. 


De actione et transmutatione accidentiwm. 


Quantum ad secundum arlüiculum, scilicet. de 
aetione et mutatione illorum accidentium , quaerun- 
iur similiter tria. 

Primo quaeritur, utrum illa accidentia possint 
converti in alimentum. 


Secundo, utrum possint alias species sive na- 
turas convertere in Sacramentum. 

Tertio, utrum aliquas operationes habeant per 
naturam, an aliquas habeant per miraculum. 


QUAESTIO I. 


Utrum species illae possint. converti in. alimentum. 


Primo igitur quaeritur, utrum species illae sive 
accidentia possint converti in alimentum. Et quod 
Sic, videtur : 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Resp. 1. 


Resp. 2. 


1. Per textum et Glossam, primae ad Corin-Fendamenta. 


thios undecimo", ubi dicitur : Unusquisque coenam 
suam praesumil ad. manducandum ; et alius qui- 





erit aér, altero transmutato; illud enim erat calidum et sic- 
cum, hoc autem calidum et humidum; quapropter, si vincatur 
siccum ab humido, aér erit ». 

| Vel, ut Vat. exponit, transmigrare de subiecto in sub- 
iectum. Ctr. tom. I. pag. 462, nota 11. verba Boethii; cod. aa 
addit: quia secundum Boethium accidentia indignan:zis maturae 
sunt, perimi possunt, permutari autem nequaquam. Paulo in- 
ferius pro aere mutato eadem Vat. aere mon mutato. 
? Cfr. Aristot., IV. Phys. text. 23-31. (c. 3.). 
3 Art. seq. q. 3. 
* Scilicet extensionem partium extra partes in ordine ad se. 
supra d. 10. p. I. q. 4. ad 2. 
5 Sensus est: Sicut, existente substantia panis, color (lux 
incorporata) per se est tantum in potentia ad movendum vi- 
sum, nisi lux exterior (non incorporata) accedat; ita et, ces- 
sante substantia panis, color erit tantum in potentia etc. 

$ Supple: manet, scil. ut apta movere visum. Cfr. Alex. 


Gir; 


Hal., S. p. IV. q. 10. m. 7. à, 1. $ 2, ubi eandem obiectio- 
nem solvens, ait: « quod lux, prout est de esse albedinis, 
non est in actu suo... est enim albedo naturaliter ex incorpo- 
ratione lucis cum subiecto albedinis, subiecto, dico, substan- 
lia, non quantitate sola. Sed virtute mirabili est. incerporatio 
lucis, quae est de esse albedinis, in specie panis in subiecto, 
scilicet in quantitate, et ex illa incorporatione est consimili 
modo potentia, quae ante fuit ex incorporatione in subiecto 
substantia etc. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaestionem. 

7 Vers. 21. — Glossa Strabi, quae est ordinaria, non prae- 
cise eundem sensum habet. Verba eiusdem sunt: Notat illos qui 
munera , quae offerebant altaribus pro sacrificio conficiendo, per- 
acto illo, sibi resumebant, nec aliis non habentibus communicari 
sinebant, sed soli sumebant, ita ut inde etiam inebriarentur, 
aliis esurientibus. Petr. Lombard., in hunc loc., eandem Glos- 
sam paulo fusius proponit, eo quidem modo, quod magis conve- 
niat cum verbis S. Bonaventurae. 


Inconve- 
niens 14. 


Inconve- 
niens 2. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XII. P. I. ART. II. QUAEST. I. 


dem esurit, alius autem ebrius est; et Glossa hoc 
exponit de divitibus, qui offerebant panem ad con- 
seerandum in magna abundantia et aliis non da- 
bant: ergo si panis et vinum non solum reficere 
poterant, verum etiam inebriare post consecratio- 
nem: ergo et in alimentum cedere. 

2. Item, sieut ealor ignis ordinatur ad conver- 
tendum in cinerem illud quod offertur in pabulum, 
sic calor naturalis ad convertendum in carnem et 
sanguinem; sed species proiecta in igném combu- 
ritur et convertitur in cinerem , agente exteriori ca- 
lore: ergo pari ratione in sanguinem potest con- 
verti, agente calore interiori. 

3. Item, sicut putrefactio ordinatur ad genera- 
tionem vermis, sic digestio ad generationem humo- 
ris et carnis; sed species illae convertuntur in ver- 


mes, si putrefiant, sicut experimento patens esset, . 


si quis probare vellet — et credo, quod per negli- 
gentiam aliquando conlingit — ergo pari ratione in 
carnem. 

A. Item, hoc probatur deducendo ad inconve- 
niens duplex: primum, quod illud Sacramentum 
est in praeiudicium naturae, quia , quoties fit trans- 
substantiatio, perit cibus naturalis irrevocabiliter , 
ex quo nullo modo convertitur in aliquid , quod na- 
tum sit cibare. Secundum inconveniens est, quod il- 
lud Sacramentum, si est ita, est in praeiudicium 
fidei: si enim accidentia non habent operationem 
substantiae, deprehendi potest illud Sacramentum 
sensibili experimento, et ita meritum fidei evacuari *. 
Sed utrumque horum est maximum inconveniens et 
contra illud Saeramentum, cum sit in meritum fidei 
institutam. 

SED coNTRA: 1. « Ex eisdem nutrimur, ex qui- 
bus sumus », sicut dicit Philosophus?; sed non su- 
mus ex accidentibus, sed ex substantiis: ergo cum 
species illae sint accidentia, patet, quod non nu- 
triunt. S? dicas, quod miraculose convertuntur in 
substantiam ; contra: si convertuntur in substantiam ; 
cum sint multa accidentia, ergo in multas substan- 
tias debent converti: ergo quot accidentia sunt ibi , 
tot substantiae debent generari. S? tw dicas, quod 
quantitas convertitur in substantiam, quae est alio- 
rum fundamentum; ergo si convertitur in substan- 
tiam, desinit esse quantitas: ergo desinit esse quan- 
tum. Sed omne alimentum auget per naturam quanti *: 
ergo illud alimentum non poterit augere ; illud etiam 
alimentum generatum carebit quantitate; quod est 
impossibile. 


1 Cfr. Aristot., I. de Anima, text. 50. (c. 4.). — Inferius 
post in sanguinem cod. aa addit e( carnem. hominis. 

? Vide supra a. !. q. 2, et Hug. a S. Vict., II. de Sacram. 
p. VIII. c. 12. — Superius pro irrevocabiliter cod. bb inevitabiliter. 

3 Libr. ll. de Generat. et corrupt. text. 50. (c. 8.). 

1 Cfr. supra pag. 220, nota 1. 

5 Ut dietum est supra a. 1l. q. 2. in corp. — Pro £ranseat, 
quod habent codd. M X, in aliis et edd. incongrue transeunt. 
In fine arg. cod. N addit scilicet reficiendi corporaliler. 
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2. Item, Sacramentum istud est cibus spiritua- 
lis; et ideo etiam est una ratio congrutitatis, quare 


substantia. transit, ne quaeratur refectio corporalis ^: - 


ergo si ob hanc causam transeat, non videtur, quod 
ultra remaneat illa virtus. 

9. Item, si cibus est corporalis, ergo sacerdos, 
qui cantavit unam Missam , non poterit cantare aliam, 
quia frangit ieiunium ; quo fracto, licitum non est 
cantare; unde dicitur ^ sacerdotibus, ut eo die, quo 
plures Missas cantare debent, in prima non faciant 
purificationem ; quodsi ita esset, quod species istae 
alerent, nulla videretur esse haec institutio. — 

A. Item, hoc probatur auetoritate Ambrosii ", 
qui dixit de hoc Sacramento, quod « non est cibus 
ventris, sed mentis »; sed si converteretur in ali- 
mentum, vere esset cibus ventris: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Species illae possunt converti in alimentum. 


REspoNpEo: Dicendum, quod circa hoc duplex 
fuit opinio. 


Aliqui dixerunt, quod accidentia illa non refi- Opinio 1. 


ciunt nec convertuntur in alimentum , quia nec ac- 
cidentia possunt*, nec huic competit Sacramento ; 
tamen species habent odorem et saporem; et odor, 
quamvis sit accidens, tamen immutando aéra et ce- 
rebrum inebriat, sicut patet, quod multi inebriantur 
ex odore vini. Et sic dicunt intellivendum esse ver- 
bum Apostoli et Glossae. 


Sed quoniam manifeste apparet in combustione Non proba- 
tur. 


specierum , quod resolvuntur in cineres; et si non 
alerent, non appareret, quomodo hoc Sacramentum 
latere possit, immo necesse esset deprehendi : 
communior est opinio, quod percipiens Sacramentum 
alitur et nutritur ; et illud satis probari potest ad 
sensum. Manifestum enim est percipienti, quod per 
sumtionem vini sive illius speciei sitis exstinguitur: 


ideo Opinio 2. et 


conclusio. 


1. Ad illud autem. quod obiicitur in contrarium, Solutio op- 


quod alimentum est substantia; diversimode respon- 


positorom. 


detur à diversis. — Aliqui enim dicunt, quod virtute Solutio 1. 


supra naturam accidentia convertuntur in substan- 
tiam. Ille enim, qui virtute increata potens est su- 
pra naturam accidentia illa sustentare sine materia, 
ille virtutem? dat, ut, desinentibus proprietatibus, 
non in nihil, sed in substantiam convertantur, in 
quam converteretur ipsa panis substantia, si ades- 
set. Et hoc dicunt ipsum Sacramentum exigere, ne 


$ Cod. H znterdicitur. 

7 Libr. V. de Sacram. c. 4. n. 24. haec sententia, licet 
aliis verbis, invenitur et a Magistro, hic in lit. c. 4, allegatur. 
Ctr. de Mysteriis, c. 9. n. 58: Non ergo corporalis esca, sed 
spiritualis est. — Finem arg. cod. R exhibet sic: Zn alimentum , 
non esset cibus mentis; ergo etc. 

8 Supple: reficere. 

9 Cod. I substituit 2//a virtute pro communi lectione Z/le vir- 
lutem, pro qua suffragatur Alex. Hal. 


Iudicium. 


Solutio 2. 


Innocentius. 


Iudicium 
cum monito. 


Applicatio. 
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deprehendatur, et fides amittat meritum ; ne etiam 
Sacramentum faciat aliquod naturae praeiudicium. 
— Et si tu obiicias , quod incineratio non est a vir- 
tute supra naturam, sed naturali, similiter nec ine- 
briatio nec combustio, immo sunt a virtutibus na- 
turalibus, maxime cum fiant ab exterior? virtute , 
fiant nihilominus suecessive, terminentur etiam ad 
rem minus perfectam ; ipsi dicunt, quod. ibi est po- 
tentia activa, el potentia passiva; polentia agens 
est naturalis, sed potentia passtva in accidentibus 
est supra naturam quantum ad hoc, scilicet ut in 
substantiam convertantur. Nam residuum, quod fit 
ante conversionem, et quod fit post conversionem , 
totum polest esse a. potentia naturali, tam agente 
quam palente. Et hi dicunt, quod primum acciden- 
tium' convertitur in substantiam, non quia de quan- 
titate fiat substantia tantum, sed quia fit substan- 
lia, quanta. — Et haee opinio satis est. probabilis. 

Aliorum opinio est, quod suscipiens species ali- 
tur, non quia accidentia in. substantiam  conver- 
lantur , sed quia substantia revertitur , quae prius 
ibi fuerat; ut sicut in aliis miraculis et apparilio- 
nibus dicitur, quod in praelacentem materiam re- 
solvuntur et redeunt, sicut dicitur. de columba et 
de stella? et consimilibus: sic etiam dicunt, quod 
sicut panis convertitur in corpus, ut sit Sacramen- 
tum; sic, peracto officio Sacramenti, ex quo desinit 
esse Sacramentum, desinit ibi esse corpus Christi; 
el ideo, sicut mirabiliter prius substantia panis con- 
verlitur, ita etiam miraculose revertitur. 

Et ista fuit positio Innocentii in libro suo, quem 
fecit de Ecclesiasticis Officiis. ubi dicit in libro ter- 
tio, capitulo de fractione?: «Si ergo quaeritur, quid 
a mure comeditur, eum Sacramentum  corroditur , 
vel quid incineratür, cum Sacramentum crematur ; 
respondendum , quod sieut miraculose substantia 
panis convertitur in corpus dominicum et incipit 


esse sub Sacramento; sic ipsa quodam modo mira- 


culose reverlitur, cum ipsum ibi desinit esse». — 
Hunc autem modum dicendi credo probabilem et 
securum, maxime cum tanti viri habeat auetorita- 
lem. Caveat tamen quisque, qualiter intelligit, quia 
in hoe seeretum fidei latet. — Sed secundum hanc 
positionem patet responsio ad quaestionem. 
Concedendum enim est, quod recipiens hoc Sa- 
cramentum alitur et nutritur, non quia accidens 
in substantiam convertatur, sed * aliquid. converti- 














! Scilicet. quantitas. Dicitur autem. primum accidentium, 
quia sequitur materiam, quae est primum subiectum in sub- 
stantia composita, dum qualitas se tenet ex parte formae , quae 
est in materia, ut in suo subiecto. — Non pauci codd. principium 
accidentium. Superius pro post conversionem. edd. cum aliquot 
codd. per conversionem. 

? lta. tenet. Glossa ordinaria. apud Strabum in Math. 2, 9. 
et 3, 16; idem refert Petr. Comestor, Histor. evangel. c. 7. et 
c. 34. Cfr. I. Sent. d. 16. q..3. ad 3, et 4 

* Libr. IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 1|. ubi textus 
originalis post convertitur legit: cum corpus dominicum incipit 
esse sub Sacramento, sic quodam odo etc. 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


tur in substantiam comedentis, non, inquam, acci- 
dens, sed substantia. Et sic non est contra illud 
Philosophi, quod ex eisdem nutrimur, ex quibus 
sumus. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est cibus spi- 
ritualis; dicendum, quod illad verum est, quamdiu 
salvatur ratio Sacramenti; non enim cibat carnaliter 
in quantum Saeramentum ^, sed ad cibationem spi- 
ritualem est ordinatum ; et cum incipit cibare corpo- 
raliter, desinit esse Sacramentum. —- Et ita patet, 
quod ratio illa bona est. Cum enim sit ibi, quam- 
diu est Sacramentum, corpus Christi verum ; et hoc 
non alit corporaliter, et accidentia similiter non alunt: 
ideo Sacramentum recte dicitur spiritualis cibus, 
quamvis, recedente ratione et officio Saeramenti, cibus 
corporalis incipiat esse, sicut fuerat ante. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod solvit ieiunium; 
dicendum, quod non solvit: tum quia Sacramentum , 
dum sumitur, non est cibus corporalis, tum etiam 
ratione corporis Christi interius contenti, qui? tan- 
tum est cibus mentis. Et ideo non est simile de 
vino, quod recipitur ad purificationem. Et ideo pa- 
tet illud. 

A. Patet etiam sequens. Ambrosius enim loqui- 
tur de corpore Christi; et hoc est lantum cibus 
mentis, non ventris. 

Uterque praedictorum modorum dicendi salis 
probàbilis videtar nec facile est improbare, quia 
Sancti non multum de hoe loquuntur. Nec rationi 
hie multum innitendum est, quia utraque opinio 
fundatur hic supra miraculum et potentiam operan- 
lem supra naturam. Quis autem scit, utrum Deus 
sic vel sic faciat, cum uterque modus dicendi satis 
sit rationabilis? Nec videtar omnino improbabile , 
quod aliquod accidens in substantiam convertatur 
in hoc Sacramento, cum accidens hie subsistat sine 
subiecto; nee videtur improbabile, quod sicut sub- 
stantia panis convertitur, ita revertatur. Cum enim 
in substantiae panis conversione corpus Christi non 
generetur nec fiat, sed tantum sub illis speciebus 
esse incipiat, sicut tenet fides recta ^; quis audeat 
hoc tanquam irrationabile repudiare, ut, corpore 
Christi non corrupto, sed desinente esse sub spe- 
ciebus, substantia illa, quae sustentabat accidentia, 
revertatur, cum aecidentia ila non sint ob aliud 
sine subiecto nisi ob dignitatem et praesentiam con- 
tenti? — Quodsi quaeras, utrum sit creatio, vel 


* Edd. sed quia. 

5 Secuti sumus in hac propos. Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. 
m. 7. a. 2. 8 2. ad 2; codd. enim fere omnes legunt non 
enim cibal spiritualiter, nisi [pauci codd. omittunt perperam 
nisi] in. quantum Sacramentum , quae leciio, etsi sit in se 
vera, non tamen est congrua propter sequentem particulam 
sed, pro qua codd. E F minus bene e£, edd. autem guia. Sub- 
inde post incipit cibare ex cod. H (F a secunda manu) substi- 
tuimus corporaliter. Nide infra d. 13. a. 2. q. 2. 

9 Cod. F quia. 

7 Vide supra lit. Magistri, d. XI. c. 1. seq., et Comment. 
d. 140. p. ll. a. 4. q. 2. ad 1. 
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generatio vel alia mutatio; sane polest dici, quod 
Sicut. conversio est mutatio singularis ', sic el re- 
versio. Quidquid autem horum dicatur, dum tamen 


non asseratur perlinaciter, nullum est ibi pericu- 
lum; solum hoc caveatur, ut nostrae capacitalis in- 
telligentia totaliter in Christi obsequium captivetur *. 


SCHOLIO YN. 


I. Experientia constat, in Sacramento accidentia, licet a sub- 
stantia panis et vini sint. separata, eosdem producere effectus 
sensibiles, tum in agendo tum in patiendo, quos coniuncta 
cum substantia antea habebant (cfr. infra q. 3.). Axioma autem 
est Scholasticorum, non tamen eodem modo ab omnibus expli- 
catum, quod accidentia agant zm virtute substantiae; «sicut 
enim accidens non est per se, ita non habet virtutem operandi 
per se, sed per virtutem substantiae » (ita l. Sent. d. 3. p. II. 
à. l. q. 3. ad 5.). Hinc explicatu difficile est, quomodo acci- 
dentia, sua naturali substantia privata, possint cffectus habere 
quoscumque; praesertim vero, et quomodo convertantur in sub- 
stantiam alimenti, et quomodo, corruptis speciebus, cedant in 
aliam substantiam qualemcumque. Cum de facto constet inter 
omnes, de odo variae sententiae sunt exortae. Nec mirum, 
quia res est de miraculo singularissimo et ab observatione 
sensuum penitus remoto; insuper Scholastici in solvenda ge- 
nerali quaestione philosophica de modo, «quo formae substan- 
liales generantur et corrumpuntur, diversis viis incedunt. — 
S. Bonaventura etiam hoc loco non recedit ab his duobus 
principiis, quae alibi contra alios professus est. 

I. Sicut nul'um agens creatum. producere potest materiam, 
sic nec alterum rerum corporearum principium intrinsecum, scil. 
formam. substantialem , nisi ca iam aliquatenus, id est secun- 
dum essentiam (non existentiam), praeexistit in suis rationibus 
seminalibus (ita. Il. Sent. d. 7. p. II. a. 2. q. 1. 2; d. 18. a..4. 
q52: 35 cfr» Sent. d. 42. a. unic q. 4; M. Sent. d. 4. p.i. a. 3. 
QqaJ4 di:30.8.,.9. du; HE Sent: de MÁ-195 32.0.34; Aliis 
modis rem tentant explicare plurimi Scholastici, inter quos sunt 
S. Thom. et Scotus. 

2. Accidens nec virtute propria nec ut instrumentum sub- 
stantiae videtur proprie attingere ad productionem substantiae; 
sed tamen dispositive illam producit, quod approbat Scotus. 
Unde (intra q. 3. quaesit. 2.) docetur, quod si « datur accidentibus 
potentia convertendi in substantiam, cum desinunt esse... talis 
potentia omnno est supra maturam »; et M. Sent. d. 13. a. 2. 
q. 2. fundam. 4: « Nullum accidens est causa substantiae »; 
quod etiam supponitur d. 29. a. 1. q. 2. ad 3. Cfr. II. Sent. 
d. 7. p. lH. a. 2. q. !, ubi concludit, quod «agens crea- 
tum nullam quiddilalem , nec substantialem nec accidentalem , 
omnino producit, sed entem sub una dispositione facit esse 
sub alia». — Ast S. Thom. (S. Ill. q. 77. a. 3. ad 3.) docet, 
quod accidentia sive qualitates activae et passivae agere pos- 
sint ad formam substantialem znstrumentaliter , scilicet non 
quidem virtute propria, sed virtute formae substantialis ut 
principalis agentis; quam doctrinam S. Donav. non commemo- 
rat, sed Scot. (hic q. 3. n. 4. seqq.) diffuse impugnat. 

il. Conclusio 1. quaestionis negata est a pluribus antiquis 
(Algero, Guitmundo et Gulielmo Paris.), qui primam opinionem 
hic relatam posuerunt. — "Tota et magna difficultas consistit 
in solvendo !. arg. ad oppos.; de quo plures ab antiquo opi- 
niones circumferuntur. Opinio Innocentii IIl. (2.), quam sequitur 
Alex. Hal, a Scoto (hic q. 7.) reiicitur, sicut et plures aliae. 
Ipse (ibid. n. 11. seqq.) vult, quod immediate a Deo redit sub- 
stantia composita, non quidem panis, sed talis, ad quam acci- 
dentia corrupta disponunt. — $. Thomae (3. loc. cit. a. 5. 6.) 
non placent duae hic relatae opiniones; unde (a. 5.) docet: 
« Melius videtur dicendum, quod in ipsa consecralione mira- 
culose datur quantitati dimensivae panis et vini, quod sit pri- 
mum subiectum subsequentium formarum; hoc autem est pro- 
prium materiae: et ideo ex consequenti datur praedictae quan- 


! Ut ostensum est supra d. |l. p. I. q. 2. 











titati dimensivae omne illud, quod ad materiam pertinet ». Sed 
etiam haec verba, saltem si ad litteram intelliguntur respectu 
formarum substantialium , involvunt graves difficultates et. va- 
rias provocaverunt interpretationes. In Comment. vero (hic q. 1. 
a. 2. quaestiunc. 4. ad 4.) idem dicit: « Oportet ponere, aliquid 
in hac generatione esse miraculosum , et aliquid naturale ; reditus 
enim substantiae, vel creatio materiae, vel conversio dinrensio- 
num in materiam est miraculosum; sed quod materia iam exi- 
stens recipiat talem formam, cuius dispositiones praecesserunt 
in dimensionibus, hoc est naturale ». — De doctrina in 3. fun- 
damento tradita, quae supponit generationem aequivocam, et 
quidem valde extensam, alii Scholastici specialiter agunt. 

H. De eadem quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., S. 
p. IV. q. 10. m. 7. a. 1. $ 2. — B. Albert, de hac et seqq. 
qq. hic a. 16. in solut. oppos. et d. 13. a. 9. 10. — Petr. a 
Tar., hic q. 3. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. — Henr. 
Gand., Quodl. 8. q. 36. — Durand. hic q. 2. — Dionys. 
Carth., de hac et seqq. qq. hic q. 9. 

III. Quoad 2. quaestionem est sententia nune communis, quod 
per species consecratas non convertatur ipse liquor superfusus, 
etiam si sit eiusdem speciei; hinc posteriores solvunt concor- 
diter quaestionem principalem. — Quoad adiunctam quaestio- 
nem, utrum admixtione alicuius liquoris non consecrati cesset 
Sacramentum; tenetur communiter hoc principium, quod manet 
sanguis Christi sub speciebus, donec ipsae remanent integrae; 
et quod recedit, si elementa in sua specie corrumpuntur, quod 
certe fit admixtione alterius liquoris in maiore quantitate. Sed 
de casu, quando non species, sed quantitas tantum mutatur , 
sive quando vinum non consecratum apponitur consecrato , 
Durandus (hie q. 3.) cum multis aliis recentioribus docet, non 
desinere praesentiam Christi appositione etiam maioris quanti- 
tatis vini non consecrati; quod probabile esse censet hichard. 
a Med. (hie a. 4. q. 1.), et favet Scot. (hie q. 4.). Sed S. Thom. 
(S. loc. cit. a. 8.) cum Petro a Tar. (hie q. 2. a. 2. quaestiunc. 2.) 
hoc non concedit, nisi vinum adiunctum esset « tam parvae 
quantitatis, quod non posset perfundi per totum », hac scilicet 
ratione, quia tunc species non remaneant eaedem q«umero, sed 
tantum specie. Eandem doctrinam praefert Alex. Hal. (loc. cit. 
ad. 3. 4.) docens, etiam parvam quantitatem liquoris non con- 
secrati additam , dummodo sit divisa secundum partes speciei 
conlinentis, facere, ut cesset Sacramentum; lioc autem esse, 
quando in illa ana quantitate non « est distinguere secundum 
aliquam naturam, vel proprietatem partem a parte »; comple- 
tam enim esse mixtionem, « quando non est assignare aliquam 
partem secundum existentiam veritatis in mixto secundum 2na- 
leriam neque secundum speciem, quae sit differens ab alia ». 
— $. Bonav. (ad 5.) favere videtur potius Durando, et sic in- 
telligitur a Suarez aliisque. — Post solutionem ad 1. incidit 
alia quaestio, quid fiat de aqua vino consecrato admixta; circa 
quod supponendum est quod dicitur supra d. 11. p. II. q. 4. 
adga3.seto dubai oor la Sentia Ogg. As 

iV. In solvenda 3. quaestione auctores in genere conve- 
niunt; sed circa quaedam specialia differunt in modo vel sol- 
vendi, vel explicandi, et quidem secundum diversa principia 
superius (n. l.) commemorata. — Notatu digna est triplex di- 
stinctio actuum ibi in corp. 

De eadem quaestione plerique commentatores Lombardi 
in locis ad 1. quaestionem citt. passim agunt (Scot, hic q. 3. 
6.); sed specialem quaestionem de ipsa instituunt: Alex. Hal., 
loc. cit. S 4. 4, et Richard. a Med., hic a. 3. q. 2. 





? Respicitur Il. Cor. 10, 5. Cfr. supra pag. 230, nota 4. 
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QUAESTIO II. 


Utrum accidentia, habeant potentiam. convertendi alia, in. Sacramentum. 


Secundo quaeritur, utrum accidentia habeant 
potentiam convertendi alia in Sacramentum, utpote 
sj vino consecrato apponatur aqua. Et quod sic, vi- 
detur : 

1. Quia aequalis, vel maioris virtutis est con- 
secratio in hoc Sacramento quam benedictio in aqua ; 
sed aqua benedicta iuncta aquae non benedictae fa- 
cit, totam esse benedictam: vinum ergo non con- 
secratum , iunctum  conseerato, fit consecratum : 
ergo habet potentiam convertendi !. 

2. |tem, quando apponitur aqua, vel vinum, 
species illae oceupant maiorem locum *: ergo sanguis 
Christi est sub maiori specie; sed sanguis Christi 
non est sub maiori loco, nisi quia aliquid in ipsum 
converlitur: ergo illud. quod apponitur, convertitur 
in ipsum sanguinem: ergo species, quae est Sacra- 
mentum, aliud in Sacramentum convertit. 

3. Item, hoc ostenditur ratione, quia accidens 
cum substantia non oceupat maiorem locum nec fa- 
cit maius?, similiter nec corpus glorificatum cum 
non glorificato; sed in calice non est nisi substan- 
tia sanguinis glorificati sive corporis Christi et ac- 
cidens: ergo si illud quod apponitur, manet in sub- 
stantia; videtur, quod in eodem loco esse potest , 
ità quod non occupat maiorem locum ; quod est ma- 
nifeste falsum, ut patet inspicienti. Restat igitur, 
ut illud quod apponitur, non salvetar in ratione 
substantiae, sed solum speciei, sicut species, quae 
est ibi: ergo necessario est ibi conversio. 

A. [tem, si apponatur alius liquor, ut aqua in 
magna quantitate, totum converteretur * in substan- 
liam aquae, ita quod vere est aqua: ergo pari ra- 
tione, si ità parum ibi apponatur, quod species 
praedominetur; videtur, quod convertatur in verum 
Sacramentum, cum non consecratum non plus pos- 
Sit supra consecratum, quam e converso. 

9. ltem, hoc ipsum ostenditur per émpossibile : 
quia, quando apponitur vinum, vel aqua, fit una 
superficies: quaero ergo: aut illa superficies est 2n 
subiecto , aut sine subiecto? Si in subiecto: ergo si 


! Ex codd. Naa supplevimus ultimam conclusion^m arg. 
Sola Vat. hie subiungit alterum arg., quod sumtum est ex 
Alex. Hal., S. p. IV. m. 7. a. 2. 8 3, excepta ultima propos., 
quae ideo ab ipsa videtur esse addita, ut arg. correspondeat 
responsioni in solut. ad 1. contentae. Arg. est hoc: Item acci- 
dentia in hoe Sacramento habent eandem virtutem , quam ha- 
berent in esse proprio et naturali; unde Innocentius [IV. de 
Sacro Altaris mysterio, c. 37. sententialiter; verbotenus Hug. a 
S. Vict, ll. de Sacram. p. VIII. c. 12.]: « In quo similitudo defi- 
ceret, in eo Sacramentum non esset » ; scilicet [? sed] in esse 
proprio et naturali haberent potestatem convertendi in sui natu- 
ram; cum ergo conversio naturaliter fiat, videtür, quod appo- 
situm debet converti potius in simile convertenti, quam in 





modicum quid apponatur, desinit esse Sacramentum. 
Si sine subiecto: ergo totum est Sacramentum. Si 
sine subiecto et n subiecto: ergo duo contradicto- 
rie opposita sunt vera de eodem, quod nunquam 
fit. Si dicas mihi, quod secundum unam partem 
est in subiecto, secundum aliam extra subiectum ; - 
contra: esto quod apponatur aqua, et misceantur 
usque ad minima; tunc non est assignare diversas 
partes: ergo necesse est, quod saltem tunc con- 
vertatur. 


CowTRA: 1. Nihil convertitur in sanguinem nisiFundamenta. 


per transsubstantiationem ; sed virtus transsubstan- 
tiandi non est in elemento, sed in verbo?: ergo 
quantumcumque addatur elementum aliud speciei, 
non fit transsubstantiatio: ergo manet substantia cum 
accidentibus: ergo non convertitur in Sacramentum. 

2. [tem, si convertitur; aut ergo virtute san- 
guinis, aut virtute vint. Virtute sanguinis non, 
quia sanguis ille est glorificatus, ergo non habet 
potentiam converlendi aliquid in se. Item, non vir- 
iute vini, quia vinum, quod convertitur, ratione 
substantiae, non ratione proprietatum convertitur ; 
et ibi non est substantia vini: ergo nulla vis est, 
quae possil convertere. 

3. Item, aqua non est nata de se converti in 
sanguinem: ergo si apponatur vino consecrato, non 
transit in sanguinem: ergo manet substantia eius, 
ét SIC" elc; 


CONCLUSIO. 


Accidentia non habent virtulem convertendi aliam 
substantiam admixtam in Sacramentum. 


hEsPoNbEO: Dicendum, quod accidentia non 
habent virtutem  convertendi aliam substantiam in 
Sacramentum. 

Et ratio huius est, quia in hoc Sacramento est 
iranssubstantiatio; transsubstantiatio autem non fit 
sine verbo: ideo, quantumcumque apponatur aliud 


vinum; scilicet (? sed] in purum accidens non possunt haec 
accidentia illud appositum convertere, nisi fiat illius transsub- 
stantiatio. Saltem quaeritur, si aqua modica convertitur in vi- 
num a specie vini. 

? [n cod. aa adiicitur: quia diffusio fi specierum per ca- 
licem. Inferius pro sub maiori loco edd. in maiori loco. 

3 Per quantitatem enim substantia constituitar in loco et 
accipit extensionem. — Inferius pro sed plurimi codd. et ed. 1 
perperam ergo, nisi adiungatur cwm. Subinde post im eodem 
loco esse potest [ plurimi codd. incongrue possunt, edd. pos- 
sint] codd. H L Y prosequuntur e£ ?ta non occupat etc. 

* Codd. aa bb convertetur. 

5 Cfr. supra lit. Magistri, d. VIII. c. 4. 


Ratio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Quaestio in- 
cid. solvitur. 
Solutio 1. 


Solutio 2. 
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elementum , nisi adsit verbum, non fit Sacramentum. 
Et si tu obiicias , quod aqua benedicitur per aquam, 
et oleum per oleum benedicitur ! ; respondetur, quod 
non est simile: quia consecratio in oleo et benedi- 
ctio in aqua non ponit nisi accidens aliquod et pro- 
prietatem quandam sanctificationis; sed hic conse- 
cralio ponit. conversionem Zn veram substantiam 
et continentiam eiusdem, quae est a sola virtute 
increata assistente ipsi verbo *. 

Alia est etiam ratio: quia aqua benedicta tota 
attingitur, et secundum totum, quod habet in se, 
commiscetur aquae supervenienti, et oleum bene- 
dictum oleo; sed sanguis ibi contentus nulli humori 
commiscelur, pro eo quod non est ibi diffusus, sed 
est sanguis glorificatus, intra venas contentus, et ideo 
a nullo liquore attingitur; et ideo nihil per com- 
mixtionem vel contactum potest in ipsum converti. 
Si ergo aliquid convertatur, necesse est, quod per 
transsubstantiationem et novam consecrationem con- 
vertatur. 

Concedendum est ergo, quod species vini iun- 
cta alii liquori non convertit in Sacramentum. 

|. Et patet. responsio ad primum obiectum, 
quod non est simile tum ratione eius, quod est hic 
conversio in substantiam, tum quia non est mixtio 
talis nec tanta, sicut in aqua benedicta. 

Ad illud quod obiicitur, quod aqua modica con- 
verlitur a specie vini; respondetur dupliciter secun- 
dum diversos?: uno modo, quod non convertitur, 
ita quod solvatur forma substantialis aquae, sed 
converti ibi est solum alterar, quia mutatur sapor 
et color et odor, et participat proprietates vini; et 
ideo quantum ad sensum nostrum conversa est*. Et 
talis conversio disponit ad conversionem in Sacra- 
mentum, si adesset. verbum; sed cum non adsit, 
non convertitur, sed manet substantia habens pro- 
prietatem vini per actum et virtutem ilius speciei. — 
Alius modus dicendi est, quod aqua convertitur in 
vinum, et hoc virtute illarum specierum; non, in- 
quam , in vinum, quod sit vinum secundum speciem , 
sed est, vinum solum secundum materiam, sicut 
caro secundum speczem convertit in carnem secun- 


! [tà cod. O; recole arg. 1. ad oppos.; plurimi codd. per 
verbum pro per aquam, ect omittunt per oleum; cod. X et 
simililer oleum benedicitur ; edd. hic addunt et tamen, si non 
benedictum proportionaliter apponatur, efficitur benedictum. 

* Cfr. supra d. 10. p. ll. a. 4. q. 3. — Aliquanto infe- 
rius post venas Vat. supplet Chrisli, quae etiam in fine corp. 
cum ed. 1 perperam substituit convertitur pro convertit. 

3 Vide supra d. 1!. p. Il. a. 4. q. 4. ad 3. et dub. 5. 

4 Cfr. Aristot., I. de Generat. et corrupt. text. 85. seq. (c. 10.). 

5 Cfr. II. Sent. d. 30. a. 3. q. 2, ubi haec distinctio car- 
nis explicatur. — Axioma: Nihil dat quod non habet, insinuatur 
ab Aristot., Il. Elench. c. 3. (c. 22.). — Codd. F O convertitur 
in carnem. secundum maleriam , edd. convertit carnem secun- 
dum materiam. Superius pro illarum. specierum multi codd. 
aliarum specierum. 

9 Fere omnes codd. et ed. 1 converteretur, scil. aqua; 
cod. Y converleretur in vinum. 
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dum materiam?. — Et si tu obiieias, quod «ni- 
hil dat quod non habet»; verum est secundum 
substantiam, vel secundum virtutem ; et. species il- 
lae, quamvis non habeant substantiam vini , habent 
tamen virtutem et operationem: et ideo, sicut ve- 
rum vinum solveret speciem aquae modicae et con- 
verteret^ secundum veritatem, ita intelligendum est 
in proposito. — Uterque modus dicendi est proba- 
bilis satis, et quocumque horum modorum dicatur , 
non sequitur, quod aqua iuncta vino fiat Sacramen- 
tum et consecretur. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod corpus -Chri- 
sti est sub maiori specie; dicendum, quod non est 
sub maiori specie, quia aliquid sit appositum spe- 
ciel, ità quod sit in ?//o; sed quia species illa ma- 
gis est diffusa; sicut si species vini, quae est in ca- 
lice profundo, ponatur in calice latiori, magis dila- 
latur species. Sic intelligendum in proposito: quia, 
cum miscetur alius liquor, partes illius speciei ma- 
gis diffunduntur, maxime si liquor ille? penetrat et 
dividit et separat partes speciei ab invicem. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod accidens non 
occupat maiorem loeum cum substantia; dicendum, 
quod istud verum est de accidente secundum ex?- 
stentiam naturalem; tale enim accidens in subiecto 
est et non ponit in numerum cum illo *. Sed sieut di- 
mensio in illis speciebus loeum habet naturalem, 
pro eo quod non tantum est ibi mathematica , 
immo etiam nafuralis dimensio, licet sit supra na- 
turam praeter subiectum ; sicut locum occupat, ita 
cum alia dimensione occupat maiorem locum quam 
per se solam, non per naturam substantiae, sed 
dimensionis naturalis. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod alius liquor 
potest facere, quod non sit Sacramentum ; dicendum , 
quod non est simile, quia «facilius est destruere 
quam construere?». Mus enim et quodlibet aliud 
manducans potest facere, quod desinat Sacramentum; 
sed nullus potest facere, quod illud sit, nisi adsit 
verbum et sacerdotale ministerium. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod fit una super- 
ficies; dicendum, quod liquor additus, quamvis non 





7 Cod. F alius, qua lectione explicatur lectio non pauco- 
rum codd. z/lius. 

8 Cfr. tom. II. pag. 106, nota 1. verba Aristotelis. — Pro 
intelligentia seq. propos. notamus, quod qmathematica non so- 
lum abstrahit ab ipsa materia sensibili, sed etiam a sensibili- 
bus corporum accidentibus v. g. duritie, mollitie, actione, cali- 
ditate etc., reservans sibi quantitatem secundum se sive mate- 
riam intelligibilem ; dum physica sive scientia naturalis considerat 
materiam. sensibilem etc. ; metaphysica tandem , supra duplicem 
hanc materiam se elevans, considerat ens im quantum ens. 
Vide Aristot., Il. Phys. text. 16. seqq. (c. 2.); Vl. Metaph. text. 
4. seqq (V. c^ d.» et Xl. e. 1. seqq. (X. c. f. seqq.). — 1n- 
ferius pro mathematica non pauci codd. metaphiysice, sed cfr. 
q. seq. in fine. 

? Ut dicit Aristot, supra pag. 19, nota 7, allegatus. — 
Mox post aliud codd. FG addunt amimal, et post desinat 
codd. EF GL supplent esse. 


Iudicium. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 
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faciat unam substantiam , tamen dimensio continua- 

tur dimensioni, et ita fit dimensio «na et quanti- 
tas una. 

Si ergo quaeras, utrum sit Zn. subiecto, vel 

Aà quaest. praeter subiectum; respondeo: Non dividis suffi- 

'  eienter, quia partim est in subiecto, partim extra 

subiectum; et illud non est inconveniens: sicut una 

pars superficiei potest esse nigra, et alia alba; sic 

in proposito intelligendum, quod pars speciei con- 

secrata est sine subiecto, reliqua vero 9n subiecto. 

— Et si obiicias : ponatur, quod perfecte miscea- 

tur, cum mixtio sit usque ad minima ; (unc se- 

quitur inconveniens, quod idem sit in subiecto el 

praeter. subiectum ; dicendum, quod mixtio liquo- 

ris cum liquore non est usque ad minima secundum 





quantitatem , sed. intelligitur secundum virtutem , 
quia ita esl in aliis mixtionibus'; et ipse obiicit, 
quod sit usque ad minima secundum quantitatem. -— 
Si autem talis sit mixtio, quod fiat in speciebus unz- 
versalis alteratio, vel etiam quod species illae vini 
transfuderentur in liquorem consimilem , sed prae- 
dominantem , ità quod nulla esset distinctio, quod 
hie esset species consecrata, et ibi non consecrata , 
nec secundum naturam, nec secundum virtutem *, 
sicut est in mixtione naturali; tunc dico, quod de- 
sineret esse Sacramentum, sicut desinit per aliam 
iransmutationem , et totum esset unum corpus et es- 
set una superficies secundum partes et totum exi- 
stens in unico subiecto. Quando autem hoc fiat, dif- 
ficile est. discernere *. 


QUAESTIO UL. 


Utrum accidentia. illa operationes habeant per naturam, an per miraculum. 


Tertio quaeritur de operationibus, quas habent 
illa accidentia, utrum habeant per naturam, an per 
miraculum. Et quaeritur primo de zmmudtationis ope- 

Quaesitum 7't/0ne, quae est illarum specierum , utrum Sit 7tQ- 

1. de opera- : : : : 

tione immo- furalis, vel miraculosa. Et quod naturalis, videtur: 

MES 1. Quia quod per se inest alicui non solum 

Fondamenta.inest illi coniuncto materiae, sed etiam abstracto et 
separato; sed movere sensus per se inest sensibili- 
bus: ergo per se inest illis a materia separatis ; 
sed quae per se insunt naturaliter insunt: ergo etc. 

2. item, forma substantialis nunquam movet 
sensum separata a formis accidentalibus ?: ergo for- 
ma substantialis nihil facit, nibil privat, quin acci- 
denlia moveant sensum, dummodo accidentia ha- 
beant esse: ergo per naturam movent. 

3. ltem, sensus est susceptivus specierum prae- 
ter materiam, tamen sub conditionibus materialibus 
hic et munc?: si ergo est aliqua species sensibilis 
sine materia, habens tamen materiales conditiones ; 
illa maxime habet movere sensum: ergo cum hu- 
jusmodi. sint istae species: patet etc. 

A. Item, hoc patet per simile: si idolum" re- 
linqueretur in speculo, abstracto corpore obiecto, 
moveret visum, et tamen idolum in speculo habet 
esse spirituale: ergo videtur, quod species illae, cum 


! Cfr. Aristot, I. de Generat. et corrupt. text. 85. seqq. 
(c. 10.), ubi improbat opinionem, secundum quam ruixtio fit 
ex minimorum secundum: quantitatem (sive quoad sensum no- 
strum, sive quoad naturam) coniunctione; non enim esset vera 
mixtio, sed compositio. — Superius pro cum qmixlio sil edd. 
cum amico, sic. 

.? Sive proprietatem. Cfr. Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 7. 
a, 2. $ 3, relatus in scholio. Permulti codd. veritatem. 

3 Cfr. Innocent. Ill, IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 31. 
— Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vide Aristot, Il. de Anima, text. 63. seqq. (c. 6.). — 
De maiori cfr. Aristot, I. Poster. c. 4. — Cod. aa legit nest 
accidentibus: ergo movere sensus per se etc. 








sint ibi relictae. sine materia, quod habent natura- 
liter iminutare. 

3. Item, si navis per miraculum levaretur in 
aéra, licet existenlia navis in aére esset miraculosa, 
tamen existentia nautae in navi esset naturalis, et 
operationes consequentes illam existentiam essent na- 
turales: cum igitar accidentia fundentur in quanti- 
tate, et quantitas in materia?; sublevatio quantita- 
tis a materia est miraculosa ; sed existentia aliorum 
accidentium est naturalis: ergo operatio in sensus 
consequens illam existentiam est naturalis. 

CoNTRA : 1. Philosophus in primo de Anima?: 
« Recto, in quantum rectum, contingit tangere ae- 
neam sphaeram secundum punctum, tangit autem 
nunquam separatum », quia aenea sphaera non est 
nata tangi nisi a naturali: si ergo rectum separa- 
tum tangeret aeneam sphaeram, hoc esset supra 
naturam, vel contra. Cum igitur sensus particularis 
non sif natus immutari nisi a specie existente in 
materia; si immutetur a separata, immutatio ista 
non est naturalis. 

2. ltem, sicut se habet sensus interior ad spe- 
ciem sine materia, sic exterior ad speciem in ma- 
teria; et permutatim, sicut interior ad speciem in 
materia, sic exterior ad speciem sine materia; sed 


| 


5 Substantia enim per se est obiectum intellectus (Aristot., 
lll. de Anima, text. 9. seqq. et text. 38. seq.) et a sensu non 
percipitur nisi per accidens « ut si album sit Diaris filius; se- 
cundum accidens enim hoc sentit, quoniam accidit albo hoc 
quod sentit» (Aristot, ll. de Anima, text. 65.). 

$ Cfr. Aristot., Il. de Anima, text. 1291. (c. 12.); 1. Poster. 
c. 14. et 24. (c. 18. et 31.), de quo vide supra pag. 220, 
nota 9. 

7 A voce graeca é(óoXov i. e. imago, simulacrum, species. 

8 Cfr. supra pag. 276, nota 1. — Inferius ex cod. H sub- 
stituimus Zn sensus, pro im sensibus. 

9? "Text. 13. (c. 1.): Recto, in quantum rectum, mufta. ac- 
cidunt, ut tangere etc. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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interior nunquam naturaliter apprehendit speciem in 
materia, sed abstractam ' : ergo nec exterior speciem 
separatam a materia. 

3. Item, formae convenit esse Aic et munc ra- 
tione materiae?*; sed per eam naturam, per quam 
est hic et nune, habet movere sensum: ergo cum 
hoc sit à materia, naturaliter ergo habet movere: 
ergo si fiat separatio a materia, iam non movebit 
naturaliter. 

A. ltem, illa species motiva sensus habet tri- 
plicem comparationem, ad subiectum scilicet, ad 
medium et ad organum ?, et sunt istae compara- 
tiones ordinatae: ergo destrueta prima , et destruun- 
tur aliae consequenter: ergo si habeat species illa 
comparationes duas sequentes sine prima, non ha- 
bet naturaliter, sed miraculose. 

Secundo quaeritur de opere transmultationis , 
et maxime de putrefactione , utrum scilicet sit na- 
turalis. Et quod sic, videtur : 

1. Quia quod convenit alicui. naturaliter, sal- 
vata natura, adhuc illi convenit ; sed speciebus illis 
naturaliter convenit corrumpi et deficere propter de- 
fectum virtutis naturalis, et quia causantur a con- 
trariis qualitatibus *; et constat, quod illae species 
salvantur in eadem natura: ergo etc. 

2. [tem, corruptio per contrarietatem est na- 
turalis, hoc patet; sed species illae ibi existentes ha- 
bent vere naturam contrarietatis: ergo sunt corru- 
ptibiles naturaliter. Minor patet sic: ubi contraria 
sunt secundum esse spirituale, simul possunt esse 
in eodem et secundum idem, ut in eodem medio, 
ut in sensu et intellectu contrarii colores?: cum 
ergo hic non possint esse contrarii colores nec sa- 
pores simul, immo mutuo se expellunt ; habent igi- 
tur naturam verae contrarietatis. 

3. Item, ubi sunt species secundum spérituale 
esse, excellentia talis speciei non est corruptiva 9: 
si ergo in speciebus sacramentalibus excellentia sen- 
sibilium contristat sensum : ergo est ibi species ha- 
bens naturam verae contrarietatis. Sed quod sic est 
corruptibile est naturaliter: ergo etc. 








4. Item, Auselmus, de Conceptu virginali ", di- 
stinguit triplicem cursum : naturalem , voluntarium 
et mirabilem , et dicit, quod mzrabilis a Deo ad- 
ministratur immediate: cum igitur Deus nihil im- 
mediate corrumpat, illa corruptio sive putrefactio 
non est a Deo immediate: ergo non est mirabilis , 
ergo est naturalis, vel voluntaria ; sed non volun- 
laria: ergo naturalis. 

CONTRA: l. « Forma de sui natura est in sim- 
plici et invariabili essentia consistens * »: si ergo ac- 
cidat ei variatio, hoc est per materiam: ergo sepa- 
rala à materia est invariabilis per naturam. STi ergo 
varietur, hoc est supra maturam : ergo ete. 

2. Item, ad transmutationem physicam concur- 
runt tria principia, scilicet. subiectum et duo con- 
wraria^: ergo ubi deficit materia, non est intelligi 
mutationem physicam ; sed hoc est in huiusmodi 
speciebus: ergo putrefactio illa non est physica. 

3. ltem, « sicut à. forma est agere, ita est a 
materia pafi'*»; sed non contingit agere physice 
nisi per formani: ergo nee pati nisi per materiam : 
ergo ubi deficit materia, manifestum est, quod non 
est passio physica: ergo nec transmutatio. 

A. [tem, non est vere contrarietas sine subie- 
Clo; sed materia prima est subiectum omnis eontra- 
rietatis corporalis * : ergo ubi deficit prima materia, 
non est vera contrarietas. Sed actio naturalis est per 
veram contrarietatem : ergo etc. Similiter posset ar- 
gui de contactu, quod est formae in materia, et 
actio et passio per contactum. 

Tertio quaeritur de opere mutritionis, utrum sit 
naturalis, vel supernaturalis "". 


CONCLUSIO. 


Dupliei via. probatur , operationes dmmultationis , 
transmutationis et nutritionis partim esse na- 
turales , partim miraculosas. 


REsPoNDEO: Dicendum ad intelligentiam  prae- 
dictorum .secandum «num. modwm dicendi satis pro- 
babilem "* ex comparatione virtutis ad operationes 





! Vide Aristot., Il. de Anima, text. 136. seqq. (III. c. 9. 
seq.) ubi agit de interioribus sensibus, scil. sensu communi, 
imaginatione etc. 

* Cfr. Aristot, 1. de Caelo et mundo, text. 99. (c. 9.); 
W^ SentQ'"d..37'pc Teal qi 47" funddm.'3: et a7 92 qe3. — 
infra post a materia (vel naturaliter) supple: a materia ; quod 
in codd. et edd. excidisse videtur. In fine arg. Vat. «movebitur 
pro movebit. 

3 De quo vide Aristot., II. de Anima, text. 73. seqq. (c. 7.). 

1 Cfr. Aristot, de Longitud. et brevit. vitae, c. 2; de Iu- 
vent. et senect. ete. c. 3. (c. 5.). Vide tom. II. pag. 192, nota 7. 
— Vat., voci propler praemisso vel-et pro et quia substütuto 
vel quia, hic addit et habent contraria. 

5 Vide Aristot., IIl. de Anima, text. 37. seq. (c. 8.). 

$ Aristot, ll. de Anima, text. 193. et 143, nec non lll. 
text. 7. (c. 9. et 4.), constituit differentiam sensus et intellectus 
in eo, quod sensus per excellens sive forte sensibile tristatur 
et laeditur, intellectus vero per excellens intelligibile fortificatur. 
Cfr. tom. Il. pag. 38, nota 5. et pag. 39, nota 5. 


S Bonav. — Tom. IV. 


7 Cap. 41. Vide tom. ll. pag. 346, nota 1. — Quod Deus 
nihil immediate corrumpat, insinuat August. supra pag. 246, 
nota 3. 

$ Ut dicit Gilbert. Porret, de Sex Principiis, c. 
supra pag. 273, nota 4. 

? Vide Aristot, l. de Generat. et corrupt. text. 93. seqq. 
(c. 4.); VIII. Metaph. text. 4. (VII. c. 1.), et XII. text. 6. seqq. 
(Xl. c. 2.). — Inferius pro 2nfelligà cod. V Znlelligere, ct pro 
sed hoc cod. ^ sed mon. 

1? Secundum Aristot., Il. de Generat. et corrupt. text. 53. 
(c. 9.). Vide supra pag. 273, nota 3. — Inferius pro manmnife- 
stum, est, quod cod. B. ibi, Vat. per consequens, ibi. 

!! Cfr. Aristot, I. Phys. text. 81. seq. (c. 9.); I. de Gene- 
rat. et corrupt. text. 43. seqq. (c. 6.), ubi etiam agitur de con- 
tactu, actione et passione, quae mox nominantur. 

!? Codd. et ed. 1 non bene omittunt totam 
positionem. 

13 Secunda manus in cod. P addidit qui sumitur. Edd. le- 
gunt: secundum unum modum dicendi est, quod exo salis pro- 
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ex virtute egredientes. Operationes enim habent re- 
gulari secundum potentias et virtutes, a quibus 
egrediuntur. 

Propter quod notandum, quod aliquando datur 
alicui potestas conformis suae naturae; et egressus 
ab illa potentia est naturalis , sicut cum caeco reddi- 
tur potentia videndi. — Aliquando datur potestas ali- 
cui partim conformis naturae et partim supra natu- 
ram ; et tunc aetus egrediens quodam modo est na- 
turalis, quodam modo supra naturam , sicut caeco 
videre de nocte. — Aliquando vero datur potestas 
omnino supra naturam ; et tunc actus egrediens ab 
illa potentia est m?raculosus simpliciter et supra 
naturam, sicut. Virgini data est potestas pariendi !. 

Considerandum est igitur, quod in hoc Sacra- 
mento est haec omnia reperire. Nam primo quanti- 
(as naturaliter habet substare aliis aecidentibus, et 
alia accidentia naturaliter sustentari* ab illa. Si ergo 
detur quantitati potentia sustentandi alia accidentia, 
illorum. existentia in quantitate est naturalis, et ope- 
ratio consequens habet potentiam naturalem. Unde 
dico, quod operationes illarum specierum 2n sensus 
sunt naturales, quia in quantitate habent esse con- 
veniens immutationi sensuum. 

Omnes igitur rationes hoc ostendentes sunt con- 
cedendae. 

Ad oppositiones manifesta est responsio: quia 
quantitas est ibi loco materiae, et per illam sunt 
hic et nunc et habent esse materiale et conveniens 
immutationi sensuum, et accidentia primo sunt in 
quantitate ; et hoc potest satis videri per exemplum 
supra de navi positum. — Quod vero datur ulterius 
quantitati illi potentia sustinendi transmutationes ? 
illarum formarum ; talis potentia partim est confor- 
mis naturae, partim supra naturam. Conformis 
est quantum ad subsistentiam contrarietatis, quia 
quantitati per se insunt contraria; sed supra quan- 
ium ad hoc, quod manet eadem secundum se, fa- 
cla fractione: hoc enim est proprium solius sub- 
stantiae *, et ità supra naturam quantitatis. 

Ad illud ergo quod quaeritur de transmutatione, 
utrum sit naturalis, vel miraculosa ; dicendum, quod 
ratione naturarum illarum specierum, quae habent 


babile. comparatione... egredientes operationes habent regu- 
lari etc. Aliquanto inferius pro e£ egressus eaedem edd. e£ 
actus egressus. 

1 0fra JS Sernte-d. 49. 0:042 

? Codd. plerique substantificari, quod explicari posset, 
eum seeundum Dionysium dicatur: Malum . substantificatur in 
bono ; (cfr. tom. 1l. pag. 812, nota 6.). Vide supra pag. 276, 
nota 1. 

? Codd. R 8 sustentandi transmulationes , edd. subsistendi 
lr'ansmutationibus. 

5 Aristot, de Praedicam. c. de Substantia: Maxime vero 
proprium substantiae esse videtur, cum unum et idem numero 
sit, contrariorum susceptivum esse; quare in aliis quidem non 
habet quisquam quod proferat tale, quaecumque non sunt sub- 
stantiae, quod. cum sit unum numero, susceptibile contrario- 
rum sit, velut color, qui est unus et idem numero, non dicitur 
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naturam contrarietatis, illà transmutatio est mafu- Conclasio 2. 
ralis, sed ratione sustinentis , secundum hoc est 

supra naturam ; et ita partim naturalis , partim su- 

pra, naturam. 

Rationes igitur ad partem oppositam faetae in Aa arg. 
secundo problemate currunt secundum has. duas 
vias. Nam quae probant, quod sunt naturales, su- 
muntur a natura contrarietatis formarum illarum ; 
quae vero probant, quod sunt supra naturam, pro- 
cedunt secundum viam sustinentis. — Et sic patet se- 
cundo quaesitum de transmutatione. Si vero datur 
ilis aecidentibus potentia convertendi in substan- 
tiam, cum desinunt esse, et cum corpus Christi ibi 
desinit esse ; talis potentia, omnino est supra natu- Conclusio 3. 
ram, et ideo talis actus omnino. supra maturam 
est et miraculosus. 

Ad illud quod quaeritur de nulritione, dicen- re 
dum, quod ibi triplex est operatio 5. Prima est , distinctione. 
quod species illae per actionem virtutis agentis trans- 
mutantur; et haec parlim est naturalis, partim st- Conelusio 4. 
pra naturam. Secunda est, quod in fine trans- 
mutationis cedunt in substantiam, ita quod in illam 
convertuntur, sicut. converteretur substantia panis, Conclusio 5. 
si esset praesens; el haee est miraculosa". — Ter- 
tia est, quod substantia illà postea convertitur in Conclusio 6. 
carnem ; et haec est simpliciter naturalis. 

Sed quamvis iste modus dicendi probabiliter via secunda. 
possit sustineri, a/ifer potest dici et securius et bre- 
vius, quod operationes accidentium sive virtus Op6- Daplex com- 
rans habet comparari et ad illud, a. quo egreditur, F^ 
et ad illud, 2n quod operatur. Si loquamur per 
comparationem ad illud a quo; sie dico, quod cum concisio 7. 
per naturam omnis virtus operans vel sz£ substan- 
tialis, vel saltem ab illa, dependeat et reguletur ; 
quod substantia circumscripta, si ulterius aeeidens 
operetur, ita miraculum est, quod operetur per se, 
sicut miraculum est. quod per se manet; et ita 
omnis operatio est mraculosa. — Si autem loqua- 
mur per comparationem ad obiectum , sive. sit? 
organum sensus, sive aliud quodeumque corpus; 
sic dico, quod accidentia multas habent ibi opera- 
tiones naturales ; unde quod albedo movet visum, 
el sapor gustum, hoc non est supre naturam nec 








Conclusio 8, 


albus et niger... substantia vero, cum. unum et idem numero 
sit, susceptiva contrariorum est, ut quidam homo, cum unus 
et idem sit, aliquando quidem albus, aliquando fit niger etc. 
— Pro /acta fractione (cfr. a. 3. q. 2. ad 2; Scot. hie q. 5.), 
cui codd. N aa subnectunt. scilicet et sine. subiecto, cod. O facta 
transsubstantiatione, edd. facta mutatione. Mox pro quanti- 
lalis edd. contrarietatis. 

5 Scilicet subiecti. — Codd. H aa subsislentis ; ed. | sub- 
stantialilalis, Nat. subsistentialitalis (idem recurrit aliquanto 
inferius). Immediate post ex cod. aa supplevimus secundum. 
hoc, pro quo alii codd. vel hic, vel haec, vel hoc. 

6 Cfr. Aristot., Il. de Generat. et corrupt. text. 31. seqq. 
(c. 5.), et Il. de Anima, text. 42. seqq. (c. 4.). 

7 De quo vide supra q. 1. 

$ Cum codd. F GL bb omisimus ad, quod in aliis additur. 
Inferius pro zocet cod. L immoutet. 


Ad opposi- ]. 
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contra, sed secundum naturam. Quoniam ergo al- 
bedo non separatur ibi, ut habeat esse mathemati- 
cum, sed salvatur esse naturale et singulare ' ; ideo 
illae operationes, quae inerant albedini et aliis acci- 
dentibus, adhuc naturaliter insunt. 


Concedendum ergo, quod Zmmoautatio et trans- 
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mutatio quodam modo naturalis est in relatione ad Epilogus. 


obiectum , quia salvatur ibi natura accidentium ; quo- 
dam modo est supra naturam. in comparatione ad 
subiectum, quia accidentia per se agunt. — Et se- 
cundum hoc currunt rationes ad partes oppositas 
adduectae ?. 


ARTICULUS III. 


De fractione specierum. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de fractione illarum specierum. Et circa 
hoc tria principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum vera fractio sit in cor- 


pore Christi. K 
Secundo, utrum sit in speciebus. 
Tertio quaeritur, quid partes significent. 


QUAESTIO I. 


Utrum corpus Christi verum in eucharistia frangatur. 


Et quod corpus Christi verum frangatur, videtur 
Augustinus? dicere: « Norunt, inquit, fideles : 
quando manducant carnem Christi, unusquisque ac- 
cipit partem. suam »; quod si verum est: ergo di- 
viditur. 

2. Item, ostenditur ex confessione Berengarii *, 
quae acceptata fuit à Nicolao Papa; confessus est 
enim, «corpus Christi verum sacerdotis manibus 
attreetari et frangi »: ergo si ista confessio ut fide- 
lis acceptata est, patet etc. 

3. ltem, ratione videtur: quia corpus Christi 
verum mandueatur?; sed quod manducatur atteri- 
tur, el quod atteritur frangitur: ergo etc. 

A. Item, hoc Sacramentum est memoriale pas- 
sionis, et ità memoriale, quod hic non tantum est 
signum, sed etiam veritas; sed in passione vere 
fuit corpus Christi fractum et divisum : ergo in hoc 
Sacramento vere frangitur *. 

3. Si dicas, quod est incorruptibile, ideo non 
potest frangi *; hoc nihil est, quia corpus Christi, 
quod natum est esse in uno loco, est in pluribus 
per miraculum : ergo similiter per miraculum potest 
incorruptibile frangi. 

SED CONTRA: 1. Corpus animatum, quod dividi- 


Fondamena.[ur, corrumpitur: ergo cum corpus Christi sit ani- 


! Cfr. supra q. 2. ad 3. — Pro mathematicum cod. H me- 
taphysicum. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Augustino tribuuntur haec verba a C. Qui manducant 
(58.), de Consecrat. d. 2; sed cír. hie lit. Magistri, c. 3, et 
supra pag. 219, nota 4. — Pro quando manducant [permulti 
codd. manducent] textus originalis quemadmodum manducent. 

* Relata in C. Ego Berengarius (42.), de Consecrat. d. 2. 
Vide hic lit. Magistri, c. 3. — Pro ostenditur codd. 41K Z et 
ed. | hoc consequitur. 

5 [oan. 6, 55: Qui manducat meam carnem etc. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 4. — Pro minori communiter al- 
legatur loan. 19, 34: Sed unus militum lancea latus eius aperuit. 








matum, si frangitur et dividitur, corrumpitur; et 
$i corrumpitur, non manet verum Sacramentum: 
ergo etc. 

2. Item, si potest frangi-et masticari, ergo eadem 
ratione et digeri: ergo et eadem ratione et in seces- 
sum emitti; quod nefas est dicere *. 

3. ltem, de manna, quod fuit figura huius Sa- 
cramenti, nec qui plus colligebat habuit plus, nec 
qui minus habuit minus?: si ergo fuit vera fi- 
gura, corpus Christi tantum est in parva parte hostiae 
quantum in utraque, vel in magno pane: ergo non 
dividitur. 


CONCLUSIC. 


Corpus. Christi verum in eucharistia 
non frangitur. 


hEsPONDEO: Quidam dixerunt, quos tangit Ma- OPiniofalsa 


gister in littera ^, quod corpus Christi verum fran- 
gitur in Sacramento, et tamen non corrumpitur; et 
hoec quidem fit per virtutem supra naturam, sicut 
faetum est, quod corpus Christi passibile datum est 
discipulis, et tamen non est ab eorundem dentibus 
passum. Et in assertionem suae positionis habere 


? Ut dicitur hic in lit. Magistri, c. 2. — De propos. seq. 
cfr. supra d. 10. p. l. q. !. seqq. — Pro quod natum est 
esse non pauci codd. q«atwm esse, codd. R S T animatum , 
quod. potest esse; ed. 1 legit: quia si possibile est corpus Chri- 
sià animatum. esse àn uno loco el in pluribus etc. Cod. X post 
in uno loco addit naturaliter. 

$ Cfr. infra d. 13. a. 2. q. 9. fundam. 1. et 4. 

? Exod. 16, 18. — Mox post figura edd. addunt necesse... 
esse. Post pauca pro magno pane edd. magna parte. 

1? Hic c. 3. — Quod Christus dedit discipulis in Coena 
corpus passibile quidem in se, sed non quatenus fuit in Sa- 
cramento, docet Magister dist. praeced. c. 6. Cfr. ibid. Com- 
mentap: l2 9: q. 2. 


Reprobatur. 


Conclusio. 
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voluerunt confessionem Berengarii. — Sed haee posi- 
tio non potest slare: quia, si est incorruptibile, non 
dividitur; si frangitur, dividitur: ergo simul dividi- 
tur et non dividitur: tunc ergo Deus faceret, duo 
contradietorie opposita simul esse vera; quod nun- 
quam faciet. 

Propter hoc dicendum , quod corpus Christi ve- 
rum non frangitur, immo in quotcumque partes di- 
viditur hostia, est totum et integrum !. 

|. 2. Quod ergo obiicitur de confessione Deren- 
garii et verbo Augustini, dicendum, quod utrumque 
dictum est ratione specierum exteriorum , circa quas 
contingit esse attritionem, fractionem et mastieatio- 
nem. Nec modus iste loquendi est tenendus. hece- 
pit^ tamen Ecclesia confessionem Berengarii et pu- 
blicavit, quamvis nimis expressam, ad elidendum 
suum errorem, qui non concedebat, corpus Christi 
verum ibi esse nisi sicut in signo. Unde propter 
hoc recepit, ut intelligeretur ibi vere esse, non vere 
dividi. 

3. Ad illud. quod obiicitur, quod corpus Chri- 
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sti verum manducatur; dicendum, quod in mandu- Tria in mao- 


calione tria sunt: masticatio, in ventrem tradectio 
el ?ncorpora(io; et haec tria respondent tribus, 
quae sunt in Sacramento. Nam »mastieatio est spe- 
cierum tantum; zncorporatio est quantum ad cor- 
pus Christi mysticum ^; in ventrem £raectio est 
non solum specierum, sed etiam corporis Christi 
veri, quod ibi est, quamdiu species panis. Non ergo 
dicitur corpus Christi verum vere manducar? corpo- 
raliter, quia corporaliter masticetur; sicut enim 
non frangitur, sic nec masticatur. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod est signum 
passionis; dicendum , quod non est signum  passio- 
nis, quae tune sit, quia tunc semper pateretur Chri- 
Slus; sed passionis, quae semel fuit*. — Et quod 
obiicit, quod est ibi veritas; dicendum, quod non est 
ibi veritas passionis, sed veritas eius qui est passus. 

9. Ad illud quod dicitur, hoe posse fieri per 
miraculum ; dicendum, quod non est simile de esse 
in pluribus locis, quia ibi nulla est contradictio, 
hic autem sic. 


SCHOLIO YN. 


|. Opinionem hic primo loco positam et manifeste falsam 
commemorat Magister (hic c. 3.); similiter etiam prima et se- 
cunda opinio seq. (2.) quaestionis recte improbatur. 

De utraque quaestione concorditer agunt: Alex. Hal., S. 
p. IV. q. 10. m. 9. a. 4. 2. — Scot, hic q. &. n. 25. seqq.; 
Report. hic q. 5. n. 18. — S. Thom., hic q. 1. a. 3. quae- 
stiunc. 1. 2; S. lll. q. 77. a. 7. — B. Albert., IV. Sent. d. 43. 





8. 1. 2. 4. 6. 7. 8. — Peir. a Tar., hie q. 2. a. I. — Richard. a 
Med., hic a. 2. q. 4. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 3. 
I. Explicatio mystici sensus huius fractionis in 3. quae- 
sione excerpta est ex Alex. Hal. (loc. cit. a. 4.), quam appro- 
bat S. Thom. in Comment. loc. cit. quaestiunc. 3. 
De eadem 3. quaestione: B. Albert., IV. Sent.:d. 13. a. 14. 
15. — Richard. a Med., hic a. 6. q. 9. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum 1n speciebus sit vera, fractio. 


Secundo quaeritur, utrum in speciebus sit vera 
fractio. Et quod non, videtur: 

|l. Quia quod vere fit in signo significatur fieri 
in signato; sed in signato non est fractio, ut. proba- 
tum est^: ergo nee in signo. 

2. [tem, omnis actio terminatur ad Aoc aJ 
quid; sed non est ibi aliqua. substantia nisi sub- 
stantia. eorporis Christi: ergo non frangitur ibi ali- 
quid. Et videtur frangi: ergo est ibi tantum fractio 
apparens. 

3. ltem, licet videantur ibi esse accidentia in 
subiecto, tamen in nullo subiecto sunt; nec est ibi 
falsitas aliqua *: ergo videtur similiter, quod quam- 


! Vide Hug. a S. Vict., ll. de Sacram. p. Vlil. c. 11. seq. 

? Non pauci codd. Aecipit, quod etiam circa finem solut. 
pauci codd. exhibent, substituto subinde u£ intelligatur pro ut 
intelligeretur. Edd. et plurimi codd. mznus pro mmis. 

* Cfr. sapra d. 8. poll, a.2; q. 4.-ad. 5; d9,/843.'q. 9, 
De seq. propos. agitur infra d. 13. a. 9. q. 2. — In principio 
solut, omisso corpus Chrisli verum, plures codd. pro man- 
ducatur perperam substituunt. masticatur, et pro in mandu- 
catione cum ed. 1 in masticatione. 


* Vide hic lit. Magistri, c. 4. seq. 5 Quaest. praeced. 





vis videatur ibi esse fractio, si non sit, non est ibi 
falsitas. 

CoNrRA: 1. Dicitur in 
Marci et Lucae *, quod benedixit et fregit; sed ibi 
fuit vera benedictio: ergo et vera fractio; alioquin 
ipsa Veritas in Saeramento veritatis et. Evangelium 
veritatis narrat quod apparet verum, et est. falsum. 

2. Item, species illa panis alba est. vere et vere 
potest denigrari: ergo eadem ratione vere potest 
dividi. 

3. ltem, divisio sequitur quantitatem *: ergo si 
est ibi vera quantitas, ergo et vera divisio et fra- 
ctio: non ergo tantum apparens. 





$ Sive ad substantiam singularem. Vide tom. Il. pag. 197, 
nota 3. Cfr. etiam supra pag. 273, nota 3. — Cod. aa addit ex 
Gilbert. Porret., de Sex Principiis, c. 2, quia est actio, secun- 
dum quam in id quod subücitur, agere dicimur, et paulo 
inferius post. Christi subiungit quae mon frangitur. 

7 Ut dictum est supra a. 1. q. 2. ad 2. 

9 Matth. 26, 26; Marc. 14, 22; Luc. 92, 19. 

9 Aristot. Vl. Phys. text. 37. (c. 4.) dicit, quod divisio 
est « quantitatis quidem secundum se, qualitatis autem secun- 
dum accidens ». Cfr. V. Metaph. text. 18. (IV. c. 13.). 


dacatione. 


Evangeliis Matthaei , Fandamenta. 


Opinio 1. 


Reprobatur. 


Opinio 2. 


Reprobatur. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XII. P. I. ART. III. QUAEST. Ill. 


4. ltem, si tantum apparens: ergo non opor- 
tet, aliquam violentiam digitis fieri nec aliquo actu 
corporis uti, sed solus actus animae sufficeret: cum 
ergo oporteat, violentiam digitis inferri, patet, quod 
est ibi vera divisio. 


CONCLUSIO. 


In fractione eucharistiae est vera divisio, 
et quidem in speciebus. 


REsPONDEO: Quorundam opinio fuit, quod ibi 
non est vera divisio, sed tantum apparens; nec ta- 
men est ibi falsitas vel deceptio, quia non fit ad fal- 
lendum, sed ad instruendum; sicut etiam Dominus 
alio modo apparuit, quam esset, discipulis euntibus 
in Emmaus !, nec ulla fuit ibi falsitas. — Sed ista opi- 
nio stare non potest: quia, si non est ibi vera fra- 
ctio, ergo nec vere masticantur species, et ita totum 
videtur esse fictio. 

Propter hoc fuit alia opinio, quae dixit, quod 
homo frangit, quia actus est a. parte hominis; sed 
tamen nihil ibi frangitur, quia accidentia frangi 
per se non possunt. — Haec etiam positio non po- 
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test stare: quia aetio, si completur, infert passionem 
necessario *. 

Et propterea est alia positio rationabilis, quod 
divisio est ibi vera et Zn speciebus, quia manet 
vera quantitas et vera soliditas; et quia divisio 
consequitur quantitatem per se; sicut est ibi vera 
quantitas, ita et vera fractio. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
fraciio in signato; dicendum, quod fractio illa non 
significat fractionem corporis Christi ibi contenti, sed 
significat passionem , quae praeteriit ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod actio terimi- 
natur ad substantiam; dicendum, quod verum est 
per naturam; sed si accidens posset per se stare, 
utique susceptivum essel actionis , nune autem mira- 
culo stat ; et ideo accidens est actionis susceptivum *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod sicut acciden- 
tia apparent ete.; dicendum , quod illud est ex con- 
sequenti, sed divisio primo apparet. Unde accidentia 
apparent et per consequens ducunt in cognitionem 
subiecti, et antequam veniatur ad hoc, potest fides 
obviare. Sed bi prima fronte apparet divisio, et 
ideo necesse esset, ih? esse deceplionem sine aliqua ve- 
ritate, ex a/ia parte veritatem ? esse sine deceptione *. 


QUAESTIO III. 


Quid. significent partes hostiae fractae. 


Tertio quaeritur, quid significent partes; et ea- 
rum significatio his versibus continetur: 


Hostia dividitur in partes: tincta beatos 
Plene, sicca notat vivos, servata sepultos. 


1. Obiicitur primo contra significationem | divi- 
sionis: quia in corpore Christi mystico non est di- 
visio, sed unio?: ergo s! Sacramentum est verum 
signum, in Sacramento divisio fieri non debet; aut 
si fit, falsum significat. 

2. Item, videtar, quod sufficeret in duas tan- 
tum partes dividere, quia Ecclesia sufficienter divi- 
ditur in vivos et mortuos. S; dicas, quod mortui 
sunt in dupliei differentia, quia quidam in purgato- 
rio, quidam in paradiso: hoc non solvit, quia Beati 
non indigent sacrificio: ergo non debent in nostro 
sacrificio significari. 

3. Item, videtur, quod in p/ures parles; quia 
vivi sunt in multiplici differentia. Quidam enim sunt 


activi , quidam contemplativi; quidam praelati , qui- 
dam subditi; quidam sunt boni, quidam mali; sed 
si debent significari vivi, sicut. mortui: ergo multo 
plures debent esse partes. Sé dicas, quod mali non 
debent?: contra: Christus pro omnibus se obtulit 
in eruce; sed haec oblatio est rememoratio illius: 
ergo etc. 

^. ltem, obiicitur contra hoe quod dicitur, quod 
pars ?ntincta significat Beatos. Sed contra: calix 
significat passionem *: ergo nullo modo congruit ad 
significandum Beatos. 

3. Item, dicitur, quod pars eomesta significat 
ambulantes super terram ?. Sed contra: illa pars 
comesta incorporatur; sed ambulantes minime pos- 
sunt incorporari: ergo per illam non debent si- 
gnificari. 

6. ltem, dicitur, quod pars servata significat 
mortuos. Contra: pauci, aut nulli reservant: ergo 
nulli perficiunt Sacramentum. 





! Luc. 24, 15; Vide hic lit. Magistri, c. 
seq. opinio proponitur. 

? Gilbert. Porret,, de Sex Principiis, c. 2: Naturalis vero 
actionis proprietas est passionem ex se in id quod subiicitur , 
inferre; omnis enim actio passionis est effectiva, et omne pas- 
sionem inferens actio est. Cfr. Aristot, II. Phys. text. 18. seqq. 
(c. 3.). — Inferius edd. omittunt e£ in speciebus, quia manet. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 4. seq. et quaest. seq. 

1 Cfr. supra a. 9. q. 3. 


9, ubi haec et 


* Permulti codd. incongrue veritas, nisi pro esse ponatur 
est; cod. aa veritas esset. Cfr. Innocent. HI, IV. de Sacro AI- 
taris mysterio, c. 9. seq. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

T'Vide supra^d. 8. p: Ha, 97q.. ad Vets. 

8 Vat. supplet. significari. 

9 Matth. 20, 22: Potestis bibere calicem etc., et 96, 39: 
Transeat a me calix iste. 

1? Secundum Sergium Papam, hic in lit. Magistri, c. 4 


, 


Opinio 3. et 
conclusio. 


Solutio op- 
positorum 


Notandum. 


Conclasio. 


Solutio op- 
positorum, 
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CONCLUSIO. 


Fractio significat passionem Christi, partes 
fractae vero partes corporis mystici. 


REsPowpEO: Dicendum, quod, sicut dicit Magi- 
ster ', ipsa fractio significat passionem, sed partes 
fractae significant partes corporis mystici; et quia 
in corpore mystico sunt in triplici differentia — qui- 
dam enim regnant in paradiso, quidam securi exspe- 
ctant in sepulero, quidam autem pugnant in merito: 
— ideo tantum tres partes fiunt in hoc Sacramento. 

l. Ad. illud erzo quod obiicitur primo, quod 
falsa est divisio; dicendum, quod non est, immo 
significat divisionem, quae fuit in passione. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod deberent esse 
tantum duae partes; patet responsio; quia mortui 
sunt in duplici differentia, unde duae partes sunt 
ad significandum illos. — Ad. illud quod obiicitur, 
quod non deberet esse pro Beatis; dicendum, quod 
hoc sacrificium non tantum offertur in expiationem , 
sed etiam in gratiarum actionem *; et ideo pro mi- 
seris et Beatis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod vivi sunt. in 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


multiplici differentia, sicut mortui; dicendum, quod 
non sunt in (anta differentia, quia omnes vivi indi- 
gent sacrificio expiante « culpa, quidam autem 
mortui l/berante a poena, alii solum /audis memo- 
ría. — Ad illud quod obiicitur de malis, dicendum 
secundum Augustinum ?, quod sacrificium | corporis 
Christi solum pro his offerri debet, qui sunt de cor- 
pore Christi. Nec valet, quod Christus pro omnibus 
est oblatus, quia hic non significantur omnes, pro 
quibus est oblatus, sed tantum illi qui sunt de cor- 
pore mystico. 

^. Ad illud, quod calix significat passionem ; 
dicendum, quod alia proprietas est, scilicet facilis 
sumtionis, per quam Beati signifieantur, qui sine 
aliqua retardatione degustant. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod comestio di- 
cit incorporationem ; dicendum, quod non tantum 
incorporationem dicit, sed etiam deperditi restaura- 
tionem, et per hoc significat ambulantes. 

6. Ad ultimum dicendum, quod modo non re- 
servatur propter periculum *; nihilominus tamen in 
divisione trimembri triplex status membrorum Chri- 
sti significatur, et reservatio partium solum ad evi- 
dentiam est. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dun. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit, quod Christus se osten- 
dit duobus discipulis in specie peregrini. Videtur 
enim in hoc multiplicari inconveniens, non solvi: 
quia Christus, qui est Veritas, nullam falsitatem 
habere potuit in verbo, ergo pari ratione nec in fa- 
cto: ergo cum non esset peregrinus, non debuit se 
in illà specie ostendere. Praeterea, corpus Christi 
erat gloriosum, ergo non erat visibile nec illius * 
coloris: ergo videtur, quod aliter se monstra verit , 
quam fuit: ergo videtur, quod in opere mendacium 
commisit. 

REsPONDEO: Dicendum, quod Dominus ostendit 
se in specie peregrini, non ut ostenderet, se esse 
peregrinum, sed ut « talem se exhiberet oculis cor- 


allegatum, qui etiam exhibet significationem in seq. arg. addu- 
ctam. Cfr. etiam Hug. a S. Vict., Il. de Sacram. p. VIII. c..10, 
et Innocent. lli, VI. de Sacro Altaris mysterio, c. 3. 

! Hic in lit. c. 4. — Edd. pro partes fraciae substituunt 
partes istae et post corporis supplent Christi. 

? Vide infra lit. Magistri, d. XLV. c. 2. verba Augustini. 

? Libr. l. de Anima et eius orig. c. 9. n. 10. Verba vide 
infra p. M. a. 1. q. 2. fundam.- 4. 

* In cod. bb secunda manus notavit: Olim reservabatur 
usque ad gratiarum actionem, scil. ad collectas ultimas ; sed 
postea multae factae sunt negligentiae circa partem reservatam , 
quia quidam ponebant librum desuper: ideo modo sumitur 
cum aliis. 5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


9 Edd. ullius. 








poris, sicut dicit Gregorius *, qualis erat coram ocu- 
lis mentis ». Unde Dominus aliquando ostendit se di- 
lectis suis sub diversis modis apparendi, non ut 
(alis esse credatur, sed ut potius homini manifeste- 
tur in ea forma, in qua potest percipere ; vel etiam, 
ut potius occultetur. Dicendum ergo, quod in ista 
ostensione nulla fuit deceptio. Sensus enim exterior 
formam videbat veram, interior non decipiebatur, 
sed claudebatur, sicut dicilur in Littera *: Oculi 
eorum. Lenebantur, ne ewm agnoscerent; et ideo 
ista non fuit deceptio, sed veritatis occultatio; et 
veritatem occultare non est mentiri. Unde non est 
simile in proposito: quia, cum tactus apprehendat 
partitionem et numerum partium, sicut -sensatum 
commune et per se?, et sensus communis necessa- 
rio sequatur ad completam apprehensionem sensus 
particularis, non posset hoc esse sine deceptione. Et 


7 Libr. I. Homil. in Evang. homil 23. n. 1: Hoc ergo 
egit foris Dominus in oculis corporis, quod apud ipsos ageba- 
tur intus in oculis cordis. — Inferius pro percipere codd. G H 
aa recipere. 

* Loc. 91, 16. Cfr. TlE*Sent. d7738; q.-2:- ad 3. 

9 Aristot, ll. de Anima, text. 63. seqq. (c. 6.), distinguit 
sensibilia in sensibilia per se et per accidens [scil. ipsam sub- 
stantiam]; sensibilium per se aliud est proprium wuniuscuiusque 
sensus, aliud autem commune plurium. sensuum. « Communia 
autem motus, quies, qumerus, figura, magnitudo; huiusmodi 
enim nullius sunt propria, sed communia omnibus » etc. — De 
sensu communi i. e. interna organica potentia perceptiva et di- 
scretiva sensibilium et sensationum exteriorum, cfr. Aristot., loc. 
cit. text. 136. seqq. (Ill. c. 2), et de Somno et vigilia, c. 2. 


Notandum. 


Aliter. 


Notandum. 


DIST. XII. P. I. DUBIA. 


ideo quod indueunt pro simili non est simile, sed 
dissimile !. 


Dn. Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit. Augustinus: 
Manet integer totus in caelo. Videtur enim falsum: 
quia, sieut aliqui dicunt, adhuc Domini praeputium 
est in terra ^; et aliqui. dicunt, se habere de san- 
guine Domini: non ergo totus est in caelo. 

REsPONDEO: Dicendum, quod in Christo resur- 
rexit totum, quod fuit de veritate humanae natu- 
rae et quod spectat ad decentiam? ; et ideo dicitur 
totus esse in caelo. — Quod ergo obiicit de prae- 
putio, dicendum, quod vel non fuit de carne se- 
eundum speciem, sed divina dispensatione parum 
de carne secundum materiam ibi fuit, ut daretur 
nobis in devotionem , sicut reliquiae — et sic dicen- 
dum est de sanguine — vel aliquid fuit de verifate , 
et illud resurrexit cum Christo et est in caelo, et 
residuum mansit. — Aliqui tamen dicunt, quod cir- 


cumcisi resurgent sine praeputio, quia illud signa- 


culum est ad decorem. — Et s? tw obticias, quod 
totum resurget; dicunt, quod verum est: tolum, 
quod spectat ad esse, vel puleritudinem ; et ideo non 
est instantia. de praeputio. — Quod autem horum 
sit verius, difficile est scire; tamen quocumque modo 
dicatur, verum est, quod totus Christus, id est per- 
fectus, quantum ad esse et bene esse in caelo est. 


Dve. II. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Manet inte- 
ger tolus in corde tuo. Videtur enim male dicere: 
quia corpus Christi non intrat cor tuwm, cum Sit 


quid corporale, quia solus Deus illabitur animae *: . 


ergo si Christus integratur ex anima et corpore, non 
potest esse in corde nec manere. - 

REsPoNpEo: Dicendum, quod Christus habitat 
in cordibus nostris non corporaliter , sed spiritua- 
liter sive per fidem , sicut dicitur ad Ephesios ter- 
io^. Hinc est, quod Christus dicitur manere integer 
in corde, quia, quantumcumque species frangatur , 
cor fidele credit, corpus Christi manere integrum 
et illibutum, non quod corpus secundum veritatem 
animam ingrediatur. 








Dun. IV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit Hilarius, quod 
ubi pars ibi totum. Videtur enim secundum hoc, 
quod cum plures sint ibi partes, quod Christus sit 
ibi pluries; et cum infinitae, infinities ; quod non vi- 
detur esse conveniens. 

RgsPoNpEO: Ad hoc dicunt aliqui, quod corpus 
Christi est in illà specie semel tantum, et tamen 
concedunt, esse Znfiniies quantam ad modum ; et 
ponunt exemplum in figura incisionis, quae est in 
cera una et semel, quia una imago potest fieri -ex 
frusto uno cerae, tamen infinitis modis potest for- 
mari. Nam in qualibet parte cerae est oculus, et in 
qualibet est manus, et in qualibet est caput. Dicunt 
enim, in cera esse quidquid manus artificis potest 
facere. Et ad hoc est auctoritas philosophi in Sex 
Principiis ^, qui dicit, «quod in huiusmodi formis 
esse est a natura, sentiri vero ab actu ». Et ad hoc 
etiam est auctoritas Hieronymi super prologum Bi- 
bliae?: « Mollis cera et ad formandum facilis, etiam 
si arlificis manus cesset, tamen inlus virtnte est 
quidquid potest esse ». — Sed licet exemplum illud 
aliquid videatur superficietenus habere similitudinis, 
plus habet dissimilitudinis; quia tota imago non est 
in qualibet parte cerae, sicut in tota cera; hie au- 
tem, quantumcumque parva pars significetur, tan- 
tum est, quantum. est in hoslia tota. Praeterea , 
quidquid dicatur ibi esse à natura, nunquam est in 
actu, nisi ars faciat, est tamen? in potentia. Et ideo 
dicit. Hieronymus, quod «intus est virtute » ; hic 
autem totus Christus in qualibet parte hostiae. 

Ideo dicendum aliter, quod corpus Christi cum 
sit in Sacramento non quasi in /oco, sed ut in s? 
gno, non tantum signante, sed etiam continente ve- 
raciter; et ratio continentiae non discedat a ratione 
Sacramenti: sicut. quaelibet pars potest significare et 
significat, sicut totum, sic quaelibet pars significat 
et continet lotum. Et quoniam, quantumcumque par- 
tes significent, tamen unum sunt cum toto, unum, 
inquam, signum, non plura, nisi dividantur; hinc 
est, quod tantum semel continent, et Christus totus 
semel continetur. Nee? potest inveniri exemplum in 
corporalibus, immo polius inveniretur contrarium: 








! [dem dub. solvit B. Albert., hic d. 13. a. 
hie circa lit. 

? |n cod. Y secunda manus addidit: quod Romae in ec- 
clesia Lateranensi ostenditur. Vide Innocent. HI, IV. de Sacro 
Altaris mysterio, c. 30, ubi etiam docet, Christum resumsisse 
sanguinem effusum, qui fuit de veritate naturae. 

S Oir Tnfra d. 4&4. "p. La. 4. q. f. seq. — Ibid. a. 2. 
q. |. habetur etiam de distinctione carnis secundum, speciem. 
et secundum. materiam, de qua vide etiam 1l. Sent. d. 30. 
ad. q.* 25 

1 Ut ostensum est II. Sent. 
post esse cod. H addit nteger. 

5 Vers. 17. — Idem dub. solvit B. Albert, hic d. 13. 
a. 12. quaestiunc. 2. seq.; S. Thom. et Richard. a Med., hic 
circa lit. 


3is S. Thom, 


d. 8. p. ll. q. 2. — Inferius 


* 





$6 Cap. I. ubi Gilbert. Porret. ait: In quibusdam [formis] 
autem dubitatio est, utrum a natura, an ab actu [i. e. artis 
operatione] incipiant esse, ut in figura incisionis; nam nihil ad- 
ditionis fit, sed separatio quaedam partium. Dico autem figu- 
ram [i. e. materiam figurae] esse a natura, sentiri [figuram 
apparere et visu percipi] vero ab actu; sed quae coniunctionis 
est, ab actu est, ut domus. Cfr. B. Albert. in hunc loc. tr. 1. 
€. 59. — Superius pro Dicunt enim edd. Debet enim. 

7 Qui continet Epist. 53. (alias 103.) ad Paulinum, ubi 
sub n. 3. textus originalis post sz arlificis legit: et plastae ces- 
sent manus, tamen «7, 9wwxpec. [virtute] totum. est, quidquid 
esse polest. Unus alterve tantam cod. pro zntus exhibet cum 
textu originali et edd. dotum. ldem recurrit aliquanto inferius. 

$ Cod. X sed est tantum. 

? Edd. quod cum semel contineant, et... continetur mon. 


Solutio 1. 


Non proba- 
tur. 


Solutio au- 
etoris. 


De exemplo. 


Quaest. 
incid. 


Ad quaest. 
incid. 
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sed exemplum quaerendum est in spiritualibus, non 
quia corpus Christi non sit vere corpus, sed mo- 
dum essendi habet ibi supra naturam corporum. Si- 
cut ergo in unico corpore est unica anima, et tamen 
in singulis membris existens tota, et est semel, 
quia unum est perfectibile; sic et corpus Christi se- 
mel tantum in uno est Sacramento !. 


Dun. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /nd?ignus est 
qui aliter celebrat mysterium, quam Christus tra- 
didit. Videtur enim male dicere, quia omnes aliter 
celebramus; constans enim est, quod Christus nec 
tot orationes nec tot crucis signationes fecit, quot 
nos facimus. S? tu dicas, quod hoc intelligitur quan- 
tum ad ea quae sunt de substantia Sacramenti: 
quaeritur: quare Ecclesia addit istas solemnitates et 
tol crucis signationes ? 

RrsPOoNpEO: Dicendum, quod quaedam spectant 
ad huius Sacramenti necessitatem et integritatem, et 
talia Christus per se tradidit: quaedam ad. solemni- 
tatem, et haec. Ecclesia superaddit; haec autem non 
sunt diminuentia, sed salvantia illa quae sunt de 
integritate Sacramenti *: et ideo non aliter celebrat, 
sed ita servat. Si quis vero mutaret formam Chri- 
sti, vel ea quae tradita sunt ab Ecclesia, mutaret ; 
utique talis esset indignus; et de tali loquitur. 

Ad illud quod quaeritur, quare Ecclesia addit 
huiusmodi solemnitates; dicendum, quod additio ha- 
rum. solemnitatam est pro exeitanda devotione et 
arctanda intentione, est etiam tertio propter ex- 


Ratio 1. pressiorem | significationem. Unde adduntur oratio- 


nes ad exeitandam devotionem in sacerdotibus et 
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ad docendum, quid debeant petere. Unde sicut insti- 
tutae sunt horae canonicae, ne propter negligentiam 
pertranseat hora, in qua non laudetur Deus, et ut 
populus aecendatur ad devotionem; sic et in propo- 


sito est intelligendum ?. — Propter intentionem. vero Ratio 2. 


fiunt crucis signationes, ui sacerdos actu cordis 
et manuum convertatur supra Sacramentum,; ideo 
quando nominat, signat. — Propter expressiorem si- 
gnificationem : iae enim erucis signationes, quae ibi 
fiunt, quae sunt viginti quinque , et fiunt in. septem 
vicibus, significant expresse passionem Christi, si- 
cut tradit Innocentius *: « In prima, vice fiunt fer, 
ad significandam trinam traditionem Christi, seilicet a 
Deo, Iuda et Iudaeo. — In seewnda, vice fiunt quin- 
quies, ad significandum quinque personas, quae in 
traditione Christi fuerunt, scilicet personam traditi, 
tradentis Iudae et ementium, qui fuerunt tres, sceili- 
cet pontifices, scribae et pharisaei. — In fertia fiunt 
bis, ad significandum conversionem duplicis elementi , 
scilicet panis et vini. — In quarta, fiunt. quinquies , 
ad significandum quinque plagas. — In quinta. fiunt 
bis, ad significandum vincula, quibus corpus fuit 
ligatum, et flagella, quibus sanguis allisus. — In 
sexta, tiunt. ter, propter crucifixionem factam in lin- 
guis ludaeorum, quando ter dixerunt: Crucifige 
eum ?. — In septima, quinque, ter de corpore super 
ealieem et bis a latere, ut significentur tres ecru- 
ciatus, scilicet passionis, propassionis et compassio- 
nis^, et propter aquam et sanguinem, quae de la- 
tere Christi fluxerunt. — Hae omnes sunt viginti 
quinque, qui est numerus quadratus respectu quina- 
rii super se reflexi, ut designetur, quod quantumcum- 


Ratio 3. 


Innocentius. 


que multiplicetur sacrificium, semper est unum »*. 


Et sic patet, quod nihil vacat a mysterio. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XII. 


Pans Il. 


De frequentatione. eucharistiae. 


Post haee quaeritur , $$ quod. gerit sacerdos etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 268. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de fractione, hic agit de 
frequentatione. Et. quoniam hoe Sacramentum fre- 
quen(ari contingit et à sacerdote conficiente et a po- 
pulo, et utraque frequentatio respicit suum finem — 


! Cfr. supra d. 10. p. L. q. 5; Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. 
. &. 3. $ 5. ad 1; B. Albert., hic d. 13. a. 43. 

* Vid. supra lit. Magistri, d. Ill. c. 1. — Mox pro «nuta- 
rel formam, quod habent codd. BFGHL Q bb, cod. I non 
teneret. formam, cod. K imminuet formam , alii codd. et edd. 
vitaret. [vitiaret ?] formam. 

3 Cfr. supra lit. Magistri, d. VIII. c. 4. 


Ins 


nam sacerdotalis praecipue respicit significationem , 
sed populi frequentatio respicit sanationom — ideo 
pars haec duas habet partes. In prima determi- 
nat, quare sacerdos frequenter conficit. In. secunda 


* Libr. V. de Sacro Altaris mysterio, c. !4. In seqq. ver- 
bis textus originalis plura interserit. 

5 Marc. 15, 13. seq. ; Luc. 23, 21. seq. — Superius pro 
allisus, quod habet etiam textus originalis, multi codd. 2//isus, 
cod. Y fusus, edd. effusus. 

$ Vide Ill. Sent. d. 15. dub. 4. et d. 16. a. 2. q. 3. 

7 [nnocent. Ilf, loc. cit, praedicta recolligens ait: Quae 


* 


Ad opposi- 
lum. 


Quaestio 
incid. 


Fundamenta. 


DIST. XII. P. II. ART. I. QUAEST. I. 


determinat, quare fideles frequenter recipiunt, ibi: 
Institutum autem est hoe Sacramentum etc. 


Prima pars habet duas. In prima movet quae- 
stionem. [n secunda determinat, ibi: Ad oe bre- 


viter dici potest. 
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Similiter secunda pars duas habet. Primo deter- 
minat huius Sacramenti efficaciam. Secundo vero 
movet quaestionem de frequentia, ibi: S6 autem 
quaeritur, utrum quotidie communicandum. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, quae 
determinat hic Magister, duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de huius Sacramenti efficacia. 

Secundo quaeritur de frequentatione. 

Cirea primum quaeruntur tria, 





Primo quaeritur, utrum hoc Sacramentum ha- 
beat efficaciam in quolibet viro iusto. 

Secundo, uirum habeat efficaciam in aliquo 
peccatore, exislenti scilicet in mortali peccato." 

Tertio quaeritur de ipsa efficacia in se. 


ARTICULUS I. 


De efficacia, hwius Saeramenti. 


QUAESTIO I.- 


Utrum hoc. Sacramentum habeat. efficaciam 1n. quolibet, viro. iusto. 


Cirea primum ostenditur, quod habeat effica- 
ciam in quolibet viro iusto: 

1. Quia Sacramentum habet efficaciam, nisi ha- 
beat obicem ; sed in nullo viro iusto habet obicem: 
ergo in quolibet habet efficaciam. 

2. Item, sacramentalis manducatio, quando con- 
iuncta est spirituali, semper habet efficaciam ; sed 
semper coniuncta est spirituali in viro iusto, quia 
« spiritualiter manducare est in ipso manere», ut 
dieit Augustinus'; sed omnis iustus manet in ipso: 
ergo elc. 

3. Item, Damascenus ? dicit, quod «caro Chri- 
sli est sicut. carbo ignitus»; sed habens sensum 
corporalem semper calefit per contactum - carbonis 
materialis: ergo similiter habens sensum spiritualem 
per contactum carbonis spiritualis. Sed omnis iustus 
sensum habet spiritualem: ergo etc. 

Item, si aliquid requiritur ultra caritatem in 
susciplente, quaeritur , quid sit illud, et quae 
et quot. 

CowrRA: 1. Baptismus non habet efficaciam in 
adulto, nisi, se praeparet: ergo a simili nec hoc Sa- 
cramentum habet efficaciam in iusto, nisi se prae- 
paret; et ad hoc facit, verbum beati Pauli primae ad 
Corinthios undecimo? : Probet aatem se ipsum homo. 


sunt simul viginti quinque, qui numerus per se ductus sem- 
per in se ipsum reducitur, si ducatur in infinitum. Quantum- 
libet enim multiplicetur eucharistiae Sacramentum, semper est 
idem sacrificium. — Pro numerus quadratus respectu quinarü 
super se reflexi, quod praebent codd. DF GH (I a secunda 
manu) QU (aa addit perperam cubicus), cod. B quadratus , 
alii codd. et edd. cubicus, sed falso. Cfr. l. Sent. d. 2. q. 4. 
scholion, ubi numerus cubicus vocatur quadratus solidus, et 
S. Bonav., Hexaém. serm. 4, ubi, recensens primos numeros 
cubicos, dicit, « scilicet 8 et 27, quia bis duo bis octo faciunt; 
ter tria ter sunt 27 ». — Idem dub. solvit S. Thom., hic circa lit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 








2. ltem, possibile est, quod iustus habeat con- 
scientiam, se graviter peccasse vel esse in gravi pec- 
cato, quia frequenter peccatum veniale perpetratum 
reputatur mortale a perfectis, propter hoc tamen 
non cadit a iustitia; sed si talis accedit, accedit 
indigne, et talis non recipit efficaciam: ergo etc. 

3. Item, efficacia huius Sacramenti consistit in 
deletione venialium et augmento virtutum *; sed ve- 
nialia non dimittuntur, nisi homo se praeparet per 
contritionem, cum ex actu nostro sint. commissa ; si- 
militer nec virtutes augentur: ergo non in omni iu- 
sto habet efficaciam. 


CONCLUSIO. 


Eucharistia, non. habet efficaciam nisi in. digne 
accedente et debito modo praeparato. 


REsPoNpEo : Dicendum, quod Sacramentum hoc 
non habet efficaciam in aliquo nisi in digne acce- 
dente; digne autem accedere in hoc consistit, quod 
homo se praeparet, sicut debet. — Tantum enim 
Sacramentum recipere, sicut recipitur alius cibus, 
non est congruum nec fructuosum; ei quia in hoc 
Sacramento praesens est divina Maiestas, et. summa 


! [n loan. Evang. tr. 26. n. 18. Vide supra lit. Magistri, 
d. IX. c. 1, et pag. 201, nota 4. Cfr. etiam XXI. de Civ. Dei, 
€. 5. n. 2," seqq. 

? Libr. IV. de Fide orthod. c. 13. Verba relata sunt supra 
pag. 188, nota 4. 

3 Vers. 28. — De prima propos. arg. cfr. supra d. 4. p. I. 
a. 4. q. 3. et a. 2. q. 1. seqq. — Pro secunda propos. , quae 
in multis codd. desideratur, codd. F G substituunt: ergo simili- 
ler nec in islo Sacramento. 

5 Ut insinuatur hic in lit. Magistri, c. 
— ior exponitur infra d. 21. p. I. a. !. 


6... Gfr.. infra. q.- 3. 
q. 2. 
31 
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exprimitur caritas: ideo debet recipi cum honore 
et devotione. Et quia cum honore et devotione non 
suscipitur tam nobilis hospes in immundo hospi- 
tio; necesse est, quod homo hospitium Deo paret 
per sui diiudicationem. Et quia non parat hospitium 
hospiti, nisi ipsum cognoscat; necesse est, quod ci- 
bum istum ab aliis discernat. — Ad hoc ergo, quod 
Sacramentum hoc habeat in aliquo efficaciam , primo 
oportet cibum istum ab aliis discernere per fidem; 
secundo, hospitium parare per su£ ?pstus probatio- 
nem; tertio, in hospitium paratum recipere cum Ao- 
nore et devotione. — Et primum et secundum habe- 
mus ab Apostolo primae ad Corinthios undecimo ! ; 
secundum ibi: Probet se ipsum homo; primum ibi: 
Non diiudicans corpus Domini; de tertio habemus 
exemplum in Zachaeo. Et quia multi recipiunt hoc 
Sacramentum, qui se non debite parant; ideo multi 
imbecilles et. infirmi, et dormiunt multi. 

Ad illud quod quaeritur, utrum vir. iustus 
recipiat efficaciam; dicendum, quod si se debite 
praeparet, recipit; alioquin, si ex quodam torpore, 
vel ex distractione non se debite praeparet, aut nul- 
lam, aut modicam reportat efficaciam, quamvis non 
incurrat mortalem offensionem. - 

1. Ad illud quod obiicitur de obice, dicendum, 
quod ad illud Sacramentum requiritur liberi arbitrii 
cooperalio; et ideo om?ssio obex est, non tantum 
peccatum , verum etiam sollicitudo vel distractio. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod manducat spi- 
ritualiter ; dicendum, quod vir iustus non semper 
manducat spiritualiter, ut puta quando dormit, vel 
quando distrahitur per cogitationes exirinsecas; sed 
tunc spiritualiter manducat, quando movetur motu 
fidei et caritatis, quia tunc masticat et incorpora-' 
tur?; et ideo, si negligit, non reportat effectum. 

3. Ad illad. quod obiicitur de carbone ignito , 
dicendum, quod operatur in sensum ralione organi; 
sed si operaretur in sensum ratione sue, tunc sen- 
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sus occupatus circa aliud non sentiret nec calefie- 
ret?^. Huius autem exemplum est in visu, quando 
quis dormit, vel occupatur alibi. Si ergo sensus 
mentis nostrae vult ab hoc carbone inflammari, ne- 
cesse habet ad ipsum converti et dirigi; converti 
autem ad ipsum debet sicut ad memor?ale passio- 
nis vivum. — Triplex enim habemus memoriale 
passionis, scilicet in seripto, in verbo et Sacra- 
mento. In seripto, ut quando passio describitur vel 
narratur per scripturam, vel quando imaginibus 
exprimitur; et hoc est memoriale quasi mortuum 
et habet fieri ad visum, qui apprehendit magis de 
longinquo. — In verbo, utpote cum aliquis verbo- 
tenus narrat passionem Christi; et illud partim est 
vivum, partim mortuum. Vivum est in corde bo- 
norum praedicatorum , sed mortwum in corde tepi- 
dorum et malorum; vel vivum in corde et cogita- 
tione, non vivum in voce; et hoc est ad auditum *, 
auditus autem non ità apprehendit de longinquo. — 
In Sacramento vero est memoriale, cum ipsum cor- 
pus Christi significatur et continetur in specie panis, 
el sanguis in specie vini; et hoc est memoriale vi- 
vum, quia ipse Christus se ipsum ibi praebet, of- 
ferens nobis corpus, quod pro nobis fuit occisum, et 
sanguinem, qui pro nobis fuit effusus; et hoc est 
ad gustum, qui de proximo apprehendit, ut iam 
non quasi speculalione, sed quadam experientia pas- 
sionis eius menlores simus. 

Si ergo accendit affectum nostrum passio de- 
scripta, et amplius ferventer praedicata; multo ma- 
gis inflammare et afficere debet in hoe Sacramento 
expressa. Et hoc absque dubio facit, si quis sen- 
sum habet et ;llum convertit ad hoe Sacramentum. 
Ille ergo est, qui ex hoc Sacramento efficaciam re- 
portat, qui se convertit*; ille. vere audit Missam, 
non qui tantam verba dicit vel audit sine devo- 
tione, sed qui ad hoc memoriale totam mentis in- 
tentionem convertit. 


SCHOLIO N. 


l. Doctrina huius articuli illustratur a Concilio Trident. 
(Sess. 13. can. 5.): «Si quis dixerit, vel praecipuum fructum 
Ss. eucharistiae esse remissionem peccatorum, vel ex ea non 
alios effectus provenire, a. s. ». Recte igitur docetur commu- 
niter, augmentum gratiae, non primam gratiam, esse per se 
et principaliter effectum huius ss. Sacramenti; per accidens 
tamen interdum primam gratiam peccatori bonae fidei et at- 
trito conferri, tenent principales Scholastici contra paucos. Hoc 
non omnino negat S. Bonav., qui verbis amplioribus utitur quam 
Alexander Hal., infra ad 2. quaestionem citatus, ut patet ex con- 


clusione sequentis quaestionis, licet contrarium asserat-Suarez 
(in S. p. Ill. disp. 63. secet. l.). Nec rem dirimunt alia verba 
supra d. 9. a. 2. q. 3. in fine corp. prolata et a praedicto au- 
ctore obiecta: « Quamvis non recipiat gratiam, non tamen in- 
currit offensam », quia non inepte respicere possunt casum, quo 
peccator bonae fidei non est sufficienter dispositus. De hac dispo- 
sitione cfr. infra d. 17. p. Il. a. 1. q. 3. — Plura ad rem spe- 
ctantia vide supra d. 9. a. 1. q. 2. et d. 42. p. I. a. 3. q. 1. 
ad 3, infra d. 13. a. 2. «q. 2, nec non lil. Sent. d. 9. dub. 4. 

Il. Quoad 1. quaestionem communiter antiqui Scholastici 





! Vers. 28, — Secundus textus ibid. v. 29; tertius ibid. 
v. 30: Jdeo inter vos multi etc. De Zachaeo vide Luc. 19,6: 
Et festinans. descendit et excepit illum gaudens. — Cfr. supra 
d. 9. a. 1. q. 3. et a. 2. q. 3. — Edd. pro verbo parare con- 
stanter. utuntur. praeparare. Cum | Vat. retinuimus : secundum 
ibi : Probet se... primum ibi : Non dijudicans etc., licet codd. 
erronee, ut videtur, legant: primum ibi: Probel se.. secun- 
dum ibi: Nom etc. 


? Vide supra d. 9. a. |. q. 2. — Edd. ncorporat. 

3 Cfr. Aristot., ll. de Anima, text. 114. seqq. (c. 11.). Vide 
etiam tom. ll. pag. 741, nota 9. 

1 Plurimi codd. esí audiendum, codd. FG est ad au- 
diendum. 

5 Cfr. Sermo de excellentia ss. Sacram. etc. (inter opera 
Bernardi) n. 6. — Cod. Y qui se sic convertit. Ex eodem cod. 
cum codd. F G H. inferius post sed supplevimus qui. 
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docent, requiri, saltem in adultis, aliquam positivam dispositio- 
nem actualis devotionis, ut augmentum gratiae percipiatur 
(cfr. Alex. Hal, S. p. IV. q.. 10; m. 8. a. 3. $ 2; S. Thom,, 
hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. quae- 
stiunc. 2.); quod plures recentiores non concedunt. — In solut. 
ad 3. tangitur doctrina gravissima de ss. Sacrificio Missae; de 
quo cfr. etiam infra dub. 1-3, d. 13. dub. 1-3. 

De hac 4. quaestione: Alex. Hal.,loc. cit. et a. 1. $ 2. 
ela. 9, — Scot, IV. Sent. d, 8. q. 1;. cfr. etlam q. 3. 
— S. Thom., hic loc. cit.; S. Ill. q. 79. a. 4. — B. Albert, 
hic a. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., 
hic a. 5. q. 2. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic q. 4; 
Dionys. Carth., hic q. 4. 

Ill. De seq. (2.) quaestione Alex. Hal. (loc. cit. a. 3. S 1. 
in fine) post plura dicit, quod hoc Sacramentum « non habet 
efficaciam nisi in iustis. Quia tamen largitas divina non est li- 
mitata, neque virtus est alligata ipsis Sacramentis, pie potest 
supponi, quod gratiam aliquam vel donum assequatur a Do- 
mino », scilicet peccator bonae fidei non habens voluntatem 


peccandi. Attamen (etiam in hoc recedit ab aliis) asserit, hoc non 
esse «de viriute ipsius Sacramenti »; cfr. etiam ibid. a. 4. 
$ 2. Loquitur autem Bonav. de propria ordinatione eucharistiae. 

De eadem 2. quaestione: Scot., in utroque Scripto IV. Sent. 
d. 9. q. unica. — S. Thom., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2. et 
d. 9. a. 3. quaestiunc. 2; S. lec. cit. a. 3. — B. Albert., hic 
à. 16. 18. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 1. 
— Richard. a Med., hic a. 8. q. 14. 

IV. Circa 3, quaestionem notamus, quod conclusio confir- 
matur doctrina Concilii Trident. loc. cit. c. 2, et Catechismi 
Rom. (de eucharistia n. 52.). Nonnulli recentiores theologi do- 
cent, remissionem venialium fieri tantum mediate, scilicet au- 
xiliis ad eliciendos actus venialibus contrarios; alii communius 
putant, hoc fieri etiam émmediate (cfr. infra d. 21. p. I. a. 4. q. 9.). 

De hac 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. !. $ T. — 
Scot., locc. citt. — S. Thom., hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 4, a. 9. 
quaestiunc. 1; S. loc. cit. a. 4. — B. Albert, hic a. 25. — 
Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a Med. rem 
tangit hic a. 5. q. 1. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum hoe Sacramentum habeat efficaciam n aliquo peccatore. 


Secundo quaeritur, utrum habeat efficaciam in 
aliquo peccatore, videlicet qui est in mortali pec- 
cato. Et quod sic, videtur: 


1. Per illam Collectam ! : « Sit ablutio scelerum , 


Ad opposi- sit fortitudo fragilium »; sed scelera non dicuntur 


nisi magna peccata: ergo etc. 

2. [tem, Damascenus *: « Corpus Christi omnis 
laesionis est unctio; omnis sordis purgatio »: ergo 
sordis mortalis. 

3. Item, Iulius Papa, de Consecratione, distin- 
etione secunda?^: « Omne crimen atque peccatum 
oblatis Deo sacrificiis deletur » ; sed crimen pro 
maioribus peccatis accipitur: ergo etc. 

A. Item, ratione videtur: quia illud Sacramen- 
ium est expressivum signum passionis: ergo cum 
effieacia sequatur significantiam, et omnia Sacra- 
menta effieaciam habeant a passione *, hoc habebit 
potissimam: ergo si baptismus et poenitentia habent 
efficaciam in peecatore, videtur similiter, quod et 
illud. 
5. Item, in Sacramento isto realiter continetur 
auctor et mediator et fons gratiae; quod in nullo 
alio^: ergo videtur, quodsi aliquod Sacramentum 
potest fugare culpam, quod hoc multo magis; sed 
aliquod potest, ut baptismus: ergo etc. 

6. Item, esto quod aliquis peccator attritus ac- 


! Quae incipit: Purificent nos etc., et de qua vide supra 
pag. 197, nota 3. 

? Libr. IV. de Fide orthod. c. 13. 

3 Can. Cum omne crimen (7.).. deleatur etc. 

4 Cfr. supra. d. 3. pi«E.:8,24.q.^ 8, et Ill. Sent. d. 20. 
q. 4. in fine corp. — Superius pro expressivum Vat. eazpressis- 
simum. 

5 Supple: est. — Cfr. supra d. 8. p. l. dub. 2. 

$xXidexinfra do47spi 105892; iq» 33xelvps 17:23:52; q. 
in corp. 

7 Ut ostensum est supra d. 4. p. Ll. a. 2. q. 3. 


cedat ad hoc Sacramentum, non tamen sufficienter ; 
si talis accederet ad baptismum et poenitentiam, 
iustificaretur, quia non habet obicem ^: ergo pari 
ratione, cum non habeat obicem, iustificatur in hoc 
Sacramento. 

7. ltem, accedens fictus ad baptismum, fictione 
recedente, habet efficaciam *: ergo similiter vide- 
tur, quod istud Sacramentum, et ita est utile pec- 
catori. 

CoNTRA: 1. Augustinus ad Renatum *: 
offerat corpus Christi, nisi pro his qui sunt de cor- 
pore Christi »; sed nullus peccator est talis: ergo 
pro eo non debet offerri. 

2. Item, Ambrosius ?: « Spiritualiter manducat 
qui innocentiam ad altare portat » ; sed nullus exi- 
stens in mortali portat innocentiam: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia accedens ad hoc 
Sacramentum aut accedit digne, aut non. Si digne 
accedit: ergo dignus est, et ita non habet culpam; 
Sj non digne: ergo non reportat efficaciam '?^: ergo 
non habet efficaciam in peccatore. 

4. Item, hoe Sacramentum habet efficaciam me- 
diante manducatione spirituali; sed manducatio spi- 
ritualis fit mediante caritate '': ergo praesupponit 
caritatem: ergo qui accedit sine caritate non repor- 
tat efficaciam. 


8 Sive I. de Anima et eius orig. (hoc opus misit Renato) 
(09. mnit0: 

9 Potius Augustimus ; occasio erroris videtur fuisse lit. Ma- 
gistri, in qua (hie c. 4.) haec verba verbis Ambrosii conne- 
ctuntur. Dicit August., in loan. Evang. tr. 26. n. 11: « Vi- 
dete ergo, fratres, panem caelestem spiritaliter manducate , in- 
nocentiam ad altare apportate ». Mutata propositione, C. Panem 
caelestem, (64.), de Consecrat. d. 2. legit: Panem caelestem 
spiritualiter manducare est innocentiam ad altare apportare. 

19 Gfr. LiGorsdis 21: 

1! Dt ostensum est supra d. 9. a. 1. q. 2. 
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CONCLUSIO. 


Licet Deus in hoc Sacramento facere possit et ali- 
quando faciat remissionem omnis culpae; ta- 
men de communi lege illud non habet effectum 
nisi in iustis. 


REsPONDEO : Non limitamus largitatem. Dei, quin 
in hoc Sacramento possit et aliquando faciat re- 
missionem omnis culpae; sed secundum forum com- 
mune et generalem rationem institutionis Sacramenti, 
dicendum, quod istud Sacramentum datum est in 
cibum illis qui sunt de corpore Christi; et omnes 
tales habent caritatem: ideo effectum habet in solis 
iustis. Effectus autem-in iustis est. /iberando a, culpa 
veniali et praeservando a mortali, ut patebit *. 

1. 2. 3. Ex hoc patet responsio ad tria prima: 
quia illud intelligitur per praeservationem, vel quan- 
tum ad aliquas reliquias *. 

A. 5D. 6. Ad tria sequentia dicendum, quod Sa- 
cramentum tantam habet efficaciam, quantam con- 
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gruit habere his quibus datur; et hoe solis iustis 
datur: ideo non valet de baptismo et poenitentia. — 
St ergo obiicias , quod nobile est illud Sacramentum 


inter cetera; dicendum, quod. nobile est. ratione con-- 


lenti, non ratione effectus prae ceteris aliis ?. 

Sed tunc obiicitur, quia adhue non videtur 
solvi: cum enim Christus sit hic praesens, videtur, 
quod abundantius congrueret, hic gratiam eius ecom- 
municari. Nam in adventu Christi abundanter gratia 
collata est. — Et ad hoe dicendum, quod hoc spectat 
ad nobilitatem Sacramenti, quod non deletur ibi 
culpa mortalis; tam enim est nobile Sacramentum 
et tam nobilis panis, quod non debet dari nisi filiis 
et jam iustificatis^; et qui tales sunt non habent 
culpam mortalem.-Ideo de speciali dignitate huius Sa- 
cramenti est, quod non ordinatwr contra mortalem 
culpam. Et sic patet responsio ad illa tria. 

7. Ad illud quod obiicitur de recessu fictionis , 
dicendum, quod non est simile, quia in baptismo 
manet character, ex quo est susceptibilis gratiae; 
non sie in proposito ^. 


QUAESTIO Ill. 


Quae sit efficacia, huius Sacramenti. 


Tertio quaeritur, quae sit efficacia huius Sa- 
cramenü. Et dicit Magister ^, quod est. venialium re- 
missio et augmentatio virtutum. Et quod ita sit, 
videtur. 

1. Innocentius ?: « Eucharistia liberat a malo et 
conservat in bono, delet venialia et cavet morta- 
lia». « Huius etiam virtute Sacramenti universae 
virtutes augentur, et omnium gratiarum fructus exu- 
berant ». 

2. Item, ratioxe videtur: quia hoc dicitur esse 
Sacramentum unionis; aut ergo quia de novo unit, 
aut quia mag?s unit. Non quia de novo unit *: ergo 
quia 724gís wnit; sed si magis unit: ergo auget 
virtutes. 

3. Item, si magis unit, ergo repugnat ei quod 
minus; sed hoc est veniale, quia Augustinus *: « Mi- 
nus te amat qui tecum aliquid amat », et hoc dici- 
tur de veniali: ergo etc. 

A. ltem, « caro Christi est sicut. carbo igni- 
tus ? »; sed carbonis igniti est pellere frigus et in- 
tendere calorem: ergo hoc Sacramentum reprimit 


| Quaest. seq. — Pro liberando et praeservando codd. R S 
liberatio et praeservatio, cod. aa liberandi et praeservandi. 

? Supple: peccatorum. — In cod. I secunda manus post 
vel addidit liberationem. 

* Vide supra d. 7. dub. 3. — Permulti codd. et edd. 
omittunt prae, et pro effecius codd. 1 K substituunt efficacia. 
Inferius ex codd. F G H aa posuimus communicari pro comitari. 

* Respicitur Matth. 15, 26: Non est bonum sumere pa- 
nem filiorum et mittere canibus. Cfr. ibid. 7, 6. 

? Vide supra d. 4. p. l. a. 2. q. 3. ad 3. — Vide scholion 
ad praecedentem quaest. 

6 Hic in lit. c. 6. 


motus frigidos culpae et intendit motus vivos gra- 
tiae: ergo delet et auget. 

9. Item, hoc Sacramentum quotidie offertur : 
ergo si non frustra est, dat ergo aliquid, quo quo- 
tidie indigemus; sed illud quo quotidie indigemus, 
est liberatio à veniali malo et profectus in bono, quia 
caritas aut deficit, aut proficit !': ergo etc. 

CovTrRA: 1. Unius Sacramenti unus debet esse 
effectus praecipuus: ergo non est ad hos duos effe- 
ctus praedictos. 

Item, quod non sit ad rem?ssionem venialium , 
ostenditur : 

2. Primo: quia qui accedit ad hoc Sacramen- 
tum aut accedit contritus, aut. non. Si contritus : 
ergo remissa est sibi culpa; si mon contritus: 


ergo remanet culpa: ergo nullum habet eucharistia. 


effectum super venialia. Si dicas, quod contritio 
non semper sufficit; esto quod tanta sit, quod suf- 
fieiat, tunc non habebit hoc Sacramentum effectum, 
et tamen melius est dispositus. 

3. ltem, si effeetus huius Saeramenli est. dele- 


7 Libr. IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 44, ubi textus 
originalis e£ confirmat pro et conservat. Secundus textus ha- 
betur ibid. paulo superius: Per huius ergo Sacramenti virtu- 
tem universae... fructus exuberant. — Plurimi codd. exuberat. 

8 Vide quaest. praeced. 

? Libr. X. Confess..c. 29..n. :40; 

19 Ut dicit Damasc., IV. de Fide orthod. c. 13. Cfr. supra 
pag. 488, nota 4. 

1 Bernard., Serm. 35. de Diversis, n. 2. dicit, quod « unum 
necesse sit e duobus, aut proficere scilicet, aut prorsus defi- 
cere ». Cfr. tom. lll. pag. 661, nota 6. De ipso arg. vide Iwc 
lit. Magistri, c. 6. 
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lio venialium: ergo qui peccat venialiter irritat. ef- 
fectum eius, sicut qui peccat mortaliter irritat ef- 
fectum baptismi; sed homo habet necesse peccare 
venialiter', ergo et hoc Sacramentum irritare: ergo 
nunquam aecipi debet, quia nunquam debet quis 
contumeliam huic Sacramento inferre. 

Item, quod augmentum virtutum non sit. effe- 
ctus huius Sacramenti, videtur : 

A. Quia, si hoc, tunc ergo valde cito fieret ali- 
quis perfectus, qui hoc Sacramentum quotidie re- 
cipit; sed hoc videmus esse falsum: ergo etc. 

3. Item, augmentum virtutum est effectus ba- 
plismi et confirmationis, sicut supra dixit Magister *, 
et similiter remissio venialium: non ergo huius Sa- 
cramenti. 


CONCLUSIO. 


Efficacia huius Sacramenti est, unitos magis 
unire triplici modo. 


hEsPoxpEo: Dicendum, quod cum hoc Sacramen- 
tum sit wnonis, effectus eius primus aut est unire, 
aut magis unire; sed non de novo unire, ut supra? 
ostensum est, sed iam unitos magis wntire, Magis 
autem wnire est iripliciter: aut. quia' quis unitur 
maiori vinculo, ut ille magis unitur, qui maiorem 
habet caritatem; aut quia eodem vinculo unitur 
s(rictius, ut ille qui secundum eundem habitum 
ferventius amat; aut quia eodem firmius, ut ile 
qui in eodem habitu est magis radicatus *. 

Dicitur ergo hoc Sacramentum magíés unire, 
quia. digne aecedentem reddit ferventiorem, ut carbo 
ignitus; et iterum, reddit fortiorem , ut bonus ci- 
bus. Et ex hoc, quod reddit caritatem magts igni- 
tam, adiuvat ad consumendam peccati venialis ru- 
biginem; ex hoe quod magis /irmat, adiuvat ad 
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vitandum omnia scelera; et ratione w£riusque valet 
ad augmentum virtutum, et maxime carilatis, quae 
est vinculum?, non quantum ad essentiam, sed 
quantum ad /ervorem, wel radicationem. Fervor 
enim minuitur quotidie per venialia et radicalio; 
ideo oportet, per hunc cibum restaurari deperdi- 
tum. — Ex his patent obiecta. Nam rationes ad pri- 
mam partem sunt concedendae. : 


1. Quod vero obiicit, quod unius Sacramenti? Selutio op- 


unus est effectus; dicendum, quod verum est, pri- 
mus; et ille est magis wnire, et per illum habet 
hos duos consequentes. / 

2. Ad illud vero quod obiicitur, quod venialia 
delentur in contritione ; dicendum, quod iste non est 
effeclus primus, sed ex consequenti fit, quando 
homo indiget; ut puta: quando fervor caritatis per 
se non est ita intensus, quod peccata venialia de- 
leat, adiungitur carbo divinus, per quem vigoratur, 
el vigorata delet venialia; nihilominus tamen, si non 
habet venialia, caritatis fervor vigoratur. 

3. Ad aliud dicendum, quod non irritatur hu- 
ius Sacramenti effectus per aliquod veniale: quia 
veniale non tollit. gratiam, sicut mortale tollit; et 
possibile est, unum veniale remitti, altero non re- 
misso ?. Unde veniale nece irritat antecedenter  fa- 
ciendo fictum, nec consequenter evacuando fructum ; 
nec oportet, alia venialia deleri, sed^secundum quod 
homo melius se disponit, et caritas contra illa vigo- 
ratur; unde plus et minus in diversis. 

A. Ad illud quod obiicitur de augmento, dicen- 
dum, quod augmentum intelligitur quantum ad fer- 
vorem , non quantum ad essentiam. Et quantum ad 
fervorem non omnes ita procedunt propter multa 
venialia, quae committunt, quae illum diminuunt. 

9. Ultimum manifestum est, quia neuter horum 
est primus et proprius effectus huius Sacramenti, 
sed magis wnire, ut visum est *. 


ARTICULUS 1. 


De frequentatione hutus Sacramenti. 


Consequenter quaeritur de huius Saeramenti fre- 
quentatione. Et circa hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, uirum necesse sit accedere 
ad hoc Sacramentum, sive utrum teneamur ac- 


cedere. 


Secundo quaeritur, quid sit melius habenl li- 
bertatem accedendi, scilicet frequentare, an !arde 
accedere. 

Tertio, utrum homo debeat se retrahere ab 
hoc Saeramento propter immunditiam corporalem. 





! Cfr. infra. dub. 4. nec non ll. Sent. d. 36. dub. 4, et 
magis explicite d. 41. a. 2. q. 1. — Finem arg. insinuat August., 
I. de Baptismo contra Donatistas, c. 1. n. 2: Nulli enim Sacra- 
mento iniuria facienda est. 

? Dist, Ill.. c. 95 d. IV. c, 5. et d. VII. c. 4. 

3 Quaest. praeced. 

4x£fr; 3L Sentodit27sai 2.uq. 2. ads 


» Col. 3, 14: Vinculum perfectionis. — De modo, quo 
caritas augetur et minuitur, cfr. I. Sent. d. 17. p. II. q. 2. seq. 

9$ Ex codd. FGHU sapplevimus wnius Sacramenti. 

1. Gfro in(sa. do 1Buipeo qu 2,20, 55. 215 p«1.a. 1..q... 
ad 4. et q. 2. ad 5. — In fine solut. cod. H, variata interpun- 
clione, legit: vzgoratur secundum plus el minus in diversis. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


. positorum. 


Notandum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO I. 


Utirum teneamur accedere ad Sacramentum eucharistiae. 


Cireà primum ostenditur, quod sit necesse ad 
hoc Sacramentum accedere, hoc modo: 
]. loannis sexto'!: Visi manducaveritis car- 


Ad opposi- 17. Filii. hominis et biberitis eius sanguinem , non 


habebitis etc. 

2. Item , Ecclesia excommunicat non acceden- 
tes ad hoc Sacramentum determinatis temporibus *; 
sed non excommunicat pro veniali culpa vel levi: 
ergo gravis culpa est non accedere; et si hoc, ne- 
cesse est accedere. 

3. Item, Innocentius ?: « Necessario manducan- 


dus est Agnus, ut a vastante Angelo protegamur ;- 


nec exire possumus de Aegypto, nisi celebrando 
phase paschalem Agnum comedamus». Et ante hoc 
dicit, quod necesse est, quod homo se praeparet, 
ne cessando sumere incurrat periculum. 

A. Item, de sacerdote specialiter ostenditur , 
ut dicit Ambrosius* in quadam oratione: « Grave 
est, quod ad mensam tuam mundo corde et inno- 
centibus manibus non venimus; sed gravius est, si, 
quia peecata metuimus, sacrificium non reddamus » ; 
sed primum mortale: ergo et secundum. 

9. Item, ratione videtur: quia sacerdoti impo- 
situm est officium ; sed officium sine usu est otio- 
sum; et amplius, qui habet talentum, tenetur illo 
uti, ne damnetur cum servo nequam ^: ergo tene- 


Exemplom. tur. sacrificium offerre. Et est exemplum: si aliquis 


habet officium praedicandi sibi impositum et vide- 
ret, expedire exsecutionem, el negligeret; graviter 
peccaret. 


CoxTRA: 1. Augustinus ?: « Quid paras dentem 


Fundamenta. e£ . ventrem ? Crede, et manducasti »: si ergo sufficit 


ad manducationem credere, non ergo tenemur sSu- 
mere Sacramentum. 

2. Item , effectus huius Sacramenti est deletio ve- 
nialium et augmentum virtutum *; sed neutrum est 
de necessitate salulis: ergo etc. 

3. Item, si necesse esset accedere: ergo par- 


l Vers. 54. 

* Vide C. Saeculares, qui in (19.), de Consecrat. d. 9. et 
C. Omnis utriusque sexus (12.), X. de Poenitentiis et remis- 
sion. (libr. V. tit. 38.). : 

3 Libr. IV. de Sacro Altaris mysterio, c. 42, ubi, prae- 
missis verbis Domini , loan. 6, 54 : Nisi manducaveritis etc., et 
Apostoli l. Cor. 11, 29: Qui manducat et bibit indigne etc. 
ac v. 28: Probet aulem se ipsum etc., deinde ait: Ingens ita- 
que nobis videtur vel indicitur bene vivendi necessitas, ne 
corpus Domini vel indigne sumendo sumamus iudicium, vel 
sumere cessando nihilominus incurramus periculum. Necessa- 
rio quippe sumendus est Agnus... paschalem Agnum edamus 
(Exod. 19, 11.). 

* Oratio, ex qua verba subnexa sunt sumta, non est Am- 


vuli, qui non accedunt nec manducant, omnes da- 
mnarentur. 


CONCLUSIO. 


Eucharistiae sumtio non est de necessitate, quantum 
est de sua, institutione; est tamen mecessaria 
ex officio assumto, vel ex praecepto super- 
addito. 


REsPoNpEO : Dicendum, quod Sacramentum hoc Conclusio. 


non est de necessitate, quantum est de sua énstitu- 
(ione; sed si est, hoc est ex assumto officio, vel 
mandato superaddilo: ex assumto officio, quod 
scilicet. necessarium est exsequi, ul cum sacerdos 
vivit de altari, ut parochianus *, debet servire al- 
tari; si autem non vivat de altari, sed in libertate 
sua remaneat, non tenetur magis quam alius homo 
ex debito, sed magis de bono et aequo. Ex man- 
dalo superaddito, quod instituit Ecclesia, ut fideles 
communicarent semel in anno et in morte. Unde si 
quis negligit, non est sine contemptu; ideo peccat 
mortaliter. 

Ratio. autem, quare Ecclesia instituit, est, quia 
hoc Sacramentum est salubre, et multi erant negli- 
gentes de sua salute. Institutio autem Ecclesiae fuit 
sub praecepto, ut patet in Decretali de Poenitentiis, 
libro ultimo ?: « Omnis utriusque sexus fidelis, cum 
ad annos discretionis pervenerit, recipiat reverenter 
ad minus in Pascha eucharistiae Sacramentum, nisi 
forte de proprii sacerdotis consilio ob aliquam ra- 
tionabilem causam ab eius perceptione ad lempus 
duxerit abstinendum; alioquin et vivens ab ingressu 
ecclesiae arceatur et moriens christiana careat se- 
pultüra ». Constat autem, quod haec est poena ex- 
communicatorum. — Ex his patent obiecta. 

1. Nam verbum loannis, sive Domini in Ioanne 
intelligitur de manducatione spirituali, quae est per 


brosii, sed Anselm ; inter cuius orationes invenitur sub n. 33: 
Si tantum, Domine, reatum nostrae delinquenti»e cogitamus, 
deputatum observationis ministerium non implemus ; grave est 


enim, quod ad mensam... sed gravius est, si, dum peccatum, 


metuimus, etiam sacrificium non reddamus. 

5 De quo Luc. 19, 22. seqq. Cfr. Matth. 25, 26. — Glossa 
ordinaria sumta ex Beda exponit hunc versum de praedicato- 
ribus Evangelii. — Inferius pro habet codd. GH haberet. 

$ [n Ioan. Evang. tr. 25. n. 12. Cfr. supra lit. Magistri, 
d. IX. c. 4. 7 Ut ostensum est art. praeced. q. 3. 

8 Edd. ut parochianis prosit. 

? Sive lib. V. tit. 38. c. 12, ubi textus originalis post per- 
venerit subiungit praeceptum confitendi semel in anno peccata 
sua proprio sacerdoti. 


Ratio prae- 
cepti. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


DIST. XII. P. II. ART. II. QUAEST. Il. 


fidem et caritatem, sine qua nemo adultus salvatur; 
et haec etiam est in parvulo aliquo modo quantum 
ad incorporationem !. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur de Ecclesia, patet 
responsio: quia Ecclesia instituit, et ut institutio esset 
firma, addidit poenam. — Similiter illud Innocentii 
intelligitur aut de manducatione spirituali, aut de 
sacramentali ralione institutionis Ecclesiae. 

A. Ad illud quod quaeritur de sacerdote, dicen- 
dum, quod si sacerdos est, qui habet curam ?, te- 
netur, nisi alius eius defectum suppleat. — Ad illud 
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quod obiicitur de Ambrosio, dicendum, quod loqui- 
tur de talibus, qui tenentur; vel si de omnibus, 
tune loquitur de immunditia veniali, non mortali. 

9. Ad aliud dicendum , quod officium sacerdo- 
tale non imponitur, ut homo necessario exsequa- 
tur, sed pro /oco et tempore, ut sibi videbitur ex- 
pedire; et ideo, si conscientia dictat, quod sit absti- 
nendum ob sui indignitatem et reverentiam Sacra- 
menti, non peccat; nec etiam praedicator, nisi 
quando videt imminere periculum, vel officium per 
obedientiam est ei iniunctum *, ut illud exsequatur. 


SCHOLION. 


l. Hic agitur de sumtione sacramentali eucharistiae; de 
sumtione sive manducatione spérituali cfr. supra d. 9. a. 14. 
q. 1-3. — Ad solvendam hane 1. quaestionem supponenda est 
distinctio inter necessitatem edü et necessitatem praecepti. 
Haec iterum duplex est, secundum quod praeceptum vel est 
divinum , vel ecclesiasticum. Quod autem sumtio eucharistiae sa- 
cramentalis non requiratur necessitate medii ad obtinendam, vel 
augendam gratiam, patet (cfr. supra scholion ad a. 1. q. 1.) ; nec 
requiritur, absolute loquendo, ad perseverandum in gratia. Quoad 
parvulos generatim dicit Concil. Trident. (Sess. XXI. can. 4): 
« Si quis dixerit, parvulis, antequam ad annos discretionis per- 
venerint, necessariam esse eucharistiae communionem, a. s. ». 
— pe praecepto ecclesiastico quoad adultos non est dubium ; 
sed utrum praeceptum divinum eosdem obliget ad realem. eu- 
charistiae sumtionem, fuit quaestio controversa. 8. Bonav. (ad 1.) 
hoe vult negare; quod etiam cum pluribus antiquis docuerunt 
Alex. Hal. et ipse S. Thomas in Comment. (hic q. 3. a. 2. 
quaestiunc. 1. et d. 9. q. 1. a. |. quaestiunc. 2), atque Dionys. 
Carth. Sed S. Thom. (S. Ill. q. 80. a. 11.) hanc sententiam re- 
tractavit, recte arguens: « Frustra esset votum, nisi implere- 
tur, quando opportunitas adesset. Et ideo manifestum est, quod 
homo tenetur hoc Sacramentum sumere, non solum ex statuto 
ecclesiae, sed ex mandato Domini... Ex statuto autem Ecclesiae 
sunt determinata tempora exsequendi Christi praeceptum ». Con- 
veniunt Richard. a Med. (hic a. 6. q. 14.), Scot. (IV. Sent. 
d. 13. q. 2. n. 20.), Durand. (IV. Sent. d. 13, q. 2.). Sententia 
nunc communis docet, lege divina praecipi adultis, ut eucha- 
ristiam sumant interdum, saltem instante morte. 


De hac 1. quaestione praeter locos citt. : Mex. Hal, S. p. IV. 
q. 14. m. 2. a. 4. $ 1. in fine. — S. Thom., S. Ill. q. 73. 
a. 9. — Petr, a Tar., JV. Sent. d. 9. q. 1, a. 3. —:; Dionys. 
Carth., IV. Sent. d. 9. q. 14. 

Il. Ad seq. (2.) quaestionem Scholastici antiqui communi- 
ter respondent, quod perfecte disposito magis expediret com- 
municare, etiam singulis diebus, quam à communione absti- 
nere; simul laudant humilitatem, qua quis ob reverentiam in- 
terdum eam omittit. Quoad praxim notum est, frequentem com- 
munionem illa aetate non fuisse ita in usu, sicut in primitiva 
Ecclesia et nostris temporibus respectu eorum qui pietatem 
profitentur. Hinc D. Albert. (IV. Sent. d. 13. a. 28. ad ult.), 
postquam dixit, devotas mulieres, etiam in matrimonio viven- 
tes, quae se praeparant, non esse prohibendas a frequenti 
communione, addit: « praecipue de mense ad mensem secun- 
dum solemnitates maiores, quia iniuste arcentur qui digni sunt ». 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. S 1. in princi- 
pio. — S. Thom., hie q. 3. a. 1; S. lif. q. 80. a. 10. — B. Al- 
bert., a. cit. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. quaestiunc. 3. — 
Richard. a. Med., hic a. 6. q. !. 
Dionys. Carih., hic q. 5. 

Ill. De seq. (3.) quaestione alii commentatores Magistri so- 
lent tractare supra in d. 9, qui in doctrina satis conveniunt. 

De eadem quaestione: "Alex. Hal., loc. cit. a. 2. $ 3. — 
Scot. rem tangit infra d. 32. n. 7. — S. Thom., d. 9. q. f. 
8. 4; S. loc. cit. a. 7. — B. Albert., d. 9. a. 10. 11. — Petr. 
a Tar.,' d. 9; q. 2. a;//3. — Richard. a Med., d. 9. 8. 2; q.^3. 
— Dionys. Carth., d. 9. q. 3. 


— Durand., hic q. 5. — 


QUAESTIO 1l. 


Utrum habenti libertatem accedendà sit, melius frequentare, an tarde accedere. 


Secundo quaeritur de habente libertatem acce- 
dendi, quid sit ei melius, frequentare, an tarde ac- 
cedere. Et quod frequentare, videtur: 

|. Quia in primitiva Ecclesia, secundum quod 
dicitur Actuum secundo *, quotidie communicabant : 
ergo si optime fuit ab Apostolis instituta, videtur, quod 
eorum exemplo melius sit quotidie communicare. 

2. [tem, ostenditur auctoritate Domini *: Domi- 
nus enim docuit nos orare et. petere quotidie panem 


! Cfr. August., in Ioan. Evang. ir. 26. n. 15; lI. de Pec- 
cator. mer. et remiss. etc. c. 20. n. 26. seq., et Ill. c. 4. n. 7. 
seq. Vide etiam supra lit. Magistri, d. IX. c. 1, et de cadem 
re Comment. a. 4. q. 2; d. 4. p. I. dub. 2. et p. IM. a. 2. 
q. !. seqq. 

? Cod. H (F à secunda manu) supplet animarum. Mox 
post alius cod. F addit esset qui. 


supersubstantialem , et alius Evangelista nominat 
ipsum quotidianum; eti Ambrosius dicit: « Panis iste 
quotidianus est; quotidie accipe, ut quotidie tibi 
prosit »: ergo videtur auetoritate Domini et Ambro- 


sii, quod quotidie sit melius. 


3. Item, ratione videtur: quia hoc Sacramen- 
tum est in remissionem venialium ; sed semper pec- 
camus venialiter: ergo debemus quotidie accipere. 
Et hoc est quod dieit. Ambrosius?: « Cum sanguis 


3 Edd. vel negligit officium per inobedientiam ; est. enim 
ei iniunctum. 1 Vers. 49. et. 46. 

5$ Matth. 6, 11; Luc. 11, 3. — Verba Ambrosii habentur 
in V. de Sacram. c. 4. n. 25. Cfr. Serm. 84. in appendice ser- 
monum August. (alias 28. de Verbís Domini) n. 3, et hic lit. 
Magistri, c. 4. 

$ Libr. IV. de Sacram. c. 6. n. 28: Si, quotiescumque ef- 


Ad opposi- 
lum. 


Quaestio 
incid. 


Conclusio 1. 
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Christi effunditur, in remissionem peccatorum effundi- 
tur; semper ergo accipere debeo, quia semper pecco». 
4. Item, alia ratione videtur: quia Sacramen- 
tum illud auget in homine virtutem et caritatem ; 
sed quanto haec magis augentur, tanto melius est 
homo dispositus, et quanto melius dispositus, tanto 
frequentius debet accedere: ergo « prémo!, ad Sa- 
cramentum hoc semper est accedendum. 

CowrRA: 1. Augustinus, de Ecclesiasticis Do- 
gmatibus *: « Quotidie Eucharistiam accipere nec 
laudo nee vitupero »; sed si semper deberet per- 
cipi, laudaret: ergo etc. 

2. [tem , Augustinus?: «Quid paras dentem et 


ventrem ? Crede tantum, et manducasti »: ergo - 


nulla est utilitas in aceipiendo corporaliter, quia, si 
aliqua esset utilitas, male ergo diceret Augustinus: 
« Quid paras dentem et ventrem »? quia diceretur 
ei: propter utilitatem. 

3. Item, ratione videtur: quia possibile est 
manducare spiritualiter non accedendo, et non est 
ibi periculum; sed accedendo, nisi homo sit bene 
paratus, est periculum *: ergo si via securior est 
eligenda, tunc ergo raro est communicandum sacra- 
mentaliter el saepe spiritualiter. 

A. ltem, gloria Dei nostro commodo est. prae- 
ferenda; sed qui dimittit: accedere propter Sacra- 
menti dignitatem principaliter dat gloriam Deo, qui 
autem accedit propter Sacramenti efficaciam attendit 
proprium commodum: ergo melius facit qui cessat, 
quam qui accedit. 

luxta hoc quaeritur de diversitate institutionis, 
quia, secundum quod dicitur de Consecratione, distn- 
ctione secunda *, Anacletus instituit, quod. quando- 
cumque venirent ad Ecclesiam; Fabianus, quod (er 
in anno; Soter Papa, quod in Coena Domini; et 
Deeretalis dicit, quod semel in anno. 


CONCLUSIO. 


Frequens sumtio eucharistiae bona est recipienti 
eam cum mundo corde el caritate ardente; 
sed frigido expedit raro accedere; medio 
codo se habenti convenit modo accedere , 
modo abstinere. 


REsPONDEO: Dicendum, quod si quis semper es- 
set paratus, semper utile esset hoc Sacramentum 


funditur sanguis, in remissionem peccatorum funditur, debeo 
illum semper aecipere, ut semper mihi peccata dimittantur. Qui 
semper pecco semper debeo habere medicinam. — Maior pro- 
bata est art. praeced. q. 3, ubi etiam ma$or seq. arg. ostensa est. 

| Vat. addit ad. wullimum. Pro debet cod. 1 potest. 

? (Gennadius) c. 23. Vide hic lit Magistri, c. 6. 

? |n loan. Evang. tr. 25. n. 42. Vide supra lit. Magistri, 
di 1X6; ^ Vide supra pag. 294, nota 3. 

? Can. Peracta consecratione (10.), omnes communicent , 
qui noluerint ecclesiasticis carere liminibus. Sic enim Apostoli 
statuerunt [efr. Can. Apostol. 8.], et sancta Romana. tenet Ec- 
clesia. — Fabian., C. Etsi nom frequentius (16.), saltem in anno 
ter laici homines communicent, nisi forte quis maioribus qui- 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


recipere, ut scilicet haberet habitaculum mundum 
et spiritualiter comederet hune cibum cum honore 
et devotione ^. Quia igitur tempore Ecclesiae primi- 
livae erant mundi per baptismi innocentiam et cazi- 


tate ardentes per donationem Spiritus. sancli; ideo 


congruebat eis quotidie communicare. — Quia vero 
postmodum caritas refriguit", et per peccata mun- 
ditia baptismalis ut in pluribus perdita est; relictum 
fuit iudicio et conscientiae uniuseuiusque, ut recipe- 
ret, quando se dispositum videret, ne aliter man- 
ducaret ad suam damnationem. — Et quia homines 
inceperunt fieri negligentes; oportuit, ut iterum insti- 
tueretur a Summo Pontifice frequentatio. — Sed quia 
frequentabant multi et non bene se praeparabant; 
instituit Fabianus, ut tribus anni solemnitatibus, in 
quibus homines melius parantur et quas desiderabi- 
lius exspectant, communicarent, scilicet Natali, Pa- 
schate et Pentecoste. — Et quia homines adhuc pro- 
cessu temporis in his tribus temporibus negligen- 
ter se praeparabant; ideo hoc ad extremum est ad 
Pascha reductum , quod praecedit tempus praepara- 
lionis, scilicet Quadragesima. . 

Si ergo quaeritur, utrum expediat frequentare 
alicui; dicendum, quod si se videat esse in statu 
Ecclesiae primitivae, laudandum est quotidie com- 
municare; si autem in statu Ecclesiae finali, utpote 
frigidum et tardum, laudandum est, quod raro; si 
aulem medio modo, medio modo se debet habere, 
et aliquando debet cessare, ut addiscat revereri; ali- 
quando accedere, ut inflammetur amore; quia tali 
hospiti debetur honor, debetur et amor; et tunc 
secundum illam partem, secundum quam viderit se 
melius proficere, ad illam magis declinet, quod homo 
solum experientia discit *. — Omnes igitur rationes 
ad primam partem intelliguntur, salva debita prae- 
paratione, quae in paucissimis est ut semper. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium, quod 
Augustinus non laudat, sed relinquit conscientiae ; di- 
cendum, quod hoc dicit, quia quibusdam, ut tactum 
est, magis est utile frequentare, quibusdam autem 
raro; quia maiorem efficaciam, credo?, recipit homo 
in una Missa vel manducatione cum bona praepa- 
ratione, quam in multis, si non se praeparet dili- 
genter. | 

2. Ad aliud dicendum, quod illud dicit Augu- 
stinus, non quia manducatio sacramentalis non sit 





buslibet criminibus impediatur; in Pascha videlicet et Penteco- 
ste et Natali Domini. — Soter, C. Ii Coena Domi (V7.) a qui- 
busdam perceptio eucharistiae negligitur etc. — Decretalis Omnis 
ulriusque sexus: vide in corp. quaest. praeced. 

$ Vide art. praeced. q. 1. 

7 Respicitur Matth. 24, 12: Refrigescet caritas multorum. 

8 Cfr. August., Epist. 54. (alias 148.) c. 3. n. 4, ex qua 
refert C. Quotidie (13.) S 1, de Consecrat. d. 2: Dixerit quis- 
piam, non quotidie accipiendam eucharistiam , alius affirmet, 
quotidie; faciat unusquisque quod secundum fidem suam pie 
credit esse faciendum etc. Vide infra solut. ad 4. 

? Codd. F GU bb u£ credo, Vat. cum «liquot codd. legit 
credo, quod recipiat. 


* 


Ad quaest. 
incid. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum, 
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fruetuosa, sed contra illos qui carnaliter hune. ci- 
bum spiritualem comedebant, quia nullum fructam 
reportabant. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod securius est; 
dicendum, quod quamvis istud sit securius, tamen 
illad est utilius: quia, sicut plus prodest baptismus 
sanguinis et fluminis quam sanguinis tantum '; sic 
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plus manducatio spiritualis, quando coniuneta. est sa- 
eramentali, quam quando est per se. 

^. Ad aliud dieendum, quod uterque dat gloriam 
Deo, et qui manducat cum reverentia, et qui ex reve- 


rentia dimittit, Sicut enim dicit Augustinus ?, et cen- Notandum. 


turio Dominum honoravit, cum noluit, quod domum 
eius intraret ; et Zachaeus, qui in domum introduxit *. 


QUAESTIO III. 


£ 


Utrum homo debeat se retrahere ab hoc Sacramento propter. ànmunditiam corporalem. 


Tertio quaeritur, utrum homo debeat se retra- 
here ab hoe Sacramento propter immunditiam cor- 
poralem. Et quod sic, videtur: 

l. Quia in Lege mulier, quae menstrua patie- 
batur, reputabatar immunda; similiter vir, qui pa- 
tiebatar seminis fluxum, Levitici decimo quinto *; 
similiter mulier post partum, Levitici duodecimo; 
et propter istas immunditias arcebatur ab ingressu in 
templum et esu agni: ergo videtur, quod multo 
fortius ab esu. Agni veri homines arceri debent pro- 
pter immunditiam corporalem. 

2. Item, dicitur de Consecratione, distinctione 
secunda ^: «Omnis homo ante sacram communio- 
nem abstinere debet ab uxore propria tribus die- 
bus»; sed quilibet potest coniungi cum uxore pro- 
pria sine immunditia mentis: ergo illud dictum est 
tantum propter immunditiam corporis, et sic elc. 

3. Item, Gregorius^ dicit, quod «pollutus ex 
cogitatione praecedenti non debet accedere»; aut 
ergo hoc est propter immunditiam corporalem, aut 
spiritualem. Non spiritualem, quia propter illam 
cogitationem , si non esset secuta pollutio, non im- 
pediretur: ergo propter immunditiam corporalem. 

4. ltem, Deuteronomii vigesimo tertio *: Zabe- 
bis locwm etc.; Glossa: « Munuditiam | corporalem 
diligit Deus; ideo praecipit, nihil foedum manere 
in castris »: ergo etc. 

9. Item, ratione videtur: quia, si aliquis im- 
mundis manibus consecraret, peecaret utique, quan- 
tumcumque sanctus: ergo elc. 

6. Item, in hoc Sacramento non tantum est 
quid spirituale, sed etiam corporale: ergo debet 
esse munditia corporalis. 

CoNTRA: 1l. Iste cibus «non est cibus ventris, 





sed mentis?^»: ergo retrahi debet aliquis sola im-Fandamenta. 


munditia menlis, non carnis. 

2. ltem, magis displicet. Deo immunditia pec- 
cati venialis quam quaelibet immunditia. eorporalis ; 
sed propler peccatum veniale commissum non debet 
quis se retrahere: ergo nec propter aliquam im- 
munditiam corporalem. 

3. Item, immunditia corporalis, ut pollutio, 
non impedit manducationem spiritualem, quae est 


nobilior: ergo multo minus nec saerainentalem. 
CONCLUSIO. 


Gorporalis immunditia , coniuncta. eum spirituali, 
arcet à communione; aliae. immunditiae spe- 
cies non impediunt nisi de congruo secundum 
gradus. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod immunditia eor- 
poralis quadruplex est. Quaedam est coniuncta, spi- 
rituali secundum veritatem , ut pollutio veniens ex 
turpi cogitatione, vel erapula. Quaedam est oeon- 
iuncta, spirituali secundum conformitatem , ut. pol- 
lutio veniens ex diabolica illusione, vel ex naturae su- 
perfluitate, in qua sentitur pruritus et delectatio inor- 
dinata. Quaedam vero non? est coniuncta, spirituali, 
tamen est generans horrorem immunditiae in anima, 
ut pollutio veniens ex infirmitate. Quaedam autem 
est pure corporalis, nullum horrorem immunditiae 
in anima generans, ut immunditia in pede. 

Prima immunditia. impedit, propter hoc quod 
homo debet reputare se immundum. Unde non re- 
cipit Saeramentum cum reverentia qui sic. immun- 
dus est, nisi necessitas compellat; et propter irre- 





! Vide supra d. 4. p. Il. a. 4. q. 27 et dub. 3. — Plurimi codd. 
perperam flaminis pro fluminis. In fine solut. Vat. addit solum. 

? Epist. 54. (alias 118.) c. 3. n. 4: Neque enim litigaverunt 
inter se, aut quisquam eorum se alteri praeposuit, Zachaeus 
et ille centurio, cum alter. eorum gaudens in domum suam 
susceperit Dominum (Luc. 19, 6.], alter dixerit: Nom sum. di- 
gnus, uL ilres sub. tectum. mewunm. [Matth. 8, 8.]: ambo Sal- 
vatorem honorificantes diverso et quasi contrario modo; ambo 
peecatis miseri, ambo misericordiam consecuti. Cfr. Serm. 62. 
(alias 6. de Verbis Domini) c. !. n. 3. — Pro honoravit cod. 1 
honorificavit. 

3 Vide scholion ad. praecedentem quaest. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





* Vers. 2. et 18. Secundus locus est ibid. 12, 2. seqq. — 
inferius post. primum agni cod. X addit typici, edd. abslinebant. 

* Can. (Concilii Eliberitani) Omnis homo (21) ... tribus, aut 
quatuor, aut octo diebus. — Circa finem arg. ex codd. FGLEN 
aabb (E a secunda manu) recepimus tantum pro ante. 

$ Libr. XI. Regist. Epist. indict. 4. epist. 64. ad 11. inter- 
rogationem Augustini, Anglorum episcopi. Cfr. C. Testamen- 
tum (1.), d. 6. 

7 Vers. 12. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum. 

$ Cfr. supra pag. 975, nola 7 

9118) 


sc etia dou 9. ao 9. qr. 
| eum multis codd. perperam omittit 20n. 
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verentiam privatar fructu et incurrit dampnum. — 
Secunda immunditia, quae est in illusione diabolica, 
arcere debet ex congruo; quoniam, quamvis non 
sit certum, quod sit anima ibi maculata, tamen 
probabiliter potest dubitari; et ideo qui se reputat 
immundum bene facit. Unde Isidorus, distinctione 
sexta ' : « Quisquis nocturna illusione polluitur, 
quamvis extra memoriam turpium cogitationum sese 
praesentiat inquinatum ; tamen hoc, ut tentaretur, 
culpae suae attribuat suamque immundiliam statim 
fletibus tergat». — Tertia immunditia est ?ndiffe- 
rens, quia tantum est poena; et ideo non arcet. Si 
tamen ratione horroris abstineat, devotio et reve- 
rentia est laudanda; unde nec mulier menstruata 
arcetur nec etiam mulier post partum, sicut dicunt 
iura. De primo reperies in Decreto, distinctione 
quinta*; de secundo, Extravagantium libro tertio, 
de Purificatione post partum. — Quarta simpliciter 
est ?ndifferens inter omnes has immunditias. Prima 
magis impedit, ultima nullo modo; omnes tamen 
impediunt de congruo secundum gradus. 

Unde si quis quaerat, utrum semper, quando 
polluitur. corporaliter, cessare debeat; dicendum est, 
quod si sentiL, inquinationem illam multum animam in- 
clinasse, quia in actu illo fit homo caro, sive in somnis 
sivein vigiliis, consulendum esset ei facere reverentiam 
Sacramento. si aulem senlit naturam magis expedi- 
tam, et ulterius devotio trahat ad perceptionem, et 
solemnitas etiam? trahat, vel aliquid, quod multum 
recompenset; tune arbitrarer, ipsum sine remorsu 
posse aeceedere. — Concedendum ergo, quod solum 
propter carnis immunditiam non impeditur, sed quia 
haec immunditia coniuneta est immunditiae mentis; 
nec solum propter immunditiam mentis, quia cogi- 
atio cito transit, sed immunditia carnis horrorem 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


relinquit et diutius durat et inordinat: et ideo, quam- 
vis pollutio sit peccatum veniale, magis tamen im- 
pedit quam aliud veniale, propter horroris diutur- 
nitatem et maiorem deordinationem. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod immunditia 
corporalis, quia corporalis, impedit per Legem; di- 
cendum, quod non valet, quia Lex data est in onus 
et in figuram, et per illas immunditias significa- 
bantur spirituales immunditiae *. 

2. Ad illud quod obicitur de coniunctione cum 
uxore, dicendum, quod raro contingit, quod homo 
coniungatur secundum illum actum, debitum ex?- 
gendo, quin sit ibi aliqua culpa; si autem solum 
reddendo debitum , non credo, quod debeat retrahi 
nisi de congruo, vel etiam causa prolis; et hoc di- 
cit. Gregorius, et habetur Causa trigesima tertia, 
quaestione quarta *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quare pollutio im- 
pedit; dicendum, quod ralione pollutionis carnis 
coniunctae pollutioni mentis, quia ex hae pollutione 
se immundum et iodispositum. reputare debet ad 
hoe Sacramentum ratione praedieta. 

^. 5. 6. Ad illud quod obiicitur, quod diligit Deus 
munditiam corporalem; dicendum, quod verum est 
eatenus, qua excitat. devotionem mentis; e contra- 
rio abominatur immunditiam corporalem, quae est 
via ad irreverentiam mentis; et talis bene impedit. 
— Et per hoc patet sequens, quia immundis mani- 
bus non tractat Christi corpus nisi homo, qui mo- 
dicam aut nullam adhibet reverentiam. 

Ad illud de immunditia veniali, patet solutio: quia 
non ita durat, nec ita mens abhorret, nec ita deordinat. 

Ad ultimum dicendum, quod in manducatione 
sacramentali venit, Christus. corporaliter in homi- 
nem, non in spirituali; ideo non est simile *. 


DUDIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt. dubitationes circa litteram , 
el primo de hoc quod dicit, quod Zn hoe Sacra- 
mento fit memoria, illius quod faetum. est. semel. 
Si enim hoc verum est, ergo tantum semel deberet 
fieri ab uno sacerdote et semel manducari. — ltem, 
baptismus , quia significat passionem Christi, non ite- 
ratur?^: ergo nec illud Sacramentum. 

REspoNDEO: sicut dicit Magister in littera ?, hic 





significatur passio Christi tanquam in signo et tan- 
quam in signo rememorativo; et quoniam frequen- 
ter rememorari debemus Christi semel passi: ideo 
illud Sacramentum iteratur pluries. — Sed sz func 
obiicias de Sacramento baptismi ; dicendum, quod non 
est simile: quia baplisnius significat passionem , prout 
nos per illam morimur peccato originali, quod tra- 
ximus ab Adam; et hoe non facit passio in quolibet 
nisi semel; hinc est, quod baptismus non potest ite- 
rari, et si quis iterat, facit. contumeliam Sacramento. 





! Cap. Non. est peccatum. (3.) & 1. Verba sumta sunt ex 
Isidor., HL. Sent. c. 6. n. 14, ubi melius habetur persentiat pro 
praesentiat. — Codd. et Vat. falso. /sidorus, de. Consecralione, 
dist. 2. (Vat. 6.). 

? Cap. Ad eius vero (4. S 1, sumtum cx Gregor., loc. 
paulo superius cit, ad 10. interrogationem. — Secundus locus 
est C. Volens (1.) tit. 47. Innocentii Ill. — Codd. perperam re- 
peries de Consecralione, dist. à. 

? |a codd. E ILL Y Z, codd. F G vel. etiam | solemnitas, 





edd. et. solemnitas. AMiquanto superius pro 2nclinasse cod. O 
maculasse, cod. U infamasse. Inferius pro. arbitrarer, ipsum 
codd. R S T. arbitramur, qui codd. etiam sübinde post posse 
addunt nihilominus. 

4 Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 4, et III. Sent. d. 40. q. 3. 

5 Cap. Vir cum propria (7., sumtum ex Gregor., loc. 
supra cit., ad 10. interrogationem. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


7 Vide supra d. 6. p. I. q. 6. 3 Hic c. 5. 
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In hoc autem significatur Christus passus ut nos re- 
ficiens; et quoniam saepe reficit in omni' memora- 
tione, ideo saepe iteratur illud Sacramentum sine 
contumelia ; nee dicitur proprie 2terar? Sacramentum, 
sed frequentari; quoniam unum et idem continetur 
in hostia hesterna et hodierna; tunc autem ?terare- 
tur, si super eandem hostiam fieret iteratio for- 
mae *; et hoe non posset fieri scienter absque peccato. 


Dun. If. 


Item. quaeritur de hoe quod dicit, quod quoti- 
die offerimus ad. recordationem mortis. Est enim 
instantia in die Veneris sancto, quando sacerdos non 
conficit nec sacrificium offert?^; et videtur, quod 
tunc magis deberet. Si enim hoe est memoriale 
passionis: ergo cum illo die specialiter memoria ha- 
beatur, videtur, quod tune magis esset conficiendum. 

Item, quaeritur iuxta hoc: quare Sacramentum 
reservatur sub forma panis, non vini ? 

Et respondetur ad primum , quod aliud est con- 
ficere sive consecrare, aliud. est offerre ; et quamvis 
in illo die non fiat confectio , fit tamen oblatio , quia 
sacerdos corpus in praecedenti die consecratum of- 
fert in altari. — Si vero quaeras : quare fit oblatio , 
et non consecratio? respondetur, quod oblatio sive 
sumtio fit à sacerdote, ne oratio dominicalis, quae 
dicitur quotidie et illo die ab Ecclesia, in. qua pe- 
titur: Panem mostrum quotidiawum * ete., vacua 
fiat. — Sed consecratio non fit, sed reservatio: pro- 
pter hoe, quod in illo die fuit Dominus passus in 
propria effigie, non in signo. Et quia ftoía dies est 
memoriale passionis et totum officium; ideo non fit 
consecratio a. Coena usque ad Sabbatum, in quo est 
memoria resurrectionis; unde cantatur Missa de re- 
surrectione. 

Quod quaeritur de sanguine: quare non reser- 
vatur? aliqui. dicunt, quod non oportet, quia vi- 
num, quod sacerdos ponit in calicem, per apposi- 
tionem corporis consecratur. — Sed illud non po- 
test habere veritatem, sicut probari potest de facili , 
quia nullo modo fit transsubstantiatio sine. verbo *. 

Et ideo dicunt alii, quod triplici de causa non 
reservatur: una est propter periculum effusionis ; 
alia propter verbum Domini,. quod dixit super ca- 
licem ^: Non bibam de hoc genimine etc., et ideo 
non sumit sanguinem sacerdos a Coena usque ad 


! Cod. U quoniam mos saepe reficit in. sui. 

* Ut docet supra Magister in lit, d. Xl. c. 4. in fine. — 
Idem dub. solvit B. Albert., hic d. 13. a. 23; S. Thom. et Ri- 
chard. a Med., hic circa lit. 

3 Cod. O offertur, edd. omittunt mec et offert. 

5 Luc. 11, 3. — Paulo ante pro e£ illo die, quod habent 
codd. F G IT, in aliis et edd. male tantum Zn llo die. 

5*Y1de"supra"p- LP a7 2:20:92; 

$ Marc. 14, 95. Cfr. Matth. 26, 929. 

7 Cfr. supra d. 1I. p. Il. a. 1. q. 2. — Idem dub. solvit 
B. Albert., hic d. 13. a. 24; Petr. a Tar., hic circa lit. 

* Hoc decretum Innocentii III. ad clericos s. Petri in Magda- 














resurrectionem ; lertia est, quia sacerdos magis su- 
mit ad refectionem quam ad significationem , et quia 
lotus Christus est perfecte sub specie panis, quam- 
vis non perfeete significetur; ideo solum in specie 
panis sumit, et solum sacrificium sive Sacramentum 
corporis reservatur 7. 


Dun. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod seme 
immolatus est. Christus. Si enim semel immolatus 
est Christus, videtur, quod saltem in die non- li- 
ceat sacerdoti pluries conficere. — Quaeritur ergo, SEN 
quomodo liceat sacerdoti pluries conficere et sumere 
in eodem die, eum populo non liceat nisi semel; 
et videtur, quod magis sit licitum populo, cum mi- 
nus sit horum alterum, scilicet sumere, quam utrum- 
que, seilicet conficere et sumere. 
REsPONDEO: Dicendum, quod propter reveren- 


tiam. Sacramenti sunt duo instituta cirea modum Duo praece- 


* i M pta. 
sumendi hoc Sacramentum, scilicet quod sumatur 


ieiuno stomacho, et quod tantum semel , ut ab aliis 
cibis discernatur. In primo communicat sacerdos et 
populus; oportet enim, quod sacerdos ieiunus sit 
sicut populus; et hoc habetur in quadam Decretali 

de Celebratione Missarum?*: Ex parte vestra ; et infra: 
«Semper sacerdos vino perfundere debet, postquam 
accepit totam eucharistiae Sacramentum , nisi eum 
eodem die aliam Missam celebrare debuerit, ne, si 
forte vinum perfusionis acciperet, aliam celebratio- 
nem impediret ». — Sed in alio differt, quia alicui ? 

bis communicari non licet, sed licitum est sacerdoti, A quaest. 
propter hoc. quod est persona communis et debet P 
celebrare Missam omni populo. Et quia potest esse, 
quod unus sacerdos propter tenuitatem et. vicinita- 

tem deservit duabus ecclesiis, vel quia in eadem 
ecclesia propter solemnitatem officii oportet plures 
Missas cantari, sicut in. Nativitate Domini ; et quan- 
documque celebrant, tenentur communicare: ideo 
indultum est eis, plures Missas celebrare in eodem 

die et pluries hoc Sacramentum sumere ". 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc. quod dicit Augustinus , 
quod quotidie peceumus peccatis , sine quibus haec 
mortalis infirmitas duci non potest. Videtur enim 


lona, quod incipit : Zr parte vestra (Migne, Patrol. Lat. tom. 915. 
col. 442 n. 150. alias 401.), duas partes habet, quarum prima 
invenitur in C. Ex parte vestra (1.) X. (libr. Ill. tit. 46.) de 
Observ. ieiun. ; secunda vero [ideo hic dicitur e£ znfra] in X. 
(libr. HI. tit. 41.) c. 5: Ez parle vestra, et infra: Postulationi 
vestrae taliter respondemus, quod semper sacerdos... acceperit 
[ed. Migne perceperit] etc. 

? Edd. addunt de populo. Aliquanto inferius pro fenuita- 
lem cod. aa communitatem. 

!? Cfr. deeretum. Innocentii II. in C. Consuluisti. (3.) X. 
(libr. HII. tit. £41.), de Celebrat. Missar. — Idem dub. solvit 
B. "Albert? *»htedd.- 132a: 24 


Resp. 1. 


Non suflicit. 


Augustinus. 


Dubium 4. 


Gregorius. 


Mysterium. 
Sacrificium. 


Sacramen- 
tum. 
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male dicere: quia «nullus peccat in eo quod vi- 
iare non potest!»: ergo 1alia non videntur esse 
peccata. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod ad hoc potest du- 
pliciter responderi: uno modo, quod quamvis non 
possint vitari generaliter et universaliter, possunt 
tamen vitari particulariter hoc et illud; et ponitur 
exemplum in navi, in quam ingreditur aqua?. — 
Sed quomodo possunt vitari motus, qui veniunt ex 
surreptione, etiam in particulari, difficile est dicere. 
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— Et ideo alius modus est dicendi, quod est di- Resp. 2. 


stinguendum in necessitate et in peccato. Est enim 
necessitas ex naturae institutione, et est necessitas ex 
corruptione. Prima est data; secunda est, quam in- 
currit homo ex culpa. Prima necessitas omnino ex- 
cludit culpam; seeunda vero excludit culpam actua- 
lem mortalem , non tamen venzalem. Unde, sicut 
vult Augustinus de Perfectione iustitiae hominis *, 
«quia homo noluit vitare peccatum , cum potuit; 
inflietum est ei »on posse, cum velit ». 


DISTINCTIO XIII. 


Cap. 1. 


Si hoc Sacramentum conficiatur ab haereticis, 
vel excommunicalis. 


Solet etiam quaeri, utrum pravi sacerdotes hoc 
Sacramentum conficere queant. — Ad quod dici po- 
test, quod aliqui, licet sint. pravi, consecrant vere, 
scilicet qui intus sunt nomine et Sacramento, etsi non 
vita; quia non in merito consecrantis, sed in verbo 
efficitur Creatoris. Unde Augustinus': «Intra catholi- 
cam Ecclesiam in mysterio corporis et sanguinis Do- 
mini nihil a bono maius, nihil a malo minus perfici- 
tur sacerdote, quia non in merito consecrantis, sed 
in verbo perficitur Creatoris et virtute Spiritus saneli. 
Credendum est enim, quod in verbis Christi Sacra- 
menta conficiantur. Sicut ipse est qui baptizat, ita 
ipse est qui per Spiritum sanctum suam efficit carnem 
et sanguinem». ltem Gregorius?: «Putant quidam, 
communionem eorporis minus esse sanctificatam, si il- 
lorum fiat offieio, quorum vita eorum oculis videlur 
ignobilis. Heu, in quam magnum laqueum ineidunt, ut 
divina et oeeultà mysteria plus ab aliis sanctificata 
posse fieri credant, eum, unus idemque Spirilus san- 
clus in tota Ecclesia invisibiliter ea mysteria el ope- 
rando sanelifieet et sanctifieando benedicat! Mysterzum 
ideo dicitur, quod seeretam et reconditam habeat di- 
spensationem; saer?ficaium vero, quasi sacrum faetum, 
quia prece mystiea consecratur pro nobis in memo- 
riam. dominicae passionis. Sacramentum est in aliqua 
celebratione, eum res ita fit, ut aliquid signifieatae rei 
aceipiamus. Sacramenta sunt: baptisma, chrisma, cor- 








! August, Ill. de Lib. Arb. c. 18. n. 50: Quis enim pec- 
calin eo quod nullo modo caveri potest ? 

* Cod. H (bb a secunda manu) addit: per enulfa. foramina , 
licel non posset homo unus. evitare (cod. bb obturare) omnia 
wniversaliter, polest lamen hoc et hoc etc. particulariter (cod. bb 
hoc et illud). Cfr. M. Sent. d. 41. a. 2. q. 1, ubi hie modus 
dicendi exhibetur, et in solut. ad !. idem exemplum proponi- 
tur, — Superius post quamvis edd. supplent peccata. 

3 Cap. 4. n. 9. sententialiter; verba ipsa potius habentur 
Ill. de Lib. Arb. c. 18. n. 52. Cfr. tom. ll. pag. 949, nota 4. 
De hoc secundo modo vide II. Sent. lit. Magistri, d. XXXVI. c. 6, 
et Comment. dub. 4. Cfr. Alex. Hal, S. p. IV. q. 15. m. 3. a. 2. 
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pus Christi, quae ideo Sacramenta dicuntur, quia sub 
tegumento visibilium rerum divina virtus secretius sa- 
lutem eorundem Sacramentorum operatur ; unde a se- 
crelis virtutibus vel saeris Sacramenta dicuntur. Pa- 
nis et ealicis Sacramentum Graece eucharistza dicitur, 
latine hona gratia interpretatur; et quid melius cor- 
pore et sanguine Christi? Sive ergo per bonos, sive 
per malos ministros intra Eeclesiam dispensetur, Sa- 
ceramentum lamen est, quia Spiritus sanetus vivificat; 
nee bonorum dispensatorum meritis ampliatur nee ma- 
lorum attenuatur. Hoc de corpore Domini, hoc etiam 
de baptismate et chrismate dicendum est et tenendum ; 
quia virtus divina secrelius operatur in eis, et divina 
solummodo est haec virtus sive potestas, non huma- 
nae efficaciae ». 

Illi vero, qui excommun?cat? sunt, vel de haeres? 
manifeste notati, non videntur hoc Sacramentum posse 
conficere, licet sacerdotes sint; quia nemo dicit in 
ipsa consecratione offero, sed offerimus , quasi ex 
persona Ecclesiae. Et ideo, eum alia Saeramenta extra 
Ecclesiam possint celebrari, de hoe non videtur. Quod 
etiam. Augustinus? tradere videtar dicens: « Recolite 
nomen et adverlite veritatem! Mzsse enim dicitur, eo 
quod eaelestis missus ad eonseerandum vivificum cor- 
pus adveniat, iuxta dietum sacerdotis dieentis: « Omni- 
potens Deus, iube haee perferri per manus saneti Àn- 
geli tui in sublime altare taum » ete. Ideirco, nisi Ange- 
lus venerit, M?ssa nequaquam iure vocari polest. Nun- 
quid enim, si hoc mysterium M haeretieus ausus fuerit 
usurpare, Angelum de caclis mittit Deus. oblationem 
eius consecrare; maxime cum eisdem per Prophetam 
comminatus sit dicens: Maled?cam  benedietionibus ve- 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Intra catholicam (17.), C..1. q. t, et apud. Alge- 
rum, ill. de Sacram. c. 8. Superius post q0mine codd. A B 
CD et edd. 1, 6 omittunt et. Supple: sacerdotes. 

? Can. Mulli saecularium (85.), ibid. — Maior pars huíus 
loci invenitur apud lsidor., Vl. Etymolog. c. 19. n. 38. seqq., 
ordine vero immutato. 

3 Non est Augustini, qui potius cum communi sententia 
contrarium docet. Unde Magister sumserit hunc locum, non in- 
venimus. Oratio citata habetur in canone Missae post consecratio- 
nem; locus Scripturae Mal. 2, 92. 
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DIST. XIII. DIVISIO. TEXTUS. 


stris. Quod si benedictionibus eorum se asserit male- 
dicturum Veritas, quid erit de Aos(2? Ergo dicemus, 
illam posse benedici ab illo quem scimus a Deo fore 
maledietum eum sua benedictione? Si enim Deus ma- 
ledixerit '*, et simoniacus benedixerit; quis eorum prae- 
valebit? Nunquid benedietio maledieti ad nihilum po- 
terit redigere verba verissima comminantis Dei »? 

Ex his colligitur, quod haereticus a eatholiea Ee- 
clesia ^ praeeisus nequeat hoc Sacramentum conficere, 
quia saneli Angeli, qui huius mysterii celebrationi as- 
sistunt, tunc non adsunt, quando haeretieus; vel simo- 
niaeus hoe mysterium temerarie celebrare praesumit. 
Non enim dubitari licet, ubi eorporis dominiei et san- 
euinis mysteria geruntur, supernorum civium adesse 
conventus. In huius autem mysterii expletione sicut 
formam servari, ita ordinem haberi, scilicet ut sit 
sacerdos, et znlentionem. adhiberi oportet, ut illud fa- 
cere intendat. — Sed si non eredit de illo mysterio, sicut 
veritas habet, nunquid potest zntendere illud conficere? 
Et si non zntendit , nunquid conficit? — Aliqui dicunt, 
eliam non recte de illo mysterio sentientem posse 27- 
lendere, non. quidem illud conficere, quod iam esset 
recte. credere, sed £d agere, quod geritur ab aliis, 
dum illud conficitur, et sie adhibetur intentio; etsi in- 
tentio dicatur deesse conficiendi illud mysterium, tamen, 
ex quo intendit ea dicere et agere, quae ab aliis ge 
runtur, impletar. mysterium. — Illud etiam sane dici 
potest, quod a brutis animalibus corpus Christi non su- 
mitur, etsi videatur. Quid ergo sumit mus, quid man- 
ducat? Deus novit. — De hoe caelesti mysterio aliqua 
perstrinximus, a Catholicis fideliter tenenda; qui enim 
his contradicit, haeretieus iudicatur. 
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Car. Il. 


Quid. faciat. haereticum , et quid. sit. haereticus. 


Ne autem ignores, quid /aeretcw; faciat, vel 
quid sit Agereticus ; audi breviter, quid inde saneti 
Doctores tradant. Hilarius? ait: « Exstiterunt plures , 
qui caelestium verborum simplicitatem, non veritatis 
ipsius absolutionem, susceperunt, aliter interpretantes, 
quam dietorum virtus postularet. De 2nte/[igentia enim 
haeresis, non de Serzptura est; et sensus, non sernuo, 
fit crimen ». Idem libro septimo: «Intelligentiae sen- 


Dubium f. 


Hilarius. 


sus in crimine est». Hieronymus * dicit, quod «ex ver- Bieronymus. 
bis inordinate prolatis incurritur haeresis ». Augustintis Augastinus. 


definiens, quid sit haereticus, ait: « Haeretieus est qui 
pro alieuius temporalis commodi, et maxime eloriae 
prineipatusque sui gratia falsas ae novas opiniones 
vel gignit, vel sequitur ?». 

Notula 4. « Maledieam benedictionibus vestris — 
id est, his quae eis benedictionibus possidetis, vel quid- 
quid a vobis benedicitur — vel quoniam non benedicunt 
sanclis ex vero corde, vel quia qui inique agunt bene- 
dicuntur ab eis, adulanturque peccatoribus, dummodo 
divites sint ». Item: « Maledicam benedictionibus vestris, 
id est, quidquid a vobis benedicetur, per me erit 
maledietum ». 

Notula 2. Gregorius super Ezechielem: «Qui in 
expositione saeri Eloquii, ut auditoribus placeat, ali- 
quid &ngit, sua verba loquitur, non Dei; qui autem 
in verbis dominieis aliter, quam is qui protulit, sen- 
serit, etsi sub alio intelleetu, tamen aedifieationem ca- 
ritatis tendit»; Domini sunt verba, quae dicit. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM. XHI.- 


De potestate conficiendi et sumendi. 


: Solet etiam quaeri, utrum pravi sacerdotes. etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confectione, hic agit de 
potestate: conficiendi. Et dividitur haec pars in tres 
partes. In. prima quaerit Magister et determinat, qui 
possint eonficere. In secunda, qui possint sumere, 
ostendens, quod soli homines, ibi: ///ud etiam sane 
dici polest, quod a, brutis animalibus etc. In ter- 
lia vero incidenter determinat, pro quanto dicantur 





aliqui errare sive haeresim: incurrere, ibi: Ne au- 
tem ignores, quid faciat hominem haereticum. 
Prima pars habet duas. In prima determinat 
sive tangit, quae sunt necessaria ad conficiendum 
hoc Sacramentum /ieite. In secunda tangit illa quae 
sunt de mecessitate huius Sacramenti simpliciter, 
quae scilicet. sunt. intentio et ordo, ibi: In huius 





1 Cod. B et edd., excepta 1, subiungunt benedictionibus 
haereticorum , deinde sola Vat. schismaticus pro simoniacus. — 
Plures edd. hic interserunt notulas in fine distinctionis positas. 

? Cod. A unilate, ed. 1 fide catholica. Porro ante prae- 
sumit codd. et edd. 4, 2, 3, 7 omittunt. celebrare, ed. 6 te- 
merare praesumit. — De seqq. cfr. Beda, super Lucam 24, 4. 

3 Libr. ll. de Trin. n. 3. — Seq. locus est eiusdem in VII. 
n. 83, ubi ipsa verba inveniuntur; codd. et edd. citant VIII, 
(n. 4. et 11.), ubi similis sententia. est. lam cod. Erf. correxit 
numerum librorum. 





1 |n Glossa ad Osee 2, 16, apud Lyranum; in Comment. 
Hieronymi non invenitur. Locus August. est in libro de Utili- 
tate credendi, c. 4. n. 4. 

5 Cod. C hic ponit duas notulas, quae in plerisque edd. 
et nonnullis codd. ponuntur ad marginem, attamen anon ab 
omnibus eodem loco. — ln |. notula loous 1. sumtus est ex 
C. Multi saecularium , supra pag. 300, nota 2. citato $ 5, et seq. 
locus ex Hieron. in Mal. 2, 9. — Notula 2. sumta est ex Gregor., 
in Ezech. hom. 10. n. 14. 


Hieronymus. 


Gregorius. 


Ad opposi- 
tum. 
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autem mysterii expletione ete. Quamvis enim boni- 
tas sit, necessaria sacerdoti ad hoc, quod conficiendo 
non peccet, saltem quod probabiliter sit bonus; sed 
tamen non est necessaria ad hoc, quod conficiat. 
Sed ordo et Zntentio ad conficiendum simpliciter 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


sunt necessaria; altero enim deficiente, non confi- 
citur, sed deficiente bonitate, sic. Et sic duo deter- 
minantur in hae distinctione: primum spectat ad 
conficiendi potestatem , secundum vero ad sum- 
tionem. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis duo principaliter 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de potestate conficientis. 

Secundo quaeritur de sumente. 

Circa primum quaeruntur quatuor. 

Primo quaeritur, utrum omnis sacerdos possit 
conficere. 


Secundo, utrum soli sacerdotes. 

Tertio quaeritur, in quo resideat maior potestas 
ad consecrandum, in sacerdote, an in verbo. 

Quarto quaeritur, utrum melior sit Missa boni 
sacerdotis quam mali. 


ARTICULUS I. 


De potestate conficientis. 


QUAESTIO 1. 


Utrum omnis sacerdos possit conficere. 


Cireà primum sic proceditur. 

1. Augustinus, in libro Sententiarum Prosperi *: 
« Non est locus veri sacrificii extra catholicam Ec- 
clesiam »; sed haereticus est exlra catholicam Ec- 
clesiam : ergo in eo non est verum sacrificium, et 
sic. etc. 

2. |tem, Hieronymus ?: « Panem pollutum com- 
edunt haeretici »; sed panis iste non potest pollui: 
ergo non comedunt hunc panem. 

3. Item, idem Hieronymus *: « Odit Deus sa- 
erificia haereticorum , detestatur foetorem »: ergo 
non mittit, nec se nec Angelos, nec ipsi per conse- 
quens mittunt in caelum: ergo non conficiunt nec 
Missam dicunt et falso dicunt: lte, Missa est. 

4. Hem, Cyprianus?*: « Haereticorum | Sacra- 
menta sacrilegia sunt »; sed iste panis sanctus est: 
ergo elc. 

3. ltem, ex Concilio Laodicensi ^: « Non opor- 
tel haereticorum benedictiones accipere; sunt enim 
magis maledietiones ». 

6. Item, ratione. videtur: quia hoc Sacramen- 


! Cod. H, voci sallem praemisso vel, hic supplet bonitas. 

? Num. 15. Cfr. C. Extra catholicam (71.), C. 4. q. 4. 

? Comment. in Osee, 9, 3: Et in Assyriis pollutum comedit. 
Et in Aggaeum, 2, 11. seqq., ubi ait in fine: Quamvis enim 
sancta videantur specie sui quae offeruntur a talibus, tamen, 
quia tacta sunt ab eo qui pollutus in anima est, omnia polluen- 
tur. Vide C. Sic populus (61.), C. 1. q. 1. 

* Comment. in Amos, 5, 22; quod etiam allegatur in Odit 
Deus (62.) C. 1. q. 1. C. sacrificia haereticorum et a se proii- 
cit, et quotiescumque sub nomine Domini fuerint congregati, 
detestatur foetorem eorum etc. — De aliis propos. arg. vide 
hie lit. Magistri, c. 1, et infra dub. 3. 

? Epist. ad Magnum, n. 1l. Cfr. C. Si quis, inquit ( 10.), 
B duteole«: 1 











tum est Sacramentum unionis: ergo qui separati 
sunt ab Ecclesia omnino alieni sunt ab hoc Saera- 
mento; et si hoc, non possunt conficere *. 

7. ltem, qui separati et haeretici sunt, quam- 
vis habeant ordinem, non possunt solvere et ligare ; 
el si solvunt, nihil faciunt ^: ergo eadem ratione 
nec conficere. 

8. ltem, «privilegium meretur amittere qui 
coneessa sibi abutitur potestate * » ; sed haereticus et 
schismaticus abutuntur potestate conficiendi: ergo 
sicut Deus dedit potestatem, ita et debet auferre. 

9. Item, potestatis superioris est compescere in- 
feriorem, si ordinatae sunt potestates: ergo si Papa, 
vel episcopus vetat sacerdoti, ne conficiat, amplius 
non potest conficere. S? dicas, quod non potest de 
iure, polest tamen de facto; contra: hoc solum 
potest homo apud Deum, quod de iure potest; sed 
potestas conficiendi est potestas quantum ad Deum : 
ergo si non potest de iure, nullo modo potest. 

CoNrRA: 1. Augustinus ad Parmenianum "^, lo-Fendamenta. 
quens de haereticis et schismaticis: « Sicut in eis 


$ Allegatur C. 1. q. I. C. Non oportet haereticorum (66.) 
benedictiones accipere, quoniam magis sunt maledictiones quam 
benedictiones. 

7 Cap. Audivimus , quod (4.), C. 24. q. 1. Gratianus sub 
S l. ait: Quieumque ergo ab unitate Ecclesiae, quae per Pe- 
trum intelligitur, fuerit alienus, exsecrare potest, consecrare 
non valet. 

$:€fr. infra di 49,8: 9 q3 97 

9 Cap. Tuarum (11.), X. de Privileg. et excess. privileg. 
(lib. V. tit. 33.) et ibid. C. Ut privilegia. (25.); suntque Inno- 
cent. II. — Post Item cod. G addit Gregorius, scil. IX, in suis 
Decretal., loc. cit. 

!9 Sive contra epist. Parmeniani, lib. I. c. 13. n. 28, ubi 
textus originalis post ntegra prosequitur: quia in praecisione 


DIST. XIII. ART. I. QUAEST. I. 


mansit baptismus, sic et ordinatio integra; in prae- 
cisione fuerat vitium, quod in unilate pacis est cor- 
rectum, non in Sacramentis, quae ubicumque sunt, 
ipsa vera sunt ». 

2. Item, Causa prima, quaestione prima ' : « Sa- 
cramenta in modum lucis ab immundis coinquinari 
non possunt ». 

9. Item, sacerdos conficit, aut quia bonus, aut 
quia sacerdos. Si quia bonus; sed non est certus 
de bonitate: ergo nec certus est, utrum -.conficiat. 
Si quia sacerdos; cum propter haeresim non desi- 
pat esse sacerdos, patet etc. 

A. ltem, ad Sacramentum ex parte dispensantis 
non plus requiritur quam «ordo et intentio et actio * » 
sed haec omnia sunt in praeciso: ergo etc. Si dicas, 
quod requiritur bonitas; tunc salus nostra in manu 
alterius est. posita *. 


CONCLUSIO. 


In omni sacerdote rite procedente salvatur veritas 
Saeramenti, non autem eius ulilitas confi. 
cienti malo, vel excommunicato. 

x 

Aliqui voluerunt distinguere, ex 

fuisse Magister *, quod sacerdotes 

" mali quidam occulte sunt mali ei de Eeclesia, sal- 

tem numero et quoad exleriorem faciem ; et tales 

possunt. Alii vero sunt manzfeste mali et ab Eccle- 

Reprobate. sjà. praecisi; et tales non possunt. — Sed haec po- 

sitio videtur consonare positioni Cypriani, qui po- 
suit, quod haeretici non habeant vera Sacramenta ; 
quod salis improbat Augustinus * 

Propter hoc dicendum aliter, quod in Sacra. 

Doo atten- mento duo attenduntur , scilicet Sacr ud veritas , 

quae consistit quantum ad rem primam ^; et Sacra- 
menti w/litas, quae consistit quantum ad rem ul- 
limam, quae est incorporatio vel unio quantum ad 

Condusio 4. corpus. mysticum. Si de veritate Sacramenti loqua- 

mur, veritas salvatur, ubi est ex parte minisir 
ordo et ?ntentio et verbi prolatio, cum adest. de- 


lESPONDEO : 
Opinio fala qnibus videtur 
cum dist 
ctione. 
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bitum elementum. — Si autem. loquamur quantum 

ad utilitaten , dicendum, quod sacerdos bonus con- Conciusio 2. 
ficit ad utilitatem suam el assistentium ; malus oc- PCM 
cultus ad damnum suum, nihilominus tamen ad 
utilitatem assistentium, qui cum fide et devotione 

Missam audiunt; sed praecisus et haereticus ad 
damnalionem suam et omnium assistentium 

Quia ergo in praecisis et. haereticis manifestis priva- Corollarium. 
tur Sacramentum omni fructu, quamvis sit ibi cor- 

pus Christi verum; ideo loquuntur sacri canones et 
auctoritates Sanctorum, ipsorum sacrificia detestantes, 

non ratione operis operati, sed dammi. 

1-5. Et sic solvuntur auctoritates, et sic creden- Solutio op- 
dum est intellexisse Magistrum * E 

6. Ad illud autem quod obiicitur, quod non pos- 
suni praecis!, quia est Sacramentum unionis ; dicen- 
dum, quod Sacramentum unionis est ratione efficien- 
tiae *, et praecisi sine efficacia et fructu conficiunt. 

7. Ad illud quod obiicitur, quod non possunt 
solvere; dicendum, quod non est simile: quia po- Notandum. 
testas solvendi est potestas ad alterum ordinata , 
quae non tantum consistit in ordine , sed in Zurisdi- 


clione, quain non habet haerelieus '*. 
8. Ad illud quod obiicitur, quod privilegium 
debet amittere; dicendum, quod dignus est de Se, Notandum. 


sed tamen Dei largitas non subtrahit. quod. impri- 
mit ut perpetuum; et quia talis est. character sa- 
cerdotalis ". ideo manet ad divinae largitatis gloriam 
et malorum perpetuam damnationem et ignominiam, 
et per consequens ad manifestandam Dei iustitiam. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod superior po- 
testas potest cohibere inferiorem ; dicendum, quod 
secundum illud potest cohibere, secundum quod su- 
perior; sed non est superior quantum ad potestatem Distinctio. 
conficiendi — omnes enim sacerdotes aequaliter pos- 
sunt conficere — sed quantum ad debitam et ordina- 
(am exsecutionem est superior, et quantum ad hanc 
bene cohibet. Unde si. praecisus vel excommunicatus 
conficiat, facit, quidem hoc, ad quod habet poten- 
tiam, sed tamen non facit debite et ordinate, immo 
ad damnationem suam P. 


SCHOLIO N. 


Il. Opinio, cui favet Magister (hic c. 1.), quod sacerdotes 
excommunicati non possint valide eucharistiam consecrare, est 
prorsus erronea et obsoleta; quam etiam nonnulli antiqui docto- 


res, ut Geroch Reichersbergensis (4 
Dogtienb Mh des Mittelalters, ] 
Cellensis et Peirus Pictaviensis, 


1169, de quo vide Dr. Dach, 
. pag. 435 seqq.), Petrus 
discipulus Magistri, tenuerunt. 








fuerat vitium , quod unitatis pace correctum est... ipsa sunt. 
Cfr. C. Quod quidam (97.), C. 1. q. 1, ubi legitur tam in 
unitate pacis quam 2psa vera sunt. 
|! Cap. Remissionem (39.), cui Gratianus haec verba subiungit. 
? Hug. a S. Vict, Sum. Sent. tr. 6. & 4. 
3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 1, et supra d. 5. a. 2. q. ! 
fundam. 2. 


1-Hie inglit es: 

5 Vide supra lit. Magistri, d. Vl. c. 2; et in Decretal. 
Causa 1. q. !; Causa 24. q. 14; de Consecrat. d. 4. 

9 Codd. N aa addunt. seilicet. corpus Christi verum (ctr. 
supra d. 8. p. M. a. 2. q. 1.). Inferius post corpus mysticum 





iidem codd. N aa subiungunt vel remissio venialium et au- 
gmentum virtutum (cfr. supra d. 12. p. II. a. 1. q. 3.). 

? Cod. M scienler assistenlium. Cfr. C. Si quis dederit 
(41), C. 24. q. t, et infra q. 4. 

8 Vide ea quae Gratianus ad C. Quod quidam (97.), C. 1. 
q. 1. sub $ 5. seqq. notat. 

? Codd. F TK efficaciae, econtra mox pro efficacia codd. G H 
efficientia. Ctr. supra lit. Magistri, d. IX. c. 2. seq. 

1? Codd. Naa subiungunt: sed conficiendi est potestas absoluta. 
Vide infra d. 19. a. 2. q. 2. 11 Cfr. supra d. 6. p. l. q. 4. seq. 

1? Vide Gratian., loc. superius cit. $ 3. et C. Miramur, 
quomodo (31.), $ 14. C. 24. € 
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In eundem scopulum impegit Hugo a S. Vict., qui in Quae- 
sion. in. Epist. S. Pauli (q. 102.) ait: « Qui autem excommu- 
nicati sunt non videntur hoc [consecrare] posse ». Idem in opere 
ipsi a plerisque tributo Sum. Sentent. (tr. 6. c. 9.) ean- 
dem opinionem praefert, quod scilicet, « cum alia Sacramenta 
extra Eeclesiam possint fieri ; haec nunquam extra ». Hic 
error eliditar duplici principio: primo scilicet, quod « Chri- 
stus non deserit Sacramentum, etiam si habuerit malum instru- 
mentum »; allero vero, quod potestas ordinis, distincta a pote- 
state. Zurisdictionis, fundatur in sacerdotali charactere prorsus 
indelebili. Cfr. supra d. 5. a. 1, ubi in scholio citantur decreta 
Ecclesiae, quae generaliter de ministris Sacramentorum loquun- 
tur, praesertim Concilii Trident. (Sess. VII. de Sacram. in genere 
can. 12, et de baptism. c. 4; item Sess. XIV. can. 10.). — 
Ultima propositio responsionis respicit sacerdotem excommuni- 
catum et vcéhundum, et leges disciplinares ea aetate vigentes ; 
cfr. - S; bhom.os5: doe. intra? citm 

De hac 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 10. m. 5. 


a. 4. $ 4. 5. 6. — Scot., de hac et seqq. qq. hie in utroque 
Scripto q. 2. — S. Thom., hie q. 1. a. 1. quaestiunc. 3. 4; 
S. Hl. q.-82. a. 7. 8. — B. Albert, hic a. 29. 30. — Petr. a Tar., 


hic q. unica a. 2. 3. 4. — Richard. a Med., hic a. 1. q. |. — De 
hac et seqq. qq. Durand., hic q. 2; Dionys. Carth., hie q. 1. 
ll. Quoad seq. (2.) quaestionem cfr. definitio Concilii Tri- 
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dent. (Sess. XXII. c. 1, can. 2, et Sess. XXIII. can. 
non Lateranensis IV. c. 4. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. S 2. 3. — 
S. Thom., hic loc. cit. quaestiunc. 1; S. loc. cit. a. 1. — Petr. 
a Tar., loc. cit. a. 1. — Richard. a Med., hic. a. 1. q. 2. 

III. In 3. quaestione solvenda S. Doctor repetit cum summa 
moderatione eadem principia, quae posuit supra d. 10. p. Il. 
3. l. q. 3, et quae saepius explicavit, praesertim supra d. 1. 
p. I. q. 3. 4, et IIl. Sent. d. 40, dub. 3. — De hac quaestione 
non invenimus explicite tractantes nisi Alexandrum Hal, loc. 
cit. q. 10. m. 4. a. 2. S 6. (quaestio: de comparatione ad or- 
dinem sacrum). 

IV. Quoad 4. quaestionem Innocentius lil. in professione 
fidei praescripta Waldensibus docet: «In quo [sacrificio] nihil 
a bono maius, vel a malo minus perfici credimus sacerdote, 
quia non in merito consecrantis, sed in verbo efficitur Crea- 
toris et in virtute Spiritus S. »; cfr. Magister, hic c. 1, supra 
d. 5. a. 2. q. 1; Breviloq. p. VI. 5. — Distinctio inter opus 
operatum et opus operantis est ab omnibus recepta. 

De eadem quaestione :.Alex. Hal. rem tangit loc. cit. m. 5. 
a. 1. S 4. 5. 6. — Soot., loc. ci, et Quodl. 90. praesertim 
n. 20. — S. Thom., hic q. 4. a. I. quaestiunc. 5; S. IIl. q. 82. 
3, 6. — B. Albert., hic a: 31. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. 
quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. 


l|.) nec 


q. 4. ad 5. 


QUAESTIO Il. 


Utrum soli sacerdotes possint conficere. 


Secundo quaeritür, utrum soli sacerdotes pos- 
sint conficere. Et quod sie, videtur: 

l. Quia dieit Hugo ': « Ad istud Sacramentum 
concurrit ordo, intentio et actio ». Et hoc etiam dieit 
Magister, et habet consuetudo sanctae Ecclesiae. 

2. [tem , ratione videtur: quia in veleri testa- 
mento, ex quo templum est faetum, solis sacerdo- 
tibus licebat offerre sacrificium ^: ergo: si figura 
fuit vera, et debet ei veritas respondere: patet etc. 

3. Item, hoe Sacramentum est habendum in 
magna reverentia: ergo eius dispensatio non omni- 
bus debuit concedi, ergo aliquibus est concessa, 
ergo alii non habent potestatem ; sed illos qui- 
bus haec potestas data est, dicimus sacerdotes : 
ergo elc. 

^. Item, Apostolus ad Hebraeos quinto? dicit, 
quod pontifex constituitur, ut offerat dona. et. sa- 
erificia pro peccatis: ergo qui non est sacerdos 
constitutus non potest. 

^. Item, in omni gente, etiam inter idololatras, in 
quibus ponitur cultus, aliquibus personis specialiter 
committitur potestas offerendi , qui sacerdotes dicun- 





tur: ergo si Ecclesia est ordinatissima, ergo vide 
tur, quod Christus aliquibus hoc officiam | debuit 
dare. Sed distributio officiorum in -Ecclesia debet 
esse ordinata ad unum: ergo hi solum hoc pos- 
sunt, qui ad hoc per principes et pontifices Eccle- 
siae ordinantur; sed hi sunt sacerdotes *: ergo etc. 

CoTrRA: 1. Etsi solis sacerdotibus ex officio 
competat baptizare, tamen si laicus baptizat, ba- 
ptizatum est ^: ergo similiter, si conficit, confe- 
clum est. 

2. ltem, magis dignus est ministrare Deo bo- 
nus laicus quam impius sacerdos: ergo si ad sa- 
cerdotis mali invocationem Dominus convertit panem 
in corpus, multo fortius ad verbum laici boni *. 

3. Item, sicat Dominus solis discipulis dixit: 
Accipite , et: Quotiescumque feceritis etc., ita. dixit : 
Docele omnes gentes , baptizantes; sed potestas ba- 
plizandi est concessa omnibus: ergo a simili et. po- 
testas. conficiendi. | 

A. ltem, beatus Petrus, primae Canonicae se- 
cundo capitulo?: Vos estis gens sancta , regale sa- 
cerdotium ; loquitur ad omnes bonos: ergo etc. 





! Sum. Sent. tr. 6. c. 4, ubi textus originalis Qecessaria 
Sunt pro concurrit. — Magister hoc insinuat hic in lit. c. 1. 

* Libr. HI. Paralip. 26, 18, seqq., ubi sacerdotes regi Oziae 
restiterunt atque dixerunt: Non est tui officii, Ozia, ut adóleas 
incensum Domino, sed sacerdotum ete. Cfr. ibid. 93, 18; 29, 
21; 30, 16, et Hebr. 5, 4. 

e oyéis od 

* Ctr. C. In novo Testamento post (2.), d. 91. 

* Ut ostensum est supra d. 5. a. f. q. f. 

$ Vide Alan. ab Insulis, Il. contra Haereticos, c. 8: Dicunt 





(Waldenses], etiam se posse consecrare, ligare et solvere, quia 
meritum | dat potestatem, non officium... taque non solum is 
qui sacerdotium sortitus. est, sed quicumque Christum [cuius 
virtute. consecratio fit] in se ipso habet et eius figuram gerit 
per conversationem bonam, sicut Moyses, idoneus est, ut bene- 
dictionem praestet. 

7 Matth. 26, 26. — Seq. textus est I. Cor. 1I, 25. seq.; 
cfr. Luc. 22, 49; tertius est Matth. 98, 19. 

$ Vers. 9: Vos autem genus electum, regale sacerdotium, 
gens sancta. 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio. 


Ratio. 


Distinctio. 


Argg. pro 
1. parte. 


DIST. XIII. ART. I. QUAEST. Ill. 


CONCLUSIO. 
Soli sacerdotes possunt conficere eucharistiam. 


RespoNpEo: Dicendum, quod soli sacerdotes pos- 
sunt conficere, et si alii faciunt, nihil omnino fa- 
ciunt. Et hoe quidem docet nostra fides, quam ab 
Apostolis percepimus, et ipsi a Domino; unde ordi- 
naverunt Eeclesiam secundum Dei institutionem. Et 
quia Apostoli et eorum postmodum successores po- 
testatem conficiendi personis specialibus contulerunt, 
quos et sacerdotes appellaverunt; ideo solum illis 
tenet fides licitum esse '. 

Huic consonat ratio: quia Sacramentum illud, 
quod in magna reverentia habendum fuit, specialibus 
personis commissum est et committi debuit ; aut ergo 
ratione sanctitatis, aut. ratione auctoritatis. Si san- 
ctitatis, ut dicunt haeretici; tunc ergo nemo est 
certus, utram conficiat, et salus nostra pendet ex 
aliena bonitate. Si auctoritatis; et auctoritas potest 
tam bonis quam malis concedi, et hanc vocamus 
ordinem sacerdotii: constat ergo, quod .illi soli 
possunt. 
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1. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen 
dum, quod non est simile: quia illud est Saeramen- 
tum. primum et necessarium ? nec in tanta venera- 
tione habendum. 

2. Ad illud quo: obiicitur, quod bonus laicus est 
magis dignus; dicendum, quod non consideratur in 
polestate conficiendi dignitas, sed tantum auetori- 
(as, quae est in sacerdotibus ratione characteris. 

3. Ad illad quod obiicitur, quod solis Apostolis 
diclum est: Acezpite et. eomedite; similiter: /fe et 
baptizale; patet responsio: sicut enim ipsi exposue- 
runt facto, aliter est Aoc. commissum, aliter. z//'ud. 
Sicut enim in Ecclesia instituerunt, patet, quod Zn- 
differenter. baptizari * permiserunt, et specialem po- 
testatem et auctoritatem personis specialibus contu- 
lerunt, maxime ad hoc Sacramentum conficiendum ; 
hanc autem dicimus ordinem, et personae potesta- 
tem illam habentes vocantur sacerdotes. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod Sancti dieun- 
tur sacerdotes; dicendum, quod non dicuntur sa- 
cerdotes ab oblatione corporis Domini, sed sui, quia 
unusquisque corpus suum offert Aostiam viventem , 
ad Romanos duodecimo *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum potestas consecrandi magis resideat circa, sacerdotem, an cirea, verbum. 


Tertio quaeritur, cam potestas sacerdotalis con- 
currat ad consecrandum et verbi virtus; quaeritur: 
circa quod magis residet potestas, an circa. verbum, 
an circa sacerdotem? Et quod rmaior potestas circa 
ministrum, videtur: 

1. Quia Deus eommunicat virtutem rebus se- 
cundum congruentiam ipsarum ; sed anima ministri , 
cum sit spiritualis et Dei imago, maioris virtutis est 
capax quam verbum sensibile *: ergo penes ipsum 
magis residet virtus. 

2. Item, sacerdos operatur per verbum sicut 
per instrumentum; sed nobilior est potentia agen- 
lis quam instrumenti, sive virtus operandi magis 
est penes agentem quam penes instrumentum ^ : 
ergo etc. 

3. Item, verbum est effectus sacerdotis; sed 
effectus non est maioris virtutis quam causa, quia 
« causa prima plus influit quam secunda" »: ergo 
sacerdos plus inflait quam verbum, cum Sit causa 
verbi. 

CowrRA: 1. Sacerdos non potest nisi per virlu- 





tem verbi; sed « propter quod unumquodque, et 
illud magis? »: ergo etc. 

2. Item, sacerdos non recitat illud verbum si- 
cul suum, sed sicut Christi; sed. verbum Christi plus 
polest? quam minister Christi: ergo magis residet 
penes verbum. 

3. Item, verbum est de Sacramento isto; sed 
ordo est aliud Sacramentum: ergo Sacramentum '? 
magis per accidens respicit consecrationem quam 
verbum ; et si hoc, patet ete. 


CONCLUSIO. 


Secundum opinionem probabilem dici potest, unam 
esse potestatem. conficiendi eucharistiam , con- 
sistentem in ministro et in verbo, ae potesta- 
lem. sacerdotis quoad. substratum. esse nobi- 
liorem. 


Ad hanc quaestionem dupliciter respondetur se- 
eundum duplicem opinionem de virtute verbi !!. — 





! Cod. H supplet conficere. Quoad praecedentia cfr. loan. 20, 
21; Matth. 98; 18. 49; Act. 20, 28; II. Cor. 13, 10. 

? Vide supra d. 5. a. 4. q. 1. ad 2. 

3 Codd. OU baptizare. In (ine solut. pro potestatem illam 
codd. F G z/lum [ordinem], plures alii uswm ?/lum. 

4 Vers. 4. Or Ambros" V7! im "Luc. 67 3. n. 33, IV. de 
Sacram. c. 1. n. 3; et August., XX. de Civ. Dei, c. 10, nec 
non Beda, in IL. Petr. 2, 9. — Vide scholion ad praecedentem 
quaest. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


5 Cfr. tom. If. 
Matth. 95, 15. 

9 Vide Aristot., Il. Phys. text. 29. (c. 3); V. Metaph. 
text;'2. (IVi. 6/9) S VTIE- Ethies*el 445* ec T9 POB 09 3. (6. 9.). 

7? Seeundum auctorem libri de Causis, propos. 1. 

8 Aristot. I. Poster. c. 92. 

? Codd. RS T bb et ed. 1 habet, Vat. potest vel habet. 

19 (od. E bene supplet ordinis. 

!! Supra d. 40; p- W-- 8: 1. q. 3. 


De maiori vide 


pag. 398, nota 1l. 


relatam. 
39 


Solutio op- 
positoram. 


Notandam. 


Pro 2. parte. 
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Opinio 4. 


Opinio 2. 


Conclusio 14. 


. Quaestio 
circa exem- 
plum. 


Ad argg. 


Quaeslio in- 
cidens sol- 
vitur. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 


Quidam enim dicunt, quod verbum habet virtutem 
quandam, quae est qualitas absoluta et. est sicut 
causa efficiens consecrationis. Et hi ponunt, quod 
potestas conficiendi principaliter residet penes ver- 
bum, et verbum illam virtutem habet, quia est 
verbum Christi. Et est exemplum de praecone sive 
nuntio, qui compellit populum per edictum regis; 
potestas quidem compellendi consistit principaliter in 
edicto !; et hanc habet, quia exit a rege. — Per hoc 
patent obiecta ad oppositum. 

Alia positio est, quod virtus verbi non est ali- 
qua qualitas absoluta, sed solum ordinatio ad ta- 
lem e[fectum , at ad eius prolationem fiat, non ad 
prolationem factam a. quolibet, sed ab habente Chri- 
sli signaculum. Et secundum hanc positionem dicen- 
dum, quod wn« est potestas conficiendi, consistens 
in ministro et in verbo, sicut in litteris papalibus. 
— $i quaeratur: ubi est maior vis, in verbo sive 
in scriplo, an in sigillo? dicendum, quod una vis 
est in utroque, quia unum dat vim alii. Nam charta 
scripta sine sigillo non habet aliquam vim, similiter 
nec charta sigillata sine seripto. — Rationes autem 
ad utramque partem procedunt, ac si essent diversae 
potestates omnino. 

Et si quaeras: quomodo est 21a, potestas in duo- 
bus? dicendum, quod «na ordinatio est et virtus, et 
potestas illa est per ordinationem ad hunc effectum ; 
nihilominus tamen haee tria quasi una ordinatione 
concurrunt, scilicet. ordo, verbum et elementum. 
Penes elementwm est ordinatio per modum potentiae 
passivae; penes verbwm ordinatio per modum po- 
tentiae activae; similiter penes sacerdotem, sed in 
sacerdote potestas est ad modum generalis et pri- 
mae?, in verbo per modum specialis et immedia- 
tae. Cum enim potestas sit in sacerdote ad conficien- 
dum et absolvendum ; verbo tamen cum intentione 
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prolato arctatur ad hoc, ut conficiat. Potestas autem 
illa in sacerdote ponit characterem, qui est quali- 
tas absoluta nobilitans animam sacerdotis; in verbo 
secundum hanc opinionem nihil ponit novum, quod 
sit aliquid absolutum, sed ad aliquid *. Et ideo si 
quantum ad substratum loquamur, posset dici, quod 
nobilior est polestas sacerdotis, quantum ad id quod 
est in eo. e 

Et quod obiicit in contrarium, quod non potest 
nisi per virtutem verbi; dici potest, quod verbum 
prolatum et habet ordinationem et habet virtutem 
divinam assistentem. Ratione primi se habet ad. sa- 
cerdotem sicut instrumentum ; ratione vero virtutis 
assistentis sicut agens nobilius; et de ?//a virtute 
concedo, quod nobilior est. Sed tamen propter hoc 
non sequitur, quod verbum sit nobilius ; bene tamen 
conceditur, quod àmmediatius. 

Sic igitur duobus modis respondetur secundum 
duas opiniones. Quae autem harum opinionum ve- 
rior sit, difficile est diiudicare, et difficilius videtur 
aliquam harum improbare. Nam prima, quae dicit, 
quod in verbo est virtus divinitus, dicit, hoe esse 
supra naturam secundum immensitatem divinae po- 
tentiae; et quis potest negare, quin Deus possit hoc 
facere? Et si potest, quis neget, quod det Sacramen- 
tis, si placet ? Et etiam multae auctoritates * viden- 
tur hoc dicere. — Similiter quis andeat alteram im- 
probare, quae dicit, quod in verbo est efficax ordi- 
natio, et amplius ibi! esse asserere non praesumit ? 
Et hoc quidem verum est. Quis autem audeat ar- 
guere, si amplius non vult asserere, cum nec fides 
cogat, nec auctoritas compellat amplius dicere , ma- 
xime adhue perspecta *, quae non possit satis exponi 
hoc modo sine sensus distorsione ? Et ideo, quia ma- 
gis est sobria et magis intellectui consona, potest 
cui placet huic positioni salis adhaerere secure *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum melior sit Missa boni sacerdotis quam mali. 


Quarto quaeritur, utrum melior sit Missa boni 
sacerdotis quam mali. Et quod non, videtur. 

1. Augustinus in libro de Corpore Christi *: 
«In mysterio corporis et sanguinis Domini nihil 
à bono maius, nihil a malo minus perficitur sa- 
cerdote ». 

2. Item, ratione videtur: quia unus non bapti- 
zat melius quam alius; nulli enim data est potestas 
excellentiae *: ergo pari ratione nec melius conficit. 





3. ltem, nihil quod in bonitale non potesl cre- 
scere nec decrescere, fit à bono melius vel a malo 
peius; sed. corpus Chrisli in bonitale non potest 
crescere nec decrescere: ergo Sacramentum est ae- 
quale a bono et a malo ministratum. 

A. Item, si Missa dicitur melius ab uno quam 
ab alio, videtur secundum hoc, quod spes possit 
poni in homine; quo: est inconveni^ns *. 

CONTRA: 1. «Plura bona. paucioribus bonis sunt 





! Cod. aa addit mon in praecone, et paulo superius post 
regis subiungit Zre alicubi. ? Edd. mediate. 

3 Vide supra pag. 226, nota 4. — Superius post chara- 
clerem cum codd. E aa substituimus qui pro quae. Cfr. supra 
d. 9 pe qd. 

* Supra d. 4. p. |. q. &. et d. 10. p. Il. a. 1. q. 3. rela- 
tae. — Superius pro divinitus cod. O divinitus data, codd. R S 
divina, et pro Sacramentis Nat. sacerdotibus. 


5 |d est, (ut videtur) etiam si quam maxime perspiciatur. 

$ Vide scholion ad 1|. huius articuli quaest. 

7 |ta allegatur in C. Intra catholicam (11.), C. |. q. t, et 
ob Algero (cfr. hic lit. Magistri, e. 1.), sed est Paschasii Rad- 
berti, lib. de Corp. ct sang. Domini, c. 12. n. 4. 

8 Ut ostensum est supra d. 5. a. 3. q. 1. 

9 ler. 17, 5: Haec dicit Dominus: Maledietus homo, qui 
confidit in homine. Cfr. supra d. 5. dub. 4. 


Conclusio 2. 


Ad 1. arg. 
pro 2. parte. 


Notandum. 


Iudicium de 
utraque opi- 
nione. 


Pro parle 
affirmativa. 
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Ad illud vero quod quaeritur: quare quorundam A4 3. arg. 


pro parte af- 


Missae audiri. prohibentur ? dicendum, quod hoc est firm. 
in poenam peccati eorum, quia non sunt digni con- Rationes 3. 


meliora! »; sed in Missa mali sacerdotis hoc. solum 
acceptat Deus, scilicet Christi corpus, in Missa boni 
acceptat omnes orationes et devotiones: ergo Missa 


Quaestiones 
incid. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Ad opposi- 
lum. 


boni est melior. 

2. Item, melius est quod est fructuosius *; sed 
Missa boni sacerdotis est fructuosior, quia melius 
exauditur, et magis in ea ad devotionem homines 
provocantur: ergo est melior. 

3. Item, si aeque bona est, ergo male. prohi- 
bent sacri canones audire Missam ab haereticis et 
schismaticis et simoniacis et fornicariis notoriis ?. 

Propter hoc quaeritur: quare magis horum Mis- 
sam prohibent? et qui dicuntur notorà?? fornicarii? 


CONCLUSIO. 


Quoad substantiale mon differunt Missae sacerdotis 
boni, vel mali, sed tantum quoad aliqua cir- 
ceumadiacentia, Missa mali minus valet. 


REsPovpEOo: Dicendum, quod de Missa est lo- 
qui quantum ad substantiale, quod est ibi, et hoc 
est confectio corporis et sanguinis Domini; et quan- 
tum ad hoe aequalitas est in omnibus, quia unum 
et idem ab omnibus fit. Sunt etiam in Missa aliqua 
circumadiacentia, sicut petitiones, orationes, obse- 
crationes et devotus modus ' et affectus; et quantum 
ad hoc melius valet Missa boni sacerdotis, quia. ma- 
gis provocat ad devotionem. Et si quis libentius au- 
diat Missam sacerdotis devotioris; credo, quod bene 
facit, dum tamen credat, ipsum in substantiali non 
superexcedere peccatorem; alioquin periculose erra- 
ret. — Rationes procedunt ad partes oppositas secun- 
dum has duas vias. 








ficere; et si conficiunt, non sunt digni audiri. — Alia 
ralio est, ut confusi de culpa, redeant ad gratiam. 
— Tertia ratio est, ut alii retrahantur ab eorum 
imitatione. Unde hoc est opus iustitiae, misericor- 
diae et providentiae. 


Ad illud quod quaeritur, quare magis illa qua- d ORAOMe 


tuor genera peccatorum; dicendum, quod hoc est, 
quia directe repugnant Sacramento huic. Nam in hoc 
Sacramento est secretum fidei, et ideo repelluntur 
haeretici ; est vinculum caritatis, ideo schismatict; 
est vas gratiae, unde eucharistia" dicitur, ideo 
simoniaci, qui gratiam emunt et vendunt; est ele- 
vans hominem ad statum spiritualem , ideo repel- 
luntur notorii fornicarii, qui omnino sunt carnales. 


bc i i fornicarii suspi- Ad2. quaest. 
Et dicuntur notorii fornicarii non propter suspi- ^12. qme: 


cionem, vel alia signa probabilia, sed secundum 
ordinem iuris condemnati de tali crimine, vel sponte 
in iudieio confessi, vel canonice convicti, vel etiam 
propter evidentiam facti sive sceleris. Et voco evi- 
dentiam, quando faetum ita notorium est, quod 
non indiget testibus, cum nulla possit tergiversa- 
tione celari. Et hoc dicitur in quadam decretali de 
Cohabitatione clericorum et mulierum, Vestra; et 
infra?^: «Sine dubitatione teneatis, quod a clericis et 
presbyteris fornicariis, quamdiu tolerantur nec ha- 
bent operis evidentiam, licite divina mysteria audian- 
tur, et alia recipiantur ecclesiastica. Sacramenta ». 
Ex hoc patet, quod omnes tales, quando confi- 
ciunt, peccant; et similiter, qui praeter necessitatem 
audiunt, quia faciunt contra Ecclesiae statuta *. 





ARTICULUS II. 


De sumente eucharistiam. 


Consequenter quantam ad secundum articulum 
quaeritur de sumente. 

Et circa hoc duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum corpus Christi traiicia- 


tur in ventrem muris. 
Secundo quaeritur, utrum descendat in ven- 
trem hominis. 


QUAESTIO I. 


Utrum corpus. Christi traticiatur in ventrem muris. 


Et quod mus traiieiat in. ventrem, videtur: 
1. Quia qui sumit aliquid sumit et illud quod 
inseparabiliter est unitum; sed mus sumit species, 


et in illis speciebus est corpus Christi inseparabili- 
IBE:S ergo" etc; 
2. Item, Deus magis refugit peccatum quam 





l-Aristot.; JL: "Popies e. 9: 

2 Ofrz Aristot;, loescit4: c.-1. et. 4, 
melius sive magis eligendum. 

3 Vide C. Nullus Missam (5.) et C. Praeter hoc (6.), 
d. 39. De haereticis, schismaticis et simoniacis agitur C. 1. q. 1. 
et C. 24. q. 1. 

^ Edd. motus. Inferius pro devotioris ed. 1 cum codd. R S 
bb devoti. Subinde pro peccatorem edd. peccatoris Missam. 

5 Seeunda et tertia ratio insinuatur a Gratiano in C. Prae- 
ler hoc (6.), S 2. d. 32: Attamen decessores nostri Nicolaus 


ubi docet, utilius esse 





et Gregorius a Missis sacerdotum, quos tales revera esse con- 
stiterit, fideles abstinere decreverunt, ut et peccandi licentiam 
ceteris auferrent et huiusmodi ad dignae poenitentiae lamenta 
revocarent, — Pro providentiae codd. EM prudentiae. 

$ Cfr. supra.d. 8. p. E dub. 9. 

7 Cap. Vestra ducit devotio (7.), X. lib. MI. tit. 2, ubi 
textus originalis, quem edd. sequuntur, voci fornécarüs prae- 
mittit, quamquam. 

S!Cfr^ supra? q.i" FE 
huius articuli quaest. 


in fine corp. — Vide scholion ad !. 


Opinio 1. 
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creaturam quamlibet; sed corpus Christi traiicitur 
in ventrem peccatoris, si peccator sumit *: ergo et 
muris. 

3. Hem, quaero: quid mus comedit? aut sub- 
stantiam, aut accidentia. Sy substantiam; sed non 
est ibi nisi substantia corporis Christi: ergo mandu- 
cat corpus Christi. Si accidentia; sed accidentia non 
sunt sine subiecto, nisi quamdiu est. ibi corpus Chri- 
sti: ergo si in ventrem muris descendunt accidentia, 
similiter videtur quod et corpus Christi. 

^. ltem, quid esset hoc inconveniens, cum vi- 
deamus, corpus Christi ità esse in vase polluto, si- 
cut in mundo ?? 

CowTnA: 1. Magister dicit in littera ^, quod non 
sumit corpus Christi. 

9. Item, ratione videtur: quia qui masticando 
traiicit in. ventrem aliquem cibum illum manducat: 
ergo si mus in ventrem traiicit, manducat; sed 
non saeramentaliter nec spiritualiter *: ergo nullo 
mmodo. 

3. Item, si mus baptizetur in nomine Trinita- 
lis, nihil reciperet magis, quam si in aqua simplici 
lavaretur, quia non est susceptibilis Sacramenti: ergo 
pari ratione nihil plus sumit, quam si comederet pa- 
nem simplicem *. 


CONCLUSIO. 


Praefertur opinio, quod casu tllo occurrente, cor- 
pus Christi non descendit $n ventrem muris. 


RESPONDEO : 
fuerunt opiniones. 

Quidam enim dicunt, quod corpus Christi con- 
tinetur in illis speciebus inseparabiliter, quamdiu 
sunt Sacramentum. Sacramentum autem sunt. per 
naturam panis et per naturam consecrationis verbi ; 
et ideo, eum consecratio non dimittat hostiam, quam- 
diu salva est forma. panis; tamdiu Sacramentum est, 
quamdiu forma panis salva est. Et ideo, cum Saera- 
mentum sit contentivum veri corporis, secundum 
quod Sacramentum ; tamdiu continet, quamdiu salva 
est species panis in modica parle. Et isti dicunt, 
quod ubieumque ponantur species, sive in loco 
mundo sive immundo, sive in ventre muris sive in 
loco alio, dicunt, quod ibi est corpus Chrisli. Et 
quia videntur corpori Domini derogare et Sacra- 
mento; dicunt, quod hoc potius est in laudem 


Dicendum, quod circa hoc duae 


! Cfr. quaest. seq. et. supra d. 9. a. 2. q. 1. — In con- 
clusione lectioni codd. ergo ect mus substituendum duximus 
ergo et. muris; edd. ergo et in ventrem muris, si voret et 
sumat. 

? Praepositivus, S. p. IV. tr. de euchar. circa finem, simile 
arg. tribuit Magistro Oddoni. 

3 [lie c. 1. in fine. 

* Vide supra d. 9. a. 4. q. 2. seq. — Vat. post. traiücil 
addit aliquem. cibum, illum manducat: ergo si mus in ven- 
trem. corpus. Christi traiicit. Post sed mon codd. F G. supplent 
manducat. 
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utriusque. Nam corpus Christi non patitur iniuriam 
aliquam, cum sit glorificatum et inquinari nullo 
modo possit. Saeramentum etiam laudatur, quod 
adeo est sacrum et rei nobili coniunctum, quod 
non potest separari vel auferri sibi continentia ex 
aliquo ^, dum salva sit forma. Et quia ubicumque 
est Sacramentum, et species illae sunt sanctissimo- 
rum symbolorum, in quibus est Christus; ubicum- 
que est, nobiliter est. Dicunt etiam, quod nos in 
hoc reprehendimur, quod loca humilia despicimus 
el vestimenta mutamus, cum Christus, ubicumque 
collocetur illà species, esse habeat; cum etiam non 
relinquat illud operimentum , quousque sit corru- 
ptum. — Et si tu obiicias tunc, quod mus mandu- 
cat; respondent, quod falsum est, quia nec su- 
mere debet dici corpus Christi nec manducare, cum 
nullo modo ipsum attingat, nec per convenientiam 
in natura nec per cognilionem quantulameumque 
nec per dilectionem. — Quantumcumque autem haec 
opinio muniatur, nunquam iamen adeo munitur, 
quin aures piae hoc abhorreant audire, quod in 
ventre muris, vel in eloaea sit corpus Christi, quam- 
diu species ibi subsistunt. 

Propter hoe est alia opinio, quod corpus Chri- 
sti nullo modo descendit in ventrem muris. — Ratio 
autem, quae hos movet, est: quia Christus non est 
sub illo Saeramento nisi eatenus, qua ordinabile est 
ad usum humanum, scilicet ad manducationem; sed 
sicut mus rodit, ita et inhabile facit, et ita Sacra- 
mentum esse desinit, et corpus Christi ibi esse de- 
sinit, el substantia panis redit; sicut Innocentius di- 
cit, et auctoritas supra habita est distinctione prae- 
cedenti ^, ubi quaesitum est, utrum accidentia nu- 
triunt. Et haec opinio communior est et certe 
honestior et rationabilior. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod insepa- 
rabiliter est unitum speciebus; dicendum, quod ve- 
rum est, quamdiu habent rationem Sacramenti et 
sunt habiles ad usum humanum; hoc autem non 
est, cum mus comedit. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod magis dete- 
statur peccatum; dicendum, quod in peecatore et 
est natura et est culpa; et quamvis culpa. displi- 
ceat, tamen n&turam, quam fecit, non odit: immo 
tantum diligit, quod paratus est remittere. culpam, 
si ipse consentiat ^; et ratione habilitatis. naturalis 
idoneus est peccator sumere magis quam mus — 


SS CIPLTSUDEPO 40-9292. 1. X149. IB AGOED- 

€ Edd. ab aliquo. Mox pro dum cod. K (la secunda 
manu) dummodo. 

? Vide supra d. 9. a. |. q. 3. in corp. 

$ partis l. a. 2. q. l. ad 1. — Permulti codd. et ed. 4 distin- 
clione prima [codd. F G congruentius proxima ] praecedenti. 

9 Sap. 11, 24. seq.: Sed misereris omnium... et dissimulas 
peccata hominum propter poenitentiam. Diligis enim. omnia 
quae sunt, et nihil odisti eorum quae fecisti; nec enim odiens 
aliquid constituisti aut fecisti. — Superius post displiceat cod. X 
supplet Deo. 


Obiicitur. 


Non proba- 
ior. 


Opinio 2. et 
conclusio. 
Ratio. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Quaest. in- 
cid. solvitur. 


Fundamenta. 


- 


DIST. NIlI. ART. II. QUAEST. Il. 


quamvis mus non sit peccator — quia nunquam 
peccatum ita vitiat nec corrumpit naturam rationa- 
lem, quin sit nobilior quam irrationalis !. 

3. Ad illud quod quaeritur: quid comedit? re- 
spondetur dupliciter secundum duas opiniones: vel 
quod comedit accidentia, quae sunt virtute. supra 
naturam possibilia converti in substantiam ; vel quod 
comedit substantiam panis, quae redit, sicut su- 
perius? tactum fuit. 

Si quaeras: quid fit de corpore Christi ? Nun- 
quid evolat? dicendum, quod sicut in panis conver- 
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sione corpus Christi non descendit /ocaliter nec mu- 
tatur aliqua. mutatione, sed sola panis conversione 
incipit esse sub illis speciebus; sie sola panis rever- 
sione desinit esse ibi, ita quod nulla fit in eo mu- 
tatio, nec localis nee alia. Qui potest capere capiat ?, 
et qui non, credat, et hoc sibi sufficiat. 

^. Ad illud quod obiicitur de vase polluto, di- 
cendum, quod non est simile; quia adhuc pollutio 
vasis non aufert habilitatem ad usum, ac per hoc 
non aufert, quin sit Sacramentum, et ita non tollit 
contentum *. 


SCHOLION. 


|. Opinionem 1. hic relatam cum B. Alberto et Scoto de- 
fendit S. Thom. (IV. Sent. d. 9. q. t. a. 2. quaestiunc. 3; 
S. Hl. q. 80. a. 3. ad 3.), eamque veriorem esse iudicant Alex. 
Hal., Petr. a Tar. et posteriores, communiter, ita ut alia anti- 
qua opinio, quae fuit Magistri, dici possit obsoleta. 

De hac !. quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., S. 


p- IV qoot m 2.3.27 8$ 45 —' S606, Report. IV. Sent. d. 8. 
q. 3. n. 2. — B. Albert, hic a. 38. et d. 9. a. 5. — Petr. a 
Tar., hie q. unica a. 6. — Richard. a Med., IV. Seni. d. 9. 


a. l|. q. 3. — Durand., IV. Sent. d. 9. q. 3. — Dionys Carth., 
IV. Sentod-9. qd: 

Il. Etiam in seq. (2.) quaestione S. Doctor recedit ab aliis, 
cum praeferat secundam opinionem aec censeat, primam, quae 
videtur esse nunc communis, sicut et quartam, esse minus 





probabilem ; non tamen hoc docet cum assertione explorata , 
sed secundum probabilitatem ; immo supra d. 12. p. |. a. 3. 
q. 1. ad 3. potius primam opinionem docere videtur. — Tan- 
gitur hic etiam alia quaestio, scilicet quo tempore eucharistia 
producat effectum suum principalem, qui est augmentatio grà- 
tiae; de quo variae fuerunt opiniones. Supra d. 19. p. 1. a. 3. 
q. 1. ad 3. (efr. d. 9. a. 1. q. 2.) docetur, manducationem non 
esse completam, nisi postquam fuerit traiectio in stomachum, et 
cum hac coniungi incorporationem. 

De hac. (2.) quaestione : Alex. Hal., loc. cit. a. 4. S 3. 
Aliorum mens patet ex solutione praecedentis quaestionis et ex 
locis, ubi loquuntur de manducatione corporali eucharistiae 
(supra d. 9.) et de praesentia Christi sub speciebus, donec hae 
non sint corruptae. 


QUAESTIO II. 


Utrum corpus Christi descendat in ventrem hominis. 


Secundo quaeritur, utrum corpus Christi de- 
scendat in ventrem hominis. Et quod sic, videtur: 

1. Auctoritate: de Consecratione , distinctione se- 
cunda?: «Qui residua corporis dominicl, quae in 
sacrario relicta sunt, consumunt, non statim ad per- 
ciplendos communes cibos conveniant, ne putentur 
sacrae parlicipationi commisceri »; sed hoc non dice- 
ret, nisi descenderet in ventrem: ergo etc. 

2. |[tem, Beda ibidem ^: «Si quis per voeracita- 
iem vel edaeilatem eucharistiam vomuerit, quadra- 
ginta diebus poeniteat » ; sed non vomitur, nisi quod 
traiicitur: ergo elc. 

3. Item, corpus Christi coniunctum est illis spe- 
ciebus, quamdiu manent sub formis suis; sed non 
statim. transmutantur, immo descendunt in ventrem 
sub suis proprietatibus: ergo et corpus Christi cum eis. 





A. ltem, corpus Christi aut vadit in ventrem , 
aut in meníem; non in mentem, quia solus Deus 
Mlabitur?: ergo in ventrem. 

3. Item, pro quanto dicitur corpus Christi man- 
ducari sacramentaliter ? Si propter masticationem 
tantum; ergo si quis maslicaret species et spueret, 
diceretur sacramentaliter manducasse; quod falsum 
est: ergo oportet, quod non tantum fiat maslicatio, 
sed etiam incorporatio. Sed si species sine contento 
transmittuntur in ventrem, desinunt habere Sacra- 
menti rationem: ergo propter hoc non erit mandu- 
catio sacramentalis: necesse est ergo, quod mandu- 
cet corpus verum *. 

6. Item, quod inconveniens est, si descendat 
jn ventrem ? Videmus enim, corpus lucis per om- 
nia transire incoinquinatum nec aliqua refugit, nec 





! August., de Quantit. animae, c. 34. n. 78: Et si quando 
est aliquid horum [quae Deus creavit] melius (anima humana], 
hoc peccato eius fit, non natura. Quo tamen non usque adeo 
fit deterior, ut ei pecoris anima praeferenda aut conferenda sit. 

* Hic in corp. et supra d. 12. p. 1. a. 2. q. 1. od 1. 

3 Matth. 19, 12. 

* Can. Qui bene (94.), de Consecrat. d. 2. illi, ex cuius 
negligentia Sacramentum a mure comeditur, poenitentia 40 die- 
rum infligitur. 

5 Can. Tribus gradibus (23.), S 1, ubi textus canonis in 
fine legit: ne putent sanctae portioni miscere cibum, qwui per 


aqualiculos digestus in secessum. funditur (Nat, quae sequi- 
tur textum canonis, effunditur). Non pauci codd. nec putentur 
pro ae putentur. 

9 Can. Sé per ebrietatem vel voracitatlem.| eucharistiam 
(28.). Habetur in libro de hemediis peccatorum (inter opera 
dubia Dedae), e. de Ebrietate. 

7 Vide supra pag. 287, nota 4, et tom. Ill. pag. 643, 
nota 4. — De maiori cfr. supra pag. 275, nota 7. — Vat. cum 
uno alteroque cod. supplet qmenti. 

$ Cfr. supra d. 9. a. f. q. 3. — Edd. manducelur cor- 
pus Christi verum. 


v 
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munda nec immunda: ergo similiter, immo multo 
fortius, Christi corpus gloriosum '. 

CowrRA: 1. Matthaei decimo quinto?: Omne 
quod. in os intrat, in ventrem vadit et in secessum 
emiltitur; sed corpus Christi non emittitur in Se- 
cessum: ergo constat, quod ab ore non vadit in 
ventrem. 

9. Item, Ambrosius?: «Non est iste panis, qui 
vadit in corpus, sed panis vitae aeternae, qui ani- 
mae substantiam fulcit ». 

3. Item, ratione videtur: quia constat, quod 
corpus Christi non est cibus ventris, sed mentis *: 
ergo non transit in ventrem, sed in mentem. 

A. ltem, si transit in ventrem, vadit ad officia 
ventris, quae sunt digerere et distribuere et ad sin- 
gulas partes transmittere, vel emittere in secessum ; 
sed hoc falsum: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Relatis quatuor opinionibus, securior declaratur 
ea quae asserit, quod. corpus Christi manet 
in stomacho sub speciebus , quamdiu hae sunt 
sub propria forma et habent rationem refr- 
ciendi. 


REgsPoNpEOo: Dicendum, quod 2n ventrem dre 
est dupliciter: aut. quantum ad. substantiam , aul 
quantum ad cibandi effieaciam?. Primo modo de- 
scendit aliquod corpus in ventrem, etiam si non Sit 
cibus; secundo modo non nisi cibus. — Similiter 2n 
mentem ire est dupliciter: aut quantum ad substan 
tiam, et sic vadit illad quod illabitur animae, et hic 
est solas Deus; aut quantum ad e/fieaciam , et sic 
dicitur ?re in mentem quod ipsam reficit. — Si 
ergo loquamur quantum ad eiband?i efficaciam ; sic 
cerlum est, quod corpus Christi non vadit in ven- 
irem, sed in mentem, quia caro Christi non reficit 
ventrem, sed mentem, sicut ostendunt quatuor ra- 
tiones ultimae. — Si autem loquamur quantum ad 
substantiam; sic certum est, quod non vadit in 
mentem. Sed utrum vadat in ventrem, dubium est 
propter diversitatem opinionum. Unde notandum, 
quod quatuor fuerunt hie opiniones. 

Aliqui enim dixerunt, quod non solum in ven- 
trem, sed etiam vadit quocumque illae species de- 
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feruntur, salva illarum natura, sive in ventrem 
muris sive in locum immundum *. 

Aliqui dixerunt, quod non solum in ventrem 
hominis vadit, sed ibi manet. quamdiu species illae 
sunt ordinabiles ad refectionem. Unde dixerunt, 
quod in ventrem vadit et moratur, quousque refe- 
ctionis operatio compleatur. 

Aliqui dixerunt, quod ad ventrem pervenit, 
quousque sint in sumfwm esse?, et amplius non 
moratur. 

Aliqui dixerunt, quod solum est cum illis spe- 
ciebus, quamdiu sunt cum aliquo sensu, ut visu, 
vel gustu. Et hoc dieunt quod sensit Hugo?, qui 
dicit: «In visu, tactu et sapore tecum est; quam- 
diu sensus corporalis afficitur, praesentia corporis 
non aufertur; postquam aulem sensus corporalis 
percipiendo deficit, deinceps corporalis praesentia 
quaerenda non est, sed spiritualis retinenda: dispen- 
satio completa perfectum est Sacramentum, virtüs 
manet, Christus de ore transit ad cor; melius est, 
ut eat in mentem tuam quam in ventrem ». 

Ralio autem diversitatis harum opinionum haec 
est: omnes enim in hoc consentiunt, quod tamdiu 
est corpus Christi in illis speciebus, quamdiu est 
ratio Sacramenti. Dicunt igitur primi, quod species 
panis consecrati tamdiu est Sacramentum , quamdiu 
est species panis, cum virtus consecrationis ipsam 
respiciat, secundum quod est panis; ideo nunquam 
desiniL?^, illa proprietate salva. Et ex hoc oritur 
positio prima. — Alii vero dicunt, quod ratio Sa- 
cramenti tantum salvatur, quamdiu species habilis 
est ad. refectionem humanam; ideo enim instituta 
est et ad hoc ordinatur, et hoc habet, quando est 
extra et in stomacho, quia reficit. Et ex hoc oritur 
secunda positio. — Tertii dicunt, quod tamdiu sal- 
vatur, quousque recipiatur in. usum manducatio- 
nis; et quando manducatio completa est, iam Sa- 
cramentum non est, sed fuit. Et ex hoc habet or- 
tum tertia positio. — Alit dicunt, quod quia Sacra- 
mentum est signum, et signum est quod se offert 
sensibus ^, quod tamdiu species est Sacramentum , 
quamdiu nata est sentiri ab aliquo sensu; et ideo, 
cum deficit perceptio sensuum, deficit ratio Sacra- 
menti et praesentia corporalis. 

Quid autem in tanta diversitate tenendum est, 
diffieile est iudicare. Videtur tamen prima opinio, 





! Similitudine lucis utitur eti. respectu huius Sacramenti 
August., in loan. Evang. tr. 5. n. 15. 

?. Ners. 17. 

5.Libr. V. de Sacram. 7e, 4. deed 
SiidsdoX1bos conis 

* Vide supra pag. 275, nota 7. 

* Cfr. supra lit. Magistri, d. IX. c. 2. verba Gregorio tributa. 

$ Vide quaest. praeced. — Inferius post sed edd. supplent 
eliam. 


Cfr. supra lit. Magi- 


7 Scilicet quousque species sumtae (manducatae) sint, sive 
ut Vat. (secuta Alex. Hal, S. p..IV. q. !l. m. 2. a. 4. eod 
legit quousque sumlio compleatur ; cfr. inferius iudicium Bonav. 





de hac opinione. Ed. 1! quousque incipiant. consumi. Eadem 
ed. 1 cum non paucis codd. perveniunt pro pervenit (corpus 
Christi), et mox eum fere omnibus codd. morantur pro mo- 
ratur. Alex.. Hal, loc. cit, habet: Aliqui dixerunt, quod ad 
ventrem pervenit et manet ibi, usquequo sumtio completa sit, 
et amplius non moratur. 

8 Libr. Il. de Sacram. p. VIII. c. 13: In visu, in tactu, in 
sapore corporaliter tecum est. Quamdiu sensus corporaliter affici- 
tur... sensus corporalis in percipiendo... Melius est tibi, ut eat etc. 

9 Cod. O deficit, plurimi codd. deserit. Inferius pro tantum 
edd. £demdiu. 


1? Vide supra lit. Magistri, d. Il. c. 3. verba Augustini. 
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Casus 1. 


DIST. Xlll. DUDBIA. 


quae dicit, quod defertur, quocumque species de- 
ferantur, nimis ampla; quia tunc et mus in ven- 
trem traiiceret, et in cloacam descenderet; quod 
aures piae abhorrent; et si diceremus, haeretici et 
infideles deriderent nos et irriderent. — Similiter 
quarta opinio, quae dicit, quod deficit, deficiente 
sensu illarum specierum, videtur esse nimis arcta. 
Nunquam enim secundum hoc posset dici, corpus 
Christi sumi vere, cum non dicatur sumtus esse ci- 
bus, qui non percipitur nec pervenit usque ad sto- 
machum. Unde nec verbum Hugonis intelligendum 
est quantum ad actum sentiendi, sed quantum ad 
idoneitatem. Et praeterea, sensus non tantum est 
in gustu linguae, sed etiam sentit homo descensum 
cibi, quousque quiescat in stomacho. 

De duabus positionibus mediis, quae sit verior, 
non est facile iudicare, cum utraque multum sit 
probabilis. Probabile enim est, quod sumtione com- 
pleta et manducatione, cum iam Saeramentum ha- 
buit finem suum, propter quem erat, desinit esse 
Sacramentum; et hoe dicit Hugo de sancto Victore * 
et videtur hoc sensisse. Dicit enim sic: «Postquam 
manducasti, si corporalem praesentiam Christi quae- 
ris, in caelo quaere, ibi est ad dexteram Patris » ; et 
hoc videtur satis probabile. Quamdiu enim Christus 
est sub speciebus illis, est adorandus; sed stultus 
esset qui adoraret Christum in ventre manducantis. 

Secundum hane positionem satis patet responsio 
ad obiecta, exceptis his quae de commixtione ei 
vomitu obieiunt, ad quae potest responderi: pri- 
mum, quia decretum non dicit, quod comm üiscean- 
(ur, sed commisceri putentur. Secundo vero, quod 
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dicit Beda, quod aliquis vom?t, hoc dictum est?, 
et poena imposita, non nisi quia species illae fue- 
runt contentivae dominici corporis; et ideo in ma- 
gna reverentia sunt habendae, maxime quia fuerunt 
sancüssimis symbolis consecratae; et ideo combu- 
runtur, et cinis debita reverentia reservatur. Ille au- 
tem, qui vomit, graviter punitur, quia, quantum 
in se est, vomit corpus Christi; et sic de illo dicen- 
dum esset, qui * proiiceret in cloacam. — Sic potest 
islà opinio salis probabiliter sustineri. 
Nihilominus tamen alia videtur securior 
auctoritatibus magis concordare, quod corpus Chri- 
sti cum illis speciebus descendit ad stomachum et 
sub illis est, quamdiu illae sunt sub propria forma 
et habent rationem reficiendi, quia secundum ordi- 
nationem ad refectionem humanam Sacramentum 
erant?^; uude concedunt, quod corpus Domini est 
in stomacho, quia ibi sunt species ut cibus; et ideo, 
8i evomuntur species, evomitur eucharistia, et si spe- 
cies possit ab aliis discerni, sumenda esset. Si au- 
lem species illae. transeant. stomachum — indigestae 
per aliquam infirmitatem, tunc sunt extra proprie- 
tatem refectionis; et ideo, si vadant in secessum, 
non est ibi corpus Domini. — Utrum autem hoc sit 
verum , nescio; tamen seeurum mihi videtur, quod 
si quis evomat species perceptibiles, magna reveren- 
lia est exhibenda; et magna diligentia adhibenda, 
ne quis evomat; et periculum est ei dare, de quo 
praesumeretur, quod non possit tenere. — Secun- 
dum hane positionem salis patet responsio ad obie- 
cta. Poena autem imponenda evomentibus determi- 
natur satis de Consecratione, distinctione secunda ^. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. f. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, et 
primo de hoc quod dicit Augustinus: A4 a bono 
maius, nihil a malo minus perficitur sacerdote. 
Videtur enim ex hoc, quod malus sacerdos aequa- 
liter perficiat ea quae spectant ad Missam, ut bonus; 
et ita videtar, quod sicut bonus sacerdos non pec- 
cat, ità nec malus. 

Quaeritur ergo de sacerdote, qui scienter ma- 
lus est et tenetur conficere, propter hoc quod habet 
parochiam: quid debet facere? Si dimittit, peccat; 





si conficit, faeit contra conscientiam ; et ita videtur 
esse perplexus. — Quaeritur etiam de sacerdote, 
qui non tenelur celebrare, si, postquam indutus fue- 
rit, occurrat ei remorsus de aliquo mortali, utrum 
debeat desistere, an procedere. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod sacerdos aut fe- 
netur ad celebrandum, aut non. Si non tenetur , 
credo, quod non debet accedere, nisi prius fuerit 
contritus et etiam confessus; et quantumcumque con- 
iritus sit, nisi prius confiteatur, si? mortale est, 
non credo, quod bene faciat celebrando sive acce- 
dendo. — Si autem occurrat ei aliquis casus in 





l Ex cod. aa suffecimus pro quousque, suffragante Alexan- 


dro Hal, quocumque. Cfr. supra de 1. opinione. 


? Libr. ll. de Sacram. p. VII. c. 13::« Quid factum est de 
corpore Christi, postquam illud sumsi et manducavi? Audi 
ergo. Corporalem praesentiam Christi quaeris? In caelo quaere. 
lbi Christus est ad dexteram Dei Patris sedens [Marc. 16, 19 ] ». 
In fine cap. ait: Post haee ergo si. corporalem praesentiam 
Christi quaeris, in caelo quaere. ibi quaere, ubi et prius fuit etc. 

3 Edd. addunt de specierum vomitu. Superius pro primum 
et Secundo edd. Ad primum et Ad. secundum. 

1 Edd. ac si. 





5 Scilicet species. — Edd. cum pluribus codd. erat. Supe- 
rius pro quia secundum. edd. ef secundum. Aliquahto inferius 
pro per aliquam. Vat. propter aliquam. 

8 Can. Si per ebrietatem | (28.)... evomuerit, 40 diebus 
poeniteat, si laicus est; clerici vel monachi, seu diaconi et pre- 
sbyteri 70 diebus poeniteant; episcopi 90. Si pro infirmitatis 
causa evomuerint 7 diebus poeniteant. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

? Vat., omisso confessus ; e£, hic legit: sz remorsus est de 
mortali. Si autem non est de mortali, credo etc. Aliquanto 
inferius pro in fal statu codd. F Ga in (ali casu. 
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Missa, vel mortale peccatum, de quo non fuil con- 
tritus; in tali statu. potest. occurrere, quod si habet 
sacerdotis copiam, debet confiteri, si habet aptitu- 
dinem horae, utpote ante canonis inchoationem. Si 
non habet, dixerunt aliqui, quod si adest populus, 
sufficit contritio cum proposito confitendi , quia scan- 
dalizaret populum, si dimitteret; si autem non ti- 
meret scandalum , consulunt dimittere, maxime cum 
nihil cogat. — Verumtamen credendum est, quod 
sine peccato potest quod inchoatum est perficere ; 
si propositum confitendi habet cum contritione !, to- 
tum suppletur; nec video ibi contemptum. 

Si autem fenetur cantare et non habet copiam 
sacerdotis; dico, quod tenetur se praeparare per 
contritionem et propositum confitendi; et ita sufficit 
ad hoc, quod non peccet, si accedat cum verecun- 
dia et reverentia. — Si autem non se praeparet, 
et cantat; dico, quod peccat peccato omissionis, 
cum omiltit conteri; alio etiam peccato, si est oc- 
cultus. simoniacus*; si manifestus, dico, quod 
scandalizat; si autem prohibitus ab Ecclesia , pec- 
cat omnibus his modis et peccato transgressionis. 
— Sed intelligendum est semper, quod unum est 
peccatum, et reliqua omnia sunt sicut annexa sive 
cireumstantiae aggravantes, sicut. si aliquis occidat 
homines propter lucrum ?. 

Sed quid dicemus de eo cui accidit. remorsus 
de irregularitate ? Tune ibi non est remedium con- 
itrilionis nec etiam confessionis. 

Ad hoc respondent aliqui, quod cum irregulari 
sit prohibitum conficere hoc Saeramentum, et cum 
irregularitas non deleatur per contritionem, sed 
solum per dispensationem, quod quantumcumque 
adsit. populus, et scandalum timeatur — cum «non 
sit faciendum contra veritatem vitae propter scan- 
dalum *» et contra praeceptum — quod tenetur 
aut deponere conscientiam irregularitatis, aut dimit- 
tere Missam; et hoc, dico, ante consecrationem , et 
maxime ante inchoationem canonis. 

Aliqui dicunt, quod prohibitio propter irregu- 


-Jaritatem ad ipsum non se extendit, maxime cum 


accessit sine conscientia irregularitatis. Unde propter 
reverentiam Sacramenti et scandalum populi dicunt, 
quodsi dolet et libenter faceret quod in se esset, 
dicunt, a Domino esse dispensatum a lunc. 

Si vero quaeritur de illo qui inciperet * habere 


.conscientiam , quod non esset sacerdos; hic dicen- 


! Plures codd. addunt ef ante cum, edd. et si cod. U habet 
et contritionem , post suppletur addito per hoc; quae lectiones 
propositionem conditionalem coniungunt cum praecedente. 

? Ex codd. F G supplevimus simoniacus, cum lectio edd. 
manifeste sit incompleta. 

5C. infra. d; P7. p; difiia. 30 gu 53e 

* Vide supra pag. 86, nota 6. in finc. 

* Edd. solet, quae subinde post secundum aut perperam 
prosequuntur, debet conscientiae fingere infirmitatem. Circa finem 
solut. pro se ante non pauci codd. (antum, cod. X se ante 
Missam. tantum; post praeparet cod. H. ut et in. Missa. 











dim dupliciter; quod aut debet dimittere Missam 

ante consecrationem, aut conscientiam; et debet 
fingere infirmitatem. — Ideo sanum consilium est, Notandum. 
quod homo se ante diligenter praeparet et in Missa 

non cogitet de se, sed magis de Sacramento. 


Dus. ll. 


Item super hoc quoa dicit: JVee bonorum di- 
spensatorum meritis ampliatur, quaeritur: quis Quaestio 1. 
magis peccat, utrum scilicet. sacerdos malus, qui 
conficit et non sumit, an ille. qui utrumque facit ? 

Et videtur, quod ille magis, qui utrumque facit, 

quia plus praesumit, et maior est irreverentia. — 

Item, quaeritur, quis plus peccet, utrum ille qui Quaestio 2. 
propter timorem et reverentiam nihil audet facere, 

an ille qui conficit. Et videtur, quod maeis ille qui 
conficit, quia facit maiorem contumeliam —Sacra- 
mento, alter reverentiam. — Similiter quaeritur de Quaestio 3. 
illo qui tantum sumit corpus et non sanguinem. 

REsPoxpEo: Dicendum, quod gravius peccat A2. quaest. 
ille qui simulat se facere, quam ille qui conficit et 
non sumit; et gravius ille qui confieit et non su- M ior 3. 
mit, quam ille qui conficit et sumit; et gravius ille 
qui conficit et sumit partem, quam ille qui confi- 
cit et sumit totum ^. 

Et ratio huias est, quia irreverentia potest bistinctio. 
fieri Sacramento uno modo, quia ille qui ministrat, 
est indignus, nihilominus tamen facit, sicut. Eccle- 
sia instituit; alio modo, quia non solum est indi- 
gnus, sed etiam in ipsa celebratione non servat 
ritum, quem debet; et tunc non solum exhibet 
irreverentiam , sed. etiam facit contumeliam , quia 
Sacramentum non perficit, sed dimittit incompletum. 

Et ideo ordinatum est, ut nullus se simulet cele- 
brare, in decretali de Missarum celebratione, libro 
tertio * De homine, et infra: « Licet is qui pro sui 
criminis conscientia reputat se indignum, peccet 
graviter, si se ingerat irreverenter ad illud; era- 
vius tamen videtur offendere qui fraudulenter illud 
praesumserit simulare, cum ille in solius Dei mi- 
sericordis manum incidat, iste vero non solum Deo, 
eui non veretur illudere, sed populo, quem deci- 
pit, se astringat ». Ordinatum etiam est, ut qui 
conficit. communicet, de Consecratione, distinctione 
secunda *, ex Concilio Toletano: « Certum est, quod 
hi qui sacrificantes non edunt, rei sunt dominici 


$ Ultimum membrum ef gravius ille usque totum deside- 
ratur in cdd. 

7 Tit. 4I. c. 7. Decretum est Innocentii HI. Cfr. tom. Ill. 
pag. 21! , nota 8. 

* Can. Relatum est nobis, quosdam (11.), qui est Con- 
cilii Toletani Xll. (au. 681). Textus originalis (quem Vat. et 
ed. ! sequuntur) post dominici Sacramenti prosequitur: Qui- 
cumque ergo sacerdotum deinceps divino altario sacrificium 
oblatarus accesserit et se a communione suspenderit, ab ipsa 
qua se indecenter privavit gratia communionis anno uno re- 
pulsum se no«erit. 


Quaestio 4. 


Quaestio 2. 


Quaestio 3. 


Ad quaestio- 
nes 4. el 3. 


Ad quaest.2. 


DIST. XIII. DUBIA. 


Sacramenti et ab ipsa qua se indecenter privave- 
runt gratia communionis uno anno se repulsos no- 
verint ». Ordinatum est etiam , ut sanguinem sumant; 
unde de Consecratione, distinctione secunda !, Gela- 
sius Papa: «Aut integra Sacramenta percipiant , aut 
ab integris arceantur, quia divisio unius et eius- 
dem mysterii sine grandi non potest sacrilegio pro- 
venire ». 


Dun. Ill. ; 


Item quaeritur de hoc quod dicit Augustinus: 
Recolite nomen et veritatem. advertite. Missa enim 
dicitur etc.: quare scilicet Missa sic. nominatur ; 
etl si in omni sacrificio mittitur hostia ? — Item 
quaeritur: quare non dicitur: Jte, Missa est, in qu&- 
libet Missa? — Item, quaeritur de hoe quod dicit, 
quod. caelestis missus adveniat ad. consecrandum 
corpus. Ex hoc enim Augustini verbo videtur , quod 
Angelus consecret corpus Domini et conficiat. — 
Contra hoc est, quod actio isla est omnino supra 
naturam angelicam. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod, sicut tangitur in 
littera ?, Missa, dieitur, quia mittitur caelestis mis- 
sus. Caelestis iste missus , sicut exponit Innocentius, 
est magni consilii Angelus. lste, inquam, mittitur 
ad consecrandum, quia iste est sacerdos invisibilis , 
qui consecrat et conficit hoe Sacramentum, ubicum- 
que conficiatur?. — Unde non valet illa ratio in con- 
trarium, qua obiicit de angelico ministerio; non 
iantum enim est Aaec missio, sed etiam est missio 
sacrificii ad Deum per summum Angelum, scilicet 
Christum, assistentibus magnis Angelis. Propter quod 
in fine dicitur: /fe, Missa est; et propter hoc Missa 
recte appellatur. Unde Hugo: «Ipsa hostia sacra 
Missa vocari potest, quia transmissa est primum, 
scilicet à Patre, ut esset nobiscum; postea a nobis 
Patri, ut apud Patrem pro nobis intercederet: pri- 
mum a Patre nobis per incarnationem; secundum a 
nobis Patri per passionem. Similiter in Sacramento 
primum a Patre nobis per sanctificationem, qua no- 
biscum esse incipit; postea a nobis Patri per obla- 
lionem, qua pro nobis intercedit ». 

Sed tunc est quaestio: quare non dicitur in 
fine cuiuslibet Missae: /(e, Missa est? Respondeo: 


! Can. Comperimus autem (12), in cuius fine plurimi 
codd. cum edd., textu originali contradicente, ministerii pro 
mysterii. — ldem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 11. m. 2. 
ato su 

? [lic c. 1. — De expositione Innocentii cfr. supra pag. 253, 
nota 3. 

* Vide supra lit. Magistri, d. X. c. 9. verba Eusebii, et 
Comment. p. Il. a. 1. q. 3. — Mox pro non valet. edd. cum 
uno alteroque cod. valet. Post pauca pro haec missio edd. hic 
missio. 

* Libr. Il. de Sacram. p. VIH. c. 14. Cfr. Innocent. III, VI. 
de Sacro Altaris mysterio, c. 19. 

5 Cfr. supra lit. Magistri, d. XII. c. &, et Comment. p. I. 
ü. Pup v9. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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Dicendum , quod etsi quaelibet Missa totum corpus 
Christi mysticum respiciat, sicut patet per triplicem 
hostiae partitionem ^; tamen secundum istam dilffe- 
rentiam triplicem contingit Missas | tripliciter appro- 
priari. Quaedam enim celebrantur specialiter ad ho- 
norem Sanctorum; et quia ipsi sunt in tuto iam et 
sunt coram Deo, ideo in talibus licentiatur populus 
et dicitur: /fe, Missa est, qnasi: festinate Zngredi 
in illam requiem *. — Quaedam specialiter ad sa- 
lutem vivorum; et quia non sumus certi de salute 
nostra, ideo debemus continue solliciti esse, ne per 
nostram ignaviam in nobis Missae efficacia evanescat. 
Ideo dicitar in Missa in fine omni tempore: Bene- 
dicamus Domino, secundum illud Prophetae?: Bene- 
dicam Dominum in omni tempore. — Quaedam spe- 
cialiter ad requiem defunctorum, et in illis dicitur: 
Requiescant in pace. 


Dur. IV. 


Ilem. super hoe quod dicit Magister: /Ve autem 
ignores, quid faciat haereticum , quaeritur, unde 
dicatur et pro quanto dicatur Aaereticus. Si enim 
dicas, quod Aaereticus dicitur, quia errat; hoc est 
contra Augustinum, qui dicit primo de Trinitate *: 
Errare potero, sed haereticus esse non potero. S? 
tu dicas, quod haereticus dicitur, quia divisus à 
communione fidelium ; ergo excommunicatus et 
schismaticus diei debet Aaereticus. — Quaeritur 
ergo, pro quanto quis dicatur Aaereticus; et in 
quo differant Aaeresis, secta, ek superstitio. 

hgsPONDEO: Sicut dicit Isidorus in libro Etymo- 
logiarum ?: « Haereticus dicitur ab Aaeresis Graece, 
quod est electio Latine»; et quamvis electio sit bo- 
nis malisque communis, tamen haereticus ipse non 
ex dono Dei, sed ex propria auctoritate et ex pro- 
prio sensu accipit aliquam sententiam falsam. Nam 
«omne verum a Spiritu sancto est, a quocumque 
dicatur ^». Hanc autem non dicitur eligere, quan- 
documque opinatur aliquod falsum, sed quando 
falsum praeoptat et pertinaciter eredit et paratus 
est. defendere, siwe ipse finxerit, sive alius. Unde 
talis definitio potest dari: haereticus est. qui divi- 
nae legis ignorantia vel contemptu, perlinax in- 
ventor proprii erroris, aut alieni sectator , catholicae 








$ Hebr. 4, 11: Festinemus ergo ingredi etc. 

7 Psalm. 33, 4. — Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 40. in fine tractatus de officio Missae; B. Albert., hic a. 34; 
8. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

8 Colligi potest ex c. 1-4, praesertim ex c. 3. n. 5. Cfr. 
praefatio in libr. de Haeres., ubi dicit, quod non omnis error 
haeresis est, quamvis omnis haeresis, quae in vitio ponitur, 
nisi errore aliquo haeresis esse non possit. 

? Libr. VIII. c. 3. n. f. Cfr. Hieronym., Ill. Comment. in 
Epist. ad Gal. 5, 90: Atgecte autem. Graece ab electione dici- 
tur, quod scil. eam sibi unusquisque eligat disciplinam, quam 
putat esse meliorem. 

1* Ut habetur in Comment. super |. Cor. 12, 3, olim Am- 
brosio attributo. Cfr. tom. I. pag. 817, nota 10. 
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veritati mavult adversari quam subiici. Et haec ratio 
concordat rationi et dicto Augustini. Unde Augusti- 
nus, Causa vigesima quarta, quaestione tertia! : « Qui 
sententiam suam, quamvis perversam, nulla perti- 
naci animositate defendunt, corrigi parati, nequa- 
quam sunt inter haereticos computandi ». 

Et differt Aaeresis a schismate, quia haec est 
contra fidem, schisma contra mores vel vinculum 
caritatis". — Sententia autem contra fidem ratione 
adinventionis dici potest superstitio, id est superflua 
institutio; ratione adhaesionis Aaeres?s; ratione de- 
fensionis secía, loquendo per appropriata. — Vel 
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haeresis, quia contra veritatem ; secta, quia contra Resp. 2. 


communitatem ; superstitio, quia contra utilitatem , 
quasi superflua institutio. — Vel Aaeresis ab eli- 
gendo, secta a sequendo, superstitio a superstando *. 
Unde Aaeresis dicit praesumtuosam et deliberatam 
falsi adinventionem , secta superaddit imilationem , 
superstitio diuturnitatis inveterationem. Sicut senes 
superstites delirant, sie et haeretici; ideo dicitur 
superstitio, quia vetustati el superstiti concordat. 
Prius autem superstitio dicitur quasi a superstando ; 
nam sicut in fide intellectus captivatur 5, ita in er- 
rore inflatur et elevatur. 


DISTINCTIO XIV. 


Pans l. 


Cap. I. 
De poenitentia , el unde dicitur poenitentia. 


Post haee de poenitentia agendum est. Poenitentia 
longe positis a Deo necessaria est, ut appropinquent. 
Est enim, ut ait Hieronymus !, «secunda tabula post 
naufragium » ; quia, si quis vestem innocentiae in ba- 
pismo perceptam peecando éeorruperit, poenitentiae 
remedio reparare potest. Prima tabula est baptismus , 
ubi deponitur vetus homo , et induitur novus ; secunda, 
poenitentia, qua post lapsum resurgimus, duin vetu- 
stas reversa repellitur, et novitas perdita resumilur. 
Post baptismum prolapsi per poenitentiam renovari 
valent, sed non per baptismurm. Licet homini saepius 
poenitere, sed non baptizari. Baptismus tantum est Sa- 
cramentüm, sed poenitentia dieitur et. Sacramentum 
el virius mentis. Est enim poenitentia zn£erzor et poe- 
nitentia ex£erior: exterior Sacramentum est, entertor 
virtus mentis est; et ulraque causa salutis est et iusli- 
ficationis. — Utrum vero omnis exterior poenitentia 
sit Sacramentum , vel si non omnis, quae hoc nomine 





censenda sit, consequenter investigabimus ?. — A poe- 
nitentia coepit Ioannis praedicatio dicentis: Poeniten- 
liam agite, appropinquabit enim regnum. caelorum. 
«Quod autem praeco docuit, illud post Veritas prae- 
dicavit, exordium sermonis sumens a poenitentia ». 


Cap. II. 
Quid. sit poenitentia et. poenitere. 


« Poenitentia dieitur a punendo, qua quis punit 
illieita, quae commisit. Poenitentiae virtus timore conei- 
pitur ». Unde Isaias?: A (more tuo, Domne , concepi- 
maus et peperimus spiritum salutis. 

« Est autem poenitentia, ut ait Ambrosius *, mala 
praeterita plangere et plangenda iterum non commit- 
lere ». Item Gregorius: «Poenitere est ante acta pec- 
cata deflere et flenda non committere. Nam qui sic 
alia deplorat, ut tamen alia committat, adhuc poeni- 
tentiam agere aut ignorat, aut dissimulat. Quid enim 
prodest, si peecata luxuriae quis defleat et adhuc ava- 
ritiae aestibus anhelat ? » 








| Cap. Dixit Apostolus (29.), sumtum ex August. , Epist. 43. 
(alias 169.) c. 1. n. 1. Textus originalis voci perversam prae- 
mittit falsam atque et post defendunt plura addit, quem sequi- 
tur cod. aa. Cfr. loc. cit. C. Haereticus est (28.) et C. Qui in 
Ecclesia (34.). 

? Vide Hieronym., Comment. in Epist. ad Tit. 3, 10, re- 
latum in C. Inter haeresim (26.), C. 24. q. 3. De superstitione 
cfr. August., ll. de Doctr. christ. c. 20. n. 30. 

3 Cfr. Isidor., Vlll. Etymolog. c. 3. n. 4. seqq. , ubi tripli- 
cem derivationem vocis superstitio insinuat, scil. sic dicta est 
eo quod superflua aut superinstituta observatio. Alii dicunt a 
senibus, quia multis annis superstites per aetatem delirant et er- 
rant superstitione quadam, nescientes, quae vetera colant, aut 
quae veterum ignari asciscant. Lucretius autem superstitionem 
dicit superstantium rerum , id est caelestium et divinarum , quae 
super nos siant; sed male dicit. 

^ Vide supra pag. 218, nota 6. — Superius "pro concor- 
dal codd. G R U concordatio, ali concordant. Subinde pro 


Prius codd. G U planius Proprius. Inferius pro ?la in edd. sic in 
superstitione. — De hoe dubio cfr. Alex. Hal., S. p. Il. q. 163. 
seqv; b. Albert. C hicsa:2897 SS Dhomr-shicaqau e aude Belr.on 
Tar., hic a. 3. quaestiunc. 4. 2; Richard. a Med., hic a. 5. q. 4. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Epist. 130, ad. Demetriadem (alias 8.) n. 9; cfr. quoad 
haec et alio, quae sequuntur, Hugo a S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. 
c. 10. Inferius respicitur Eph. 4, 92. 94. 

? Dist. XXII. c. 2. — Seq. locus Scripturae est Matth. 3, 2. 
Verba eacordium. sermonis respiciunt ibid. 4, 17. — Quod se- 


Resp. 3. 


Dubium 3. 


Glossa. 


Dubium 4. 


Ambrosius 
et Gregorius. 


quitur usque ad locum Ambrosii est ex Glossa ordinariüa ibid. | 


— Pro illud post codd. et ed. 1 idem post. 

3 Cap. 96, 18. 

1 (Inter opera) Serm. 25. (de s. Quadrag. 9.) n. 1; C. Poe- 
nilenlia est (1.), de Poenitentia dist. 3. — Locus Gregorii est 
Il. Homil. in Evang., hom. 34. n. 15; C. Poenitentiam agere 
(6.), ibid., ubi ed. 4 pro (amen alia habet alia ilerum. 
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Pans Il. 


His verbis quidam vehementius inhaerentes, con- 
tendunt, vere poenitentem ultra non posse' peccare 
damnabiliter; et si graviter peccaverit, veram non prae- 
cessisse poenitentiam; quod etiam aliis muniunt testi- 
moniis. Ait enim Isidorus ?^: «Irrisor est, et non poe- 
nitens, qui adhue agit quod poenitet. Nec videtur Deum 
poscere subditus, sed subsannare superbus: cans re- 
versus ad vomitum , et poenitens ad peccatum. Multi 
laerymas indesinenter fundunt, et peccare non desi- 
nuit. Quosdam aeeipere laerymas ad poenitentiam 
cerno, et affectum poenitentiae non habere, quia in- 
constantia mentis nune recordatione peccati laerymas 
fundunt; nunc, reviviscente usu, ea quae fleverunt 
iterando committunt. Isaias de peccatoribus dicit: La- 
vamini, mundi estote. Lavatur et mundus est qui et 
praeterita plangit et flenda iterum non committit. La- 
vatur, et non est mundus, qui plangit quae gessit, nec 
deserit et post lacrymas ea quae fleverat, repetit». 
Item Augustinus?: «Inanis est poenitentia, quam se- 
quens eulpa coinquinat. Nihil prosunt lamenta, si re- 
plicantur peecata. Nihil valet veniam a malis poscere 
et mala denuo iterare ». Item Gregorius: « Qui admissa 
plangit, nec tamen deserit, poenae graviori se subii- 
cit». Item Ambrosius*: «Reperiuntur qui saepius 
agendam poenitentiam pulant, qui luxuriantar in Chri- 
sto. Nam si vere in Christo poeuitentiam agerent, ite- 
randam postea non putarent; quia, sicut unum bapti- 
sma, ita est. una poenitentia ». — His aliisque pluribus 
utuntur in assertionem suae opinionis. Sed Ambrosius 
dicit: « Haee vera poenitentia est cessare a peecato ». 
Et iterum: « Magni profectus est renuntiasse errori ». 
«[mbutos enim vitiis animos exuere atque emendare 
virtutis est perfectae et caelestis gratiae ». 

Et ideo sane ita definiri potest: poenitentia est 
virtus vel gratia, qua commissa mala cum emendatio- 
nis proposito plangimus et odimus et plangenda ulte- 
rius committere nolumus; quia poenitentia vera est in 
animo dolere et odire vitia. — Unde illa verba prae- 
missa: poenitere est ante acta deflere et flenda non 
committere, recte sic accipi possunt, ut non ad d- 
versa tempora, sed ad zdem referantur, ut scilicet tem- 
pore, quo deflet eommissa mala, uon committat vo- 
luntate vel opere flenda. Quod innuitar ex verbis con- 
sequentibus: « Nam. qui sic alia deplorat» ete. Hinc 
Augustinus? ait: « Cavendum est, ne quis existimet, 
infanda illa crimina, qualia qui agunt regnum Dei non 
possidebunt, quotidie perpetranda et eleemosynis quo- 


! Codd. omittunt posse, similiter Hugo de S. Vict., Sum. 
Sent. tr... 6.. c. 49. 

? Libr. I. Sent. c. 16. n. 1; C. Irrisor (14.), ibidij/in 
textu. infra respiciuntur |l. Petr. 2, 22, et Prov. 26, 11, deinde 
Isai. 1, 16. — Pro non commüiltit codd. D C D E et ed. 1 non 
admiltit, refragante etiam Hugone et canone. 

3 Potius Isidor., I. Synonym. n. 77; C. Inamis (12.), ibid. 
— Locus Gregorii est in Regula pastor. p. lll. c. 30; C. Qu 
admissa (14.), ibid. — Pro Qui admissa edd., excepta 1, Qui 
commissa. 








tidie redimenda. In melius est enim vita mutanda, et 
per eleemosynas de peccatis praeteritis propitiandus 
est Deus, non ad hoc emendus quodam modo, ut ea 
semper liceat impune committere. Nemini enim dedit 
laxamentum peccandi, etsi miserando deleat commissa 
peccata, si non salisfactio congrua negligatur». [tem 
Pius Papa?: « Nihil prodest homini ieiunare et orare 
et alia religionis opera agere, nisi mens ab iniquitate 
revocetur ». — Qui ergo a malis sic mentem revocat, ut 
commissa plangat et plangenda committere. non velit 
nec satisfacere negligat, vere poenitet. Nee ideo non 
vera est poenitentia, quia forle post non de proposito, 
sed casu vel infirmitate peccabit. Ille autem  irrisor 
est, et non poenitens, qui sie commissa plangit, ut 
plangenda vo/untate vel opere committere non desi- 
nat. Hle etiam, qui post laerymas repetit quae flevit, 
lavatur ad tempus, sed non est mundus, id est, illa 
munditia non est ei suffieieus ad salutem, quia ést 
momentanea, non perseverans. item illud: Inanis est 
poenitentia, quam sequens eulpa coinquinat, sic intel- 
ligendum est: [nanss est, scilicet carens fractu illius 
poenitentiae, quam sequens eulpa non coinquinat. Il- 
lius enim fructus est vitatio gehennae et adeptio glo- 
riae. Mortifieatur enim illa poenitentia, et alia ante 
acta bona, per sequens peecatum, ut non sortiantur 
mercedem, quam meruerunt, cum fierent, et quam 
haberent, si peccatum non succederet. Sed et, si de 
peeeato sueeedenti poenitentia agatur, et poenitentia , 
quae praecessit, et alia ante aeta bona reviviscunt; sed 
illa tantum, quae ex caritate prodierant. Hla enim sola 
viva sunt, quae in caritate fiunt; ideoque, si per se- 
quentia peccata mortificantur, per subsequentem poe- 
nitentiam reviviscere possunt. Quae vero sine caritate 
fiunt mortua et inania generantur; et ideo per poe- 
nitentiam reviviscere non valent. Similiter intellizen- 
dum est illud: Nihil prosunt lamenta etc., et illud : 
Nihil valet etc. Si enim replicentar peccata, nihil valet 
ad salutem vel ad veniam in fine praecedens lamen- 
tum, quia nihil reliuquitur de vitae munditia; quia aut 
peecata dimissa redeunt, ut quibusdam placet, cum 
replicantur; vel si non redeunt, eis tamen deletis, 
propter ingratitudinem ita reus et immundus constitui- 
tur, eum adhae in expiandis implicatur, ut si iam 
deleta redirent. De hoc tamen, scilicet an peccata re- 
deant, post plenius agemus *. Similiter nihil valet ad 
salutem obtinendam vel ad munditiam vitae habendam 
veniam de malefaetis poscere et mala denuo iterare. 


* Libr. Il. de Poenitentia, c. 10. n. 95; C. Reperiuntur (2.), 
ibid. — Seq. locus est inter opera eiusdem, super Il. Epist. ad 
Cor. 2, 7; tertius Ambros., Exposit. in Ps. 118, serm. 22. n. 9; 
quartus ibid. n. 3. 

5 Enchirid. c. 70. n. 19; C. Sane cavendum esi (18.), 
ibid. — Pro Znfanda solae edd. nefanda, refragante etiam ori- 
ginali. Ibi respicitur I. Cor. 6, 9. 10. 

9 Epist. 14, et C. Nihil. prodest (21.), ibid. — Sequentia 
sumta sunt ex Hugone a S. Vict., loc. cit. 

7 Dist. XXII. c. 4. 


Pius. 


Epilogus Ma- 
gistri. 


Dubium 5. 


Auguslinus. 
Dubium 6. 


Dubium 7. 


Dubium 8. 


Ambrosius. 


Dubium 9, 
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— |ta etiam intelligendum est illud quod idem Augu- 
süinus' alibi ait: « Poenitentia est quaedam dolentis 
vindicta, puniens in se quod dolet commisisse ». Et 
infra: « Continue dolendum est de peecato, quod de- 
clarat ipsa dictionis virtus. Poen?tere enim est poenam 
tenere, ut semper puniat in se ulciscendo quod com- 
misit peccando. Ille poenam tenet, qui semper vindi- 
cat quod eommisisse se dolet. Poenitentia igitur est 
vindicta semper puniens in se quod eommisisse do- 
let »...« Quid restat nobis, nisi dolere in vita? ubi enim 
dolor finitur, deficit et poenitentia. Si vero poenitentia 
finitur, quid relinquitur de venia? Tamdiu gaudeat et 
speret de gratia, quamdiu sustentatur a poenitentia. 
Dicit enim Dominus ?^: Vade, et amplius noli peccare. 
Non dixit: ne pecces, sed nec voluntas peccandi in te 
oriatur. Quod quomodo servabitur, nisi dolor in poe- 
nitentia continue custodiatur? Hine semper doleat et de 
dolore gaudeat; et non sit satis, quod do/eat, sed ex 
fide doleat et non semper doluisse doleat ». 

De poenitentia perfectorum vel ad salutem suffi- 
cienli intelligendum est quod supra dixit, scilicet: Poe- 
nitentia est. vindieta semper puniens quod commisit; 
et alia. huiusmodi. Illud vero: Si poenitentia finitur, 
nihil de venia relinquitur, dupliciter aecipi potest. Si 
enim iuxta quorundam intelligentiam peceata dimissa 
redeunt, facile est intelligere, nihil de venia relinqui; 
quia peeeata dimissa iterum replicantur. Sicut. enim 
ille qui ex servitute in libertatem manumitüGtur, inte- 
rim? vere liber est, et tamen propter offensam in ser- 
vitutem postea revocatur; sie et poenitenti peccata vere 
dimittuntur, el tamen propter offensam, quae repliea- 
tur, iterum redeunt. — Si vero «0» redire dicantur, 
sane polest dieci, etiam sie nihil de venia relinqui; 
non quod dimissa peceala iterum imputentur, sed quia 
propler ingratitadinem ita reus* et immundus consli- 
tuitur, ae si illa redirent; 


Cap. III. 
De solemni et unica poenitentia. 


lliud autem, quod Ambrosius ait: Reperiuntur eto. ; 
et: Sieut unum baptisma, ita et una poenitentia, non 
secundum generalem , sed secundum specialem. morem 
Ecclesiae de solemni poenitentia dictum intelligitur, 
quae apud quosdam semel celebrata non iteratur. Item 
illud aliud Ambrosii ?: « Poenitentia semel usurpata nec 
vere celebrata et fruetum | prioris aufert et usum se- 
quentis amittit »; de solemni intelligitur. Solemnis vero 
poenitentia, ut Ambrosius in eodem ait, est quae. fit 
extra Ecclesiam in manifesto, in cinere et cilicio, quae 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


pro gravioribus horrendisque ae manifestis delictis tan- 
tum imponitur. Et illa non est iteranda pro reverentia 
Sacramenti, et ne vilescat et contemplibilis fiat homi- 


nibus. Unde Augusltinus?^: « Quamvis caute et salubri- Augustinus. 


ler provisum sit, ut locus illius humillimae poeniten- 
tiae semel in Ecclesia concedatur, ne medicina vilis 
vel minus utilis esset aegrotis, quae tanto magis salu- 
bris est, quanto minus contemptibilis fuerit; quis ta- 
men audeat Deo dicere: Quare huie homini, qui post 
poenitentiam primam rursus se laqueis iniquitatis ob- 


stringit, adhue iterum parcis » ? Origenes * quoque de Origenes. 
e. o 


hac solemni poenitentia, quae pro gravioribus crimi- 
nibus iniungitur, ait: « Si nos aliqua culpa mortalis 
iavenerit, quae non in crimine mortali, vel in blasphe- 
mia fidei, sed in sermonis vel in morum vitio consistat; 
haee eulpa semper reparari potest, nee interdicitur 
aliquando de huiusmodi poenitentiam agere; sed non 
ita de gravioribus eriminibus. In gravioribus enim cri- 
minibus semel tantum poenitentiae conceditur locus. 
Communia, quae frequenter incurrimus, semper poe- 
nitentiam reeipiunt el semper redimuntur ». — Com- 
mun?a dieit peccata venialia et forte mortalia quaedam 
aliis minus gravia, quae, sicut. saepe committuntur, 
ita frequenter per poenitentiam redimuntur. Sed de 
gravioribus eriminibus semel tantum agitur poenitentia, 
scilicet solemnis. Nam et de illis, si iterentur, iteratur 


poenitentia, sed non solemnis. Quod tamen in quibus- Dubium 40. 


dam Ecclesiis non servatur. 
Cap. IV. 


Quod peccata. saepe dimittuntur per poenitentiam. 


Quod vero poenitentia non semel tantum agatur, Dobium 14. 


sed frequenter iteretur, et per eam frequenter iterum 
venia praestetur; pluribus Sanctorum testimoniis pro- 


batur. Ait enim Augustinus *, scribens contra quosdam Augustinus. 


haereticos, qui peeeantibus post baptismum semel tan- 
tum dicebant utilem. esse poenitentiam, ita: « Adhuc 
instant perfidi, qui sapiunt plus quam oportet ,, non 
Sobrii, sed excedentes mensuram; dicunt enim: Etsi 
semel peccantibus post baptismum valeat poenitentia, 
non tamen saepe peccantibus proderit iterata; alioquin 
remissio ad peceatum esset ineitatio. Dieunt. enim : 
Quis non semper peccaret, si semper redire posset? 
Dicunt enim Dominum ineitatorem mali, si semper poe- 
nitentibus subvenit; et ei peecata placere, quibus sem- 
per praesto est gratia. Errant autem. Constat enim , ei 
multum peccata displicere, qui semper praesto est ea 
destruere; si ea amaret, non ità semper ea destrueret». 


Idem. ad Macedonium?: «In tantum hominum iniquitas Augastinus. 


aliquando progreditur, ut etiam post peractam poeni- 








! De Vera et falsa Poenitentia (inter eius opera), c. 8. n. 22; 
seq. loc. ibid. c. 19. n. 35; uterque locus C. Poenilentia esl 
(4.), ibid. 'Terüus ibid. c. 13. n. 28; C. Si. Apostolus (5.), ibid. 
— In 1. loco cod. B et edd., excepta 4, post vindicta addunt 
semper, refragante originali, et pro commisisse codd. et ed. 1 
admisisse. 

? Joan, 8, 4I. 

? Edd. 1, 8 iferum, et etiam Gratianus in C. Quambis 
caute (22.), ibid., ex quo tota haec. explicatio excerpta est. 

1 Codd. AC DEet ed. 1 subiungunt esf. 

? Libr. ll. de Poenitentia, c. 11. n. 104; C. In. salicibus 
(37.), ibid.; efr. Hugo de S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. c. 19. 


9 Epist. 153. (alias 54.) ad Macedonium, c. 3. n. 
Quamnvis caute, supra cit. 

7 Homil. 15. in Levit. (25, 29.) n. 9; Magister, pluribus 
aliis omissis, adiecit verba: sed non ita de gravioribus crimi- 
nibus. 

$ Libr. de Vera et falsa Poenitentia, c. 5. n. 11; C. Adhuc 
instant. (32.), ibid. Respicitur Rom. 12, 3. In hoc textu Vat. 
cum pluribus edd. ante redire praefigit per poenitentiam , et 
pro poenitenlibus ponit peccantibus; denique in fine eaedem 
omittunt 2a, refragante etiam originali. - 

? Loc. cit. supra in nota 6, et C. Ix tantum (33), ibid. Respi- 
citur Matth. 5, 45. — Pro ille poenitentiae ed. Maurina Augu- 


Wn. 


Chrysosto- 
mus. 


Dubium 12. 


DIST. XIV. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


tentiam, post altaris reconciliationem, vel similia vel 
graviora committant. Et tamen Deus facit, etiam super 
tales oriri solem suum, nec minus tribuit, quam ante 
tribuerat, largissima munera vitae et salutis. Et quam- 
vis eis in Eeclesia locus ille poenitentiae non eoneeda- 
tur; Deus tamen super eos suae palientiae non obli- 
viscitur. Ex quorum numero si quis nobis dicat: Dicite 
mihi, utrum mihi aliquid prosit ad vitam futuram, si 
in ista. vita illecebrosissimae voluptatis blandimenta 
contempsero, si me poenitendo vehementius quam prius 
exeruciavero, si uberius flevero, si melius vixero, si 


pauperes largius sustentavero, si caritate ardentius fla- 


gravero; quis nostrum ita desipit, ut huie homini dicat: 
Nihil tibi ista in posterum proderunt? Vade, saltem 
vitae huius suavitate fruere. Avertat Deus tam imma- 
nem sacrileszamque dementiam ». ltem, Ioannes Chry- 
sostomus ! de reparatione lapsi: « Talis, mihi erede, 
talis est erga homines pietlas Dei: nunquam spernit 
poenitentiam , si ei sincere et simpliciter offeratur ; 
etiam si ad summum quis perveniat malorum, et inde 
tamen velit reverli ad virtutis viam; suscipit libenter, 
amplectitur, facit omnia, quatenus ad priorem revocet 
statam. Quodque est adhuc praestantius et eminentius, 
eliam si non potuerit quis explere omnem satisfaciendi 
ordinem, quantulamcumque tamen et quamlibet brevi 
tempore gestam non respuit poenitentiam; suscipit etiam 
ipsam nec patitur, quamvis exiguae, conversionis per- 
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dere mercedem ». Exemplis etiam hoc idem astrui po- 
test, David? enim per poenitentiam adulterii simul et 
homicidii veniam impetravit; et tamen graviter postea 
deliquit in populi enumeratione, quod populi multitudo 
prostrata ostendit. «Illud autem mirabile est, quod An- 
gelo ferienti plebem se obtulit dicens: Grex iste quid 
fecit ? Fiat manus. tua in se et inm domum patris meti. 
Quo facto statim dignus sacrificio iudicatus est qui 
absolutione aestimabatur indignus. Nec mirum, si tali 
sua oblatione pro populo peccati sui adeptus est ve- 
niam; eum Moyses, offerendo se pro plebis errore, 
peecata diluerit ? ». 

His aliisque pluribus testimoniis evidenter osten- 
ditur, per poenitentiam non semel tantam, sed saepius 
nos a peccatis surgere, et veram poenitentiam saepius 
agi. Voluntarie enàm peccantibus nobis, ut ait. Aposto- 
lus*, non relinquitur. hostia pro peccatis, secunda sci- 
licet, quia semel tantum Christum oportuit pati; nec 
relinquitur secundus baptismus ; relinquitur vero se- 


Dubium 13. 


Epilogus. 


cunda poenitentia et tertia et. deinceps, ut Ioannes Chrysosto- 


Chrysostomus super hunc loeum ait: « Seiendum, in- 
quit, quod hie quidam exsurgunt, horum verborum oc- 
casione poenitentiam auferentes, quasi per poenitentiam 
non valeat peceator post lapsum resurgere secundo et 
tertio et. deinceps. Verum etiam in hoe poenztentiam 
non excludit nee propitiationem, quae saepe fit per poe- 
nitentiam, sed secundum baptismum e hostiam ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XIV. 


Pans I. 


De poenitentia in generali. 


Post haec de poenitentia, agendum est. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Terminatis tribus partibus principalibus, in 
quibus Magister egit de tribus Sacramentis, hic in- 
cipit quarta pars, in qua agit de Sacramento poe- 
nitentiae. Dividitur autem haee pars in duas. In 
prima parte agit de poenitentia in generali. In se- 
cunda agit specialiter de eius parüibus, infra distin- 
ctione decima sexta: /m perfectione autem. poeni- 
tentiae iria, observanda. sunt. 

Prima pars habet duas. In prima Magister de- 
terminat veritatem. In 





secunda elidit duos errores 


circa poenitentiam, infra eadem distinctione, ibi: is 
verbis quidam vehementius ete. 

Prima pars habet tres partes. In prima deter- 
minat ordinem ipsius ad baptismum. In secunda 
parte determinat eius mulliplicitatem, ibi: Dapti- 
simus tantum est Sacramentum , sed. poenitentia, etc. 
In tertia post distinctionem multüiplicitatis ponit no- 
tificationes poenitentiae-virtulis, ibi: Poeniüentia di- 
cilur à puniendo, qua quis punit illicita, etc., ubi 
ponit rationem à parte nominis et a parte rej. 





stini, Can. cit. et Vat. humillimae poenitentiae. Pro nobis dicat 
et infra pro nostrum ita, quod habent plures edd. cum origi- 
nali, Vat. cum aliis vobis dicat...vestrum ita. 

| Libr. I. Ad Theodorum lapsum adhortatio n. 6; C. Talis 
mihi (928.), ibid. 


? Libr. II. Reg. 12, 13. 

3 Ambros., de Apologia David, c. 7. n. 38; C. Illud vero (26.), 
ibid., qui cum originali post plebis errore bene addit. etiam ple- 
bis. Loci Scripturae sunt Il. Reg. 24, 17; I. Paralip. 21, 17. 

^ Hebr. 10, 10. — Locus Chrysost. est Homil. 20. n. 4. 


mus. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de poeni- 
tentia-virtute, et circa hoe duo prineipaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de ipsa absolute. 

Secundo, in comparatione. 

Cireà primum quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, utrum poenitentia sit virtus. 

Secundo, dato quod sic, quaeritur, utrum sit 
virtus generalis, an specialis. 

Tertio quaeritur, utrum sit virtus theologica, 
vel cardinalis. 


ARTICULUS I. 


De virtute poenitentiae absolute. 


QUAESTIO I. 


Utrum poenitentia, sit. virtus. 


Cireà primum proceditur sie: 
1. Matthaei tertio! : Poenitentiam agite; Glossa: 


Fundamenta. « Prima, virlus est per poenitentiam perimere vete- 


rem hominem »; hoc ipsum dicit Magister in littera. 

2. Item, sicut. dicit Philosophus ?, « virtus est 
quae habentem perficit et opus eius bonum reddit »; 
sed talis est poenitentia: ergo est virtus. 

3. Item, nullus actus est laudabilis nec meri- 
lorius nisi actus virtutis?; sed poenitere est lauda- 
bile et meritorium: ergo est actus virtutis. Sed est 
actus poenitentiae: ergo poenitentia est virtus. 

A. Item, nihil expellit vitium et peccatum nisi 
gratia vel virtus *; sed poenitentia expellit haec: 
ergo poenitentia est gratia, vel virtus. Sed non est 
gratia, quia gratia dicit pure quod a Deo est, poe- 
nitentia autem actum nostrum: ergo etc. 

9. Item, poenitere non. ideo bonum est, quia 
praeceptum, sed magis e converso: ergo per se bo- 
num. Et ?ferum, arduum et difficile est modo de- 
bito poenitere, et circa ipsum contingit errare: ergo 
necessario indigemus virtute ordinante ad hoc*. Sed 
haec non est nisi poenitentia: ergo elc. 

CoNTRA: 1. Sacramentum et virtus ex oppo- 


Ad opposi- Sito. dividuntur^; sed poenitentia est Sacramentum: 
um. 


ergo non est virtus. Sz dicas, quod poenitentia 
dupliciter accipitur et secundum duas acceptiones 
est virtus et. Sacramentum; quaeritur: quare ma- 
gis poenitentia quam baptismus, vel aliud Saera- 
mentum ? | 


! Vers. 2. — Glossa est ordinaria apud Strabum, Paschas. 
hRadbertum et Lyranum; in ipsa respicitur Eph. 4, 29. et 
Col. 3, 9. — Cfr. de ipsa August. in Ps. £, 6. n. 7. — Magistri 
sententia habetur hic in lit. c. 1. 


? Libr. Il. Etbic. e. 6. 
3 Aristot., I. Ethic. c. 12: Laus enim virtutis est. Cfr. 
ibid. Ie. 5. 


* Vide hie in lit. Magistri, c. 2. verba Ambrosii ex Expos. 
in Ps. 118. serm. 22. n. 3. — De minori cfr. Ezech. 18, 21. seq. 
et 33, 14. seqq. — In fine arg. post nostrum codd. Naa ad- 
dunt scilicet motum liberi arbitrii. 








2. |tem, poenitentia est passio; sed « omnis vir- 
tus, ut dicit Philosophus *, est habitus»: ergo poe- 
nitentia non est virtus. 

3. Item, « omnis virtus habet obiectam bonum, 
sicut scientia verum ? »; sed poenitentiae obiectam 
est peccatum —- poenitens enim non poenitet recte 
nisi de culpa — ergo ete. 

A^. ltem, omnes virtutes sunt connexae et ma- 
nent aliquo modo in patria? et fuerunt in Christo 
ei in primo homine; sed poenitentia non fuit in 
Christo nec in primo homine nec etiam erit in pa- 
iria: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Poenitentia recte dici potest gratia , virtus, Sa- 
cramentum , actus et passio, et hoc sensu 


analogo. 


REsPoNpEO : Dicendum, quod circa hoc multi- 


plex fuit opinio. — Quidam enim dicere voluerunt, Opinio 1. 


quod poenitentia non est virtus, sed actus virtutis, 
non unius, sed omnium, et concurrunt omnes ad 
hune actum; sicut chordae citharae ad unum so- 
num secundum regulam tangentis, sic omnes vir- 


tutes secundum dictamen prudentiae ?. — Sed ista mprobatur. 


positio non est conveniens. Si enim iste actus est 
bonus et difficilis, et circa quem contingit errare; 
sicut ira per zelum est habitus, quo homo irascitur 


5 Nam, ut ait Aristot., I. Ethic. c. 3, « circa id quod dif- 
ficilius est, semper et ars et virtus versatur ». Cfr. ibid. c. 6. 

$ Cfr. supra d. l. p. I. q. 6. argg. ad oppos. 

7 Libr. HM. Ethic. c. 5, ubi ostendit, virtutem non esse 
passionem , neque potentiam sed habitum. — Maior constat 
ex eo, quod poenitentia est dolor de peccatis (cfr. hic lit. Ma- 
gistri, c. 2.), qui est una passionum (vide tom. lil. pag. 555, 
nota 7. et pag. 556, nota 5.). 

8$ Secundum Aristot., de quo vide tom. Ill. pag. 470, nota 8. 

9 Cfr. III. Sent. d.,33..q. 6; et. d. 36, q. « ac 3. 

1? Cfr. quaest. seq. et a. 2. q. 4. 


Opinio 2. 


Improbatur. 


Opinio 3. 


Non sufficit. 


Opinio 4. et 


conclusio 4. 


Explicatur. 


Notandum. 


Conclusio 2. 


DIST. XIV. P. I. ART. I. QUAEST. I. 


vitiis a/zenzs ! ; sic poenitentia est habitus, quo homo 
irascitur vitiis propriis. Si enim non esset habitus, tunc 
non diceretur habere poenitentiam nisi actu poenitens. 

Secunda opinio fuit, quod est habitus, non* 
virtutis, sed gratiae; nec tantum nominat gratiam 
secundum substantiam , sed etiam seeundum actum, 
ut sicut gratia baptismalis dicitur innocentia, sic 
gratia iuslificationis poenitentia. — Sed haec po- 
sitio non debet stare: quia gratia non dirigit libe- 
rum arbitrium ad aliquem motum specialemr per se, 
nisi mediante virtute?; quod facit poenitentia. 

Tertia positio est, quod poenitentia est virtus, 
sed non est virtus nisi extenso nomine virtutis. Nam 
virtus proprie est in dirigendo ad bonum — virtus 
enim est qualitas mentis, qua recte vivitur * — sed 
poenitentia revocat a malo. — Sed haec positio 
non videtur adhue sufficiens, quia poenitentia non 
facit tantum dolere de culpa perpetrata, sed etiam 
facit emendare; unde eius est subiectum punire et 
Deo reconciliare; et hoc patet ex definitione *, et 
ità est virtus proprie. 

Ultima positio est, quod poenitentia est habitus 
virtutis et virtutis seeundum propriam acceptio- 
nem, non tantam seeundum communem. — Et haec 
probabilior est, ut credo, sicut patebit melius in 
sequentibus ^. 

Ad intelligentiam autem obiectorum notandum , 
quod poenitentia est expulsiva peccati actualis, quod 
esi macula animam deformans et iterum ad ma- 
lum inclinans, sive a bono dehabilitans et iterum 
naturam vulnerans; quam etiam perpetravit quis 
per actum voluntatis cum delectatione et libidine *. 
Quia igitur delere culpam ut deformantem est gra- 
tiae reformantis; ut dehabilitantem , virtutis ha- 
bilitantis; ut vulnerantem , Sacramenti curantis; 
ut actu perpetratam , per actum similiter volun- 
latis; ut cum delectatione perpetratam?, cum pas- 
sione contraria: ideo poenitentia recte dicitur gra- 
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lia, virtus, Sacramentum, actus et passio. Et 
iste modus est secundum diversas naturas in ea re- 
perlas, tamen per ordinationem ad unum; unde 
non dicitur poenitentia his modis omnino aequivoce, 
sed analogice. — Et propter hoc concedendae sunt 
rationes ad primam partem. 

1. 2. Ad illud autem quod obiicitur in contra- 
rium, quia est Sacramentum et passio; patet re- 
sponsio et ratio illius analogiae; non sic enim est 
in aliis Sacramentis. Quia enim poenitentia respicit 
culpam actualem , in cuius deletione concurrit mo- 
tus liberi arbitrii concordans gratiae ad culpae ex- 
pulsionem *, qui quidem motus rectus et virtuosus 
est; et propler displicentiam peccati, quod necesse 
est esse perpetratum, non potest esse sine passione 
doloris: patet, quare poenitentia magis est virtus 
quam alia Sacramenta; patet etiam, quare magis ha- 
bet passionem coniunetam quam alia. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod omnis virtus 
habet obiectum bonum; dicendum, quod falsum est 
— instantia enim est in temperantia, in pietate et 
etiam in fortitudine" — sed sufficit, quod actus 
sit bonus. Nihilominus tamen poenitentia duplicem 
habet actum, scilicet refugere vel detestari malum 
et emendare; isti sunt actus ordinati, et. ratione se- 
cundi habet obiectum bonum. 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


A. Ad illud ergo quod obiicitur de connexione Notandam. 


virtutum et huiusmodi; dicendum, quod virtutes 
habent connexionem et durationem secundum id 
quod perfectionis est in ipsis; poenitentia autem 
habet aliquid perfectionis, et hoc est velle emendare, 
si in aliquo contingat offendere. Et haec quidem vo- 
luntas est in omnibus iustis; impossibile enim est, 
quod sit voluntas recta sine hoc. Habet etiam aliquid 
imperfectionis, sicut est luctus pro peccato perpe- 
trato; et ratione huius non attenditur connexio nec 
duratio, immo potius fit evacuatio, tanquam eius 
quod est ex parte". 


SCHOLION. 


I 


1. Vocabulum poenitentiae communiter sumitur quadrupli- 
citer, scilicet ut passio sensibilis doloris pro peccatis, ut ha- 
bitus virtutis habilitans ad debito modo poenitendum, ut actus 


eiusdem virtutis, denique ut Sacramentum ; quibus S. Bonav. 
(hic in fine corp.) quintum addit, quod est gratia reformans. 


De essenlia huius virtutis vide infra dub. 4. et p. IIl. dubia 2-6; 
quibus locis contra Lutherum, qui veram poenitentiam in sola 
emendatione vitae futurae posuit, iam stabilitur doctrina Con- 
cilii Trident. (Sess. 14. c. 4.) docentis, « contritionem non solum 
cessationem a peccato et vitae novae propositum et inchoa- 





1 Vide tom. J. pag. 23, nota 9. — Pro seq. propos. va- 
lent verba Aristot, |. Ethic. c. 8: Fieri enim potest, ui ha- 
bitus, licet adsit, nullum tamen bonum [actum] efficiat; id 
quod in dormiente... evenit. 

? plurimi codd. sed 1on. Mox pro sed gratiae codd. W Y 
immo gratiae. Subinde pro mec tantum. cod. U sed tamen non, 
omisso post pauca etiam. 

8.0fralll; Sentéidx 27. as Au qe 35:6e6:d.:9321q44. 

4 Secundum August. Cfr. ll. Sent. lit, Magistri, d. XXVII. 
c. 5, et Comment. dub. 3. 

5 Vide infra q. 3. et dub. 4. — Pro subiectum Vat. obiectum, 
et ideo pro Deo. 6 Quaest. 2. et 3. nec non a. 2. q. 1. 





7 Gfra Jh" Senb-d, 35. per totam ; 1d. 36: 8. 1. 3. 2. ad 1. 
et d. 4I. s. 12.4. seq. 

$ Vat. legit: per actum voluntatis cum delectatione et li- 
bidine, simililer est actus voluntatis, et cum. passione etc. 

9» Otitvinfras dod p. Sous 9 qio9s16et. a2 2. qu 2:.seq.— 
Inferius verba quod mecesse est esse perpetratum, aequivalent 
his: quod [pro poenitentia] necessario supponitur esse perpe- 
iratum. Post perpetratum. cod. bb addit quae. 

19 Vide tom. Ill. pag. 561, nota 7. Cfr. ibid. d. 33. q. 4. 
et dub. 3. seq. nec non d. 35. q. 5. 

1 Epist. I. Cor. 13, 40. Cfr. lll. Sent. d. 33. q. 6; d. 36. 
q. 4. ad 4. et q. 3; Il. Sent. d. 29. a. 3. q. 1. ad 3. 


Ad opposi- 
tum. 
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tionem, sed veteris etiam odium continere ». S. Bonav. docet 
etiam (infra p. l. et II. dub. 4.), detlestationem. mali praeteriti esse 
actum poenitentiae principalem, alterum vero ex consequenti 
huic annexum. Quod detestatio et displicentia de peccato prae- 
terito sit actus principalis poenitentiae , approbat S. Thom. 
(S. lil. q. 85. a. 2) ; Scot. autem vult (hic q. 2. n. 5.), principalem 
actum eius esse velle vindicare peccatum (efr. Bonav., hie p. Il. 
dub. 6.). 

ll. Quoad !. quaestionem notamus, B. Albertum tenere 
3. opinionem hic relatam, refragante sententia communi. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 12. m. 1. 
a. 4. S 1. — Scot. de hac et 2 seqq. qq. in utroque Scripto 
hic q. 2. — S. Thom., hie q. 1. a. 4. quaestiunc. 2; S. Ill. 
q. 85. a. 4. — B. Albert., hic a. 3. — Peir, a Tar., hie 
q. uniea a. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. — Durand., 
hic q. |. — Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 4. 

Hí. In seq. (2.) quaestione solvenda communiter docetur, 
quod licet obiectum materiale poenitentiae se extendat ad omnia 
peccata, etiam venialia (infra q. 16. a. 3. q. 2.), obiectum ta- 
men formale esse quid speciale et constituere virtutem specia- 
lem , ut explicatur hic ad 3. De obiecto formali cfr. infra q. 3. 
et dub. 4; circa quod plures opiniones circumferuntur, quae 
magis iu modo dicendi quam in re notabili inter se differre 
videntur. 

De eadem quaestione : Alex. Hal., loc. cit. S 2. — S. Thom., 
loc. cit. quaestiunc. 3; S. loc. cit. a. 2. — B. Albert., hic a. 4. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


5. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunce. 2. — Richard. a Med., 
hic.a. 4,.q. 2. et a., 2. q. 4. — Durand,,, .de . hac, et. seq... g. 
hic q. 9. 


IV. Quoad 3. quaestionem conveniunt doctores in hoc, 
quod poenitentia non sit virtus theologica, et quod aliquatenus 
reducenda sit ad cardinalem virtutem Zustitiae. Hoc. in scho- 
lis fit dupliciter: vel reducitur ad iustitiam  commutativam , 
non quidem ut pars eius subiectiva, sed poltentialis tantum 
(quia scilicet ad eam reducitur sicut imperfectum ad perfectum , 
cum ordinata sit tantum ad aliquos actus secundarios iustitiae 
commutativae), vel ad iustitiam vindicativam , licet imperfe- 
ctam. lllud docet S. Thom. (S. loc. cit. a. 3), hoc vero Scot. 
(hic q. 2. n. 8.). — Porro constat, quod vera poenitentia sit 
habitus supernaturalis; sed. controvertitur, utrum sit habitus 
per se infusus, ut dicit schola S. Thomae, an frequenter tan- 
tum auxilio gratiae acquisitus , vel etiam Znfusus per accidens, 
ut affirmant cum Scoto (loc. cit. n. 20.) Durandus aliique Sco- 
tistae. Utramque opinionem ut probabilem ponit Richard. a 
Med. (hic a. 4. q. 2.). Redit hie controversia in scholio ad 
|. Sent. d. 33. a. 1l. q. 5. exposita, — Quoad quaestionem ibi 
iraclatam efr. Bonav., infra d. 17. p. I. a. 2. q. 3. ad 4, et 
Richard. a Med., hic a. 6. q. 1l. 

De ipsa 3. quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. 
cit. S 3. 4, — S. Thom., hic q. 1. a. 1. quaestiunc. 4. 5. — 
B. Albert., hic a. 6. 7. — Petr. a Tar,, loc. cit. a. 3. — Richard. 
a..Med., hic .a., 9..q. 9. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum poenitentia, sit virtus generalis, an specialis. 


Seeundo quaeritur, utrum poenitentia sit vir- 
tus generalis, an specialis. Et ostenditur, quod ge- 
neralis : 

1. Augustinus in libro de Quinque Responsioni- 
bus!: « Poenitentia est quaedam res optima et per- 
fecta, omnes defectus revocans ad perfectum » ; sed 
alio habitu restauratur defectus concupiscibilis et 
irascibilis: ergo poenitentia respicit omnes habitus. 
Sed hoe non posset facere, si esset. specialis virtus: 
ergo elc. 

2. ltem, ratione videtur: quia eiusdem virtu- 
tis, cuius est delectari in aliquo, est tristari et de- 
testari oppositum ; sed continentiae est delectari de 
actu castitalis ^: ergo eiusdem est detestari actum 
incontinentiae, et sic de aliis. Sed poenitens detesta- 
tur omne peccatum: ergo etc. 

3. ltem, « habitus cognoscuntur per actus, et 
actus per obiecta *» ; sed obiectum poenitentiae est 
peccatum in communi , quia ipsa omne peccatum de- 
testatur et omne peccatum expellit: ergo poenitentia 
est virtus generalis et communis. 

CowTRA: 1. Specialis virtutis est diligere bo- 


! Libr. Hl. (Hypognost. infer opera August) c. 9, ubi tex- 
tus originalis quae defectus revocat pro omnes defectus revo- 
cans. — In minori pro restauratur cod. | revocatur. 

? Cfr. Aristot, H. Ethic. c. 3; VII. c. 3. seqq., et de Vir- 
tutibus, e. 5. — Finem arg. Vat. exhibet sie: sed poenitentia 
detestatur omne peccatum sive expellit: ergo poenitentia est 
virtus communis et. generalis. 

? Secundum Aristot, IV. Ethic. c. 2: Habitus operationibus 
definitur [definitio, per quam res cognoscitur, fit per priora 








num, quia bonum, scilicet caritatis *: ergo a simili , Fendament. 


specialis virtutis est odire sive deltestari malum, quia 
malum; sed hoc est poenitentiae: ergo etc. 

2. Item, specialis doni est refugere malum fa- 
ciendum sive declinare a malo, ut timoris 5: ergo 
specialis virtutis est refugere malum iam factum; sed 
hoc est poenitentiae: ergo etc. 

3. Item, poenitentia ordinatur ad unum actum 
tantum liberi arbitrii, non ad omnes, quia solum ad 
poenitere et dolere: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Poenitentia est virtus. specialis. 


ResPovpEo: Dicendum, quod hic fuit multiplex 


positio. — Quidam enim voluerunt dicere, quod est Opinio 1. 


virtus generalis , et est pars iustitiae generalis , 
cuius est facere bonum et declinare a. malo *. Unde 
sicut facere omne bonum est iustitiae generalis, sic 
declinare ab omni malo facto est iustitiae generalis ; 
et hoc est poenitentiae: et ideo poenitentia est pars 


et noliora, ut dicitur VI. Topic. c. 3.], et iis quorum habitus 
est. Cfr. ibid. Il. c. 1, et Il. de Anima, text. 33. (c. 4.). Vide 
tom. lil. pag. 470, nota 8. ws 

*. Gfr, lll, ;Sent..d..97. 844... Aiadobt 

5 Vide lli. Sent. lit. Magistri, d. XXXIV. c. 4. seqq., et 
Comment. p. M. per totam. Respicitur Ps. 36, 27: Declina a 
malo et fac bonum. — Non pauci codd. amoris. 

$ Cfr. III. Sent. d. 33. dub. 1. — Superius post dicere, quod 
cod. W supplet poenitentia. 


DIST. XIV. P. I. ART. I. QUAEST. IIl. 


iustitiae generalis. Et quoniam iustitia generalis dici- 
iur non per praedicationem , sed per quandam vir- 
tutum. aggregationem , quia comprehendit multas 
virtutes — sicut ana vinea multas vites, ut dicit Chry- 
sostomus ', sie. poenitentia comprehendit omnes vir- 
tutes — quando poenitet de malo luxuriae, tangit 
chordam continentiae; quando de malo superbiae, 
chordam humilitatis; ut sit venter conscientiae re- 
sonans in fleta quasi cithara, secundum illad Isaiae 
deeimo sexto*: Venter meus ad Moab quasi ci- 
thara sonabit; quia, si secundum omnes virtutes 
flenda sunt peccata aliena, multo magis propria. 

Sed haec positio non debet stare: quia, etsi 
poenitentia respieiat malam in eommun?, tamen 
respicit. sub propria ratione et. habet acetum | spe- 
cialem , qui indiget virtute non tantum praecipiente, 
sed eliciente; ut, sicut ira per zelum, quae dete- 
statur omne peccatam in proximo, est specialis vir- 
tus, quia respicit illud sub ratione digni poena; el 
obedientia specialis virtus, quia respicit, exsequen- 
dum sub ratione mandati?: sie. etiam poenztentia 
specialis virtus, quia respicit sub ratione mali pro- 
prii a se eontra Deum perpetrati, prout homo ex 
hoe dignus est puniri. 
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1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium, Solutio op- 


quod effectum habet generalem ; dicendum , quod il- 
lud est verum ratione eonnexionis virtutum , quia 
omnes defectus reparat; et magis est. verum de ipsa 
quam de alia, quia alioram actus est in formando *, 
sed actus poenitentiae in reformando. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod eiusdem virtu- 
lis est gaudere de aliquo et de opposito tristari ; 
dicendum, quod verum est émperative, sed non 
elicitive. Et hoc patet, quia earitas dictat et impe- 
rat fugere peccatum: sed tamen timor elicit motum 
fugae. Alterius enim virtutis est Zmperare, et alte- 
rius-elicere, ut obedientia, dictat Deo obediendum in 
hoe praecepto?: Vom moechaberis, et continentia 
elicit. 

3. Ad illud quod obiicitur de obiecto, dicen- 
dum, quod etsi non eontrahatur ad speciale peeea- 
tum, tamen illud considerat sub speciali et pro- 
pria, ratione, hoc est, in quantum a se perpetratum 
et Dei offensivum, cui vult. reconciliari et emendam 
facere; ideo est. virtus specialis, quia virtas ponitur 
generalis vel specialis, non ratione obiecti, quod 
est materiale, sed secundum quod habet rationem 
motivi *. 


QUAESTIO 1lI. 


Utrum poenitentia sit virtus theologica, «n cardinalis. 


Tertio quaeritur, utrum sit virtas theologica , 
vel cardinalis. Et quod tAeologica , videtur: 

1. Quia poenitentiae est reconciliare Deo et de- 
lestari peecatum, in quantum Dei offensivum: ergo 
respicit ipsum Deum non tantum ut /imem, sed 
eliam in ratione obiecti; sed omnis lalis virtus est 
theologica ?: ergo etc. j 

2. |Item, videtar, quod sit eariütes: quia poe- 
nitentiae est detestari peccatum , quia peccatum? sive 
Dei offensivum ; sed non detestatur aliquis separa- 
tionem ab aliquo, nisi quia diligit coniungi. cam eo; 
sed hoc est caritatis: ergo poenitenlia est caritas. 

3. [tem , eadem vi natarali, qua homo refugit 
malum, ne fiat, aspernatur, cum factum est; sed 
caritate refugit homo separari à. Dao ^: ergo eddem 





refugit separationem iam factam. Sed hoc est poeni- 
tentiae: ergo etc. 


CoNrRA : 1. Quod sit virtus. cardinalis , | vide-Fandamenta. 


tur: quia omnis virtus theologica secundum actum 
suum transit in. Deum ut. in obiectum ; sed poeni- 
lentia non. transit in Deum ut. in obiectum  quan- 
tum ad aetüm poenitendi: ergo etc. 

2. ltem, quod sit. zustitin, videtur: super il- 
lud Psalmi ? : Saertficate sacrificium tTustitiae ; Glos- 
Si::« Quid iustius, quam ut suis quisque peccatis 
potius quam alienis peecatis irascatur, seque pu- 
niens per poenitentiam et satisfactionem | Deo. of- 
ferat » ? 

3. Item, Isidorus !!: « Tunc iudicium homo de 
se sumit, quando per dignam poenitentiam sua prava 





! Homil. 34. in Matth. 20, l. seqq. (op. imperfect.) : « Vi- 
nea enim iustitia est, in qua divers.e species iustitiarum  po- 
sitae sunt quasi vites, ut puta mansuetudo, castitas, patientia , 
longanimitas, ceteraque innumerabilia bona, quae omnia gene- 
raliter. iustitiae appellantur ». Bernard., Serm. 63. in Cantic. 
n. 3: Bona vinea iustus, cui virtus vitis, cui actio palmes etc. 
— Superius pro iustitia generalis multi codd. et ed. 1 zustus 
generalis, cod. F virtus generalis. 

2er. 24 Io:Cfrodnifras a. 92q.. 15 din corp., et 1L Sent. 
d. 36. q. t. fundam. 1. verba lHlieronymi in hune locum. 

3 Cfr. quaest. seq. et infra d. 16. p. 1. a. 2. q. 2. ad 3; III. Sent. 
d. 26. a. 1. q. 3. ad 3. — Post quia respicit codd. et ed. 1 
omittunt. exsequendum. Superius post sed cod. F supplet efiam. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


* Cod. E (LL a secunda manu) én Znformando ; ctr. infra 
Be 2 ard set. I- Sent «L3. D. 1a 3.41. . D; ad. £. 

5 Exod. 20, 14. Cfr. quaest. seq. 

$ Cfr. IIl. Sent. d. 23. a. 1. q. 3. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

1 Nide:lll.. Sent di 2628. 4. 3:58; 

$ Codd. FH Q (bb à secunda manu) addunt: a Deo est. se- 
parativum. Edd. substituunt est pro. sive. 

9? Cfr. Rom. 8, 35. seqq. 

? Psalm. 4, 6. — Glossam exhibet Petr. Lombard., in hunc 
loc. et sumta est ex August. (in Ps. 4. n. 7.), qui sic prose- 
quitur: seque ipsum puniens maclel Deo. 

M ipibe.sIiSent e. 433 nh 3: 


Opinio 4. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. et 
conclusio. 


Explicatio. 


Obedientia 
multiplex. 
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facla damnat » ; sed Zudicium sumere est iustitiae : 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Poenitentia, non est virtus theologica, sed 
cardinalis, contenta, sub iustitia. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod hic duplex fuit 
opinio. 

Quidam enim voluerunt dicere, quod poenitentia 
non est aliud quam caritas secundum substantiam , 
differens secundum statum. Dicitur enim caritas, 
in quantum amat Deum, sed poenitentia, in quantum 
resurgens, et eius est detestari malum ' in quantum 
Dei óffensivum. — Sed certe si (mor , qui facit de- 
clinare a malo, differt à caritate; non video, quare 
poenitentia, non differat. Sed quia « habitus. cogno- 
scuntur per aetus?*», non quoscumque, sed forma- 
les sive elicitos et primos; notandum, quod poeni- 
lentiae actus est detestari culpam sive peccatum, 
quia Dei offensivum, et hoc in reconciliationem sive 
emendam. Et quia haec ratio est ipsius vustitiae, 
dico, quod poenitentia est virtus cardinalis, contenta 
sub iustitia. Sicut enim fortitudo multos habet ra- 
mos ab una radice procedentes, ut patientiam , per- 
severantiam, fiduciam, quae induunt unam ratio- 
nem?; sic etiam ?ustitia, ut pula largitatem, pie- 
tatem , humilitatem, obedientiam, poenitentiam, quae 
forte sunt partes potentiales ipsius virtulis iustitiae, 
sicut melius patebit infra *. 

Ad intelligentiam autem obiectorum notandum, 
quod virtutes invicem se adiuvant et invicem sibi 
imperant, sicut patet consideranüi motus earum , ut 
patet. Aliquis enim obedit ad hoc solum, quod prae- 
cipitur ; et hoc est obedientiae purae. Aliquis obedit 
praecepto Domini, quia amat eum; et hoc est obe- 
dientiae imperatae à, caritate. Aliquis obedit in hoe 
praecepto continentiae, quia diligit ipsam; et hoc est 
obedientiae imperatae à continentia. Unde obedire 
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semper ab obedientia elicitur, aliquando per. se, ali- 
quando ab aliis zmperata *. — Similiter patet in aliis; Item conti- 
quia continere est actus elicitus a castitate. Si quis 
autem continet amore castitatis, lalis actus est eli- 
citus et imperatus a castitate; si quis amore Dei, 
Sic est elicitus a castitate et imperatus a caritate ; 
si propter praeceptum Dei, sic est imperatus ab 
obedientia *. — Similiter dicendum, quod. poenitentia Tem, poeni- 
detestatur peccatum , aut quia Dei offensivum , ut 
ei reconcilietur et emendet, et hoc facit. secundum 
se; aut quia «a. Deo separativum , et hoc facit im- 
perata a caritate; aut quia specialis virtutis cor- 
ruptivum , et hoc facit imperata et adiuta a quali- 
bet speciali virtute. Et sic patet, quod proprie est Conelosio 2. 
iustitia, tamen contingit, aliarum virtutum motus sibi 
commisceri. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod 
est theologica, quia habet Deum pro obiecto; dicen- 


Solutio op- 
positorum. 


"dum, quod falsum est; quia, sicut. obedientia, pro- 


prie respicit Dei mandatum, et /atria honorem Deo 
debitum; sie poenitentia offensam Deo factam et 
emendam faciendam. f 

2. Ad aliud patet responsio: quia ille immotus est 
à caritate per modum 2mperantis, sed a poeniten- Notandum. 
tia per modum e/ieientis ; unde quamvis caritas mo- 
veat ad detestandum quod separat a Deo, non ta- 
men elicit, quia est ibi specialis difficultas, sicut in 
aliis actibus virtutum; unde sicut earitas movet ad 
omne bonum 2mperamdo, sed non eliciendo , immo 
speciales virtutes sunt necessariae; sie in actu poe- 
nitentiae intelligendum. 

3. Ad illud quod obiicitur de virtute naturali, 
dicendum, quod non est simile: quia virtus qau- Notandum. 
ralis non dicit tantam approximationem ad actum 7, 
sicut. virtus infusa vel acquisita; et ideo magis 
diversificatur quam naturalis. Et hoc patet, quia 
plures virtutes sunt in eadem potentia naturali; et 
ideo non sequitur , quodsi naturalis eadem est, quod 
propter hoc sit eadem virtus moralis *. 


ARTICULUS 1. 


De poenitentia in. comparationc. 


* 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de poenitentia in comparatione. Et circa 
hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de ipsa per comparationem 


! Edd. in. quantum. refugit et. deteslatur malum. — De 
differentia timoris et caritatis (I. loan. 4, 18: Timor non est in 
caritate, sed perfecta caritas foras mittit timorem ; quoniam ti- 
mor poenam habet etc.) cfr. III. Sent. d. 26. a. 2. q. 1. et d. 34. 
p. Il. per totam. 

* Secundum Aristot.; cfr. supra pag. 320, nota 3. 

* Quae virtutes enumerantur a Cicerone ut partes fortitu- 
dinis; cfr. tom. Ill. pag. 561, nota 7. 

1 Art. seq. q. !. Cfr. tom. Ill. pag. 728, nota 2, ubi ex Ci- 


ad subiectum. 
Secundo, quantum ad actum sive originem. 
Tertio, quantum ad ordinem. 


cerone, Macrobio etc. partes potenliales (i. e. virtutes annexas, 
in quibus (ofa ratio iustitiae non invenitur) iustitiae recensuimus 
(ad religionem reducitur poenitentia). 

5 Cod. F imperalive, quo explicatur lectio non paucorum 
codd. àmperate. Mox pro primo a castitate edd. a continentia. 

$ Codd. H P Q addunt e£ elicilus a castitate. 

7 Sive tantam determinationem ad specialem actum. — 
Cod. X distantiam ad actum. 

$ Vide scholion ad 1l. huius articuli quaest. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


v 
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QUAESTIO I. 


Quae vis animae sit subiectum virtutis poenitentiae. 


Primo quaeritur, quae vis animae sit subiectum 
virtutis poenitentiae; et ostenditur, quod sit in vi 
animae Zrascibili. 

1. Augustinus in libro de Poenitentia *, poeniten- 
tiam definiens, dicit, quod est « quaedam dolentis 
vindieta »; constans autem est, quod vindicta est 
ipsius irascibilis et. vindictam appetere: ergo etc. 

3. Item, super illad Psalmi ?: /rascimzni etc. ; 
Glossa: «Quid iustius, quam ut suis quisque ira- 
scatur peccatis potius quam alienis, seque puniens 
per poenitentiam Deo offerat»: ergo irasci peccatis 
est per poenitentiam ; sed constat, quod 2rasci est 
ipsius irascibilis: ergo et poenitere. 

3. Item, loannes Chrysostomus ?: « Perfecta poe- 
nitentia cogit poenitentem omnia libenter sufferre » ; 
sed hoc est ipsius irascibilis: ergo poenitentia est 
in vi irascibili. 

A. ltem, poenitere, sicut patet ex ratione no- 
minis, «est poenam tenere», et ipse Augustinus * 
hanc etymologiam ponit; sed vis, quae respicit poe- 
nam et sustinet, est irascibilis: ergo etc. 

9. ltem, poenitentia virtus est, non solum se- 
cundum quod respicit culpam, sed secundum quod 
est in subiectum, scilicet in hominem , qui offendit , 
ut puniatur, et per poenam emenda fiat; et hoc 
patet per duo, quae Magister dicit in littera *. Dicit 
enim, quod «poenitentia dicilur a puniendo» ; di- 
cit etiam, quod per poenitentiam « mala plangimus 
cum emendationis proposito ». Ergo cum virtus, qua 


volumus, proximum peccantem puniri, sit in irasci- - 


bili, scilicet ira per zelum, pari ratione et poeni- 
lentia erit in irascibili. -— 
SED CONTRA: 1. Videtur, quod poenitenüia sit 
in synderesi: quia cuius est actus, eius est habi- 
tus; sed actus poenitentiae est gemere, et gemere 
est synderesis: ergo et poenitentia. Prima patet; 
secunda, probatur, quia scribitur ad Romanos octavo: 


! De Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), c. 8. 
n. 99. Vide hic lit. Magistri, c. 9. — De minori huius et seqq. 
argg. cfr. tom. MI. pag. 579, nota 9, et Glossa ordinaria apud 
Strabum in Matth. 13, 33: Ut in ratione possideamus pruden- 
tiam, in ira odium vitiorum , in cupiditate desiderium virtutum. 

? Psalm. 4, 6. — De Glossa, in qua post poenitentiam 
edd. addunt et satisfactionem , vide supra pag. 321, nota 10. 

3 Cap. Perfecla poenitentia (40.), de Poenitentia, d. 1. 
(et d. 3. c. 8), quod inscribitur: «ltem loannes Os aureum 
in homilia de poenitentia , quae incipit: Procida mente ». Ad 
quae verba in ed. Migne (Patrglog. Lat. tom. 187. col. 1532) 
haec in nota subiiciuntur: « Omissá est tanquam supposititia in 
ed. Maurina ». Ed. Maurin. tantum prae manibus habemus. Pro 
poenitentem, in praenotato cap. substituitur peccatorem. 

1 De Vera et falsa Poenitentia, c. 18. n. 35. Vide hic lit. 
Magistri, c. 2. 


5 Cap. Il. et 2, — Inferius pro ira cod. X irascendo. 














Spiritus postulat pro nobis gemitibus inenarrabi- 
libus ; sed Glossa dicit, quod spiritus est synderesis : 
ergo etc. 

2. ltem, videtur, quod in rationali: quia in 
ea vi est poenitentia, cuius est agere poenilentiam ; 
sed agere poenitentiam est ipsius rationis: ergo et 
poenitentia. Prima patet; minor probatur, super 
illud Psalmi *: Spera in Deo etc.; Glossa: «Id est, 
de peccatis poenitentiam agam »; et ut habetur in 
Glossa: Quare tristis etc.: « Ratio confortat animam 
sensibilem » : ergo ralio agit poenitentiam : ergo etc. 

3. Item, videtur, quod in coneupiscibili : quia 
«opposita nata sunt fieri cirea. idem *»; sed dele- 
clatio et tristitia sunt opposita, similiter dolor et 
gawdiwm , amor et odium; sed in poenitentia est 
dolor, tristitia et odium peccati: cum ergo horum 
opposita, scilicet amor, gaudiwm et delectatio, sint 
in concupiscibili; per praedictam regulam poeniten- 
tia est in concupiscibili: non ergo in irascibili. 

^. ltem, videtur, quod sit in qualibet vi ani- 
"mae: quia quae mutuo se expellunt habent esse 
Circa idem susceptibile?; sed poenitentia expellit 
omnia peccata: ergo cum diversa genera peccato- 
rum sint in diversis viribus, poenitentia non est in 
una vi, sed in diversis. 


CONCLUSIO. 


Probabilius est, poenitentiam esse in voluntate, 
et quidem. in. irascibili. 


HEsPoNbEOo: Dicendum, quod circa hoc varie 
opinati sunt diversi. 


Quidam enim dixerunt, quod poenitentia cir- Opinio 1. 


cuit omnes vires ", quia expellit omnia peccata et 
omnia deflet. Et quoniam pro: omnibus deflet, et ad 
perfectum fletam concurrit motus omnium virtutum , 





* 

5 Vers. 26. — Glossam, quae est Hieronymi in Ezech. 
4, 7, vide Il. Sent. d. 39. a. 9. q. 1. fundam. 1. Ratio 
exhibita in matoré insinuatur ab Aristot, de Somno et vigilia , 
c. 1: Cuius enim est potentia, huius est et actus. 

7 Psalm. 41, 6. — Ibid. etiam est seq. textus. — Illae 
Glossae exhibentur a Strabo et Lyrano ut ordinariae. Prima 
sumta est ex Cassiodoro, in hunc locum: «Id est de peccatis, 
meis poenitentiam gero ». Seeunda iuxta Strabum est: Quare 
lristis ? ete. De perturbationibus, contra quas ratio confirmat 
animam sensualem spe Dei. — Post ém Gíossa cod. H addit 
super illud. 

$ Secundum Aristot. ; vide supra pag. 19, neta 5. 

9? Cfr. Aristot., IV. Metaph. text. 97. (IIl. c. 6.); V. text. 16. 
(IN; & 40); et-X^ text^ t4 (0X e). 

1? |dem dicitur. secundum August., de iustitia. Cfr. tom. 
HI. pag. 720, nota 1!!. — In seq. propos. pro concurrunt, 
quod alii codd. omittunt, codd. HL concurrit. 
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et ad expulsionem vitiorum concurrunt habitus vir- 
lutum omnium ; voluerunt, quod poenitentia in 
omnibus viribus esset tanquam iuslitia generalis. Et 
hoc nituntur ostendere per Glossam super illud Isaiae 
decimo sexto': Venter meus ad Moab quasi ci- 
(hara sonübit — interlinearis exponit: «Sonabit in 
plangendo » — et Glossa dicit: «Sicut cithara. compo- 
situm sonum non emittit, si una chorda rupta fue- 
rit; sic spiritualis venter Prophetae, si una chorda 
virtutum rupta fuerit, dulces melodias non resona- 
bit». Et ex hoc volunt habere, quod similiter est 
in luctu poenitentiae, et ita quod poenitentia sit in 
omni vi. Et ideo dicunt, quod poenitentia definitur 
per actus diversarum virium; dicunt etiam, quod 
ei respondent? actus virium diversarum. Satisfacit 
enim poenitens orando, et hoc est rationalis; ieiu- 
nando, et hoc. est. concupiscibilis ; miserendo sive 
eleemosynam tribuendo, et hoc est similiter concu- 
piscibilis; poenam sufferendo, et hoc est irascibilis. 
— Sed ista positio partim supra? improbata est. Si 
enim poenitentia est habitus specialis et unus, ut 
supra monstratum est; et unus habitus in una est 
potentia, eum unum accidens sit in uno subiecto *, 
el subiectum virtulis sit polentia: necesse est, quod 
poenitentia non in omni, sed in aliqua vi sit deter- 
minaie. — Sed illud est quod decepit ponentes, 
quod in omnibus viribus esset, quia poenitentia ab 
omnibus emperatur; et hinc est, quod ad luctum 
poenitentiae omnes virtutes concurrunt ut annexae, 
et videtur , quod poenitentia sit in omnibus viribus 
2. et virlules ceteras complectatur. — Istud etiam de- 
cepit eos, quia actum specialem et proprium poe- 
nitentiae non respexerunt, qui non est omnis, sed 
alicuius spectalis vis. Et ideo haec positio non est 
multum probabilis. 

Secunda positio est, quod poenitentia est in vi 
?. determinata , sed non est in aliqua trium virium 
praedictarum, sed in vi superdori ad illas tres ; et 
hane vocant (berum arbitrium , in quo coniugatae 
sunt vis cognitiva et motiva, eo quod imperat aliis 
viribus et ei non imperatur, et circa quod residet 
meritum ex parte nostra. Et quia virtus a nulla po- 
tentia imperatur, quia etiam virtus est ad meren- 
dum; posuerunt, omnes virtutes et poenitentiam 
esse in libero arbitrio tanquam in subiecto. Quia 
vero liberum arbitrium regit potentias inferiores; 
el per unam virtutem polest regere multas poten- 


" | Vers. 44. — Glossa ?nlerlinearis, quam exhibet Lyra- 
nus, sumta est ex Haymone (in hunc locum): « Sicut cithara 
sonat, sic sonabit sensus et intellectus meus ad Moab plan- 
gendo». Seeunda, quae est ordinaria, praebetur ab Hiero- 
nymo (in hunc locum); cfr. Ill. Sent. d. 36. q. 1. fundam. 1. 

? |a cod. H, alii codd. et edd. respondet. Mox pro virium 
codd. 1 K eértutum. 

? Art. praeced. q. 2. 

* Cfr. tom. H. pag. 119, nota/8. — Inferius pro quod in 
omnibus viribus essel, edd. poemilentiam in omnibus viribus 
esse , et subinde ergo videlur pro et videlur tcod. O et ideo 
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lias, sicut per iustitiam et poenitentiam: hinc est, 
quod poenitentia videtur esse in zZnferioribus viri- 
bus, videtur etiam esse in pluribus, quamvis sub- 


ieclive sit in una sola. — Verumtamen, sicut Non proli 
T . t Eid s "Ni ur. 
alibi? melius patet, liberum arbitrium non dicit Ratio 1. 


aliam. potentiam ab his, scilicet rationali, concupi- 
scibili et irascibili, licet. dicat per alium modum 
— quia dieit per modum moventis et imperantis ; 
sed istae potentiae sunt ei obedientes, ità quod ea- 
dem potenlia in quantum /ibera imperat sibi ut na- 
lura, — et ideo, si ista positio velit dicere, quod 
liberum arbitrium dicat potentiam secundum rem 
et naturam distinctam ab his, rationali, concupi- 
scibili et irascibili; tunc? non intelligo nee credo, 
quod habeat veritatem. Si vero vult dicere, quod no- 
minent eandem. potentiam, sed tamen secundum 
aliun modum se habendi; hoc ego non nego. 


Sed adhuc remanet eadem dubitatio, si poten- Ratio 2. 


liae animae diversae sunt, in qua Sit secundum rem ; 
quia vel oportet ad hoe venire, quod illae tres po- 
tentiae sint in una potentia secundum rem; vel quod 
liberum arbitrium sit potentia dZstincta ab illis; vel 
quod omnis virtus sit in. aliqua istarum trium, sci- 
licet vel in rationali, vel concupiscibili, vel irasci- 
bili, in quibus consueverunt communiter a doctori- 
bus et patribus nostris tres virtutes theologicae poni, 
cum actus harum virium immediate tendant in 
Deum. Et certe, si theologicae ibi reponuntur, quare 
non et cardinales secundum aspectum earum ad in- 
ferius * ? 


Tertia positio est, quod poenitentia est in ?- Opinio 3. 


(10nali; et ratio huius positionis haec est, quia poe- 
nitentia est pars iuslitiae cardinalis. Cum enim sit 
virtus et non sit theologica, necesse est, quod re- 
dücatar ad aliquam virtutem. Cum ergo virtus 
cardinalis sufficienter et secundum Sanetos et se- 
cundum philosophos dividatur in quatuor; et poeni- 
lentia non sit sub aliqua aliarum: constat, quod 
poenitentia, ut praemissum est?, sub ?uslifia con- 
ünetur; iustitia autem, cum sit habitus unus, non 
potest esse in pluribus viribus: ergo qpecesse est, 
quod sit in una. — 4tursus, cum actus iustitiae, - 
qui est «reddere unicuique quod suum est ?», pro- 
prie sit rationis, quia iste. est actus iudicialis, et 
ralio est iudex in regno animae; dicunt, quod iu- 
slitia est in ratione, ut est tudex, sicut. prudentia 
esL in ea, ut est dux sive consiliarius. Et. quoniam 


videlur , cod. X e£ ex hoc videtur], ac pro luclum codd. 1 
actum. 

S.Libr. H.«Sent. «d:: 94. podia 9? 
q. 2. seqq. (praecipue q. 6. ad 2.). 

9$ Codd. K L (La secunda manu) eam, Vat. func eam; 
ed. 1 cum non paucis codd. iamen. 

7? Cfr. "ME Sent;^d: 9325008542: 41..93:dU 263 2. qua. Bt 
a. 2. q.d, 27:25:45: 1,*d.489: aqoidad] 99 etaed 

8 Art. 1. q. 3. — De numero virtutum cardinalium cfr. Ill. 
Sent. d. 33. q. 4. — Cod. aa praevisum est. 

? Ut dicit iam Plato; cfr. tom. Ill. pag. 728, nota I. 


qe3,18 d 25. p.9b 


Non proba- 
tur. 


Opinio 4. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


DIST. .XIV. P. I. ART. II. QUAEST. I. 


ratio, ut est Zudex , imperat toti animae; hinc est, 
quod iustitia cardinalis dicitur omnes vires animae 
cireuire!, Et hine est, quod habitus conlinet, qui 
videntur ad affectionem pertinere, sicut obedientiam 
el poenitentiam ; et hinc est, quod poenitentia in: una 
vi est, tamen multas circuire videtur; et ideo in za- 
lionali est, ut est regitiva, irascibilis et concupiscibi- 
lis*^, ut moveat concupiscibilem ad gemendum pro 
culpa, et irascibilem ad puniendum ipsam animam. 

Sed nec illud est multum rationabile inspicienti , 
quod poenitentia, quae in affectu maxime sonat, et 
humilitas, quae est species iuslitiae, sit in ratio- 
nali. — Et ulterius, habitus virtutis non debet poni 
circa virtutem. zmperantem , sed elicientem. Nam 
in eliciendo est difficultas, et respectu illius sive 
ratione illius est Aabilitatio; unde motus virtutis 
non dicitur esse huius proprie vel illius nisi vir- 
tutis elveientis: sicul si caritas imperet . continere , 
vel éustitia pugnare; iamen continere semper est 
continentiae, et recte pugnare est fortitudinis. Sicut 
ergo poenilere non est nisi poenitentiae, sic habitus 
non est in virtute ?mperante, sed eliciente; haec 
aulem non est vis rationalis, sed vis affectivae , 
et maxime ?rascibilis , sicut patet ex rationibus prius 
visis?. Nam poenitentia non tantum respicit vitium , 
quod abominatur, quantum subiectum peccati , con- 
ira quod insurgit et quod insurgendo punit; et non 
lam respicit culpam sive offensam, quam etiam 
emendam ; et ista emenda est in poenae sufferentia , 
el ideo recte dicitur vindicta. 

Et ideo est alia opinio, quod poenitentia, ut 
est specialis virtus, est in ?rascibili. Hanc positio 
nem credo probabiliorem. Non enim capio, quomodo 
poenitentia in omn4bus viribus esse possit, cum sit 
habitus specialis. — Sie nec secundum capio, quo- 
modo omnis virtus sit in una vi, supposito quod 
potentiae rationales sint plures, quae sunt proprie 
ipsius animae, ut rationalis est, sive sint plures in 
quantum ^ potentiae, sive, ut dicunt alii, plures 


vires. — Nec lertium, quomodo poenitentia et hu- 
militas sint in ratione, cam dicant, quod est affe- 
elionis, ut eliam ipsa spes vel caritas. -— Et ideo 


dicendum, quod cum poenitentia de se dicat habi 
tum affectionis, quod est in potentia a/feetiva. Cum 
autem dicat affectionem od? vel doloris ut vindi- 
ctae et ut punientis, sieut. patet ex. multipliei au- 
ctoritate et ratione in opponendo?:; et illud odium, 
quod es& cum insurrectione, sit in ?rascibili poten- 
lia: quod ipsa poenitentia est in éraseibili. 


L4 


! Vide supra pag. 323, nota 10. 

? Cfr. tom. Ill. pag. 720, nota 4. verba Aristot. — Infe- 
rius pro im affectu mazime sonal [cfr. opinio 1.] edd. est in 
affectu mazime (cod. N iem. affectum mazime sonat). 

3 Hic in fundam. Cír. a. 1. q. 3. — Aliquanto inferius 
pro ei.non iam codd. M O eo quod non tam, ed. 1 cum plu- 
ribus codd: ef quod non tum. 

* Pro in quantum, quod edd. omittunt, cod. X énquam. 

5 Scilicet in fundam. 
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Si obiiciatur, quomodo hoc possit esse, cum 
sit species ?uslitiae, iusüitiam autem necesse sil esse 
in una potentia tanquam habitum unum; haec au- 
lem non potest esse irascibilis, quia magis esl vis 
ralionis ius reddere quam potentiae érascibilis ; 
dicendum, quod ipsa iustitia est in tribus viribus, 
secundum quod dicit Glossa super Genesis secun- 
dum ^, quod comparatur iustitia Euphrati. — Et 5? 
obiicias; quomodo potest esse habitus «nus? dico, 


. quod iustilia cardinalis esse habitus unus dicitur, non 


sicut. conclusio particularis dicitur habitus unus, 
sed sicut una totalis scientia, dicitar unus habitus : 
ut grammatica, quae mullos continet habitus parti- 
culares, ei geometria; sic et iustitia. obedientiam , 
humilitatem , poenitentiam et largitatem et veritatem ; 
el secundum istos habitus particulares potest esse 
in diversis potentiis. Nam veritas est in rationali, 
largitas in concupiscibili, poenitentia et humilitas 
in 2rascibili; uniuntur tamen omnes in unam ra- 
tionem, quae est reddere wnieuique ius suwm ? ; et 
ideo subeunt rationem unius virtutis cardinalis. Si 
ergo iustitia eardinalis esset. unus habitus particu- 
laris et simplex omnino et indivisus; tunc haberet 
locum obiecetio; quod cum non sit, patet illud. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sit in 
synderesi; dicendum, quod argumentum illud defi- 
cit, quia gemere non est synderesis ut elicientis nec 
ut perfecte imperantis, quia sic nihil potest impe- 
rare libero arbitrio; sed potius est ut -remurinuran- 
lis malo etl diclantis bonwm , quia naturaliter re- 
murmurat malo; et in, hoc errare non polest. Et 
quoniam virtus est in potentia, penes quam residet 
facultas et imperium eliciendi actum; ideo. non est 
in Synderesi, sed in libero arbitrio. Libertas autem 
arbitrii non. solum est in raiione, sed in concupi- 
scibili et ?rascibili, quia complectitur rationem et 
voluntatem ; et voluntas continet potentiam amandi 
et detestandi, scilicet concupiscibilem et irascibilem. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod sit in ratio- 
nali; dicendum, quod ratio dieitur multipliciter ; 
lamen quantum pertinet ad propositum , dicitur 
communiter et proprie ?.. Communiter. comprehen- 
dit totam portionem animae divisam contra sensua- 
litatem, in qua ponuntur tres potentiae; et sic ac- 
cipitur in Glossa praedieta. Proprie accipitur pro 
potentia divisa contra concupiscibilem et irascibi- 
lem; et sic obiicitur, et sic non valet obiectio. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod sit in concu- 
piscibili propter hoc, quod odium est in eadem: 


.- 

9 Vers. 14. — Glossa, quae est ordinaria (sumta ex Au- 
gust., cuius verba vide tom. Ill. pag. 720, nota 11.); hoc eli- 
cit ex eo, quod de Euphrate non dicitur, ipsum circuire deter- 
minalam terram. ? Cod. G unicuique quod suwm est. 

8 /Cfr. 1l. Sent. d. 39. a. 2. q. 1. seqq. — Aliquanto infe- 
rius post secundum sed edd. supplent efiam. 

? Vide Il. Sent. d. 39. a. 2. q. 1. ad 2. Cfr... etiam | Alex. 
Hal, S. P. IV. q. 12. m. 2. a. 3. $ 2, ubi 7 modi afferuntur, 
quibus rato sumi potest. 
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dicendum, quod odium dicitur dupliciter: aut cum 
quadam displicentia, aut cum | énsurrectione, vin- 
dicta, e& ira; et primum est in eoncupiscibili ! , 
secundum in érascibili; et tale est in poenitentia. 
Sicut enim per iram et per zelum irascitur homo 
et indignatur peccatis proximi; Sic per poenitentiam 
peccatis suis. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod sit in omni- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


bus; dicendum, quod expellere omnia vitia est du- Distiactio. 


pliciter; vel per modum  detestantis, vel per mo- 
dum Znformantis. Per poenitentiam expelluntur om- 
nia vitia per modum detestantis et satisfacientis ; 
sed per modum Znformantis unumquodque vitium 
expellitur per virtutem sibi oppositam. Quod primo 
modo expellit? non necesse est esse in eadem po- 
tentia, sed quod secundo modo. Et sic patet illud. 


SCHOLIO YN. 


|. Conclusio nostri Doctoris supponit distinctionem duplicis 
irascibilis, quarum una est in parte animae sensibili, altera. in 
parte- rationali, et quidem in affectiva, de quibus Ill. Sent. 
d. 26. a. 2. q. 5. plura dicta sunt. In deeursu quaestionis 
multa tanguntur, quae lI. Sent. d. 3. p. I. a. 1. q. 3, et Il. Sent. 
d. 94, 95. 33, de divisione potentiarum animae, nec non Il. Sent. 
d. 39, de conscientia et synderesi, fuse exposita sunt. Posteriores 
Scholastici, cum non admittant irascibilem proprie dictam in 
parte rationali animae, poenitentiam ponunt simpliciter in vo0- 
luntate; quod Scot. (hic q.. 2. n. 9.) sic explicat, ut in re vix 
discedat a S. Bonav. Dicit enim: « Actus [poenitentiae] est actus 
voluntatis, cuius est imperare intellectui et voluntati, et hoc 
imperio pertinente ad irascibilem et potenüam aliquam haben- 
tem in se aliquid simile virtuti irascibili. Sicut enim irascibilis 
in sensitiva suo modo vindicat, ita et illa potentia, quae im- 
perat vindietam in parte intellectiva, habet quoddam simile 
irascibili ». — Primam opinionem hic relatam sustinuit Guliel. An- 
tissiod. (S. p. IV. tr. 6. q. 3.), secundam vero Alex. Hal.; sed 
8. Bonaventurae consent B. Albertus. 

De 1. quaestione praeter Scotum: Alex. Hal, S. p. IV. 
q. 127m. 2784. 39. 8 1727 —' S3 Thom hie" q. 1.73: S. qude- 
stiunc. 1; S. Ill. q. 85. a. 4. — D. Albert., hic a. 8. — Petr. 
à Tar. hic a. 4. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic a. 3. 
q. 1. — Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hie q. 2. 

ll. Quae in 2. quaestione de origine poenitentiae docentur, 
haec perfecte concordant iis quae contra novatores saeculi XVI. 
Concil. Trident. in Sess. VI. c. 6. decrevit de modo praepara- 
üonis ad iustificationem, et in Sess. XIV. c. 4. de contritione 
(cfr. infra d. 17. a. 2. q. 3.); eui doctrinae communiter Schola- 
stici adhaerent. Nec dissentit Scot. quoad necessitatem gratiae (hic 
q. 2. n. 13.), ut ibi in adiecto scholio et commentario probatur. 





De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 3. a. 
Scot, hic q. 1. n. 44. seqq. S. Thom., hie g. 4. 
quaestiunc. 1; S. loc. cit. a. 5. — B. Albert, hic a. 10. 1 
Petr. a Tar, hie a. 5. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic 
a. 4. q. 2. — Durand., IV. Sent. d. 17. q. 4. 

II. Circa 3. quaestionem et quoad habitum infusum poe- 
nitentiae (de quo cfr. supra a. 1. q. 3.) facile patet conclusio, 
quae respicit ordinem /emporis. Tamen « secundum ordinem 
naturae simpliciter praecedunt ipsam virtutes theologicae » 
(S8. Thom. S., IIl. q. 85. a. 6.). Cfr. S. Bonav., III. Sent. d. 36. 
q. t. et 3, ubi in scholiis tangitur etiam sententia Scoti, qui 
virtutes cardinales per se infusas non admittit. Quoad ordinem 
vero consideratum in actibus cum S. Thoma (hic q. 1. a. 9. 
quaestiunc. 2.) conceditur, quod « poenitentia est prior quibusdam, 
scilicet caritate et sequentibus ipsam, at posterior aliis, scilicet 
fide et spe », quatenus sunt informes. Addit S. Thom. (S. loc. 
cit), quod « actus autem et habitus caritatis simul sunt tem- 
pore cum actu et habitu poenitentiae... horum tamen duorum 
actuum primus naturaliter praecedit secundum ; nam actus vir- 
tutis [infusae] poenitentiae est contra peccatum ex amore Dei; 
unde primus actus est ratio et causa secundi »; de qua doctrina 
clarius agitur infra d. 17. p. I. a. 2. q..1-3. — De secunda ta- 
bula post naufragium (secundum phrasim S. Hieronymi) agitur 
hic dub. 4..et infra d. 22. a. 3. q. 2. S. Thom. (hic. loc. cit. 
quaestiunc. 4.) locutionem illam aliter exponit, quod scilicet 
prima tabula fuerit ante naufragium peccati originalis, secunda 
post illud. Concil. Trid. (Sess. XIV. can. 2.) vocat cum S. Bonav. 
poenitentiam secundam tabulam, ut distinctam a baptismo. 

De 3. quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. eit. 
m.. 3. 83. 2. —— Scot, hic q. 2. n. 9.10. — B, Albert., hic..a. 9. 
— Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. 





|l. — 
a. 2. 
l. — 


QUAESTIO 1l. 


Utrum poenitentia oriatur ex (imore. 


Secundo quaeritur de origine poenitentiae; et 
dicit Magister in littera *^, quod « poenitentia-virtus 
timore concipitur ». 

Sed. contra hoc est: 1. Quia, si est. virtus , est 
per infusionem *: non ergo per conceptionem. 

2. [tem, cum conceplio non sit sine genera- 
tione, quare magis dicit conczpitur quam generatur ? 

3. Item, quare magis timore quam a//o prin- 
cipio? Et videtur, quod magis amore, quia timor 





causatur ab amore ^: ergo prima ratio generandi et 
concipiendi est in amore: ergo etc. 

A. ltem, tam timor quam amor est ex /idei co- 
gnitione ^: ergo deberet dicere, quod fide concipitur. 

5. Item, si. timore; aut- servili, aut énitialt , 
aut /iliali. Non servili, quia cum illo manet volun- 
tas peccandi; non zZnitiali neque filiali , quia , ante- 
quam habeat timorem /ilialem , vel initialem , ne- 
cesse est, quod de peccato poeniteat *. 





! Sicut enim amor (qui est in concupiscibili) est compla- 
centia boni, sie odiwm est displicentia mali. 

? Codd. GZ ecvpellitur. Edd. particulam. nom perperam 
transponunt post secundo modo. 

? Hie c. 1. — Cod. bb eum textu originali poenitentiae virtus. 

* Respicitar communis definitio virtutis: Virtus est bona 


* 


qualitas mentis... quam Deus in nobis sine nobis operatur. 
Cfr. Il. Sent. d. 27. dub. 3. 

5 Ut enim. August, XIV. de Civ. Dei, c. 7. n. 2. 
Fugiens [amor] quod ei adversatur timor est. 

$-Cfr. Hebr. 11, 6. 

7? Vide IIl. Sent. d. 34. p. IH. per totam. 


ait: 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Gradus 1. 


Gradus 2. 


Conclusio 3. 


Fundamenta. 


DIST. XIV. P. I. ART. II. QUAEST. Ill. 


6. Item, timor est donum ; sed poenitentia-vir- 
tus est ante dona naturali ordine': ergo non con- 
cipitur timore aliquo. 


CONCLUSIO. 


Origo poenitentiae effectiva, Deus est, sed dispositio 
quodam modo et ordine est a nobis. 


hEspoNpEo: Dicendum, quod origo poenitentiae 
virtutis effectiva, Deus est, sed dispositiva ,a nobis, 
quia «qui creavit nos sine nobis, non iustificat nos 
sine nobis?». — JDispositio autem hoc ordine pro- 
cedit. Primo necesse est Dei bonitatem et iustitiam 
cognoscere — cui displicet omne malum et inordi- 
nàtio, et ab illa- offenditur et nullo modo malum 
relinquit impunitum — et se aliquid. fecisse , quod 
suae displicere debeat bonitati; et haec est cognitio 
culpae, et ex hoc cognoscit se homo ex divina sen- 
tentia obligatum ad poenam. —- Necesse est eliam 
secundo cognoscere Dei misericordiam , qua para- 
tus est omni revertenti et dolenti de culpa commissa 
sibi remittere et indulgere. — Ex prima cognitione 
generatur (mor; ex secunda generatur spes remis- 
sionis; et ex his volunías revertendi etl confoede- 
randi Deo el satisfaciendi per gemitum et alias poe- 
nas; et si incipiat facere quod in se est, dispositus 
est ad. iustificationem ?. 

]. 2. Ex hoc igitur patet responsio, quomodo 
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poenitentiae virtus concipitur per dispositionem su- 
scipiendi * eam; et quare magis dicitur concipitur 
quam generatur; quia generare est efficientis et 
principii effectivi, sed concipere receptivi. 

3. A. Ex hoc patet, quare magis dicit? timore 
quam «more, quia peccator non habet amorem Dei, 
sed sui; et iste amor nunquam generat poeniten- 
liam, nisi quia timet; unde quamdiu amat et cre- 
dit, non refugit peccatum, sed quando 4//met; et 
ideo non concipitur /ide, quia ante timorem non 
est poenitentiae seminarium, quod est cessare a 
malo.. Ex hoe eliam patet, quare magis //maqre 
quam spe, quia (mor concipit, sed spes promovet. 

9. Ex hoc patet, quod eoneipitur timore servili. 
Nec est inconveniens, quia conceptio ista non est per 
productionem in esse, sed per déspositionem et 
praeparationem ; et ideo non oportet, quod poeni- 
lentia sit cum timore servili, sed sufficit, quod ti- 
mor praeparet ad poenitentiam. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod poenitentia est 
ante dona; dicendum, quod est donum Spiritus 
sancli, ewm quo est Spiritus sanctus et. datur; et 
hoc est:/gratiae gratum facientis, et de hoc verum 
est quod obiicit. Et est donum , quod est sine Spi- 
ritus sancti donatione proprie dieta, quae est per 
inhabitationem ; et hoc est gratiae gratis datae, et 
tale donum est timor servilis, et hic antecedit vir- 
tutes; et tali timore concipitur poenitentia. Ideo non 
valet. obiectio *. 


QUAESTIO HI. 


Utrum poenitentia, sit prima virtus. 


Tertio quaeritur de ordine poenitentiae ad alias 
virtutes; et quod sil przma, virtus, videtur. 

1. Matthaei tertio *: Poenitentiam agite; Glossa: 
«Prima virtus est per poenitentiam perimere vete- 
rem hominem ». 

2. Item, ratione videtur: quia prius est decli- 
nare a malo quam facere bonum ?*; sed per poe- 
nitentiam est declinare a malo, per alias facere bo- 
num: ergo elc. 1 


3. ltem, «egressus vilii virtutis operatur in- 


gressum ? » ; 
ergo etc. 
CoxrRA: 1. Fides est fundamentum totius spiri- 


sed poenitentiae est peccata expellere: 


|! Cfr. III. Sent. d. 34. p. I. q. 2. ad 3. — Post poené- 
lentia codd. F GN addunt est virtus; sed. 


? August., Serm. 169. (alias 15. de Verbis Apostoli) c. 11.. 


n. 13: Qui ergo fecit te sine te, non te iustificat sine te. 

3- Vide. infra-d. 47. p. L a. 1. q. 3. et a. 2. q. 3. 

* Codd. F aa suscipienlis. 

5 Plures codd. diril, scilicet Magister. — —Aliquanto infe- 
rius post quamdiu amat cod. X bene addit se, omisso subinde 
el credit (quo tamen alia obiectio superius posita tangitur). 

€ Cfr. Ill. Sent. d. 34. p. I. a. 4. q. 4. ad 4. — Vide 
scholion ad praecedentem quaest. 

7 Vers. 2. — De Glossa vide supra pag. 318, nota 1. 








tualis machinae , secundum Apostolum ad Hebraeos "^, 
et hoc patet ratione, quia prius est actus intellectus 
quam affectus; sed fides dirigit intellectum, | poeni- 
tentia affectum: ergo etc. 

2. Item, cum dieitur poenitentia prima virtus, 
aut hoc est in quantum ?2nformis, aut in quantam 
formata. Informis non, quia ipsa generatur ex fide 
et spe et timore, ut ostensum est '' ; « virtus enim 
poenitentiae timore concipitur », Si de formata ; sed 
contra; omnes simul infunduntur "?: ergo poenitentia 
infunditur cum aliis: ergo etc. 

3. ltem, primus actus est. vivere; sed ?ustus 
ex fide vivit ?, vel ex caritate, non ex poenitentia 


$ Cfr. Ps..26, 927. 

9 Secundum Ambros. supra pag. 42, nota 6. allegatum. 

19 Cap. 11, 4: Est autem fides sperandarum substantia 
(i. e. fundamentum, ut explicat Glossa ordinaria ; cfr. tom. IIl. 


pag. 604, nota 9.] rerum etc. — De ratione addita vide lll. 
Sent, d. 23. 93 T. quicsiufeonps 

M Quaest. praeced. — Seq. locus est ex Magistro, hic 
inc Dt oet 


1? Ut dictum est III. Sent. d. 36. q. 1. — Pro Si de for- 
mala (supple: intelligitur) Vat. cum uno alteroque cod. Si 
formata. 


5 Bono d, PL 
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proprie: ergo prius est caritas et fides quam poe- 
nitentia. 

^. ltem, nulli displicet offensa alicuius, nisi 
quia diligit illum; si enim odiret, placeret: ergo 
diligere Deum per naturam praecedit odium peccali ; 
sed primum est caritatis, secundum poenitentiae : 
ergo elc. 

5. [tem naturaliter prius est intentio ad ter- 
minum ad quem, quam separatio a termino « quo'; 
sed caritas dirigit ad terminum ad quem, poeni- 
tentia separat a termino «& quo, scilicet peccato: 
ergo caritas prior. 


CONCLUSIG. 


Licet virtutes infusae. simul sunt. secundwm sub- 
stantiam ,. tamen secundum actum 4n iustifi- 
catione gratia, adveniens. per modum repa- 
rantis prius respicit actum poenitentiae. 


REsPoNpEOo: Dicendum; quod prius dupliciter 
dicitur: vel secundum substantiam , vel secundum 
usum?. Secundum substantiam omnes sunt simul; 
secundum wsum. distinguendum est: aul enim se- 
eundum imaginis ?nformationem , et sic est fides 
prima; aut secundum regressum et reparationem , 
el sic aetus poenitentiae est primus, quia immedia- 
tior est. Etsi enim simul stet motus liberi arbitrii 








SENTENTIARUM .LID. IV. 


cum contritione, qui quidem motus a pluribus diei- 


(ur motus fidei; tamen gratia adveniens per mo- Conclusio 3. 


dum reparantis et expellentis. culpam. immediate 
respicit motum vel actum poenitentiae. Sicut, enim 
gratia, prius culpam expellit per naturam, quam ha- 
hilitat ad bonum; sic necesse est, quod homo ex 
parte sua in justificatione primo aspernetur culpam , 
quam dirigatur in bonum opus *. 

1. 2. Per hanc duplicem distinctionem patet 
solutio ad primum et secunduín: primum , quia fides 
est prima. Znformando; secundum , quia omnes vir- 
tutes simul infunduntur et simul sunt quantum ad 
substantiam et essentiam. 

39. Ad illud quod obiicitur de aeta vivendi, di- 
cendum, quod prior actus est vivifieare quam vi- 
vere; unde etsi fides et caritas faeiant vivere, poe- 
nitentiae tamen est oivificare; et sic potest dici prior. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod displicet of- 
fensa propter dilectionem ; dicendum, quod non est 
necesse, acftw praecedere dilectionem ipsam displi- 
centiam, sed sufficit, quod comitetar in Aabifu. 

9. Ad ultimum dicendum, quod verum est, 
ubi eodem motu receditur et acceditur; sed in spi- 
ritaalibus non tenet, ubi alio motu receditur a ter- 
mino et /ertur in terminum. Tunc enim necesse 
est, quod primo resiliat, si vult accedere; unde 
prius oportet exire domum quam ire ad eeclesiam *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Hieronymus: Secunda 
tabula post naufragium est poenitentia. Cum enim 
secundum dicatur respectu primi, et prima tabula 
sit baptismus, et secunda poenitentia; tunc. videtur, 
quod secundum Sacramentum sit poenitentia: ergo 


male ordinat Magister quarto loco. — ltem, quaero 


à te: pro quanto dicitur poenitentia tabula? et quid? 
est naufragium? Si tu dicas, quod est casus in 
mortale; tunc videtur, quod sit prima tabula, quia, 
si quis cecidit per. mortale, necesse est recurrere 
ad poenitentiam. 

hEspoNpEO: Dicendum, quod mare est mundus 
isle, secandum illud Psalmi ^: //oc mare ma- 
gnum ete. Navis, per quam homo transit super 
undas huius maris, est gratia Spiritus saneti; vel 
navis est Ecclesia, quae iuneta est. glutino caritatis, 





quasi navis institoris. Naufragium vero fuit cor- 
ruüptio et fractio in Adam, in qua fractione omnes 
filii eius lactati sunt super undas huius maris per 
coneupiscentiam. et per poenam. -— Ab hoc naau- 
fragio primo liberatur homo per baptismum , qui 
restituit. innocentiam et gratiam perditam ?; et ideo 
est prima, tabula. Et quia frequenter relinquunt 
plures gratiam baptismalem et illam tabulam, per 
quam liberantar in undis maris; et per illam am- 


Soluüo op- 
positorum 


Tabula pri- , 
ma. 


plius non possunt se defendere: ideo indigent se- Secunda. 


cunda , et haee est poenitentia. Utraque tamen di- 


citur tabula , quia sustinel, ne quis periclitetar per 


culpam; non tamen ita ponit in tuto, sicut erat 
homo in statu. innocentiae. 3 

Quod ergo obiicit, quod est? secunda tabula: 
ergo secundum Saeramentam. non valet; quia non 
omne Sacramentum est tabula, quii non omne li- 
berat a naufragio. Et est simile: hic est secundus 
archidiaconus: ergo est secunda persona in hac ec- 
clesia. 





secundum illud Proverbiorum ultimo: acta est 
! Cfr. tom. 1I. pag. 451, nota 1. 
? Ctr. HI. Sent. d. 34. p. 1: ac 1. .q.-2: in corp; — Mox 
post ommes supple virtutes. 
3 Vide infra d. 17. p. I. a. 2. q. 1. seqq. 


* Cfr. 1H. Sent. d. 26. a. 9. q. I. ad I. — Vide scholion 
ad !. huius articuli quaest. 
* Non pauci codd. quod. 


9 Psalm. 103, 25. Cr. August, in hunc loc., ubi (serm. 4. 
n. 5.) mavis intelligitur Ecclesia. -— Seq. textus est Prov. 
81, 14. ' 

7 Vide supra d. 4. p. I. a. f. q. l. seq. -- Cod. F. pristi- 
nam. Subinde pro plures cod. U homines, et pro liberantur 
codd. R S T X Jiberabantur: 

$ Ex codd. F L supplevimus est. — Cfr. supra d. 2. dub. 1. 


Resp. 14. 


Resp. 2. 


Notandum. 


DIST. XIV. P. I. DUBIA. 


Quod quaeritur: quid vocatur naufragium ? di- 
cunt aliqui, quod quilibet casus in mortale; et. quia 
duplex est differentia mortalis, scilicet originale et 
aetuale; ideo duplex tabula, scilicet baptismus et 
poenitentia'. — Melius tamen potest dici, quod hu- 
mana natura perpessa sit naufragium in Adam; no- 
bis autem data est tabula baplismi, quae nos su- 
stentat per innocentiam ; et quia hoc Sacramentum 
iterari non polest *, ideo datur aliud Sacramentum, 
et hoe est poenitentia. : 


Dun. Il. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit Magister: 
Poenitentia, dicitur Sacramentum et virtus mentis. 
Est enim poenitentia interior et exterior: ergo si- 
militer est virtus et Sacramentum baptismus, quia 
est baptismus | 2nferior et exterior *. — ltem, poe- 
nitentia. Zn/erior est res huius Sacramenti*; sed 
nulla virtus est res Saerament?, quia distinguitur 
gralia virtutum et, gratia Sacramentorum: ergo etc. 

HEsPONDEO: Dicendum, quod ista non est tota 
ratio, quod poenitentia Znferior sit virtus, sed quia 
est poenitentia interior, quae non tantum dicit 
gratiam. vel actum gratiae, sed concernit actum 
liberi arbitrii, et ideo est virtus; non sic bapti- 
smus; differt autem poenitentia interior, ut est vir- 
(us et res Sacramenti. Primo enim modo est con- 
tra dehabilitationem culpae, secundo contra vulne- 
rationem naturae *. 


Dus. Ill. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: A poeniten- 
tia coepit Ioannis praedicatio. Videtur enim, quod 
debuit incipere a baptismo, quia poenitentia est se- 
eunda tabula, sed baptismus prima *. 

HEsPoNpEO: Dicendum, quod incepit praedica- 
lionem a poenitentia-virlute, non Sacramento; et 
poenitentia-virtus in adultis praecedit baptismum ; et 
quia praedicabat adultis, ideo recte incepit a. poe- 
nitentia. Obiectio sua currit. de poenitentiae Sacra- 
mento *. 
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ltem. quaeritur. de ista definitione Ambrosii , 
quae ponitur in littera: Poenitentia est mala prae- 
lerita, plangere et. plangenda iterum non commit- 
tere. Videtur enim non esse conveniens: quia Philo- 
sophus* dicit, quod « peccat qui definit id quod est 
in quiete, per id quod est in. actu et motu» ; sed 
poenitentia, dieit habitum , plangere actum : ergo etc. 
— tem, obiicitur de alio membro, quod dicit: 
« Plangenda iterum non committere »; aut enim re- 
fertur ad ?dem tempus, aut ad aliud. Si ad idem; 
tunc superfluit, quia nemo, dum peccata plangit, 
in eodem tempore peccata committit simul et semel. 
Si ad aliud: ergo poenitentia excludit iterationem 
culpae, ergo et iterationem poenitentiae. 


Iuxta hoc. quaeritur: cum multae definitiones Quaestio. 


poenitentiae assignentur. et «unius rei una sit de- 
finitio? »; quomodo differenter assignantur ? 

REsPONDEO: Ád primum dicendum, quod, sicut 
vult Philosophus , «habitus cognoscuntur per actus », 
et quoniam poenitentia est habitus; ideo per actum 
recle definitur, et per actum, qui est de esse et 
qui est principalis, et iste est plangere commissa ; 
et per actam, qui est de bene esse sive de perfe- 
cto esse, et iste est plangenda non committere; vel 
per actum duplicem, principalem et annexum. 

Quod ergo obiicitur , quod male definitur per 
actum; dicendum, quod actus non accipitur ut in 
motu, sed ut in quiete. Dicitur enim poenitentia 
esse plangere, non quia poenitentia semper sit in 
actu plangendi, sed quia habilis est ad plangendum; 
ei sic accipitur ut in quiete. 

Ad aliud dicendum , quod potest referri ad idem 
lempus, vel ad aliud. Si ad idem tempus; tunc 
non stat pro actu non committendi, sed pro ajfe- 
ctione, ut scilicet, quando poenitemus, velimus ite- 
rum non committere, vel non velimus, sicut illi 
qui de uno peccato poenitent et de alio non poe- 
nitent; et ita non excludit easum sequentem , sed 
malam voluntatem praesentem. — Si autem refe- 
ratur ad futurwm; sic poenitentia definitur non 
quaelibet, sed perfecta, et secundum statum perfe- 
fectionis et utilitatis !!. 





! Cfr. Alan. ab insulis, I. Contra Haereticos, c. 48. 

? Ut ostensum est supra d. 6. p. Il. q. 6. — Cfr. infra 
d. 92. a. 3. q. 2. Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 14. 
m. & a. 35; B.-Albert., hic a. 4. et 2; S. Thom., hic q. 1.a. 2. 
quaestiunc. 4. et circa lit.; Petr. a Tar., hic a. 7. quaestiunc. 2. 
ad 3; Richard. a Med., hic circa lit. 

3 Vide supra d. 3. p. lI. a. 14. q. 4. 

* Ut ostenditur infra d. 22. a. 2. q. 2. — Minor insinuata 
est supra d. 1. p. L..q. 6. 

5 Vide supra a. 4. q. I. — Idem dub. solvit Alex. Hal., 
& palViquA23UV mid.. 8. Jegt- qum», 5814 ;«B. Albert, 
hic a. 5. et d. 22. a. 6; S. Thom., hic circa lit. et d. 29. q. 2. 
a. 1; Petr. a Tar., hic a. t. quaestiunc. 1; Richard. a Med., 
hic a. 1. q. 4. et d. 22. a. 2. q. 1. seq. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


$ Vide supra dub. 1. 

*'Olr.supra a. 2. q. 3; infra d. 16. p. 1. a. 14. q. 3, 
d. 4eipo! E*- a? 4tL.q. *31'et 059; 03797 necRon- d."99.'a, 3. 
q. 1. seq., ubi etiam in scholiis annexis alii-auctores, qui de 
eadem re agunt, allegantur. 

* Libr. VI. Topic. c. 3. (c. 4.). Verba vide tom. II. pag. 647, 
nota |. — De qinori cfr. supra a. |. q. !. 

? Secundum Aristot, Vl. Topic. c. 6. (c. 14.) in fine. Cfr. 
tom. Ill. pag. 501, nota 2. 

19 Cfr. supra pag. 320, nota 3. — Mox pro recfe plures 
codd. certe. 

H Cfr. infra p. I. a. f. q. 1. ad 1, et lit. Magistri, hic 
c. 2. — Superius pro praesentem cod. F praecedentem. 
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Ad illud quod quaeritur de definitionibus, di- 
ies cendum, quod poenitentia potest tripliciter notificari, 


Mod i 

niendi. scilicet per actum. principalem , per actum princi- 
us s palem et annexum et per e[fectum. — Secundum 

primus d 


nendi. — primum modum tres dantur definitiones differentes 
solum voce vel maiori expressione. Prima est in 
Glossa Matthaei tertio !: « Prima virtus est per poe- 
Defniio1. nitentiam »  ete.; unde talis traditur notificatio : 
« Poenitentia est prima virtus perimens hominem 
velerem ». — Secunda est Ambrosii in sermone quo- 
Def. 2. dam ?^: « Poenitentia est dolor et amaritudo animae 
pro peccatis, quae quisque commisit ». —- Tertia 
Def. 3. Augustini in libro de Poenitentia^: « Poenitentia est 
quaedam dolentis vindieta semper puniens in se 
quod dolet commisisse ». In omnibus his rationibus 
patet, quod est definitio per actum principalem , 

qui est dolere de commisso. 
Quantum ad seeundum modum dantur tres 
Secundus. aliae, quae habentur in littera, differentes similiter 
secundum maiorem expressionem. Prima est Am- 
Def. 4. brosii in sermone*: « Poenitentia est praeterita mala 


plangere et plangenda » etc. — Secunda est Grego- Det. s. 


« Poenitentia est anteacta mala deflere» etc. — 


Tertia Magistri: « Poenitentia est virtus vel gratia, Def. 6. 


qua commissa mala cum emendationis proposito » etc. 
In omnibus istis rationibus non tantum ponitur actus 
principalis, qui est plangere et odire culpam per- 
petratam, sed etiam  annexus, scilicet nolle aliam 
perpetrare. 


Quantum ad fertium modum dantur aliae tres Tertius. 


differentes similiter secundum maiorem expressio- 


nem. Prima à Damasceno *: « Poenitentia est ab eo.Det. 


quod est praeter naturam, in id quod est secundum 
naturam conversio ». — Secunda in Glossa Matthaei 


quarto ^: Poenitentiam agite: «Poenitentia est cor- Def. 


reelio malae mentis ». — Tertia Augustini in libro 


Quinque Responsionum ": « Poenitentia est quaedam pet. 


res optima et perfecta, omnes defectus revocans ad 
perfectum ». — In omnibus illis rationibus tangitur 
secundum plus et minus effectus poenitentiae, qui est 
animam reparare. — Et sic patet quaesitam de 
differentia definitionum, quae dantur de poenitentia *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XIV. 


Pans Il. 


Contra errorem, quod poenitentia non iteratur. 


His verbis quidam vehementius inhaerentes ete. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 315. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de poenitentia in generali, 
determinans veritatem , scilicet quid sit et quomodo 
dividatur et. ad Saeramenta alia ordinetur. In hac 
parte ostendit duos errores ex praedictis ortum ha- 
bentes. Quorum unus est, quod poenitentia non ite- 
ratur; alius est, quod poenitentia potest fieri de uno 
peecato sine alio. Ideo dividitur haec pars in duas. 
In prima elidit primum errorem. In secunda secun- 
dum, infra distinctione decima quinta: Ef sieut 
praedictis auctoritatibus tllorum- errorum etc. 

Prima pars babet ires partes. In. prima ponit 


! Vers. 2. Verba Glossae vide supra a. 4. q. 1. fundam. 14. 

? Serm. 25. (inter eius opera) n. 4. Vide C. Ecce munc 
lempus (39.), S 4. de Poenitentia, d. 4 

? Cap. 8. n. 22. Textus originalis omittit semper, non 
pauci codd. «misisse [admisisse ?] pro commisisse (cfr. hic lit. 
Magistri, c. 2. circa finem, Comment. p. Il. dub. 6.), cui simi- 
lis est illa definitio in lib. de Ecclesiast. Dogmat. (inter opera 
August.) c. 24: Poenitentia vera est poenitenda non aamittere 
et admissa delflere. 

* Serm. 95. n. 4. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2, ubi etiam 
occurrit definitio Gregorii (ll. Homil. in Evang. homil. 34. n. 15.) 
et ipsius Magistri, de qua vide infra p. ll. dub. 4. 





errorem cum confirmatione. In secunda. respondet 
ipsorum rationibus, ibi: Jis aliisque pluribus utun- 
(ur etc. In tertia adducit multiplices auctoritates ad 
elidendum istum errorem, ibi: Quod vero poeniten- 
lia non tantum semel agatur etc. 

Prima pars duas habet seeundum duo membra 
erroris. In. prima adducit auctoritates, quae osten- 
dunt, quod vera poenitentia non est, a qua quis re- 
cidivat. In. secunda, probat , quod post recidivum non 
est iteranda, ibi: Jtem. Ambrosius: BReperiuntur qui 
saepius elc. 


5 Libr. H. de Fide orthod. c. 30, ubi post secundum. na- 
luram additur. atque a. diabolo ad Deum per piae vitae stu- 
dium laboresque [99 &owfjsseoc xo zóvov]. 

9 Vers. 17. — Glossa est énterlinearis apud Lyranum. Firm. 
Lactant, Epitom. divinar. institut. c. 67. (alias 9.) dicit, quod 
poenitentia « sui correctio est ». 

? Libr. lll. (Hypognost. inter opera August.) c. 9. cfr. su 
pra pag. 320, nota 1. 

3 |dem dub. solvit. Alex. Hal., S. p. IV. q. 12. m. I. 
dà. 9. $ 1; B. Albert, hic a. 42; et. 25; S. Thom., hic q. 1. 
a. 4. quaestiunc. 6; Petr. a. Tar., hic a. 4. quaestiunc. 2. et 
circa lit. 


c 
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Similiter secunda pars duas habet. In prima Similiter tertia pars. dividitur in duas. In prima 
respondet auctoritatibus, quae videntur ostendere | adducit auctoritates ad improbationem illius erro- 
primam partem erroris. In. secunda respondet aucto- | ris. In. secunda exempla Patrum. Primum facit ibi: 
ritatibus, quae ostendunt secundam, ibi: ///ud aw- | Quod vero poenitentia mon semel tantum agatur etc. 
tem, quod. Ambrosius ait etc. Secundum, ibi: Exemplis etiam astrwui potest. 


: TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis duo principaliter | vera poenitentia. 


quaeruntur. Secundo, utrum contingat per poenitentiam re- 
Primo quaeritur de iteratione poenitentiae. surgere. 
Secundo, de effectu poenitentiae ileratae. Tertio, utrum omnis agens poenitentiam super 
Cireà primum quaeruntur tria. culpam inveniat veniam a Deo. 


Primo quaeritur, utrum contingat cadere a 


ARTICULUS I. 
De iteratione poenitentiae. 
QUAESTIO I. 


Utrum contingat cadere aq, vera poenitentia. 


Circa primum proceditur sic et ostenditur, quod | hoc superfluit, quia nemo in eodem tempore, in 
contingat a vera poenitentia cadere: quo plangit, peceata admittit. 

1. Exemplo David, qui de peccato mortis Uriae 2. Item, Isidorus?^: «Inanis est poenitentia, 

Fundaments. poenitens, quod Dominus eius poenitentiam accepta- | quam sequens culpa inquinat »: ergo si post peccat, 
vit, peccavit in enumerando populum, secundi Re- | prima poenitentia fuit inanis: ergo ab oppositis , si 
gum ultimo !.. fuit vera, postea non peccavit. 

2. [tem , auctoritate Domini: loannis quinto * 3. ltem, ratione videtur: quia offensa est in- 
dixit paralytico: Vade et amplius noli peccare, ne | finita, ergo et satisfactio, si vera est, debet esse in- 
deterius tibi aliquid contingat ; sed non fuisset com- | finita: ergo cum non sit inlinita intensione, saltem 
minatus malum propter recidivum, nisi posset ca- | est infinita duratione: ergo si non semper durat, 
dere: ergo etc. non est vera poenitentia nec satisfactio. 

3. Item, ratione videtur: quia poenitentia ha- A. ltem, vere poenitentis est semper dolere *, 
bet esse in libero arbitrio secundum statum viae, | ergo semper peccatum detestari; sed semper dete- 
et hoc non coacto?; sed tale est vertibile, et. per | stanti gratiam impossibile est resurgere: ergo vere 
vertibilitatem potest cadere a statu gratiae et iusti- | poenilentem, cum semper detestetur culpam, im- 
liae: ergo et poenitentiae. possibile est cadere. 

A.ltem, gratia baptismalis est maior quam poe- 
nitentiae, et confirmationis similiter *; sed post ve- 
ram gratiam baptismatis et confirmationis contingit 
cadere: ergo et post gratiam poenitentiae. 

CoNTRA: 1. Ambrosius et Augustinus? sic de- 

"s d finiunt poenitentiam : « Poenitentia est perpetrata 
plangere et plangenda non committere »: ergo si ad- REspoNpEo : Dicendum, quod sic erraverunt ali- 
mittit vel committit post plangenda, prius non poe- | qui circa poenitentiam, sieut circa caritatem *. Di- Drs erre 
nituit: si ergo poenituit, patet, quod ultra non com- | xerunt enim, quod habens semel veram caritatem 
mittet. S? dicas, quod refertur ad idem tempus; | nunquam perdit eam; similiter et habens veram 





CONCLUSIO. 


Homo polest. cadere à, poenitentia, vera, quatenus 
vera importat essentiam poenitentiae, non vero, 
quatenus includit perseverantiam finalem. 





| Vers. |. seqq. (Cfr. infra dub. 13.). — De priori peccato * Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. et Comment. p. I. dub. 4, in quo 


David vide Il. Reg. 19. 13. — Vat., pro poenitens, quod [i. e. ità | eüam obiectio subnexa (refertur ad idem tempus) expenditur. 
quod] posito poenituit , e£, post acceptavit addit qui tamen. post. $ Libr. I. Synonym. n 77. — Cod. P (F a secunda manu) 
? Vers. 14: Ecce sanus factus es, iam noli peccare etc. cum textu originali cozmquenat. Vide hic lit. Magistri, c. 9. 

3 Cod. M et in hoc non est coactio ; Vat. non est coactum. ? Ofr. hic lit. Magistri, c. 2. circa finem verba Augustini. 
Cfr. Il. Sent. d. 25. p. II. q. 4. seq. — Inferius pro poenétentem. codd. | K poenitenti. 


1 Vide supra d. 4. p. I. a. 1. q. 1. seq. et d. 7. a. 2. q. 2. $ De. quo vide lll. Sent; d. ,34. ado 3.1 qoi 4s 


Ratio dece- 
ptionis. 


Duplex sen- 
sus. 


Conclusio 1. 
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poenitentiam nunquam eam perdit. — Sed hoc est 
manifestus error, et contra Scripturam. 

Ratio autem, quae istos decepit, fuit, quia non 
consideraverunt, quid dicatur vel importetur per 
hoc nomen verum, cum dicitur vera poenitentia , 
vel vera caritas. Quamvis enim unum dicat indi- 
visionem principiorum entis, et verum. indivisionem 
entis ab esse sive actu absoluto, prout tamen na- 
ium est fieri apud intellectum !, et bonum indivisio- 
nem ab actu ut in finem relato; tamen quando ve- 
rum reflectitur supra bonum , ut dicatur , vera vir- 
(us, utrumque potest importare et utroque modo 
accipi potest. 

Et ideo intelligendum, quod veritas poenilen- 
tiae duplieiter accipitur, sicut et cuiuslibet virtutis. 
Uno enim modo dicitur virtus vera , quae habet 
verum. viriutis opus, vel nata est habere, quantum 
est de se; et haec veritas est de essentia virtutis. 
Alio modo dicitur virtus vera, quae perducil in 
finem ; et haec veritas non est essentialis virtuti , 
sed tamen dicit virtutis statum sive continuationem *. 
— Secundum hoc dicendum, quod si primo modo 
dicatur poenitentia vera, quae verum virtutis ha- 
bet actum ; sic de veritate poenitentiae est detestari 
malum commissum et pro illo tempore nullum com- 
mittere et de futuro proponere non committere ; 
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el ab omnibus his potest homo cadere, et ita a poe- 
nitentia vera, veritate primo modo dicla. Si autem 
dicatur vera, quia perducit in finem, ut finalis et 
continuata; ab hac non est cadere ; sed hanc non 
est dicere? hominem habere nisi in fine, et post 
non conlingit cadere. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod 
ad veritatem eius spectat plangenda non commit- 
tere ; dicendum, quod si loquamur de veritate primo 
modo, ad veritatem spectat non committere func, 
nec actu nec proposito, sed non post; el sic acci- 
pitur in ilis definitionibus *. — Vel si accipiatur 
pro futuro simpliciter , Vanc erit poenitentiae dictae 
verae veritate perseverantiae sive ducente in finem. 
— Et per hoc patet illad Isidori: quia dicitur 2na- 
nis propter frustrationem finis *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod offensa est in- 
finita; dicendum, quod Deus remittit offensam per 
gratiam et pro delectatione exigit poenam per poe- 
nitentiam ; et ideo non oportet, quod sit infinita ^. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod semper do- 
lere debet; dicendum, quod semper dolere debet 
habitu; sed qui habitu dolet de peccato praeterito, 
nihil impedit, quin actu. committat futurum. — Vel 
referendum est ad poenitentiam finalem, sicut di- 
ctum est ". 


HE 


SCHOLIO N. 


l. Haec quaestio connexa est cum alia, utrum gratia et 
caritas possint amitü;; de qua actum est III. Sent. d. 31. a. 1. 
q. 14, quaeque definita est a Concilio Trident. Sess. Vl. in can. 23, 
qui refertur ibi in scholio, nec non Sess. VII. de bapt. can. 6; 
cfr. prop. 43. Paschasii Quesnelli a Clemente Xl. damnata. 

De hàc 4. quaestione: Alex. Habl, S. p. IV. q. 14. m. 5. 
3. |. — S. Thom., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 1; S. TI. TI. q. 24. 
a. 11; cfr. Ill. q. 84. a. 10. — D. Albert., hic a. 13. — Petr. a 
Tar., hic a. quaestiune. |. — Richard. a Med., lll Sent. 
d. 31. a. 4. q. 4. — De hae et 2 seqq. qq. Durand., hic q. 6; 
Dionys. Carth., hic q. 4. 

i. Circa seq. (2.) quaestionem iam erraverunt Novatiani 
pluresque posteriores. Quaestio praecipue intelligenda est de 
Sacramento poenitentiae; conclusio autem confirmatur verbis 
Concilii Trid. (Sess. XIV. c. 2.), quod, dum baptüsmus nulla 
ratione possit iterari, in Sacramento poenitentiae « per sacer- 
dotum sententiam non semel, sed quoties ab admissis peccatis 


m 


i. 
q. 


ad ipsum poenitentes confugerint, possent liberari ». Item Sess. VI. 
c. A4. dicitur: « Qui vero ab accepta iustificationis gratia per 
peccatum exciderunt rursus iustificari poterunt, cum, exci- 
tante Deo, per poenitentiae Sacramentum merito Christi amis- 
sam gratiam recuperare procuraverint »; simul contraria assertio 
reprobatur can. 29. — Notatu digna est triplex interpretatio 
loci Apostoli in solut. ad 1. 2. 

De 2. quaestione: Alex. lal., loc. cit. a. 2. 3. 4. — Scot. 


rem tangit hic q. 1. 4. — S. Thom., hie q. |. a. 4. quae- 
stiunc. 3; S. |f. q. 84, a. 10. — D. Albert., hic a. 15. — 


Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 9. 
2:29729:72; 

Ill. De 3. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q.-19. m. 4. 
8.2; — Scol., hie q. 4. n..17. seqq. — S. Thom., hie q. 2. 
a. 1. quaestiunc. 1; S. Ill. q. 86. a. 1. — B. Albert., hic a. 29. — 
Petr. a Tar. rem tangit in cit. a. 7. — Richard. a Med., hie a. 7. 
q. 1. — Dionys. Carth., lo». cit. et q. 6. 


— Richard. a Med., hic 


QUAESTIO 1l. 


Utrum contingat per poenitentiam resurgere, hoc est poenitentiam dlerare. 


Secundo quaeritur, utrum contingat per poeni- 
tentiam resurgere, hoc est poenitentiam iterare. Et 
quod sic, videtur: 


|. Cfr... Sent. ;d. :3.'p. L-dub. & etd. 8. p. L.a2:4. 'q. 4. 
— Verbo fieri Nat. praemittit notum. 

* Vide IlL.. Sent...d. 23, a. 9. q.'4. 
men edd. sed. tantwm. 

4 Cfr. supra p. I. dub. 4. 


in corp. — Pro sed (a- 
3 (od, R mon esí necesse. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Aliter. 


1. Exemplo David, qui primo peccavit homici-Fandamenta. 


dio et poenituit, rursus, numerando populum, et 
poenituit, et Deus utrumque acceptavit *. 


5 Vide tom. l. pag. 771, nota 1. 

$ De quo infra d. 13. p. I. q. 4. 

7 Vide etiam infra dub. 2. 4. 8. 

$ Libr. i. Reg. 11, 45; 12,543. et .24, 4. 407 — Pro 
utrumque multi codd. uframque, scil. poenitentiam. 


Ad opposi- 
lum. 
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2. [tem, auctoritate : Ezechielis decimo octavo ! : 
Si impius egerit. poenitentiam ab omnibus pecca- 
lis etc., omnium iniquitatum eius non recordabor 
amplius; sed non distinguit peccatorem : ergo ve- 
rum est de eo qui recidivavit, quia terminus in 
conditionali in antecedente tenetur universaliter. 

3. Item, esto quod iste semper, dum fuit in 
poenitentia, fuisset in culpa; eonstat, quod peior 
fuisset ; sed non est ei praeclusa via: ergo si tunc 
potuisset per poenitentiam surgere, et nunc potest. 

A. Item, ratione videtur: quia Deus pronior 
est ad miserendum quam ad condemnandum ? ; sed 
quantumcumque homo Deo servierit, si poenitet de 
bono facto, Deus obliviscitur bonorum : ergo si poe- 
nitet de malo, remittit. 

3. Item, si non potest resurgere secundo, aut 
hoc est, quia non potest secundo poenitere, aut 
quia Deus non acceptat. Non primo modo, quia li- 
berum arbitrium est in nobis vertibile, et tota die 
verti videmus ; non secundo modo, poenitere enim 
est conteri et humiliari de peccato ; sed dicitur in 
Psalmo *: Sacrificium Deo spiritus contribulatus , 
cor contritum et humiliatum etc. 

CowNTRA: 1. Ad Hebraeos sexto?: Impossibile 
est, eos qui prolapsi sunt, rursus renovari ad 
poenitentiam. 

2. Item, Proverbiorum vigesimo octavo ^: Qui 
perversis graditur viis concidet. semel. 

3. ltem, Ambrosius? dicit, quod « unica est 
poeuitentia, sicut unicum baptisma ». Et Origenes 
dicit, quod «in gravioribus criminibus semel tan- 
tum poenitentiae conceditur locus ». 

A. Lem, raione videtur: quia Sacramentum 
poenitentiae habet effectum a Christi passione, ut 
baptismus ; sed passio Christi est unica, et amplius 
non potest pati: ergo nec poenitentia iterari. Et hoc 
est quod dicit Apostolus ad Hebraeos sexto?: Rur- 
sus crucifigentes sibi Filium Dei. 

5. ltem, baptismus non iteratur nec iterari po- 
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test, ne fiat contumelia Sacramento et veniat in 
contemptum : ergo pari ratione nec poenitentia. 


GONCLUSIO. 


Poenitentia, semper. iterari potest, quamdiu homo 
est in hac vita. 


REsPoNpEo : Dicendum, quod pessimus error est 
et crudelissimus , quod poenitentia non possit iterari, 
quia claudit viscera divinae misericordiae ?; et tunc 
omnes peccatores, vel fere omnes cogeret desperare. 
Et ideo dicendum, quod iterari potest quotiescum- 
que, quamdiu homo est in hae vita; sed posl hanc 
vilam non potest. 

Et ratio, quare poenitentia possit et debeat ite- 
rari, et baptismus non, est triplex. Una est, quia 
in baptismo imprimitur charaeter, qui est indelebi- 
lis, in poenitentia non. — Secunda ratio est, quia 
baptismus est contra morbum non iterabilem, qua- 
lis esi morbus peccati originalis; sed poenitentia 
contra morbum iterabilem, qualis est morbus pee- 
cati actualis. Unde quia medicina debet aptari morbo, 
patet ete. — Tertia ratio est, quia baptismus habet 
totam efficaciam a pàssione Christi, sed poenitentia 
non tantum a passione Christi, sed ab actu nostro ; 
et ideo baplismus non iteratur, sicut nec passio; 
poenitentia vero ileratur, secundum quod voluntas 
nostra convertitur et revertitur. Inde est, quod in 
baptismo omnis poena remittitur, in poenitentia non. 
Et si baptismus iteraretur, daretur nobis occasio 
peccandi; non sic est in poenitentia, quia bene punit. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium 
de verbo Apostoli: impossibile est ete.; potest fieri 
vis in hoc quod dicit impossibile: quia non ex vi- 
ribus humanis ^; vel zmpossibile, id est difficile; lo- 
quitur enim de perfectis, qui difficulter resureunt. 
— Vel ut fiat vis in poenitentia: quia loquitur de 
renovatione, quae est in poenitentia, quam sequitur 





! Vers. 21. seq., ubi Vulgata post eus addit quas operatus 
esi, omisso subinde amplius. — Pro ratione conclusioni addita 
notetur haec regula ex libro Syncategoremata (inter opera 
Petri Hispani), c. de Modo syllogizandi ex conditionalibus: 
Prima [regula] est, quod si termini communes ponantur in an- 
tecedente, sub eis potest fieri descensus [ad singularia], con- 
sequente permanente immobili, ut si homo currit, animal cur- 
ritzergo si Plato currit, animal currit, et si Socrates currit, 
animal currit etc. Cfr. Boeth., de Syllogismo hypothetico; Aver- 
roes, Epitome Prior. Analyüc. c. 9. seq. et Quaesit. Priorum 
Analytic. q. 7. 

? Vat. non fuisset ei praeclusa, salutis via. 

3 August, Serm. 48. (alias 220. de Tempore) c. 2. n. 2: 
Non enim amat Deus damnare, sed salvare. Vide etiam C. Quia 
Divinitatis natura clemens est et pia magisque ad indulgentiam 
quam ad viodietam prona (73.), de Poenitentia, d. 1. — De 
minori cfr. Ezech. 18, 94. — Codd. H aa miserandum pro mi- 
serendum. 

1 Psalm. 50, 19. -— Non pauci codd. post sed omittunt 
dicitur. 


5 Vers. Á. et 6. 





$ Vers. 18. 

? Libr. ll. de Poenitentia, c. 10. n. 95. Vide hie lit. Ma- 
gistri, e. 2; ibid. c. 3. habentur etiam verba Origenis, in Le- 
vit. homil. 15. n. 2. — Arg. ex auctoritate Origenis, quod in 
codd. et ed. | desideratur, retinuimus cum Vat, quia ipsius 
in solut. obiectorum expressa fit mentio. 

8 Vers. 6. Cfr. supra d. 6. p. I. q. 6. et dub. 2, ubi etiam 
arg. et rationes in corp. allatae insinuantur. 

? Respicitur Luc. !, 77. seq. Cfr. I. loan. 3, 17. — Infe- 
rius pro cogeret cod. X cogerentur. Subinde posi quotiescum- 
que supplevimus ex cod. U (E a secunda manu) quamdiu, pro 
quo cod. F dum. 

! Hug. a S. Vict., Il. de Sacram. p. XIV. c. 4, tres affert 
expositiones huius verbi Apostoli. Prima est: « Sic intelligendum 
est, quod per se cadere potuerunt, sed per se surgere non 
possunt, atque ideo illis impossibile esse, Deo non esse ». Se- 
cunda est, quod impossibile sit, renovari lapsum, ita quod 
non sit lapsus. Tertia est, quod impossibile sit iis qui in pec- 
catis voluntarie persistunt (Hebr. 10, 26.). Cfr. eius Epist. ll. 
ad hanulph. de Mauriaco. De secunda solut. (difficile) cfr. 
tom. Il. pag. 991, nota 3. — Mox pro perfectis Vat. àmperfectis. 
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baptismus; haec enim virtutem totam habet ab ho- 
stia passionis, et de hae dicit Apostolus ad. Hebraeos 
decimo ': Non relinquitur hostia pro peccato. 

3. Ad illud Ambrosii et Origenis, dicendum , 
quod intelligi debet de poenitentia solemn? , et hoc 
secundum morem aliquarum ecclesiarum, sicut pa- 
tet in littera ?. 

A. 5. Ad illud quod obiicitur de baptismo et con- 
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tumelia Sacramenti, patet responsio ex praedictis , 
qued non est simile. 77//c enim non fit. contumelia 
Sacramento, quia sic institutum est et efficaciam 
habet, sed secundus baptismus nullius est effica- 
ciae. Non fit. etiam contumelia passioni, quia non 
sic totam et plenam efficaciam a passione recipit, 
ut baptismus, sicut in praecedentibus? visum est et 
infra de poenitentia videbitur. 


QUAESTIO III. 


Utrum omnis agens poenitentiam super culpam , quamvis gravissimam , inveniat veniam a, Deo. 


Tertio quaeritur, utrum omnis agens poeniten- 
tiam. super culpam inveniat veniam, etiam quan- 
tumcumque peccaverit. Et quod non, videtur. 

1. Secundi Machabaeorum nono *: Orabat sce- 
lestus Dominum , a quo non erat misericordiam 
consecuturus; loquitur de Antiocho, qui veniam pe- 
tiit et propter multa scelera non invenit. 

2. Item, ad Hebraeos duodecimo? Paulus, de 
Esau loquens, dicit: Non invenit locum  poeniten- 
liae, quamquam cum lacrymis postulasset. eam ; 
constans est, quod poenitebat et petebat veniam el 
non invenit, et tamen non fuit multum enormis pec- 
cator: ergo multo minus qui sunt in gravibus pec- 
calis. 

3. ltem, de angelo et de daemonibus dicit Isi- 
dorus in libro de Ordine creaturarum ^: « Non poe- 
nituerunt, et si poenituissent, veniam non inve- 
nissent ». 

A. ltem, sententia definitiva est irrevocabilis : 
ergo si aliquis damnatus est per sententiam definiti- 
vam, quantamcumque poeniteat, non invenit veniam; 
sed damnati poenitebunt, sicut dicitur Sapientiae 
quinto?^: Dicent intra, se, poenitentiam agentes etc.: 
ergo cum eis nunquam detur venia, non omnis 
agens poenitentiam apud Deum invenit veniam. 

CovrRA: 1. Matthaei decimo octavo?: Quoties 
peccaverit in me elc.; et post: JVon dico tibi usque 


' septies, sed usque septuagies septies; Glossa: «Fi- 


nitum ponit pro infinito »: ergo si praecepit nobis 
misericordiam ad infinitas culpas, si quaeratur ei 
venia; cum maiorem misericordiam faciat, quam 








praecipiat, et ipse sit misericordissimus; multo ma- 
gis videtur, quod ipse petenti sibi veniam parcat. 

2. Item, Bernardus in libro de Gradibus humi- 
litatis? dicit de diaboli damnatione: « Sie. Deus tem- 
peravit in. vindicta sententiam, ut, si vellet resipi- 
scere, Deus veniam non negaret ». 

3. Item, misericordia Dei superexcellit. omne 
peccatum intensive; unde quia ipsa est infinita, vi- 
detur, quod quantumcumque iteretur peccatum , 
adhuc superexcellit: ergo plus potest Deus remit- 
tere, quam homo possit peccare: ergo si veniam 
petit, misericordiam non negat". 

A. Item, Chrysostomus " dicit: « Etiam si ad 
summum quis perveniat malorum et inde velit re- 
verti, suscipit libenter et amplecütur »: ergo vide- 
lur, quod omnis agens poenitentiam apud. Deum in- 
veniat veniam. | 


CONCLUSIO. 
Quicumque agit poenitentiam propter Dei offensam, 
paratus ei facere emendam, invenit gratiam 


el veniam. 


hEsPoNpEOo: Dicendum, quod agere poeniten- 


tiam. sive dolere de culpa commissa est dupliciter: paptex poe- 


aut propter laesionem naturae, aut propter offen- 
sionem Maiestatis divinae et ipsius iustitiae. 


Primam poenitentiam super culpa commissa wembrumt. 


habere potest quis ex sola natura sine aliqua gra- 
tia. Sicut enim homo naturaliter se diligit, ita etiam 





! Vers. 26. ubi Vulgata pro peccalis. Ma Haymo, in 
Hebr. 6, 6. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. in fine. 

? Hic c. 3. Cír. infra dub. 9. seq. 

3? Dist. 6. p. l. q. 6. et dub. 2; infra d. 15. p. I. q. 1 
de hac quaest. Alanus ab Insulis, I. Contra Haereticos, c. 47. 
seqq. — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vers. 13: Orabat autem hic scelestus Dominum, a quo 
non esset etc. 

? Vers. 17: Non enim invenit... cum lacrymis inquisisset eam. 

$ Cap. 8. n. 4: Nec poenitere desiderant, nec etiam, si 
poenituissent, veniam recipere omnino possent. — Pro angelo 
cod. E angelis. 

? Vers. 3: Dicentes intra ete. — In. fine arg. pro veniam. 
codd. Naa gratiam. 


$ Vers. 21: Quoties peccabit in me etc. — Seq. textus ibid. 
v. 22. — Glossa est secundum Chrysost. in hunc !oc. (Homil. 61, 
alias 62. n. 14.): Non numerum statuit hic, sed infinite, perpe- 
tuo et semper denotat. Cfr. Paschas. Radbert., qui in hunc loc, 
ait: Hune finitum numerum sub sacramento piae significationis 
pro infinito posuit. — Inferius post «obis cod. K (FI a secunda 
manu) supplet dare. Subinde ed. 4 omittit ez, scil. fratri vol 
alicui. In fine arg. pro parcat cod. U praestet, codd. M O portat. 

9 Cap. 10. n. 33: Sic utique temperans in vindicta sen- 
tentiam, ut si velis resipiscere, non neget veniam. — Plarimi 
codd. cum edd. incongrue vindiclam, et neget. 

19 Cfr, Eccli. 2, 99. seq. 

! Ad Theodorum lapsum adhortatio Il. n. 
Magistri, c. 4. 


6. Cfr. hic lit. 
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odit omne, propler quod malum incurrit. Et haec 

poenitentia est in malis et in damnatis et erit ali- 

quando in angelis malis, cum absorpti erunt a poe- 

nis. Sed in hac vivit et regnat mala voluntas, cum 

Condusio 1. Sit. proprii boni amica '; ideo Deus eam non acce- 

plat, nec quis sic poenitens invenit gratiam vel 
veniam. 

Alia est poenitentia, qua quis poenitet propter 

Membrom?. [ei offensam , paratus ei facere emendam. Et haec 

non est sine divina gratia gratum faciente ,' vel gra- 

Condusio 2. (;j$ daa *; et haec adeo disponit ad gratiam , quod 

nüllus est sic poenitens, quin inveniat gratiam et 

veniam ; et ideo Deus nulli eam dat, nisi cum quo 

Corollarium. proponit facere misericordiam. — Et quoniam dia- 

bolus hanc habere non potest, ideo non potest ha- 

bere veniam. Sed si per impossibile poneretur , quod 

diabolus hanc haberet; utique Dominus daret ei 

gratiam. Haec igitur est potissima causa irremedia- 

bilitatis peecati diaboli, quia non potest poenitere, 

nec liberum arbitrium eius verli ad veniam pelen- 

dam. Quae autem huius sit ratio, habet locum in 

secundo libro?. — Concedendum igitur, quod omnis 

agens poenitentiam super culpam secundum assigna- 


tionem praedictam, quantumcumque peccaverit, in- 
venit veniam. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Antiocho, Solutio op- 
dicendum, quod poenituit propter laesionem natu- rcs 
rae, quam incurrerat, non propter divinam offen- 
sam. Unde non intendebat satisfacere pro offensa, 
sed, sicut. patet ex littera *, desperabat, quamvis 
mentiendo contrarium diceret. 

2. Ad illud quod obiicitur de Esau, dicendum, 
quod ipse similiter poenituit propter amissionem be- 
nedictionis, et propterea nolebat facere emendam, 
sed potius de fratre quaerebat vindictam, sicut pa- 
tet ex textu *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod diabolus et 
daemones veniam non haberent, si peterent; dicen- 
dum, quod loquitur de petitione veniae quantum 
ad primum modum, scilicet propter poenas, non 
propter iustitiam ; si enim alio modo poeniterent , 
haberent, sicut dicit Bernardus ^, sed non possunt. 

^. Ad illud quod obiicitur de damnatis, dicen- 
dum, secundum distinctionem praehabitam, quod 
non poenitebunt propler amorem iuslitiae, sed pro- 
pter odium poenae *. 


ARTICULUS 1I. 


De effectu poenitentiae iteratae. 


Consequenter quantum àd secundum articulum 
quaeritur de effectu poenitentiae iteratae. Et circa 
hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum necesse sit resurgere 
in aequali caritate, vel etiam in maiori. 


Secundo quaeritur, utrum perfecta poenitentia 
restituat in pristinum gradum. 

Tertio, utrum perfecta poenitentia restituat ho- 
mini opera bona prius mortificata per culpam. 


QUAESTIO I. 


* 


Utrum necesse sit resurgere in aequali caritate, vel etiam in maiori. 


Circa primum proceditur sic. 
1. Ad. Romanos octavo?: Diüigentibus Deum 
Eon omnia cooperantur in bonum ; Glossa: « Etiam lapsus 
in mortale »; sed si resurgerent in minori caritate, 
non cooperaretur eis in bonum: ergo etc. Si dicas, 
quod casus reddit cauliores et diligentiores ; contra : 





augmentata una virtute, augmentantur el omnes ?: 
ergo si aliquis est prudentior etc. 

2. Item, Dominus per Ezechielem, decimo octa- 
vo", de peccatore poenitente: Omnium niquita- 
(um eius mon recordabor amplius; sed si minorem 
reddit caritatem, recordatur: ergo etc. S? dicas, 





! Simili modo August, XIX. de Civ. Dei, c. 13. n. 2. 
dolorem daemonum explicat, dicens: Sicut ergo laetitia de- 
serüi boni in peccato testis est voluntatis malae, ita. dolor amissi 
boni in supplicio testis est naturae bonae. Qui cnim dolet amis- 
sam naturae suae pacem ex aliquibus reliquiis pacis id dolet, 
quibus fit, ut sibi amica matura sit etc. Cfr. de Fide ad Pe- 
trum (inter opera August), c. 3. n. 38. 

? Cfr. ll. Sent. d. 98. a. 9. q. 4. ad 6. Vide etiam ibid. 
a. l. q. 1. — Inferius voci veniam. cod. V praemittit gratiam et. 

5" Dist 2p *act 47 1:"et a9 9d 23 

5 Libr. H. Machab. 9, 18: Sed non cessantibus doloribus, 
supervenerat enim in eum iustum Dei iudicium , desperans 
scripsit etc. — Mox, pro quamvis permulti codd. et ed. ! per- 
peram quasi. 





5 Hebr. 12, 17. et Gen. 27, 38. seqq. — Vat. praeterea 
pro propterea. 

$ Qui verbis supra pag. 334, nota 9, allegatis addit: Se- 
cundum tamen duritiam tuam et cor impoenitens, non possis 
velle, et ideo nec poena carere. — Superius pro peterent edd. 
poeniterent. 

7 (fr. infra infra d. 50. a. 1l. q. 
|. huius articuli quaest. 

$ Vers, 28. — De Glossa vide tom. lll. pag. 678, nota 5, 
in qua ex verbis Augustini obiectio subnexa (casus reddit cau- 
tiores) sumta est. 

? Propter connexionem earum. Cfr. III. Sent. d. 36. q. 1. et 3. 

1? Vers, 22; Omnium iniquitatum eius, quas operatus est, 
non recordabor. 


l. — Vide scholion ad 
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quod intelligitur de recordatione ad poenam aelter- 
nam; contra: diminutionem gratiae sequitur dimi- 
nutio gloriae: ergo si in minori caritate resurgit, 
minorem gloriam habebit: ergo cum ablatio gloriae 
et diminutio boni aeterni sit poena: patet etc. 

3. Item, Augustinus ad Macedonium ' , loquens 
de recidivantibus: « Deus faeit, oriri super tales lu- 
men suum, nec minus tribuit, quam ante lribuerat, 
largissima dona vitae ac salutis». Sv dicas: quan- 
tum est de se; contra: mensura gratiae est secun- 
dum donationem illius?: ergo si prius magna et 
larga, et nunc; et sic etc. 

A. Mtem , ratione videtur: quia, sicut determinat 
Magister ^, per poenitentiam opera morlificata vivi- 
ficantur, quia fiunt remuneratione digna: ergo re- 
munerabuntur opera prius facta; sed constat, quod 
secundum quod meruerunt: ergo tantum habebunt 
gloriae, ex quanta caritate sunt facta: ergo necesse 
est, quod in aequali resurgat, cum nullus possit 
praemiari ultra quantitatem caritatis finalis. 

3. Item, difficilius est resurgere quam resistere, 
ergo maioris virtutis et gratiae: cum ergo per gra- 
tiam, quam habuit, non restiterit peccato; ad hoc, 
quod resurgat, necesse est habere maiorem. 

6. Item, Deus nihil mali permittit fieri, de quo 
non eliciat bonum aequale, vel maius; quia, si hoc 
esset, aliquando turpitudo remaneret in universo *: 
ergo si permittit hunc peccare peccato, quod adimit 
tantum de gratia, necesse est, quod tantum, vel 
plus restituat. 

CowrnaA: 1. Contingit perfectum cadere; sed 
cum resurgit, statim non est perfectus, quia « nemo 
repenle fit summus ^»: ergo non necesse est, quod 
resurgat in aequali. 

2. Item, minima caritas potens est delere omnem 
culpam; sed non est necesse isli de gratia, nisi 
quantum sufficit ad delendam culpam: ergo non 
necesse est, quod in aequali, si? potest in minori. 

3. ltem, Deus in donatione gratiae de congruo 
considerat dispositionem suscipientis *; sed possibile 
est, quod qui magnam caritatem habuit parum se 
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disponat: ergo possibile est, ipsum parvam carita- 
lem recipere. 

A. |tem, «quanto gradus altior, tanto casus 
gravior *», et quanto gravior est casus, tanto mi- 
nus est homo dispositus ad gratiam: ergo ex hoc, 
quod maiorem habuit caritatem, minus est disposi- 
tus: ergo potius resurget in minori quam in aequali. 

3. ltem , iste nihil meretur propter caritatem , 
a qua cecidit, similiter nec per aliquid, quod ha- 
beat?^: ergo gratiae donatio omnino est a liberalitate 
Dei: ergo potest esse maior, minor et aequalis. 


CONCLUSIO. 


Probabilius est, quod resurgens per poenitentiam 
« peccato resurgat vel in maiori, vel in mi- 
nori, vel in aequali gratia, secundum quod 
se melius praeparet et divina gratia dispenset. 


RESPONDEO: Ad hoc dixerunt quidam, quod 
semper in aequali, vel maiori oportet resurgere. 
— Et ratio eorum super hoc est. quod BDominus 
non permitteret, electum cadere, nisi videret, quod 
deberet sibi prodesse. Ulterius dicunt, quod Domi- 
pus semper electos in meliori statu vitae accipit; 
teríio, quia remuneratur opus, quantum meruit 
radix, ex qua fuit. — Sed positionem hane credo 
falsam, sicut monstratum est '^; et rationem positio- 
nis minus congruam, tum quia fundatur super /a/- 
sum, tum quia super zncertum. Super falsum, in 
hoc quod dicit, quod remuneratio operis respicit 
radicem, ex qua faeta sunt; quod falsum est; sed 
potius radicem, in qua reviviscunt; nunquam enim 
remunerarentur, nisi finalis caritas superveniret. 
Nihil enim efficaciter est dignum remuneratione sine 
finali perseverantia '". — Alia duo sunt dubia, sci- 
licet quod. Deus semper electos in meliori statu ae- 
cipilat, et quod semper prosit casus ad augmentam 
gratiae, cum videamus signa ad contrarium. 

Ideo credo, quod probabilior est alia opinio, 





l Epist. 153. (alias 54.) c. 3. n. 7, ubi textus originalis 
solem. suwm (Matth. 5, 45.) pro lumen suwm et tribuebat 
[quod etiam plures codd. cum ed. ! habent] pro £ribuerat ; 
cfr. tamen hic lit. Magistri, c. 4. 

? Eph. 4, 7: Unicuique autem nostrum data est gratia se- 
cundum mensuram donationis Christi. Cfr. Rom. 12, 3. et Il. 
Cor: 10713. 

3 Hie in lit. c. 2. Cfr. infra q. 3. —  Inferius post ex 
quanta caritate sunt facta fide plurium codd. et ed. 1 omisi- 
mus superfluam propositionem , quae repetit praecedentem: ef 
tantam gloriam, ex quanta caritate sunt facta [ita Vat. cum 
pluribus codd.; plures alii codd. ef tanta gloria (erit), àn quanta 
caritate sunt facta]. Tamen, si primo loco poneretur gratiae 
pro gloriae, lectio illa sustineri posset. 

* Vide verba August. tom. ll. pag. 770, nota !. allegata. 
Cfr. etiam I. Sent. lit. Magistri, d. XLVI. c. 4, et Comment. q. 6. 

5 Ut dicunt Gregor. et Bernard. tom. III. pag. 678, nota 3. 
citati, nec non Beda, Il. de Tabernaculo etc. c. 13. — Post sed 
cod. U legit: tamen resurgit, el cum resurgit etc. 





$ Codd. AGK Y planius sed. Superius pro delendam non 
pauci codd. deflendwm. 

? Hieronym., in Matth. 25, 15: Non pro largitate et par- 
citate alteri plus et alteri minus tribuens, sed pro accipientium 
viribus. 

8 Richard. a S. Vict, de Verbo incarnato, c. 14: Quanto 
gradus altior, tanto casus deterior. Hinc est enim, quod multo 
difficilius renovatur ad vitam ad unius criminis lapsum quili- 
bet christianus quam qualiscumque infidelis etc. Cfr. tom. Il. 
pag. 750, nota 5; Libellus de dignitate sacerdot. (inter opera 
Ambrosii) c. 3. et Isidor., Ill. Sent. c. 34. n. 4. 

? Vat. nec. aliquid, quod habebat. Pro cecidit nonnulli 
codd. recedit. 

9? [n fundam. Cfr. lll. Sent. d. 3I. a. 1. q. 3. — Superius 
pro meruit cod. F meretur. 

! Hieronym., in Ezech. 18, 24: Sicut iustum, antea pecca- 
torem, non praegravant antiqua delicta, sic peccatorem, qui 
prius iustus fuerit, non iuvant veteres iustitiae, Unusquisque 
enim in quo invenietur, in eo iudicabitur. 


Opinio 4. 


Rationes 
Ires. 


Improbatur 
dupliciter. 


Opinio2. et 
conclusio. 


DIST. XIV. P. II. ART. II. QUAEST. Il. 


quod resurgat in aequali et maiori et minori, se- 
cundum quod se melius praeparat, et divina largitas 
dispensat. à; 

1. Ad illud quod obiicitur, quod casus coope- 


Solutio op- ratur in bonum; dicendum, quod hoc dicitur non 


positorum, 


ratione gratiae augmentandae , sed recuperatae con- 
servandae. Et utilius est modicum de gratia habere 
usque in finem quam multum ad tempus tantum. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod non recorda- 
tur Deus iniquitatum ; dicendum, quod verum est; 
unde non dat ei minorem gratiam merito peceato- 
rum, sed quia non bene se praeparat ad tantam 
gratiam. 

3. Ad illud Augustini ad Macedonium dicen- 
dum, quod Deus paratus est, si homo se dispone- 
ret: et hoc dicit pro aliquibus, non pro omnibus, 
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quia illud Apostoli!: Ubi abundavit etc., verum 
fuit alicubi, sed non ubique. 

^. Ad illud quod obiicitur de vivificatione, di- 
cendum, sicut. patebit?, quod opus vivificari est di- 
gnum remuneratione fieri, et opera remunerabun- 
tur secundum mensuram caritalis finalis. 

9. Ad illud. quod obiicitur, quod fortius est re- 
surgere; dicendum, quod fortius quantum ad acetum, 
sed non oportet, quod ex fortiori habitu, quia nec 
in resistendo nec in resurgendo operari est necesse 
secundum totam virtutem. voluntatis ?. 

6. Ad aliud dicendum, quod elicit bonum non 
facienti semper, sed in «nzverso, et hoc est de- 
claratio summae misericordiae et iustitiae; et aliquo 
modo facienüi, nisi negligat, quia habet maiorem 
occasionem fervoris et humiliationis ex ipso casu. 


SCHOLION. 


I. In responsione ad 1. huius articuli quaestionem S. Thom., 
Scot., B. Albert, Petr. a Tar., Richard. a Med. aliique illius 
aetatis. S. Bonaventurae consentiunt, docentes, quod mensura 
gratiae et virtutum infusarum respondeat ultimae dispositioni 
poenitentis, et quod per consequens restitutio gratiae fiat quan- 
doque in maiori, quandoque in minori, quandoque in aequali 
gradu; quam sententiam etiam Alex. Hal. (S. p. IV. q. 12. 
m. 4. a. 5.) praefert, quin alteram sententiam  improbabilem 
esse censeat. — Sed oritur difficultas ex alio principio commu- 
niter recepto, quod scilicet opera meritoria peccato mortificata 
per subsequentem poenitentiam reviviscunt, id est iterum effi- 
cacia fiant ad perducendum .in gloriam aeternam, cum  man- 
serint in acceptatione divina. Si enim merita reviviscunt prorsus 
eadem, et cum toto iure ad gloriam ipsis proportionatam , etiam 
quando dispositio poenitentis fuerit minima , ast sufficiens ; et si 
superadditur meritum ex ipso actu poenitentiae procedens: 
tunc sequeretar, quod. resurgens zuuaiora merita ad gloriam es- 
sentialem acquirendam semper haberet, quam prius habue- 
rit. Scot. (IV. d. 22. q. unica n. 8.) aliquo modo hoc alterum 
concedit; nihilominus (ibid. n. 9. 10.) approbat responsionem 
praenotatam ad 1. quaestionem pro prémo instanti iustificatio- 
nis; unde supponit, primam gratiam posterius, cum fuerit maior 
dispositio, vel saltem in instanti mortis, integram redire. — Alii 
vero recentiores docent, in instanti iustificationis semper redire 
totam. gratiam proportionatam praecedentibus meritis; quod, 
licet sit contrarium conclusioni 1. quaestionis, censetur esse pro- 
babile. — Sed cum Alexandro Hal. S. Thomas videtur aliter do- 
cere, quod scilicet poenitens, sicut non resurgit semper in co- 
dem gradu gratiae, sic nec resurgat in eodem gradu meritorum, 
et per consequens nec in eodem iure ad gloriam. essentialem, 
quod habuit ante lapsum. Hinc S. Thom. dicit (3. Ili. q. 89. a. 5. ad 
3.): « Ille qui per poenitentiam resurgit in minori caritate , con- 





sequetur quidem praemium essentiale secundum quantitatem ca- 
ritatis, in qua invenitur; habebit tamen gaudium maius de ope- 
ribus in prima caritate factis quam de operibus, quae in 
secunda fecit; quod pertinet ad praemium accidentale ». (cfr. 
IIl. Sent. d. 31. a. & quaestiunc. 1. 2. 3, et hie q. 2. a. 2 
S. loc. cit. a. 2). Idem docet Richard. a Med. — Pro hac quae- 
stione illustranda servit Ill. Sent. d. 31. a. 1. q. 2. 3. 

Il. De !. quaestione praeter citatos: B. Albert, hic a. 30. 
Petr. a. Tar., IM. Sept. d..31. .q. 4. a. 3,.et hic. a. 8. quae- 
süiunc. 14. — Richard. a Med., HI Sent. d. 31. a. 1. 
Durand., de hac et 3. q. hic q. 5. — Dionys. 
et 2 seqq. qq. hie q. 6. ] 

Ill. Seq. (2.) quaestio est de resurrectione in « aequali statu 
dignitatis » (ut dicit Alex. Hal, loc. cit.) sive « in pristina di- 
gnitate » (ut dicit S. Thom. S. loc. cit. a. 4.). Quaestio ab his 
doctoribus intelligitur de dignitate secundaria, scilicet. de in- 
nocentia et integritate, sive quoad ablationem reliquiarum. pec- 
cati; qua formula alii utuntur. De distiactione inter dignitatem. 
et puritatem, cfr. infra d. 15. p. Il. dub. 10. Eadem haec quae- 
stio a S. Thoma extenditur ad dignitates in foro Ecclesiae. 

De eadem praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. cit. et a. 
— Scot, hic q. 4, — S. Thom., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 
— B. Albert, hic a. 33. — "Petr. a Tar., loc. cit. àd 1.9; 
Richard. a Med., hic a. 7. q. 2. ad 3, a. 8. q. 1. ad 1. 

iV. De 3. quaestione cfr. Bonav., IIl. Sent. d. 93. a. 2, 
q. 9. ad 2, et infra d. 22. a. 1. q. I. ad 2; et quoad opera 
satisfactoria infra d. 15. p. |. a. 1. q. 4. — De eadem : Alex. 
Hal.,'loc. cit. a. 6. — Scot, IV. Sent, d. 22. q. unica n. 7. 
seqq.; Report. ibid. n. 6. — S. Thom., hic q. 2. a. 3; S. loc. 
Cit. 3: -9.,— Di, Albert, hic a. 21, 29. 93., — Petr..a Tar. rem 
tangit infra d. 22. q. 1. a. !. ad 4. — Richard. a Med., hic 
CC M TER 


q. 2. — 
Carth., de hac 


CO ^» 
a 


QUAESTIO II. 


Utrum perfecta, poenitentia, restituat in. pristinum gradum. 


Secundo quaeritur, utrum perfecta poenitentia re- 
stituat in pristinum gradum. Et quod sic, videtur. 
1. Augustinus in libro Quinque Responsionum *: 


Fandamenta. « Poenitentia est res quaedam optima et perfecta , 


omnes defectus revocans ad perfectum »; sed si non 


revocaret in gradum pristinum, non esset perfecta 
revocatio: ergo etc. 

2. ltem, ratione videtur: quia peccator Deum 
offendit, non iantum quia contra eius imperium fa- 
cit, sed etiam. in hoc, quod se, servum suum. et 





! Rom. 5, 20. 
? Infra q. 3. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


? Ita codd. N aa, alii. nobilitatis, Vat. virlutis nobilitatem. 
! Sive Hypognost. Hii. e. 9. Cfr. supra pag. 320, nota I. 
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eius imaginem, deformat et peiorem reddit: ergo 
non potest perfecte reconciliari, quamdiu aliquid 
manet minus bene quam ante, quia non tantum 
Deo restituit, quantum abstulit. 

3. Item, perfectus medicus perfectum largitur 
antidotum ; sed perfectum antidotum non est, nisi 
pristinam plene restituat sanitatem: cum ergo Do- 
minus sit perfectus medicus animarum, patet etc. 

A. Item, Dominus, cum sanavit in corpore, 
semper restituit sanitatem pristinam perfecte, ergo 
similiter, cum sanat in spiritu'; sed sanat in spiritu 
per poenitentiam: ergo poenitentia perfecta restituit 
in pristinam sanitatem. 

CowTnA: 1. Possibile est, ut dictum est?, resur- 

Ad opposi- gere in minori caritate et in eadem suam perficere 
poenitentiam: ergo poenitentia perfecta non restituit 
semper in sanitatem pristinam. 

2. [tem , aliquis per peccatum amisit virginita- 
tem; sed impossibile est, ipsum ulterius virginem 
fieri?^: ergo impossibile est per poenitentiam in sta- 
tum pristinum redire. 

3. Item, gloria magna est homini in hoc, quod 
nunquam offendit Deum ; sed eum qui poenitet post 
peecatum , necesse esi Dominum  offendisse: ergo 
nunquam in statum pristinum et gloriam redibit ^. 

^. ltem, potentior est. baplismus et efficacior 
quam poenitentia; sed baptismus nunquam reparat 
omnes defectus, quos incurreramus per originale 
— quod patet, quia remanet quadruplex poena ani- 
mae? et poena corporis multiplex — ergo nec poe- 
nitentia restituet omnia quae incurrimus per actuale. 


CONCLUSIO. 


Poenitentia et Àn dura(tone et in fervore perfecta 
restituit sanitatem, sed tantum quoad substantiam. 


quod poenitentia perfe- 
aut quantum ad 


REsPONDEO: Dicendum, 
Distinctio 1. Cla. potest considerari dupliciter: 
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durationem , aut quantum ad. durationem et fer- 
vorem. Si quantum ad durationem, ut scilicet ie- 
iunet, quamdiu imponitur, et compleat quod sibi 
imponitur secundum rectam taxalionem sacerdotis; 
non est necesse restitui in statum pristinum, quia Cenclesio 4. 
ita negligenter potest exsequi, quod non praeparat 
se ad tantam gratiam , quantam amisit. — Si autem 
sit. perfecta quantum ad fervorem et durationem ; 
sic dico, quod si ita ferventer poenitet et dolet de Conclusio 2. 
culpa, secundum quod congruit ei qui de tanto 
statu cecidit, credo, quod per hanc redit in pristi- 
nam sanitatem. Et de hae intelligit Augustinus, et Notandum. 
concurrunt praedictae rationes, quia antidotum illud 
operatur secundum congruentiam suscipientis. — 
Intelligendum est tamen, quod dupliciter est loqui Distinctio 2. 
de sanitate: aut. quantum ad substantiam habituum 
gratiae et habilitatum naturalium ^; et sic restituit Conclusio 3. 
in sanitatem pristinam. Est etiam loqui quantum ad 
aliquem s(atum sive integritatem vel decorem acc?- 
dentalem, et, quantum ad hoc non est necesse re- Conclusio 4. 
stitui; et haec est continualio innocentiae et inte- 
gritatis carnis etc. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur , 
in minori resurgere et poenitentiam perficere ; m 
cendum, quod si non negligenter perficit. poeniten- 
tiam, ad ulteriorem gratiam se disponit. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur de virginitate et 
gloria illa de innocentia; dicendum, quod quantum 
ad hoc non restituit, sed quantum ad omne quod 
fuit substanüiale circa. meritum. 

A. Ad illud quod obiicitur de baptismo, quod 
non reslituit; dicendum, quod verum est; et ratio Notandem. 
huius est, quia sanat tantum personam; sed origi- 
nale inficit ei naturam et personam: et ideo non 
omnes poenae tolluntur *. Non sic autem est in poe- 
nitentia; ipsa enim sanat morbum personalem 1an- 
tum, et ideo totaliter et omnino sanat, cum per- 
fecta est *. 


quod potest Solutio op- 


positorum. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum poenitentia, restituat homint opera, bona, prius mortificata per. culpam. 


Tertio quaeritur, utrum poenitentia restituat 
homini opera bona, prius mortificata per culpam. Et 
quod non, videtur. 

1. Hugo?: « Nemo in spe correctionis peccare 

Ad opposi- debet, quia quod semel amittitur, ipsum amplius 
Tz EIOH recuperatur »: ergo si bona opera prius facta 


! Cfr. infra lit. Magistri, d. XV. c. 7 

3 Ut insinuat Hieronym. in Amos 5, 1. 
n. 9. Cfr. tom. I. pag. 751, nota 6. 

^ Hieronym., in Amos 5, 1. seq.: Non est enim eadem 
gloria eius qui semper secutus est Dominum, et eius qui aber- 
raverit a grege et postea boni pastoris reportatus est hu- 
meris (Luc. 45, 8.). 

5 Vide supra pag. 53, nota 4. Cfr. d. 4. p. I. a. 4. q. 9. 
— Pro incurreramus plures codd. incurrimus. 


? Quaest. praeced. 
seq., et Epist. 22. 


sunt amissa per culpam, impossibile est, ea resti- 
tui, ergo nec vivificari. 

2. Item, omne quod vivificatur, est aliquo mo- 
do; sed quod omnino praeteriit nullo modo est, et 
talia sunt opera bona prius facta: ergo nec vivifi- 
cari nec recuperari possunt. 


6 Cfr. ll. Sent. d. 35. a. 4. q. |. in corp. — Edd. cum 
aliquot codd. ad subslantiam et habitum gratiae el habilita- 
lem naturalium. In fine corp. post e£ haec supple sanitas. Pro 
integrilalis codd. F L OX (bb a secunda manu) integritas. 

? Ut dictum est supra d. 4. p. L a. 1l. q. 2. in corp. et 
ad 3. pro parte negativa. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Libr. ll. de Sacram. p. XIV. c. 4. — In fine arg. pro 
restitui codd. 1 K recuperari. 


Fundamenta. 


Conclusio. 
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3. Item, impossibile est habitum amissum am- 
plius illum eundem recuperare': ergo a simili im- 
possibile est, opera bona, prius mortificata et amissa, 
eadem recuperari et vivificari. 

A. Item, si opera mortificantur et vivificantur, 
ergo idem actus secundum idem sui est susceptibi- 
lis oppositarum conditionum ; quod est impossibile, 
quia impossibile est, quod motus unus secundum 
eandem partem primo sit velox et postea lardus. 

CoNTRA: 1. loel. secundo?: Heddam vobis an- 
nos ete.; Glossa: « Non patiar, perire ubertatem, 
quam cum perturbationibus amisislis »; sed. ubertas 
illa erat ex multitudine bonorum operum: ergo Si 
illam non patitur perire, poenitentia restituit opera 
bona, mortificata per culpam. 

2. ltem, ratione videtur: quia opera bona facta 
prius digna erant remuneratione aeterna; sed quod 
nunc non remunerentur, hoc est, quia iste non per- 
severat in gratia: ergo si iste resurgit et perseve- 
rat in gratia, opera illa remunerabuntur *: ergo etc. 

3. Item, iste gaudet de bonis, quae fecit ante 
lapsum, et ordinate: ergo in gloria gaudebit; sed 
non gauderet in gloria, nisi illa fecisset: ergo ex 
illis operibus mortificatis per culpam accrescit gau- 
dium aeternum: ergo ete. 

A. Item, plus potest gratia poenitentiae quam 
culpa?; sed culpa opera viva mortificat: ergo gra- 
tia mortificata. vivificat. 


CONCLUSIO. 


Opera boua, quae prius fuerunt viva, et deinde 
culpa mortificata, gratia redeunte, reviviscunt. 


REsPONDEO: Dicendum, quod hoc verum est, 
et communis.tenet opinio, quod opera, quae prius 
fuerunt viva, quia ex caritate faeta et digna vita 
aeterna, postea, adveniente culpa, morüficantur in 
isto — quia amplius in hoc quamdiu est culpa, 
in eo non sunt digna remuneratione propter indi- 
gnitatem ipsius — sed rursus gratia redeunte, quae 
istum facit dignum vita aeterna, iam opera in hoe 
sunt digna remuneratione, et ideo restituuntur et 
vivificeantur. — Et concedendae sunt rationes ad hoc. 


! Cfr. Aristot. de Praedicam. c. de Opposilis, tom. Il. 
pag. 815, nota 4. allegatus; V. Phys. text. 36. seqq. (c. 4.), et 
Il. de Generat. et corrupt. in fine. 

? Secundum Aristot., Il. Periherm. c. 4. (c. 14.). 

3 Vers, 95. — Glossa (secundum Hieronym. in hunc loc.) 
est apud Lyranum Znterlinearis, ubi in fine legitur quam. per- 
turbationibus animi perdidistis. Non pauci codd. Non patiatur 
vel Non patietur pro Non patiar. 

* Hieronym., in Gal. 3, 4: Tanta passi estis sine causa , 
si lamen sine causa, sit: Quod quicumque ob Christi fidem 
laboraverit, et postea lapsus fuerit in peccatam, sicut priora 
sine causa dicitur passus fuisse, dum peccat; sic rursum non 
perdet ea, si ad pristinam fidem et ad antiquum studium re- 
vertatur. Cfr. Hebr. 6, 10, qui versus a Petro Lombardo (in 
hunc loc.) simili modo explicatur. 
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Ad intelligentiam autem obiectorum notandum, 
quod quidam dicunt, quod opera bona, in caritate 
facta, quia bona sunt et a Deo, fiunt n laudem 
Dei, et inde debet laudari Deus; quia vero in 
unitate corporis mystiei et quia in caritate, perti- 
nent ad corpus mysticum; quia ex libera volun- 
late et. iusta, ad. radicis praem?um sive facientis 
meritum. Unde licet iste cadat?^, qui fecit, opera 
nihilominus remanent in eorpore mystico , quia inde 
alia membra gaudebunt, et Deus 2nde laudabitur ; 
sed tamen non manent ad gloriam facientis , et ideo 
moriuntur isti, cum iste. moritur; sed ipso regur- 
gente a culpa et facto de corpore mystico, sibi bona 
opera reviviscunt; et quantum ad hoc dicunt intel- 
ligi illud Apocalypsis tertio*: Tene quod habes ete. 

Tamen quidquid sit de hoc, sive remaneant in 
corpore mystico, sive non; verum est, quod ma- 
nent in memoria eius qu fecit; et dubium etiam 
non est, quin maneant in memoria De? opera prius 
facta; et quamdiu manet culpa, manent in Dei co- 
gnitione cuncta respicientis et. in memoria peccato- 
ris. Sed ?b? non manent ad remunerandum , nec 
in memoria peccatoris ad gaudendwm , sed magis 
ad dolendum , quod de tantis bonis ad tanta mala 
devenit. Sed cum resurgit, manent in Deo ad re- 
munerandum, et in memoria ipsius peccatoris ad 
gaudendum. Et ideo prius aliquo modo manebant, 
sed mortua, postmodum manent viva. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Hugone, di- 
cendum, quod intelligit de illo opere bono, quod 
homo potuisset facere vel fecisset illo tempore, quo 
peccavit, quod quidem non recuperabit; quia, si 
alio tempore velit facere opus, quod omisit, perdit 
opus, quod deberet in illo tempore facere. Unde 
Seneca? dicit, quod gravissima est iactura tempo- 
ris, quia non potest. recuperari. 

2. Ad illud quod secundo obiicitur, potest re- 
sponderi dupliciter: vel quod manent in corpore 
mysüco, sicut tactum est, vel quod manent in me- 
moria eius qui fecit, et Dei, pro quo fecit. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod impossibile 
est recuperare habitum amissum eundem numero; 


dicendum, quod aliud est vivificart, alind recupe- 


rari. Recuperatio enim respicit esse, sed vivificatio 


5 Vide tom. IL. pag. 920, nota 4. 

$ August., Enarrat. in Ps. 68. serm. 1. n. 5: Laudant 
omnia Deum, sed quae fecit Deus. Cfr. Il. Sent. lit. Magistri, 
d. XXXVII c. 2, 

7 |ta codd. HU; alii et edd. quia (cod. Y quando) iste 
cadit, sed inepte. 

SNPs T1. 

? Epist. 1: «Ma fae, mi Lucili! vindica te tibi et tempus... 
Turpissima tamen est iactura, quae per negligentiam fit... 
tanta stulütia mortalium est, ut... nemo se- iudicet quidquam 
debere, qui tempus accepit, cum interim hoc unum est, quod 
ne gratus quidem potest reddere ». Idem exponit in libro de 
Brevitate vitae, praesertim. c. 8. — Pro recuperari plures codd. 
recuperare. 


Explicatio 
aliorum. 


Explicatio 
auctoris. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Expositio 1. 


Expositio 2. 


Exemplum. 
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respicit ordinatum esse sive ordinem, vel tale esse. 
Et quoniam quod desinit. esse, si iterum incipiat 
esse, non est idem numero, sed aliud; ideo habi- 
tus, si corrumpatur et amittatur, idem non recu- 
peratur. Sed quia possibile est, quod idem, manens 
idem, habeat alium et alium ordinem; et secundum 
hoc attenditur vivificatio et morlificatio in. operibus 
el fortassis in habitibus: ideo possibile est, opus 
mortuum 2?ifieari, Ma quod manet idem. 

A. Ex hoe solvitur ultimum: quia, quando di- 
citur opus vivum et mortificatum, hoc non dicit 
diversas dispositiones circa, opus, sed dicit eirca 
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opus diversas ordinationes, scilicet ordinationem 
ad remunerationem, dum vivit, et privationem  il- 
lius, cum iam mortuum est sive mortificatum. Sed 
in susciptente sive homine dicit diversitatem penes 
qualitatem gratiae, quae est accidens absolutum 
ipsius subiecti, secundum cuius susceplionem et 
amissionem subiectum alteratur, et dicitur modo 
homo moríwus, modo vivus, modo peccator, modo 
justus, el ia alteratus. Sed opus ex consequenti 
est ordinatum ad vitam, vel hoc ordine privatum ; 
et hoc non dicit motum, quia «in ad aliquid per 
se non est motus! ». 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dvs. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc verbo Isaiae, quod est in littera: 
Lavamini, mundi estote; ubi dicit Isidorus: Lava- 
(ur, et. non. est. mundus, qui plangit quae ges- 
sit etc. Videtur enim male dicere, quia /avare non 
est aliud quam mundificare: ergo lavari, et non 
esse mundum, non est aliud quam mundificari, et 
non esse mundum, et ità sunt opposita. — Item, 
cum dicit: Lavatur qui plangit etc.; aut intelligit de 
planctu exteriori, aut de ?nteriori. Si de exteriori, 
tunc ex hoe non lavatur. Si de Zzmnéeriori, iunc 
constans est, quod iustificatur *, si ex corde hoc fa-. 
ciat: ergo est mundus. 

REsPONDEO: Dicendum, quod differenter expo- 
nunt aliqui hunc locum. Quidam enim dicunt, quod 
differt lavari et esse mundum , sicut actus et ha- 
bitus; et sic qui poenitet, sed statim recidit, /ava- 
tur quidem, quia habet actum poenitentiae, sed 
paulo post cadit, et ita non habet abitum, et ideo 
non dicitur mundus. — Aliter exponitur, quod dif- 
fert lavari et esse mundum , sicut via et terminus, 
sive dispositio et praeparatio ad aliquid. Fletus enim 
et dolor attritionis disponit ad poenitentiam. Cum quis 
ergo dolet et atteritur, lavatur, quia ad munditiam 
disponitur; sed tamen, dum recidit, se iterum in- 
quinat, et ideo non est mundus ?. Et est exemplum, 
si; mulier pannum lavaret et statim post aliquantu- 
lam lotionem in lutum immergeret. Unde sermones 
sunt íropici et sunt secundum quandam metapho- 
ram exponendi. 

Quod quaeritur, cuiusmodi sit illa lotio; dico, 


! Secundum Aristot., V. Phys. text. 10. (c. 2.). Vide tom. II. 
pag. 831, nota 7. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Edd. vivificatur. Superius pro sunt opposita cod. F sibi 
opposita. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

* Aristot, de Praedicam. c. de Quali, ubi recenset qua- 
iuor species qualitatum. Tertia complectitur passibiles qualitates 
ei passiones (cfr. supra pag. 136, nota 3.) De passionibus. 
ipse ait: Quaecumque vero ex iis quae facile solvuntur et 
cito transeunt, fiunt, passiones dicuntur, qualitates vero mi- 





quod est Znter?or, et non est contritionis, sed attri- 
(ionis; vel si est. contritionis, non tamen denomi- 
nat mundum , quia non perseverat, ut passio in ter- 
tia specie qualitatis *. 


Dus. If. 


Hem quaeritur de hoc quod dicit Augustinus : 
Nihil prosunt lamenta, eum replicantur peccata. 
Videtur enim falsum dicere, quia prosunt ad remis- 
sionem praeteritorum peccatorum, quia saltem illa 
dimittuntur: aliquid ergo prosunt, non ergo mil. 
— ltem, s? fu dicas, sicut. Magister? dicit, quod 
« nihil. prosunt ad salutem » ; ergo pari ratione de- 
beret dicere, quod nihil prosit baptismus, cum repli- 
cantur peccata. 

REsrowpEo: Dicendum, quod intelligit de repli- 
catione Aabituali, quia nihil prosunt lamenta, cum 
est voluntas replicandi, quia deest poenitentiae fun- 
damentum , et ideo laerymae illae sunt fictae. — Vel 
dicendum, sicut dicit Magister, quod « nihil prosunt 
ad salutem ». Nec est simile de baptismo, quia , 
quamvis ad salutem non prosit, quando peccata re- 
plicantur, prodest tamen propter impressionem cha- 
racteris, et quia confertur fundamentum omnium 
sacramentorum; ideo non est simile. De poenitentia 
autem, cum homo peccat, nihil manet, et ideo ite- 
rari potest et debet ". 


Duns. lll. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Gregorius: 
Qui commissa plangit, nec tamen deserit, poenae 


nime. Non enim aliqui secundum ipsas dicuntur quales: neque 
enim qui propter verecundiam rubeus factus est rubeus dici- 
tur etc. — Cfr. infra d. 17. p. I. a. 2. q. 2. seq. — Superius 
pro ei non est codd. sed non est, et pro non tamen edd. cum 
pluribus codd. non lantum. 


5 Hic in lit. c. 2. — Mox voci quod fere omnes codd. 
praemittunt 2ta, cod. aa imn litera. ita. 
$ Cfr. supra a. 1. q. 2. — Superius post confertur cod. 


X addit uf. — Idem dub. solvit B. Albert, hic a. 15; S. Thom., 
hic circa lit. 


Aliter. 


Aliter. 


Ratio 14. 


Ratio 2. 


Notandam. 


DIST. XIV. P. Il. DUBIA. 


graviori se subiicit. Videtur enim male dicere, quia 
plangere commissa, non est peccatum; sed homo non 
subiicit se poenae graviori nisi propter culpam: 
ergo etc. — Item, plangere bonum est et poenale : 
ergo polius disponit ad gratiam quam ad poenam. 

REsPoNDEO: Dicendum, quod hoc non dicit de 
quocumque fletu, sed hypocritarum, qui in laerymis 
exterius praetendunt sanctitatem et in corde portant 
iniquitatem ; et isti peccant. dupliciter !, et quantum 
ad tales loquitur Gregorius. — Aliter potest dici, 
quod loquitur de eo qui flet ordinate et in detesta- 
lionem culpae, quod poenae graviori se subiicit non 
propter fletum, sed propter contemptum. Fletus 
enim ille est ab aliquo dono Dei; et cum? iterat 
peccatum, contemnit donum Dei. — Praeterea, in 
ipso fletu consideratur peccati enormitas; ideo, cum 
iteratur, augetur offensa propter actualem considera- 
lionem. Unde sicut habitus scientiae aggravat ?, el 
iamen bonum esi scire peccatum et cognoscere; ita 
considerare et plangere peccati enormitatemo est bo- 
num; et si quis post hoc peccat, aggravatur culpa 
per accidens *. 


Dus. IV. 


ltem quaeritur de ista definitione Magistri : 
Poenitentia, est. virius vel gratia, qua commissa 
mala etc. Videtur enim non esse conveniens: quia 
definitio totum esse rei debet indicare?; et partes 
poenitentiae sunt confessio et contritio et. satisfactio: 
unde videtur, quod non solum per actum contritio- 
nis, qui est plangere et odire peccatum, sed etiam 
per actus alios deberet definiri. — Item, poenitentia 
est respeclu praeteritorum et non respectu futuro- 
rnm: ergo male definitur respectu futuri, cum di- 
cit: Et plangenda, iterum mon commüatlere. 

REesPONDEO: Dicendum, quod actus principalis 
poenitentiae est actus cordis et actus interior ^; et 
ideo per illum magis definit, et ideo illum langit 
explicite. Unde planctus non attenditur hic quan- 
tum ad effusionem lacrymarum exteriorum, sed in- 


! August, Enarrat. in Ps. 63, 7. n. 11: Simulata inno- 
centia non est innocentia, simulata aequitas non est aequitas, 
sed duplex iniquitas; quia et iniquitas est et simulatio. 

? Edd. qui. 

3 Vide infra d. 16. p. l. dub. 9. De verbis seqq. cfr. 1l. 
Sent. d. 39. dub. 4, et August., de Ltilitate credendi, c. 1l. n. 25. 

! ]|dem dub. solvit B. Albert, hie a. 16; S. Thom., hic 
circa lit. 

5 Cfr. Aristot, ll. Poster. c. 40. (c. 9.); I. Topic. c. 4; 
Vll. Metaph. text. 33. et 43. (Vl. c. 10. seq.). 

$ Vide infra d. 22. a. 2. q. 2. 

7 Libr. I. Sent. d. 17. p. ll. dub. 2. inter quatuor modos, 
quibus affectio sumitur, S. Bonav. hunc recenset:: « Alio modo 
dicitur affectio passio vis alfectivae, ut. gaudium et dolor et 
huiusmodi ». Hic intelligitur, ut paulo inferius insinuatur, af- 
fectio sive passio doloris sive « dolere de culpa commissa ». — 
Vat. affliclio. — Altera huius propos. pars colligi potest ex 
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teriorum, quia istae exteriores non sunt de esse, 
sed de bene esse. Nihilominus tamen alios actus in- 
cludit, cum dicit: « Cum emendationis proposito », 
quia emenda, fit per confessionem et salisfactionem ; 
el quoniam poenitentia, secundum quod virtus est, 
respicit. emendam, et emenda non stat cum itera- 
tione culpae: ideo ex consequenti respicit culpam 
non iterandam. Et ideo Magister definit per futu- 
rum, quia, quamvis poenitentia, ut est affectio ", 
sit respectu praeteriti; tamen poenitentia-virtus etiam 
futurum respicit. Unde in definitione poenitentiae tan- 
git Magister triplicem actum. Unus est actus poeni- 
lentiae secundum quod poenitentia ; et hic est. do- 
lere de culpa commissa. Alius est actus, secundum 
quod poenitentia est vir(us; et iste actus est. velle 
emendare, et hunc tangit, cum dicit: «Cum emen- 
dalionis proposito » etc. Tertius est annexus utrique, 
scilicet nolle offendere vel committere; et iste per- 
ficit utrumque. Nullus enim vere poenitet de prae- 
terito nec proponit emendam facere, nisi proponat 
ultra non offendere *. 


Dus. V. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: Ef, si de pec- 
eato suecedenti poenitentia, agatur, et poenitentia , 
quae praecessit, et alia, ante acia, bona, reviviscunt. 
Videtur enim secundum hoc, quod vévificare sit actus 
poenitentiae. Sed contra: videtur, quod magis ?u- 
stitiae, quia mortuum vivificare non est aliud quam 
iustificare; sed iustificatio est per generalem iusti- 
liam: ergo et vivificatio; et hoe videtur Ezechielis 
decimo octavo?: Im iustitia, quam operatus est, 
vivel et non. morietur. — item videtur, quod hoc 
sit fide?, Hebraeorum deeimo "? et Habacuc. secundo: 
Justus ex fide suam vivit. — lem videtur, quod 
hoc sit caritatis, quia « caritas est vità animae », 
sicut dieit Augustinus et magister Hugo de sancto 
Victore. — Item videtur, multo magis esse gra- 
tiae ?, quia vita dividitur in vitam naturae, gratiae 
et gloriae. 





conditionibus, quae secundum Aristot. (Il. Ethic. c. 4.) requi- 
runtur ad virtutem, scil.: quod virtuosus agat scienter, ex ele- 
ctione et slabili atque immultabili affectu. 

8 Cfr. supra p. I. dub. £4. et infra d. 46. p. I. dub. 4, 
— |dem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. q. 12. m. 4. a. 9. 
$.9. et q. 47, m..3. a 9. & 4. seg. ;:; B. Albert, hic a. 12; 
S. Thom., hic q. 4. a. 1. quaestiunc. 6; Petr. a Tar., hic a. 2. 
quaestiunc. 1. 

9 Vers. 22: In iustitia sua, quam... vivet. Verba eí non 
4norietur habentur v. 98. 

10 Vers, 38: lustus autem meus ex fide vivit. Habac. 2, 4: 
lustus autem in flde sua vivet. 

M Epist. 140. (alias 120.) c. 24. n. 61; in loan. Evang. 
tr. 9. n. 8, et de Substantia dilectionis (inter opera August.), 
c. 6. Verba Hug. vide tom. ll. pag. 596, nota 4. 

1? Cfr. tom. Il. pag. 641, nota 7, et Bernard., Serm. 16. 
de Diversis, n. 1. seqq. 


Triplex 
actus. 


Notandum. 


Distinctio. 


Notandum. 
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REsPoxpEo: Dicendum, quod sicul vivere in 
naturalibus aliquando dicitur aetus primus ', ali- 
quando dicitur signwm vitae; sic etiam aliquando 
attribuitur vita ei, a quo est, aliquando ei , 2n quo 
manifestatur. Dicendum ergo, quod illud quod vi- 
vifieat, proprie gratia est; illud autem, per quod 
manifestatur, virtus est?. Potest igitur manifestari 
vita ut in fier?, vel ut in facto esse. Si ut in fieri, 
sic attribuitur virtuti poenitentiae, per quam ma- 
nifestatur ipsa vivificatio, quia in contritione perci- 
piuntur signa expulsionis peccati. Si ut in /acto 
esse, sic potest manifestari vita. quantum ad Zntelle- 
ctum , et sic per fidem captivantem ; aut quantum 
ad affectum , et sic per caritatem vigorantem , aut 
quantum ad effectum , et sic per ?ustitiam regulan- 
lem. — Et ita patet responsio, quare his attribui- 
tur, et responsio ad obiecta, quia non attribuitur 
his vita tanquam pr?neipio, sed tanquam manife- 
stativo; et talia possunt esse plura. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hae definitione Augustini , 
quam ponit in littera: Poenitentia, est quaedam do- 
lentis vindicta etc. Videtur enim male dicere; quia 
nullus in eadem causa potest esse reus et iudex *: 
ergo si quis peccavit, non potest rationabiliter se 
punire. — Item, homo magis tenetur ex caritate se 
diligere quam alium *; sed homo debet alii parcere, 
non vindicare se: ergo non debet vindicare nec vin- 
dictam de se exigere. — Item, vindicta est solius 
Dei, sicut dicitur ad Romanos. duodecimo ^: Mihi 
vindictam: ergo poenitentia est solius Dei sive vin- 
dicta in poenitentia. 

hEsPoNbEO: Dicendum, quod ista ratio est con- 
veniens: quia poenitentia virtus est ad destructio- 
nem veteris hominis ordinata ^; et nemo potest vi- 
iam novam inchoare , nisi repudiet veterem ; et nemo 
potest Deo amicus effici, nisi odiat quod Deus odit. 
Quia ergo Deus odit peccatum odio vindictae et 
ipsum peccatorem ; ideo poenitens et peccatum. debet 
odire et de se rationem * et. vindictam expetere. 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod non perti- 
net; dicendum, quod non perünet ad ipsum, in 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


quantum reus est, éudicare; pertinet tamen 4ud- Notandum. 


cari, in quantum reus est, et ?udicare, in quan- 
tum iustus. Unde ipsa ra£io, conformata legibus 
aeternis, se ipsam punit, ut conformis fuit legi pec- 
cati; et sic accipit auctoritatem a Deo, et non ipsa 
punit, sed Deus. — ltem, Deus inseruit homini na- 
(urale iudicatorium *, cui commisit regnum animae 
iudicandum ; et /iberum arbitrium , Mi conforma- 
tum, debet vindicare transgressionem et in se ipso, 
non auctoritate sua, sed Dei et naturalis iudicatorii , 
quod non errat. — Cum ergo dieitur, quod non est 
idem reus et iudex ; verum est: idem secundum dem. 

Quod obiicitar, quod debet parcere ; dicendum, 
quod etsi homo debeat parcere iniuriam " suam ; ta- 
men iniuria Dei vindicanda est ab eo cui commissa 
est cura; et quia homo iniuriatus est Deo, ideo debet 
esse minister Dei? in parte ista. 

Ex hoc patet ultimum, quod vindicta est Dei; 
verum est de vindicta, qua aliquis vindécat se , quia 
nullus debet se vindicare, sed debet vindicare atum 
de se, vel de alio. — Vel dicendum, quod Dei est 
tanquam principalis auctoris, hominis tanquam 
ministri ". 

Dus. VII. 


Item quaeritar de hoc quod dicit. Augustinus : 
Semper doleat et de dolore gaudeat. Videtur enim 
male dicere, quia gaudium et dolor sunt opposita ; 
et «opposita non sunt nàta simul inesse eidem " »: 
ergo impossibile est, quod semper doleat et gau- 
deat. SZ (wu dicas, quod dolor de peecato et gau- 
dium de dolore non habent oppositionem ; contra : 
videtur, quod habent oppositionem, quia, sive de 
eodem, sive de diversis, impossibile est, quod ea- 
dem anima simul sit tristis et gaudens: ergo impos- 
sibile est, quod semper doleat et gaudeat ". — ltem, 
in dolore movetur cor secundum constrzctionem , in 
gaudio secundum dilatationem; sed «non potest si- 
mul et semel moveri oppositis motibus ? »: ergo etc. 
Si (tu dicas, quod gaudium est secundwm quid , et 
dolor sempliciter ; contra: nulla est virtus, in qua 
non sit delectatio, et si virtus simpliciter, est de- 
lectatio simpliciter; virtus enim delectat suum pos- 
sessorem !*. — Item, gaudium est de praesentia rei 





! Secundum quod Aristot, Il. de Anima, text. 37. (c. 4.) 
dicit: Ipsum autem vivere viventibus esse est. Cfr. ibid. text. 5. 
13. et 24. (e. 4. et 2.). 

$: Ville IIT Sent? di-B'7- a7 47. q.* 3^ ad 3! 

3 Cfr. L. I. ff. Ne quis in sua causa, ex quo hoc axio- 
ma: ludex in causa propria quis minime esse potest. 

* Cfr. Ill. Sent. d. 29. q. 3. — De minori, in qua post 
non vindicare ex cod. H supplevimus se, cfr. Levit. 19, 18. . 

5. Vers. 19. In recentioribus edd. Vulgatae vindicta. 

$ Vide supra p. I. a. 4. q. 4. fundam. 1. 

7 Codd. FGHLOUY uwitionem, cod. R rationem rei. 
Mox post mon pertinet codd. E L, supplent ad ipsum. Aliquanto 
inferius pro se ipsam et mom ipsa codd. se ipsum. et mon ipse. 

$ Vide tom. ll. pag. 901, nota 2 


* Respicitur Rom. 12, £. — Superius pro cura, quod edd. 


omittunt, cod. aa causa. — De accusativo zniuriam. cfr. For- 
cellini, Lexicon etc. 

19 Idem dub. solvit Ax. HaL, S. p. IV. q. 12. m. 1. a. 2. 
$ 9. in fine; B. Albert, hic a. 25. 3 

1! Secundum Aristot., Il. Periherm. c. 4. (c. 14.). 

1? Aristot., IX. Ethic. c. 4. dicit, quod « fieri nequeat, ut 
simul doleat et laetetur quispiam ». 

13 Aristot., VIII. Phys. text. 71. (c. 8.), et Il. de Anima, 
text. 147. (Ill. c. 2.). — De sa?ori cfr. Avicenna, de Viribus 
cordis, tr. 1. c. 7, ubi dicit: Tristitia, quam quidam vocant 
constrictionem [Graece sus70^7] pectoris sive cordis... laetitia, 
quam quidam appellant dilatationem [Graece 9wxs70A7»] pe- 
ctoris sive cordis. 

u"Hug. à S. Vict; Qq: Ih Epist. ad Gui: 5, 22. q. 50. 
Virtutes petendae sunt propter se, quia possessores suos sin- 


Aliter. 


Notandum. 


. Aliter. 


Distinctio. 


DIST. XIV. P. II. DUBIA. 


amatae; ergo si poenitens multum desiderat dolere, 
videtur, quod si multum dolet, gaudet simpliciter. 

REsPoNpEO : Dicendum , quod utrumque est in 
vere poenitente, scilicet. dolor et gaudium; nec 
nnum diminuit alterum, sed perficit; sicut velle do- 
lere vel desiderium doloris dolorem non minuit, 
immo augel; sic et gaudium. Nam in poenitentia , 
cum sit virtus, non tantum est dolor, sed dolor 
voluntarius; et cum quis habet. quod amat et de- 
siderat, necessario gaudet: ideo poenitens, cum ha- 
bet dolorem, quem desiderat, gaudet; nec gaudium 
removel dolorem, immo perficit, et simul est dolor 
et gaudium, sieut Augustinus de se dicit quarto 
Confessionum ', quod «solus fletus erat sibi dulcis », 
loquens de amico mortuo, et hoc erat propter do- 
loris vehementiam; sic et in proposito. 

Quod ergo quaeritur: quomodo possibile est esse 
simul? dici potest, quod. vel non sunt in eadem po- 
tentia, sed in diversis, ut. dolor sit in sensualitate 
et gaudium in ratione; et tunc nullum est impossi- 
bile, quod una vis gaudeat de dolore existente in 
alia?. — Vel dicendum, quod sunt in eadem vi, 
secundum quod supra se converlilur; unde sicut 
non cum actu simplici, sed composito vis ?ntelle- 
cliva, convertitur supra peecàtum et supra dolorem; 
sic nec affectus. Unde sicut in ratiocinatione dici- 
mus, quod est aelus unus, tamen intellectus con- 
vertit se supra plura, quae diversimode cognoscit ; 
sic et affectus consequens sine aliqua repugnantia 
diversimode afficitur. Et sic patent. obiecta *. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Magister, quod 
istud: Poenitentia est vindicta semper puniens ete., 
intelligitur de poenitentia, perfectorum. Videtur enim 
male dicere, quia Augustinus * dicit, quod « si poe- 
nitentia finitur, nihil relinquitur de venia »: ergo 
semper punire spectat ad omnes. 

REsproxpEo: Dicendum, quod perfectus dicitur 
dupliciter: aut quantum. ad. femporis. durationem , 
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aut quantum ad s(atus sublimitatem. Prima perfe- 
clio est, quae condividitur contra Zne?péentes profi- 
cientes secundum profectum temporis *. Alia perfe- 
ctio consistit in operibus supererogationis. Magister 
autem intelligit de perfectione primo modo et vocat 
perfectorum. poenitentiam, quae durat usque ad 
finem vitae; et de hac dicit intelligi illud Augusti- 
ni, quod semper punit. — Notandum tamen, quod 
semper punire debet non simpliciter, sed quamdiu 
durat culpa. Et sic patet illud *. 


Dus. IX. 


Notandum super hoc quod dicit, quod solemnis 
poenitentia, fil. extra, ecclesiam , ubi quatuor sunt 
nolanda: primo, qualis sit sive quae sit eius for- 
ma; et dicendum, quod poenitentia solemnis est 
poenitentia addens super publicam , quia non tan- 
ium est in manifesto, sed quia fit cum solemnitate 
quadam. In capite enim Quadragesimae eiicitur poe- 
nitens extra eeclesiam nee admittitur usque ad diem 
Coenae, et tunc etiam non communicat. Eiücitur au- 
tem a persona authentica, sicut ab episcopo, praesen- 
tibus sacerdotibus, qui noverunt culpam. 

Secundo nolanda est ratto huius solemnitatis 
triplex: una est ad (errorem aliorum , alia propter 
erubescentiam delinquentis , e tertia propter signi- 
ficationem | eiectionis Adae de paradiso. Unde hoc 
debet cum crebris suspiriis denuntiare episcopus, et 
ita eicitur, sicut Adam eiectus fuit de paradiso; et 
ideo non est iteranda. Et de hoc habetur quinqua- 
gesima distinctione, capitulo Poenitentes *, et capitulo 
sequenti, et eadem distinctione capitulo SZ quis post 
remissionem, paragrapho Potest et aliter. 

Notandum est etiam, quod haee poenitentia non 
imponitur nisi pro gravi et enormi culpa, maxime 
pro culpa, quae totam urbem commovit, sicut ibi- 
dem * dicitur. Nec imponenda est sacerdotibus pro- 
pter reverentiam Ordinis; potest quidem imponi pu- 
blica, poenitentia pro peccato manifesto. 

Quarto. notandum, quod poenitens non reconci- 





cera delectatione delectant [S. Thom., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 2. 
haee verba tribuit Glossae znderlineari in hunc loc.]. Cfr. Ari- 
stot., l. Ethic. c. 8; Il. c. 3, et Il. Magnor. Moral. c. 8. (c. 7.). 

! Cap. 4. n. 9: Solus fletus erat dulcis mihi et successerat 
amico meo in deliciis animi mei. Cfr. c. 7. n. 12. 

? Alex.. Hal. S. p. 1V.. q. 17..m.. 2.8.2. $ 2. in flne af- 
fert. quandam Glossam (cfr. Glossa ordinaria in Levit. 4, 1. 
sumta ex Origene, Homil. 2. n. 2, in qua distinctio ponitur 
inter animam et. spiritum): Anima dolet, spiritus gaudet. Vide 
etiam Ill. Sent. d. 16. a. 2. q. 2, ubi similis de dolore Christi 
quaestio solvitur. — Mox pro se convertitur multi codd. se 
convertit [se]. 

3 Praeter Alex. Hal. et S. Thom., locc. citt, idem dub. 
solvit B. Albert, hie a. 26; Petr. a Tar., hic circa lit. 

1 Libr. de Vera et falsa Poenitentia (inter opera Angust.), 
c. 13. n. 28. Vide hic lit. Magistri, c. 2. circa finem. 

5 Cfr. Gregor., XXIV. Moral. c. 11. n. 28; et Epist. ad 
Fratres de Monte Dei (inter opera Bernard.) c. 5. n. 12. — 
Post incipienles cod. Y addit el. 





9$ Idem dub. solvit B. Albert., hic a. 27; S. Thom., hic 
circa lit. 

7 Cap. 63. — Seq. cap. incipit In capile Quadragesimae, 
in quo exponuntur, quae observanda sint. in solemni poenitentia 
(scil. ea quae paulo superius a S. Bonav. allata sunt). Tertio 
cap. Si quis post remissionem (61.) Graüanus haec adiunxit: 
Potest et aliter intelligi. Est. quaedam poenitentia, quae sole- 
mnis appellatur, quae semel tantum in Ecclesia conceditur, de 
qua Ambrosius ait; Sicut unum baptisma etc. (cfr. hic lit. Ma- 
gistri, c. 3.). — A codd. allegatur 26. Causa, quaest. 6. c. wl- 
limo, in quo solum dicitur, quod presbyter, inconsulto epi- 
scopo, non reconciliet poenitentem , nisi ultima necessitas cogat; 
et quod ei, cuius erimen publicum et vulgatissimum est, ita ut 
universam commoverit Ecclesiam (alias: urbem), ante absidam 
manus imponatur (cfr. paulo inferius). 

8 Cap. Placuit. ut. poenitentes (68.), $ 2. d. 50. et C. 
Presbyter, inconsulto episcopo (14.). C. 26. q. 6. (Cfr. nota 
praeced.) — De seq. propos. cfr. C. Confirmandum est (65.). 
seqq. d. 50. 


Qualis sit 
poenitentia 
solemnis. 


Ratio 
eiusdem 
triplex. 


Pro quo im 
ponatur. 


À quo recon- 
cilietur. 


Quadruplex 
peccatum. 
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liatur solemniter nisi ab episcopo, vel sacerdote de 
mandato episcopi, praeserlim in articulo necessitatis. 
Reconciliari autem potest in octava Paschae, si bene 
poenituerit, et habere ingressum ecclesiae; sin au- 
tem , manebit sic usque ad finem vitae; et de hoc 
dicitur Causa vigesima sexta, quaestione sexta. 


Dus. X. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod Aoc ?n 
quibusdam Ecclesiis non servatur. Videntur enim 
tales Ecclesiae peccare, cum faciant contra rationem 
Sacramenti et significationis solemnis poenitentiae. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod hoc non est de ne- 
cessitate poenitentiae, sed solum de bene esse; ta- 
men, ubi sunt gentes durae, haec poenitentia iteratur 
ex causa, ut duritia confringatur multipliei confu- 
sione, quae unica non eonfringebatur?; et vix talibus 
posset imponi poenitentia occulta ita diuturna, quod 
susciperent vel servarent: ideo talis poenitentia ite- 
ratur ex causa. 


Dvs. XI. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Quod vero poe- 
nitentia, non. semel tantum agatur, sed. frequenter 
iteretur. Videtur enim male dicere, quia super illud 
Amos primo ?: Super tribus sceleribus Damasci et 
super quatuor mon convertam ewm; Glossa Hiero- 
nymi: « Quarto eadem peccata committenti nec poe- 
nitentiam nec indulgentiam se daturum denuntiat »: 
ergo non videtur, quod frequenter , sed tantum fer. 

REspoNpEO : Dicendum, quod Hieronymus * in- 
telligit, quod primum peccatum sit consentire in 
corde, secundum est facere in opere, tertium est 
vertere in consuetudinem , quartum est finaliter non 
poenitere; et de hoec nec poenitentiam dat nec ve- 
niam, quia post mortem non est locus poenitentiae. 
Ab aliis tribus Irberat et dat poenitentiam et veniam 
simul, sicut probatur et innuitur in resuscitatione 
trium mortuorum, quorum unum suscitavit in domo, 
alium in porta et tertium in sepulcro *. 
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Dus. XII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Chrysostomus : 
Etiam si ad summum quis perveniat malorum. 
Videtur enim male dicere, quia nullus est ita ma- 
lus, quin adhuc possit peccare: ergo nullus est ita 
malus, quin adhue possit fieri deterior. — Item , in 
Psalmo dicitur: Superbia eorum qui te oderunt, 
ascendit semper : ergo si semper crescit, nunquam 
est status quantum ad actum. 

REsPoNbpEO : Dicendum, quod hoc potest intel- 
ligi secundum actum , ut ita sit malus, quod nul- 
lus peior?: non intelligitur secundum potentiam. — 
Vel dicatur, quod hoc intelligitur secundum genus 
peccati, quod si aliquis peccet enormissimo peccato, 
adhuc Deus paratus est parcere, dum est in via; 
et hoc vocat summum malorum : quia est. malum 
contra gratiam divinam, ut fornicatio ; et est ma- 
lum contra gratiam et rationem , ut periurium ; et 
est malum contra gratiam, rationem et naturam , 
ut sodomia, et illud est pessimum ; vel si quod aliud 
genus peccali sit peius, ut blasphemia in Deum sive 
spiritas. blasphemiae *. 


Due. XIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Augustinus , 
quod David deliquit in populi enumeratione. Vide- 
tur illud verbum Augustini falsum, quia Moyses nu- 
meravit populum, Numerorum vigesimo sexto ?, et 
similiter Saul, primi Regum undecimo; et tamen neu- 
ler peccavit: ergo pari ratione nec David. — Item, 
David peccavit: ergo non debuit populus puniri, sed 
potius ipse qui peccaverat. 

REsPONDEO: Ád primum dicendum, quod Moy- 
ses numeravit mandato Domini, et Saul propter ex- 
peditionem ad pugnam; sed David propter super- 
biam; volebat enim gloriari in multitudine populi 
numerosa 

Quod quaeritur: quare punitus est populus? re- 
spondetur, propter connexionem populi ad princi- 
pem, propter quam etiam puniti sunt filii Israel in 





| Cfr. etiam ibid. q. 7. et C. In capite Quadragesimae (64.). 
d. 50. — Codd. et edd. 48. (edd. 28.) quaest. 2. — Idem dub. 
solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 14. m. 6. a. 3; B. Albert., hic 
a. 28; S. Thom., hic q. 1. a. 5; Petr. a Tar., hic q. unica 
a. 6. quaestiunc, 2; Richard. a Med., hic a. 11. 

? [ta cod. K, alii et edd. confundebatur. In fine solut. pro 
ex cdusa codd. LK zn. Ecclesia. — ldem dub. solvit Alex. Hal, 
S. p. IV.. q. 44. m. 6.a3/2; S, Thom; hic eirea-lit. 

3 Vers. 3. — Glossa sumta est ex primo Prologo super 
Amos, qui incipit Ozias rez, et apud Lyranum tribuitur Hie- 
ronymo, ubi pro commuüttenti ponitur admiltlentibus [cod. G 
commiltentibus] et annuntiat pro denuntiat. 

* In Amos !, 5: luxta tropologiam vero hoc possumus 
dicere: primum peccatum est cogitasse quae mala sunt; se- 
cundum, cogitationibus acquievisse perversis; tertium, quod 
mente decreveris, opere complesse; quartum, post peccatum 
non agere poenitentiam et in suo sibi complacere delicto. Cfr. 
nota seq. 





5 Cfr. Matth. 9, 23. seqq.; Luc. 7, 12. seqq.; loan. 11, 38. 
seqq. Vide August., in loan. Evang. tr. 49. n. 3; Serm. 98. 
(alias 44. de Verbis Domini) c. 4. n. 4. seqq., et Serm. 128. 
(alias 43. de Verbis Domini) c. 12. n. 14, ubi tres mortuos 
(a Christo resuscitatos) comparat cum tribus generibus pecca- 
torum, scil. qui peccant cogitatione, opere et consuetudine. Cfr. 
infra lit. Magistri, d. XVI. c. 1. — Idem dub. solvit Alex. Hal., 
S. p. IV/ q. 15,m. 5. a. 3; B.' Albert hio d: 29; 

6 psalm: 73,723; 

7 Cfr. I. Sent. d. 34. a. 2. q. fl. in fine corp. Vide ibid. 
a. 1. q. 4. — Cod. bb addit secundum. actum. 

$ Vide II. Sent. d. 43. a. 2. q. 1. seq. de peccatis in Spi- 
ritum S. — Idem dub. solvit B. Albert., hie a. 31; S. Thom. 
et Petr. a Tar., hic circa lit. 

9 Vers. 2. — Seq. locus est L. Reg. 11, 8. — Inferius post 
Item cod. R addit si. 


19 Cfr. I. Reg. 24, 1. seqq. et I. Paralip. 21, |. seqq. 
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Aliteretme- peccato. Achor, Iosue septimo '. — Vel potest dici , et 


Opinio ali. men aliqui *, 


quorum. 


Eno erro- tentur ; 


Dubiam 1. 


Improbatur. 


Glossa. 


melius, quod Dominus punivit principem in populo, 
ut in eodem puniretur, in quo gloriabatur, sicut 
aliquis punitur in sua possessione. — Aestimant ta- 
quod iusto Dei indicio permissum sit 


* 


hoc, ut illi punirentur, qui adhaeserant Absalom. — 
Figura tamen et /nstruetio in hoc magna fuit, 
ostendatur, quantum malus praelatus et eius pecca- 
tum obest subditis, et quantum eius oratio prodest 
in ipsius poenitentia et sanetitate ?. 


DISTINCTIO XV. 


Pans l. : 


GAP. L 


Quod. pluribus irretitus peccatis non. potest vere 
de uno poenitere, nisi de omnibus poeniteat. 


Et sicut praedietis auetoritatibus illorum error con- 
vincitur, qui poenitentiam saepius agendam non putant, 
el per eam a lapsu peceantes frequenter surgere diffi- 
ita eisdem illorum opinio eliditur, qui pluri- 
bus irretitum peccatis asserunt de uno vere poeuilere 
eiusdemque veniam a Domino consequi posse sine al- 
terius poenilentia. Quod etiam auetoritatibus astruere 
conantur. Ait enim Propheta ! : Non £udicabit Deus bis 
in id ipsum, vel ut alii traustulerunt : Non. consurget 
duplex tribulatio. Si ergo, inquiunt illi, aliquis sacer- 
doti fuerit confessus unum de duobus vel pluribus pee- 
catis et de illo iniunetam sibi a sacerdote satisfaetio- 
nem expleverit, ceteris tacitis; non pro illo peccato 
amplius iudicandus est, de quo satisfecit ad arbitrium 
sacerdotis, qui vieem Christi in Ecelesia gerit. Ideo- 
que, si de eo iterum iudicetur, bis in id ipsum iudi- 
cat Deus, et consurget duplex tribulatio. — Sed « de 
his tantum oportet illud intelligi, qui praesentibus sup- 
plieiis eommutantur in bonum et sie perseverant, su- 
per quos non consurget duplex tribulatio. Qui vero 
inter flagella duriores et deteriores fiunt, ut Pharao ?, 
praesentibus aeterna eonneetunt, ut temporale suppli- 


cium sit eis aeternae poenae initium, Unde Augusti- 
nus: 4gnis succensus est ete. — id est, vindieta hie 
ineipiel — et ardebit usque ad extremam damnatio- 


nem. Hoe eontra illos notandum est, qui dicunt, illud , 
seilieel : Non zudicabit Deus bis in id ipsum, ad omnia 








perlinere flagella, quia quidam hic flagellis emendan- 
tur, alii hie et in aeternum puniuntur », 


Car. II. 
Quibus de causis contingunt flagella. 


Quinque euim modis flagella contingunt : 
iustis merita per patientiam augeantur, ut Iob ; 
custodiam virtutum, ne superbia tentet, 
ad corrigenda peccata, ut Mariae lepra ; vel ad. glo- 
riam Dei, ut de caeco nato; vel ad initium poenae, 
ut Herodi, quatenus hie videatur, quid in inferno se- 
quatur, secundum | illud?: Duplici contritione contere 
eos, Domine. «VMla ergo auctoritas Nahum non cogit nos 
sentire, omnia quae temporaliter puniuntur, non ulte- 
rius a Deo punienda ». 


vel ut 
vel ad 
ut Paulo ; vel 


GXxp. uH 


De Aegyptiis et Sodomitis, qui temporaliter dicuntur 
puniri, ne in aeternum perirent. 


Nam etsi super eundem loeum Hieronymus dicat, 
Aegyptios et Israelitas a Deo temporaliter punitos, ne 
in aelernum punirentur; non est tamen de omnibus 


generaliter intelligendum. Ait enim sic *: « Quod genus 
humanum diluvio, Sodomitas igne, Aegyptios mari, 


Israelitas in eremo perdidit, scitote ideo temporaliter 
pro pecealis punisse, ne in aeternum puniret », quia 
non iudicabit Deus bis in id ipsum. Qui ergo puniti 





! Vers. 1. Cfr. ibid. 22, 20, et I. Paralip. 2, 7.. Vide Au- 
gust,, Qq. in losue 9, 8. Cum codd. scribimus Achor, quod 
PING Hieron., de Hebr. Nominib. ex libr. Iosue, significat 
turbalionem vel tumultum. Cfr. Petr. Comestor, Histor. scholast. 
libri Iosue, c. 6: Porro Achor vel Achar [alias Achim], filius 
Charmi etc. 

? petr. Comestor, Histor. scholast. H. Reg. c. 23. in ad- 
ditione |. ait: Hebraeus dicit sic: lam Dominus sumsit. vindi- 
ctam de David propter mortem Uriae in persecutione filii sui 
Absalom, sed nondum de populo et principibus, qui ei non 
contradixerant; unde modo voluit vindicare contra Israel, id est 
contra gopthui ete. 

3 Cfr. Gregor., XXV. Moral. c. 16. n. 35. — Edd. ef severi- 
tate. — dem dub. solvit D. Albert., hic a. 34; S. Thom., hic circa lit. 
NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

| Nahum |, 9. — Supra post agendam codd. BD (XC a 
secunda manu) et ed. ! omittunt. àon putant, cod. E omittit 


S. Bonav. — Tom. IV. 





non. — Inferius ante « sacerdote edd., excepta 1, interserunt 
poenitentiam, et pro satisfactionem. ponunt. satisfactione, refra- 
gantibus codd., quorum tamen cod. D habet poenitentiam pro 
satisfactionem. 

? Qr. Exod. e. 7. seq. — Totus hie locus sumtus est ex 
Gratiano super C. Sihr plures (42.), de Poenitentia dist. 3. S 1, 
et ex C. Ignis succensus est (43.), ibid. Locus Scripturae pet 
Deut. 32, 92; cuius explicatio est secundum sensum in Glossa 
ibid. apud Lyranum, qui pro Augustino citat Gregorium, XVIII. 
Moral. c. 22. n. 35. — Ibi post ncipiet ed. 1 addit in Iacob et 
cecidit in Israel (alludens ad Isai. 9, 8.). 

3 Jer. 17, 18. Superius respicitur lob í 12. seqq.; If. 
Cor? [1927775 Num. 12- "T07* [030.9 97 Act. 12,"795 "Haec de 
quinque modis flagellorum sumta sunt ex Beda in Matth. 9, UN 

* Loc. cit. in Nahum; cfr. Gen. ^7, 41; 19, 24: Exod. 

98; Num. 1!, 33. Hoc fere totum capitulum x ahis de. 
sitio praecedentis sumtum est ex Gratiano, cit. C. Sunt plures. 
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sunt postea non punientur; alioquin mentitur Scri- 
ptura, quod nefas est dicere. 

Attende, lector, his verbis et cave, ne de omni- 
bus generaliter intelligas, « sed de his tantum, qui in- 
ter ipsa flagella poenitentiam egerunt, credentes in 
Deum Hebraeorum; quam, etsi brevem et momenta- 
neam, tamen non respuit Deus! ». Quod autem qui 
per temporale flagellum non ecorriguntur post aeterna- 
liter puniantur, ibidem ostendit, agens de fideli de- 
prehenso in adulterio, qui decollatur; ubi ostendit, 
levia peeeata brevi et temporali supplieio purgari, ma- 
gna vero diuturnis aeternisque suppliciis reservari, ita 
inquiens?: «Quaerat hie aliquis, si fidelis deprehen- 
sus in adulterio decolletur, quid de eo postea fiat? 
Aut enim punietur, et falsum est quod dicitur: Noo 
judicabit Deus bis in dd dpsum ; aut non punietur, 
et optandum est adulteris, ut hie. brevi poena pu- 
niantur, ut. frastrentur eruciatus aeternos. Ad quod re- 


Pans 


Alias quoque auctoritates inducunt. Ait enim Gre- 
eorius *: « Plut Dom?bnus super unam civitatem et su- 
per alteram mon pluit, et eandem civitatem ex parte 
compluit et ex parte aridam relinquit. Cum ille qui 
proximum odit, ab aliis vitiis se corrigit, una eadem- 
que civitas ex parie compluitur et ex parte arida re- 
manet; quia sunt quidam, qui, cum quaedam vitia re- 
secent, in aliis graviter perdurant ». Item Ambrosius? : 
« Prima consolatio est, quia non oblviscitur misereri 
Deus »; «secunda, per punitionem, ubi, etsi fides de- 
sit, poena satisfacit et relevat ». — Ratione quoque 
utuntur dicentes: Si is qui unum peccatum confitetur, 
altero tacito, satisfaetionem a sacerdote iniunctam ex- 
pleverit, nunquid et, si peceatum taeitum conversus 
fuerit confessus, pro utroque ei poenitentia impone- 
tur? Longe hoc videtur a ratione et Ecclesiae consue- 
tudine, quae pro eodem peccato, nisi  reiteretur, nulli 
bis poenitentiam imponit. Fuit ergo illa peccati condi- 
ena satisfactio, unde el peecatum deletum videtur. 

His responderi potest sic. lllud Gregorii: « Puit 
Dominus» ete., non ad criminis veniam, sed ad ope- 
ris peccati * deserlionem referendum est, ut ideo pars 
civitatis dicatur compu, quia ab aetu et delectatione 
peecati, eui ante. serviebat, modo eessat; non quod 
eius veniam habeat. Voeaturque p/uvia ila talis con- 
tinentia, qua ab opere peccati revocatur, quia ex fonte 
gratiae Dei id cordi instillatur, ut vel sie paulatim ad 
poenitentiam veniat, vel eo minus a Deo puniatur qui 
diuturniori deleetatione et actu peecati maius^sibi ac- 


! Ex C. Sunt plures, pag. 345 in nota 2. cit. 

? Hieron. loc. cit. parum inferius; C. Quaerat hic ali- 
quis (44.), ibid. — Ibi post frustrentur edd. 2, 3, 7, 8 addunt 
ibi, sed 1, 4, 5, 9 perperam Zn, refragante originali. 

3 Cfr. Levit. 24, 44, et de violatione Sabbati Num. 15, 
39. Superius post punitus si edd., excepta 1, addunt lempo- 
raliter, refragante etiam originali. 

* Libr. Ll in Ezech. hom. 10. n. 23; verbotenus C. Pluit 
Dominus (40.), de Poenitentia d. 3. Locus Scripturae est Amos 4 
7, ubi Vulgata plui pro pluit. 

5 In Ps. 118, sermo 18. n. 3; respicitur Ps. 16, 
locus ibid. n. 2; C. Prima consolatio (41.), ibid. 


; 


10. Seq. 
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spondemus, Deum, ut omnium rerum, ita supplicio- 
rum quoque scire mensuras; et non praeveniri sen- 
tentiam iudicis, nec illi in peccatorem exercendae de- 
hinc poenae auferri potestatem ; el magnum peceatam 
magnis diuturnisque lui cruciatibus. Si quis vero pu- 
nitus sit, ut ille qui Israelitae maledixerat?, et qui in 
sabbato ligna eollegerat, tales postea non puniri, quia 
culpa levis praesenti supplicio compensata sit». Levis 
enim eulpa levi supplieio compensatur. — Hie satis in- 
nuit Hieronymus, gravia peccata et hic puniri gravi 
supplicio et in futuro punienda aeternaliter, de qui- 
bus poenitentia non agitur inter flagella; levia vero, 
quae hie puniuntur, levi poena. compensationem reci- 
pere; quod in bonis fieri non ambigimus, el in malis 
forte etiam fit ita. — Satis iam apparet, quod illi de 
prophetia induxerunt non facere pro eis qui dicunt, ei 
qui erimen sibi reservat, de alio veniam praestari per 
poenitentiam. 


II. 


eumulasset tormentum. Si vero ad zndulgentiam reatus 
pluvia referatur, evangelicae sententiae contraire vi- 
debitur. Si enim. propter immisericordiam, qua quis 
proximo suo non miseretur, etiam quae dimissa sunt 
replieantur ad poenam; multo magis quae nondum 
sunt dimissa propler odium fraternum ad poenam re- 
servari probantur. Et si ille « qui arbiter suae volunta- 
lis eonstitutus est, non potest inchoare novam vitam, 
ut ait Augustinus ?, nisi poeniteat. eum veteris vitae ; 
quomodo ad novitatem indulgentiae perveniet qui odii 
vetustatem non deposuit? » — Illud etiam quod Ambro- 
sius ait: « Etsi fides desit, poena satisfacit » etc., non 
de fide intelligitur, qua ereditur 7» Deum, sed de con- 
scientia, delicti. Deest enim fides, eum peccati conscien- 
tia non subest. Nam cum delicta omnia memo ntelli- 
gat, est aliquando in homine peecatum, cuius non ha- 
bet conscientiam. Unde Apostolus: NzA?/ mih? conscius 
sum , sed mon in hoc iustificatus sum. Cum igitur quis 
flagellatur pro peccato, cuius non est conscius, si pa- 
tenter fert poenam et humiliter amplectitur cogitans, 
se forte peecatum habere, quod non intelligit, et pro eo 
puniri a Deo, poena illa satisfaeit et relevat gravatum. 

Ad hoe autem, quod obiicitur de satisfactione illa: 
Si salisfaetio non fuit, iterum imponenda est; si vero 
iterum imponenda non est, satisfactio fuit; et si satis- 
faetio fuit, veniam impetravit; responderi potest, sa- 
lisfaclionem non fuisse *, quia ille d2gnos fructus poeni- 
tentiae non fecit. « Est enim satisfactio poenitentiae, ut 
ait Augustinus'^, peccatorum causas excidere nec sugge- 


6 Edd. 3, 7, 8 non bene me; pro reiteretur edd. 1, 3 ife- 
retur. — Ratio a defensoribus huius erroris adducta, scil. con- 
suetudo Ecclesiae, non constat. 

7 Vat. cum paucis edd. praet. — Tota seq. interpretatio 
fere ad litteram excerpta est ex Gratiano super C. Quaerat hic 
aliquis (44.), ibid. Verba «evangelicae sententiae » respiciunt 
Matth. 18, 32. 

8 Sermo 351. (alias hom. 50.) c. 2. n. 2. — In sequentibus 
respicitur Ps. 18, 13, et Rom. 14, 93; deinde I. Cor. 4, 4. 

? Vat. cum paucis codd. 2on ideo fuisse, aliae edd., exce- 
ptis 1, 4, ideo non. — Respicitur Matth. 3, 8. 

19? (Gennad.) de Ecclesiast. Dogmatibus, c. 24; C. Satisfactio 
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stionibus earum aditum indulgere ». Idem: « Sane qui 
scelerate vivunt nec curant talem vitam moresque cor- 
rigere et inter ipsa facinora sua eleemosynas frequen- 
lare non cessant, frustra ideo sibi blandiuntur, quia 
Domipus ait: Date eleemosynam, et ecce omnia munda 
sunt vobis, Hoc enim quam late pateat, non intelli- 
gunt ». « Multa enim sunt genera eleemosynarum, quae 
eum facimus, adiuvamur. Non solum enim qui dat esu- 
rienti cibum, sitienti potum et huiusmodi ; sed etiam 
qui dat veniam petenti eleemosynam dat ; et qui emen- 
dat verbere in quem potestas datur, vel coercet ali- 
qua disciplina, vel orat, ut ei dimittatur peccatum , 
eleemosynam dat, quia misericordiam praestat ». 


Cap. IV. 
De generibus eleemosynae. 


« Multa enim bona praestantur invitis, quando eo- 
rum consulitur utilitati et non voluntati ! ». « Sed ea 
maior est, qua ex eorde dimittimus quod in nobis quis- 
que peceavit. Minus enim magnum est erga eum esse 
benevolum, qui tibi nihil mali fecit; illud multo gran- 
dius, ut luum etiam inimicum diligas et ei qui tibi 
malum vult et, si potest, facit, semper bonum velis 
faeiasque quod possis». «Quod ergo Dominus ait: 
Date eleemosynam, et omnia munda sunt. vobis ; ita 
intellecturi sumus, ut non credentibus in Christum 
munda sint omnia, si eleemosynas istas dederint ». 
«Qui enim vult ordinate eleemosynam dare a se de- 
bet incipere et eam primum sibi dare ». 


Cap. V. 
Quid. sit eleemosyna. 


« Est enim eleemosyna opus misericordiae, veris- 
simeque dictum est: AMéserere amimae tuae, placens 
Deo? ». « Non ergo se fallant qui per eleemosynas lar- 
gissimas fructuum suorum vel pecuniae impunitatem 
se emere aestimant, in peceatis permanentes , quae ita 
diligunt, ut in eis optenl versari. Qu vero diligit ini- 
quitatem. odit animam suam, et qui odit animam suam 
non est ei misericors, sed crudelis. Diligendo quippe 
eam seeundum saeculum, odit eam. seeundum Deum. 
Si ergo vult ei dare eleemosynam, per quam fit munda ; 
odiat eam seeundum saeculum et diligat eam secun- 
dum Deum ». Hae eleemosyna, quam sibi homo pri- 
mitus debet, mundantur interiora. Ad quod hortans 
Christus ait: Mundalte quae ?ntus sunt. Immundis enim 
nihil est mundum; sed polluta. sunt. eorum nens. et 
conscientia, ut ait Apostolus. lmmundi vero sunt omnes, 
quos non mundat fides, qua ereditur in Christum ; de 


poenitentiae (3.), ibid. Seq. locus est August., Enchirid. c. 75. 
n. 90, ubi citatur Luc. 1f, 41; tertius ibid. c. 72. n. 19, ubi re- 
spicitur Matth. 95, 37. seqq. 

| August, ibid.; seq. locus ibid. c. 73. n. 
d. XXX. lit. Magistri); tertius ibid. c. 75. n. 


19. (cfr. Il]. Sent. 
20; quartus ibid. 


c6 ny20/ 
? |bid.; seq. locus ibid. 77. n. 20; in primo citatur Eccli. 30, 
94, in secundo Ps. 10, 6. — Etiam quae sequuntur secundum 


sententiam ibid. e. 76. n. 20. inveniuntur, ubi citatar Matth. 23, 
26, et Tit. 1, 15; deinde Act. 15, 9. 
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qua scriptum est: Muwndans fide corda eorum. «Sed 
ne istas eleemosynas, quae fiunt de fructibus terrae, 
respuere Christus videretur ; Aaec, inquit, oportuzt. fa- 
cere , scilicet iudicium et caritatem Dei, et ?//la non 
omittere, id est eleemosynas fructuum terrenorum ? ». 


Cap. VI. 


Utrum. in mortali peccato permanentes et. largas 
eleemosynas facientes debeant dici satisfacere. 


Ex his datur intelligi, quod in peccato mortali 
permanentes, etsi. eleemosynas largas faciant, non .ta- 
men per eas satisfaciunt, quia inordinate agunt, dum 
a se non incipiunt. Nec proprie dieitur e/eemosyna tale 
opus, dum sibi ipsis crudeles existunt, non placentes 
Deo. Non igitur dicenda est illa peccati satisfactio, 
quam quis agit pro uno peccato, dum perdurat in al- 
lero; quia « nihil. prodest ieiunare et orare et alia 
bona agere, nisi meus revocetur a peccato *»: et si 
aliquando conversus tacitum peccatam sacerdoti fuerit 
confessus, de utroque imponenda est ei satisfactio, 
quia de primo condigne non satisfecit. 

Quibusdam tamen videtur fuisse satisfaetio, sed 
infruetuosa, dum in peccalo altero persistit; percipie- 
tur tamen fructus eius, incipietque proficere, eum pec- 
cali alterius poenituerit. Tune enim utrumque dimitti- 
tur peccatum , et satisfaetio praecedens vivifieatur, quae 
fuerat mortua ; sieut baptismus illi qui ficte accedit, 
tunc primitus valet, cum fietio a mente recedit per 
poenitentiam. Et in huius opinionis munimentum au- 
cloritates inducunt. Ait enim Augustinus 5: 
credere, et nostra fides expostulat, ut, cum gratia Chri- 
sti in homine destruxerit mala priora, eliam remune- 
ret bona; et cum destruxerit quod suum non invenit, 


Dubium 6. 


Dubium 7. 


Opinio quo- 
rundam. 


« Pium est Augustinus. 


diligit bonum, quod in peecante plantavit ». Item, Hie- mieronymus. 


ronymus?: «Si quando videris, inter multa peccata 
quemquam facere aliqua iusta opera; non est tam in- 
iustus Deus, ut propter multa mala ebliviscatur pau- 
eorum bonorum ; sed faciet, eum metere et in horrea 
congregare quae in bona 
haee dieta intellisimus de illo qui in caritate quodam 
tempore bona faeit et bonus est, alio vero tempore 
malus est et multa peccata faeit. Non ergo intelligen- 
dum est, eum inter multa peecala iusta opera fecisse, 
quasi simul eodemque tempore peccata fecerit et iusta 
opera, sed diversis temporibus utraque fecisse *. Nisi 
enim bonus foret, quando bona fecit, non seminasse 
in terra diceretur bona. Destruetis ergo malis post opera 
bona commissis, priora bona, in caritate scilicet fa- 
cla, quae sequentia mala mortificaverant, poenitentia 
de illis malis habita vivificantur et remunerantur. Unde 
Apostolus *: Jlacentes fundamentum | poenitentiae | ab 


3. |bid. e. 76. n. 20, et respicitur. Luc. 11, 42. 

5 Can. Nihil prodest (21.), ibid. — Inferius | interpretatio 
quorundam sumta est fere ad verbum ex Gratiano in C. Quae- 
rat hic aliquis (44.), ibid. 

5 De Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), c. 14. n. 29. 

$ Comment. in Aggaeum 1, 6. 

7 Codd. B CDE et ed. 1 egisse. 

8 Hebr. 6, 1. Inferius pro bene operans cod. C et edd., 
excepta 1, bonum. operans. — Tota haec explicatio excerpta est 
ex Gratiano super C. /nter. mittentes (19.), de Poenitentia d. 4. 


terra. seminavit ». — Sed Improbatur. 


Alia inter- 
pretaiio Ma- 
gistri. 


Notandum. 


Augustinus. 


Canon. 


De aliis ope- 
ribus. 


Gregorius. 
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operibus mortuis ; opera mortua nominans, priora: 


bona significat, quae per sequens peecatum erant mor- 
tua, quia hi peccando priora bona irrita fecerunt. 
Haec sieut peecando fiunt irrita, ita per poenitentiam 
reviviseunt et ad meritum aeternitatis prodesse inci- 
piunt. Similiter et illud bonum amat Deus, quod plan- 
tavit in peecante, in illo scilicet, qui post illud bonum 
peccavit, non simul peceans et bene operans exstitit; 
quia talis hominis opus non diligeret Deus ad remune- 


"ationem. 
Car. VII. 


Utrum bona, quae fiunt ab. aliquibus malis , valeant 
ad meritum vitae, cum fuerint ad bonum conversi. 


Potest etiam aecipi de operibus bonis, quae ab 
aliquo fiunt, dum malus est et in peecato mortali per- 
sistit vel ad tempus, vel usque in finem ; quae dicun- 
tur remunerari a Deo et non dari oblivioni, non quia 
proficiant ad vitam aeternam obtinendam, sed ad to- 
lerabilius extremi iudicii supplieium sentiendum ; sieut 
de fide et ceteris, quae sine earitate habentur, Augu- 
stinus* ait: «Si quis non habens earitatem, quae per- 
tinet ad. wntatem spiritus et vinculum pacis, quo Ec- 
clesia conneectitur, in aliquo schismate constitutus, ne 
Christum neget, patitur tribulationes, famem , persecu- 
tionem, vel flammas, vel bestias, vel ipsam  erucem 
timore gehennae ; nullo modo ista eulpanda sunt, immo 
et haee laudanda est patientia. Non enim dicere po- 
terimus, melius ei fuisse, ut Christum negando nihil 
horum pateretur, quae passus est confitendo ; sed ae- 
stimandum est, fortasse tolerabilius ei futarum iudicium, 
quam.si, Christum negando, nihil horum pateretur, ut 
illud quod ait Apostolus: SZ tradidero corpus meum, 
ita ut ardeam , caritatem autem non habuero , nihil 
mühi prodest, nihil prodesse intelligatur ad regnum 
obtinendum, non ad extremi iudicii tolerabilius sub- 
eundum supplicium ». Et infra^: « Haee propter eari- 
tatem dicla sunt, sine qua in nobis non potest esse 
vera poenitentia, quoniam in bonis earitas Dei est, 
quae tolerat omnia ». 

Ex his ostenditur, bona, quae sine caritate fiunt, 
prodesse quidem ad tolerabiliorem poenam sentiendam, 
sed non ad vitam obtinendam. Ilia etiam, quae in cà- 
ritate quis faeit, si postea prolapsus fuerit nec exsur- 
rexerit, non esse in memoria Dei, Ezechiel? dicit: Sz 
averterit se dustus a tustitia et fecerit. iniquitatem, mun- 
quid. vivet ? Ümmes tustitiae eius, quas fecerat, non. ve- 
cordabuntur ; $n. peecato suo morietur, et non erunt 
in memoria. iustitiae, quas fecit. in. euius loci exposi- 
lione Gregorius ait: « Hoc nobis maxime consideran- 
dum est, quia, cum mala committimus, sine causa ad 





SENTENTIARUM LID. 1V. 


memoriam transaeta bona revoeamus, quoniam in per- 
pelratione malorum nulla debet esse fiducia bonorum 
praeteritorum ». — Intelligendum est hoe, ad vitam per- 
cipiendam bona praeterita non dare fiduciam, etsi ad 
mitiorem poenam ; alioquin praemissae auctoritati: Au- 
gustini obviaret. Et bona igitur sine caritale faeta, et 
bona in caritate faeta, quae comitatur mortalis eulpa, 
quam non delet sequens poenitentia, ad sensum mitio- 
ris poenae profieiunt, non ad vitae fructam. 

Satis arbitror illis esse responsum, qui asserunt, 
de uno erimine poenitentiam agi et veniam praestari, 
alio in delectatione retento, vel per confessionem non 
exposito; qui non modo praemissis auctoritatibus con- 
futantur, sed et subditis. Ait enim Augustinus *: 
plures, quos poenitet peceasse, sed tamen omnino re- 
servantes sibi quaedam, in quibus deleetentur, non 
animadvertentes, Dominum simul etum et^ surdum 
a daemonio liberasse, per hoe docens, nos nunquam 
nisi de omnibus sanari. Si cnim vellet peccata ex parte 
reservari, habenti septem daemonia, manente uno, pro- 
fieere poluit, sex expulsis. Expulit autem septem, ut 
omnia erimina simul eiicienda doceret. Legzonem vero 
daemonum ab alio eiieciens, nullum reliquit de omni- 
bus, qui liberatum possideret, ostendens, quod si etiam 
peccata sint mille, oportet de omnibus poenitere. Nun- 
quam aliquem sanavit Dominus, quem non omnino li- 
beravit. Totum enim hominem sanavit in Sabbato, quia 
et corpus ab omni infirmitate el animam ab omni con- 
lagione; indicans, poenitentem oportere simul dolere 
de omni crimine. Scio enim Dominum inimicum omni 
criminoso. Quomodo ergo qui crimen reservat de alio 
reciperel veniam? Sine amore Dei consequeretur vc- 
niam, sine quo nemo unquam invenit gratiam. Hostis 
enim Dei est, dum offendit perseveranter. Quaedam 
enim impietas infidelitatis est ab illo qui iustus et iu- 
slitia est, dimidiam sperare veniam; iam enim sine 
vera poenitentia inveniret gratiam. Poenitentia enim 
vera ad baptismi puritatem conatur adducere. Recte 
enim poenitens, quidquid sordis post purifieationem 
contraxit, oportet ut abluat, saltem laerymis mentis ; 
sed satis durus est euius mentis dolorem oculi non de- 
clarant. Sed seiat, se eulpabiliter durum, qui deflet 
diunna temporis vel mortem amici, et dolorem pec- 
cati non ostendit in laerymis. Quem ergo poenitel, 


Dubium 8. 


Aliae au- 


B ctoritates ad- 
« SUDL iiciuntur. 


Dubium 9. 


Dubium 10. 


Dubium 11. 


omnino poeniteat ». Idem ?: « Poenilentes, si vere estis Augustinus. 


poenitentes et non estis irridentes, mulate vitam, re- 
conciliamini Deo! Poenitentiam agis, genua figis et ri- 
des; subsannas patientiam Dei. Si poenitentiam agis, 
poenitet te; si non poenitet te, non es poenitens. Si 
ergo poenitet, cur facis quae male fecisti? Si fecisse 
poenitet, noli facere; si adhue facis, certe non es poe- 
nitens ». Item. Innocentius seeundüs?: « Admonemus 
fratres nostros, ne falsis poenitentiis laicorum animas 





! Libr. de Patientia, c. 26. n. 23; C. Si quis autem (49.), ibid. 
d. 3. Ibi respieitur Eph. 4, 3. et inferius 1. Cor. 13, 3. — Pro 
obtinendum , non Nat. cum pluribus edd. obtinendum, misi. 
? lbid. c. 23. n. 20, et can. cit. $ 1, de quo intelligitur vo- 
cabulum 2nfra. Pro poenilentia in originali Augustini patientia. 
? Cap. 3, 20, cfr. 33, 13; expositio Gregorii est. I. super 
Ezech. homil. 11. n. 21; C. Si averterit (15.) et C. Hoc nobis 
(16), ibid. d. 4. — Inferius pro est hoc codd. et ed. 1 est hic. 
* De Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), c. 9. 
n. 24; C. Sunt plures (42.), de Poenitentia d. 3. $ ! ; in quo textu 





respiciuntur Marc. 7, 32; Luc. 8, 30; Marc. 5, 9; loan. 7, 23. — 
Ibi pro habenti seplem daemonia , àinanente uno, proficere codd. 
el edd., excepta Vat. et ed. 6, habentem septem daemonia 
perficere. inferius post. contagione cum: codd. et omnibus edd., 
excepía Vat. et ed. 6, omisimus Jberavit, refragante vero 


originali. 
5 Sermo 393. (alias 41. ex llomiliis 50.) n. 1; C. Poeni- 
lenles (10.), ibid. — Pro subsannas codd. BD et ed. 1 sub- 


sannans, originale e£. subsannas. 
9 Can. Fratres nostros (8.), de Poenitentia d. 5. 


]nnocentius. - 


DIST. XV. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


decipi et in infernum pertrahi patiantur. Falsam autem 
poenitentiam esse constat, eum, spretis pluribus, de 
uno solo poenitentia agitur ; vel eum sie agitur de uno, 
ut non discedatur ab alio ». 

Ex praemissis perspicua fit notitia verae poeni- 


Quid vera tentiae. et satisfaetionis. llla enim vera est poenitentia, 


poenitentia. 


quae peecatum abolet; quod illa sola facit, quae sce- 
lus corrigit; illà vero seelus eorrigit, quae odium com- 
missi criminis et. committendi eum desiderio satisfa- 
ciendi affert. Iudas enim poeniluisse legitur sine asse- 
culione veniae, quia tali poenitentia non correxit cri- 


Hieronymus. men. Unde Hieronymus: « Nihil Iudae profuit. egisse 


poenitentiam, per quam scelus corrigere non potuit. 
Si quando [rater sie peccat in fratrem, ut emendare 
valeat quod peeeavit, polest ei dimitti ; sin aulem per- 
manent opera, frustra voee assumitur poenitentia ; hoc 
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est quod de eodem infelicissimo dicitur : Ef oratzo eius 
fiat in. peecatum ;. ut non. solum emendare nequiverit 
proditionis nefas, sed proprii homicidii scelus addide- 
ri». — Cave, qualiter intellieas. illud: « Ut emen- 
dare valeat quod peccavit » etc. Non enim emendatio 
hic intelligenda est rei demptae recompensatio, sed 
delieti exprobratio et abominatio cum satisfactionis de- 
siderio. Demit enim iniuste quis alicui quod restituere 
non valet, ut oculum vel vitam et huiusmodi; et ta- 
men, si poenituerit peccali cum amore condignae sa- 
Hisfaetionis, veniam habet. Nee ideo quisquam putet, 
qui rem alienam iniuste abstulit, quam reddere potest, 
de illo peceato poenilere ac veniam eonsequi, nisi re- 
slituat. ablatum. « Quamdiu enim res, propter quam 
peeeatum est, non redditur, si reddi potest, non agi- 
tur poenitentia, sed fingitur ? ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XV. 


Pans Il. 


De poenitentia, specialiter contra erroneam opinionem, quod poenitentia potest fieri 
de uno peecato sine poenitentia de alio. 


Et sicut praedictis auctoritatibus illorum error convincitur etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra reprobavit Magister errorem, qui atten- 
debatur quantum ad poenitentiae iterationem. Hic 
reprobat errorem, qui consistit quantum ad poeni- 
tentiae divisionem ; et hoc maxime ratione satisfa- 
ctionis. Dicebant enim aliqui, quod poterat quis poe- 
nitere et. satisfacere de aliquo crimine, ita quod de 
alio esset impoenitens. — 

Et quoniam iste error suam habebat defensio- 


. nem, ideo haee pars dividitur in duas. In prima re- 





spondet et excludit defensionem, quam habebat ex 
auctoritate Scripturae. In secunda defensionem, quam 
habet ex auctoritatibus Patrum, ibi: Alas quoque 
auctoritates inducunt etc. Prima dividitur in duas. 
In prima respondet auetoritati. In secunda exposi- 
tioni, ibi: Nam etsi super eundem locum Hierony- 
Qus etc. Quaelibet harum partium duas habet. In 
prima opponit. In secunda solvit: et hoe satis ma- 
nifestum est in littera. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius parlis sex incidunt hic 
quaerenda. 
Primo quaeritur, utrum possibile sit Deo re- 


conciliari per satisfactionem. 
Secundo, utrum sit possibile Deo satisfacere de 


uno peccato, alio retento. 
Tertio, utrum extra caritatem abstinentem a 


peccatis possibile sit. satisfacere. 


Quarto, utrum opera satisfactoria facta extra 
caritatem. vivificentur adveniente caritate et debeant 
computari in sortem. 

Quinto quaeritur, utrum per talia opera aliquid 
mereatur. ; 

Sexto et ultimo quaeritur, quid sit illud quod 
meretur. 





! Libr. IV. Comment. in Matth. (27, 5.); €. Nihil. Iudae 
(38), de Poenitentia d. 3, ubi respicitur Ps. 108, 7. — In isto 
textu pro egisse poenitentiam. Nat. et edd. 4, 6 sera. poenitentia, 
quod antiquitus etiam in nonnullis codd. Hieronymi legebatur. In 
plerisque edd. Magistri hic et infra legitur emendere mon. va- 


leat pvo emendare valeat, retragantibus originali, codd. AE 
et edd. 1, 6, 8. 
? August, Epist. 153. (alias 54&.) ad Macedonium, c. 6. 


n. 20; C. Si res aliena (1.), C. 14. q. 6. 


Explicatür a 
Magistro. 


Augustinus. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS UNICUS. 


De satisfactione in genere. 


QUAESTIO I. 


Utrum possibile sit reconciliari Deo per satisfactionem. 


Cirea primum ostenditur, quod sit possibile Deo 
reconciliari: 
1. Per definitionem eius quod est satisfacere : 


Fondamenta.quia dieit Anselmus !: « Satisfacere est honorem de- 


bitum Deo reddere » ; sed hoc est possibile homini: 
ergo possibile est satisfacere. 

2. [tem, quanto is, contra quem delinquitur, 
misericeordior est, tanto minorem exigit poenam ; et 
quanto minorem exigit poenam , tanto facilius et pos- 
sibilius est ei satisfacere; sed Deus est multo mise- 
ricordior homine: ergo si potest homini satisfieri , 
et Deo. , 

3. Item, suffieienter aliquis punitur, quando 
tantum datur ei tormentum, quantum fuit delecta- 
mentum, quia haec est iustitia legis Moysaicae : 
Deuteronomii vigesimo quinto *: Juxta mensuram 
peccati erit. et. plagarum modus ete.; et legis di- 
vinae: Quantum se glorificavit etc.; sed aliquis po- 
test sibi hoc facere: ergo potest Deo satisfacere. 

CowrRA: 1. Tanta est offensa, quantus is est, 


Ad opposi- qui offenditur; sed Deus est infinitus, qui offenditur 
tum 


in peccato: ergo et offensa. Sed quanta est offensa, 
tanta debet esse satisfactio, alioquin non fit satis: 
ergo in infinitum oportet quod homo se puniat. Sed 
hoc est impossibile alicui: ergo non potest Deo sa- 
lisfacere homo de peccato. 

2. Item, peccatum diaboli peccatum nostrum 
non excedit in infinitum, immo quanto eius culpa 
excedit hüumanam, tanto virtus naturae ad susli- 
nendum mala et faciendum bona est fortior ; sed dia- 
bolus non potest satisfacere: ergo nec homo. 

3. Item, primus parens non potuit de culpa sua 
satisfacere, quia, cum esset homo, voluit in scien- 
tià assimilari Deo?; ideo ad satisfactionem | necesse 
fuit, quod Deus fieret homo; sed quilibet peccator 
praefert voluntatem suam voluntati divinae: ergo 
non potest satisfacere. 

A. Item, nullus de originali potuit satisfacere 
nisi per mortem Christi; sed multo minus ponderat 
originale quam actuale *: ergo etc. 


! Libr. I. Cur Deus homo, c. 11. et 20. Cfr. III. Sent. d. 20. 
q. 4, ubi plura, quae hanc quaest. concernunt, proponuntur. 

* Vers. 2. — Seq. textus est Apoc. 18, 7. 

3 Cfr. Gen. 3, 5, et I. Sent. d..22. a. 4. q. 4. 

*-Vide 1l. Sept. :d:.83. a; 3:-q. 42 seq. 

? Psalm. 24, 10: Universae viae Domini, misericordia et 
veritas. Cfr. infra d. 46. a. 2. q. 92. seq. 

$ Richard. a S. Vici, de Potestate lizandi et solvendi, c. 4. 








CONCLUSIO. 


Possibile est homini Deo satisfacere , quod 
duplici via, explicatur. 


hEsPoNpEOo: Dicendum, quod hic est unus mo- Modus di- 


dus dicendi satis probabilis, quod de omni eo quod 
est in peccato, non fit satisfactio, quoniam hoe est 
impossibile. Unde et Deus non exigit satisfactionem 
de omni eo quod est in culpa, sed aliquid condo- 
nat per misericordiam, de aliquo requirit satisfa- 
cionem per iustitiam, ut simul sit. hic. misericor- 
dia et veritas ^; nec unquam est satisfactio, nisi 
praecedat condonatio, sicut nunquam est meritum , 
nisi praecedat donum gratuitum. 

Unde notandum, quod in peccato duo sunt, sci- 
licet offensa. Dei et libido deordinata. Offensa Dei 
est infinita, et pro illa non fit satisfactio, sed Dei 
misericordia illam remittit suam dando gratiam ; /- 
bido autem perversa, finita est. Et quia Deus iustus 
est, non totum remittit, sed pro illa exigit poenam 


cendi 1. 


Duo in pec- 
cato. 


condignam; et quantum ad hoc possibile est Deo Conclusio 1. 


satisfacere *. 


1. 2. Et per hoc patet responsio ad duo prirma : solutio t.op- 


ad primum, quia non fit satisfactio de offensa; ad 
secundum , quia diabolus non potest satisfacere pro- 
pter impossibilitatem percipiendi gratiam, in qua re- 
mittatur sibi divina offensa *. 

3. A. Patet etiam responsio ad tertium. Deus 
enim per misericordiam relinquit omnino offensam 
dando gratiam, sed satisfactionem exigit de ipso 
damno, quod intulit sibi peccator per culpam et 
delectationem libidinosam. — Et quia Adam intulit 
sibi damnum mortis et toli posteritati; ideo non po- 
tuit plene satisfacere, nisi ille qui non esset mor- 
tis debitor et. valeret totum genus humanum. Sed 
peccator quilibet, dum peccat, infert damnum in 
imaginis deformatione, quae reparabilis est, et in- 
fert damnum sibi , non aliis; et ideo non est simile *. 


positorum. 


Alius etiam modus dicendi est satis. probabilis wodas 


deducit hoc ex Ps. 31, 5: Tu remisisti zmpietalem — peccati 
mei.— Cod. U addit: Vel aliter dici potest, quod etsi ad satis- 
faciendum inter Deum et hominem aequalitas non sit commen- 
surationis, est tamen proportionis; exemplum de semine et 
fructu eius. 2: Vide:IlztSent. di dupaley de qa. 

8 Cfr. Ill. Sent. d. 20. q. 3. seq. — Superius post huma- 
nwm. cod. X addit redimere, ac pro et infert codd. EF G H V aa 
etiam infert. 


is 
cendi 2. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XV. P. J. ART. 


el videtur rationabilis, quod etsi divina misericor- 
dia relinquat offensam homini dando gratiam, non 
tamen ita omnino relinquit, quin etiam exigat de 
offensa satisfactionem per iustitiam. Et quia homo 
non potuit pro lanta offensa satisfacere, ideo Deus 
dedit ei Mediatorem, qui satisfaceret pro offensa. 
Unde in sola fide passionis Christi remittitur omnis 
culpa: sine fide enim nullus iustificatur * ; et secun- 
dum hoc dicunt, quod omnis satisfactio nostra vir- 
tutem habet a satisfaetione Christi. Sed ipsa satisfa- 
elio Christi habet. effectum in. membris per Saera- 
mentum baptismi plenum , per Sacramentum  poe- 
nilentiae secundum parlem?, per fidem autem et 
ante novam legem et etiam post, ut in his qui non 
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possunt confiteri, effectum habet adhue minorem. 


Unde omnis satisfactio non tantum de peccato primi Conclusio 2. 


parentis, sed etiam de aliis fundata est super sa- 
lisfactionem Mediatoris. 


1. 9. 3. ^. Et secundum hanc? viam facilis est Solntío 3, op- 


responsio ad obiecta. Sicut enim offensa est. infinita , 
sic. quod Deus patitur est satisfactio infinita. — Si- 
militer secundum patet, quia diabolus non habuit 
mediatorem, super quem posset fundari eius sa- 
tisfactio. — Similiter patet. tertium. de Adam: quo- 
niam, sicut ipse non potuit satisfacere de peccato 
Suo, sic nemo posset sufficienter satisfacere de suo, 
nisi super satisfactionem passionis Christi per fidem 
esset. fundatus. 


SCHOLION. 


I. Tota catholica doctrina de satisfactione, quae in hac dist. 
exponitur, nititur duobus principiis a Concilio Trident. (Sess. XIV. 
c. 8. et can. 12. 13. 14. 15.) stabilitis, scilicet quod non sem- 
per éota poena simul cum culpa remittatur, et quod « pro pec- 
catis quoad poenam zemporalem Deo per Christi merita satisfiat 
poenis ab eo inflictis et patienter toleratis, vel a sacerdote iniun- 
cüs, vel sponte susceptis ». — 

De definitione satisfactionis cfr. infra p. M. a. 1. q. 1; de 
satisfactione in genere et de Christi satisfactione in specie 
MI. Sent. d. 90. a. 1. q. 1-4; de satisfactione plena et semi- 
plena ibid. q. 4; de duplici satisfactione pro culpa et poena 
infra p. Il. a. 1. q. 2, p. I. dub. 2. 6-9; de satisfactione poe- 
nali et medicinali infra d. 20. p. ll. a. 4. q. 1. et d. 16. p. I. 
dub. 13; de sacramentali infra d. 48. p. I. a. 2. q. 2. 

I!. Ad 1. quaestionem recte intelligendam vide infra p. II. a. f. 
q. 2. fundam. 4, ubi tangitur satisfactio Christi pro culpa et poena 
aeterna, dum hic proprie agitar. de satisfactione Deo praestanda 
ex parte poenitentis per poenam femporalem. |n satisfactione 
enim est « emenda praesens pro culpa praeterita » (inlra p. ll. 
a. 1. q. 1.). — Differentia inter utramque opinionem hic rela- 
tam in eo consistit, quod 1. opinio, cum in offensa Dei distin- 
guat aliquid infinitum, nempe ex parte aversionis a Deo, et 
aliquid finitum ex parte conversionis; non nisi pro secundo 





(quod, utpote finitum, poenam tantum temporalem pro emenda 
requirit) satisfactionem a poenitente fieri posse asserat. Ad men- 
lem Alexandri Hal. S. Thomas (hie q. 1. a. 2. ad 1.) approbat 
et clarius explicat 2. opinionem; de 4. autem sic iudicat: « Sed 
hoc nihil est, quia satisfactio non respondet peccato, nisi se- 
cundum quod est offensa Dei, quod non habet ex parte com- 
versionis, sed solum ex parte aversionis ». — Hhevera etiam 
S. Bonav., licet hic non reprobet 4. opinionem, passim loquitur 
secundum alteram (cfr. seq. q. fundam. 4.) et approbat haec 
principia, quod « omnis satisfactio nostra habet virtutem a sati- 
sfactione Christi », et quod « est infinita, in quantum est Mediato- 
ris » (Ita Alex. ITal., loc. infra cit. ad 4. 5.). — De sententia Scoti 
circa satisfactionem pro peccatis cfr. II. Sent. d. 20. q. 3. scholion. 

De eadem: Alex. HaL, S. p. IV. q. 24. m: 1. — Scot., hie 
q. 4. n. A4. seqq. — S. Thom., loc cit, et Supplementum Sum- 
mae q. 13. a. 1. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 1. 
— hichard. a Med., hic a. 1. q. 2. — Dionys. Carth., hic q. 4. 

ll. Quaestio 2. communiter secundum doctrinam Magistri 
(hie e 1.) solvitur; efr. Alex. Hal., loc. cit. m. 4. a. 4, nec non 
m. 3. (de definitione Anselmi ad 5.). — Scot., loc. cit. n. 10. — 
S. Thom., hie q. 4. a. 3. quaestiunc. 1; Suppl. q. 14. a. 4. — 
D. Albert, hic a. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. 
— hichard. a Med., hic a. |. q. 6. — Dionys. Carth., hic q. 2. 


QUAESTIO II. 


Utrum possibile sit Deo satisfacere de uno peccato sine alio. 


Secundo quaeritur, utrum possibile sit Deo sa- 
tisfacere de uno peccato sine alio. Et quod sic, vi- 
detur. 

|. Primae ad Timotheum quarto *: P?etas valet 
ad omnia; Glossa: « Summa christianae disciplinae 
in pielate et misericordia est, quam qui sequitur, 
etiam si lubricum carnis patiatur, sine dubio vapu- 
labit, non tamen peribit »; et constat, quod intelli- 


4 


! Ut dictum est supra d. 1. p. Il. a. 4. q. 4^; d. 3. p. l. 
3.4.4.3; lll... Sent: d...25. a. 4. q..2. in corp. (ubi de iis 
qui anie novam legem). — Pro sine fide emim edd. et sine 
fide eius. 

? Vide supra d. 14. p. ll. a. 1. q. 2. ad 5. — Mox pro 
et ante, quod praebent codd. IK, alii vel «£ ante vel cum 
edd. ante. 





git de lubrico mortali, quia, si! de veniali, etiam 
sine illa non periret: ergo etc. 

2. [tem, ratione videtur: quia satisfactio respon- 
det transgressioni ex opposito: ergo cum possibile 
sit transgredi succesive, primo uno modo, deinde 
alio; videtur similiter, quod et satisfacere? primo 
de uno peccato, deinde de alio. 

3. Item, alii peccato alia debetur poena et alia 


3 Cod. Y hanc secundam. 

* Vers, 8. — Glossa, quae est ordinaria apud Petr. Lom- 
bard. et Lyranum, delibata est ex Comment. Ambrosio olim 
tributo. 

» Codd. I K substituunt. satisfactio possit fieri, edd. vero 
possil satisfacere. 


Fundamenta. 


Opinio 1. 


Reprobatur. 


Ratio tri- 
plex. 


952 


satisfactio, unde et alia imponitur; esto ergo, quod 
pro aliquo peccato imponatur poena debita; si exse- 
quatur illam, amplius non potest nec debet exigi ab 
eo aliquid '; sed potest exsequi committendo culpam 
aliam: ergo etc. : 

^. Item, plus desiderat Deus, satisfaetionem sibi 
fieri à peccatore, quam aliquis creditor solutionem 
à debitore; sed creditor, qui multam desiderat so- 
lutionem, recipit solutionem de uno sine alio: ergo 
el Deus satisfactionem de uno peccato sine alio. 

3. ltem, homo potest satisfacere de uno ve- 
niali, committendo etiam aliud: ergo pari ratione 
de mortali; aut quare non ? 

CoNTRA: 1. Isaiae quinquagesimo octavo ?: Ecce 
ad lites et contentiones ieiunatis; et post: Nunquid 
lale est. ieiunium , quod elegi? quasi dicat: Non : 
ergo non placet Deo pro peccato ieiunium, quando 
ieiunando commitiantur peccata. 

2. [tem, Gregorius in homilia?: « Qui sie alia 
plangit, ul alia committat, poenitentiam agere aut 
ignorat, aut dissimulat ». 

3. Item, ratione videtur: quia in hoc peccator 
est dignus poena, quia Dei imaginem deformat : 
ergo nunquam satisfacit nisi per reformationem imagi- 
nis; sed in eo qui satisfacit * et rursus peccat, nunquam 
reformatur imago: ergo talis nunquam satisfacit. 

^. lem, in peecato est conversio et aversio, et 
poena debetur peccatori ratione aversionis; sed pec- 
cata omnia conveniunt in aversione?: ergo satisfa- 
elio respicit. peccata. secundum id. in quo econ- 
veniunL: ergo impossibile est satisfacere de uno 
sine alio. 


CONGLUSIO. 


Error est ponere, quod peccator. satisfaciat pro 
"no peecato, persistens in alio. 


REsPONDEO: Dicendum, quod aliqui posuerunt, 
quod de uno peccato poterat fieri satisfactio, pecca- 
tore persistente in alio. Et ratio eorum erat divina 
benignitas, quae aeceptat satisfactionem quantum- 
eamque modicam. — Sed lamen hi non considera- 
verunt sufficienter, quid sit. satisfacere. Non enim 
satisfacere dieit. tolerantiam poenae tantum , quia 
Deus in malis nostris non delectatur ^, sed delecta- 
tur in Zuslitia, voluntatis nostrae et reconciliatione, 
quae non polest haberi de una culpa sine alia, tum 
propler connexionem virtutum in una gralia, quae 


CUN 
E — Seq. textus est ibid. v. 5. 
* Libr. ll. Homil. in Evang. homil. 34. n. 15. 
* Cod. X addit de uno. 
5'vide IL-Benb qd. 427 29. qa d NS: q: 
maiori vide ibid. pag. 802, nota 3. verba Augustini. 
$ Sive, ut ait Gregor., hegula pastor. p. III. c. 30: Neque 
enim Deus nostris cruciatibus pascitur. Cfr. supra pag. 37, nota 6. 
* De quo vide Ill. Sent. d. 36. q. !, ubi etiam seq. ratio 
insinuatur (cfr. hic lit. Magistri, c. 7.). — Edd. amnezam. 


! Cfr. hic lit, Magistri, c. f. 
I 


Vers. 4. 


9. — De 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


delet omnem culpam mortalem, cum habeat omnem 
virtutem connexam ^; tum propter divinam largita- 
lem, quae secundum partem non gratificat, immo 
omnem offensam condonat; tum propler peccata 
mortalia, quae omnia communicant in aversione et 
contemptu Dei, et omnia sunt contra Deum et con- 
ira unum; et ideo, si Deus remitteret culpam de 
uno sine alio, simul esset is cui remittitur, amicus 
et Inimicus, conversus et aversus. 


Et ideo, sicut, dicit Magister *, error est hoc Conclusio. 


ponere, quod homo satisfaeiat Deo, offendendo Deum, 
quia semper manet aversio et imaginis deformatio et 
inimicilia. Et ideo dicitur Eeclesiastis. nono ?: Quz 
in uno peccaverit multa bona perdet; et beatus [a- 
cobus, secando capitulo: Qui offendit in. uno factus 
est omnium reus: quia qui peccat in uno non sa- 
tisfacit pro aliquo, eo. quod in omni peccato unus 
offenditur, et impossibile est, quod Deus sit amieus 
et inimicus eiusdem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de illa Glossa, 
quod non peribit; dicendum, quod intelligitur, quia 
operibus pietalis praeparatur ad. eratiam , per quam 
satisfaciat de omnibus. 

2. Ad illad quod obiicitur de transeressione , 
dicendum, quod non est simile. Quia enim mala fa- 
cimus, ideo mali sumus; et ideo, quia actus non 
sunt connexi, nec transgressiones; sed non quia 
bona faeimus, boni sumus, sed econtra !^; et ideo 
oportet, quod ante sit amicus, quam pro aliquo pec- 
calo satisfaciat; et si amicus, ergo nullum peccatum 
habet. mortale. 

3. Ad aliud. dicendum, quod isti- peccato de- 
betur tanta poena de se, nisi remittatur per gra- 
liam, quam impossibile est. illi persolvere, quia infi- 
nita; et ideo nunquam taxari polest poena debita, 
quousque manet in culpa. 

^. Ad aliud, quod Deus vult plus satisfactio- 
nem quam creditor solutionem; dicendum, quod 
Deus similiter recipit. satisfactionem paulatim ; sed 
quamdiu est in aliqua culpa, non est in solvendo 
aliquid, immo in obligando se potius; et ideo Deus 
non recipit !!. 

9. Ad. illud quod obiicitur de veniali, dicen- 
dum, quod non est simile, quia veniale stat simul 
cum gratia, per quam contingit satisfacere; non sic 
morlale, immo quodlibet mortale tollit. fundamen- 
tum satisfaetionis, sicat. melius patebit in sequenti 
problemate !?. 





$ Hie-in lit. e. V. seqq. 
9 Vers. 18. — Seq. textus est lac. 2, 40. Cír. Il. Sent. 
d. 36. q. 4. ad |. — Inferius pro aliquo cod. aa reliquo. 


19 Virtus enim est, ut ait Aristot., Il. Ethic. c. 6, ex qua 
et bonus homo ipse eflicietur et bene opus suum. reddet. Cfr. 
tom. H. pag. 804, nota 7. et pag. 100£, nota 2. nec non 
tom. Ill. pag. 388, nota 2. 

M Vide quaest. seq. 

1? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Nolandum. 


Ad opposi- 
lum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO III. 


Utrum extra caritatem] abstinentem a peccatis possibile sit Deo satisfacere. 


Tertio quaeritur, utrum extra caritatem absti- 
nentem a peccatis possibile sit. satisfacere. Et. quod 
sic, videtur. 

|. Lucae undecimo ': Date eleemosynam , et 
ecce omnia, munda, sunt vobis; constat, quod ibi lo- 
quitur de peccatoribus: ergo potest satisfacere quis 
per eleemosynam sine gratia. Et hoc ipsum Danie- 
lis quarto dixit Daniel Nabuchodonosor: Peccata, tua 
eleemosiynis redime; et constat, quod ille erat pec- 
cator magnus: ergo etc. 

9. [tem, Threnorum tertio?: WVenatione cepe- 
runt me; Glossa: « Etsi fides deesset, poena sa- 
tisfaceret »; sed ubi deest fides, non est caritas : 
ergo elc. 

3. Item, ratione videtur: quia ad nullum prae- 
ceptum divinum tenetur homo ex caritate; hoc con- 
stat, quia, si quis pro loco et tempore parentes ho- 
norat, etiam non habens caritatem, non peccat *: 
ergo multo minus tenetur ex caritate implere sa- 
cerdotis mandatum. Sed satisfactio est. mandatum 
sacerdotis: ergo potest fieri extra caritatem. 

A. ltem, si tenetur ex caritate satisfacere, cum 
nullus sit certus, «trum amore, «n odio dignus 
s$it*, semper est in dubio: ergo semper debet sa- 
tisfacere. Si tu dicas, quod conclusio est vera, quia 
semper continuanda est poenitentia usque ad mor- 
lem *; ergo esto, quod imposita sit alicui poeniten- 
tia dare centum marcas, videtur secundum hoc, 
quod semper tenetur dare; sed hoc est impossibile: 
ergo tenetur ad impossibile. 

CovrRA: 1. «Non respicit Deus quantum , sed 
ex quanto»; sed voluntas sine caritate non placet 
Deo: ergo nec opus, ergo nec salisfactio. 

2. ltem, quamdiu homo est extra caritatem , 
est inimicus; sed satisfactio est reconciliativa: ergo 
talis non potest satisfacere. 

3. Item, Apostolus, primae ad Corinthios decimo 
tertio *: S? distribuero in cibos pauperwm omnes 
facultates meas , caritalem autem mon habuero, 
nihil mihi prodest: evgo etc. 

A. ltem, nullus damnatur pro culpa, pro qua 
satisfacit; et nullus damnatür nisi propter culpam: 


1 Vers. 41. — Seq. textus est Dan: 4, 24. 

? Vers, 59. — Glossa, quam exhibet Lyranus in v. 54, 
sumía est ex Paschasio Radberto in hune loc. Eandem senten- 
tiam profert Ambros. hic in lit. Magistri, c. 3. 

3 De quo vide lll. Sent. d. 37. a. 1. q. 2. 

4 Eccle. 9, 4. 

5 


Ut insinuatur supra ab Augustino in lit. Magistri, d. XIV.. 


e. 2. circa finem. — De ultima conclusione cfr. supra pag. 234, 
nota 6. — Inferius pro ?mposita sit alicui poenitentia codd. A 
G K impositum sit alicui. 
$ Secundum Gregor. et Bedam nee non Glossam ordina- 
S. Bonav. — Tom. IV. 








ergo nullus satisfaciens damnatur. Sed nullus evadit 
damnationem, nisi qui habet caritatem: ergo nullus 
satisfacit, nisi qui est in caritate. 


CONGLUSIO. 


Sine gratia gratum faciente-nemo potest 
Deo satisfacere. 


REsPoxpEO: Dicendum, quod satisfacere , quan- 
tum est de vi nominis, importat divinam accepta- 


(ionem, et reconciliationem et. amicitiam; et quo- Conclosio. 


niam sine gratia gratum faciente et caritate impos- 
sibile est, aliquem Deo p/acere, et opera eius 
accepta) ?: ideo nec satisfacere est possibile. Potest 
tamen homo; antequam habeat caritatem , praeparare 
se ad habendam caritatem ? et ad faciendam satisfa- 


ctionem. Et sic intelligitur consilium Domini et con- ^8 1. arg 


silium Danielis, ut se praeparent per eleemosynam 
ad gratiam, qua accepta, multiplicando eleemosynas 
satisfacerent. 

2. Ad illud quod obiicitur de Glossa in Threnis, 
dicendum, quod /ides ibi dicitur conscientia peccati. 
Aliquando enim habens gratiam per poenam satisfa- 
cit de culpa, cuius non habet memoriam ; unde tan- 
tum valet dicere: s? fides desit, quantum: s? desit 
conscientia *. 

3. A. Ad illad quod obiicitur, quod nullus te- 
netur ex caritate implere mandata ; dicendum , quod 
quando satisfaetionis opus ab homine imponitur ho- 
mini, non tenetur iilud opus facere ex caritate sive 
in caritate, quia praeceptum; sed necesse habet in 
caritate facere ad hoc, quod sit emendatorium et 
Deo placiturwm. Et ideo dico, quod opere illo iniun- 
cto completo, non tenetur illud iterare. — Sed si 
dubitat probabiliter, se Deo non satisfecisse, non 
debet a satisfactione cessare, quousque per signa 
probabilia habeat certitudinem de culpa dimissa et 
poena. Unde, sicut dictum est de aliis Sacramentis, 
maxime de eucharistia ^, quod non valet nisi ha- 
benti caritatem, non tamen tenetur quis accedere 
ex caritate secundum veritatem, sed se probabili- 
ter disponere; ita etiam de satisfactione dicendum, 


Tiam in Marc. 12, 43. apud Lyranum. Cfr. tom. li. pag. 906, 


nota 6. et pag. 929, nota 5. 

7 Vers. 3, ubi Vulgata post meas addit: et. si. tradidero 
corpus meum, ita ul ardeam. 

8 Cfr. II. Sent. d. 27. a. 2. q. 2. in (ine corp. et d. 28. a. 2. q. 1. 
— Cod. U. habeat gratiam, praeparare se ad gratiam et caritatem. 

9? Vide hic lit. Magisiri, c. 3. in fine, ubi illa sententia 
eodem modo exponitur. — Cod. B addit peccati. 

19.Dist.. 9, a. 29. q. 3. etd. 42. p. Il. a. 4. q. 4. seq. — 
Inferius pro quod opera multi codd. quod per opera, et pro in 
satisfactionem. plurimi codd. in satisfactione. 


in oppos. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Casus solvi- 
tur. 
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quod opera iniuncta in satisfactionem tenetur facere, 
et tenetur se disponere, quantum est in se; et sic 
absolutus est in foro Ecclesiae et a poena suae.con- 
scientiae, et in foro De? absolutus est, ut non peccet 
in hoc faciendo. Sed tamen per haec opera non 
absolvitur omnino; et ideo sanum consilium est, 
quod homo semper poeniteat. Sufficit tamen cum 
signis probabilibus fecisse poenitentiam iniunctam , 
nec oportet eam iterare. Unde si centum dedit, non 
debet iterare, nec sacerdos debet iterum imponere 
nisi pro aliqua culpa de novo commissa. Satisfecit 
enim talis in foro Ecclesiae et suae conscientiae. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Unde notandum, quod duplex potest distingui Duplex fo- 
forum secundum duplex iudieium, scilicet. forum emm: 
conscientiae et forum divinae iustitiae. Primum est 
manifestum, secundum est occultum. Si quis igitur 
impleat poenitentiam impositam sine remorsu con- 
scientiae, sed tamen extra caritatem ; non tenetur 
satisfacere amplius, nec iudicio sacerdotis nec suo; 
tenetur tamen iudicio De, quia adhuc Deus exiget 
poenam. lllud autem forum distinguitur contra fo- 
rum Zeclesiae; sed istud vocatur forum Eeclesiae, 
quod est in facie Ecclesiae et secundum iudicium 
publicum. 


SCHOLION. 


l. De responsione ad hanc 3. quaestionem cfr. etiam III. Sent. 
d. 18. a. 2. q. 3. ad 3, ubi idem docetur. Consentit S. Thom., 
sed Scot. (hic q. 4. n. 15-18.), saltem quoad satisfactionem sq- 
cramentalem (cfr. hic ad 3.), probabile esse putat, pro pecca- 
tis antea iam dimissis per opus in mortali factam non tantum 
satisfieri praecepto a sacerdote imposito, sed etiam posse solvi 
poenam satisfactoriam , licet opus non sit meritorium ; cui opi- 
nioni favent Durandus, Biel et etiam plures recentiores, refra- 
gantibus cum S. Thoma principalibus antiquis Scholasticis ; 
immo Alex. Hal. (S. p. IV. q. 24. m. 4. a. 2.), in hoc contra- 
rius S. Bonaventurae, disertis verbis dicit, poenitentiam in hoc 
stata completam esse ?ferandam, et B. Albert. (hie a. 30.) excipit 
ab ista iteratione tantum ea opera, quae in effectu suo manent. 
Alii antiqui et recentiores putant, poenitentiam sacramentalem in 
peccato factam posíea, cessante obice peccati, effectum satisfa- 
ctorium producere posse; quod probabile esse censet S. Bonav., 
de quo vide seq. quaestionem. Quoad iterationem autem iniun- 
ctae poenitentiae in statu peccati factae ad mentem nostri aucto- 
ris S. Alphonsus (Theol. Moral. Vl. tr. 4. n. 522. seq.) docet, 
esse nunc sententiam communiorem et probabiliorem , satisfieri 
praecepto, licet poenitens talis probabilius peccet venialiter. 

De hac 3. quaestione praeter Scotum: Alex. Hal, loc. cit; 
a. 4. 2: —Áá S. Thom; hie:q. 147-a. 3. quaestüunc. 9; "Suppl. 
q. 14. a. 2. — B. Albert.. hic a. 8. 9. — Petr. a Tar., hic q. 4. 
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a. 3. quaestiunc. 2. 3. — Richard. a Med., de hac et seq. q. 
hic a. 14. q. 5. — Durand., de hac et seq. q. hie q. 2. n. 7. 
8. 13. 14. — Dionys. Carth., de hac et seqq. qq. hic q. 2. 

II. Ad 4. quaestionem Alex. Hal., S. Thom., Petr. a Tar., 
B. Albert., Richard. a Med. absolute respondent negative; Sco- 
tus cum non paucis vult, eam ple affirmari posse; quod auctor 
noster esse probabile censet. 

De eadem: Alex. Hal., loc. cit. a. 2. S 3. — Scot., hic q. 4. 
n. 15. 16. — S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 3; Suppl. q. 14. a. 3. 
— B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 4. 

lll. De 5. quaestione cfr. IT. Sent.- d. 98. a.,2. q. 9. 3. 
scholion, nec non ibid. a. 4, d. 24. p. I. a. 1. q. 2. — De spe- 
ciebus meriti vide II. Sent. d. 27. a. 2. q. 9. et scholion. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 3. S 1. 2. — 
Scoti loci collecti ab Hieron. de Montefortino, V. q. 15. a. 4. 
— S. Thom., hic loc. cit. quaestiunc. 4; Suppl. q. 14. a. 4, — 
Petr. a Tar., hie q. 3. a. 1. — Richard. a Med. tangit hanc 
et seq. q. hie a. 1. q. 5. ad 3. — Durand., hic q. 3. 

— |V. De quaestione 6. cfr. infra p. Il. dub. 8. In. eius so- 
lutione 5. Thomas concordat per omnia; similiter Alex. Hal., 
DB. Albert, Petr. a Tar., Richard. a Med., Durand., aliique. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. $ 3. — S. Thom., 
hic loc. cit. quaestiunc. 5; Suppl. q. 14. a. 5. — B. Albert., 
hic a.:32. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Durand., hic q. 4. 


QUAESTIO IV. 


Utrum opera satisfactoria, facta, extra caritatem, adveniente caritate, reviviscant sive vivificentur.. 


Quarto quaeritur, utrum opera satisfactoria, 
facta extra caritatem , adveniente caritate , reviviscant 
sive vivificentur et debeant computari in sortem. 
Et quod sic, videtur. 

1. Super illud Levitici vigesimo quinto!: S 
allenuatus frater tuus etc.; Glossa exponit, quod 
fructus bonae conversationis debent ei computari ab 
eo tempore, ex quo peccavit; et secundum hoc vi- 
delur, quod caritate adveniente, possunt bona opera 
computari. 


| Vers, 25. seqq. — Glossam exhibet Rabanus ex Hesy- 
chio, qui in bune versum dicit: « Uniuscuiusque ergo homi- 
nis possessio bona conversatio est, quam sortiti sumus a Deo »; 
et in v. 50: Computavit [Rabanus : Computabit] autem ab anno, 
quo semetipsum vendidit [i. e. peccavit], usque ad annum iu- 
bilaei sive. remissionis, a quo videlicet peccans eguit consilio 
et doctrina, usquedum integram et omnimodam peragat poeni- 





2. Item, baptismus acceptus a fieto extra ca- 
ritatem, adveniente caritate, incipit valere?: ergo 
similiter, cum satisfactio sit opus sacramentale, po- 
terit. valere, adveniente caritate. S? dicas, quod non 
est simile, quia in baptismo imprimitur character ; 
contra hoc est de restitutione, quae tunc valet ad 
salutem, cum advenit caritas, nec oporlet iterari. 

3. Item, facilius est in natura vivificare quod 
non? vixit, quam quod vixit et est mortuum sive 
mortificatum — primum enim. est naturale, secun- 





tentiam, in qua remissionem accipiens, aequalis ei fiat, qui 
penitus non peccavit etc. Cfr. Gratian., C. Quis aliquando vidil 
(87.), de Poenitentia d. 1. S 13. 

* Ut ostensum est supra d. 4. p. I. a. 2. q. 3. Cfr. hic 
lit. Magistri, c. 6. 

3 Codd. EFGIK L nunquam, cod. O melius nondum. 
Mox post quam quod cod. l addit aliquando. 


Fundamenta. 


Opinio 4. 


Distinctio. 
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dum supra naturam — ergo cum opera mortificata , 
adveniente caritate, vivificentur, multo magis mor- 
tua, vel saltem aequaliter. 

A. Item, bonum oris magis propinquum est 
gratiae quam bonum maturae; sed maturalia * vi- 
vificantur et gratia informantur: ergo et bona in 
genere prius facla. 

5. Item, ratio, quare Deus remittit culpam et 
non remiltit poenam, est, ne peccatum remaneat 
impunitum: ergo si iste peccator punitus est ante 
adventum. gratiae tantum, quantum deberet ? puniri 
post gratiam , vel in parte; aut nullo modo puniri 
debet, aut non tantum: ergo bona opera computantur. 

CowTRA: 1. Quod nullo modo vivit nec est a 
principio vivente non ^ habet potentiam ad vitam; 
sed tale est opus extra caritatem factum: ergo etc. 

2. [tem, omne satisfactorium est meritorium ; 
sed nullum est meritorium nisi ex caritate; sed 
opus illud non fuit ex caritate nec amplius potest 
esse, quia impossibile est, quod mutet originem: 
ergo impossibile est inter opera satisfactoria com- 
putari. 

3. Item, peccator ante satisfactionem est obli- 
gatus ad poenam infinitam ; sed ab infinito nihil adi- 
mitur, et quod adimitur nihil facit *: quantumcum- 
que ergo se affligat, tenetur ad aequalem poenam: 
ergo non debent talia opera computari. 

^. |tem, opus ex caritate procedens excedit 
improportionaliter opus extra caritatem factum ; 
sed quod improportionaliter excedit aliud non ac- 
crescit ex additione illius: ergo quantumcumque 
opera fecerit ante caritatem, nihil addunt ad opera 
post caritatem , sicut nec punctus ad lineam *: ergo 
in hihilum debent computari. 


CONCLUSIO. 


Probabile est, quod opera satisfactoria, facta 
extra, caritatem , adveniente caritate, revivi- 
scant quoad. remissionem poenae, non quoad 
meritum vitae aeternae; sed securius est tenere, 
quod, nullo modo vivificantur et eomputantur. 


hEsPovpEOo: Dicendum, quod circa hoc duplex 
fuit opinio. — Una quidem fuit, quod opus satisfa- 
ctorium, quantum est de sua ratione perfecta, me- 
retur collationem: gloriae et meretur remissionem 


! Cuiusmodi sunt potentiae, habitus etc. animae. 

? Edd. gratiae, munquam debet. Eaedem edd. cum mul- 
lis codd. post vel in parte addunt debet. 

3 [ta codd. AEF Gaa bb; in aliis et edd. mec. Edd. post 
ad vitam addunt non potest. vivificari. 

—. 4 Edd. omittunt e£ quod adimitur nihil facit (i.e. non diminuit]. 

5 Cfr. tom. Ill. pag. 222, nota 10. et pag. 280, nota 5. — 
Superius post quantumcumque Vat. addit vel quaecumque. 

5 Pro fif cod. bb a secunda manu meretur remissionem 
poenae, quae verba codd. BH (F a secunda manu) addunt 
post sacramentale est. Inferius pro ad hoc ; quia... fit Vat. cum 
pluribus codd. ad hoc, quod... sit. 
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poenae: collationem gloriae, quia fit ex caritate; 
remissionem poenae , quia fit * n caritate , in quan- 
tum sacramentale est; et ideo sufficit, quod fiat Zn 
caritate, quantum ad hoc; quia per caritatem poena 
debita satisfacienti fit. proportionalis poenae, quam 
sustinet. Dicunt ergo, quod opera illa vivificari quan- 
tum ad meritum vel retributionem vitae aeternae 
est impossibile, quia non fuerunt ex caritate, et 
amplius impossibile est esse ex caritate; sed quan- 
tum ad meritum remissionis poenae — quia non erat 
alius defectus, nisi quia poena non erat proportiona- 
lis — isto posito in caritate, et poena facta propor- 
Uonali, vivificantur quantum ad hoc et computari 
debent in sortem. Unde" aliter vivificantur quam 
opera mortificata, quia illa ad aeternam retributio- 
nem , haec solum ad poenae dimissionem. 

Alia est positio, quod omne opus satisfactorium 
est opus meritorium vitae aeternae, et oportet fieri 
ex caritate movente imperio coniuneto, vel saltem 
primo; sicut est de eo qui vadit ad sanctum laco- 
bum; unde dieunt, quod talia mullo modo vivifican- 
tur nec computantur. — Prima positio est multum 
probabilis, sed haee securior est ?. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium 
huius, quod debent fructus computari; dicendum , 
quod illud intelligitur, si statim. post peccatum in- 
cepit conterz, et tunc opera satisfactoria fuerunt ab 
illo tempore, etiam antequam absolveretur a sacer- 
dote. — Vel dicendum, quod fructus computantur 
quantum ad superexerescentiam " usurarii, quia 
merito illorum fructuum diabolus non traxit illum 
ad multa scelera. 

2. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen- 
dum, quod est opus Dei ad hominem, et hoc nun- 
quam est mortuum, lamen propter inconvenientiam 
suscipientis privatur effectu; et tale est baptismus. 
— Est opus hominis ad hominem, et tale conside- 
ratur solum exterius, quia homo non videt nisi ea 
quae extra sunt !'; et tale est restitutio, et hoc non 
oportei esse vivum. — Aliud est opus hominis ad 
Deum , et tale potest esse mortuum, sed debet esse 
vivum ad hoc, quod sit satisfactorium, aliter enim 
Deo non est acceptum; et tale est opus satisfaetio- 
nis, quo homo reconciliatar. Deo. Et ideo non est 
simile de baptismo et. satisfactione "". 

3. Ad illud quod obiicitur, quod vivificare quod 
nunquam vixit est facilius; dicendum, quod hoc 


7 Non pauci codd. cum ed. ! Vel, Vat. Et ita. 

$ Codd. A E à secunda manu praevio, Vat. praevio vel 
prüno. — Cfr. Il. Sent. d. 41. a. 1l. q. 3. ad 6. 

PEOfree it Magstts 6-965 a 

1? Quod secundum Du Cange, Glossarium eic., idem est 


- quod accretio sive incrementum, et wsurarium sive usuaria 


significat usumfructum seu potius ius utendi; wsurarius dicitur 
vulgo de feneratore et distinguitur ab usuario. — Vide hic lit. 
Magistri, c. 7. 

! Respicitur LI. Reg. 16, 7: Homo enim videt ea quae pa- 
rent, Dominus autem intuetur cor. 


12 Gro supra do 4. m, Log. 250..3.ad.l. 


Notandum. 


Opinio 2. 
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verum est in his quae ideo vivunt, quia recipiunt 
vitam , sed non in his quae ideo possunt vivere, 
quia procedunt aq, vita; et talia sunt opera !. 

A. Ad aliud dicendum, quod non est simile de 
habitibus et potentiis et actibus, quia isti manent, 
illi non, nec informari nec vivificari possunt. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod causa satisfa- 
clendi est, ne sit peccati impunitas?; dicendum, 
quod illa non est foía ratio, sed etiam haec: quia 
homo est amicus Dei effectus per gratiam et dignus 
aliquando beatificari; ideo solum ad poenam tempo- 
ralem astrictus est, et ideo, antequam sit amicus, 
ad aeternam astringitur.. — Praeterea , opus factum 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


ex caritate improporlionaliter; sicut tactum est in 
opponendo *, excedit opus faetum extra caritatem , 
et ita' poena supporíata ex caritate et mera volun- 
tate excedit poenam supportatam sine caritate; et 
ideo Deus poenam aeternam aeternaliter portandam 
ex mala voluntate, euiusmodi est in damnatis, ra- 
tionabiliter in poenam temporalem commutat ex ca- 
ritate portandam; tantum placet ei talis tolerantia. 
Et ideo alia poena extra caritatem portata tanquam 
omnino improportionalis non augmentat illam; sed 
Deus * illam solam reputat satisfactoriam , cuius to- 
lerantia et assumtio sumitur ex caritate sincera, 
quia in aliam non commutabat poenam *. 


QUAESTIO V. 


Utrum homo per talia, opera aliquid. mereatur. 


Quinto supposito, quod per opera facta extra 
caritatem non fiat satisfactio, nec vivificentur ; quae- 
ritur, utrum homo per ea aliquid mereatur. Et quod 
Sic, videlur : 

1. Quia, sicut dicit auctoritas communis ^, «nul- 
lum malum impunitum, et nullum bonum irremu- 
neratum » ; sed divina iustitia nunquam malum quan- 
tulumcumque dimittit, quin puniat: ergo nec quan- 
tulumcumque bonum, quin remuneret. 

2. [ilem, si non remunerantur, ergo aequaliter 
se habet iudex ad eum qui nullum bonum fecit, 
et ad eum qui fecit multa bona: ergo stultum est 
alicui peccatori consulere, quod faciat aliquod bo- 
num opus. 

3. ltem, Exodi vigesimo ': Zonora patrem 
tuum , ut sis longaevus; aut hoc dicitur Aabenti 
caritatem, aut non habenti. Si habenti tantum ; haec 
est parva remuneratio, quia ipse non amat istam 
vitam, sed aliam. Ergo dicitur non habenti: ergo 
meretur aliquid, si honorat, et sic etc. 

A. ltem, Dominus dicit de hypocrita Matthaei 
sexto *, qui facit opus bonum propter gloriam , quod 
recepit mercedem. suam; esto ergo, quod aliquis 
faciat opus bonum propter Deum, non propter glo- 
riam; eum non sit peius, quam illud quod fuit ad 


gloriam, immo melius: ergo dignum est mercede 
aliqua. 

CoNTRA: 1. Augustinus *: « Peccator non est di- 
gnus pane, quo vescitur »: ergo si peccator non est 
dignus vivere, multo minus est dignus remunerari. 

2. Item, qui nihil est in conspectu alieuius apud 
illum nihil meretur; sed peccator nihil est in con- 
spectu Dei; Psalmus ^: Ad. nihilum deductus est in 
conspectu eius malignus: ergo etc. 

3. Item, Sapientiae decimo quarto ": Simiüliter 
odio sunt Deo impius et impietas eius ; sed impie- 
tas omnino displicet Deo: ergo et impius. Sed qui 
omnino displicet alii nihil. meretur apud ipsum: 


ergo etc. 
A. Item, nihil meretur organum nisi vivum in 
operatione servitii — unde ligo nihil meretur, 


dum operatur homo in vinea — sed peccator orga- 
num est non vivum: ergo eic. 


CONCLUSIO. 


Peccator potest apud. Deum aliquid. mereri , 
sed. tantum de congruo. 


hEsPONDEO: Aliqui dieunt, quod peccator nihil 
omnino meretur apud Deum, neque ex congruo, 





l Vice supra,d. 14. p. 1L .a.:2. d. :3i1ad, 3, et! £; 1— 
Codd. M O supplent satisfactoria. Omnes codd. et ed. 4 seq. 
(&.) solutionem praeponunt huic (3.). Cum nulla appareat ratio 
huius transpositionis, retinuimus rectum ordinem Vaticanae. 

? Retinuimus lectionem edd. ; codd. I K (E a secunda manu) 
quod impuwunitas est causa impossibilitatis satisfaciendi ; alii, hanc 
obiectionem cum ultimo fundamento confundentes, quod impro- 
portionalitas est causa. impossibilitatis [vel impotentiae] satis- 
faciendi. 

3 Scilicet fundamento 4. 

* Pro sed Deus ed. | ergo, Vat. quia. Post pauca pro su- 
mitur non pauci codd. sumuntur, cod. Y fuit. Subinde edd. 
omittunt. szncera, et pro commultabat ed. 4 substituit computat, 
Vat. commulat, codd. F G commutabit. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ De hac auctoritate, quam August. (Enarrat. in Ps. 118. 
serm. 23. n. 3.) sic proponit: Nec recte factum infructuosum, 


nec peccatum creditur impunitum, cfr. tom. I. pag. 713, nota 2. 
Vide etiam Gregor., XXI. Moral. c. 5. n. 10, et Hugo a S. Vict., 
ll. de Sacram. p. XIV. c. 9. circa finem. 


7 Vers. 12. 

$ Vers. 2, et 5: Amen dico vobis, receperunt [hypocri- 
tae] mercedem suam. — Inferius post gloriam. cod. X bis ad- 
dit suam. 


9? Hane sententiam in operibus August. non: invenimus. 
l. Nicolai in ed. Pantheologiae Raynerii de Pisis (Lugd. 1655), 
tom. Ill. üt. de Satisfactione, c. 3. S 3, ubi ex S. Thoma haec 
sententia adducitur, ait: « Citat sine indice S. Thomas, nec oc- 
currit in Augustino, ut nec eius loquelam sapit ». Cfr. Com- 
ment. in Epist. ad Tit. (inter opera Ambros.) 1, 15, ubi de pec- 
catoribus: Indigni habiti sunt tota uti Dei creatura. 

10 Psalm. 14, 4. 

!i Vers. 9. 

1? Cfr, Aristot, VIII. Ethic. e. 41. 
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tum. 
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neque ex condigno; sed tamen Deus ratione abun- 
dantissimae largitatis bona eius opera non dimittit 
irremunerata, immo remunerat; et est bonum pec- 
catori bene operari, quamvis non sit iustum, eum 
remunerari, sed magis benignum. 

Alii dicunt et probabilius, quod est mereri de 
congruo et de condigno; peccator autem apud Deum 
nihil meretur de condigno, sed tamen mereri potest 
de congruo. Peccator enim aliquando facit bonum 
opus in genere ad gloriam suam, ut cum dat elee- 
mosynam propter gloriam; et ex hoec opere non me- 
relur mercedem, sed poenam, quia procedit ex con- 
tumelia. Aliquando facit ad Dei gloriam. et propter 
amorem Dei, quem habet, et hoc non potest esse 
sine aliqua gratia gratis data, quae disponit de con- 
gruo ad graliam gratum facientem ', quam Deus 
aliquo modo acceptat; et ex hoc meretur de con- 
gruo. lllud autem meritam comparatum merito ca- 
ritatis est. improporüiopale, sicut linea latitudini et 
superficiei *. Unde sieut linea nihil est in compara- 
lione ad superficiem, aliquid tamen est. in se; sic 
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est de peccatore ad iustum, et de eius amore ad 
amorem caritatis, et de merito ad meritum. 

1. 2. Ex his patent obiecta; et primo ad illud 
Augustini: Non est dignus etc., dico bene, quod non 
meretur ex condigno. Similiter ad duo sequentia, 
quod nihil est in comparatione caritatis. 

3. Ad illud de Sapientia: Similiter est odio im- 
pius; dicendum, quod illud intelligitur per se se- 
cundum quod ?mpzus, non secundum quod /abens 
naturam bonam et aliqua. dona, gratis data? ; et 
cum facit opus secundum quod Zmpzus, nihil me- 
relur; sed quando secundum gratiam gratis da- 
tam , aliquid saltem meretur de congruo. 

A. Ad ultimum de instrumento dicendum, quod 
non vivum dicitur dupliciter: negative, quod nec 
vivit nee natum est vivere; et privative, quod non 
vivit, sed tamen natum est vivere *. Per primum nee de 
congruo nec de condigno, per secundum autem est 
meritum de congruo, eo quod non privatur sim- 
pliciter vita; vivit enim in morte et voluntarie 
operatur bonum et est quodam modo Dez adiutor *. 


QUAESTIO. VI. 


Utrum bona, opera extra caritatem facta, valeant ad. tolerabiliorem poenam. 


Sexto et ultimo quaeritur, utrum bona opera 
valeant ad tolerabiliorem poenam extra caritatem. Et 
quod sie, videtur. 

1. Augustinus dicit de talibus operibus in En- 
chiridio*, quod « ad hoc eis prosunt, ut tolerabilior 
sit damnatio ». 

2. Item, ratione videlur: quia probatum est 
supra?, quod aliquid meretur illo opere: ergo esto, 
quod statim moriatur post illud; ergo cum non sit 
irremuneratum et non praemietur in collatione boni: 
ergo saltem in diminutione mali. 

3. Item, « declinare a malo semper vitat poe- 
nam, quamvis non semper consequatur palmam? » ; 
sed melius est bonum facere: ergo multo fortius vi- 
tabit poenam. 

A. Mem, peccatum aggravatur ex sequenti 
eventu et gravius punitur, ut patet in peccato otii: 





ergo peccatum, quod reddit hominem magis otiosum 
ad bonum, magis punitur: ergo illud, post? quod 
fiunt bona opera, minus, et ita elc. 

CowTrRA 1. Augustinus in Enchiridio '? dicit, 
damnatis non prodesse suffragia Ecclesiae; sed ista 
sunt. potentiora, cum sint ex caritate, quam opera 
extra caritatem facta: ergo illa multo minus prosunt. 

2. Item, si merentur remissionem poenae, aut 
iniensione, aut duratione. Non duratione , quia 
poena est infinita. Si éinfensione; sed quantum ad 
hoc est finita: ergo?! tantum possunt multiplicari 
bona opera, quod nulla erit poena. 

3. Item, tantae culpae debetur tanta poena; sed 
opera bona extra caritatem facta non immutant nec 
minuunt culpam: ergo nec poenam ". 

Quaeritur igitur, ad quid valeant huiusmodi 
opera bona. 





LI 


! Vide ll. Sent. d. 28. a. 2. q. 1. — De merito congruz 
et condigni «ir. ibid. d. 27. a. 2. q. 2. — Superius pro com- 
tumelia cod. Y concupiscentia. 

? Cfr. supra pag. 355, nota 5. 

3 Vide Ill. Sent. d. 28. q. 3. ad 2. — Inferius pro sat 


lem edd. ad salutem. 

^ De differentia negationis et privationis cfr. Aristot., de 
Praedicam. c. de Oppositis, et 1V. Metaph. text. 4. (Ill. c. 2.). 

5 Epist. l. Cor. 3, 9: Dei enim sumus adiutores. — Pro 
in morle (1. Tim. 5, 6: Vivens mortua est], et. edd. in me- 
rito, si. — Vide scholion ad 3. quaest. 

6 Cap. 110. n. 29: Quibus autem prosunt aut ad hoc pro- 
sunt, ut sit plena remissio, aut certe, ut tolerabilior fiat ipsa 





damnatio. Cfr. infra lit. Magistri, d. XLV. c. 2. — Sola Vat. 
huie arg. subnectit alterum ex August. sumtum, ad quod in 
fine quaest. respicere videtur S. Bonav.: « Item Augustinus, libro 
de Patüentia [c. 26. n. 23.]: Haereticus et schismatieus tole- 
rando supplicia, ne Christum neget, tolerabilius in inferno ha- 
bebit ». Sed locum integrum exhibet Magister hic in lit. c. 7. 

7 Quaest. praeced. — Mox pro aliquid codd. G R aliquis. 

8 Secundum Glossam in Ps. 33, 15. Vide tom. Ill. pag. 815, 
nola 7. ? Edd. propter. 

1? Cap. 410. n. 29. Cfr. infra lit. Magistri, d. XLV. c. 2, 
et Comment. d. 46. a. 4. q. 1. 

1! Codd. IK addunt quantum ad hoc, edd. in. 

1? Vide supra q. 3. 
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Notandum. 
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cidens. 


Conclusio 1. 


CONCLUSIO. 


Opera facta extra caritatem ad. mulla, valent. et 
etiam ad. tolerabiliorem poenam , sed. tantum 
ex consequenti. 


REespPowpEO: Dicendum, quod huiusmodi opera 
bona extra caritatem facta, quando bona fiunt in- 
tentione, valent ad multa: ad temporalium multi- 


Valent ad plicationem , Isaiae primo ! : S? volueritis et audieri- 
sex. 


Interpreta- 
tio 1 


Improbatur . 


Distinetio. 


tis me, bona terrae comedetis. Ad temporalis poe- 
nae diminutionem, tertii Regum vigesimo primo: 
Nonne vidisti Achab coram me humiliatum? Idcirco 
non inducam etc. Ad gratiae impetrationem , sicut 
Rahab, losue sexto, invenit gratiam propter opera, 
quae fecit nuntiis. Ad bonae vitae assuefactionem , 
Threnorum tertio: Bonum est viro, eum portave- 
rit iugum etc. Ad peccati resistentiam , quia. pec- 
catum trahit suo pondere ad aliud, Ecclesiastici ter- 
to: /gnem ardentem | exstinguit. aqua , el eleemo- 
syna, resistit. peccalis. Ad tolerabiliorem poenam 
aeternam , sicul dicit Augustinus, quod valet, « ut 
tolerabilior sit damnatio ». 

Sed illud diversimode intelligitur a / diversis. 
Quidam enim dicunt, quod facit poenam tolerabilio- 
rem non mutando poenam , sed. fortificeando subie- 
celum. — Sed hoe non est congruum dicere, quod 
virlus aliqua detur damnato propter opera illa, quae 
facit mitius sustinere: quia aut daretur ad semper, 
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aut ad tempus; et utrumque est inconveniens. lila 
enim virtus aut est naturalis, aut. gratuita , quo- 
rum neutrum facile est intelligibiliter assignare *. 


Aliqui dicunt, quod valent ad rem?ssionem poe- Iaterpr. 2. 


nae vermis, quia non tantum habebunt remorsum 
conscientiae, quantum si nulla opera bona fecissent. 





erit secundum quantitatem culpae, sicut et ignis: 
ergo sj non valet ad ignem, nec ad vermem ?. 
Ideo tertio modo dicendum, quod valent ad to- 


Sed illud non valet, quia remorsus conscientiae !mprobatar. 


Interpr. 3. 
et conclusio 


lerabiliorem damnationem ex consequenti, quia ?- duplex. 


impediunt, culpam factam aggravari; el etiam retra- 
hunt hominem a peccati frequentia et ab intensione 
libidinis et contemptus; quia non ex tanta libidine 
peceat qui aliquando opera bona facit, sicut qui 
Dei obliviscitur . Et ad. vermem: quia minus cru- 
ciabitur et minorem habebit remorsum, quam si 
opera illa non fecisset, non de illa culpa, quam 
commisit, sed de malis, quae commisisset, et de 
bonis, quae omisisset, si illa opera bona non fecis- 
set. — Et ita intelligendum est de eo qui statim 
moritur; et de eo qui magis moritur, quam neget 
Christum ; et de consimilibus. 

His visis, patet responsio ad utramque partem. 
Rationes enim ad primam partem procedunt de 
poena, quam posset incurrere, si illà opera negli- 
geret. Rationes vero ad oppositum procedunt de 
poena, quae debetur culpae jam factae. Et sic patet 
totum circa hoc ?. 


DUDBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dub... 


In parte istà sunt. dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit: |Von eonsurget duplex 
tribulatio. Videtur enim contrarium: Ecclesiastici un- 
decimo ?: Error et tenebrae peccatoribus conereata 
sunt. —ltem, in Psalmo: Znduantur sicut diploide 
confusione sua. — Mem, in. Psalmo: /gnós et sul- 
phur et spiritus procellarum , pars calicis eorwm. 

RESPONDEO : Dicendum, quod tribulatio potest 
intelligi duplicar? aut quantum ad subiectum pu- 
nitum, aut quantam ad modwm puniendi, aut 
secundum proportionem ad meritum, aut. secun- 
dum diversitatem status. Dico igitur, quod £ribus 





modis duplicatur. Aut duplicatur quantum ad sub- 
iectum, quia duplex est hominis pars, scilicet. cor- 
pus et anima, et duplex vis in libero arbitrio pec- 
cante. Ideo punitur homo in anima et corpore, in 
ratione et. voluntate ; et iste est unus modus dupli- 
candi. — Alio modo duplicatur quantum ad modum 
puniendi, quia per carentiam et calorem, per ignem 
et frigus, sicut peccavit per timorem et amorem *. — 
Tertio modo duplicatur quantum ad síatum , quia 
punitur quis in praesenti, et si est impoenitens, pu- 
nitur in futuro. — Sed quantum ad proportionem 
ad meritum non consurget duplex tribulatio, quia 
semper Deus punit citra condignum ; et hoc modo 
intelligitur auctoritas Prophetae. — Secundum alias 





! Vers. 19. — Seq. textus est Ill. Reg. 21, 29, ubi pro 
Idcirco Nulgata quia igitur. humiliatus est. mei causa, quae 


verba cod. H particulae Zdc/rco praemittit. — Tertius est 
los. 6, 25: Ralab. vero... fecit losue vivere... eo quod abscon- 
derit nuntios etc. — Quartus est Thren. 3, 27, et quintus 


Eecti? 9, "98, 

* Cfr. infra d. 46. a. 1. q. 1. — Superius post quae facit 
cod. K (I a secunda manu) addit u£ poenam, possil. Subinde 
pro aut est codd. Hbb aut esset. 

* Vide infra d. 50. p. Il. a. 2. q. 3. — Pro ergo si 
codd. IK ergo sicut, et verbis nec ad in cod. | secunda ma- 
nus praemisit 2a. 





* Codd. S T Y addunt: e£ ad. hoc per consequens valent ad 
tolerabiliorem damnationem. et ad ignem et ad vermem (cod. Y 
omittit e£ ad vermem ]. 5 Vide scholion ad 3. quaest. 

$ Vers. 16. — Seq. textus est Ps. 108, 29: Induantur qui 
detrehunt mihi pudore, et operiantur sicut diploide [August. 
pallium. duplez... confundantur et intus et foris, id est et co- 
ram Deo et coram hominibus. Cfr. ler. 17, 18.] etc. — Tertius, 
quem edd. omittunt, est Ps. 10, 7. 

7 lta bene codd. FL, olii dupliciter, edd. quadrupliciter 
intelligi. 

$ Ex quibus secundum August. omnia peccata oriuntar. Cfr. 
tom. ll. pag. 146, nota 7, et ibid. lit. Magistri, d. XLII. c. 4. 


Ad 2. arg. 
pro parte af- 
firm. 


Ad argg. 


Duplicatur 
tripliciter. 


Notandum. 
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Confortat, satiat, consummat, deinde coronat. 


* 








! Quarum aliquas Bonav. in opponendo adduxit. — Expo- 5 Cfr. Petr. Blessens,, de Duodecim Utilitatibus tribulatio- 
sitio textus huius dubii ab Hieronymo data habetur hic lit. Ma- nis. — Idem dub. solvit B. Albert,, hic a. 4, ubi et duo seqq. 
gistri, c. 3. — Idem dub. solvit B. Albert, hic a. 2; S. Thom., dubia solvuntur; S. Thom., hic circa lit. € Vers. 9. 


hic circa lit. 
? Vide hic lit. Magistri, c. 2, ubi etiam eadem. exempla 
afferuntur. Cfr. etiam  Gregor., I. Moral. c. 5. n. 12, quem 
secunda manus in cod. G allegat. — inferius post conservetur 
codd. F G supplent in bono. 
3 Vers, 7. seq., iuxta translationem Septuaginta: Impietas 
et miseria audietur in ea contra faciem eius. Per omnem do- 


2 bp VIS ce 22. Mubse XUL eS 32983 230-c GUSX NTVE 
C. 9. n. 23, sententialiter; sed si verba attendantur, ipsa po- 
tius exhibentur ab Hieronymo, in Ezech. 5, 16. Cfr. tom. Il. 
pag. 850, nota 1. 

8 Vide l. Sent. d. 38. a. 1. q. 2, ubi causa proprie dici- 
tur esse id quod dat [sive influit] alteri esse, communiter au- 
tem vocatur illad, sine quo res non est. — inferius pro sic 


lorem et flagellam erudieris, lerusalem. — Seq. textus est omnis edd. et plures codd. sic omnino. 

Ps. 15, 4. — Tertius est Eccli. 27, 6. — Quartus lac. !, 2. ? lob 6, 9. seq.: Utinam appenderentur peccata mea... et 

— Quintus Isai. 28, 19. calamitas, quam patior, in statera. Quasi arena maris haec 
* Vers. 10. — Seq. textus est Exod. 1|, 12: Quantoque gravior appareret. Glossa ?nferlinearis Hieronymi: Ipsa calami- 

opprimebant eos, tanto ete. — Tertius Matth. 5, 10, et ulti- tas gravior est merito peceatorum meorum; quia maiores sunt 


mus [Il. Cor. 4, 17. 





poenae, ut dixi, quam meorum merita delictorum. 


vias multae inveniuntur auctoritates ', sie etiam est Erudit, leremiae sexto?: Per omne flagellum — Explican- 
intelligenda expositio Hieronymi seqnens. erudieris, lerusalem. — Vertit, id est converlit, batur. ^ 
Psalmus: Multiplicatae sunt. infirmitates eorum , 
Duns. Il. postea. acceleraverunt. — Probat, Ecclesiastici vige- 
simo septimo: Vasa. figuli probat fornax. — Lae- 
Item quaeritur de hoc quod dicit: Quinque mo- | tum facit, lacobi primo: Omne gaudium existimate, 
dis flagella contingunt. Videtur enim insufficienter | fratres etc. — Arctat, Isaiae vigesimo octavo: Ve- 
tangere modos, cum multo plures assignari possint. | xa£io dabit intellectum. auditui. — Confortat, lob 
Flagella enim sunt ad vitam aeternam ordinata et | sexto': /JJaec sit mihi consolatio, ut affligens etc. 
ad probationem et ad multa alia, quae hic non tan- | — Satiat, id est fecundat, Exodi primo: Quanto 
guntur: ergo videtur, quod sit insufficiens. magis opprimebant , tanto magis multiplicabantur. 
RgsPoNpEo: Dicendum, quod utilitates flagelloram | — Consummat, Matthaei. quinto: Beati qui perse- 

Distinctio. possunt. aecipi ex Seripturis in general? , velin spe- | cutionem patiuntur propter iustitiam, quoniam etc. 

Nodi eene- cial. In. generali omues modi flagellandi ad hos re- | — Coronat, secundae ad Corinthios quarto: /d quod 
ducuntur; et hoe patet, si consideretur sufficientia. | 7n praesenti est momentaneum . et leve tribulatio- 

Omne enim flagellum, quod contingit, aut est | nis etc. — Omnes autem ad praedictos modos redu- 
Ber ordinatam ad utilitatem flagellati ,. aut ad gloriam | cuntur. Hic tanguntur ?lagellorum utilitates, quae 
flagellantis *. Si ad utilitatem flagellati ; aut ut pro- | sub tribus modis assignatis continentur, et amplius 
moveatur in bono, et sic primus modus, et est | sunt duo modi *. 
exemplum de lob; aut ut conservetur, et sic se- 
cundus, et est exemplum in beato Paulo, aut ut Dus. lll. 
reducatur ad bonum, et sic terlius, et est exem- 
plum in Maria, sorore Moysi. — Aut ad gloriam fla- ltem quaeritur de hoc quod dicit in primo 
gellantis, et hoc dupliciter : aut ut manifestetur po- | modo: Ut tustis per patientiam merita augeantur. 
tenlia in miserendo, et sic quartus, et est exem- | Videtur enim male exemplificare, quia dicitar lob 
plum in caeco nato, quem Dominus illuminavit; aut | sexto^: Utinam appenderentur peccata, mea, qui- 
ut manifestetur potentia in ?udicando, et sic quin- | bus iram merui. — Item, Gregorius in Moralibus ": 
lus, et est exemplum in Antiocho. « Quidquid mali patimur, pro peccatis nostris acci- 
Aliter possunt distingui: quia omne flagellum | dere manifestum est ». 

Congraen- au, est ordinatum ad bonum, aut contra malum. RzsPoNpEo: Dicendum, quod causa dupliciter Duplex 
Si ad bonum; aul ad promovendum , aut demon- | dicitur, scilicet proprie et. communiter *. Commu- 
strandwum. Si contra malwmn; aut evitandum , aut | niter, et sic dicitur causa sine qua mon. Accipiendo 
corrigendum , aut vindicandum. Et secundum hoec | igitur causam large pro causa sine qua mon, sic 
accipiuntur quinque modi. Unde versus: omnis poena dicitur venire ob meritum culpae ori- 

Aes à ginalis, quia nisi peccatum praecessisset , nulla esset 

Iob probat, inclinat Paulam, purgatque Mariam, : Y" Ue : 
Minden P DICERE se heh Rat poena. — Si autem accipiatur proprie pro causa 
| meritoria, vel finali ; sic non meruit Iob illam poe- 
Modispecie- Sunt et alii modi speciales et ulilitates, qui his Yér- | nam. Et quod dicitur : Utinam appenderentur , hoc 
sibus continentur : est potius ad oppositum ; quia, sicut ipse dicil con- 
Erudit et verüt, probat et laetum facit, arctat. sequenter, quod poena improportionaliter excedit 

meritum *. 


Distinctio 
cum subdi- 
stinctione. 


Subdistin- 
ctio 2. 


Distinctio. 
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Item quaeritar de hoc quod dieit in ultimo 
modo: Vel ad initium poenae, ut Herodi. Videtur 
enim male dicere, quia Augustinus de Poenitentia !: 
« Quidquid Deus permiserit pali, scias esse flagel- 
lum corrigentis, non damnantis ». — ltem, quam- 
diu homo vivit, potest converti et potest mereri et 
est in statu. viae: ergo non debet inchoari poena. 

hesPoxpEo: Dicendum, qnod flagellum inflictum 
habet eomparationem ad Znfligentem, et ad illum 
cui infligitur. De. infligente autem est loqui quan- 
tum ad voluntatem antecedentem , aut. consequen- 
tem ?. Si quantam ad. voluntatem antecedentem , sic 
omne quod Deus nobis facit et infligit in praesent, 
ordinationem aliquam habet ad gloriam, quia secun- 
dum voluntatem istam vult, omnes salvos fieri?. — 
Si autem quantum ad voluntatem consequentem ; 
quia secundum hane voluntatem vult, secundum 
quod praescit,' et praescit, istum in malitia perman- 
surum; poenam dicitur infligere in vindictam gra- 
vis culpae. 

Similiter de flagellato est loqui dupliciter: aut 
quantum ad s(atum , et quia est in statu, in quo 
potest reverti; tam ipse quam poena aliquam habet 
ordinationem ad bonum. Aut contingit loqui quan- 
tum ad obs(inationem animi, quae convertit beni- 
gnilatem in iram et gratiam impugnat; et sic sunt 
ei poenae in damnationem. Et sic patet utraque pars. 


Dur. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Non prae- 
veniri sententiam iudicis etc. Videtur enim male 
dicere: quia qui semel iudicatus est et punitus a 
sacerdote amplius non iudieabitur* nee punietur: 
ergo sententia iudicis praevenitur. 

AESPONDEO : Dicendum, quod sacerdos aut ab- 
solvit non absolutum * et imponit minorem poenam, 
quam debet; et sic iudicat sententia hominis et 
non iudieis superni; et hoc modo, si videatur prae- 
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veniri sententia iudicis, non tamen praevenitur, quia 
oportet, hominem puniri in foro Dei. — Aut sacer- 
dos, servato recto ordine et quantitate, punit, et 
sententia sacerdotis est sententia Dei hic hominem 
absolventis; et tune non praevenitur, quia ipse iu- 
dex iudicat per ministrum suum, cui commisit mi- 
nisterium ; quod tamen cassum est, nisi praecedat 
auctoritas ^ Dei absolventis. 


Dus. VI. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: Levis culpa 
levi supplicio compensatur ; et exemplificat de Israe- 
lita, qui collegit ligna in Sabbato; et ulterius de 
illo qui Israelitae maledixerat, et qui etiam blasphe- 
maverat; et videtur in utroque male exemplificare 
tum ratione poenae, tum ratione eulpae. Ratione 
poenae, quia uterque occisus est et lapidatus; et 
haec est gravissima poenarum, scilicet poena  mor- 
tis. — ltem, de culpa videtur falsum, quia blasphe- 
mia est gravissimum peecatam. — Praeterea , trans- 
gressio mandati deealogi non est leve peccatum, 
maxime quia punitur poena mortis, quae erat poena 
debita enormissimis peccatis. 

RrEsproNpEo : Dicendum, quod Hieronymus * non 


vocat supplicium morlis leve absolute, sed in com- Nenden. 


paratione ad peenam aeternam ; et levem culpam 
vocat tum propter hoc, quod semel perpetrata est, 
tum etiam, quia neutrum habebat deformitatem no- 
tabilem ; el ideo, si uterque voluit poenitere *, de 
facili potuit misericordiam invenire et graves poe- 
nas evadere; et uterque illorum occisus fuit ex ri- 
gore Legis, quae data erat in £(imorem. — Et quod 
obiicitur de blasphemia, dicendum, quod secundum 
Richardum de sancto Victore? non omnis blasphe- 
mia est peccatum in Spiritum sanctum, sed illa 
quae dicitur spiritus blasphemiae, quando quis vo- 
lantatem habet blasphemandi Deum. Sed illa quae 
dicitur ex quadam surreptione et animi. conturba- 
(ione, non est semper inter peccata enormia repu- 
tanda, quamvis et ipsa grave possit esse peccatum "^. 





- 


| Potius in loan. Evang. tr. 7. n. 7: Quod te permiserit 
pati, flagellum corrigentis est, non poena dammantis. 

? Cfr. de hac a Damasceno adhibita distinctione I. Sent. 
d. 46. q. 4. 

3 Epist. L. Tim. 2, 4. — Inferius post gravis culpae in 
cod. I secunda manus addidit: ef im inchoationem poenae fu- 
turae (de quo agit hoc dub.). i 

* Nahum 1, 9: Non iudicabit Deus bis in idipsum (iuxta 
Septuaginta, cfr. hic lit. Magistri, c. 1.). 

$ Scil. a Deo. — Mox pro Zudicat codd. IK Zudicatur. 


$ |ta codd. HLNPQ V, alii et edd. ministerium. Pro cas- 
sum. esí codd. M NO cassum esset. — Idem dub. solvit B. AI- 
bert, hic a. 6; S. Thom. et Richard. a Med., hie circa lit. 

7 Ex cuius verbis textus huius dubii sumtus est. 

8 Plures codd., ut MOR S T X, omittunt poenitere. — Quod 
Lex data sit in timorem, ostensum est IIl. Sent. d. 40. q. 1. 

9 TTractat. de spiritu. blasphemiae. Cfr. II. Sent. d. 43. dub. 
2, — Inferius pro ef animi edd. et sine, plures codd. et cum. 

[dem dub. solvit D. Albert, hic a. 7; S. Thom. et Ri- 
chard. a Med., hic circa lit. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XY. 


| Pans. Il. 


Respondetur rationibus pro praedieto errore ex auetoritatibus Sanctorum sumtis. 


Alias quoque auctoritates inducunt ete. 


L4 


TEXTUM 


MAGISTRI VIDE 


SUPRA PAG 9406. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra respondit Magister rationi sumtae ex 
sacra Seriptura. Ip. hae. parte respondet rationibus 


.sumtis ex auctoritatibus: Sanctorum et consuetudine 


Ecclesiae. Habet autem haec pars quatuor. [n prima 
ponit rationes, quae videntur facere ad huius er- 
roris defensionem. In secunda vero ponit veras re- 
sponsiones, ibi: His responderi potest etc. In. tertia 
improbat falsam, et quamvis probabilem! responsio- 
nem, ibi: Quibusdam (amen videtur satisfactio etc. in 
quarta ad veritatis confirmationem et erroris confuta- 


Ad intelligentiam huius partis, quia supra* 
quaesitam est de potentia satisfaciendi, quaeritur hic 
de modo. Et circa hoc duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de modo in generali. 

Secundo quaeritur de modo in speciali. 


tionem adducit auctoritates probantes, quod non possit 
fieri poenitentia de uno peccato, si quis permaneat 
in alio, ibi: Satis ?llis arbitror esse responsum. 

Quaelibet autem partium posset subdividi in 
duas partes. Nam in prima ponit duas rationes. In 
secunda ponit duas responsiones ad praedictas ra- 
tiones. In tertia primo ponit aliorum responsionem, 
deinde improbat. In. quarta primo confirmat verita- 
tem per auetoritates, secundo epilogat. Partes au- 
tem cuilibet inspicienti patent. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Circa primum quaeruntur quatuor. 
Primo quaeritur, quid sit satisfactio. 
secundo, cui sit. satisfaciendum. 
Teriio, per qualia opera. 

Quarto, per quae. 


ARTICULUS I. 


De modo satisfaciendi in generali. 


QUAESTIO I. 


Quid. sit satisfactio. 


Circa primum sic proceditur. 
Augustinus definit, et habetur in littera?: « Sa- 


Deüaitio tisfacere est peccatorum causas excidere et earum 


Augustini. 


Ad opposi- 
tum. 


suggestionibus aditum non indulgere ». 

1. Videtur primo ista definitio sive notificatio 
superflua, quia idem est prorsus peccatorum cau- 
sas excidere et non consentire suggestionibus. 

9. [tem, videtur düninuta, quia hoe totum 
vere dieitur de eo qui a peccato cessat: ergo sSe- 





eündum hoc cessare « peccato habet completam 
rationem  satisfaclionis: ergo non oportet amplius 
facere.*. 

3. Item, videtur fa/sa, cum dicit: « peccatorum 
causas excidere », quia hoe est solius Dei; ipse enim 
est quà delet peccata ?. 

A. ltem, videtar falsi implieativa , cum dicit 
peccatorum causas; « peccatum enim nihil est? »: 
ergo non habet causas, quia « causa est cuius esse 





i 

! Edd. eum pluribus codd. falsam et gravem [edd. gra- 
vem, et] probabilem. 

?- Paris I.. q- 1. seqq. 

3 Hie c. 3. circa finem. Plurimi codd., contradicente textu 
originali, eorum. pro earum. ldem recurrit infra in principio 
eorp. quaest. — De proprietatibus definitionis cfr. Aristot, VI. 
Topic. ce. 1. seg. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





* Edd. satisfacere. 

5 |sai. 43, 25: Ego sum, ego sum ipse, qui deleo iniqui- 
tates tuas propter me et peecatorum tuorum non recordabor. 

$6 Secundum August, in loan. Evang. tr. l. n. 13. Cír. 
tom. H. pag. 640, nota 8. — De seq. definitione causae vide Ari- 
stot., MH. Poster. c. 17. (c. 14.) ; Boeth., IIt. de Differentiis topic., et 
Avicenna , Metaph. tr. &. c. 1. Cfr. etiam tom. I. pag. 120, nota 7. 

46 


Definitio 
Anselmi. 


Quaestio in- 
cidens. 


Expositio 1. 


Expositio 2. 
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sequitur aliud ». S? dicas, quod non habel causam 
efficientem , sed. deficientem ' ; sed tunc, cum talis 
non sit nisi nostra voluntas, videtur, quod oportet 
excidere voluntatem; sed non voluntatem-potentiam , 
quia hoc est impossibile; non voluntatem-affectio- 
nem, quia hoc est per Dei gratiam; non volunta- 
tem-actum , quia illa est ipsum peccatum. 5? dicas, 
quod causas idem est quod occasiones; contra: 
non est in nostra potestate vitare occasiones; et ?fe- 
rum, esto quod eas non vitet, dum tamen non pec- 
cet, satisfacit. 

[tem, Anselmus? definit: « Satisfacere est ho- 
norem debitum Deo impendere «. 

Quaeritur ergo, quomodo differant hae defi- 
nitiones. 


CONCLUSIO. 


Augustini definitio explicatur eo sensu, quod tan- 
gat emendam praesentem. pro culpa. praete- 
rita et propositum vitandi futuram. 


REsPONDEO: Ád praedictorum evidentiam notan- 
dum, quod haee notificatio tripliciter exponitur: 
uno modo, ut sequens pars sit expositio praeceden- 
lis, ul sit sensus: satisfacere est peccatorum causas 
excidere, id est motiva et occasiones; et hoc qui- 
dem est earum suggestionibus aditum non indul- 
gere; tunc enim exciduntur, quando nullo modo 
admittuntur. — Aliter exponitur, quod motiva ad 
peccatum sunt duplicia: quaedam 7ntra nos, et illa 
sunt excidenda, sicut pronitas ad malum et diffi- 
cultas ad bonum, vel etiam radices peccatorum ?; 
quaedam exíra, et ila «on sunt 2ntroducenda; 
et quantam ad haec duo genera duas ponit diffe- 
rentias. 

Sed tamen primae expositioni repugnat nugatio, 
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secundae * repugnat relatio eius quod est earum. 
— Et ideo tertio modo dicitur, quod ad satisfa- 
clionem completam duo requiruntur , scilicet emenda 
praesens pro culpa praeterita, et propositum fir- 
mum in vitando futuram; et ista duo tangit in hac 
notificatione. Quantum ad emendam pro culpa per- 


petrata dicit: peccatorum causas excidere. Non enim 


polest pro culpa melius emenda fieri, quam ea a 
se cum dolore et poena praecidendo removere, quae 
cum amore sequendo peccavit. Quantum ad firmum 
propositum de futuro dicit: et suggestionibus adi- 
tum non indulgere. 

1. Et per hoc patet responsio ad obiectum 
primo, quia non est nugatio; et ulterius, quae sit 
differentia definitionum: quia haec definitio tangit 
recessum a malo, illa Anselmi accessum ad bonum. 

2. Ad illud quod obiicitur secundo, quod hoc 
totum convenit « peccato cessare; dicendum, quod 
peccatorum causas excidere dupliciter est: uno 
modo per declinationem solum , alio modo per pu- 
gnam et violentiam. Primo modo opponit ?, secundo 
modo accipit hie exe?dere causas peccatorum per 
poenalitates assumtas illis contrarias, per quas vio- 
lenter illae exciduntur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus solus 
excidit; dicendum, quod est excisio quaedam per 
cautelam et. praeventionem, et est excisio per ab- 
lationem. causae in effectu. Prima potest fieri ab 
homine, secunda non nisi a Deo *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod peccatum non 
habet causam etc.; dicendum, quod causas hic vo- 
cal. occasiones. Occasiones autem duplices sunt: 
quaedam proximae, ut coena splendida est occasio 
edacitatis; quaedam remotae, ut invitatio ad bonam 
coenam. Et qui bene vult satisfacere necesse habet 
occasiones propinquas excidere; et tales sunt in 
nosira potestate, remotae autem non. 


SCHOLIO YN. 


I. Vocabulum satisfactionis , novatoribus saeculi XVI. quam 
maxime odiosum, in genere ad mentem nostri Doctoris sic de- 
finiri potest: est redditio voluntaria aequivalentis alias indebiti 
ad compensandam iniuriam. Prout autem specialiter sumitur ut 
satisfactio sacramentalis, est actio aliqua poenalis, consistens 
in bonis operibus, a sacerdote in Sacramento poenitentiae im- 
positis, ad compensandam aliquatenus solutione poenae tempo- 
ralis iniuriam Deo per peccatum illatam. Hinc Concil. Trident. 
(Sess. XIV. c. 8.) monet confessarios, « ut satisfactio, quam im- 


! Ut docet August., Il. de Lib. Arb. c: 20. n. 54, et XII. 
de Civ. Dei, c. 7, de quo vide tom. ll. pag. 805, nota 5. 
lbid. pag. 601, nota 6. insinuatur ab Anseimo triplex modus 
accipiendi voluntatem. — In fine arg. pro zpsum peccatum , quod 
habent codd. EH L aa, alii codd. et edd. per ipsum peccatum, 
quibus verbis codd. IK subiungunt: ergo mon videtur aliquid 
esse dictum. ? Vide supra pag. 356, nota 1. 

3$ Cfr. ll. Sent. d. 49. dub. 4. 

* Non pauci codd. et ed. 1 similiter, Vat. similiter secun- 
dae. Circa finem corp. pro peccavit edd. perpetravit. 





ponunt, non sit tantum ad novae vitae custodiam et infirmi- 
iatis medicamentum, sed etiam ad praeteritorum peccatorum 
vindictam et castigationem; nam claves sacerdotum non ad 
solvendum duntaxat, sed et ad ligandum concessas, etiam an- 
tiqui et credunt et docent ». — Scholastici communiter descri- 
ptionem sadisfactionis non ita strictam , quae legitur apud S. Au- 
gusünum vel potius Gennadium, alteramque Anselmi praedicto 
sensu interpretari nituntur. Diffuse de utraque definitione di- 
sputat Alex. Hal., S. p. IV. q. 24. m. 3; cfr. etiam Scot, in 


5 Pro opponit codd. H P Q convenit ei quod a peccato ces- 
sat, ceteri codd. exponit, scil. opponens. Mox post accipit 
supple: Augustinus, vel substituendum accipitur. 1n principio 
solut. pro quod hoc. totum | convenit a peccato cessare edd. 
quod lotam habet rationem satisfactionis , quae potest a peccato 
cessare. 

9 |n codd. et ed. 1 desideratur haec solutio, quam Vat. 
(male substituens in ipsa absolutionem pro ablationem ) sumsit 
ex Alex. Hal. S. p. IV. q. 24. m. 3; hinc et codd. et ed. 4 in 
seq. solut. post obiicitur perperam addunt fertio. 


Non proban- 


tar. 
Expositio 
auctoris. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad quaest. 
incid. 


Distinctio. 


Distinctio. 


Duplex oc- 
casio. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
lum. 


DIST. XV. P. IIl. ART. I. QUAEST. II. 


utroque Scripto hie q. 1. — S. Thom., hic q. lI. a. t. quae- 
stiunc. 3; Suppl. q. 12. a. 3. — D. Albert, hic a. 12. — Petr. 
a Tar., hic q. !. a. !. quaestiunc. 3. 4. — Richard. a Med., 
hic a. I. q. |. — Durand., hic q. !. n. 5. — Dionys. Carth. , 
hic q. l. H 


Il. In seq. (2.) quaestione magis explicatur conclusio quae- 
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stionis 1. in p. I. Haec autem explicatio magni momenti est pro 
stabilienda orthodoxa de indulgentiis doctrina (cfr. infra d. 20. 
p. I.) Alex. Hal. rem tractat loc. cit. ante finem, ubi discutit 
praedietam descriptionem Anselmi. Alii commentatores Lombardi 
hane quaestionem omittunt, vel potius coniungunt cum quae- 
stione 1. partis I. 


QUAESTIO | II. 


Cui sit satisfaciendum. 


Secundo quaeritur , eui sit facienda. satisfactio. 
Et quod Deo, videtur. 

1. Anselmus! ita definit: «Satisfacere est ho- 
norem debitum Deo impendere »; sed ei satisfit im- 
pendendo honorem, eui honorem impendimus: cum 
ergo honorem impendamus Deo, satisfaciendum 
est Deo. 

2. Item, illi fit. satisfactio," qui exigit poenam 
et emendam; sed ille -qui exigit poenam a pecca- 
tore, Deus est; Gregorius?: « Aut homo punit, aut 
Deus »; ergo satisfactio fit. Deo. 

3. Htem, ei fit satisfaetio, cui iniuriatum est 
per eulpam; sed hie est Deus, quia « peccatum est, 
spreto. incommutabili bono, rebus comiutabilibus 
adhaerere ?»: ergo satisfactio proprie fit ipsi Deo. 

4. Item , Christi satisfactio fuit exemplar nostrae 
salisfactionis, et inde non tantum exemplum trahi- 
tur, sed etiam fundamentum nostrae satisfactionis ; 
sed Christus satisfecit Patri, quia semetzpsum obtu- 
lit oblationem et hostiam Deo*: ergo nostra satis- 
factio similiter est Deo facienda. 

5. Item, si salisfactio non fleret nisi Ecclesiae, 
videtur, quod cum peccator exiret forum Ecclesiae, 
non teneretur ad poenam aliquam: ergo omnes evo- 
larent: ergo frustra fiunt suffragia Ecclesiae, et er: 
rant qui ponunt poenam purgatoriam. Sed hoc est 
contra fidem?: ergo etc. 

6. Item, si Deus  peceatori, quotiescumque | iu- 
stificatar, totum condonaret, malum remaneret inul- 
tum, et. daretur unicuique libertas transgrediendi 
contra Deum suum; sed hoc est inconveniens, quia 
universum sic remaneret inordinatum ^: ergo etc. 

CowTrRA: 1. Augustinus dicit, et Magister ponit 
in littera?: «Infidelitatis impietas est ab eo qui 
iustus est, dimidiam sperare veniam»; sed si hoc 





est erroneum dicere, quod dimidiam veniam donet; 
ergo si dimittit, totum condonat: ergo culpam -et 
poenam: ergo ipse amplius non exigit, ergo nec ei 
oportet satisfacere, ergo soli Eeclesiae. 

2. Item, Deus in contritione dimittit culpam 
et poenam aeternam, quae excedit omnem poenam 
temporalem improportionaliter *: ergo cum contritio 
non excedat confessionem improportionaliter, nec 
quantum ad poenam nec quantum ad meritum; 
multo fortius in. confessione absolvitur peccator ab 
omni poena temporali quantum ad Deum: ergo Deus 
non exigit ampliorem satisfactionem. 

3. ltem, (anta potest esse contritio, quod delet 
omnem culpam et poenam, et tune constat, quod 
Deus nihil exigeret satisfactionis; sed si talis veniat 
ad poenitentiam , poena satisfactoria est imponenda : 
ergo videtur, quod satisfactio non fiat Deo, sed Ec- 
clesiae, quae est eius sponsa. 

A. Mem, confessio ultra contritionem est solum 
necessaria propter reconciliationem faciendam Eccle- 
siae, et ideo fit homini: ergo multo fortius ? de sa- 
tisfaetione, quae consequitur confessionem. 

3. Item, videmus, quod Ecclesia absolvit a ma- 
iori parte poenae satisfactoriae in huiusmodi rela- 
xalionibus; sed nullus potest alicui relaxare pisi 
quod sibi debetur: ergo videtar, quod ista debea- 
tur Ecclesiae: ergo videtur, quod satisfactio non fiat 
Deo, sed magis Ecclesiae. 


CONCLUSIO. 


satisfactio de peceato proprie fit ipsi Deo, 
tamen per. Ecclesiam et in. Ecclesia. 


hEspoNpEo: Dicendum, quod cum peccator pec- 
cat, se ad poenam aeternam obligat. Cum autem 





! Vide supra pag. 350, nota l. — Post defimit edd. cum 
non paucis codd. addunt satisfacere. 

? Libr. IX. Moral. c. 34. n. 54: Aut enim ipse hoc [deli- 
ctum] homo in se poenitens punit, aut hoc Deus cum homine 
vindicans percutit. Cfr. August, Serm. 19. n. 2. et Serm. 20. 
n. 2. (alias 4. et 3. ex Sirmond.), nec non Serm. 29. (alias 3. 
de Diversis) c. 5. n. 6. Vide tom. ll. pag. 
maiori pvo illi fit cod. P illi est facienda. 

3 Secundum Augustinum; c(r. tom. II. pag. 839, nota 4. 
Ps. 50, 6: Tibi soli peccavi etc. — Pro rebus codd. FG 
bonis. 

* Ephes. 5, 2: Tradidit semetipsum pro nobis oblatio- 
nem etc. Edd. cum pluribus codd. pro semetipsum substi- 
tuunt semel se ipsum, vespicientes Hebr. 7, 27. et 9, 19. 


843, nota 8. — In 





et d. 20. 
q. 6, ubi similis quaestio 


seqq. — De maiori cfr. IM. Sent. d. 11. a. l. q. 2, 
q. 5. Vide etiam infra d. 43. a. 1. 
de resurrectione instituitur. 

5 Ut ostenditar infra d. 
videtur cod. aa videretur. 

$ Sicut insinuat. August, lll. de Lib. Arb. c. 15. n. 
Clr. tom. Hl. pag. 770, nota 1. — Edd. transgredi contra Deum 
simpliciter ; et hoc est inconveniens, quia si hoc, universum 
fieret. inordinatum. 

7 Hie c. 7. Edd. eum textu originali post zustus est addunt 
et iustitia. ; 

5 De maiori huius et seqq. argg. efr. infra lit. Magistri, 
d. XVII. et XVIII. 

9? Cod. X bene supplet hoc verum est. 


30. p. l. q. 1. — Superius pro 


44. 
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divina misericordia iustifieat, remittit omnem  eul- 
pam et reatum poenae aeternae, qui inseparabiliter 
adhaeret culpae. Sed quia misericordia non potest 
praeiudicare iustitiae, cuius est mala punire; ideo 
Conelssio 1. SiC solvit. a culpa et poena!, ut tamen remaneat 
obligatus ad aliquantulam poenam temporalem. Sed 
quoniam peccator ipsum offenderat et etiam damni- 
ficaverat eius Ecclesiam ; commisit Dominus iudicia- 
riam potestatem super peccatores rectoribus Eecle- 
siae et in eos compromisit tanquam in arbitros, ut 
sic innotescat voluntas Dei poenitentibus per sacer- 
dotes, et per illos imponatur poena peccatoribus, 
et Domino satisfiat principaliter et Ecclesiae per 
Condusio 2. cürisequens. Unde satisfactio proprie de peccato fit 
ipsi Deo, tamen per Ecclesiam et zn Ecelesia ^. — 
Et concedo rationes ad hoc inductas. 
I. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
oUm speranda dimidia venia; dicendum , quod tunc venia 
dimidiatur, quando unum mortale dimittitur, et re- 
liquum tenetur; et hoc est inconveniens ponere, 
quod Deus, qui iustus est, posset confoederari et 
reconciliari homini in sua iniustitia permanenti ; alio- 
quin simul esset amicus et inimicus?. Non sic au- 
lem est de aliquantula poena temporali, quia obli- 
gatio ad poenam non facit iniustitiam in eo qui vult 
solvere. 
2. Ad illud quod obiicitur, quod in contritione 
dimittit poenam aeternam ; dicendum, quod hoc est, 
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quia ibi principaliter operatur m2serieordia rela- Nosndom. 
vans, sed in satisfactione. ?ustitia , in. confessione 
vero utraque, unde quasi medium tenet; in cuius 
signum fit ibi ligatio et solutio. Et ideo non est 
simile. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod tanta potest 
esse conlritio, quod totum remittitur; dicendum, 
quod verum est; sed quia Ecclesiae non constat, 
ideo debel à sacerdote imponi *. Si autem sacer- 
doti constaret, reputaret omnino sibi satisfactum , 
et tunc poenam non imponeret, sed absolutum ab- 
solveret. Nune autem in aliquibus decipitur, sed de- 
ceplio est fruetuosa — quia semper merita cumu- 
lantur — et Ecclesiae imponenti et ulterius satisfa- 
cient; quia enim Dominus non vult ultra sortem, 
reliquum in thesauris Ecclesiae habetur repositum. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod confessio est 
propter reconciliationem ; dicendum, quod non est Notandum. 
solum propter hoc, sed ad arbitrandum poenam in- 
ter hominem et Deum ; qua soluta, tunc fit recon- 
ciliatio perfecta. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod Ecclesia ab- 
solvit a maiori parte; dicendum, quod hoc non est Notandum. 
remillendo, sed pro eo solvendo de thesauris suis; 
vel quia Deus plenarie compromisit in eos quibus 
plenitudinem tradidit potestatis. Quod autem horum 
verum magis sit, infra? videbitur, cum de relaxa- 
tionibus agetur. 


Notandum. 


QUAESTIO Ill. 


Per qualia, opera debeat. fieri. satisfactio. 


Tertio quaeritur, per qualia opera debeat fieri 
satisfactio. Et. videtur, quod tantum per poenalia. 
1. Gregorius in quadam homilia^: « Iustum 
ut peccator tanto maiora inferat sibi lamenta 
per poenitentiam , quanto maiora intulit damna per 
culpam ». 

2. Item, 


Fundamenta. eS[ , 


ratione videtur: quia peccator, eo ipso 


quod peccavit, est debitor poenae; sed in satisfa- 
ctione solvit quod debet: ergo poenam solvit", 


ergo etc. 
3. ltem, universum remaneret inordinatum, si 
peccatum remaneret impunitum *; sed ;post. satisfa- 


' In cod. X additur aeterna. Superius pro qui énsepara- 
biliter cod. bb. quae inseparabiliter. Inferius post ipsum Vat. 
supplet Deum. 

*: Cf: infra: dJ. 1X0. p, «ll. 83. 4, 949:9/ 
ubi etiam solut. ad 2. et 4. insinuatur. 
? Vide hic lit. Magistri, c. 7, et Comment. p. I. q. 2: 

* Cod. K supplet sa£isfactio. Post pauca pro absolveret 
ostenderet. 


et 48. p. I: a. 2. q. 2, 


edd. 
? Dist. 20. p. Il. q. 2. — In prineipio solut. codd. omit- 
tant. eclesia. — Nide scholion ad. praecedentem quaest. 
$ Libr. l. Homil in Evang. homil. 90. n. 8: Per hoc 


ergo, quod dicitur : Facite dignos fructus poenitenliae: (Luc. 3, 








ctionem peecator non punitur: 
quod ante puniatur. 
A. |tem, Gregorius ? 


ergo necesse est, 


dicit, et verum est, quod 
sicut in corporalibus, ita et in spiritualibus est cu- 
ratio per contrarium ; sed peccatum libidinosum per 
delectationem committitur et per satisfactionem eu- 
ratur: ergo satisfactio debet esse per poenam. 

3. ltem, in poenitentia et eius partibus sumit 
peccator de se iustitiam et vindictam , sicut supra ? 
patuit; sed vindieta non nisi cia poenam sumitur 
de peccato: ergo etc. 

1. CoxrRA : Anselmus in libro Cur Deus homo": ^3 eppesi- 


8.], uniuscuiusque conscientia convenitur, ut tanto maiora quae- 
rat bonorum operum luera per poenitentiam, quanto graviora 
sibi intulit damna per culpam. 
7 Edd. ergo per poenam. satisfacit. 
' * Secundum Augustinum; cfr. supra. pag. 
— Mox.pro peccator edd. peccatum , 
addunt sezücet per satisfactionem. 
9r. XIV.oMorel 6299. 355 
homil. 32. n. 1. Vide tom. lll. 
Aristot., II. Ethic. c. 3. 
? Quaest. 1. et d. 14. p. Il. 
AW pbro d. cx 48 


363, nota 6. 
quae etiam in fine arg. 


21 etf, 
pag. 261, nota 2. 


Homil. in Evang. 
Idem docet 


dub. 6. 


Conclusio. 


Ratio 4. 


Ratio 2. 
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« Satisfaeere- est honorem debitum Deo impendere »; 
sed hoc fit omni opere bono: ergo non solum per 
opera poenalia, sed per omnia alia potest fieri sa- 
tisfactio. 

2. [tem , non delectatur Deus in poenis nostris ' . 
ergo non magis placent opera poenalia Deo quam 
alia; sed per id quod magis placet, ei eui debetur 
satisfactio, melius satisfit: ergo etc. 

3. ltem, quaedam sunt peccata, quae perpe- 
tranlur cum tristitia ; sed satisfactio debet. ésse per 
contrarium : ergo sine poena debet de his peccatis 
salisfaelio fleri, ut puta sunt invidia et accidia. 

A. ltem, si satisfactorium est poenale, per se 
loquendo, ergo magis poenale magis satisfactorium ; 


sed avaro est magis poenale dare obolum, quam . 


largo dare marcam: ergo magis satisfacit per obo- 
lum, quam ille per marcam. Similiter potest obiici 
in veiunio et oratione; et hoc est inconveniens, 
quia mali de malitia commodum reportarent *. 


CONCLUSIO. 
Satisfactio fit per opera poenalia. 


HesroNpEO: Dicendum, quod satisfactio est per 
opera poenalia. — Et huius ratio est. quadruplex. 
Prima est, quia ibi est Aonoris ablati redditio ; 
unde honorem istum debel homo reddere amplius, 
quam si non abstulisset; et ideo requiritur, ul non 
tantum Deo famuletur per operationem bonam, ve- 
rum eliam se ipsum deiiciat per poenam assumtam. 
— Secunda ratio est, quia ibi est prius deordéinati 





reordinatio; et quia deordinatam per eulpam optime 
ordinatur in poena?, ideo ete. — Tertia ratio est, 
quia ibi est Znfirmati euratio ; quia infirmatus per 
delectationis calorem curatur per poenalitatis algo- 
rem, et ideo ete. — Quarta ratio est, quia ibi est 
debiti absolutio ; et quia peccator est debitor poe- 
nae, ideo debet per poenam satisfacere. 

1. Ex hoc patet primo obiectum : quia est de- 
bitum honoris veniens ex bono collato , et hunc de- 
bemus per gratiarum actionem ; et veniens ex 
mandato intuncto, et hunc debemus per obedien- 
liae subiectionem ; et veniens ex. Maiestatis Tmpe- 
iio, et hunc debemus per /latriae adorationem * ; 
el veniens eliam ex peccato commisso, et iste. ho- 
nor redditur Deo per su pssus pwnitionem ; et 
hoc est in satisfactione. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non delectatur 
in poenis Deus; dicendum, quod verum esi; non ea 
ralione qua poenae, sed ea ratione, qua eurantes 
eulpam nostram? et honorantes divinam dustitiam, 
bene delectatur. in eis. 

9. Ad aliud solvendum, quod etsi in quibus- 
dam pecealis comitetar írisütia, radix tamen est ex 
delectatione. libidinosa ^. 

4. Ad ultimum dicendum, quod aliquid est poe- 
nale naturae, quia matura est, ut puta ieiunii ab- 
stinentia et erogatio bonorum, in quibus sustentatur 
humana infirmitas? ; aliquid. ratione eul/pae et inor- 
dinationis voluntatis. Prima poenalitas respicitur per 
se in satisfaetione, secunda vero non; et de ista se- 
cunda opponit. 


SCHOLIO N. 


i. Conclusio 3. quaestionis in genere est communis, at in- 
telligenda est cum quadam restrictione, infra a. 2. q. 3. ex- 
posita. ldem docet Scot. (hie q. 1. n. 8.), cum conclusioni ad- 
dat: « Licet quandoque possit per aliquem actum non poena- 
lem satisfieri, quia bene potest Deus actum magnum caritatis 
acceptare pro punitione debita uni culpae ». Quod insinuat etiam 
S "Thom., Suppl. q. 15. a. 3. ad 1. ei a, f. ad 2, et hic q. 1. 
a. 4. quaestiunc. 1. | 

De eadem quaestione praeter citatos: Alex. Hal., 8. p. iV. 
q- 94 m. 94 3.9, — pete. à. Tar., hic^q. 4; a. 3. quaestiuno. T. 
— Richard. a Med., hic a. 1|. q. 3. — De, hac et seq. q. Du- 
rand., hie q. 5; Dionys. Carth., hic q. 3. 

II. Quoad 4. quaestionem communiter et apte omnia bona 
opera satisfactoria reducuntur ad tria hic relata; nec ipsi actus 
interiores a vi satisfactoria excluduntur. 

De hac 4. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. q. 25. m. 1. 2. 


L ullo; ? 3o 
— Scot., loco ante cit. — S. Thom., hic q. T. a. 4. quaestiunc. 
8^ Suppl. lod, Cil. à. 4. — Del. à Tar., hic .q. 2. d. 1. — 


Richard. a Med., hie a. 1. q. 8. 
Il. In. fine huius 3. quaestionis in cod. P. (bibliothecae 
Vaticanae) eadem manus addit sex quaestiunculas. Non. videtur 


Á 


! Cfr. supra pag. 352, nota 6. 

* Vide supra pag. 103, nota 1!. — Post malitia edd. ad- 
dunt $ua. 

3 Cfr. August,, Epist, 140. (alias 120. c. 3. n. &) et de 
Natura boni, c. 7. seqq. * Cod. U echibitionem. 


5 Vide Gregor., Regula pastoral. p. II. e. 30, et supra 





esse probabile, ipsas habere auctorem S. Bonaventuram. Cum 
autem istae in nullo eiusdem aetatis auctore a nobis inventae sint, 
simulque quaedam ab auctore nostro dicta magis explicent; 
eas in scholio hie ponendas duximus, sicut in simili casu lon- 
gioris codicum additamenti fecimus tom. l. p. 472 seqq. Menda 
quaedam coniectando correximus. 


ANECDOTA. 


l. i. Item, contra definitionem Anselmi [Lib. |. Cur Deus 
homo, e. 11.] opponitur: Non enim est necesse, quod omnis 
qui honorem debitum Deo impendit, eo satísfaciat, quia, si ali- 
quis innocens nunquam cadat in peccatum et observet mandata 
Dei, ei honorem debitum impendit; tamen non satisfacit, quia 
satisfactio proprie solum est pro peccato. Secunda patet ex. prae- 
dictis, quia triplex debitum potest homo debere Deo, unum ex 
commisso sive mandato iniuncto, quod solvitur in observatione 
mandatorum; aliud ex démusso, quod potest reduci ad illud 
quod est ex bono collato, ad quod tenetur poenitens ratione 
eius, quod ei dimissa sunt peccata, et collata est gratia et alia 
bona; aliud ex peccato, et hoc est debitum poenae, ad quod 








d. 1. p.,lHi. a. 2...q. 1..ad 1, — In. principio. solut. post im 
poenis cod. X addit nostris. Subinde post verum est ex codd, E 
HLOTUJVaa.supplevimus qom, quod in aliis codd. et edd. 
perperam omittitur. Mox pro bene codd. M ORS T «nde. 

5 Cir. ]I. Sent. d.,42. dub. 4. 

7 Vide quaest. seq. 
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solvendum tenetur ex ipso peccato poenitens, secundum quod 
ei iniunctum est a ministro Ecclesiae ; et hoc proprie impendi- 
tur in satisfactione, secundum quod homo voluntarie in se su- 
scipit poenam secundum voluntatem vel Christi, vel etiam mini- 
siri, qui loco Dei est et Christi est, et hoe signavit Christus 
[Luc. 17, 14.], cum post mundationem decem leprosorum dixit 
eis : Ite, oslendile vos sacerdotibus. — Anselmus ergo in sua de- 
finitione solum loquitur de isto debito, non de aliis, ct ideo nulla 
fuit praedicta oppositio. 

9. Item. videtur, quod per quaecumque bona opera indit- 
ferenter contingit satisfacere, sicut patet in parabola vulnerati 
[Lue. 10, 30.]: peccator non solum est spoliatus gratuitis, sed 
etiam vulneratus in naturalibus. Ex huiusmodi autem vulne- 
ratione redditur inhabilis ad bonum et pronus ad malum; sed 
licet per contritionem reddantur ei gratuita, nihilominus tamen 
oportet actu cooperari ad sanationem vulnerationis praedictae ; 
hoc autem fit in satisfactione, quia per opera satisfactoria ma- 
gis ac magis redditur homo habilis ad bonum et minus ac 
minus pronus ad malum. Cum ergo per quaecumque bona 
opera posset fieri huiusmodi sanatio, videtur, quod per quae- 
cumque bona opera contingat satisfacere. 

Contra : 1. Omnia bona, quaecumque sunt, a Deo sunt, mala 
vero a nobis; unde [l. Corinth. 4, 7.]: Quid habes quod mon 
accepisti ? ergo ex omni bono, quod habemus, sumus debitores 
Deo, ut ex hoc ei serviamus ; sed constat, quod satisfactio plus 
dieit quam servire. Unde Anselmus [loc. cit.]: « Non sufficit so- 
lum reddere quod sublatum est, sed etiam pro contumelia illata 
plus oportet impendere »; et de hoc sunt plura exempla manifesta 
in Lege. Proprie ergo non fit satisfactio ex operibus bonis, se- 
eundum quod bona sunt, praecise loquendo, sed ulterius oportet 
in his aliquid intelligere, per quae [quod] fiant. satisfactoria 
pro offensa; sed aliud quam poena non videtur, quod hoc 
posset intelligi in eis. Et hoc etiam maxime congruere videtur, 
quia, cam ad culpam essentialiter consequatur poena, manife- 
stum est, quod peccator ex ratione eulpae factus est debitor 
poenae. Ád hoc ergo, ut satisfaciat, exiguntur non solam bona 
opera, sed etiam poenalia bona, quia aliter non essent merito- 
ria poenalia, quia aliter per haec non fleret satisfactio. 

Secundum hoe resp., quod proprie per sola bona opera 
poenalia est satisfacere, secundum quod opponebatur ; nec suf- 
ficit, quod sint bona opera tantam. 

Ad illud quod obiicitur in contrarium, dicendum, quod li- 
cet per quaecumque bona opera magis ec magis possint ha- 
bilitari naturalia, non tamen per omnia huiusmodi fit satisfactio, 
licet e contrario per omnia bona opera satisfactoria fiat maior 
ac maior habilitatio ad bonum, et minor pronitas ad malum. 
Unde in plus est habilitari naturalia quam satisfacere. 

H. Si quaeritur: cum poena sit malum, et Deus non dele- 
ctetur in hoe, sed solum in bono, cuius est in ipso exemplar; 
unde est hoc, quod ab hominibus exigit bonum opus poenale 
ex parte qua poenale? est dicendum, quod in illis, prout sunt 
poenalia simpliciter ei absolule, non delectatur, sed quoad hoc 
scilicet, secundum quod dicit Augustinus in libr. de Libero Ar- 
bitrio, quod ordinatum est in poena quod inordinatum erat 
in eulpa. Quia ergo huiusmodi ordinatio a sapientia Dei pro- 
cedit, ideo, prout poena voluntarie suscepia sic poenitentem or- 
dinat, dicitur Deo delectabile. Et dico voluntarie suscepta, quia 
per involuntarie susceptam non contingit satisfacere (sic enim 
contingeret poenam gehennae posse esse satisfactoria) ; sed 
oportet, quod sit voluntaria rationi, etsi sit involuntaria carnz 
et sensualitati. Et sic patet, quod non per quodcumque bonum 
opus contingit satisfacere, sed solum per poenale voluntarie 
secundum rationem susceptum, quod, quia poenitentem sic or- 
dinat, est Deo delectabile. 

Quod autem poena ordinet, patet etiam in poena gehennae. Se- 
cundum enim quod determinat alibi, [infra d. 45.a. 1. q. 1.] pecca- 
tori ratione peccati mortalis debetur locus infimus, et qui sit infra 
omnem creaturam ; sed per poenam gehennae ordinatur in tali loco 
decedens in mortali. Similiter patet hoc in poena, qua affligun- 
tur ipsi poenitentes. Quia enim peccator se deordinavit in pec- 
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cando, non subiiciendo voluntatem suam voluntati divinae nec 
eam sequendo, sed propriam ; ideo ordinatur in poena quod 
prius inordinatam erat in culpa, quando in sustinendo volun- 
tarie poenam ordinat se infra statum, quem habuit ad nunc. Et 
ex hoc patet quaestio: in hoc honoratur Deus, quia in hoc, 
quod iste in Deum deliquit, sie. infra statum suum se humiliat. 

Hl. Et ad maiorem evidentiam eorum quae dicta sunt, 
quaeritur, utrum de necessitate exigatur voluntas in qualibet 
actione, aut passione sive opere poenali ad hoc, quod sit me- 
ritoria sive satisfactoria, ut suppositum est. Et videtur, quod non: 

1. Quia, si dicatur, quod oportet, quod sit voluntaria, ad 
hoc quod sit meritoria; tunc multo dolore vel poena, secun- 
dum quod huiusmodi, contingeret non mereri nec satisfacere; 
quoniam, secundum Augustinum [Lib. XIV. de Civ. Dei, c. 15. 
n. 2.], « dolor est dissensus ab his rebus, quae nobis nolentibus 
accidunt »: ergo dolor est involuntarius; sed omne quod est 
meritorium, est voluntarium, et similiter omne quod est. satisfa- 
ctorium : ergo etc. 

2. ltem, Augustinus de Libero Arbitrio [Lib. Ill. c. 9. n. 26.] 
dicit, quod peccatum est affectio voluntaria, poena affectio in- 
voluntaria. ; 

3. ltem, Philosophus [lI. Ethic. c. 5. et Ill. c. !.], loquens 
de passionibus animae, dicit, eas esse involuntarias: ergo eis 
non contingit mereri nec satisfacere. Si propter hoc dicatur, 
quod dolore vel poena non contingit mereri, secundum quod 
huiusmodi, nisi sit voluntarius, et quod voluntas praeexigatur 
ad omne meritum ; contra: loannis ultimo [v. 18.] dicitur Pe- 
tro: Cum, aulem senueris, extendes manus tuas, et alius te cin- 
get el. ducet, quo tu mon vis; sed constat, quod hoe fuit ei 
meritorium, et ita etc. — Ad hoc videtur solvi in quadam Glossa, 
in qua dicitur : « Nolens ductus est, sed volens vincit ». Sed ex 
hoc apparet, quod fuit ibi noluntas et voluntas. Et. quaeritur : 
quomodo hoc fuit? et quomodo fuit ibi differentia inter haec? 

Si dicas, quod ibi fuit voluntas rationis, ut tactum est, et 
voluntas sensualitatis ; contra :. videtur, quodsi ponatur ibi 
voluntas ex parte semsualitatis, quod similiter ex parte ratio- 
nis; quia quod apprehendit vis inferior, et superior. Si ergo 
apprehenditur aliquod terribile a sensualitate, eodem modo ap- 
prehendetur, secundum quod huiusmodi, a ralione; sed appre- 
hensio terribilis inducit tristiam : ergo ibi est tristitia sive do- 
lor in sensualitate ex apprehensione terribilis : ergo et in ratione. 
Si ergo dolor non est nisi in his quae nobis nolentibus acci- 
dunt, videtur, quod sicut est voluntas in senswalitate, secun- 
dum quod movetur a terribili extra apprehenso, quod similiter 
et in rafione. Si ergo prima, sicut est sensualitas, unita na- 
turaliter corpori, ita et ipsa ratio; unde etiam per mortem a 
corpore dividitur, sicut et sensualitas. Unde sicut in sensuali- 
tate est dolor, si apprehendit divisionem sui à corpore per 
mortem propinquam, et etiam in voluntate; sic et in ratione 
erit: ergo quod est involuntarium sensualitati vel carni est in- 
voluntarium rationi: ergo si non potest esse in aliquo voluntas 
rationis et voluntas sensualitatis, ergo in beato Petro non fuit 
voluntas ducendi ad martyrium; et tamen meruit: ergo videtur, 
quod non necessario exigatur voluntas a3 hoc, quod poena sit 
meritoria vel satisfactoria. 

Resp. : Ratio potest considerari dupliciter : vol ut est natura 
quaedam, vel ut est ralio, et est scilicet. deliberativa. Primo 
modo verum est, quod sicut voluntas in sensualitate, sic in 
ratione. Unde sicut sensuslitas non vult mortem nec .poenam, 
sic nec ratio ut nafura, secundum quod huiusmodi est et in 
hoc cousistit. Sed ratio, ut est ratio, quae deliberat de fine et 
de praemio, bene vult mortem vel poenam susünere ratione 
praemii et amore, et secundum hoc intelligitur illa Glossa, quod 
nolens ductus est, voluntate scilicet sensualitatis et rationis, ut 
est natura quaedam, sed colens vincit, voluntate scilicet. ratio- 
nis, ut est. deliberaliva. Et per hoc possunt alia solvi. 

IV. Item videtur, quod omnis satisfactio debet fieri per 
contrarium , ut si quis peccavit peccato avaritiae, debet sa- 
üsfacere per effusionem pecuniae; quia constat, quod medicina 
debet fieri per contrarium morbo, quia habet iuvari per huius- 


Ad opposi- 
tum. 
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modi medicinam. Cum ergo peccatum sit morbus spiritualis, 
et satisfactio similiter sit. medicina similiter. spiritualis ei cor- 
respondens ; videtur, quod satisfactio debet fieri per contrarium. 
Sed tunc quaeritur, qualiter ieiunium, eleemosyna et oratio fre- 
quenter imponantur pro quolibet peccato, cum non habeant 
contrarietatem ad quodlibet peccatum. : 

Dicendum, quod sicut medicina corporalis non solum re- 
spicit morbum, sed etiam causam morbi et accidens eiusdem, 
quod a medicis dicitur symtoma ; similiter medicina spiritualis 
non solum debet respicere morbum, scilicet ipsum peccatum, 
sed etiam occasiones eius et accidentia. Et sieut. in medicina 
corporali quantum ad sanationem ipsius morbi debet dari 
medicina per contrarium, non tamen tantum quantum ad cau- 
sam wel accidens morbi, sicut in medicina praeservativa, sed 
oportet, quod componantur ad invieem calida et frigida secun- 
dum debitam mensuram, ne omnino fiat intemperantia ; similiter 
per congruentia [?] satisfactio, et si debet fieri per contrarium 
peccato, nihilominus tamen occasiones eius oportet rescindere 
per alia, quae magis sunt ei contraria quam ipsi peccato. Unde 
Glossa: Ei qui peccavit peccato luxuriae, debet iniungi quoad 
satisfactionem huius peccati maceratio carnis. Si tamen divitiae 
dederunt ei occasionem peccandi vel luxuriandi, sicut patet de 
filio prodigo [Luc. 15, 12. 13.], tune quoad hoc debet ei in- 
iungi satisfactio contraria huic actioni; et similiter intelligendum 
est in aliis. 

V. ltem. quaeritur, si uno et eodem opere contíngat satis- 
facere et mereri. Videtur, quod non ; quia qui debitum suo cre- 
ditori cedit ex hoc non obligat eum sibi, sed solum se deo- 
bligat. Ex quo videtur, quod uno et eodem opere non potest 
aliquis se deobligare, et alterum sibi obligare ; sed qui satisfa- 
cit se deobligat, qui meretur quasi Deum sibi obligat: ergo 
eodem opere non contingit satisfacere et mereri; et ita verum, 
quod [cod. et] idem opus non potest esse satisfactorium et me- 
ritorium ; quod suppositum est supra. 

Coníra: Ponatur, quod aliquis non faceret aliquod opus, 
nisi quod ei fuerit iniunctum pro satisfactione, et decedat; tunc 
si opere satisfactorio non contingeret mereri vitam aeternam, 
damnaretur; quod cum falsum sit, necesse est dicere, quod 
uno et eodem opere satisfecerit et vitam aeternam meruerit. 

Resp.: In opere satisfactorio duo sunt, scilicet caritas in- 
formans voluntatem, et opus sic a voluntate informata proce- 
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dens. Quantum ad primum. est opus meritorium vitae eternae, 
quantum ad secundum  satisfactorium : et ita uno et. eodem 
opere contingit sie mereri et satisfacere, tamen ratione diverso- 
rum. Nee est simile de redditione debiti homini et Deo. Deus 
enim non solum opus exterius attendit, sed etiam animum pen- 
sat; homo vero tantum opus exterius attendit. Non intelligas 
tamen, quod velimus dicere, quod homo aliquo opere obliget 
sibi Deum, sicut homo hominem ; sed si obligat, est. quoad 
hoc, quod quantum est de exigentia meritorum, congruit, quod 
Deus det ci vitam aeternam. 

Vl. Quarto potest quaeri, quot sint in genere opera, per 
quae contingit satisfacere, sive quot sint partes satisfactionis. 
Et videtur, quod non solum debeant assignari istae tres, quae 
sunt ?eiunium, eleemosyna et oratio: quia pro peccato mortali 
respondet poena involuntaria in futuro, scilicet carentia visionis 
Dei, vermis conscientiae et gehenna: ergo similiter poenitenti 
super mortali et pro co volenti satisfacere debet iniungi tri- 
plex poena, respondens illi triplici; aut aliter non videtur, quod 
ei debeat dimitti illa triplex poena. 

hesp.: Verum est, quod triplex illa poena debetur in fu- 
turo pro peccato mortali, et hoc ratione irium, quae in peccato 
attenduntar, scilicet aversio a bono incommutabili, et huic re- 
spondet carentia visionis Dei; conversio ad bonum commuta- 
bile, et huic respondet poena gehennae; et deformilas imagi- 
"is, cui respondet vermis conscientiae. Non tamen secundum 
hoc debet esse poena satisfactoria, et hoc, quia in contritione 
per gratiam reformatur imago, et fit tranquillitas in ipsa con- 
scientia, cui tranquillitati opponebatur vermis conscientiae ; et 
ideo huie poenae non respondet aliqua poena satisfactoria. Si- 
militer est de carentia visionis Dei ; aversio enim a bono incom- 
mutabili, quae fuerat per peccatum facta, removetur per visionem 
[unionem ?], quae est in fide formata, cui aversioni respondebat 
pro poena ila carentia. Patet. ergo, quod in poenitente remo- 
ventur haec duo per actum gratiae et fidei formatae, et non per 
actus hominis; et quia satisfactio est actus hominis, ideo istis 
duobus non respondet aliqua poena satisfactoria. Sed licet si- 
militer poena gehennae, prout est huiusmodi, dimittatur in 
contritione ; tamen, ut dictum est, adhuc requiritur, ut ille qui 
voluntarie Deum offendit in culpa, voluntarie se puniat poena 
satisfactoria. Et sic punitur secundum tres praedictas partes sa- 
lisfaetionis, quae sunt ieiunium etc., ut dietum est. 


QUAESTIO 1V. 


Per quae opera possit fieri satisfactio. 


Quarto- quaeritur, per quae opera contingat sa- 
lisfacere; et assignantur tria, scilicet ieiunium, ora- 
tio et eleemosyna. Et obiicitur primo, quod videntur 
superflua : 

1. Primo ratione eleemosynae, quia Matthaei 
decimo septimo! dicitur: /Joc genus daemoniorum 
non eücitur nisi per orationem et iemuniwm; et 
non facit mentionem de eleemosyna. 

3. Item, Hieronymus? dicit, quod « ?eiun?o sa- 
nantur pestes corporis, oratione pestes mentis »; sed 
omne peccatum aut est inquinamentum carnis, aut 
spiritus: ergo omne peccatuin sanatur ieiunio, aut 
oratione, et sic etc. 


1 Vers. 20. 

? |n Comment. super Marc. 9, 28 (inter opera Hieron.): 
leiunio passiones corporis, et oratione pestes sanandae sunt men- 
tis. Cfr. Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum in hunc 





3. Item, videtur superfluere oratio et ieiuntum, 
quia Lucae undecimo?: Dale eleemosynam , et ecce 
omnia, munda, sunt vobis : ergo eleemosyna est con- 
tra omne peccatum : ergo superfluunt alia. 

Item, videtur, quod dimnuta : 

4. Quia contraria contrariis curantur; sed 
multo plura sunt genera peccatorum: ergo multo 
plura remedia. 

5. ltem, cum opus.fortitudinis et. patientiae sit 
maioris poenalitatis?, videtur, quod eius opus sit 
magis satisfactorium quam ista. 


ltem, quaeritur, quod istorum trium sit magis Quaestio in- 
S. 


salisfactorium. Videtur, quod oratio, quia satisfa- 


loc. — In minori respicitur 1l. Cor. 7, 1: Mundemus nos ab 
omni inquinamento carnis et spiritus. 
3 Vers. 41. 1 Cfr. supra pag. 364, nota 9. 
5 Vide tom. lll. pag. 331, nota 4. et pag. 561, nota 7. 
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ctio Deo reconciliat; sed. oratio est, quae maxime 
unit Deo!: ergo ete. — Sed videtur, quod Zeru- 
niwm , quia illud opus est magis satisfactorium, quod 
est, magis poenale; sed magis poenale est affligere 
carnem : ergo ete. — Quod autem eleemosyna, vi- 
detur, primae ad Timotheum quarto*: Exerce te 
ipsum ad pietatem ; pietas enim valet ad. omnia : 
ergo etc. 

6. Item, obiicitur de peregrinationibus et. fla- 
gellis divinis, quae poenae satisfactoriae sunt et non 
videntur sub his contineri. 


CONCLUSIO. 


Oratio, ieiunium et eleemosyna , accepta, communi- 
ter, sunt partes satisfactionis , quarum distin- 
ctio et sufficientia multipliciter monstratur. 


ResroNpEo : Dicendum, quod oratio et ietuntwm 
et eleemosyna, quodlibet. horum accipitur. proprie, 
communiler et communissime. 

Proprie oratio est ascensus in? Deum ad ali- 
quid deeustandum, vel impetrandum, vel exsolven- 
dum. Communiter oratio dicitar, secundum quod 
comprehendit omnem actam contemplativae ad Deum 
relatam. Commoaunissime, secundum quod compre- 
hendit omnem bonum actum, secandum quod dici- 
tur: « Non cessat orare qui non cessal bene facere », 
in Glossa primae ad Thessalonicenses quinto ' : 

Similiter zezuntwm. dicitur proprie afflictio car- 
nis secundum gustum ?. Communiter, omnis carnis 
afflielio, quae consistit in vigiliis et flagellis et. ie- 
iuniis proprie dictis. Comnunissime dicitur ieiunium 
abstinentia ab omni mortali, Isaiae quinquagesimo 
octavo 5: Hoc est ieiunium , quod. elegi ; dissolve etc. 

Similiter eleemosyna, dicitur proprie opus pie- 
tatis impensum proximo ad relevandam indigentiam 
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corporalem ^. Communiter , omne opus pietalis pro- 
ximo impensum, sive spirituale sive corporale. Com- 
munissime dicilur omne opus misericordiae, sive 
proximo sive sibi impensum, secundum quod. dicit 
Augustinus, quod eleemosyna hominis debet incipere 
à semetipso, iuxta illud Ecelesiastici trigesimo ?: Mi- 
serere animae tuae, placens Deo. 


His praesuppositis, dicendum, quod secundum Cenclusio. 


quod haee tria partes satisfactionis dicuntur, ac- 
cipiuntur 2on. eommuwnissime, non proprie, sed 
communiter; et tunc patet eorum distinctio et suf- 
ficientia, manifeste. — His praemissis, dicendum, 
quod sufficientia et distinctio harum partium potest 
accipi. secundum appropriationem et secundum pro- 
prietatem. Secundum. appropriationem : cum enim 
iriplex sit radix peccati, sicut dicitur primae loan- 
nis secundo? ; aut concupiscentia carnis, et contra 
hane est decuntum ; aut concupiscentia oculorum , 
et contra hanc est eleemosyna ; aut superbia, vitae, 
et contra hanc est oratio. Hoc dico secundum ap- 
propriationem, quia unumquodque horum valet con- 
ira omnes, appropriate tamen magis opponuntur, 
sicul dictum est. Et ex hoe patet numerus et suf- 
ficientia. 

Per proprietatem. vero sic: opus poenale aut 


Distinctio et 
sufficientia 
sec. appro- 
priationem. 


Item sec. 


proprieta- 


ordinat nos ad Deum, et sic oratio ; aut ad nos, et AME 


sic ieiunium, quod macerat carnem nostram ;. aut 
ad proximum, et sic eleemosyna. Et sic patet. suf- 
ficientia secundum illud ad. Titum secando "? : Sobre 
et iuste et pie vivamus etc. — Aliter potest accipi 
secundum reconciliationem; quia per orationem Deo 
reconciliamur ; sed sicut dicit Augustinus in Sermone 
Domini in monte ' : « Ni vis orationem tuam volare 
in caelum, fae daas alas, seilicet ieiunium et. elee- 
mosynam ». Tobiae duodecimo ? : Bon« est oratio 
cum ieiunio et eleemosyna. 





1 Cfr. HI. Sent. d. 17. a. 2. q. !. et 3, ubi sunt diversae 
definitiones orationis. — De seq. ratione pro ieiunio, in qua 
pro sed magis poenale est cod. K (La secunda manu) sed ie- 
iunii magis est, vide quaest. praeced. 

? Vers. 7. seq., ubi Vulgata post pietatem. prosequitur : 
Nam. eorporalis exercitatio ad modicum utilis est, pietas autem 
ad omnia utilis est. 

3 Jta codd. H Q, in aliis ad Deum ; cod. B post ascensus 
addit anam, cod. F Zntellectus. S. Bonav., lll. Sent. d. 17. a. 2. 
q. 1. et 3: Oratio est ascensus intellectus in Deum [Damasc. , 
Il. de Fide orthod. e. 24: Yigossoy7, éo:tw aváfacte voU mgóc 
Gsóv. Ibidem datur et haec orationis definitio: Oratio est pe- 
titio decentium. a Deo]. In Epist. ad. Fratres de Monte Dei (in- 
ter opera Bernardi), lib. L. c. 14. n. Oratio vero est ho- 
minis Deo adhaerentis affectio et familiaris quaedam et pia al- 
locutio et statio illuminatae mentis ad fruendum, quamdiu li- 
cet. Cfr. Hug. a S. Vict., de Modo orandi, c. |. — Post ez- 
solvendum. cod. B addit: aliter, oratio est virtus anni ad 
inpetrandum bonum desideratum per viam misericordiae et 
largitatis sive per. liberalitatem. 
^ Vers. 17. — Glossa ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num: id est, semper iuste vivite et aeterna desiderate. lustus 
nunquam desinit orare, nisi desinat iustus esse. Semper orat 
qui semper bene agit; ipsum enim desiderium. bonum oratio 
est; et si continuum est desiderium, continua est oratio. Cfr. 


A4 : 








Haym., in hune loc., et August., Epist. 130. (alias 121.) c. 9. 
n. 18. et Enarrat. in Ps. 37. n. 14. 

5 isidor., Vl. Etymolog. c. 19. n. 65: leiunium est parsi- 
monia victus abstinentiaque ciborum. Cfr. I. de Offic. ec- 
Cles. e. 49, 

5 Vers. 6: Nonne hoc est magis jejunium, quod elegi ? 
dissolve colligationes impietatis ete. 

7 Alex. Hal., S. p. IV. q. 29. m..1: Definitur.sic a ma- 
gistris: Eleemosyna est opus sive largitio rei necessariae facta 
indigenti propter Deum et ex compassione. — De seqq. cfr. in- 


fra dub. 9. seqq. 
$ Vers. 24. — Sententiam August. refert Magister, hic in 
lit. c. 4. seq. Vide etiam XXI. de Civ. Dei, c. 27; n. 2. 


$ Nenss i6: : 

19 Vers, 12. — Cfr. Innocent. lil., Serm. 7. 
Martyr. plur. 

H Serm. 62. in appendice sermonum August. (alias 59. de 
Tempore, et post 35. in appendice) super Matth. 5, 44, seqq. 
(de his versibus agit etiam August. in Sermone Domini in monte, 
de quo, ut notant Maurini, plura auctor praenotati sermonis 
sumsit) n. 11, ubi explicans Matth. 6, 5. seq. ait: « Qui vero 
vult orationem suam volare ad Deum, faciat illi duas alas, id 
est eleemosynam et ieiunium ». Idem dicit August., Enarrat. 
in Ps. 42. n. 8. — Codd- et ed. | de monte. 

1? Vers, 8. 


de Communi 


DIST. XV. P. Il. ART. II. QUAEST. I. 


Aliter accipitur sufficientia, quia duplex est vita, 


Itemsee. da- aCliva. et contemplativa: quantum ad contemplati- 


plicem vi- 
tam. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta 
quoad res 
proprias. 


vam, oratio; quantum ad activam, eleemosyna ; ut 
autem homo sit dispositus ad utramque, sic est ie- 
junium. 

1. 2. 3. Ex dictis patent obiecta. Quod enim 
dieitur, quod oratio sufficit cum ieiunio ; dicendum, 
quod ibi accipitur communissime oratio , non secun- 
dum quod est pars satisfactionis; similiter, cum di- 
citur, quod eleemosyna omnia mundat.  ; 

^. Ad illud quod obiicitur, quod deberent esse 
plura; dicendum, quod ista, secundum quod ecom- 
muniter dicuntur, multa genera operum compre- 
hendunt, non tria tantum; et sie patet illud. 

3. Ad illud quod obiicitur de patientia, patet 
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responsio. Nam patientia, prout importat remissio- 
nen , continetur sub eleemosyna; prout afflictionem 
et macerationem, continetur sub Zeiunio communi- 
ter dicto, et sic altera pars satisfactionis. 

Ad illud quod quaeritur: quod est magis sa- 
tisfactorium ? dicendum , quod «unumquodque horum 
secundum appropriüationem suam. Tamen si. genera- 
liter loquamur ; dicendum, quod in satisfactione tria 
sunt, scilicet. vitatio culpae, et contra hane valet 
maxime oratio; secundum est augmentum gratiae, 
et ad hanc maxime valet eleemosyna, quia homo 
facit sibi amicos, qui impetrant gratiam '; tertiam 
est solutio poenae, et haec maxime est in ieiunio, 


et hoc est infimum in satisfaetione ; alia duo prae- 


ponderant *. 


ARTICULUS H. 


De modo satisfaciendi in. speciali. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de modo satisfaeiendi in speciali. Et circa 
hoc quatuor quaeruntur. 

Primo quaeritur, de quibus debeat fieri elee- 
mosyna. 


Secundo, utrum ieiunio contingat satisfacere. 
Tertio, utrum contingat satisfacere oratione. 
Quarto et ultimo quaeritur de restitutione. 


QUAESTIO 1. 


De quibus debeat fieri eleemosyna. 


Circà primum proceditur sic. Communiter dici- 
tur, quod eleemosyna debet (ieri de rebus propriis, 
iuste acquisitis et necessariis. Et quod solum de re- 
bus propriis, videtur: 

1. Quia dieit ius?, quod non potest alienari 
possessio nisi a proprio domino; sed cum eleemo- 
syna datur, possessio alienatur, quia fit ipsius pau- 
peris recipientis: ergo nullus potest dare eleemosy- 
nam, nisi qui habet proprium et super rem tempo- 
ralem habet dominium. 


! BRespicitur Luc. 16, 9: Facite vobis amicos etc. — In 
fine solut. cod. B addit: Seeuudum ergo [hoc] dicendum, quod 
considerando dignitatem. eius quod est satisfactorium, magis 
est satisfactoria oratio quam eleemosyna vel ieiunium ; sed re- 
spiciendo fructum. eius quod est satisfactorium, magis satisfa- 
ctoria est eleemosyna, quia fructuosior; et hoc patet. Per lar- 
gitionem enim eleemosynae acquirit homo sibi multos debitores, 
quos obligat ad orandum pro se; ipsi vero, quia plures sunt 
et in caritate, possant ei gratiam impetrare, si non habet, vel 
si habet, augmentum gratiae. Licet enim oratio existentis in 
mortali non sit Deo accepta pro se, tamen exauditur quando- 
que, quando plures orant pro ipso, qui in caritate sunt, et pos- 
sunt ei gratiam impetrare ex merito congrui , non condigni 
[cfr. 1. Sent. d. 27. a. 2. q. 2.]. Sicut enim eleemosyna cor- 
poralis attenditur in largitione istarum rerum materialium , sic 
oratio facta pro alio est eleemosyna spiritualis; et congruum 
est, quod sicut ille reficit eos corporaliter per largitionem elee- 
mosynae corporalis, sic ille reficitur spiritualiter pro orationi- 
bus eorum, et hoc vel ad impetrationem gratiae vel augmenti 
in gratia. In istis vero attenditur magnus fructus; et ideo fru- 


S. Bonav. — Tom. IV. 





2. ltem, hoc. probatur ex textu Bibliae, Prover- 
biorum tertio *: Zonora Dominwnm de tua, substan- 
(ia, , et de primitiis frugum tuarum da pauperibus. 

Quod autem solum de ?uste acquisitis, osten- 
ditur. 

9. Eeclesiastici trigesimo quarto?: /mmolantis 
ex iniquo oblatio est maculata ; et infra: Dona 
iniquorum non probat Altissimus. 

A. Item, Gregorius in Moralibus ^: « Eleemosyna 
Redemptoris oculis placet, quae non ex illicitis, vel 


ctuosior est eleemosyna quam ieiunium vel oratio; et hoc pa- 
tet; quia ieiunium et oratio valent praecipue facienti ea, sed 
eleemosyna valet non solum facienti eam, sed etiam aliis. — 
S. Bonav. non respondet ad ultimam obiectionem , quia solutio 
eius colligitur ex solut. ad 4. 

? Vide scholion ad !. huius articuli quaest. 

3 Cfr. Iustinian., ll. Institut. c. 8. Vide etiam Si cer. pet. 
leg. pen. S Quas. de spon. c. fin., ubi dicitur: Alienare non 
possum quod meum non est. 

* Vers. 9, ubi Vulgata finem textus exhibet sic: e£ de pri- 
mitüs omnium [ita etiam cod. H] frugum tuarum da. ei. 

5 Vers. 21. -— Seq. textus ibid. v. 23. 

$ potius in Registro epist. lib. IX. Indict. 2. epist. 106: 
Eleemosyna Redemptoris nostri oculis illa placet, quae non de 
illicitis et iniquitate... et bene acquisitis impenditur [cfr. Gratian. 
C. Eleemosyna (1.), C. 14. q. 5.]. In secundo loco, qui habe- 
tur ibid. paulo superius et in Gratian. C. Non est putanda (97.), 
C. 4. q. I, textus originalis substituit. reputanda pro compu- 
landa et accipitur pro acquiritur. 


E 
-b 


Ad quaest. 
incidentem. 


Quoad iuste 
aequisitas. 
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iniquitate congeritur, sed quae de rebus concessis 

et iuste acquisitis». Et iterum ipse dicit: « Non est 

computanda eleemosyna, si pauperibus dispensetur 
quod ex illicitis rebus acquiritur ». 

Item, quod de necessarüi, videtur. 

5. Illud enim non est satisfactorium, ad quod 
quis alias tenetur; sed quilibet tenetur ad dandum 
superflua pauperibus, quantumcumque Sit sine pec- 
cato, Lucae undecimo ! : Quod. superest date eleemo- 
synam: ergo etc. 

6. Item, Gregorius in homilia? super illud: 
Facite dignos fructus poenitentiae : « Qui se novit 
nonnulla illicita commisisse debet a licitis absti- 
nere»: ergo si abstinentia satisfactoria non est illa 
quae est ab illieitis, sed quae a licitis; videtur si- 
militer, quod eleemosyna satisfactoria sit illa, non 
quae est de superfluis, sed quae de necessariis. 

Ad oppositum , quod nom debeat esse de me- 
Ad opposi: cessaurtts , ut resolvendo sive destruendo incipiamus, 
res Hike videtur : 

e 1. Quia unusquisque tenetur se magis quam al- 
terum diligere?^: ergo ienetur sibi necessaria re- 
servare. 

2. ltem, dare necessaria vitae humanae est su- 
pererogationis; sed nullus sacerdos potest imponere 
opera supererogationis: ergo nec talem eleemosy- 
nam. Si ergo eleemosyna illa, quae est imposita a 
sacerdote, est satisfactoria, non oporlet, quod sit de 
necessariis. 

Item , 

Quoad iue (yuisitis ; 

quisitas ". , 

3. Quia Lucae decimo sexio ^ dicitur: Facite 
vobis amicos de mammona iniquitatis ; Glossa: 
«lniquitas bene dispensata vertitur in iustitiam ». 

^. [tem Augustinus, in Causa decima quarta, 
quaestione quinta?: « Qui habetis aliquid de malo, 
facite inde bonum ». 

Item, hic quaeritur, si meretrix, vel usurarius, 

Quaestio in- ve] aleator de lucro suo possint facere eleemosynam, 


Quoad ne- 
cessarias. 


videtur, quod possit esse de iniuste ac- 


cid. 
cum omnes hi malo modo acquirant. 
Item, videtur, quod non oporteat fieri ex pro- 
Quoad pro- 
Pr ME dts : 


9. Quia filii Israel abstulerunt vasa Aegyptiorum, 
Exodi duodecimo 5, et postea obtulerunt ea in usum 
tabernaculi, Exodi trigesimo quinto. 


6. Item, si hoc esset. verum, cum muber et 


l Vers. 41. 

? Libr. l. Homil. in Evang. homil. 20. (super Luc. 3, 8.) 
n. 8, non iisdem verbis, quae potius inveniuntur ibid. lib. Il. 
homil. 34. n. 16: Quia enim se illicita perpetrasse meminerat... 
etiam a licitis abstinebat. 3. Gfr. 1l]. Sent; d. 99. q. 3. 

^ Vers, 9. — Glossa, quae est ordinaria apud Strabum 
et Lyranum, sumta est ex Hieron., Epist. 121. (alias 151.) c. 6. 
(sive q. 6.). Cfr. Beda, in hunc loc. 

5 Can. Qui habetis (14.), sumtus ex Serm. 113. (alias 35. 
de Verbis Domini) c. 3. n. 3. — Codd. et edd. Augustinus in 
Quaestionibus Exodi, quaest. XIV ; secuti sumus Alex. Hal., 


S. p. IV. q. 33. m. 2. a. 2: Praeterea Augustinus, et habetur 
C. 14. q. 5. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


filius et monachus non habeant dominium ; videtur, 
quod nullam eleemosynam possint facere; quod fal- 
sum est, cum magis teneantur esse hospitales, et fre- 
quenter mulieres plus dent? quam viri. 


CONCLUSIO. 


Eleemosyna , wt proprie sit satisfactoria, debet 
fieri de propriis, iuste acquisitis et necessa- 
riis secundum communem usum vivendi. 


hEspoNpEo: Dicendum, quod illud est necessa- Axioma. 
rium ad hoc, quod eleemosyna sit satisfactoria, sci- 
licet quod ille qui tribuit, iusto eam titulo habeat 
et tenere et possidere possit; si enim aliter hau 
potius tenetur reddere quam dare. 

Quod ergo quaeritur, utrum necesse sit elee- Kent 
mosynam dare de proprio; dicendum, quod aut di- Distinctio. 
citur proprium, quia habet principale dominium 
alienandi, aut quia ab alio habet sibi commissum 
officium administrandi. Primo modo simpliciter po- Cencsio 1. 
test facere ille qui. habet proprium; secundo modo 
non potest facere, superiore prohibente, ut mona- Pr endc 
chus, qui administrat res et bona monasterii ex 
mandato abbatis, potest utique eleemosynam dare ; 
si autem ille vetet, non potest nec debet. Unde 
Causa duodecima, quaestione prima ?: « Certum est , 
quod monachus nihil habere, vel dare, vel accipere 
sine superioris licentia debet », nisi forte ille qui in- 
diget, sit in extrema necessitate; tunc enim non de- 
bet obedire abbati, quia manifeste faceret contra 
Deum. Similiter iudicandum est de rinuliere — si De muliere. 
non habeat dotem, vel aliquid ?uxta. dotem? — quod 
conira mandatum viri non potest eleemosynam fa- 
cere, si conscientia dictat ei, quod nullo modo ve- 
lit; sed non debet sibi formare conscientiam , quod Netandum. 
vir prohibeat medium "^, sed superfluitatem, nisi ma- 
nifeste viderit voluntatem viri ad oppositum. 

3. Si ergo obiiciatur de filiis Israel, qui furati ,42 hiec 
sunt; dicendum, quod Dominus transtulit dominium, priis. 
et revera non fuit ibi furtum '' 

6. Ad illud quod obiicitur, quod sunt malae 
conditionis monachi; dicendum, quod non, quia unica 
temporalium dimissione, si vere dimiserunt iempo- 
ralia, meruerunt tantum, quantum in mullis !?; et 
praeterea, bona voluntas supplet quod deest ex 
manu. 


9 Vers. 35. seq. — Seq. locus ibid. 35, 22. 

7 Edd. debent. 

3 Can. Non dicatis (14.), S 2; quod sumtum est ex 
S. August, Regulae clericis traditae fragmentum (inter opera). 
cfr. C. Quia tua. (8.). Subinde respicitur C. Non satis est (14.), 
d. 86, in quo de praecepto succurrendi alieri in extrema neces- 
sitate constituto, et C. Quae contra mores (2.), d. 8, ubi do- 
cetur, nulli licere contra ius naturale agere, et Dei praeceptum 
praevalere mandatis hominum. 

* [dem est quod bona paraphernalia. 

19 Cod. bb modicum. 

1! Vide Il. Sent. d. 40. dub. 2. 

1? Cod. X supplet eleemosynis. 


DIST. XV. P. II. ART. II. QUAEST. I. 


Ad illud quod quaeritur de male acquisitis, di- 
Quoad iwte cendum , quod quaedam sunt male acquisita, in 
"Distinctio. quibus transfertur dominium , et non competit re- 
petitio; et talia non est necesse restitui et. possunt 
Ad quest. licite relineri, ut pretium prostibuli et lucrum hi- 
Conclusio 2. strionis. Et talia possunt dari in eleemosynam , sed 
tamen non debent recipi in oblationem , si sit pu- 
blieum, propter reverentiam altaris et. confusionem 
peccati, ut resipiscant. Et hoc est quod dicitur Deu- 
teronomii vigesimo tertio ': Nom offeres inercedem 
prostibuli. — Quaedam autem sunt, in quibus non 
transfertur dominium, sed competit repetitio, ut 
Condusio 3. in furto et rapina; et de talibus non polest fieri 
nec oblatio nee eleemosyna , sed debet fieri restitu- 
Corollarium. tjo, — Ad huiusmodi autem genus reducuntur omnia, 
quae ?n?usto titulo et mala fide possidentur, quia 
iniustus titulus pro nullo habendus est. Malae autem 
fidei possessor dicitar qui contra legum - interdicta 
mercatur?; talia sunt quae habentur per simoniam 
et usuram; et ideo de talibus nullo modo neoc potest 

nec debet fieri eleemosyna. 
Si vero quaeratur de aleatore, dicendum est ge- 
* Meo neraliter, quod malae fidei possessor est et iniusto 
assertum 1. possidet titulo; et ideo nullo modo potest nec debet 
sibi tenere quod lucratus est, cum talis ludus Sit 
(urpis et reprobatus et. contra Deum et contra omnia 
iura ?. — Utrum tamen teneatur restituere, distin- 
guunt aliqui; quia aut ille, penes quem lucratus 
est, est talis persona, quae rebus suis praeesse non 
potest, ut puta minor sive pupillus, surdus, mutus, 
Assertum 2. perpetuo morbo languidus; et sic. tenetur restituere. 
Si autem sit talis persona, quae potuit amittere; aut 
socius íractus est ab illo et inductus, aut nom. Si 
Asertum 3. fractus fuit ab illo, non tenetur / restituere, 
quia illi non competit repetitio in vindictam pec- 
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sed tenetur restituere, saltem in foro conscientiae ; 
quia, licet nullus velit amittere, tamen qui non 
vult amittere nec ludere, sed inducitur, minus cul- 
pabilis videtur, et alius, qui inducit, magis; et ideo 
iste non debet damnificari, nec auctor nec iuductor 
in aliquo meliorari. Nulli tamen licet ex hoc aliquid 
lucri acquisiti in proprios usus convertere. 

Similiter iudicandum de torneamentis et dicen- Idem de tor- 
dum, quod in ills pactionibus, quas habent in- ditur. 
ter se, bona non transferuntur invicem , sed in usus 
pauperum convertuntur propter ludi inhonestatem 
et iuris interdictionem *. j 

Ex his patent obiecta. Quod enim dicitur, quod 
de iniquo non potest fieri eleemosyna; intelligitur 
de eo quod inique possidetur et iniusto titulo. 

Quod obiicitur ad contrarium procedit secun- ^4 opposita 
dum aliam viam. 7i 

Ad illud quod quaeritur? de mecessariis et 
superfluis, dicendum, quod necessarium dicitur 
dupliciter: vel secundum maturae arctitudinem , Pistinctio. 
vel secundum communem wuswm vivendi. Si se- 
cundum aretitudinem ; non tenetur, nec Oportet Conclusio 4. 
ei imponi, qui peccavit; quia hoc est perfectionis 
illorum qui totum victum exspectant a Christo, si- 
cut sunt viri, qui sunt in statu perfecto; et ideo, 
si fiat eleemosyna, debet fieri de eo quod superest 
huic necessario, et bene est satisfactoria. — Alio 
modo dicitur necessarium, quod expedit homini ' 
secundum communem modum vivendi. De quo dicit 
Augustinus ', quod « multa superflua habere proba- 
bimur, si sola necessaria teneamus »; et de tali fit Conclusio 5. 
proprie eleemosyna satisfaetoria; de superfluo vero 
non fit, quantum est de r/gore $ustitiae. —  Ta- Restrictio. 
men credo, quod divinae misericordiae benignitas 
tanta est, quod totum acceptat et quasi pro nihilo 


Ad funda- 
menta 3. 4. 


Quoad ne- 
cessarias. 


cati, sed potest inde facere eleemosynam. Si autem | salvat nos*. — Ef sic patet responsio ad utramque 
Asertum 4 jpse traxit eum, non potest eleemosynam facere, | pariem. 
SCHOLION. 


|. In solutione quatuor quaestionum huius articuli antiqui 
Scholastici satis conveniunt, etiam quoad casus de restitutione 
in 1. quáestione tactos, si excipias ea quae paulo severius do- 
cet S. Bonav. de obligatione restituendi lucri in ludis et tor- 
neamentis facti. Nam Alex. Hal. (S. p. IV. q. 24. m. 5. a. 3. 


- 


$ 6.) aliique antiqui et recentiores casuistae cum S. Alphonso 


[ra 


(Theol. moral. lif. tr. 5. dub. 13. n. 887. seqq.) communis- 
sime docent, contractus ludorum vetitorum ante sententiam iu- 
dicis non esse per se irritos, nec lucrum inde perceptum esse 
restituendum. De his annexisque quaestionibus diffuse disputat 
Alex. Hal. S. p. IV. qq. 24-35, aliique Scholastici de tribus 
operum bonorum speciebus plures quaestiones solvunt. 





| Vers. 48. — Superius pro peccati cod. H peccatoris. 

? Regula iuris 82. in Vi: Qui contra iura mercatur bonam 
fidem praesumitur non habere. 

3 Ctr. C. Episcopus aut presbyter (V.), d. 35; C. Clerici 
officia. (15.), X. de Vita et honest. cleric. (lib. II. tit. 1.), et 
C. Inter. dilecios (M1.), X. de Excessibus praelat. (lib. V. tit. 31.). 
De lege civili cfr. Lex fi. de relig. et sumt. fun. lib. lll. C. tit. 
fin. Vide etiam Aristot., IV. Ethic. c. 1, ubi ait: At aleator, 
für seu spoliotor et latro ex illiberalibus etiam ipsi sunt, cum 
turpi lucro dediti sint; utrique enim lucri causa negotiantur et 
opprobria sustinent; et hi quidem pericula maxima acceptio- 
nis causa subeunt, illi. ab amicis, quibus dare deberent, lu- 
erantur; utrique igitur, cum unde non oportet velint lucrum 





comparare, turpi lucro dediti sunt, atque omnes huiuscemodi 
acceptiones sunt illiberales. 

* Ut constat ex Paul. leg. £. de aleae lusu et aleat. lib. If. 
P. tit. 5. — Paulo inferius ex codd. BEH Y supplevimus soc?us, 
pro quo alii codd. potius. 

5 Torneamenía (cfr. supra pag. 56, nota 8.) prohibentur 
a Concilio Lateran. sub Alexandro III.; vide C. Felicis memoriae 
Innocentii (V.), X. de Torneamentis (lib. V. tit. 13.), et C. Porro 
si clericus (1.), X. de Clericis pugnant. in duello (lib. V. tit. 14.). 

$ Edd. obiücitur. 

7 Enarrat. in Ps. 147. n. 19: Multa autem superflua ha- 
bemus, si nonnisi necessaria teneamus ; nam si inania quaera- 
mus, nihil sufficit. 

$ Psalm. 55, 8: Pro nihilo salvos facies illos. 


AÀd opposi- 
tum. 
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De 1l. quaestione sive de eleemosyna vide hic dub. 2-7; in- 
super: Alex. Hal., loc. cit. q. 33. m. 2. a. 1-5. — S. Thom., 
hic q. 2. a. 1-6 ; S. II. II. q. 32. a. 1-10. — B. Albert., hic a. 14-26. 
— Petr. a Tar., de hac et 2 seqq. qq. hic q. 2. a. 2. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 2.-q. 1-8. — Durand., hic q. 7. 8. — 
Dionys. Carth., hie q. 5. 

II. De 2. quaestione: Alex. HaL, loc. cit, q. 28. m. 1-8. — 
S. Thom., hic q. 3. a. 1-4; S. Ii. Il. q. 147. a. 1-8. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 1-8. — Durand., hic q. 9. 10. 11. — Dionys. 
Carth., hie q. 6. 

III. In 3. quaestione solvenda Gulielm. Antissiod. (Sum. p.1V. 
ir. 6. q. 2.) a Ss. Bonav., Thoma aliisque dissentit, cum distin- 
guat inter orationem doceatque: « Quaedam enim oratio fofa- 
liter delectabilis est, sicut oratio viri contemplativi, quae est 


immediate ad gaudia aeterna; et talis oratio non est poenalis, ' 


unde non est satisfactoria ». 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


De eadem: Alex. Hal, loc. cit. q. 26. m. 1-5, praesertim 
m. 5. a. 4. — Scot., Quodl. q. 20. n. 3. — S. Thom., hic q. 4. 
a. 1-7; S. IL. Il. q. 83. a. 1-17. — Richard. a Med., hic a. 4. 
q. 1-8. — Durand., hic q. 12. — Dionys. Carth., hic q. 7. 

IV. Quoad 4. quaestionem etiam S. Thom. primam opinio- 
nem et praesertim rationem adiectam improbat, et similiter se- 
cundam; convenit autem cum S. Bonav., quod restitutio sit 
satisfactio improprie accepta et quoddam praeambulum ad eam. 
Sed Dionys. Carth. sustinet, actum restitutionis, dummodo fiat 
in caritate, semper habere vim satisfactoriam; quod, ut vide- 
tur, nec illi antiqui doctores penitus negare voluerunt. 

De 4. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. q. 24. m. 5. a. !. 
— $. Thom., hic q. 1. a 5. quaestiunc. 1. — B. Albert., hic 
8. 45. — Petr. a Tar, hic q. 9. a. 3. quaestiunc. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 5. q. 1; cfr. q. 2-8. — Dionys. Carth., hic 
q. &. in principio. 


QUAESTIO II. 


Utrum ieiunio contingat satisfacere. 


Secundo quaeritar, utrum ieiunio contingat sa- 
üsfacere. Et quod sic, videtur: quia, si « satisfa- 
cere est causas peccatorum excidere » et «Deo hono- 
rem per poenam reddere'»; cum in ieiunio carnis 
incentiva excidantur, et homo se ipsum puniat, pa- 
tel etc. 

CoxrRA: 1. loel secundo *: Seindite corda ve- 
stra et non. vestimenta, vestra: ergo non facit vim 
Deus in afflictione carnis, sed mentis. 

2. Item, primae ad Timotheum quarto ?: Cor- 
poralis exercitatio ad. modicum utilis est; sed. sa- 
tisfactio multum: ergo etc. 

3. Item, cum satisfacere sit causas excidere 
peccatorum, 4/ud punire est satisfacere, quod est 
causa peccati; sed hoc est cor, non os vel caro, 
Matthaei decimo quinto *: /ViAil. quod intrat in. 0s , 
coinquinat hominem , sed de corde exeunt etc. 

A. Item, iudex iustus puniendo non animadver- 
tit in instrumentum, sed in auctorem sceleris — 
unde non punitur gladius, sed homicida — ergo cum 
caro non sit nisi sicut. instrumentum motum, pa- 
tet ^ "eie. 

3. Item, caro est inimicus nostri spiritus, ad 
Galatas quinto ^: Haee sibi invicem adversantur ; 
sed dieitur Matthaei quinto: Di9gite inimicos ve- 
stros , benefacite etc. 


! Prima definitio est Augustini (cfr. supra a. 1. q. 1.), po- 
sterior secundum Anselmum (efr. ibid. q. 2. fundam. 4.). — 
De excisione incentivorum carnis cff. Gregor., XXX. Moral. 
c. 18. n. 63. — Plures codd., superius omisso si, mox post 
cum. addunt ergo. 

? Vers. 13. 

3. Vers. 8. 

^ Vers. 1l. et 19: De corde enim exeunt cogitationes ma- 
lae etc. — Edd. cum nonnullis codd. sed quae de corde ea- 
eunt; ergo. 

? Ambros, Ll. de Poenitentia, c. 14. n. 73: Vides ergo, 
quia animus noster culpae est auctor? Itaque innocens caro. 

$ Vers. 17. Pro invicem non pauci codd. et edd. ad invi- 
cem. — Seq. textus est Matth. 5, 44. — In fine arg. cod. K 





6. Item, quod commune est apud omnes est 
naturale; sed dicitur ad Ephesios quinto *: /Vemo 
unquam carnem suam odio habuit: ergo naturale 
est carnem fovere: ergo affligere est contra natu- 
ram. Sed poenitentia est regressio ab eo quod est 
praeter naturam: ergo ieiunium non est ad satisfa- 
ciendum in poenitentia. - 

7. Item, qui carnem affligit amittit. vitam et 
aecelerat morlem, quia est in eo maior consumtio 
et minor restauratio; sed qui accelerat mortem est 
homicida, ita etiam, quod, si longo tempore, non 
refert. Unde Hieronymus *: « Non refert, utrum parvo 
tempore vel magno te interimas »: ergo qui ieiunat 
est homicida. 

8. Item, omne opus discretum et virtuosum 
consistit in medio ?; sed ieiunium non consistit in 
medio, immo declinat ad indigentiam: ergo nec poe- 
nitentiae est nec virtutis. 


CONCLUSIO. 


Ieiuntum est opus salisfactorium. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod ieiunium est opus conclusio. 


salisfactorium , secundum quod ipse Dominus di- 


(l a secunda manu) addit: ergo non debemus eam punire, sed 
polius confovere. 

7 Vers. 29. — De maiori vide supra pag. 14, nota 5. 
verba Boethii. — Definitio poenitentiae inferius posita est se- 
cundum Damasc.; cfr. supra d. 14. p. I. dub. 4. 

$ Sum. Il. ll. q. !47. a. 1. ad 2. S. Thom. ait: « Ut Hie- 
ronymus dicit: Non differt, utrum magno vel parvo tempore 
te interimas, quia de rapina holocaustum offert [Isai. 61, 8.] 
qui vel ciborum nimia egestate, vel manducandi, vel somni 
penuria immoderate corpus affligit ». Ratio primae propos. ad- 
dita habetur in C. Non mediocriter (24.), de Consecrat. d. 5. 
et Hieronymo attribuitur. Cfr. ipsius Epist. 107. (alias 7.) n. 10, 
125. (alias 4.) n. 7. et 130. (alias 8.) n. 11. 

9 Secundum Aristot., ll. Ethic. c. 6. 


DIST. XV. P. IL. ART. "I. QUAEST. Ill. 373 


cit Matthaei decimo septimo ': oc genus daemo- 
niorum mon eücitur nisi in oratione et ieiunio; 


Doplex ratio est, inquam, satisfactorium liberando a poena, cum 


principalis. 


sit poenale; et Deo est placitum , quia corporis et 


Rationes 4 spiritus est reordinativum: ut corpus spiritui non re- 


ro 2. mem- 
ro. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Duplex in- 
strumentum. 


pugnet contumaciter, Proverbiorum vigesimo nono *: 
Qui delicate a, pueritia, mutrit seruum. suum, sen- 
tiet. illum contumacem; ut spiritui subiiciatur tota- 
liter, primae ad Corinthios nono: Castigo corpus 
meum. et in servitutem redigo eic.; ut non crucie- 
tur aeternaliter, Ecclesiastici vigesimo: Est qui multa 
redimat modico prelio, et Ezechielis quarto: Diem 
pro anno dedi tibi; ut glorificetur aeternaliter, se- 
cundae ad Corinthios quarto: /d quod est im prae- 
senti momentaneum et leve tribulationis nostrae etc. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium, 
quod non placet Deo etc.; dicendum, quod Deo non 
placet afflictio carnis sive eius maceratio secun- 
dum se, sed in quantum in ea punitur spiritus — 
quia « dolor non est carnis, sed animae in carne », 
ut dicit Augustinus? — et in quantum talis poena 
procedit à poena doloris spiritualis, ut non, sicut 
hypocrita, exterius tantum puniat; et contra hoc 
est illud loelis, quia non dolebant animo, sed signo. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod ad modicum 
valet; dicendum, quod hoc est, vel quia un? soli, 
vel ad modicum comparatione pietatis *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod caro non est 
causa; dicendum, quod elsi non sit eausa, est ta- 
men occasio; occasiones autem sunt praecidendae *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod est instrumen- 
tum ; dicendum, quod duplex est instrumentum , sci- 








licet separatwm , et hoe non est puniendum ; et eon- 
$unctum, quale est caro, et hoc sic 5, quia, hoc 
punito, punitur spiritus. 

9. 6. Ad illud quod obiicitur, quod fovendus 
est inimicus ; dicendum, quod caro fovenda est et 
servanda, sed Znimicitia carnis non est fovenda, 
immo ad concordiam spiritus revocanda; et quia 
hoc fit per ieiunium et flagella, ideo est punienda. 
— kt per hoc patet, quod naturale est carnem dili- 
gere et fovere, sed carnis lasciviam fovere est cor- 
ruplionis et. vitii ". 

7. Ad illad quod obiicitur, quod diminuit vi- 
tam; dicendum, quod déimenuere vitam vel acce- 
lerare mortem, aut est ex intentione , aut praeter. 
Si ex intentione , peccatum est; et sic intelligit Hie- 
ronymus. Aut praeter intentionem , et tunc aut dando 
operam rei licitae, aut non dando lieitae, vel «utili, 
sed supervacaneae, vel malae. Primo modo non est 
peccatum, sed secundo sic. — Aliqui tamen dicunt, 
quod abstinentia non accelerat mortem *; sed tamen 
non credo, immo gravis poenitentia bene accelerat. 

8. Ad illud quod obiicitur, quod non est me- 
dium in ieiunio; dicendum, quod immo; sed hoe 
non est medium sobréetatis, sed medium Zustitiae; 
quia ieiunio punit quis suam carnem ; sed in hac 
punitione servandum est ita medium, ut nec nimis 
lente puniat, ita quod vitia carnis vivant, nee ita 
acerbe, ut. natura deficiat. Unde Bernardus ?: « Opor- 
tet carnem reprimere, non exstinguere ». Nec istud 
impedit, quin sit medium, quia ad extremum de- 
clinat. Nam in patientia. medium est fere omnia 
susünere, in continentia etiam semper abstinere ?", 


QUAESTIO HI. 


Utrum contingat satisfacere oratione. 


Tertio quaeritur, utrum contingat satisfacere 
oratione; el cum duplex sit oratio, scilicet mentalis 
et vocalis, quaeritur, quae magis sit satisfactoria. Et 
videtur, quod mentalis : 


1. Quia « veraciter orare est, ut dicit Gregorius ", 
amaros in compunctione gemitus, non ornata verba re- 
sonare»: ergo videtur, quod vera oratio et satisfactoria 
non sit in verbo et cantu, sed in lacrymis et fletu. 








| Vers. 20, ubi Vulgata misi per orationem. ei. ieiunium. 
Cfr. Marc. 9, 28. — De seq. propos. vide supra a. 1. q. 3. seq. 

? Vers. 21: Vulgata: Qui.. servum suum postea sentiet 
eum contumacem. — Seq. textus est |. Cor. 9, 27; tertius Ec- 
cli. 20, 12; quartus Ezech. 4, 6: Diem pro anno, diem, in- 
quam, pro anno dedi tibi. — Quintus Il. Cor. 4, 17. 

3 Libr. XIV. de Civ. Dei, c. 15. n. 2: Dolores porro, qui 
dicuntur carnis, animae sunt in carne et ex carne. Quid enim 
caro per se ipsam sine anima vel dolet, vel concupiscit? Cr. 
tom. lll. pag. 346, nota 7. — Superius post dicendum codd. 
brevius quod non afflictio carnis etc. 

4 Cfr. supra p. l. q. 2. ad 1. 

5 Vide supra a. 1. q. 1. 

9 Edd. et hoc est puniendum. — Ambros., loc. supra pag. 372. 
noia 5. cit., addit: Sed [caro] plerumque peccati ménistra. 

7 Cfr. August, de Utilitate ieiunii, c. 4. n. 4. seqq.; de 
Continentia, c. 8. n. 19; I. de Doctr. christiana, c. 24. n. 24. 
seq.; Enarrat. in Ps. 146. n. 16. — Superius pro concordiam 
cod. H amicitiam. 





$ Eccli. 37, 34: Propter crapulam multi obierunt, qui au- 
tem abstinens est adiiciet vitam. 

9 Epist. ad Fratres de Monte Dei (inter opera Bernardi), 
lib..I. c. 11. n. 32: Modus in omnibus habendus est; affligen- 
dum aliquando corpus est, sed non conterendum etc. Cfr. Serm. 
3. in Circumcisione Domini, n. 11. et Serm. 40. de Diversis, 
n. 7. Verba ipsa magis respondent Gregor., XX. Moral. c. 4l. 
n. 78: Per abstinentiam quippe carnis vitia sunt exstinguenda , 
non caro. Cfr. ibid. XXX. c. 18. n. 63; I. Homil. in Ezech. homil. 7. 
n. 10. et Il. homil. 7. n. 19. — Pro vivant cod. bb virescant. 

19 Aristot., II. Ethic. c. 6: Quemadmodum autem temperan- 
tiae et fortitudinis nullus est excessus aut defectus, propterea 
quod medium ipsum extremum etiam quodam modo est; ita 
neque illorum [furti, homicidii] mediocritas ulla aut excessus 
aut defectus esse potest, sed utcumque agantur, peccatum est. 
Omnino enim neque exsuperationis aut defectionis mediocritas , 
neque mediocritatis exsuperatio aut defectio ulla est. — Vide 
scholion ad praecedentem quaest. 

1! Libr. XXXIII. Moral. c. 23. n. 43. 
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9. Item, Matthaei sexto ': Orantes nolite mul- 
tum. loqui , sicut ethnici faciunt; sed si vocalis ora- 
tio adderet ad satisfactionem , non esset parum lo- 
quendum, sed multum: ergo etc. 

3. Item, oratio facit hominem tendere sursum ?; 
sed ratio non potest ferri sursum , quamdiu sollicita 
est cirea ea quae sunt deorsum; sed quando pro- 
fert sermonem, intenta est circa quid creatum : ergo 
sj oratio, quae magis fert sursum, est oratio men- 
talis, et istà est magis placita; haec est magis sa- 
tisfactoria. 

CowTRA: 1. Oratio est satisfactoria, quae est 
poenalis; sed haec non est oratio mentalis, sed vo- 
calis; nam mentalis oratio est suavis, sicut dicitur 
Ecclesiastis decimo ?: Muscae morientes perdunt sua- 
vitatem wnguenti. 

2. ftem, illa quae est praecipue satisfactoria , 
praecipue debet imponi a sacerdote; sed sacerdos 
imponit orationem vocalem , non mentalem: ergo etc. 

3. Item, oratio mentalis, si qua est satisfacto- 
ria, est illa qua oratur cum gemitibus; sed haec 
est contritionis, scilicet plangere peccatum, et con- 
tritio dividitur contra satisfactionem : ergo talis ora- 
tio non est^ pars satisfactionis. 

A. Item, plus laborat qui laborat corde et lin- 
gua, quam qui eorde tantum ; sed laborare primo 
modo est in oratione vocali, corde vero tantum in 
mentali: ergo videtur, quod vocalis sit magis sa- 
tisfactoria. 


CONCLUSIO. 


Quaelibet oratio est. satisfactoria , prae ceteris 
aulem ea, in qua accenditur homo ad ge- 
mitum. 


REsPovpEOo: Dicendum, quod vocalis oratio or- 
dinatur ad mentalem, et non e converso. Secun- 
dum hoc intellisendum, quod quaedam oratio est 
pure mentalis, quaedam pure vocalis, quaedam 
media : pure mentalis, quando labia non moventur, 
sed cor ad Deum loquitur * : pure vocalis, quando 
nihil cogitat in his quae dicit, nec in generali nec 
in speciali, ità quod referat intentionem ad sensum 
verborum, wel finem, sed cum orat, fabricat ca- 
sira; et sic. mentalis simpliciter excedit. vocalem. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


klia est mixía, in qua scilicet orat mentaliter et 
vocaliter ; et de ista distinguendum : quia aut verba Distiactio. 
illa zmpediunt affectum , quia sic inflammatus est, 

quod immediate fertur in Deum, et tali utilior est Notandum. 
oratio mentalis; si autem 2uvatur, utilior est vo- 

calis; et multi sunt tales, et maxime illi qui non 

sunt viri spirituales, ad quorum affectus provocan- 

dos institutae sunt vocales orationes. 

Si quaeratur, quae oratio sit satisfactoria; credo, Conclusio 1. 
quod omnis, quia nulla est, in qua non laborent 
virtutes animales; et quantum delectatur spiritus, 
tantum caro frequenter tabescit, et virtutes animales 
minus sunt intentae regimini corporis. Credo tamen , Conclusio 2. 
quod illaà inter ceteras est satisfactoria magis, in 
qua accenditur homo ad gemitum, quia haec est, in 
qua Deus maxime delectatur. — Unde quia illud est Corollarium. 
gratiae specialis, ideo non imponitur a sacerdote, 
sed praeambulum ad illud, scilicet oratio vocalis. 

Et quia non est status in vocibus, sed ordinantur 
ad intellectum ; hinc est, quod Dominus et Grego- 
rius mittunt à vocal? oratione ad mentalem. 

Ad illud quod obiicitur, quod impedit, ne sursum ^4 use 
feratur; dicendum, quod falsum est, immo excitat 
affectum tepidum, nec est homo divisus, immo vis 
inferior superiori cooperatur *. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur ad oppositum, 
quod vocalis magis est poenalis; dicendum, quod 
verum est, ceteris paribus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod oratio geme- 
bunda spectat ad contritionem ; dicendum, quod ve- 
rum est; sed super illam addit postulationem , sicut 
publieanus petebat a Domino in templo remissio- 
nem *. Et sic patet illud. 

Sit igitur haec summa dietorum, quod omnis Epilozus. 
oratio ex caritate facta, si recte fiat, poenalis est 
et salisfacloria potest esse, quia nunquam est ita 
delectabilis, quin sit poenalis antecedenter , vel con- 
sequenter, vel concomitanter. Illa tamen inter omnes 
praecipue satisfacit, quae est magis gemebunda, et 
in qua maior clamor cordis est ad Deum pro venia 
peccatorum ; haec autem in aliquibus est mentalis, Notandum. 
in aliquibus vocalis. 

Unde notandum, quod triplex est ratio, quare 
vocalis oratio est instituta. Prima et potissima est Pro oratio- 
ad affectus accensionem. Unde Beda super illud noi M 
Matthaei sexto*: Pater noster ete.: « Non his solis 


Solutio op- 
positorum. 





! Vers. 7. Vulgata omittit faciunt. 

? Vide supra pag. 368, nota 3. Gregor., X. Moral. c. 15. 
n. 27. ait, quod mentem levare est in Deo animum per stu- 
dia orationis attollere. — De minori cfr. Luc. 10, 41. seq. 

3 Vers. l|. Sensus est: cogitationes peccatorum sibi succe- 
dentes ( morientes) perdunt suavitatem internae devotionis [cfr. 
l. loan. 2, 20. et 27.], ut S. Bonav. in Comment. super hunc 
loc. explicat. Cfr. Bernard., Serm. 44. in Cantic. n. 5. seqq. — 
De maiori vide a. 4. q. 3. seq. 

^ Codd. F G addunt satisfactoria sive. 

5 Libr. L Reg. 1, 413: Porro Anna loquebatur in corde 
suo, tantumque labia iliius movebantur, et vox penitus non au- 
diebatur. Cfr. Serm. 283. in appendice Sermon. August. n. 2. 


re 


seqq., et Isidor., ll. Sent. c. 7. n. &. seqq. — Inferius verbis 
fabricat castra Alex. Hal, 3. p. IV. q. 26. m. 3. a. 2. $ 6, 
addit zn. Hispaniis. 

$ Cfr. Isidor., loc. cit, n. 30. seqq., et Damasc., IV. de 
Fide orthod. c. 12. — Superius ante feratur ex cod. O supple- 
vimus sursum. 

7 Luc. 18, 13. — Inferius pro delecíationis ex codd. O U X bb 
substitaimus delectabilis. 

$ Vers. 9, — Glossa est ordinaria apud Strabum et. Lyra- 
num; attribuitar ab ipsis Bedae, qui tamen neque hoc loco 
neque in Luc. 11, 1. seqq. haec verba habet. Sententiam pri- 
mae Glossae exhibet August, Epist. 130. (alias 121.) c. 12. 
n. 22; sententia secundae Glossae invenitur apud ipsum in lib. il. 


Ratio 2. 


Ratio 3. 
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verbis oratur, sed aliis contentis sub eodem sensu, 
quibus eor nostrum accenditur ». — Secunda ralio 
est ad. zntellectus instructionem. Unde Beda ibidem: 
« Orationem brevibus verbis composuit, quibus nec 
opus esset loqui ad eum qui omnia novit, sed ut 
noster affectus, qui cum Deo agit, disceret res, quas 
oraret, non verba, quae diceret ». — Tertia ratio 
est ad faciliorem recordationem. Unde Glossa su- 
per illud Matthaei sexto: JVolite assimilari eis: 
«Non apud Deum agendum est verbis, sed rebus, 


intentione. cordis, affectu simplici; quae enim dici- 
mus non.eum docemus, sed nos temporis orandi 
recordamur ». 

Et sic patet ratio institutionis orationis vocalis, 
quia propter mentalem est, quam Deus praecipue 
acceptat et illam magis ad remissionem et. satisfa- 
elionem, in qua eor magis contra peccatum inten- 
ditur. Ideo perutile est peccatoribus orationes fre- Notandum. 
quentare, in quibus fiat mentio de male commissis, 
sicut fuit oratio Manassae !. 


QUAESTIO V. x 


Utrum restitutio sit pars satisfactionis. 


Quarto quaeritur, uirum restitutio sit pars sa- 
tisfactionis. Et quod sic, videtur : 
1. Quia aliquo peccato peccamus in Deum tan- 


Are. pro (um , aliquo in Deum et proximum, ut rapina ; sed 
ar - 


mativa. 


constat, quod satisfactio respondel iniuriae: ergo 
satisfieri debet in hoc Deo et proximo. Sed satisfit 
proximo per restitutionem : ergo etc. 

2. Item, qui peccat per gulositatem nullo modo 
melius satisfacit quam per ieiunii sobrietatem : ergo 
qui peceat rem alienam auferendo non melius sa- 
tisfaeit quam restituendo: ergo etc. 

3. ltem, per signum. ostenditur: quia, si duo 
sunt raptores, quorum alter est ? jn restituendo, alter 
non; minorem poenitentiam imponit sacerdos ei qui 
potest restituere, maiorem ei qui non: ergo restitutio 
facit ad. satisfactionem. 

A. Item, « satisfacere est causas peccatorum ex- 
cidere? »; sed causa, quare raptor in peccato est, 
est, quia rem alienam abstulit et detinet: ergo sa- 
lisfaetio est per rei retentae redditionem , quia hie 
peccati causa exciditur. 

CoxrRA: 1. Peccatum eo ipso est peceatum, quia 


Pro parte jp. Deum est, et quia Dei deformatur imago, non 


negativa. 


quia iu alium similem — quia tunc leo peccaret, cum 
aliud animal comederet — unde et in Psalmo *: 
Tibi soli peccavi : ergo satisfactio est facienda soli 
Deo; sed haec non est per restitutionem, quia re- 
stitutio respicit proximum directe: ergo etc. 

2. ltem, satisfactio est, per poenam, ad quam 
homo non tenetur alias nisi per culpam et secun- 
dum iudicium sacerdotis; sed ad restitutionem rei 


de Sermone Domini in monte, c. 3. n. 13. seq., ex quo etiam tertia 
Glossa ordinaria super Matth. 6, 8. sumta est. — ln prima 
Glossa post sub eodem. textus originalis addit e? nom alio; in 
secunda vero post brevibus verbis composuit prosequitur: ul sit 
nobis fiducia, cito amnuendi , quod breviter vult rogari, et sub- 
inde substituit discerneret pro disceret; multi codd. aspectus 
pro affectus. |n. tertia Glossa pro quae enim, textus originalis 
quae cum. 

! Libr. |. Paralip. c. 33, 12; legitur in Vulgata ante 
Ill. Esdrae. — Pro Znfenditur codd. F G zncenditur, cod. H ac- 
cenditur. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Codd. BH Q adiiciunt potens, Vat. omittit 29, pro quo 
ed. 1 de. Inferius post qui non cod. F supplet potest. 








alienae Lenetur, eo ipso quod aliena, et iudicio? 
Dei sine sacerdote: ergo etc. 

3. ltem, si est pars satisfactionis, cum satisfa- 
clio nulla sit sine caritate ^, nec restitutio est sine 
caritate ; sed hoc est falsum: ergo etc. 

A. ltem,- cum sint tres partes salisfactionis, sci- 
licet ieiunium , oratio et eleemosyna *; quaeritur : sub 
qua illarum continetur ? et cum sub nulla, patet etc. 


CONCLUSIO. 


Restitutio dici potest pars satisfactionis communiter, 
non vero proprie sumíae. 


hEsPoNDEO: Dicendum, quod circa hoc duplex 
est, opinio. 

Quidam dicunt, quod restitutio non est pas Opinio 4. 
satisfactionis, sed fundamentum. Quaedam enim re- 
quiruntur ad poenitentiam sive satisfactionem ut f'um- Requisita 4. 
domenta,, et talia. sunt peccati dimissio et alienae 
rei restitutio; quaedam ut expedientia, ut vitare 
pravam societatem ; quaedam ut satisfactoria, ut 
ieiunium, oratio et eleemosyna; quaedam ut perfí- 
eientia , ut sunt opera supererogationis, Lucae de- 
cimo *: Quodcumque supererogaveris , reddam tibi. 

— Et ratio eorum est, quia culpa proprie est in Ratio. 
Deum, et quia satisfactio est per poenam arbitra- 
riam arbitrio sacerdotis. 

Sed alia opinio est, quod restitutio est Opus Opinio 2. 
satisfactorium , si fiat in caritate; alioquin non, sicut ? 
nec alia opera. 





3 Secundum Augustinum; cfr. supra a. l. q. 4, et hic lit. 
Magistri, c. 5. et 7. in fine. -— Plurimi codd. et ed. 4 verbo 
satisfacere praemittunt si. In fine arg. pro quia hic cod. N quia 
hoc (ablativus). 

5 Psalm. 50, 6. — Mox non pauci codd. omittunt fa- 
cienda. 

5 Edd. ez iudicio, cod. aa ergo et iudicio, cod. G iudicio 
Dei, ergo sine. Superius post Ifem. non pauci codd. addunt si. 

$ Ut ostensum est supra p. l. q. 3. 

? Vide supra a. 4. q. 4. 

$ Vers, 35, ubi Vulgata post supererogaveris addit ego 
cum rediero. 

? Vat. sed sic. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod non sine ca- 
ritate; dicendum, quod satisfactio, quia Deo *, nón Notandum. 
potest esse nisi in caritate; restitutio, quia proximo, 
extra fieri potest; sed ad hoc, quod placeat Deo, 
oportet esse in caritate. 

A. Ad ultimum dicendum, quod ad nullam il- 
larum partium reducitur, quia sunt satisfactionis 
proprie dictae. 

1. Ad illud autem quod obiicitur ad contrarium, Aa SERE 
quod peecatur in proximum ; dicendum , quod non mativa. 
peccatur in proximum nisi per 


Posset tamen dici, quod satisfactio dicitur commu- 
Distinctio mifer. et proprie: communiter, omne opus poenale 
"UU voluntarie assumtum, sive ad quod tenetur iudicio 
Conclusio 1. Dei, sive iudicio sacerdotis ; et sic restitutio est opus 
satisfactorium et eius pars. Si autem dicatur satis- 
factio proprie per poenam voluntarie assumtam, ad 
quam non tenebatur nisi ex culpa et iudicio sacer- 
Condusio?. dotis ; sic non est pars'!, quia restituere tenetur qui 
habet rem alienam secundum omne ius, etiam si sa- 
cerdos nunquam imponat. — Rationes igitur ad pri- 
mam partem procedunt de satisfactione dicta commu- 

ES aliter procedunt omnes ex insufficienti. 
. Ad illud vero quod obiicitur ad oppositum , 
Ad argg. pro quod ind in solum Deum etc. ; dicendum, quod 


cpescnim scilicet 
quia offenditur Deus in proximo ; et ideo soli Deo 
satisfaciendum est. Nec illi qui. dicunt, restitutionem 
esse satisfactoriam ; ?deo dicunt, quia per ipsam 





üa. 7. verum est per se; sed tamen, quia homo est imago | homo satisfaciat proximo, sed quia aliquo modo, 
Dei, et « honor et dehonoratio imaginis ad prototy- | dum reddit rem, quam diligit et posset de facto 

pum refertur? »; ideo, sicut ex caritate diligi debet | tenere, amore Dei et mandato sacerdotis restituit. 

homo in quantum imago, sic etiam et in ipsum pec- | Verumtamen non est restitutio proprie satisfactio , 

Aliter. cari. potest. — Vel aliter dicendum, quod aut intel- | sed ?nchoatio. Sed cum de proprio aliquid dat, tune 


ligsitur de eo qui non habet superiorem ad punien- 
dum; aut intelligitur primo et principaliter ?; aut 


recte dat honorem Deo et superaddit ; ideo satisfacit ?. 
9. Ad illud quod maior poenitentia imponitur, 


dici potest, quod -hoc est, quia rem proximi dissipavit. 

2. 4. Ad illud quod obiicitur, quod non potest 
melius curari; dicendum, quod falsum est, immo 
melius curatur quis, si dat de proprio *. 


de peceato, quod non est in proximum extra , sed 
per superbiam intra. 

2. Ad aliud patet responsio, quia obiicit de sa- 
lisfaetione proprie dieta. 





DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. quitur hic de gratia gralis data, in secundo de gra 
tia gratum faciente. 

In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit Gregorius: Quia ex 
fonte gratiae Dei id. cordi eius instillatur , «t vel 
sic paulatim ad poenitentiam veniat. Videtur enim 
secundum hoe, quod gratia detur paulatim, et quod 
paulatim. expellatur peccatum. Contra: Supra libri 
secundi distinctione vigesima sexta? dicitur, quod 
gralia praeveniens est «fides cum dilectione »; et 
haec non compatitur secum culpam. | 

hrsPoNpEO: Dicendum, quod Deus non tantum 
dicitur instillare donum gratiae gratum facientis , 

Gratia prae- Sed. etiam. donum | gratiae gratis datae. Et gratia 
pieier di- praeveniens utraque dicitur, vel quae praevenit et 
A disponit voluntatem ad susceptionem gratiae, et haec 
est gratia gratis data; vel quae praevenit opus, sed 
tamen facit voluntatem bonam*. Magister igitur lo- 


Dus. Il. 


ltem super hoe: Multa enim sunt genera. elee- 
mosynarwm; notandum hic, quod quaedam est elee- 
mosyna corporalis, quaedam spiritualis. Eleemosyna  Eleemosyna 
corporalis septimembris est, sicut in hoc versu Con-ptmembris-- 


tinetur: 


Visito, poto, cibo, redimo, tego, colligo, condo. 





Sufficientia autem horum potest assignari sic. Hae sufficientia 
differentiae ordinantur contra defectus corporis, vel " 
animae ut unilae corpori. Sic autem definitur homo?: 

homo est substantia animata; per hoe tangitur ve- 
gelabilis, quae indiget duplici restauratione, scilicet 

calidi et sicci, et hoc est per cibum; et frigidi et 





! Edd. supplent eus. Mox pro qui plures codd. quia. 

? Secundum Basilium et Damasc.; cfr. tom. Ill. pag. 202, 
nota 2. De ipsa solut. cfr. August., Serm. 82. (alias 16. de Ver- 
bis Domini) c. 3. n. 4. seq. et Serm. 978. (alias 34. de Diver- 
sis) c. 6. n. 6. seqq. — Mox post ex caritate multi codd. et 
edd. addunt diligitur, melius codd. F GL diligitur et. 

3 Alex. Hal, S. p. IV. q. 24. m. 5. a. 14: Dicendum, quod 
sicut non primo peccatur, proprie loquendo, in proximum, sed 
solum per accidens, quia offenditur Deus in proximo; sic soli 
Deo est satisfaciendum. Cfr. paulo inferius. 

* Codd. N Y (1 a secunda manu) supplent fif, codd. A B 
substituunt in Deo. Inferius post etra codd. X bb supplent 


bene caritatem. Subinde ex codd. E L X adiunximus fieri, pro 
quo alii codd. et Fh 6586. 

5 Cfr. supra q. 1. — Cod. G ut Deo satisfaciat. 

$ Vide August., us 153. (alias 54.) c. 6. n. 20. seqq. — 
Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

7 Lit. Magistri, c. 3. 

$ Cod. K (1 a secunda manu) supplet: ef haec est gratia 
gratwm. faciens. — ldem dub. solvit S. Thom., Petr. a Tar. et 
Richard. a Med., hic circa lit. 

* De hac hominis definitione eiusque partibus cfr. Porphyr., 
de Praedicab. c. de Differentia. — Superius pro horwm. edd. 
harum. 





Alius modus. 


Eleemosyna 
spiritualis 
seplimem- 
bris. 


Suflicientia 
numeri. 


DIST. XV. P. Il. DUBIA. 


humidi, et hoc est per potum; et sic est duplex 
opus misericordiae. Sensibilis: et huie necessarium 
est duplex cooperimentum contra exteriora nociva, 
scilicet. remotum , et hoc est hospitium ; et proxi- 
mum, et hoc est. vestimentum ; etl sic est. duplex 
opus misericordiae. Aafionalis: et haec est sub- 
stantia libera, et haee nata est habere libertatem , 
scilicet a earcere et a. servitute; contra ergo inclu- 
sionem in eareere est visitatio; contra servitutem 
redemptio. Mortalis: et secundum hanc, inest ei 
mors , et post indiget sepultura ; et sic sunt septem *. 

Vel aliter. Defectus sive miseria aut est. corpo- 
ris, aut. coniuncti. Si corporis; sic est. sepultura. 
Si coniuncti; aut ab. ?ntrinseco , aut ab extrinseco. 
Si ab Zntrinseco; aut propter zmproportionem?, et 
sic est infirmitas; aut propter consumtionem, et 
hoc vel calidi et sieci, et sic fames; aut. Auwmidi 
el frigidi, et sic sitis. — Si ab extrinseco; aut 
voluntaria, et sic est incarceratio; aut naturalis , 
el hoc vel natura superiori, et pro hac hospitium; 
vel inferiori, et contra hanc vestimentum. 

Similiter eleemosyna spiritualis est septimembris, 
sicut in hoc versu continetur: 


Doce, 
Consule4, castiga, solare, remitte, fer, ora. 


Sufficientia autem sumitur sie. Defectus enim spiri- 
tualis aut est talis, quod non potest ei subveniri 
per hominem immediate, sed per Deum, et tunc 
est ultimum, scilicet oratio; aut potest, et tunc aut 
est cognitivae, aul affectivae. SV cognitivae; aut 
est ignorantia cognoscendorwm , et tunc est doctrina; 
aut agendorum , et sic est consilium. Si affecti- 
vae; aut est culpa, aut poena. Si culpa ; aut in 
nos, et tunc est remissio; aut in a/ios, et tunc est 
correptio. Si autem est poena ; aut tunc relevandus 
est verbo, et sic consolatio; aut facto, et sic sup- 
portatio. — Et sic sunt septem: doctrina, consilium, 
remissio, correptio, consolatio, supportatio et oratio *. 


Dor. IIl. : 


ltem quaeritur de hoe quod dicit: Sed ea ma- 
jor est, qua, ex corde dimittimus; quae sit. maior 
eleemosyna, utrum corporalis, an spiritualis. Et 


1 Cfr. Aristot, ll. de Partib. animal. c. 3. — Mox post mi- 
sericordiae cod. O addit Est etiam. 

? |ta codd. H bb, cod. K est seplimum , cui lectioni hic 
suffrazantur plures alii codd. est. VII (cfr. tamen inferius), Vat. 
est. septimembris, quod ipsa etiam inferius exhibet. 

3 Cod. B supplet humorum. 

4 Codd. et ed. 1 omittunt Doce (cod. F a secunda manu 
cum Alex. Hal, S. p. IV. q. 29. m. 2, doce transfert post 
solare); convenit B. Albertus (hic a. 23. in fine), qui pro Con- 
sule subsütuit Instrue, et S. Thom. (hic q. 2. a. 3. quae- 
stiunc. 2.), qui in verbo consule duplicem eleemosynam con- 
tineri exponit, dicens: « Consule, id est doce ignorantem et 
dirige dubitantem ; intelligitur enim in hoc duplex eleemosyna 
spiritualis, scilicet doctrina et consilium ». — Inferius pro sci- 
licet oratio codd. sicut oralio. 

S. Bonav. — Tom. IV. 
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quod corporalis, videtur, quia, Matthaei vigesimo 
quinto^ Dominus non faciet mentionem in iudicio 
nisi de corporali. — Sed contra hoc est: quia , sicut 
se habet substantia spiritualis, ut anima ad corpus, 
ita eleemosyna ad eleemosynam; sed anima multo 
pluris est quam corpus?: ergo eleemosyna spiritua- 
lis quam corporalis. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod, sicut dicit Augu- 
stinus, et habetur in littera *, eleemosyna. spzritua- 
lis dignior est et nobilior, corporalis autem est 
manifestior; et quia Dominus populo rudi loqueba- 
tur, ideo mentionem facit de corporali , innuens de 
spirituali a minori?, si quis habeat intellectum. 


Dun. IV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Qui vult 
ordinate eleemosynam dare à se primum debet 
incipere; quia maius et perfectius est diligere ini- 
micos quam amicos": ergo q simili, perfectius est 
diligere alium. quam diligere se, et miserere alii 
quam sibi: ergo rectus ordo est prius alteri mise- 
reri. — ltem, homo per poenitentiam debet esse 
sibi austerus et se ipsum iudicare, et ita non debet 
misericordia incipere a nobis, sed ?ustitüa. 

hgEsPOoNDEO: Dicendum, quod duplex est in no- 
bis portio, scilicet corporalis et spiritualis , et se- 
cundum banc duplex defectus est et duplex mise- 
ricordia. Est enim misericordia respectu incommodi 
et mali circa animam , et est misericordia respectu 
incommodi et mali, quod est eorporis. Primum in- 
commodum odire est viri spiritualis, secundum in- 
commodum est viri carnalis. Dico ergo, quod respe- 


ctu animae unusquisque debet esse providus, et 


nullas in hoc debet esse sibi durus, quia hoc non 
est ?ustitia , sed nequitia. Sed in corporali, dum- 
modo non excedat, laudabile est, quod est sibi du- 
rus et aliis pius. Augustinus" autem intelligit. de 
spirituali, non de corporali. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: £s( enim 
eleemosyna, opus misericordiae. Videtur enim male 


. dicere, quia super illud Matthaei sexto ?: JVesciat 


$5 [dem dub. solvit Alex. Hal. et S. Thom. locc. citt. ; B. 
Albert., hic a. 21. seq.; Richard. a Med., hic a. 29. q. 4. 

$ Vers. 35. seqq. 

7 Cfr. Matth. 6, 95. et 10, 28. 

$ Hic c. 4. seq., ex quo textus huius dubii. — inferius pro 
rudi cod. F iudaico. 

? Vide tom. l. pag. 835, nota 5. — Edd. a maiori. — 
Idem dub. solvit B. Albert, hic a. 23; S. Thom., hic q. 2. 
a. 3. quaestiunc, 3; Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. 

Ao Gfrar loi Sentoxd.u390., q4.6: 

V Verba siquidem, de quo agit hoc dubium, sunt Augu- 
süni. — Pro quod est codd. F G quod sit. 

1? Vers, 3. — Glossa est éinterlinearis apud Lyranum (ex 
August, Ill. de Serm. Domini in monte, c. 2. n. 8.). — De seq. 
ratione cfr. supra a. 2. q. 2. et &. nec non d. 44. p. I. a. 1. q. 3. 
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Distinctio 
triplex. 


Ui utilitas: prima, 


378 
sinistra etc.; Glossa: « Eleemosyna est pars iusti- 
liae ». — Item, satisfactio est pars iustitiae, et elee- 


mosyna est pars satisfactionis: ergo etc. 
hesPoNpEO: Dicendum, quod dare eleemosynam 
indigenli hoc potest esse dupliciter: aut solum quia 
considerat indigentiam , et sic est pietatis; aut. quia 
considerat indigentiam et debitum , quia sibi impo- 
situm, vel quia ipse debet, cum habeat superfluum; 
et sic est pars iustititiae, et sic est in satisfactione, 
nihilominus tamen p?etas ad iustitiam reducitur !. 


Dur. VI. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit: quod 2n 
peccato mortali permanentes , elsi eleemosynas lar- 
gas etc.; utrum ntilius sit facere eleemosynas lar- 
gas quam parvas. Et videtur, quod non: quia aut 
homo est exíra caritatem , aut in. caritate. 8 ex- 
ira, Ma amittit magnas ut parvas, et e converso, 
sicut dicit Magister in littera *. Si 2n caritate; sed 
Deus pensat opera secundum quantitatem caritatis: 
ergo sive parum, sive multum flat ex quantitate ca- 
ritatis eadem, tantum valet unum quantum alterum. 
— ]tem, «Deus non pensat quantum, sed ex 
quanto », sicut patet. Dominus enim Lucae vigesimo 
primo? dixit de vidua, quae misit duo aera mi- 
nata in gazophylacium: Amen dico vobis, quod haec 
vidua plus omnibus misit. — Sed contra: si hoc 
esset: ergo stultus esset dives, qui daret magnam 
pecuniam Deo; nec sacerdos deberet ei imponere 
nisi obolum, si tantum ei valet, quantum una marca. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod de quantitate elee- 
mosynae esi loqui vel per comparationem ad eun- 
"dem, vel ad. diversos. Si ad eundem, sic melius 
et utilius est dare plus quam minus; est et triplex 
quia, si est /n caritate, amplius sa- 
lisfaeit; secunda, quia, si est extra, magis disponit 
se ad gratiam ; tertia, quia, sive sit extra, sive intra, 
multiplieat intercessores; et hoc est quod. Dominus 
suadet Lucae decimo sexto*: Facite vobis ami- 
cos etc. — Si autem per comparationem ad déver- 
s0s, eleemosyna non praecellit eleemosynam secun- 
dum proportionem quantum ad meritum et satisfa- 
ctionem. 
natione modici panis, quantum dives in donatione 
maioris. in. hoc. tamen praecellunt divitiae, quia pos- 


! Vide tom. ll. pag. 798, nota 2. — Idem dub. solvit 
D. Albert, hic a. 14; S. Thom., hic q. 2. a. 1. qvaestiunc. 2 
seq.; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2, quaestiunc. 1; Ricbard. a 
Med., hic-a. 2. q. 4. 

* Hic c. 6. — inferius edd., omisso eadem, pro unum quan- 
ium. alterum substitaunt una quantum alia. 

? Vers. 3: Vere dico vobis, quia vidua haec pauper, plus 
quam omnes misit. Cfr. Marc. 12, 43. — Verba praecedentia 
habentur in Glossa Bedae super hunc loc.; cfr. tom. Il. pag. 906, 
nota 6. et pag. 929, nota 5. — Inferius voci Deo codd. BEF 
GY praemittunt pro. 

* Vers. 9. Cfr. supra p. l. q. 6. — Inferius. post propor- 
lionem cod. X bene supplet i 








Tantum enim meretur paupercula in do-. 





SENTENTIARUM LIB. 1V. 


sunt multiplicare amicos spirituales, qui pro eis 
lenentur orare *. 


Dur. VII. 


Item quaeritur de. hoc quod dicit, quod 2nor- 
dinate agunt, dum. a se mon incipiunt etc. Vide- 
tur enim secundum hoc, quod ordo sit necessa- 
rius ad eleemosynam: ergo si quis dat eleemosynam 
prius, cui debet dare posterius, non satisfacit. — 
Contra, esto quod. det?^ minus indigenti, cum non 
teneatur dare alii, quia utrique posset licite recu- 
sare; non servat ordinem, et tamen non peccat: ergo 
non videtur perdere fructum eleemosynae. — ltem 
quaeritur , 
attendenda bonitas, vel indigentia. Et quod indigen- 
(it, Xidetur: quia qui dat diviti eleemosynam non 
facit, sed facit eleemosynam qui.dat pauperi malo, 
cum sit proximus et sustentandus. — Contrarium 
huius habetur Ecclesiastici duodecimo *: Da usto, 
et ne susceperis peccatorem. 

Quaeritur ergo de ordine dandi eleemosynam. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod quaedam sunt, 
quae faciunt ad ordinationem eleemosynae quantum 
ad esse, quaedam quantum ad bene esse. Ex parte 
scilicet. dantis ad esse facit misericordia vera et pe 
tas, et haec est quae procedit ex caritate recta ; 
sine hae non est eleemosyna, primae ad Corinthios 
decimo terlio *: S? distribuero $n cibos paupe- 


rum etc. — Quaedam ex parte susciptentis, et haec Ad quaest. 


est indigentia vel vera, vel apparens: vera, et de 
hac Lucae decimo quarto?: Cum facis convivium, 
voca, pauperes et debiles etc. — Quaedam ex parte 
muneris, et hoc est, quod possit illad dare, propter 
hoc quod illius habet dominium, Proverbiorum ter- 
tio !?: Honora, Dominum de tua. substantia ; Eccle- 
siastei irigesimo quarto: /mmolantis ex iniquo ob- 
latio est maculata. — Quaedam ex parte ?ntenttio- 
nis, scilicet. quod sit intentio recta, quia Matthaei 
sexto !* dicitur de hypocritis, quod receperunt mer- 
cedem suam; et ideo ibi dicitur: 7e autem fa- 
ciente eleemosynam , nesciat etc. 


Quaedam autem de bene esse, scilicet quod sit n qao 
in recipiente sanctitas et. bonitas, et de hoc Eccle- Ad quaest. 


siastici duodecimo ??: Da bono, et ne receperis pec- 
catorem ; hoc non dicit abiiciendo, sed postponendo; 


5. Cfr. de hoc dub. Alex. Hal;, S.. p. IV.' q. 35. m. 1l. et 5. 

9 Edd. cum non paucis codd. perperam mom det. Wferius 
pro quia uirique edd. ef wlerque. 

7 Vers. 2. seqq.: Benefae iusto, et invenies retributionem 
magnam... Da misericordi, et ne suscipias peccatorem... Da 
bono, et non receperis peccatorem. 

8 Vers, 3. — Superius pro ordinalionem cod. aa ordi- 
nem. Subinde post sime hac codd. O U addunt enim. 

9-Ners. 43. 

10 Vers, 9, — Seq. locus est Eccli. 34, 91. 

1 Vers, 2, — Seq. locus est ibid. v. 3. 

: 1? Vers, 5. Cfr. August., Ill. de Doctr. christian. c. 16. n. 24; 
Enarrat. in Ps. 109. n. 13, et Glossa ordinaria apud Stra- 


utrum in ordine dandi eleemosynam sit Quaere 


- 


Notandum. 


DIST. XV. P. II. DUBIA. 


vel intelligit de. haeretico, cui non est facienda elee- 
mosyna nisi in necessitate extrema. — Exigitur etiam, 
quod in dante sit hilaritas, secundae ad Corinthios 
nono': Ailarem datorem diligit. Deus. — Exigitur, 
quod in dono sit abundantia vel vere, vel propor- 
tionaliter, Tobiae. quarto: Si multum tibi fuerit , 
abundanter tribue. — Exigitur, quod in donatione 
sit velocitas, quia qui cito dat bis dat, Proverbio- 
rum tertio: Ne dicas amico (uo, vade et rever- 
(ere; et Ecclesiastici quarto: /Von protrahas datum 
angustianti. 

Et sic patet, quod octo sunt conditiones: qua- 
tuor de esse, et quatuor de bene esse; et ordinate 
dare quantum ad primas conditiones est de esse, 
quantum ad secundas minime *. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, ad vitam 
aeternam bona, praeterita non dare fiduciam , sed 
mitiorem poenam; loquitur de his quae ex caritate 
facta postmodum sunt mortificata. sed contra: illa 
opera fuerunt digna vita aeterna: ergo si alio re- 
munerentur, videtur, quod remunerentur citra con- 
dignum: ergo videtur, quod possit ex illis vitam 
aeternam sperare, eum Deus non remuneret bona 
citra condignum. — Item, videtur, quod nihil faciant 
ad mitiorem poenam; quia mala prius faeta extra 
caritatem non minuunt gloriam, quando homo est 
in caelo: ergo nec bona poenam. — Item, videntur 
augere poenam, quia secundae Petri secundo?: Me- 
lius illis erat viam veritatis non agnoscere, quam 
post agnitam retrorsum converti. 

hrsPowpEo: Dicendum, quod bona illa faciunt 
ad mitiorem poenam, non quia minuant poenam 
debitam peccato, sed quia minuunt /empus pec- 
candi; et tunc * non fuit in peccatis, quando fuit in 
gratia. Sed ratione peccatorum post commissorum 
non minuit, sed oceasionaliter. auget contemptum ; 
et ideo bona convertit sibi in mala, sicut poenitenti 
Deus mala convertit in bona. — Quod ergo obiici- 
tur, quod sunt meritoria vitae aeternae; dicendum, 
quod non sunt digna, nisi supposita perseverantia ; 
el ideo, eum cadit quis, fiunt indigna et dicuntur 
mortificata, et ideo non sunt digna remunerari vita 
aeterna. Nee tamen omnino remanent irremunerata, 
quia ille qui fecit, habuit gaudium; et ulterius, de 
ills operibus gaudent qui permanserunt in corpore 


bum. Vide etiam C. Qui venatoribus (8.) seqq. d. 86. — Infe- 
rius pro vel intelligit codd. 1 & vel intellige. 

l Vers. 7. — Seq. locus est Tob. 4, 9; tertius. Prov. 3, 
98; quartus Eccli. 4, 3. 

26 t9 Alexe Halo, Scop. IV. q. 39e mr 45 Boxlbenty hie a226* 
S. Thom., hie q. 29. à. 6; Richard. a Med., hic a. 2. q. 7. seq. 

3 Vers. 21: Melius enim erat illis non cognoscere viam 
iustitiae, quam post agnitionem retrorsum converti. — Pro re- 
irorsum edd. cum non paucis codd. retro. 

^ Cod. K (La secunda manu) quia tunc. Cod. aa quia 


pro quando. 
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mystico. Potest etiam esse, quod Deus merito illo- 
rum retrahit hominem a multis peccatis *. 


Dus. IX. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Nunquam 
aliquem sanavit Dominus, quem non omnino li- 
beravit. Videtur enim falsum dicere: quia Marci 
oclavo?^ dicitur de caeco, quem Dominus illumina- 
vit, quod primo vidit Aoménes velut. arbores am- 
bulantes. Sí tw dicas, quod post paulatim totum 


sanavit; quaeritur: cum possit sanare subito, quare Vesta in- 
cidens. 


sanavit successive ? 

REsPONDEO: Dicendum, quod totus sanatus fuit, 
quia corpore et mente; salus enim corporalis non 
est utilis, nisi prout ordinata est ad spiritualem; et 
quia Dominus perfecte et utiliter faciebat, ideo utrum- 
que restituebat. — Quod ergo quaeritur: quare 
paulatim ? dicendum, quod ibi significatur curatio 
a sequela, cuiusmodi est caecitas. Quamvis autem 
culpa curetur in instanti, non tamen poena. Unde 
Glossa ibi?^: «Quem uno. verbo sanare poterat pau- 
latim curat, ut magnitudinem humanae caecitatis 
ostendat, quae vix et quasi per gradus ad lucem 
redit ». 


Dus. X. 


ltem, quaeritur de hoc quod dicit: Poenitentia 
vera ad baptismi puritatem conatur ducere. Vi- 
detar enim falsum, quia dicitur Àmos quinto*: /Von 
adiciet ultra , wt resurgat virgo Israel ; Wem, octa- 
vo: Cadent et non resurgent; Glossa: « Non rever- 
tetur ad priorem felicitatem ». 

REsPONDEO: Dicendum, quod differt dicere re- 
surgent ad priorem dignitatem et puritatem. Nam 
dignitas respicit status gloriam, puritas vero re- 
spicit emundationem ab omni macula. Possibile au- 
iem est, per poenitentiam omnem culpam deleri et 
quantum ad maculam et quantum ad reatwm, cum 
completa est; et quantum ad hoc intelligit, quia hoc 
fuit in baptismo; quantam vero ad dignitatem , in- 
nocentiae non surgit poenitens, sicut nec Adam re- 
surrexit ?. 


Dus. XI. 


Item. quaeritar de hoc quod dicit: Seiat, se 
culpabiliter durum, qui peccati dolorem non osten- 
dit lacrymis. Videtar enim male dicere: quia non 


I 


5^Cfr, supra d; (X7 paf. 8.3: q- 3; et hic p. TL. q. 6- 


6 Vers, 94. 
7 Scil. Marc. 8, 24, — Glossa est ex Beda, in hunc loc., 
apud Lyranum. — ldem dub. solvit B. Albert, hic a. 34; 


S. Thom., hic circa lit. 

8 Vers..1: Domus Israel cecidit et non adiiciet, ut resur- 
gat. — Seq. loeus est ibid. 8, 14, in cuius fine Vulgata addit 
wltra. — Glossa est nterlinearis apud. Lyranum: Non rever- 
tentur de captivitate ad priorem felicitatem. 

9 Cfr. supra d. 14. p. Il. a. 2. q. 2. — Idem dub. solvunt 
S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Duritia du- 
plex. 


De partibus 
inlegranti- 
bus, et du- 
bium 4. 
Chrysosto- 

mus. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Dubium 3. 


Dubium 4. 
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est in potestate nostra lacrymari: ergo videlur, quod 
nullus sit culpabilis, si non laerymatur. — ltem, 
lacrymae sunt exterius: ergo cum ila possit poeni- 
lere caecus, sicut habens oculos; videtur, quod la- 
crymatio nihil faciat. 

REsPONDEO: Dicendum, quod aliquis est durus 
dupliciter: quidam ex natura vel siccitate capitis, 
et talis est durus ad laerymas exteriores; aliquis est 


SENTENTIARUM LID. IV. 


pronus ad laerymas exteriores pro damno , sed non 
pro peccato; et iste dicilur esse durus culpabili- 
ler, vel quia est sequela culpae praeteritae, vel 
negligenliae praesentis, quia peccatum non disculit, 
ut debet, nec odit; vel quia debel se culpabilem 
reputare. Et fortassis his modis voluit Augustinus * 
dicere ipsum eculpabiliter durum; de ultimo tamen 
modo non est dubium. 


DISTINCTIO XVI. : 


Pans I. 


CAP... T, 


De tribus in poenitentia considerandis , scilicet 
compunctione , confessione , satisfactione. 


In perfectione autem poenitentiae tria observanda 
sunt, scilicet compunetio cordis, confessio oris, satis- 
factio operis. Unde loannes, os aureum': « Perfecta 
poenitentia cogit peccatorem omnia libenter ferre: in 
corde eius contritio, in ore confessio, in opere tota 
humilitas. Haee est fructifera poenitentia »; ut, sicut 
tribus modis Deum offendimus, seilicet corde, ore et 
manu; ita tribus modis satisfaciamus. « Sunt enim tres 
peccati differentiae, ut ait. Augustinus ?, et in corde et 
in faeto et in consuetudine vel verbo, tanquam tres 
mortes: una quasi 2» domo, scilicet cum in corde 
consentitur libidini ; altera iam quasi prolata extra por- 
tan, cum in faetum procedit assensio; tertia cum ma- 
lae consuetudinis tanquam mole premitur animus, vel 
noxiae defensionis clypeo armatur, quasi 9» sepulero 
iam putens. Haec sunt tria genera mortuorum, quae 
legitur Dominus suscitasse ». Huic igitur triplici morti 
tripliei remedio oceurritur: coniritione, confessione, 
satisfactione.  Compunctio nobis commendatur ibi?: 
Scindile corda vestra et mon vestimenta vestra ; con- 
fessio ibi: lustus en princtmpio sermonis accusator est 
Su; vere enim confitetur qui se aceiusat, qui exsecrando 
malum sibi imputat. Et ibi : E/fundite coram illo corda 
vestra. Item : Confitemini alterutrum peccata. vestra. 


! Textus dubii est verbum Augustini; cfr. hic lit. Magistri, 
c. 7T. — Non pauci codd. verbo reputare praemittunt reddere 
[credere?] ef. — Idem dub. solvit B. Albert, hic a. 36; S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Perfecta poenitentia (8.), de Poenitentia dist. 3, 
ubi citatur illa homilia de poenitentia, quae in ed. Maurina 
non invenitur. — Inferius post ore et ex codd. et ed. ! sub- 
stituimus qiamu pro opere. 


? Libr. l. de Serm. Domini in monte, c. 12. n. 31, et C. 








Cap. II. 


Quae sit vera. satisfacuo. 


Satisfíactio a loanne * praecipitur, ubi ait: Facite Dubium3.6. 


dignos fructus poenitentiae, scilicet ut secundum qua- 


litatem et quantitatem culpae sit qualitas et quantitas Dubium 7. 
poenae. « Non enim par debet esse fructus boni ope- Glossa. 


ris eius qui nihil vel minus peccavit, et eius qui gra- 
vius cecidit ». — Ideo diseretio poenitenti valde neces- 
saria est, ut illa gerat, quae Augustinus? tradit di- 
cens:.« Consideret qualitatem criminis in loco, in tem- 
pore, in perseverantia, in varietate personae, et quali 
hoc fecerit tentatione, et in ipsius vitii multiplici exse- 
culione. Oportet enim, poenitere fornicantem seeundum 
excellentiam sui status vel officii, vel secundum mo- 
dum meretrieis et in modo operis sui, et qualiter tur- 
pitudinem egerit: si in loco saerato, si in tempore ora- 
tioni constituto, ut sunt festivitates et tempora ieiunii. 
Consideret, quantum perseveraverit, et defleat, quod 
perseveranter peccaverit; et quanta vietus fuerit im- 
pugnatione — sunt enim qui non solum non vincuntur, 
sed ultro se peccato offerunt nec exspectant tentatio- 
nem, sed praeveniunt voluptatem — et pertraetet seeum, 
quam multipliei actione vitii deleetabiliter peccavit. 
Omnis ista varietas confitenda est et deflenda, ut, cum 
cognoverit, quod peccatum est, eito inveniat Deum 
propitium. In cognoscendo augmentuni peccati inveniat, 
cuius aetatis fuerit, cuius sapientiae et ordinis. Immo- 


Sicut tribus (21.), ibid. dist. 2, in quo textu plures edd. prae- 
figunt libidini voci assensio, ct inferius ante smalae consuetu- 
dinis Nat. et edd. 4, 6, 8 cum originali addunt vi; denique 
edd., excepta 1, substituunt foetens pro putens, refragantibus 
codd. et originali. — Respiciuntur Matth. 9, 25; Luc. 7, 14; 
loan. 11, 43. 

* Joel 2, 13; seq. locus est Prov. 48, 17; tertius Ps. 61, 
9; quartus lac. 5, 16. j 

* Matth. 3, 8; Lue. 3, 8. — Seq. locus est in Glossa super 
ult. locum, cfr. Gregor., l. Homil. in Evang., homil. 20. n. 8. 

5 (Inter opera eius) de Vera et falsa Poenitentia c. 14. 
n. 29; C. Consideret (1.), ibid. d. 5. 


De modo. 


Augustinus, 


—— ril 


Dubium 8.9. 


Augustinus. 


Dubium 10. 


Dobium 14. 


Dubium 12. 


Dubium 13. 


De partibus 
subiectivis, 
et dubium 


Augustinus. 


DISTINCTIO XVI. 


retur in singulis istis et sentiat modum criminis, pur- 
gans laerymis omnem qualitatem vitii , defleat virtutem, 
qua interim caruit. Dolendum est enim, non solum 
quod peeeavit, sed quia se virtute privavit, Defleat 
eliam, quoniam offendens 2n wno [actus est omnium 
reus'. Ingralus enim exstitit, qui plenus. virtutibus 
Deum omnino non timuit. In hoe enim quisque peeca- 
tor fit eulpabilior, quo est Deo acceptior ; ideo. enim 
Adam plus peecavit, quia omni bono abundavit. Alio 
etiam modo offendens in uno factus est omnium reus : 
quia omnis vertus patitur detrimentum ab uno vitio ». 
«Ponat se omnino in iudicio et potestate sacerdotis, 
nihil sui reservans sibi, ut omnia, eo iubente, para- 
Qus sit facere pro recipienda vita animae, quae face- 
ret pro evitanda corporis morte, et hoc cum deside- 
rio, quia vitam reeuperat infinitam. Cum gaudio enim 
facere debet immortalis futurus quae faceret pro dit- 
ferenda morle moriturus: semper deprecetur Deum, 
offerat Deo mentem et cordis contritionem, deinde et 
quod potest de possessione; tunc, si quid offeret, se- 
curus offerat: Respexit Dominus ad. Abel et ad munera 
eius? ; prius dieit ad Abe/ quam ad »unera eius. In 
iudicio igitur cordis conferenda est eleemosyna tribuen- 
lis; nec cousiderandum est quantum, sed qua mente, 
qua affectione dat quod potest. Qui igitur sua pec- 
cata redimere vult temporalium oblatione prius offerat 
mentem. Caveat, ne duetus verecundia dividat. apud 
se confessionem, ut diversa diversis velit sacerdotibus 
manifestare. Quidam enim uni celant quae alteri ma- 
nifestanda conservant; quod est se laudare et ad hy- 
pocrisim tendere et semper venia carere, ad quam per 
frusta putant. pervenire. Caveat etiam, ne prius ad do- 
miniceum corpus aecedat, quam eonfortet bona con- 
scientia; et doleat, quod nondum audeat sumere quem 
multum desiderat eibum salutarem. Cohibeat etiam se 


Pans 


Car. IV. 


De tribus actionibus poenitentiae. 


Praedietis vero adiieiendum est, quod tribus mo- 
dis agitur poenitentia : ante baptismum scilicet de prio- 
ribus peecalis; post baplismum de gravioribus, quae 
post commiltuntur ; est eliam poenitentia. venzatum 
quotidiana, quae etiam humilium est el perfeetorum. 
Unde Augustinus?: « Tres sunt actiones poenitentiae, 
quas mecum vestra eruditio recognoscit. Una est, quae 
novum hominem parturit, donec per baptismum omnium 
praeteritorum fiat ablutio peccatorum ; quia nullus suae 
voluntatis arbiter, nisi poeniteat eum veteris vitae, no- 
vam inchoare potest; a qua parvuli sunt immunes, 
cum baptizantur, quia nonduin possunt uti libero arbi- 
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a ludis, a speetaeulis saeculi qui perfeetam vult. con- 
sequi remissionis gratiam. Isti sunt. dign fructus poe- 
nitentiae , animam captivam elaqueantes et in libertate 
servantes ». Et infra?: « Quaerat anima d2gnos fru- 
clus, elsi non dignos poenitentiae. Sunt enim dign? 
fructus virtutum , qui non suffieiunt. poenitentibus. Poe- 
nitentia enim graviores postulat, ut dolore et gemitibus 
mortuus impetret vitam ». — Ex his ostenditur, qui 
sint. digni fructus poenitentiae, quibus vera salisfactio 
expletur, et quod non omnes dzgné fructus sunt digni 
fructus. poenitentiae ; quod de illa poenitentia intelli- 
gitur, quae maiorum est eriminum. Non enim sufficiunt 
graviter delinquentibus quae sufficiunt minus vel parum 
peecantibus. 


CaP. III. 
Quae sit satisfactio falsa. 


Et sicut sunt. dign? fruetus poenitentiae ae vera 
salisfaetio, ita el endzgn? fruetus el fa/sa satisfactio, 
id est falsa poenitentia. Unde Gregorius *: « Falsas poe- 
nitentias dieimus, quae non secundum auctoritates San- 
ctorum pro qualitate eriminum imponuntur. Ideoque 
miles, vel negotiator, vel alicui offieio deditus, quod 
sine peccato exerceri non possit, si culpis gravioribus 
irretitus ad poenitentiam venerit, vel qui bona alterius 
iniuste detinet, vel qui odium in corde gerit, reco- 
gnoseat, se veram poenitentiam non posse peragere, 
nisi negotium relinquat, vel officium deserat, et odium 
ex corde dimittat, et bona, quae iniuste abstulit, resti- 
tuat. Ne tamen desperet; interim quidquid boni facere 
potest, hortamur, ut faciat, ut Deus cor ilius illustret 
ad poenitentiam ». Cum sit poenitentia interior et ex- 
terior, de utraque per praemissa salis apparet, quae sit 
vera, et quae sit falsa. 


II. 


trio, quibus tamen ad remissionem originalis peccati 
prodest eorum fides, a quibus oíferuntür ». « Altera 
est aelio poenitentiae post baptismum, quae fit pro il- 
lis peecatis, quae Legis decalogus continet ». « Agunt 
ergo homines poenitentiam ante baptismum de pecca- 
lis prioribus, ita tamen, ut etiam baptizentur, sicut 
Petrus ait: Age poenitentiam , et. baptizelur | unus- 
quisque vestrum in nomine Domini etc. Agunt eliam 
poenitentiam, si post baptismum ita peccaverint, ut 
excommunicari et reconciliari post mereantur ». « Est 
eliam poenitentia bonorum et humilium fidelium pene 
quotidiana, in qua peetora tundimus dicentes: J- 
mátle nobis debita, nostra, sicut et mos ete. Neque enim 
et nobis dimitti volumus quae dimissa in baptismo 
non dubitamus », 





! Jac. 2, 10. Ed 8 post omnium adiicit per ingratitudinem, 
et superius pro eliam, quoniam cod. D ergo quod. — Seq. lo- 
cus est cit. libro de Vera etc. c. 15. n. 30. 31, ct can. cit. 

? Gen. 4, 4. — Superius edd., excepta 1 , ante de posses- 
sione adiiciunt det, refragantibus codd. et originali; et infra 
post frusta putant (plurimae edd. putat) originale et can. ad- 
dunt fotam, deinde pro confortet, quod habent codd., plures 
edd. et originale, Vat. et can. confortetur. 

* Loc. cit. 


4 Gregor. VII., Concil. Rom. V. n. 5; C. Falsas poeniten- 
lias (6.), ibid. d. 5. 

5 Sermo 351. (alias 50. inter 50 Homil.) c. 2. n. 2; C. 
Tres sunt (81.), ibid. d. 14. Seq. locus ibid. c. 4. n. 7, et in 
eodem can.; tertius est August., Epist. 265. (alias 108.) ad Se- 
leucianam, n. 7; C. Agunt homines (97.), de Consecrat. d. 4, 
in quo citatur Act. 2, 38. Quartus ibid. n. 8; C. Tres sunt, 
supra cit, qui locus se extendit usque in seq. capitulum, ipsa 
propositione per divisionem capitulorum interrupta. 


Augustinus. 


Dubium 14. 


Gregor. VII. 


Dubium 415. 


Augustinus. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Dubium 3. 


Augustinus. 
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De snultitudine venialium , quae gravat ut unum 
grande peccatum. 


« Sed illa quae humanae fragilitati, quamvis parva, 
tamen crebra subrepunt, quae, si collecta contra nos 
fucrint, ità nos gravabunt et oppriment, sicut. unum 
aliquod grande peccatum. Quid enim interest ad nau- 
fragium, an uno grandi fluctu navis operiatur et obrua- 
tur, an paulatim subrepens aqua in sentinam per ne- 
elisentium culpam impleat navim, et submergatur ? 
Ideo ieiunium et eleemosynae et orationes invigilent ; 
in quibus cum dicimus: DZmitte nobis debita nostra eto., 
manifestamus, nos habere quod nobis dimittatur; et in 
his verbis humiliantes animas nostras, quotidianam 
agere poenitentiam non eessamus ». 


Cap. VI. 
De satisfactione venialium. 


Quae autem pro venialibus sit satisfactio sufficiens, 
Augustinus insinuat, ita inquiens in Enchiridio ': «De 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


quotidianis et brevibus levibusque peccatis, sine qui- 
bus haee vita non ducitur, quotidiana oratio fidelium 
satisfacit. Eorum enim est dicere: Pater noster , qui es 
in caelis ete. Delet omnino haee oralio minima et quo- 
tidiana peccata; delet et illa, a quibus vita fidelium 
etiam scelerate gesta, sed poenitendo in melius com- 
mutata, discedit, si *, ut verariter dicitur : Dette no- 


Dubium 4. 


bis debita nostra ; Wa. et veraciter dicatur : sccuf et 708 Dubium 5. 


dimittimus debitoribus nostris, id est, si fiat quod di- 
citur; quia et ipsa eleemosyna est. veniam petentibus 
omnino iguoscere ». — Ex his aliisque praemissis iam 
facile est intelligere, quae pro venialibus sit exhibenda 
satisfactio. Suffieit enim. dominica oratio cum ieiunio 
aliquo et eleemosynis, sic tamen, ut praecedat con- 
writio aliquantula, et addatur confessio, si adsit. faeul- 
tas; de qua confessione post? tractabitur. Pro graviori- 
bus vero peecealis baec etiam in satisfaetione adhibenda 
sunt, sed multo vehementius atque districtius, quia, 


Epilogus. 


ut ait Augustinus *, ai agendam poenitentiam « non Augustinus. 
e b o 


suffieit mores in melius commutare et a malis faetis 
recedere, nisi et de his quae facta sunt, satisfiat Do- 
mino per poenitentiae dolorem, per humilitatis gemi- 
lum, per contriti cordis sacrificium , cooperantibus 
eleemosynis ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVI. 


Pans I. 


De partibus integralibus Sacramenti poenitentiae. 


In perfectione autem poenitentiae tria, observanda sunt etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de poenitentia in sua ge- 
neralitate. In hae parte agit de eius partibus. Et 
quoniam principalis pars poenitentiae, ut est Sacra- 
mentum Ecclesiae, est confessio; ideo primo assignat 
partes poenitentiae. Secundo vero principaliter et 
specialiter agit de confessione, et de his quae spe- 
ctant ad eam, infra distinctione decima septima: 
Hie oritur quaestio multiplex etc. 

Prima pars duas habet secundum duo genera 
partium: quaedam enim sunt partes ?nlegrales, 
quaedam subiectivae. Ideo primo agit de Zntegrali- 


TRACTATIO 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de con- 
tritione; et cirea hoc principaliter quatuor quae- 
runtur. 

Primo quaeritur de contritione quantum ad 
quidditatem. 

Secundo, quantum ad quantitatem. 


! Cap. 71. n. 19; C. De quotidianis (20.), de Poenitentia. 

* Edd., exceptis 1, 8, u£. sicut, et inferius sic fiat pro 
si fiat, refragantibus codd. et originali. 

3 Dist. XVII. 

* Serm. cit. pag. 381, nota 5. c. 5. n. 12. 








bus, ex quibus constat poenitentia perfecta. Secundo 
de subiectivis!, ibi: Praedictis adiciendum | est, 
quod. tribus modis agitur poenitentia. 

Prima pars habet tres. In prima assignat illas 
parles, ex quibus poenitentia integratur, confirmans 
auctoritate Chrysostomi et Augustini. In secunda 
(radit modum, secundum quem veram constituunt ? 
poenitentiam, ibi: /deo diseretio necessaria, est poe- 
nilenti. 1n tertia determinat modum. quomodo non 
veram poenitentiam faciunt, sed falsam, ibi: Ef 
sicut sunt digni fructus poenitentiae etc. 


QUAESTIONUM. 


Tertio, quantum ad durationem. 

Quarto, quantum ad intensionem. 

Quantum ad primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur de contritione, quid sit quan- 
tum ad suam substantiam. 

secundo, quid sit in genere moris. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Sive de iis, quae ut inferiora sub poenitentia continen- 
tur; cfr. infra p. Il. dub. 14. 
? Non pauci codd. constituit, incongrue, ut videtur; hine 
edd. legunt secundum quem vera poenitentia constituitur. 
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ARTICULUS I. 


De contritione quantum ad quidditatem. 


à QUAESTIO I. 


Quid. sit contritio quoad suam substantiam. 


L4 


Cireà primum proceditur sic. Magistri ' dicunt, 
quod contritio est dolor voluntarie pro peccatis as- 
sumtus; et quod ita sit, videtur : 

1. Quia, sicut. dieit Ambrosius ?, « poenitentia 


Fundamenta.pgt, commissa deflere »; et iterum: « Poenitentia est 


dolor et amaritudo mentis pro peccatis, quae quis- 
que commisit»; sed hoec non est confessio neque 
satisfaclio: ergo contritio. 

2. Item, Augustinus?: « Dolendum est et dolore 
purgandum »; sed contritio est illud in poenitentia, 
quod peccata depurgat: ergo contritio est dolor. 

3. ltem, ratione videtur: quia primum, quod 
est in poenitentia, est dissentire a peccato facto; 
sed quod factum est necesse est esse factum; sed 
cum aliquid displicet. alicui. vehementer, quod ta- 
men non potest facere, quin fuerit, generat dolo- 
rem: ergo elc. 

CoNTRA: 1. Sicut vere poenitentem necesse est 


Ad opposi- dolere, ita etiam pudere *: ergo pudor est de poe- 


nitentia; et non est confessio nec satisfactio: ergo 
contritio, et sic etc. 

2. ltem, in poenitentia non tantum est dolere, 
verum etiam daudere — unde in praecedenli di- 
slnctione?: « Doleat et de dolore gaudeat» — ergo 
quemadmodum  coniritio dicitur dolor, ita etiam 
debet dici gaudium. 

3. Item ,;. videtur, quod non sit dolor: quia, 
sicul dicit Augustinus decimo quarto de Civitate 
Dei^, «dolor est dissensus ab his rebus, quae nobis 
nolentibus accidunt»; sed contritio est dissensus a 
peccatis, quae nobis volentibus accidunt: ergo etc. 
Si dicas, quod peccata prius sunt placita et. volita, 
post autem displicent et non sunt volita, et pro illo 
tempore est dolor; contra: dolor est ex coniun- 
ctione disconvenientis, ergo ab oppositis ex dis- 
sensu a disconvenienti non est dolor, sed gaudium: 
ergo si peccata displicent, et per contritionem dis- 
sentit quis a peccatis; videtur, quod non dolor, 
sed gaudiwm est contritio. 


! Guliel. Antissiod., S. p. IV. tr. 6. c. 2. q. t, iam refere- 
bat: «Contritio est, ut dicunt magistri, idem quod et dolor de 
peccatis ». Alex. Hal., S. p. IV. q. 47. m. 4: a. 4. $ 4: Con- 
tritio est dolor pro peccatis assumtus cum proposito confitendi 
et satisfaciendi. 

? Serm. 25. (9. de s. Quadragesima) n. 1. Ibid. habetur 
etiam seq. definitio. Cfr. supra lit. Magistri, d. XIV. c. 2, et 
Comment. p. I. dub. 4. 

3 De Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), c. 14. 
n. 29. Vide hic lit. Magistri, c. 2. 











A. ltem, contritus dolet de peccato facto, aut 
ergo quia vu/(, ipsum esse factum, aut quia aon 
vult. Si quia vult; cum factum sit, tunc evenit quod 
vult. Si quia non vult; sed omnis voluntas est in- 
discreta, quae appetit impossibile el refugit neces- 
sarium: ergo cum voluntas contriti non sit talis, 


"patet etc. — S dicas, quod verum est de volun- 


late absoluta, sed non de velleitate, et talis est 
contritio; contra: eontirituas habet voluntatem a. vir- 
iute et gratia informatam?; sed omnis talis consi- 
stil in pleno consensu: ergo voluntas contriti non 
est velleitas, sed. plena voluntas; et ita nulla est 
illà responsio. 

9. Item, differt. dolor et timor , quia dolor est 
affectio de. praesenti malo, sed £mor de futuro?; 
sed peccatum est praeteritum, et de eo est contri- 
lio: ergo non est dolor. Si dicas, quod non est 
praesens secundum a/fectum ?, sed secundum aspe- 
cium; similiter et futurum est praesens secundum 
aspectum: ergo sicut est dolor de praeterito, ita 
etiam de futuro. 


Item, cum contritio sit dolor, ut quid magis Quaestio 
incid. 


denominatur nomine contritionis quam doloris ? 
CONCLUSIO. 


Contritio est dolor per essentiam , quatenus. dolor 
sumitur pro dissensw voluntatis , non pro pas- 
sione sensibili. 


REsPONDEO: Dicendum, quod sicut peccatum 
perpelratur per consensum, Sic econtra deletur et 
destruitur per dissensum voluntatis rationalis; et 
quia dissensus ab ea re, quam impossibile est non 
esse, generat dolorem, sieut dicit Augustinus "^: ideo 
dicendum, quod contritio est dolor per essentiam. 
— Sed attendendum, quod dolor dicitur dupliciter: 
uno modo ipse dissensus voluntatis , alio modo pas- 
sio resulians in sentientem ex illo dissensu, per 





* Bernard., Serm. in Cant. 16. n. 4: Cogitantem, quod pa- 
trem offenderim, est certe quod pudeat... Pudet indigna gessisse 
genere meo, pudet, tanto patre vixisse degenerem. 

5 Scilicet d. XIV. lit. Magistri, c. 9. circa finem. 

9 Cap. 15. n. 2: Animae dolor, quae tristitia nuncupatur, 
dissensio est ab his... acciderunt. 

7 Cod. O informativa. 

3 Vide tom. Ill. pag. 569, nota 4. verba Damasceni. 

9? Ita codd. et ed. 1, Vat. effectum ; cfr. infra a. 3. q. 2. ad 2. 

1? Vide supra nota 6. 


Conclusio 1. 


Dolor du- 
plex. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
ipositorum. 


Notandum. 


Solutio 4. 


Solutio au- 
etoris. 
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quam prorumpit homo in lacrymas '; et ille dis- 
sensus est de essentia contritionis, sed illa passio 
est effectus eius. 

1. 29. Quod ergo obiicitur, quod sit pudor et 
gaudium, sicut et dolor; dicendum, quod pudor 
consequitur ad illum dissensum, secundum quod dis- 
sentit a peccato tanquam a turp?. Gonsequitur etiam 
gaudium, secundum quod ex illo dissensu sentit 
se elongari a peccato ?;: immediatius autem consequi- 
tur passio, quae est dolor. Nam ipse dissensus ve- 
hemens à re, quam nolumus esse, et tamen est, 
immediate dolorem generat, quia dissensus; sed 
quia a turpi, pudorem; et quia ab illo elongat, 
gaudium. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod peccatum no- 
bis volentibus accidit; dicendum?, quod peccatum 


est voluntarium quoad delectationem , sed non vo- 


luntarium ratione malitiae et deformitatis et poe- 
nae. Sed illud non solvit, quia dolor non tantum 
est de deformitate, immo etiam de deleetatione. — 
Ideo dicendum, quod ad hoc, quod doleat, sufficit, 
quod illud de quo dolet, sit nolitum pro tempore, 
in quo dolet; tamen non oportet, quod omni ' tem- 
pore. Et quod in contrarium adducit, quod dissen- 
sus a re disconvenienti generat gaudium; veram 
est, quando est tantum  dissensus, ut pula, cum 
refugit, ne faciat peccatum, non dolet, sed gaudet; 
sed quando est dissensus cum, coniunctione , lunc 
est dolor; et ita est in contritione, quia nollet pec- 
casse, et tàmen necessarium est, ipsum peccasse. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod contritus vult 
impossibile; dicendum, quod. velleitate vult, non 
voluntate absoluta ; sicut aliquis ex pietate de illo 
qui mortuus est, vellet, quod viveret *. 

Et quod obiicit, quod virtus est in pleno con- 


Semiplnus sensu ; dicendum, quod consensus sem?plenus aut 


consensus 
duplex. 


est propter defectum | voluntatis, sicut piger vult 
el non vult?^, et talis velleitas non est gratiae, sed 
pigritiae; aut est propter defectum vol?ti, quia non 
est natum eligi, cum sit impossibile, et talis bene 
est a virtute, ut patet in pietate; et hic est plenus 
consensus a parte voluntatis, quia reflectitur volun- 
tas supra se et. vult, se sic velle. 


! Damasc., ll. de Fide orthod. c. 22: Passio est sensibilis 
motus appetitivae virtutis ex imaginatione boni vel mali. Cfr. Au- 
gust., XIV. de Civ. Dei, c. 15. n. 2. — Post sentientem Vat. 
addit vel sensualitatem. 

? Cfr. infra dub. 10. et supra d. 14. p. il. dub. 7. — Circa 
finem solut. pro pudorem. codd. 11 O aa pudor est. 

3 Videtur esse legendum (ut ex subnexis colligitur) al2qué 
dicunt. Alex. Hal, S. p. IV. q. 47. m. 1. a. 1. S 4: Aliter di- 
cunt aliqui, quod cum perpetratione peccati multa accidunt 
peccantibus nolentibus, ut offensa Dei, laesio naturalium, pri- 
vatio gratuitorum et alia huiusmodi, de quibus dolendum est. 
Unde Augustinus: Dolendum est, non solum quia peccavit , sed 
quia virtute se privavit (efr. hic lit. Magistri, c. 2.). 

* Plurimi codd. pro omni, qui etiam post («men perperam 
omittunt «0n. 

5 Cfr. I. Sent. d. 48. a. 2. q. 2. et dub. 4. — S. Thom,, 
IV. Sent. d. 17. q. 2. a. |. quaestiunc. 1. ad 3: Voluntas con- 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod dolor est de 
praesenti; dicendum, sicut dictum fuit", quod est 
de praesenti secundum aspectum. — Quod obiici- 
tur in contrarium, quod non sufficit, quod sit prae- 
sens secundum aspectum; respondent aliqui, quod 
est praesens secundum veputationem , quia pro tali 
reputat se vere contritus, ac si esset infectus pec- 
cato prius facto. — Sed illud non solvit, quia, esto 
quod constaret sibi de iustitia praesenti, tamen 
adhuc doleret de praeterito *. — Ideo dicunt alii, 
quod est praesens secundum effectum , quia rema- 
nent reliquiae. — Sed tunc esto, quod nullae reli- 
quiae remanerent, adhuc tamen doleret homo de 
malo, quod fecit. 

Ideo dicendum, quod ad dolorem faciendum 
sufficit, quod res, quae displicet voluntati, sit prae- 
sens aspeetuí, non secundum coniecturam, sed 
secundum certitudinem , quia ita est et non potest 
aliter esse; et tune est dolor, sive illud, de quo 
gemitus? est, sit praesens, sive praeteritum , sive 
futurum. Unde cum dicitur mihi certitudinaliter , 
quod aliquis, quem diligo, morietur: generat in me 
dolorem; multo magis de praeterito, in quo est 
perfecta certitudo. 

Ad illud quod quaeritur: quare magis deno- 
minatur nomine contritionis; et quae convenientia 
doloris ad contritionem ? dicunt aliqui, quod ideo 
hoc nomine censetur, quia, sicut unguentum sana- 
tivum conficitur ex multis herbis in mortario con- 
iritis, sic ungaentum compunctionis conficitur ex 
herbis peccatorum , quae natae sunt in terra nostra, 
dum econteruntur in mortariolo conscientiae; ita vi- 
detur Bernardus super Cantica '* dicere. — Sed tunc 
ab hac contritione non diceretur homo contritus , 
sed conterens. 

Ideo addendum, quod in hac contritione tria 
sunt attendenda: quod conteritur , «a quo conteri- 
tur, et ad. quid. contritio terminatur. Quod. con- 
teritur est cor peccatoris, quod est tanquam vas 
fictile repletam veneno peecati, iuxta. illud Deute- 
ronomii trigesimo secundo": Fel draconum vinum 
eorum etc. — A quo conteritur est duplex mola: 
una superius surswm elevans, et haec est spes 


ditionata, quae et velleitas dicitur, esse potest de impossi- 
bilibus. 

SOPrOV- l9. M 

7 [n ipsa obiectione. 

$ Cod. bb dolerel homo de malo praeterito, quod fecit. 
Superius pro lali cod. R falis. Inferius post. Sed. tunc. multi 
codd. et ed. 14 addunt adhuc, incongrue. 

? [ta plurimi codd., edd. gemitus; cod. Y certus; lectio 
nostra convenit modo loquendi Magistri. Inferius verbo norie- 
tur edd. cum pluribus codd. praemittunt cras. 

'0 Serm. 10. n. 5: Est ergo unguentum, quod sibi conficit 
anima multis irretità criminibus, si, cum incipit cogitare vias 
suas, colligat, congerat cónteratque in mortariolo conscientiae 
multas ac varias species peccatorum suorum et intra aestuan- 
tis pectoris ollam simul omnia coquat igne quodam poenitentiae 
et doloris etc. 

| Vers, 33. — Mox pro A quo codd. Quo. 


Notandum.. 
Solutio 4. 


Non solvit. 
Solutio 2. 


Non solvit. 


Solatio au- 
etoris. 


Ad quaest. 
incidentem. 


Solutio 1. 


Non proba- 
tur. 


Solutio au- 
cloris. Tria 
attendenda. 
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veniae ex consideratione misericordiae ; alia mola, 
deorsum deprimens, est timor poenae, veniens ex 
consideratione divinae iustitiae. Et de his molis di- 
citur Deuteronomii vigesimo quarto: /Von accipies 
loco pignoris inferiorem et superiorem molam. — 
Istud. vas hic eonteritar, quia durum est, ut emol- 
lescat — cor enim durum male habebit in novissi- 
mo — vel melius, ut peccati delectatio totaliter effun- 
datur. deo dicitur contritio, non fractio, « quia 
fractio est in maiores partes? », contritio in minores; 
et quando in maiores partes est fractio, sapor ali- 
quo modo remanet; ut autem non remaneat nec 
sapor nec veritas, ideo in partes minimas conteritur. 


Deleetatio — Et haec. delectatio totaliter removetur per poenam 
removetur : . 
dupliciter. deter nam et removetur per gratiam; et ideo utro- 
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bique contritio, et in poena aeterna , secundum 
illud Ecclesiastici. vigesimo  septimo?:  Conteretur 
eum delinquente delictum; et per gratiam, Psalmo: 
Cor contritum et. humiliatum Deus non despicies ; 
sed aliter: quia 2b; conteritur in pulverem, non 
ut al/ud vas fiat, quia de impiis dicitur: /Von sie 
impii, non sie, sed. tanquam pulvis * etc. ; sed in 
contritione gratiae est contritio ad generandum vas 
novum et solidum per humorem gratiae et laery- 
marum; et ideo reete dicitur contritio, non attri- 
(io, quia partium tritaram est unio, ut fiat vas in 
honorem, secundum illud de Paulo: Vas electionis 
est mihi, Acluum .nono?; et secundae ad Timo- 
lheum secundo: S? quis emundaverit se ab his, 
erit vas etc. Et sic patet ratio dieti. 


SCHOLIO YN. 


L. De nomine contritionis vide hic q. incid. et dub. 3. De 
distinctione inter. contritionem proprie dictam et alttrilionem 
cfr. supra d. 4. p. L. dub. 4, d. 14. p. Il. dub. 1, sed prae- 
cipue infra d. 17. p. I. a. 2. q. 3. Quomodo attritio fiat con- 
lritio, docetur infra d. 17. p. I. a. 2. q. 3. ad 4. De attritione 
naturali vide ll. Sent. d. 98. a. 2. q. 1. ad 6. 

Ut autem plura, quae in hac et seq. dist. occurrunt, re- 
cie intelligantur, hic observamus, antiquos Scholasticos de con- 
irilione passim loqui non eadem prorsus ratione, qua rem con- 
siderant recentiores ; et haec differentia est duplex. Prmo qui- 
dem in definitione contritionis et attrilionis illi non tam moti- 

"vorum differentiam, ut recentes theologi, considerabant, quam 
informationem. a. gratia habituali procedentem , vel eiusdem de- 
fectum. Hinc omnem actum doloris fempore gratiae infusionem 
praecedentem vocabant attritionem, cum sit informis ; econtra 
quemcumque actum formalum. dicebant esse contritionem. Hoc 
explicite cum Alexandro Hal. (S. p. IV. q. 17. m. 5. a. 3.) do- 
cet S, Thom. (de Verit. q. 98. a. 8.): « Omnis dolor de pec- 
cato in habente gratiam est contritio », sicut omnis actus fidei 
gratiae habituali coniunctus est formatus. 

Secundo , supponebant communiter, habitum gratiae. non 
dari adultis sine actu. 2stius contritionis, non quidem fempore 
gratiae infusionem praecedente (quod, ista definitione supposita, 
est impossibile), sed in eodem instanti cum infusione gratiae 
formato. Et de hoc actu ac de ordine maturae, quem habet 





respectu infusionis gratiae et expulsionis culpae, subtiliter dis- 
putabant, ut patet infra d. 17. p. l|. a. 2. Quare autem iste 
actus contritionis in adultis sit semper connexus cum iustificatione, 
docet S. Thom. (de Verit. q. 28. a. 3. ad 10.), quia scil. « in hoc 
ostenditur perfectior communicatio divinae bonitatis, quod si- 
mul facit in homine actum iustitiae, quam si faceret. habitum 
tantum ». Cfr. Bonav., loc. cit. a. 1. q. 3, et de actibus praepara- 
toriis tempore iustificationem praecedentibus ibid. q. 2, a. 2. q. 3. 
et praecipue d. 14. p. I. a. 2. q. 2. 

Il. Quaestionis I. conclusio manifesta est. — De gaudio, 
quod arg. 2. ad oppos. in contritione esse dicitur, cfr. etiam 
infra a. 2. q. 2. ad 1. et dub. 10. -— De hac et pluribus seqq. 
qq. plurimi commentatores Lombardi agunt infra d. 17. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 17. m. 4. 
a. 1. — Scot., hic q. 1. n. 6; cfr. d. 14. q. 2. — S. Thom., 
d. 47. 0. 2. «8, 1. quaesüune. I: Suppl. q.441.,a.:4..— B. AL 
bert., de hac et seq. q. hic a. 6-9. — Petr. a Tar., d. 17. 
qiia oquaesuanc, 15 Raenard? a'Meg. "a. T7782 qu 
— Durand., d. 17. q. f. n. 7. -— Dionys. Carth., de hac et 
seq. q. d. 17. q. 4. 

HH. Quaestionis 2. conclusio rite sequitur ex doctrina de 
virtute poenitentiae, supra d. 14. p. I. a. 1. exposita. 

De eadem quaestione : Alex. Hal. , loc. cit. a. 3. et a. 1. $ 2. 
— Soot., IV. Sent. d. 14. q. 1. n. 14. seqq. —S. Thom., loc. cit. 
quaestiunc. 2 ; Suppl. q. !. a. 2, — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. 


QUAESTIO II. 


Quid. sit contritio in genere moris. 


Secundo quaeritur, quid sit contritio in genere 
moris. Et quod sit actus virtutis, videtur: 
|l. Quia omnis actus difficilis et meritorius est 


Fandamenta. aCtus. virtutis , vel doni, vel beatitudinis? ; sed con- 


tritio est huiusmodi et. non est don? nec beatitu- 
dinis: ergo est virtutis. 


2. [tem, omnis actus meritorius specialis, qui 
egreditur a potentia determinata, est virtutis spe- 
cialis; sed contritio est huiusmodi: ergo contritio 
est virtutis specialis ". 

3. Item, poenitentia est dolor et amaritudo 
mentis; sed constat, illud esse dictum per. causam, 





! Vers. 6. Expositio huius textus est secundum Gregor., 
cuius verba vide tom. ll. pag. 992, nota 7. — Seq. textus est 
Eccli. 3, 27. — Infra pro vas hic cod. aa vas sic. 


? Aristot., IV. Meteor. text. 44. (c. 9.) : Differunt autem, 
quia fractio quidem est in magnas partes divisio et separatio, 
friatio [comminutio] autem in quascunque et plures duabus. 

3 Vers, 3. — Seq. textus est Ps. 50, 19. 

4 Psalm. 1, 4. 

5 Vers. 15. — Seq. textus est Il. Tim. 2, 91: 

S. Bonav. — Tom. IV. 


Si quis ergo 





emundaverit se ab iss, erit vas in honorem sanctificatum et 
utile Domino, ad omne opus bonum paratum. Cfr. Guliel. Paris., 
de Poenitentia, c. 1, ubi vocat poenitentiam « veteris hominis 
contritionem et annihilationem et in pulverem redactionem, ve- 
luti ferientem desuper pilo doloris et malleo indignationis ». 

$ Vide supra pag. 318, nota 5, et Il. Sent. d. 34. p. I. 
q. 1l. seqq. 

7 Pro specialis Vat. perperam substituit ter. spiritualis. 


abb: 


Modus con- 


terendi 
plex. 


du- 


Ad opposi- 
ium. 


Opinio iri- 
plex. 


Notandum. 


Conclusio. 
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quia poenitentia, ut. dieit Ambrosius ', facit dolere: 
ergo si contritio est dolor, contritio est actus vir- 
tutis poenitentiae: ergo etc. 

SED coNTRA: 1. Contritio est dolor; sed dolor 
est passio, et passio non est actus virlulis nec gra- 
liae: ergo nec contritio. Quod dolor sit passio, pa- 
tet, quia dolor opponitur delectationi *. 

2. Item, contritio est. expulsiva peccati; sed 
peccatum expellere est ipsius graliae: ergo con- 
tritio est gratiae actus. Sz (wu dicas, hoc esse vir- 
tulis?: contra: aut hoc est. virtutis per gratiam, 
aul e converso. Constat, quod virtutis ratone gra- 
liae, quae est vita, et ideo expellit mortem: cum 
ergo contriio per se sit expulsiva peccati, patet, 
quod contritio est actus gratiae. 

3. ltem, contritione omnia peccata expelluntur ; 
sed omne tale est commune ad omnem animae po- 
tentiam et habitum: ergo coniritio non est aclus 
virtutis, aut si est, non est virtutis specialis. 


CONCLUSIO. 


Contritio est motus specialis virtutis, 
scilicet. poenitentiae. 


REsproNpEO: Dicendum, quod circa hoc triplex 
fuii opinio: quaedam, quod contritio est motus /7- 
beri arbitrii. informati. gratia , non. virtute , pro- 
pter quod est expulsiva peccati; alia, quod motus 
omnium. virtutum , quia contra omnia peccata ; ter- 
lia, quod motus virtutis specialis, scilicet poeni- 
tentiae. Et habent istae tres opiniones ortum ab 
opinionibus de poenitentia: quia quidam dicebant, 
quod poenitentia esset gratia; quidam , quod virtus 
generalis; quidam, quod specialis. Sed cum supra * 
ostensum sit, ipsam esse virtutem specialem , cuius 
motus est peccatum detestari commissum ad emen- 
dam; et hoc est conteri: dicendum, quod contritio 
est motus specialis virtutis, scilicet poenitentiae. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod est passio; 
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dicendum, quod dolor dicitur dupliciter: uno modo 


Solutio op- 
positorum. 


dissensus voluntatis rationalis , alio modo passio Distinctio. 


redundans in sentientem ^. Primo modo est motus 
voluntatis, et sic contritio est dolor per essentiam ; 
alio modo passio, et sic contritio est. dolor per con- 
comitantiam. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod delere culpam 
est gratiae; dicendum, quod elsi delere culpam sit 
graliae, tamen in adulto, qui praeparat se per usum 
liberi arbitrii, infunditur gratia, ut in tali usu est ^; 
deletio culpae in illo fit per gratiam, ut induit ra- 
tionem virtutis, et ideo per poenitentiam, quae con- 
cernit gratiam et habitum | virtutis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod omnia expel- 
lit; dicendum, quod expellit per modum detestan- 
lis; et unzus virtutis est omne malum detestari sub 
ea ratione, qua est Dei offensivum, et quia com- 
missum est contra Deum; et sic contritio detestatur 


et expellit et est virtus poenitentiae. Unde sicut Similia duo. 


obedientia opera omnium virtutum respicit sub ra- 
tione mandati, nec propter hoc est virtus generalis, 
quia licet illa differant per essentiam, tamen ratio 
formalis est üna secundum speciem; sie et in pro- 
posito. — Et est szmile de visu, qui videt hominem 
et plantam, quae non tantum: differunt spec?e, sed 
eliam genere; videt tamen, quia sunt colorata; vi- 
det etiam album et nigrum, quae sunt obiecta per 
se et differunt specie; et tamen ipse non differt, 
quia videt per naturam lucis?: sic contritio dete- 
statur superbiam et luxuriam in quantam malum 
contra Deum perpetratum ab ipso qui conteritur. 
Et 5i tu obiicias, quod contritio est vis concupi- 
scibilis, et poenitentia est in irascibili; supra? solu- 
ium est. Nam dolor et odium cum insurrectione 
consistit in irascibili; nihilominus tamen cum illo 
est dolor quidam in concupiscibili, et iste est impe- 
ratus a poenitentia et coniunctus cum illo dolore; 
el sic non est contrarium praedictis, quia utrumque 
concurrit ad contritionem, sed primus dolor est 
praecipuus et principalis *. 


ARTICULUS 1l. 


De contritione quoad. quantitatem. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de contritione quantum ad quantitatem. 
Et cirea hoc duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum necesse sit, dolorem 
contritionis esse maximum. 


Secundo, utrum possibile sit, in illo dolore ca- 
dere excessum. De quantitate enim contritionis a 
parte gratiae non est dubium, quia tantum est Deo 
accepta, quantum est gratia. 





! Cfr. supra d. 14. p. I. dub. 4. et quaest. praeced., ubi 
etiam ?jaior probata est. 

? Vide supra pag. 318, nota 7. 

3 Cfr. supra pag. 318, nota 4. 

1 Dist. 14. p. I. a. 4. q. 2. — Ibid. q. 4. exposita inve- 
nitur praeced. propositio. — Superius pro esset gratia codd. 
eral gralia. Inferius pro et hoc est conleri Nat. el. haec est 
arbor (!), ed. 4 et hoc est confiteri. 


5 Cfr. supra pag. 384, nota 4. — Codd. LOR T U sensua- 
litalem , Nat. senlientem vel sensualilatem. 

$ Ut ostenditur infra d. 17. p.1. a. 1. q. 2. et 3. — Edd. addunt et. 

? Vide Ill. Sent. d. 23. a. 1. q. 3. in corp. — Post ipse 
cod. X addit Zn se. 

$ Dist. 14. p. l. a. 2. q. 1. Cfr. etiam 1ll. Sent. 
a. 9. q. 5. — Pro £n irascibili cod. H Zrascibilis (vis). 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


d. 26. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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QUAESTIO 1. 


Utrum necesse sit, dolorem contritionis esse maxinwn. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
necesse sit, dolorem contritionis esse maximum, id 
est, utrum ad hoc, quod contritio sit sufficiens, ne- 
cesse sit plus dolere de peccato quam de aliquo 
temporali. Et quod sic, videtur. 

| leremiae sexto!: Luctwm unigeniti fac tibi ; 
Glossa: « Docet poenitentem , quid facere debeat»; 
et alia Glossa: «Nihil dolentius morte unigeniti »: 
ergo tantum debet quis dolere de peccato, quod de 
nullo magis. 

2. ltem, Augustinus, vigesimo primo de Civitate 
Dei?: «Necesse est, ut tantum urat dolor, quan- 
tum haeserat amor»: ergo si dolet plus de amis- 
sione rei temporalis quam de amissione Dei per 
culpam, plus ergo diligit rem temporalem quam 
Deum ; sed nullus talis poenitet vere: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia dolor fundatur 
in amore et omnis affectio, ut dicit, Augustinus? ; 
sed amor Dei debet esse maior omni amore crea- 
turae: ergo et dolor ex amissione Dei. 

^. Item, dolor contritionis est a gratia. et libero 
arbitrio, sed alius* tantum a culpa et libero arbi- 
trio; sed gratia plus roborat in. bono, quam culpa 
inclinet ad malum: ergo motus doloris fortior. 

5. Item, animus iustus plus Deo unitur quam 
sibi per amorem ; sed de eo cui magis unitur, magis 
dolet, cum separatur: ergo magis dolet, se per 
peccatum separatum esse a Deo?, quam de morte 
proximi et corporis, si esset possibile. 

6. Item , omnis habens animum ordinatum plus 
dolet de amissione maioris boni; sed Deus est 
summum bonum, et omnis contritus habet animum 
ordinatum: ergo plus dolet de amissione Dei quam 
de amissione alterius boni creati. 

SED CONTRA: 1. Ostenditur, quod non oportet , 
esse maiorem quam de aliquo temporali: quia «al- 
bius est quod est nigro impermixtius ^»: ergo maior 
dolor est qui minus habet de gaudio; sed dolor 
contritionis est admixtus gaudio, aliquis autem alius 
sine aliquo gaudio est quandoque: ergo ille maior. 

2. Item, magis dolendum est de eo quod re- 
cuperari non potest, quam de eo quod recuperari 
potest et recuperatum est; sed amissio filii non potest 
recuperari, ainissio Dei in poenitente est recupe- 











rala: ergo non tantum debet dolere de amissione 
Dei, quantum de amissione filii. 

3. Item, quod non oporteat tantum dolere, vi- 
detur, quia, quantumcumque parva sit gratia, delet 
omnem culpam: ergo similiter ex parte doloris, 
quantumcumque parvus est, dum tamen gratia sit 
informatus, delebit omnem culpam: ergo non opór- 
let, quod sit maior omni alio. 

^. ltem, si hoc oporteret, tunc pauci essent 
contriti; pauci enim sunl qui mallent esse caeci 
quam nunquam peccasse ; videmus etiam multos 
viros poenitentes, qui flent ex morte consanguineo- 
rum, qui non possunt flere pro peccatis. 


CONCLUSIO. 


Dolor contritionis quoad. sensualitatem non. de- 
bet esse maximus, neque quoad. displicentiam 
rationis absolute, sed tantum maior in compa- 
ratione ad. alios dolores. 


HEsPONDEO: Dicendum, quod cum quaeritur de 
quantitate doloris, dolor potest dici displicentia r'&- pistinctio. 
(ionis , vel passio ex hac resultans in sensualitatem 7. 

Si hoc secundo modo accipiatur; dico, quod non Conclusio 1. 
est necesse magis dolere de peccato quam de re 
temporali, nec etiam necesse est dolere, quia non 

est in potestate cuiuslibet. Talis enim | dolor non natio. 
consequitur amorem, sed consequitur ipsam affe- 
ctionem , et affectio experimentalem | cognitionen ; Condlasio 2. 
et quia non omnes habent experientiam divinae di- 
lectionis?: ideo non omnes ita sensibiliter dolent 

de peccatis. Tamen quod magis eliam sensibiliter 

doleat aliquis de peccato quam de aliquo damno 

hoc est perfectionis et congruum, non necessarium. 

Sed in quantum dolor dicitur désplieentia ra- 

(ionis; sic dico, quod ista displicentia  mensuratur Axioma. 

secundum quantitatem caritatis. Quantitas autem 
caritatis dupliciter potest accipi: vel zm se, vel in 
comparatione ad. alios amores: in se, sic. dico, 
quod est parea, et maior et maxima ; in compa- 
ratione ad. alios, sic dico, quod vindicat sibi do- 
minium in corde, quamdiu est; nec unquam ibi 
est, nisi sit domina; unde dico, quod ad hoc, quod 


Distinctio 
circa carita- 
tem. 





| Vers, 96. — Duas Glossas exhibet Lyranus ut Znterlinea- 
res, quae sunt ex Hieronymo, qui in hunc locum ait: Docet, 
quid facere debeant, ut convertantur, scilicet ad poenitentiam... 
Nihil autem dolentius quam unum vel solum perdere filium. 

? (ap. 26. n. 4. — Inferius pro per codd. F G aa propter. 

3 Libr. XIV. de Civ. Dei, c. 7. n. 2. Cfr. supra pag. 326, 
nota 5. — Post affectio codd. F G addunt est amor. Finem 
arg., ubi codd. omittunt e£, cod. bb sic exhibet: ergo dolor ex 
amissione Dei est maior omni alio dolore. 


1 Scilicet dolor de amissione rei temporalis. 

5 Cod. K (I a secunda manu) ergo magis dolet de morte 
separationis a. Christo. Mox post proxümi ex codd. EFGHIK 
L V substituimus ef corporis pro et morte sua. 

$ Aristot., lll. Topic. c. 4. (c. 5. — Quod dolor con- 
itritionis est admixtus gaudio, ostensum est supra a. |. q. 1. 
ad 2. 

7 Cfr. supra a. 1. q. 4. in corp. 

$ Codd. T U bene delectationis. 
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aliquis habeat caritatem , necesse est, quod diligat 

Deum super omnia'; hoc autem est diligere super 

omnia, quod pro nullo damno vel commodo velit 

offendere Deum. Sie intelligendum est de displicen- 

De contri- (jg, contritionis. — Unde dico, quod peccatum debet 

UEM ir displicere rationi, quod nullo pacto, nullo 

commodo vel incommodo velit in ipsum consentire 

vel eonsensisse; quoniam voluntas, quae ex aliqua 

causa consentit in peccatum, iusta non est. — Unde 

sicut non oportet, habentem caritatem velle mori 

pro Christo — sed in casu, in quo vel oportet 

ipsum amittere caritatem, vel vitam; tunc tenetur 

magis velle mori pro Christo quam caritatem amit- 

Conduso 3. (epe * — sic in proposito est intelligendum, quod 

non teneor nunc pro salisfaclione peccati omnem 

poenam sustinere ad reconciliationem, quia Deus 

non exigit. Et ideo, sicut ego possum salvari non 

sustinendo martyrium, sic possum reconciliari Deo 

sine multis doloribus et amissionibus rerum tempo- 
ralium. 

Si vero de comparatione et pracelectione ? 

De contri- quaeratur; respondent aliqui et faciunt in hoc vim, 


tione incom- 


Pide quia potest intelligi respectu praeteriti vel futuri. 
Non proba. — Sed. ego non video in hoc vim, quia iusta volun- 
tas et vere poenitens ita destatur praeteritum pec- 
catum , ut futurum , ne fiat; et ita est peccatum velle 
peccasse, sicut. velle peccare. Ideo de peccati prae- 
Condesio 4 cedentis dolore et detestatione dicendum, quod in 
casu, in quo oporlet praeeligere vel consentire in 
peccatum sive complacentiam | peccati, vel foleran- 
(am. poenae , quilibet tenetur praeeligere sive ma- 
gis eligere poenam quam velle peccare vel pec- 
Condusio 3. easse, — Praeter casum mecessitatis dico, quod 
praeeligere omnem poenam est perfectae virtutis ; 
dubitare vero est infirmitatis, quia timor naturalis 
valde facit dubitare, et ista. dubitatio simul potest 
stare cum caritate; sed praeeligere culpam alicui 
poenae, hoc est iniquitatis, si. est cum deliberatione 
et plena voluntate, quia omnis talis voluntas est 
iniqua, quae peccatum vult vel absolute, vel con- 
Coroliarium. (/jfjomaliter. — Unde periculum est et stultitia quae- 
rere hoc ab aliquo infirmo, vel etiam a se ipso, 
quia hoc est hominem ponere in tentationem; unde 
nullas confessor debet hoc ab aliquo, qui sibi con- 
fitetar, quaerere. Sed si poenitens se offerat et di- 








I Vide HL SenL uU. 215 n2. 0. 5. el ui. 29. (. 2. 

? Ut ostensum est II. Sent. d. 30. q. 2. — Superius pro 
aliqua causa codd. F G aliqua parte. Inferius pro ad. reconci- 
liationem , quod habet cod. O, cod. aa in reconciliatione , alii 
aut cum edd. vel reconciliatione, aut vel reconciliationem. 
Subinde secuti sumus cod. K (1 à secunda manu), ponentes 
sine multis doloribus et amissionibus, pro quo codd. F G sine 
mullis doloribus, quos homo habet aliquando causa amissio- 
^is (codd. M O quos habent aliqui pro amissione), alii sine 
multis amissionis (codd. P X amissionibus) doloribus (cod. bb 
doloribus amissionis), ed. 4 sine multis doloribus de amis- 
sione, Vat. sine mullis doloribus. Haec sint. dicia de amissione. 

? Vat. supplet culpae, vel poenae. Eadem Vat. aliquanto 
inferius post praeteritum peccatum cum ed. 1 addit quod fecit. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cat, se malle. mortuum esse quam peccasse, vel 
simile aliquod; gaudendum est, quia hoc est si- 
gnum bonae voluntatis. 

Si ergo quaeratur, utrum dolorem contritionis 
Decesse sit esse maximum; si dicatur de dolore 
sensualitatis, manifestum est, quod non; si de 
displicentia. rationis, aut quantum ad Zntenstonem 
motus absolute, et sic nec hoc modo oportet esse 
maximum: si in comparatione ad alios dolores , 
dico, sicat de amore, quod oportet, quod habeat 


praedominium. — Et sic procedunt rationes pro- 
bantes, ipsum inter omnes alios dolores de rebus 
creatis. obtinere principatum. — Quod si intelliga- 


tur de dolore sensnalitatis , ad omnes per. ?nterem- 
plionem * solvendum est, sicut tactum est, quia se- 
quitur experientiam et. delectationem et etiam com- 
plexionem, vel aliquid tale; ideo sensibiliter magis 
dolet quis de morte unigeniti. 

Ad illud tamen quod obiicitur ultimo, quod 
semper superior movet inferiores ^; dicendum , quod 
verum est in his, in quibus natae sunt simpliciter 
obedire, sicut in. motu. manuum, vel pedum; sed 
non est ita in affectionibus nisi per multam assue- 
factionem. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod parvus, quia 
admixtus gaudio; dicendum, quod dolor contritio- 
nis, quando est in anima bene disposita, valde ma- 
gnus est, et gaudium m2tigat dolorem et zntendit. 
Ideo enim dolet, quia vult dolere; et quanto magis 
appetit dolere, tanto magis dolet; et quanto videl, 
se magis dolere, tanto magis gaudet. Ideo patet, 
quod non remittitur, quia non habet oppositionem, 
immo unum est causa alterius ^; tamen bene con- 
cedo, quod mitigatur et minus laedit; unde enten- 
ditur et mitigatur : intenditur respectu peccati, et 
mitigalur respectu poenitenlis; inlenditur respectu 
obiecti, mitigatur respectu subiecti; vel 2ntenditur sub 
ratione. displicentiae, mitigatur sub ratione poenae. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod potest recu- 
perari; dicendum, quod. hoc etiam mitigat dolorem, 
ut dolor contriti non sit cum desperatione, sed cum 
spe". Tamen quia contritus de se non sperat; quan- 
tum est de se, ita se affligit. dolore, ac si omnino per- 
didisset; respirat tamen in misericordia Dei. — Et 
quod obiicit, quod magis est dolendum de re irre- 


1 Sive negationem. Cfr. tom. I. pag. 87, nota 4. 

5 Vat. notavit, quod in hae quaest. exciderit arg., cum nul- 
lum in serie argg. explicite habeatur, cui haec solutio respondeat. 
Tamen fortasse non respicitur hie nisi locutio « animus ordina- 
tus » in ultimo fundamento. Ex ipsa solutione enim coniicere 
licet, arg. solvendum. sumtum esse ex hoc principio, quod n 
animo ordinato inferiores vires subiacent superiori, quod ibi 
supponitur. Attamen hoc principium, si applicatur ad rem pro- 
positam, restrictione indiget, quae in solutione ista exhibetur. Cfr. 
supra d. 15. p. Il. dub. 11. — Inferius pro obedire plures codd. 
scribunt obaudire. 

9 Vide infra dub. 10. et supra d. 14. p. II. dub. 7. 

7 Cfr. supra d. 44. p. I. a. 9. q. 2. in corp. — Jnferius 
pro se affligit codd. 1 K affligitur. 


Conclusio 
generalis. 


Ad funda- 
menta. 


Respicitur 
fundam. 6. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte attir- 
mativa. 


Pro parte 
negativa. 
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cuperabili ; dicendum , quod verum est, ceteris 
paribus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod minima gratia 
delet omnem culpam; dicendum, quod dolor, quan- 
tumeumque sit parvus, sufficit, si sit gratia. infor- 
matus; sed tamen nunquam gratia informat, quin 
vindicet sibi in corde dominium quoad actum vel 
motum voluntatis rationalis, non sensualitatis !. 
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^. Ad illad quod obiicitur, quod pauci, vel 
nulli mallent esse caeci quam peccasse; jam patet 
responsio secundum viam praetactam. Si enim in 
necessitate essent positi, scilicet vel quod a detesta- 
Lione peccati. desisterent , vel quod oculos amit- 
terent — et loquor de detestatione interiori — 
necesse haberent praeeligere ; nunc autem non 
habent. 


SCHOLIO YN. 


l. Communis est distinctio inter dolorem sive displicentiam 
in parte sensitiva et in voluntate rationali, et etiam doctrina , 
quod contritio essentialiter non est nisi in voluntate, et quod 
haec displicentia debet esse appretiative summa, scilicet in com- 
paratione ad displicentiam respectu aliorum malorum. Non au- 
lem requiritur, quod actus contritionis sit Zntensive summus, 
immo contra nonnullos cum Ss. Bonav. et Thoma communiter 
docetur, non requiri necessario certum aliquem gradum in- 
lensionis; — Notatu digna est explicatio in corp. quoad res ad 
praxim spectantes. 

De hac l. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 17. m. 2. 





a. 1. $ 5. — Scot., de hac et seq. q. IV. Sent. d. 14. q.' 9. 
n. 11, et efr. IIl. Sent. d. 27. n. 16. 17. — S. Thom., IV. Sent. 
d. 17. q. 2. a. 3. quaestiunc. 1; Suppl. q. 3. a. 1. — B. AlI- 
bert., hic a. 31. — Petr. a. Tar., de hac et seq. q. IV. Sent. 
d. 17. q. 1. a. 3. quaestiunc. 4. 2. — Richard. à Med., intra 
d. 17. a. 1. q. 6. 5. — Durand., infra d. 17. q. 4. — Dionys. 
Cart, de hac et seq. q. infra d. 47. q. 4. 

I. De seq. (2.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. S 4. — 
S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 2 ; Suppl. loc. cit. a. 2. — B. AI- 
bert. rem tangit hic a. 30. — Richard. a Med., infra d. 17. 
a. 1. q. 8. — Durand., loc. cit. n. 6. 7. 


QUAESTIO II. 


Utrum. possibile sit, in dolore contritionis esse excessum. 


Secundo quaeritur, utrum possibile sit, in do- 
lore contritionis cadere excessum. Et quod Sic, vi- 
detur : 

1. Quia omnis motus, cui ad hoc, quod sit 
bonus, oportet admisceri aliquid de contrario, po- 
lest esse nimius; sed dolori contritionis debet ad- 
misceri gaudium ?: ergo potest nimis intendi. 

2. [tem, omnis virtus, quae habet obieetum 
creatum, potest habere nimium; quia, si creatum 
est, ergo habet sibi debitum limitatum amorem et 
odium; sed contritio sive poenitentia est huiusmodi ?: 
ergo potest habere excessum. 

3. Item, in contritione dolor est passio; sed 
omnis passio, in re corporali facta, potest magis 
el magis intendi et per suam intensionem potest 
inducere mortem *; et quae mortem inducit est su- 
perflua: ergo etc. 

CowrRA: 1. Contritio est. motus gratia informa- 
tus? ; sed gralia non potest nimis intendi, nec 
motus eius, quia omnis motus eius est laudabilis: 
ergo nec contritio. 

2. Item, quantum diligenda est alicuius boni 


! Cod. G omittit non sensualitatis, pro quo alii codd. 
cum ed. | veel sensualitatis (aliqui codd. sensibilitatis, in ali- 
quibus legi potest sentientis). 

? Ut insinuatur in libro de Vera et falsa Poenitentia (inter 
opera August.); cfr. infra dub. 10. et supra d. 14. p. II. dub. 7. 

3 Quia ipsa, ut supra d. 14. p. I. a. 1. q. 3. ostensum est, 
non est virtus theologica, sed cardinalis. Cfr. Aristot., ll. Ethic. 
c. 6. — Pro odium cod. aa gaudium. 

5 Nam, sicut dicit Aristot. Vl. Topic. c. 3. (c. 6.), omnis 








praesentia, tantum detestanda est amissio et absen- 
iia; sed Deum non potest aliquis nimium amare 
el appetere: ergo peecatum, quod est a Deo sepa- 
raüivum, non potest nimis deteslari. 

3. Item, Anselmus? appetebat, viscera exsic- 
cari ex intensione divini amoris: ergo non est ma- 
lum ex intensione divini amoris talia appetere pro- 
pter Deum: eadem ratione nec malum ex intensione 
doloris propter recuperandum Deum. 


GONGCLUSIO. 


Contrilio quoad. displicentiam rationis non potest 
esse nimia , sed quoad. passionem redundan- 
tem. in sensualitatem posset habere excessum. 
RESPONDEO: Sicut dictum est ?, in contritione est 

dolor, prout est displicentia voluntatis rationalis , 

et est dolor-passio redundans in sensualitatem. Quan- 

tum ergo ad displicentiam rationis concedo, quod 
non potest esse contritio nimia, quia peccatum nulli 
polest displicere nimis in quantum peceatum. — 


passio [x48oc, quod ab aliis latine redditur affectus], cum ma- 
gis fit, detrahit a substantia. 

5 Vide supra a. !. q. 2. ad 2. 

$ Oratione 52: Utinam sic viscera animae meae dulci fer- 
vore vestrae [lesu et Mariae] dilectionis exardescant, ut viscera 
carnis meae exarescant. Utinam sic intima spiritus mei dulce- 
dine vestri affectus impinguentur, ut medullae corporis mei 
exsiccentur. 

7 Quaest, praeced. et a. 1. q. 1. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


- Quaestio in- 
cid. solvi- 
tur. 
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Quantum autem ad passionem redundantem in sen- 
sualitatem, vix aut nunquam est nimia ; tamen pos- 
set esse lantus dolor, quod humana infirmilas non 
posset sufferre sine magno detrimento; et tunc dico, 
quod temperandus esset. — Sed esto, quod non 
temperaret quis, quia non adverteret et raperetur 
a fervore; non credo, quod in tali casu peccaret, 
quia daret operam rei licitae'. Si autem advertit, 
debet temperare; tamen paucis hoc consilium est 
necessarium. Si autem. non lemperaret vel per af- 
fectionem gaudii, vel per consolationem spei; credo, 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


talis, quando videl se dolere, necessario gaudet; et 
ideo non est superfluus. 


2. 9. Ad aliud dicendum, quod poenitentia est Distinctio. 


in subiectum et in peccatum ; et prout punit sub- 
lectum, bene posset excedere; sed prout detestatur 
peccatum, quia separat à summo Bono, secundum 
illam rationem respicit infinitatem et non habet ex- 
cessum. — Tertium argumentum est concedendum : 
procedit enim de contritione, secundum quod nomi- 
nat dolorem-passionem, non ipsum motum displicen- 
liae peecati. 


1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium , Ad areg. pro 
rte nega- 


quod transcenderet metas virtutis, et ita contrilio- : 
quod non potest esse nimius, quia gratia informa- tiva. 


(NEL ovd nis. Contritio enim, sicut caritas, nominat quid in- 
10. 


formatum gratia. Unde dolor contritionis, manens 
contritionis, non potest esse nimius, quia displicen- 
(ia peccati nunquam tantum potest intendi, quod 
possit esse nimia, cum sit ex consideratione recta. 
— Rationes igitur, quae probant, quod dolor possit 
esse nimius secundum quod displicentia, solven- 
dae sunt. 

1. Quod obiicit, quod debet esse gaudium ; dico, 


tus; dicendum, quod informatur ipsa displicentia , 
et per consequens passio sensualitatis ; lamen tan- 
tum posset illa passio intendi, quod gratia, quae 
movet ordinate, non informaretur *. — Alia ratio 
concedenda est, quia loquitur de detestatione. 

3. Ad illud quod obiicitur de Anselmo, dieen- 
dum, quod non intelligit , v/scera, secundum verita- 
tem sibi velle siccari, sed vocat ibi viscera, intimos 


Adargg. pro quod si esset dolor sine gaudio, ut in desperatis, | carnis appetitus. — Vel dicendum, quod siccatio- Aliter. 
parte aflir- : : j . d . 
mativa. bene esset excessus; sed talis non est? motus con- | nem viscerum vocat vulnera caritatis, qua anima 


Ad opposi- 
tum. 


tritionis, quae est, praesupposita spe de venia; unde 





languet ex absentia ipsius Christi *. 


ARTICULUS III. 


De contritione quoad. durationem. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de duratione contritionis. Et circa hoc duo 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum contritio sit motus in- 


stantaneus, vel suecessivus. 
Secundo quaeritur de diuturnitate contritionis , 
utrum homo debeat semper conteri. 


QUAESTIO I. 


Utrum. contritio sit motus instantaneus, an. successivus. 


Cirea. primum ostenditur, quod sif suecessivus , 
hoc modo. 

1. Omnis aetus, cirea quem est minus diutur- 
num et magis diuturnum, est successivus ; sed ta- 
lis est contritio?: ergo etc. 

2. ltem, « nostrum intelligere est cum continuo 
et tempore », ut dicit Philosophus ^, quia est ani- 
mae ut corpori unitae; sed contritio similiter est 
animae ut corpori unitae: ergo etc. 

3. Item, omnis aspectus collativus est successi- 
vus; sed in contritione est aspectus collativus, quia 





dolet de peccato in comparatione ad Deum, quem 
offendit: ergo ete. 

^. Item, quod successive inducatur contritio, 
videtur: quia omnis forma habens partem et par- 
tem inducitur successive; sed contritio habet par- 
tem et partem, quia potest intendi et remitti": ergo 
inducitur successive. 

3. Item, omnis forma, quae habet contrariam 
dispositionem in materia, inducitur successive *; sed 
contritio habet induei in liberum arbitrium subie- 
ctum peccato, per quod privatur gratia et fit ad ma- 





! Cfr. supra d. 45. p.-1I. a. /9;:q. 9. ad 7. 

? Cod. E esset. 

3 Codd. A K informaret. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Quaedam enim est brevior, quaedam diuturnior. 





$ De Memoria et reminise. c. 1: Non continzit intellizere 
aliquid sine continuo neque sine tempore etc. 
? Ut ostenditur infra a. 4. q. 1. 


* Cfr. supra pag. 248, nota 4. et 6. 


DIST. XVI. P. I. ART. IIl. QUAEST. I. 


lum prona, quae pronitas ex opposito respondet con- 
tritioni, sicut culpa ex opposito gratiae: ergo indu- 
citur successive. 

CovTnA: 1. Contritio necessaria est iustificationi 


Fundamenta.jmpii ; et illa est in instanti ': ergo et contritio. 


Tripliciter 
intelligitur. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Distinctio. 


Conclusio 3. 


2. Item, Augustinus decimo quarto de Trinitate * 
dicit, quod si oculus esset actu. videns, et obiectum 
ex opposito crearetur, simul esset et videretur: 
ergo si actus visus potest esse in instanti, multo 
fortius actus intellectus et affectus : ergo et contritio. 

3. Item, « delectatio est in instanti », sicut vult 
Philosophus ?, quia est habens se per modum quie- 
(is et non ipsius convunction?s convenienlis cum 
convenienti: ergo et dolor, qui opponitur ei; sed 
contritio est dolor: ergo etc. 

^. Mem, ad illumipnationem distantia. localis exi- 
gitur. et tamen illuminatio in oculo et esse luininis 
est in instanti *: ergo multo fortius in primo actu 
gratiae est mutatio subita. 


CONCLUSIO. 


Contritio est successiva, quoad durationem et prae- 
parationem 1n fieri, sed quoad. esse et. indu- 
ctionem formae est instantanea. 


REsPoNbEO: Dicendum, quod est loqui de con- 
trilione quantum ad durationem , et quantum ad 
esse, et quantum ad /ierz. Si quantum ad duratio- 
nem, cum duret longo tempore; sic dico, quod est 
successiva, sicut est vévere hominis. — Si quantum 
ad esse, quia est actus fixus in detestatione peccati 
et actus ut quies; sic dico, quod esse eius est in in- 
stanti. — Si quantum ad fieri, est distinguendum, 
quia in fieri est. praeparatio et formae inductio. 
Dico ergo, quod praeparatio ad actum contritionis 
est successiva, quia multa oportet prius considerare ; 
sed ipse dZssensus animae postea in instanti fit. — 


! Vide infra d. 17. p. 1. a. 4. q. 1. ad 4, a. 2. 


et dub. 4. 
? Cap. 10. n. 13: Quaedam vero [cognoscibilia] simul esse 
incipiunt [cum cognitione], veluti si aliquid visibile, quod 
omnino non erat, ante nostros oculos oriatur, cognitionem no- 
stram utique non praecedit; aut si aliquid sonet, ubi adest au- 
ditor, simul profecto incipiunt esse simulque desinunt et so- 
nus et eius auditus. — Pro videretur codd. et ed. 1 videret. 

3 Libr. X. Ethic. c. 3. et 4, ubi ostendit, delectationem 
nec motum nec generationem esse, cum non fiat in tempore, 
sed esse similem visioni, quae in momento, in primo instanti 
temporis comjletur et quocumque tempore perfecta est, quia 
ipsa consistit in simplici actione, consequente coniunctionem 
obiecti cum sensu. 

1 Haymo exponens illud I. Cor. 15, 52: In ictu oculi ait: 
Ictus oculi est quod palpebra icit i. e. percutit oculum, vel 
quod melius vult August. [cfr. Epist. 102. alias 49. q. 1. n. 5; 
IV. de Genes. ad lit. c. 34. n. 54. seq., et Serm. 277. alias 102. 
de Diversis, c. 10. n. 10. seq.], ne tanta mora fiat in iudicio, 
ictus oculi intelligitur, quo solis splendore subito, ut vix cogi- 
tari possit, feritur oculus. 

5 Cod. bb igitur. 

$ Cod. K (I a secunda manu) materiae ; bene, si post àn- 


q. 1. seqq. 











, 
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Hationes autem? probantes, quod sit. ?nstantanea , 
quia probant quoad inductionem in esse et ipsum 
esse, verae sunl. 

1. 2. Primae duae rationes, quae probant suc- 
cessionem , intelliguntur de inductione et praepara- 
tione naturae ^; diuturnitas enim est ratione succes- 
sionis; similiter nostrum énlelligere est ratione ac- 
quisitionis speciei per sensum et phantasiam 7. 

3. Sed quod obiieitur, quod habet esse succes- 
sivum per collationem *; dicendum, quod collatio 
polest esse dupliciter : uno modo discursus ab uno 
in aliud , et haec successiva, est ; et alio modo duo- 
rum comparatio secundum. aliquem respectum ; et 
iunc accipiuntur plura in una ratione, et talis po- 
test esse Zn. instanti et simul de pluribus ; alioquin 
nunquam de consonantia musica posset iudicari, cum 
una vis iudicet de duobus sonis ad invicem com- 
paratis *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod habet partem 
el parlem ; dicendum , quod forma , quae habet par- 
lem et partem, aut educitur de materia, aut ab 
agente exit. Si educitur de materia; sic, quia ibi 
habet partem suae essentiae, cum est ibi contra- 
rium, pro eo quod contraria habent unam naturam 
communem ?^, educitur successive, ut albedo. Forma 
vero, quae fofaliter. est. ab extrinseco, tota et simul 
datur, qualis est forma luminis, quae, quamvis ha- 
beat partem el partem, non tamen in materia, quia 
eius oppositum est privatio. Talis est contritio, quasi 
motus procedens a gratia et libero arbitrio, non de 
materia eductus. 

3. Ad illud quod obiücitur, quod contrarium 
habet in materia; dicendum, quod est habere con- 
irariam dispositionem in materia, nullo tamen modo 
resistentem ; et haec non facit successionem in in- 
ductione formae nec in praeparatione, ut cum Deus 
de aqua vinum fecit ". Et est habere ut resistentem 
informationi ; et tunc est successio in inductione, ut 








duclione adderetur formae. Post intelligere ex codd. E U sub- 
stituimus est pro cum, codd. K Y aa est cum ; et pro est ra- 
lione codd. N aa cwm tempore. (Probabilius legendum est. cum 
lempore ratione). 

7 Ut Aristot. loc. cit. insinuat. Cfr. tom. 1l. pag. 382, nota 9. 

? |ta codd. BE (TU X a secunda manu), codd. FG Aa- 
bel successionem. el. collationem , alii codd. et edd. habet suc- 
cessivum el collativum (codd. H L bb e£ collationem). 

3 Cfr. Aristot, 1l. de Anima, text. 144. seqq. (Ill. c. 2.), 
ubi idem docet de sensu commun? respectu sensationum sen- 
suum externorum. Vide etiam 1l. Sent. d. 42. a. 2. q. 1. ad 4, 
ubi dicitar, quod multa simul possumus intelligere et velle, in 
quantum unum sunt. — Superius pro discursus ed. | cum 
plurimis codd. dissensus (descensus ?). 

1? Vide Aristot.,. I. de Generat. et corrupt. text. 1; II. de 
Caelo, text. 18. (c. 3.), et X. Metaph. text. 14. (IX. c. 4), ubi 
docet contrariorum eandem esse materiam. — Circa finem so- 
lut. pro quas, quod habent codd. AEH P QT X, cod. K es 
enim, cod. aa quia, alii codd. et edd. cum (cod. F addit sif). 

1 [oan. 2, 7. seqq. — Immediate post Vat. omittit inte- 
gram propos. Ef est habere... frigidum. Subinde post pronitas 
edd. supplent ad peccatum, et plurimi codd. perperam omittunt 
non ante zn prima inductione. 


Solutio op- 
positorum. 


Duplex col- 
latio. 


Duplex mo- 
us origi- 
nis. 


Notandum. 


Contraria 
dispositio 
triplex. 


Fundamenta. 
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cum ex calido fit frigidum. Et est habere ut res?- 
stentem non informationi, sed wsui; et sic proni- 
tas resistit «su? gratiae et contritioni, non ?nforma- 
(ioni, quia simul est; et haec ponit successionem 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


in duratione et in «su contritionis, non in prima, n- 
d'uctione. Pronitas enim, quia poena est, simul stat 
cum contritione; culpa vero, quia privatio est, non 
resistit, sicut nec tenebra inductioni lucis. 


SCHOLIO N. 


l. Primam quaestionem (de qua efr. infra a. 4. q. 2. et 
supra a. f. q. 1. scholion) eodem sensu solvunt Guliel. Antis- 
siod. [Sum. p. IV. dr: 5.*6. 2. q. 53 7er Per. "Far did. 247. 
q. ^. a. 5. quaestiunc. 1.). Sed Alex. Hal (S. p. IV. q. 17. 
m. 2. a. 2. $ 1.) quoad esse ipsius actus detestationis dissen- 
tire videtur. Nam respondet eum hac distinctione: « Quantum 
ad esse introductum. potest considerari dupliciter: uno modo, 
in quantum contritio dicitur substantia. ipsius motus énformati 
gratia, quo primo fit remissio peccati; et hoc modo est Zn 
instanti. Alio modo, in quantum dicitur actus vel motus, qui 
est displicentia »^^'i commissi in offensam et contemptum Dei, 
sic est successiva ». Etiam Scot. (IV. Sent. d. 14. q. 2. n. 14-16.) 





videtur idem docere, scilicet. quod licet actus poenitentiae Zn 
fieri requirat durationem , non vero in facto esse. Loquitur au- 
tem ibi de modo, quo attritio fit contritio, et distinguit actam 
ilum in genere naturae et moris et ut est formatus, insuper 
ponit tria signa naturae. Sed de hoc loco valde vexato cfr. ibi 
commentator Scoti. — Alii commentatores Lombardi non tra- 
ctant praecise hanc quaestionem, sed infra de iustificatione (d. 17. 
p. Ll. a. 2.) similia inquirunt. 

Il. Seq. (2.) quaestio simili modo solvitur a doctoribus. Cfr. 
Alex. Hal., loc. cit. $ 2. — S. Thom., d. 17. q. 2. a. 4. quae- 
stiunc. 1. 2; Suppl. q. 4. a. 4. 2. — B. Albert., hic a. 33. — Petr. a 
Tar., loc. cit. a. 4. quaestiunc. 1. — Dionys. Carth., d. 17. q. 4 


QUAESTIO Il. 


Utrum homo debeat semper conteri. 


Secundo quaeritur de diuturnitate contritionis , 
utrum debeat homo semper conteri. Et quod sic, 
videtur. 

1. Augustinus in traetatu de Poenitentia ': « Sem- 
per doleat et de dolore gaudeat»; et post: « Ubi 
dolor finitur, ibi deficit poenitentia; si poenitentia 
finitur, quid relinquitur de venia ? Tamdiu gaudeat 
et speret de gratia, quamdiu sustentatur a poeni- 
tentia »: semper igitur debet homo poenitere. 

2. Item, Gregorius super lob decimo quarto ?: 
Anima eius super semetipso lugebit: « Dignum est, 
ut in se ipso homo. semper moerores inveniat, qui 
in se gaudia, relicto Creatore, quaerebat ». 

3. Item, Ecclesiastici. quinto?^:. De propitiatu 
peccatorum moli esse sine metw; similiter nee. sine 
spe debet esse: ergo semper debet esse inter istas 
duas molas; sed hoc est eonteri: ergo semper de- 
bet homo conteri. 

A. Item, sicut se habet vera innocentia et. per- 
severans ad peccatum de futuro , ita poenitentia con- 
tra peccatum de praeterito ; sed perseverans in- 
nocentia^ semper refugit. peccatum, ne fiat: ergo et 
poenitentia peccatum factum. 

9. Hem, sicut culpa est velle peccare, Ma. culpa 
est velle peccasse ; sed homo semper tenetur nolle 


! Cap. 43. n. 28. Ibid. etiam est seq. textus. Cfr. supra 
lit. Magistri; d. XIV. c. 2. 
* Vers. 22. Codd.: Anima eius ?n se ipso (cod. G in semet- 


ipso) ete. — Verba Gregorii habentur in XII. Moral. c. 22. n. 27. 
? Vers, 5: De propitiato peccato noli ete. — In nostra le- 


ctione, quae exhibetur etiam ab Augustino (in Speculo de Ec- 
clesiastico) et est secundum textum Graecum [Ilsg d&xaspoU, 
omissa voce peccatorwm], plures coád. peccati. — De duabus 
molis vide supra a. 1. q. 1. in fine. 





peecare: ergo et nolle peccasse. Sed ex hoc, quod 
non vult peccasse, et peccavit, generatur dolor: 
ergo etc. 

CoNTRA: 1. Augustinus in libro de Poenitentia ? : 
« Doleat et de dolore gaudeat »: non ergo semper 
est dolendum, immo aliquando gaudendum. 

2. Item, ratione videtur: quia dolor est ex 
sensu disconvenientis ; sed contingit, peccatum amo- 
ium esse ab anima secundum se et secundum suum 
effectum : ergo non est ibi aliquid, quod generet do- 
lorem ^: ergo non semper est dolendum. 

9. Item, contritio est aeque bene una pars poe- 
nitentiae, ut confessio et satisfactio ; sed non opor- 
tet semper confiteri: ergo nec semper conteri. 

^. ltem, contritio est medicina; sed contingit, 
hominem perfecte esse sanatum, ut puta si bapti- 
zatur, vel etiam si perfecerit poenitentiam condi- 
gnam, « quae omnes defectus reducit ad perfectum? »: 
ergo si post recuperationem sanitatis cessat usus me- 
dicinae, debet igitur cessare contritio. 

3. Item, contritio est. poena, qua peccator se 
punit: ergo esto, quod sufficienter sit punitus pro 
peccato; tune, si amplius punit se per contritionem, 
punit se supra condignum ; sed hoc est impietatis 
et crudelitatis: ergo etc. 








1 Vat. pracfigit. zn. 

5 Cap. 13. n. 28. 

6$ Ambros., Ilt. de Poenitentia, c. 7. n. 58: Non habet enim 
quod erubescat cui peccatum remissum est. — Superius pro 
er sensu, quod habent codd. H S, non. pauci codd. ez con- 
sensu, codd. E bb ex coniunctione, edd. cam aliquot codd. ez 
praesentia, quod etiam infra in solut. huius obiect. ponitur. 

? Secundum auctorem libri Hypognost. (inter opera Au- 
gust.); cfr. supra pag. 320, nota 1. 


Ad opposi- 
tum, 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Duplex do- 
lor. 


Notandum. 


DIST. XVI. P. I. ART. IV. 


CONCLUSIO. 


Peccator semper tenetur conteri habitu, non autem 
actu ad semper, sed pro loco et tempore. 


REesPoNpEO: Dicendum , quod , sicut dicit Hugo !, 
eum Deus absolvit hominem a culpa, ligat eum vin- 
culo perpetuae detestationis ; tenetur enim semper 
malum, quod fecit, detestari. Sed quia tentio talis 
est praecepti affirmativi, quod semper obligat, sed 
non ad semper; ideo dico, quod semper tenetur 
conteri, sed non ad semper, sed pro loco et tem- 
pore, videlicet cum recogitat mala sua, in quibus 
offendit Deum. — Concedendae sunt igitur rationes 
hoe probantes. 

|. Ad illud quod obiicitur, quod non semper, 
quia aliquando est gaudendum; dicendum, quod 
non tantum gaudere, immo a//a cogitare debet; 
nec Augustinus vult, quod teneatur semper, id est 
in omni instanti, sed quod semper teneatur pro loco 
et tempore, ita quod voluntas conterendi semper sit 
in habitu, sed in actu pro loco et tempore. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod dolor est ex 
praesentia disconvenientis; dicendum, quod quidam 
est dolor ?/lafus, ut puta in sectione carnis ; quidam 
est dolor voluntarie assumtus , ut quando dolet 
de morte amici; et iste dolor non causatur ab amici 
morte, sed causatur a voluntate mortem amici re- 
fugiente; et quia refugit quod necesse est esse, ideo 
necesse habet dolere. Sicut si eco nollem vehemen- 
ter, te infirmari, et si tu infirmareris, dolerem ; 
Sic, quia ego nollem, me peccasse, et video, me 
peccasse, doleo. Unde de dolore causato a voluntate 
non oportet , quod illud , pro quo quis dolet, sit prae- 
sens affectu nec effectu nec reputatione, sed solum 
aspectu certo ?. . 

3. Ad illud quod obiicitur per simile de con- 
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fessione, dicendum, quod dolor contritionis potest 
dici, prout est quaedam pars poenitentiae divisa 
contra confessionem et satisfactionem , et est purga- 
tiva culpae ; alio modo, prout motus interior volun- 
latis, cui se subiicit anima poenitens, et dolor iste 
est poena satisfactoria, impetrativa augmenti gratiae 
et gloriae. Primus dolor est sacramentalis proprie 
et per se, quia est effectivus remissionis culpae, ad 
quem solum semel tenetur poenitens ; alius non est sa- 
eramentalis proprie et per se, sed est elicitus a vir- 
tute, et ad illum tenetur semper, sed non ad semper *. 

^. Ad illud quod obiicitur de medicina, dicen- 
dum, quod quaedam medicina est sanativa, tantum, 
et haec est, quando est morbus; quaedam praeser- 
vativa, et meliorativa, et talis est contritio ; et hanc 
semper habere bonum est. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est poena; 
dicendum, quod nunquam peccator se tantum po- 
test punire, quin maiori poena sit dignus secundum 
rigorem iustitiae. Et quia homo sibi rigidus debet 
esse et aliis pius; nunquam tantum se affligit per 
contritionem, quod sit superfluum, dum tamen hoc 
possit sustinere *, quia totum est ei ad gloriae cu- 
mulum. — Tamen nota, quod contritio ratione dis- 
plicentiae peccati semper esL necessaria, saltem in 
habitu, ratione vero gemitus et planctus vel dolo- 
ris sensibilis non est necessaria, maxime viris per- 
fectis, qui audierunt voce interna quod audivit Mag- 
dalena: Déimittuntur tibi peccata, tua, sicut dicit 
Bernardus in Cantica circa principium ?; sed ulte- 
rius possunt et debent meditationem suam ad dul- 
cedinem patriae supernae convertere. Anfíe hunc 
statum sanum consilium est peccata sua ante oculos 
revocare ad gemitum et. dolorem. Praeterea , displi- 
centia non dicit semper poenam, immo frequenter 
magnam habet laetitiam. coniunctam, dum conside- 
rat in se liberationem plenam *. 


ARTICULUS IV. 


De contritione quoad. intensionem. 


Consequenter quantum ad quartum articulum 
quaeritur de contritionis intensione ; et circa hoc 
quaeruntur duo. 


! Haec sententia colligi potest ex ll. de Sacram. p. XIV. 
c. 8. seq., ubi ostendit, sola misericordia et gratia Dei pecca- 
torem absolvi a vinculo obdurationis mentis et a debito futu- 
rae damnationis, atque ad satisfactionem pertinere, ut peccata 
corrigantur et correcta non iterentur. Ibid. c. 2. ait: Studium 
impende, ut culpa sit cum fine, devotio sine fine. Cfr. Ri- 
chard. a S. Vict, de Potestate ligandi et solvendi, c. 3. 5. 13. 

? Cfr. supra a. 1. q. 4. ad 5. 

? |n eodd. et ed. 1 desideratur haec solutio. Codd. siqui- 
dem miro modo habent: Ad illud quod obücitur de confes- 
sione, dicendum, quod quaedam, medicina (vide solut. ad 4.). 
Retinuimus cum Vat. solutionem, quae est secundum Alex. 
Hal., S. p. IV. q. 17. m. 2. a. 2. $ 2, ubi tamen pro et est 
purgaliva culpae substituitur: «et hoc modo sumta est pur- 


S. Bonav. — Tom. IV. 


Primo quaeritur, utrum contritio possit intendi. 
Secundo, utrum oporteat intensius conteri de 
de uno peccato quam de alio. 


galiva culpae mediante gratia, quae proprie est purgativa; et 
sic sumta contritione, sufficit semel conteri de peccatis cum 
voluntate confitendi et satisfaciendi de illis, tempore et loco se 
offerentibus ». Et subinde post anima poenitens additur: « sicut 
quandoque passionibus corporalibus », ac post ef gloriae sub- 
iungitur: «et ad hunc dolorem tenetur semper, dum vivit, 
licet non ad semper, sed pro loco et tempore congruentibus »; 
demum pro qa virtute ponitur: «ex aliquo habitu virtutis ». 

1 Cfr. supra a. 2. q. 2. in corp. 

5 Serm. 3. n. 2. seqq. Cfr. etiam serm. 10. et 11. — Locus 
Scripturae est Luc. 7, 48. 

$ Vide infra dub. 10. Cfr. Radbert. Paschas. et Hugo a 
S. Vict. in Thren. 2, 18: Deduc quasi torrentem lacrymas etc. 
— Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Distinctio. 


Corollarium. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO I. 


Utrum contritio possit intendi. 


Circa primum, quod possit intendi, videtur: 
1. Quia contritio est actus alicuius virtutis; sed 


Fundamenta.quaelibet. virtus potest intendi, ut in primo ! proba- 


tum est de caritate; sed augmentala eius virtute, 
augetur eius motus: ergo etc. 

2. |tem, in contritione non sunt nisi duo, sci- 
licet dolor et gratia, et unum est sicut formale, 
reliquum sicut materiale *; sed est possibile, dolo- 
rem in nobis intendi, possibile est etiam, gratiam 
augeri: ergo etc. 

3. Item, si non potest intendi, ergo in omnibus 
est aequalis; sed contritione existente aequali, ae- 
qualis est iustificatio et gratificatio?: ergo omnes se- 
cundum hoc essent aequaliter iusti. 

A. tem, in omni actu animae, in quo contin- 
git proficere per assuefactionem et continuationem , 
coniingit ipsum intendi; hoc patet; sed profectus 
est in multiplicatione contritionis et frequentatione : 
ergo etc. 

CowrRA: 1. Nihil intenditur, cuius « impositio 


Ad opposi- est in termino * »; sed impositio contritionis est in 
m. 


termino, quia contritio est divisio in minima; sed 
minimo non est minus: ergo etc. 

2. ftem, nihil intenditur, quo non potest. cogi- 
tari vel esse maius?; sed illo quod habet effectum 
infinitum, nihil potest esse maius, cum sit infini- 
tum: ergo nihil tale potest intendi. Sed. contritio 
est huiusmodi, cum deleat omnem culpam, quod. est 
virtutis infinitae: ergo ete. 

3. Item, omne quod intenditur, aut intenditur 
per accessum ad veram nominis impositionem, vel 
per depurationem a contrario ?; sed contritio non in- 
tenditur per depurationem a contrario, cum statim, 
cum est, expellat totaliter omnem culpam, quia 
habet gratiam coniunctam; nec per accessum ad im- 
positionem nominis veram, quia eius «impositio est 
in termino »: ergo etc. 

^. Item, si intenditur, aut ergo a gratia , aut 
à libero arbitrio. & libero arbitrio non, quoniam 
contritio est, motus gratuitus, et talis mensuratur 
secundum quàntitatem gratiae; sed augmentum gra- 


' Dist. 77 p. IEL"q. "& seq." Ctr W? Sént "d? 977a; 92H27 9/ 
ubi de augmento gratiae. 

? Nam contritio est. dolor gratia informatus. Vide supra 
a. 1. q. 4. in fine; q. 2. ad 2; a. 9; q. 1; ad'3. et q. 2; pro 
parte negat. 1. — lnferius post gratiam cod. R addit in nobis. 

3 Edd. glorificatio. 

^ Gilbert. Porretan., de Sex Principiis, c. ult.: Albissimus 
vel nigerrimus et huiusmodi sine amplius sunt et minus, eo 
quod huiusmodi impositio [nominis] in termino est, ultra quem 
porrigi impossibile est. Cfr. I. Sent. d. 17. p. Il. q. 4. scholion; 
tom. Il. pag. 111, nota 9. et pag. 787, nota 8. — Minor in- 
sinuata est supra a. 4. q. 4. in fine. 











tiae et caritatis non potest esse a libero arbitrio, 
sed a Deo. Si à gratia; contra: gralia uniformiter 
movet liberum arbitrium, quantum est de se: ergo 
non videtur intendere in eo contritionem. Praeterea, 
secundum illud attenditur intensio vel augmen- 
tum, penes quod consistit ratio quantitatis; sed 
quantitas est ex parte materiae?, formalis vero 
contritionis ratio potius convenit gratiae quam a- 
terialis : ergo secundum illam non intenditur nec 
augetur. 


CONCLUSIO. 


Contritio potest intendi atque augeri tum secundum 
fervorem motus, tum. secundum. augmentum 
virtulis poenitentiae per gratiam factum. 


REsPONDEO: Dicendum , quod contritio est motus 
virtulis habens quantitatem virtutis, sicut est. vir- 
fus, a qua est ^. Unde et augmentum et intensionem 
habet secundum illud, a quo recipit quantitatem ; 
haec autem est virtus poenitentiae. Unde sicut cer- 


tum est, caritatem augeri, ita. et poenitentiam ; aoc Conclusio 1. 


per hoc certum est, contritionem et ?ntendi et 
augeri. 

Unde notandum, quod quemadmodum caritas 
dicitur. znfend? quantum ad fervorem, et augeri 
quantum ad essentialem virtutem; et primum est a 
cooperatione liberi arbitrii, secundum vero esL a 
dono caelesti^: ita et in proposito oportet intelligi, 
quod motus contritionis ferventior esse potest se- 
cundum cooperationem liberi arbitrii. Unde ex ae- 
quali gratia aliquando magis fervens elicitur motus, 
aliquando minus, secundum cooperationem liberi ar- 
bitrii. Sed proprie loquendo, non dicitur maor , 
nisi virtute poenitentiae augmentata ; et hoc est per 
gratiam. — Concedendae igitur sunt rationes osten- 
dentes, quod contritio possit intendi. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod est divisio in 
minima; dicendum, quod contritio et habet respe- 
ctum: ad ob?zectum , supra quod dirigitur, et ad vir- 


5 Respicitur illud Anselmi, Proslog. c. 3: Deus est id quo 
maius cogitari non potest. 

9 Aristot., ll. Topic. c. 4. (c. 5.): Quae contrariis sunt 
impermixüora, magis talia, ut albius quidem nigro imper- 
mixtius. 

7 Cfr. supra pag. 276, nota 1. 

$ Vide infra pag. 399, nota 4. — Pro quod contritio codd. 
F G (1 a secunda manu) K V quod contritionis motus , cod. L 
quod' conlrilio motus est et. 

?/Cfr."supra d. 19; p. I aodMq; 3: 

1? Cod. X supplet contritio. 


Conclusio 2. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 


DIST. XVI. P. I. ART. IV. QUAEST. II. 


(ulem , a qua oritur, sive dicatur habitus, sive Li- 
berum | arbitrium. Secundum comparationem ad 
obiectum , quia omne mortale expellit et. quasi in 
pulverem redigit, non habet intendi. Habet etiam 
comparationem ad vim, a qua exit; et secundum 
illam viam habet intendi; et in prima via ratio ' 
procedit, et ideo non concludit. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est virtutis 
infinitae; dicendum, quod contritio non delet nisi 
virtute gratiae; gratia autem est donum, per quod 
inhabitat in nobis ille, cuius virtus est infinita; et 
illa est, quae potest in infinitum effectum, et. e// 
virtuti attribuitur expulsio? primo et per se et 
contritioni per illam. Et ideo non sequitur, quod 
contritio sit infinita; sed quod coniuncta est cum 
virtute, cuius operatio est infinita. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non accedit 
magis nec? recedit ; dicendum, quod utrumque 
falsum est, immo ratione gratiae magis accedit , ra- 
lione vero doloris, dico, quod magis recedit. Do- 
lor enim non tantum habet oppositionem ad culpam, 
sed etiam ad sequelas et pronifates peccati, quae 
quodam modo doloris intensione in nobis remittun- 
tur paulative et expelluntur, prout dolor est purior 
et intensior. Accessus autem ad veram impositionem 
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non attenditur in hoc, quod non habeat verum no- 
men *, sed quia non participat illud £n termino se- 
cundum rationem gratuiti. 

A. Ad illud quod quaeritur, utrum intendatur 
secundum intensionem doloris, aut gratiae, sive a 
libero arbitrio, an a gratia; iam patet responsio. Si 


enim. loquamur de fervore; dico, quod est a libero Notandum. 


arbitrio; si autem. loquamur quantum ad veram 
augmentationem , sic dico, quod immediate venit a 
cremento poenitentiae, qua augmentata, augetur do- 
lor rationalis: partis, qui est detestationis vel displi- 
centiae. — Et sí quaeras, unde veniat; dico, quod 
a Deo effective, a libero arbitrio dispositive, a gra- 
tia completive. — Et sí fw obüicias, quod gratia 
wniformis est, et praeterea est forma; dicendum , 
quod quamvis ipsa uniformiter gratificet, dum ta- 
men magis a Deo influitur et abundantius datur , 
magis gratficat. — Et rursus, quamvis a gratia, 
cum sit forma, non habeat principaliter ortum 
quantitas molis, quae est a materia principaliter , 
habet tamen ortum quantitas virtutis, quae est 
à forma; et hoe genere quantitatis est contritio 
quanta. Et ex hoe patet, quomodo, vel unde ha- 
beat quantitatem, et unde habeat intensionem, et 
qualiter. 


SCHOLIO YN. 


I. Conclusiones 4. quaestionis passim supponuntur ab aliis 
Scholasticis, quin plerique specialiter rem tractent. — In proba- 
tione conclusionis 2. minime negatur illud axioma Augustini, 
quod voluntas hominis in actibus supernaturalibus sit pedissequa 
gratiae, sed potius hoc asseritur, praesertim in solut. ad 4. Cfr. 
Concil. Trident., Sess. VI. c.. 5. can. 4; S. Thom., infra d. 17. 
q. 1. a. 2. quaestiunc. 2. 

De ipsa quaestione specialiter tractant : Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 17. m. 2. a. 1. $ 4. — B. Albert., hic a. 29. ,— Petr. a 


Tar., infra d. 47. q. 4. a. 5. quaestiunc. 2. — Richard. a 
Med., infra d. 17. a. 1. q. 9. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. 
infra d. 17. q. 4. 

M. In solutione seq. (2.) quaestionis S. Thom. aliique do- 
ctores consentiunt. 

Alex. Hal., loc. cit. S 2. — Scot., supra d. 18. q. 1. n. 9. 
— $. Thom., infra d. 17. q. 2. a. 3. quaestiunc. 3; Suppl. 
q. 3. a. 3. — B. Albert., hic a. 30. — Petr. a Tar., loc. cit. 
a. 3. quaestiunc. 3. — Richard. a Med., infra d. 17. a. 1. q. 5. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum oporteat intensius conteri de uno peccato quam de alio. 


Secundo quaeritur, uirum per contritionem 
plus vel intensius oporteat conteri de uno peccato 
quam de alio. Et quod non, videtur: 

1. Quia contritio delens culpam est in instanti, 
sicut patet de iuslificatione impii ^; sed motus idem 
in instanti non potest esse magis et minus intensus: 
ergo etc. 

2. |tem, quidquid agit in multa simul, ita 


| Pro ratio, quod in plurimis codd. desideratur, cod. K 
(I a secunda manu) argwmentum. Cod. aa comparationem 
pro eciam. 

? A cod. bb suppletur peccati. 


quod non in singula, non agit in quoddam plus, in 
quoddam minus; sed contritio simul agit in multa 
peccata, ita quod non considerat singula, quia tunc 
oporteret, respectu illorum dividi actionem: ergo 
contritio non magis detestatur unum peccatum quam 
alterum. 

3. Item, contritio ea ratione detestatur pecca- 
tum, qua separativum est a Deo; sed quodlibet se- 


3 Jta cod. H, cod. E neque, alii codd. et ed. 1 quia non, 
Vat. el quod non. | 

* Scilicet quod contritio, quae intenditur, nondum fuerit 
contritio vera. 5 Cfr. supra pag. 391, nota 4. 


Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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parat a Deo, et ita amittitur Deus per unum pec- 
catum mortale, sicut per aliud, et ita per parvum, 
sicut per magnum: ergo etc. 

4. ltem , contritio respicit peccatum quantum 
ad duo, scilicet quantum ad offensam et quantum ad 
damnum; sed quantum ad offensam omne pecca- 
tum habet rationem infiniti, cum sit. contra Deum 
infinitum; quantum ad damnum, omne peccatum 
aufert omnes virtütes, sicut dicitur Iacobi secundo !, 
et habetur in littera: Qu? peccat in uno factus est 
ommium reus: cum ergo damnum et offensa ha- 
beant rationem aequalitatis, videtur, quod contritio 
debeat de omnibus esse aequalis. 

9. Item, quantumcumque contritio detestetur 
modieum peccatum, laudabile ? est; et quantumcum- 
que sit parva contritio etiam de maximo peccato, 
bona est et laudabilis: ergo videtur, quod non sit 
necessarius gradus intensionis secundum gradum 
vitiorum et peccatorum. 

CovrRA: 1. Maior est dolor de mortali et de- 
bet esse quam de veniali: ergo pari ratione de 
uno peccato mortali graviori quam de alio minus 
gravi *. 

2. |tem, secundum Gregorium *, « magis se de- 
bet punire per satisfactionem qui gravius peccavit » : 
ergo pari ratione idem ipse, cum gravius peccat, 
gravius se debet punire per contritionem: Si ergo 
de graviori peecato in diversis oportet esse contri- 
tionem maiorem, pari ratione in eodem. 

3. Item, is est ordo in dolore, qui est et debet 
esse in amore, quoniam ab ipso habet ortum; sed 
magis bonum secundum ordinatam dilectionem ma- 
gis est amandum ^: ergo pari ratione maius malum 
magis est detestandum. 

A4. Item, contritio est dolor rationalis ^; sed do- 
lor consequitur existimationem | rationis, existima- 
lio autem rationis non aequaliter pensat omnia pec- 
cala, sed quaedam maiora: ergo pari ratione et dolor. 

5. ltem, esto per impossibile, quod aliquis per- 
plexus esset, ut caderet in alterum duorum malo- 
rum; constat, quod si ordinatam haberet dilectio- 
nem, magis refugeret maius malum *: ergo si magis 
refugit ante lapsum, pari ratione et post lapsum, 
et sic etc. 


! Vers. 10: Offendat autem in uno etc. Vide hic lit. Ma- 
gisti, c. 2. — Pro omne peccatum edd. wnum pevcatum. 

? Edd. laudabilis. 

3 Deut. 25, 2: Pro mensura peccati erit et plagarum mo- 
dus. Cfr. Apoc. 18, 7, et Ambros., de Lapsu virginis consecr. 
C87 TOS 

* Vide supra pag. 364, nota 6, et pag. 380, nota 4. 

* Cfr. HI. Sent. d. 29. q. 1. — Superius pro sed magis 
cod. K sed maius. 

$ Vide supra a. 4. q. 1. in corp. —  Inferius post quae- 
dam maiora codd. E Y bb addunt quaedam minora (cfr. 
tom. HI. pag. 802, nota 8.). 


SENTENTIARUM. LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Contritio , ut est deletiva. culpae , ordinem habet ad 
magis detestandum matus malum. secundum 
habitum , non secundum actum , sed ut est de- 
letiva, poenae, etiaàm secundum actum. 


REsPoxpEo: Dicendum, quod dupliciter est lo- Distinctio. 


qui de contritione: aut prout est deletiva eulpae, aut 
prout est deletivà poenae. Si prout est. deletiva cul- 
pae; sic operatur in iustificalione impii * in instanti , 
et sic ach non potest habere ordinem respectu 
specialium peccatorum, quia simul et in instanti est 
contra omne peccatum commissum; habet tamen se- 
cundum abitum , quia dolor ille habitualiter dispo- 
nit ad detestandum aliquod plus, aliquod minus; 
et quia habilitat ad. detestandum malum, quia ma- 
lum, ideo ad magis detestandum maius malum. — 


Conclusio 4. 


bimembris. 


Si autem loquamur de? deletiva poenae; sic dicen- Conclusio 2. 


dum, quod habet maiorem intensionem et minorem 
eliam secundum actum, sicut ostendunt rationes in- 
ductae. ad secundam partem. : 
1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur in contra- 
rium, patet responsio, scilicet ad primum et secun- 
dum. Procedunt enim de contritione secundum pri- 
mam viam, scilicet ut est in iustificatione impii. 
3. ^. Ad illud quod obiicitur de separatione et 


Solutio op- 


positorum. 


damno et offensa, dicendum, quod separatio atten- Notandum. 


ditur in elongatione secundum dissimilitudinem , et 
offensa, secundum contemptum, et damnum. secun- 
dum amissionem gratuitorum et vulnerationem na- 
turalium sive dehabilitationem '^; et in his poenae 
eradus est; unde illud non valet. Quamvis enim 
Deus ab omnibus offendatur, tamen aliqui conte- 
mnunt eum plus, aliqui minus ; et similiter in ali- 
quo peccato plus natura laeditur et a virtute plus 
elongatur. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod de parvo non 
minus potest dolere ''; dicendum, quod sicut in ca- 
ritate non est dare, quin amor, quantumcumque 
sit parvus et quantumcumque magnus, semper sit 
bonus, tamen in sua magnitudine et parvitate ne- 
cessario habet ordinem ; sic in proposito est intelli- 
gendum. Et sic facile est ad cetera respondere ". 


* Ctr. €. Duo mala. (V.), d. 13, C. Iuravit. David (4.), 
et C. Non solum in iurando (1.), C. 22. q. 4. 
$ Codd. omittunt Znpii lnferius pro habitualiter plures 
codd. habitudinaliter. 

? Cod. H u£, codd. K (I a secunda manu) 2n quantum, 
Vat. proul est. 

19 Cfr. ll. Sent. d. 35. a. 4. et 2. De dissimilitudine vide 
August., Enarrat. in Ps. 34. serm. 2. n. 6. 

!! Cod. aa de parvo multum potest dolere , et magno mi- 
mus polest dolere. 

1? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


$ 4. 


Distinctio. 


Notandum. 


DIST. XVI. P. I. DUBIA. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. IL. 


In parte ista sunt. dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod Magister dicit in littera: 7n 
perfectione autem poenitentiae tria, observanda, sunt. 
Quaeritur enim, utrum ista tria sint partes poeniten- 
tiae subzectivae , vel ?ntegrales?. Et quod non sint 
integrales , videtur: quia fotum non praedicatur 
de parte ?ntegrali; sed conteri est poenitere, simi- 
liter confiteri est poenitere et satisfacere: ergo non 
sunt partes integrales. S fw dicas, quod istud fal- 
lit in 4oto homogeneo, quia quaelibet pars panis est 
panis; obüUcitur, quia totum homogeneum habet 
partes unius naturae; poenitentia autem non habet 
partes unius naturae et conformis. Nam poenitentia 
continet contritionem et confessionem et. satisfactio- 
nem, quae sunt diversa secundum formam. — ltem , 
partes infegrales constituentes aliquod totum, sive 
homogeneum, sive heterogeneum, debent esse si- 
mul; sed hae partes poenitentiae non sunt simul: 
ergo etc. 

Quod autem non sint subiectivae, videtur: quia 
lota natura totius universalis salvatur in qualibet 
parte — unde ratio tota animalis est in homine * — 
sed contritio non est tota et perfecta poenitentia, 
nec confessio: ergo non sunt subiectivae. — lem, 
numeratis partibus subiectivis , numeratur totum: si 
ergo istae sunt partes poenitentiae subiectivae , cum 
sint tres, tres sunt poenitentiae: aut ergo poeni- 
tentiae tres virtutes, aut tria Sacramenta; quorum 
utrumque falsum est. 

RrsPONDEO: Dicendum, quod poenitentia sumi- 
tur dupliciter, scilicet pro poenitentia-vzrtute et pro 
poenitentia-Sgeramento. Si loquamur de poeniten- 
lia-viriute; sic contritio et confessio et satisfactio 
non sunt partes 2nfegrales , sed potestativae?. Sicut 
enim ab una essentia plures egrediuntur potentiae, 
sic ab uno habitu plures actus consequuntur. Vir- 
tus enim poenitentiae ordinat hominem , ut puniendo 
se faciat emendam secundum omne forum; et ideo 
quilibet horum actuum denominalionem recipit ab 
habitu, ut poen?tere dicatur; et sic. videiur habere 
rationem partium subiectivarum, sed re vera non 
habent, quia confessio et satisfactio * non est poe- 
nitentia, sed actus egrediens a poenitentia, similiter 


1 Cfr. tom. II. pag. 598, nota 9, et Aristot., V. Metaph. 
text. 30. seq. (IV. c. 25. seq.). 

? Cod. aa in quolibet homine. 

3 Vide tom. lH. pag. 600, nota 4. — Mox pro ab wna es- 
sentia cod. H ab uno actu (substantiali sive forma). 

4 Cod. Z, hic addito e(. contritio, inferius omittit. similiter 
salisfactio el. contritio. 

5 Plures codd. substituunt conteritur , edd. conteritur et. — 
Idem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 16. m. 1. et 2; B. AI- 








satisfactio et contritio. — Si autem loquamur de 
poenitentia- Saeramento; sic sunt partes ?ntegrales 
quantum ad esse perfectum — unde rationabiliter 
loquitur Magister, cum dicit, quod in perfectione 
poenitentiae ete. — et sic patet, quod nullum horum 
est perfectum Sacramentum sine alio. 

Et 5$ tu obticias , quod non habent esse simul ; 
dicendum, quod quamvis non sint simul actu, sunt 
tamen simul vofo, vel effectu. Unde quando quis con- 
teritur, habet confessionem et satisfactionem in pro- 
posito; et quando quis salisfacit?^, habet duorum 
praecedentium effectum. Et sic patet illud. 


Dun. Il. 


ltem, quaeritur de hoe quod dicit: Ut, sicut 
tribus modis Dewm offendimus, ita, tribus modis 
satisfaciamus in contritione etc. Secundum hoc 
enim videtur, quod salüisfactio non debet distingui 
contra alias partes. — ltem, si tribus modis est 
satisfacere secundum triplicem modum peccandi: 
ergo qui peccavit in corde, non videtur, quod de- 
beat sibi imponi poena in carne, quia per quae 
quis peccat, per haec et punietur *. Tune ergo pro 
nullo peccato spirituali est imponenda satisfactio ; et 
illud est manifeste falsum, cum peccata spiritualia 
sint graviora carnalibus: ergo gravius puniuntur a 
Deo et gravius debent puniri a sacerdote. 

REsPovpEOo: Dicendum, quod satisfactio dicitur 
dupliciter. Uno modo satisfactio dicitur ipsa reconci- 
liatio; et sic, quia omnes partes poenitentiae sunt 
ad reconciliationem ordinatae, quaelibet potest dici 
satisfaetio sive satisfactoria. Alio modo dieitur satis- 
factio persolutio poenae debitae; et sic competit 
proprie uni parti poenitentiae, quae est assumtio 
sive adimpletio poenae iniunctae. Nihilominus tamen 
aliis partibus competit per aecidens, utpote contri- 
tioni ratione doloris coniuncti, qui est in parte sen- 
sibili^; similiter confessioni ratione erubescentiae. 
— Et sic patet primum. 

Ad illud quod obiicitur, quod non debemus 
Salisfacere exterius pro peccato cordis ; dicendum , 
quod illud verbum Chrysostomi * et similiter Augu- 
stini per appropriationem intelligitur: quoniam ista 
iria respondent omni peccato mortali, quia quodli- 


bert., hic a. 2.'seq.; S." Thom., hic q. 1: a. ^; Petr. a. Tar, 
hic a. 4. quaestiunc. 1-4; Richard. a Med., hic a. 4. q. 4. 

$ Sap. 11, 17, ubi Vulgata et codd. EH /orquetur pro 
punietur. 

7 Vide supra a. 1. q. 
p. Hl. a. 4. q. 4. ad 4. 

5 Hic in lit. Magistri, c. 1, allegatum, cui etiam verba Au- 
guslini subnectuntur. — Aliquanto inferius ex codd. FGH P Q 
supplevimus debetur, pro quo cod. B respondet. 


m- 


|. De confessione cfr. infra d. 17. 


Notandum. 


Satisfactio 
dicitur du- 
plieiter. 
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bet meretur poenam aeternam animae et corporis, 
et cuilibet. debetur poena interior et exterior, nisi 
lanta sit interior, quod exterior non sit opportuna, 
et eius locum suppleat. Unde sicut certum est, quod 
non sufficit confiteri peccatum oris, immo etiam pro 
ilo oportet conteri et satisfacere; ita -et in propo- 
sito intelligendum est '. 


Dun. Ill. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: Compunctio 
ibi commendatur. Videtur enim accipere. compun- 
clionem pro eodem et contritionem. Sed. contra: 
super illud Psalmi: /n eubélibus vestris compun- 
gimini; Glossa: « Quibusdam slimulis exeitate. vos, 
non pro dolore peccatorum, sed ad videndam lu- 
cem Christi, et ut invisibilium amore inardesca- 
lis»; sed coníritio est de peccatis tantum: ergo 
non sunt idem, male ergo accipit pro eodem. 

hespoNpEO: Dicendum, quod dolor dicitur con- 


Differt (7?f(jo0 , et dolor dicitur. compuncttio : coníritio , quia 


contritio et 


companctio. COP terit, vel peccata in corde illo dolore teruntur ?; 


Distinctio. 


sed eompunctio, quia cor compungitur. Sed com- 
pungitur cor secundum duplicem aspectum: aul 
carentia, gloriae, aut consideratione offensae; et 
secundum hoc attenditur duplex dolor et duplex 
irriguwm, scilicel superius et inferius*; et ita com- 
punctio communior est quam oconír?tio , sicut patet 
ex Glossa illa. Magister autem appropriat hic com- 
punctionem ad dolorem de peccatis, ex quoruin 
consideratione pungitur cor quasi quibusdam acu- 
leia?. 


Dus. IV. 


|tem quaeritur de hoc quod dicit: Confessio 
ibi commendatur : Iustus. in principio est accusa- 
(or sui. Videtur enim male dicere, quia aut accu- 
sat se iustus in. quantum 2ustus , aut in quantum 
peccator. Si in quantum 2us(us; sed omnis qui ac- 
cusat iustum in quantum. huiusmodi, accusat iusli- 
liam; et omnis qui accusat iustitiam, est iniustus : 
ergo si accusat. se in. quantum 2usíus, est iniustus. 











SENTENTIARUM LIB.-IV. 


Si accusat se secundum quod peccator; sed omnis 
qui accusat peccatorem secundum quod peccator, 
aecusat peccatum ; et omnis talis iuste accusat et est 
iustus: ergo si aceusat secundum quod peccator , 
accusator est iustus, et ita secundum quod pecca- 
tor est iustus. 

REspPoNpEO: Dicendum, quod in accusatione est Distinctio. 
accusans et accusatus; et cum iustus accusat se, 
adest? aceusans et accusatus, sed tamen habens 
quasi duplicis personae rationem ; et secundum quod 
tenet duplicis? personae rationem, ita et duplicis 
proprietatis, quia ille idem secundum quod iustus 
accusat se, secundum quod peccator est. Et sic patet, 
quod sophisma est de illa reduplicatione, quod po- Sephisma. 
test referri ad actum accusandi ratione subiecti, 
vel ratione obiecti. 


Dun. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Satisfactio 
praecipitur à Joanne. Videtur enim male dicere, 
quia loannes non potuit Sacramenta novae legis in- 
stituere: ergo nec satisfactionem praecipere. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod loannes praecepit 
insinuando vel praedicando; sed Christus mandavit 
tanquam principalis auctor, quia loannes praecu- 
currit et dixit, Matthiaeus tertio, sed Salvator con- 
firmavit et instituit, ut habetur quarto eiusdem. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Facite dignos 
fructus. poenitentiae. Videtur enim non esse prae- 
ceptum conveniens:.quia digni fructus poenitentiae 
sunt Deo aecepti; sed non est in nostra potestate nec 
in nostra cognitione ea facere, quae sunt in divina 
acceptatione: ergo etc. — Item, si satisfactio est in 
praecepto, cum .nemo sciat, utrum satisfecerit, quia 
nemo scit, se esse in caritate?; videtur, quod sem- 
per est iteranda satisfactio. 

RESPONDEO : Dicendum, quod dignitas fructus '? Distinctio. 
dupliciter. potest accipi: aut per comparationem ad 
meritum. culpae, aut. in comparatione ad divinam 





! [dem dub. solvit Alex. Hal., S. p. IV. q: 16. m. 4. a. 2. 
ad 5. et 6; B. Albert., hic a.. 4. seq.; S. Thom., Petr. a Tar. 
et Richard. a. Med., hic circa lit. 

? Psalm. 4, 5. — Glossam refert Petr. Lombard., in hunc 
loc., addito cum Augustino (Enarrat. in Pa. 4. n. 6.) adhibitis 
post stimulis. Subinde post Christi Petr. Lombard. pro ef sub- 
iungit scilicef, mon pro irriguo inferiori, sed pro irriguo. supe- 
riori, quae verba inferius referuntur a S. Bonav. et exponuntur 
a Gregor., lll. Dialog..c. 34, de compunctione procedente ex 
limore et amore. , 

3 C(r. supra a. 1. q. 1. in fine. — Pro cor terit codd. F. G 
cor teritur, Wat. conterit. 

* Respicitur Iosue 15, 19; cfr. Gregor., loc. paulo. supe- 
rius cit.; Qui prius flebat, ne duceretur ad supplicium , post- 
modum amarissime flere incipit, quia differtur a regno... Irri- 
guum quippe superius accipit anima, cum sese in lacrymis 


caelestis regni desiderio affligit. Irriguum vero Znferius accipit, 
cum inferni supplicia flendo pertimescit. 

$ Idem dub; solvit Alex. Hal., S. p. IV. q. 17. m. 1. a. 2; 
B. .Albert., hic a. 8. 

$ Codd. K aa (1a secunda manu) idem est. 

7 Cod. R lenet quasi duplicis. Inferius pro quod potest 
cod. F secundum. quod. potest. — Vide de hoc dubio Quaestion. 
ex veteri test. (inter opera August.) p. lI. q. 30. 

8 Vers. 3. et 11. — Seq. locus est ibid. 4, 17. Cfr. Glossa 
ordinaria apud Strabum et Lyranum in praedictos locos. Vide 
etiam supra d. 2. a. 2. q. 2. — Pro et dixit, quod habent plurimi 
codd. et ed. 1, Vat. «£ dicitur. — Idem dub. solvit Alex. Hal., S. 
p. IV. q. 14. m. 1. a. 3. in fine; B. Albert., hic a. 19; S. Thom., 
hic circa lit. 

9 Cfr. supra pag. 353, nota 4. 

1? Cod. H bene supplet poenitentiae. 


Distinctio. 


DIST. XVI. P. I. DUBIA. 


acceptationem. Et nota, quod hic vocat dignos fru- 
cius poenitentiae non in comparatione ad divinam 
acceptationem , quia hoe non praecipitur; sed quan- 
tum ad meritum culpae. — Similiter intelligendum , 
quod satisfacere Deo dupliciter est: vel secundum 
forum suum et secundum veritatem , et sic. non est 
in praecepto; vel secundum probabilitatem conscien- 
liae, et sic est in praecepto !. 

Sed tunc videtur, quod ille peccator, qui non 


ust. in. yult. suscipere satisfactionem condignam a sacerdote 


ad solvitur. 


Notandum. 


Quid quali- 
tas et quan- 
litas culpae. 


impositam , mortaliter peccat; et dicendum, quod 
illud *^ est praeceptum a/firmativum, quod non 
obligat ad semper, et praeterea commissum est in 
potestate sacerdolis; et ita, si poenitens hic condi- 
gnam poenam a sacerdote suscipit, plenam  poeni- 
tentiam facit; si non?, propter hoe quod sacerdos 
non imponit, attendens fragilitatem peccatoris; Domi- 
nus exspectat, et solvet in purgatorio. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: U£ secun- 
dum qualitatem et. quantitatem culpae; quae sit 
differentia inter qualitatem culpae et quantitatem. 
Cum enim non habeat culpa quantitatem 0o/is, sed 
virtutis *, et haec sit qualitas; videtur, quod non 
differant. — Item, si secundum quantitatem | culpae 
est quantitas poenae; sed tanta est culpa, quanta 
est offensa; et tanta est offensa, quantus est is qui 
offenditur; sed ille est infinitus: ergo debet imponi 
poena infinita. — Item , quomodo poena potest esse 
secundum qualitatem , cum sint diversorum generum 
culpa et poena ? 

REsPoNpEO: Dicendum, quod possibile est, quamn- 
titatem et qualitatem culpae causari ab eodem prin- 
cipio, sed tamen secundum aliam rationem, sicut 
cognoscere coniugatam auget culpam et ulterius po- 
nit in specie peccati. Unde qualitas culpae attendi- 
tur seeundum id quod distinguit peccatum, secundum 
quod dicitur, quod est 9nquimamentum carnis et 
spiritus ^; quantitas, secundum quod aggravat in 
eodem genere. Et his etiam duobus modis respondet 
qualitas poenae, ut peccato spirituali poena spiritualis, 
scilicet oratio, peecato carnali poena in carne, sci- 








1 Cfr. infra d. 48. p. I. a. 2. q. 2. Vide etiam Mich. 6, 
6. seqq.; Matth. 18, 23. seqq. et Luc. 7, 40. seqq. 

? Edd. pro illud substituunt: indignitas fructus dupliciler 
polest accipi: aut. per comparalionem ad meritum culpae , aut 
in comparalione ad meritum poenae. Si in comparalione ad 
meritum poenae. 

3 Edd. cum aliquot codd. perperam omittunt &on. Codd. O S 
paulo inferius omittunt nom. — ldem dub. solvit B. Albert. , 
hic a. 20. 

! Haec divisio quantitatis insinuatur ab August., de Quantit. 
animae, c. 3. n. 4. 

5 Bhespicitur ll. Cor. 7, 1. superius pag. 367, nota 2. re- 
latum. — Superius pro £n specie [diversa] edd. n speciem. 

$ Edd. quantitatis. — ldem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. 
q. 46. m. 4. a. 2. ad 7; B. Albert., hic.a. 24. 

7 Edd. qui; sed cír. supra a. 4. q..2. arg. 2. 
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licet ieiunium, e£ quantitas quantitati in eodem ge- 
nere. — Et nota, quod quantitas peccati non aeci- 
pitur hic penes eum, contra quem, sed penes libi- 
dinem peccantis. — Et sje patent obiecta, quia haec 
quantitas est finita; et assimilatio qualitatum * poe- 
nae et culpae attenditur in eodem genere. 


Dun. VIII. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Purgans la- 
erymis omnem qualitatem vitii; quia aut hoc est 
praeceptum , aul consiliwm. Si praeceptum est; vi- 
detur periculum, quia pauci aut nulli ita discur- 
runt deflendo singula; et constans est, quod unica 
contritione iustificatur homo, quae * non potest omnes 
qualitates considerare. Si consilium ; contra : sicut 
dicit Philosophus *, « species delectationis movet ap- 
petitum »: ergo si aliquis ita singillatim vitium re- 
cogitet, videtur, quod det sibi occasionem tentatio- 
nis et lapsus: ergo melius est oblivisci quam ita 
ante oculos reducere. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod quantum ad ali 
quam qualitatem vitii est in praecepto , utpote quan- 
Qum ad illam quae trahit in genus peccati aliud ; 
quantum ad a/zquas est in consilio, scilicet. quan- 
ium ad illas quae non mutant peccati genus. Sive 
autem sit consilium , sive praeceptum ; non obligat 
ad semper, sed. quando est locus. et tempus, et 
quando poenitens ita maceravit se et domuit sensua- 
litatem, ita^ quod ad recogitationem  circumstantia- 
rum ignis concupiscentiae non incalescit, sed magis 
indignatio voluntatis; tunc debet talia recogitare, 
maxime quando est in actu orationis et gemitu; alias 
potius debet abigere quam talia ruminare, maxime 
in peccatis carnis, in quibus habet homo incitatio- 
nem intra, propter quod signanter dicitur primae ad 
Corinthios sexto: Fugite fornicationem , quasi, non 
íantum in opere, vel in voluntate, sed etiam in re- 
cogitatione. 


Dun». iX. 


Item quaeritur de hoc quod dieit: Defleat vir- 
tutem, qua interim carwit. Contritus enim non de- 


8 De Motu animalium, c. 5. (c. 7.): Imaginatio vero et in- 
tellectio rerum: habent virtutem; aliquo enim modo forma [ &i8oc 
i. e. forma sive species] intellecta calidi aut frigidi, aut iucundi 
aut terribilis, talis quidem est, qualis quidem et rerum una- 
quaeque; quapropter et horrent et timent intellizentes solum. 
Cfr. Ill. de Anima, text. 48. seqq. (c. 10.), et VII. Phys. text. 19. 
(c. 3.). Lib. Ill. Ethic. c. 12. insinuat, quod delectabile, quanto 
magis in particulari consideratur, tanto magis appetitum mo- 
veat. B. Albert., hic a. 25. ait: Avicenna dicit, quod species 
delectabilis corporalis etiam quandoque reminiscentem movet 
(efr. Avicenna, de Anima, p. IV. c. 3. et 4; Metaph. tr. 6. 
c. 9. et tr. 9. c. 7.). — Pro species delectationis cod. aa spe- 
cies delectabilis. 

? Cod. F omittit £a. Mox ex codd. HL U Y (bb a secunda 
manu) supplevimus concupiscentiae. 

19 Vers, 18. — Idem dub. solvit B. Albert., hic a. 25. 


Notandum. 


Distinctio. 


Distinctio. 


Notandum. 


De numero 
circumstan- 
tiarum. 


A00 


bet dolere nisi de culpa: ergo si debet dolere de 
carentia virtutis, videtur, quod haec sit culpa; sed 
in infinitis instantibus caruit: ergo in infinitis pec- 
cavit. — Item, cum multae sint aliae circumstantiae, 
sicut determinat. Tullius *, scilicet quis, quid, cur, 
quando , ubi, quomodo, quibus auxiliis; et illam 
quae est quis, dividit in undecim circumstantias, 
scilicet nomen , naturam , convictum , fortunam etc., 
quae ibi patent: videtur, quod Augustinus ^ nimis 
insufficienter hic tangat. 

REspoNpEo: Dicendum , quod non solum contri- 
tione deflentur peccaía, sed etiam poenae peccato- 
rum, poenae, inquam , quae sunt sequelae et quae 
dehabilitant et reddunt hominem ineptum ad bonum. 
Inter has praecipua est carentia virtutum; et per 
hanc Augustinus intelligit alias sequelas vitiorum , 


quae considerandae sunt et deflendae, non quia sint . 


culpa, sed poena, non inflicta , sed acta *. 

Ad illud quod obiicitur, quod plures ponit Tul- 
lius; dicendum, quod Augustinus non ponit hic 
omnes circumstantias, sed solum aggravantes; Tul- 
lius vero ponit omnes circumstantias, quae contin- 
gunt negolium vel personam. Possunt autem omnes 
circumstantiae reduci ad quatuordecim, quae his 
versibus * notantur: 


Aggravat ordo, locus, persona, scientia, tempus, 
Aetas, conditio, numerus, mora, copia, causa, 
Est modus in culpa, status altus, lucta pusilla. 


Ex his autem quinque? respiciunt personam , 
scilicet scientia, ordo, aetas, conditio et status. Tres 
respiciunt crimen sive actum, scilicet numerus, mora 
et modus agendi. Tres respiciunt causam, scilicet 
copia, causa, lucta pusilla. Et duae sunt ad/acen- 
tes, scilicet locus et tempus *. 


! Potius Marius Victorinus (cfr. tom. I. pag. 31, nota 2.) 
in Comment. super I. Rhetor. Ciceronis, c. 24. seqq., et post 
eum Boeth., IV. de Differentiis topic., qui ad has communiter 
receptas circumstantias (cfr. Aristot., IIl. Ethic. c. 1; Damasc., 
II. de Fide orthod. c. 24, et opusculum, cui titulus Principia 
rhetorices, inter opera August., c. 4.) reducunt illas quas Ci- 
cero enumerat. Ipse siquidem loc. cit. distinguit duplex genus 
circumstantiarum seu attributorum, scil. eorum quae personis , 
et eorum quae negotio sive facto conveniunt. Persomis conve- 
niünt undecim, scil. nomen, natura [utrum sit vir, an mu- 
lier, an sit barbarus, -an puer, an Atheniensis etc.], victus 
[i. e. tempus a pueritia usque ad factum illud, de quo agitur, 
apud quos scil. et quo more etc. sit educatus], fortuna [utrum 
sit servus, an liber, dives etc.], habitus [utrum sit. virtuosus, 
sapiens etc.], affectio [i. e. animi aut corporis ex tempore ali- 
qua de causa commutatio, ut laetitia, cupiditas, morbus etc.], 
studium [ut poéta], consilium. [i. e. non faciendi faciendive 
excogitata ratio], factum , casus et oralio (i. e. quid fecerit, aut 
quid ipsi acciderit, aut quid dixerit). Respectu negoti, in quan- 
tum hic consideratur, distinguit Cicero inter ea quae concer- 
nunt psum. negotium et gestionem. megotii. Negotium concer- 
nunt duo, scil. quid sit factum et quamobrem [cur]; gestio- 
nem vero negotii concernunt locus [ubi], tempus [quando], 
modus [quomodo], facultates [quibus auxiliis] et occasio (i. e. 
pars temporis, habens in se alicuius rei idoneam faciendi aut 
non faciendi opportunitatem). Cfr. ibid. II. c. 9. seqq. — Pro «n- 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


Dv. X. 


Item quaeritur de. hoc quod. dicit: Cum. gaudio 
enim debet facere. immortalis. futurus etc. Videtur 
enim male dicere, quia poenitentia maxime consistit 
in dolore et lacrymis: ergo non debet facere cum 
gaudio, sed potius cum dolore. S? (w dicas, quod 
utrumque ibi concurrit; quaeritur: quare potius -di- 
cit, cum gaudio esse faciendum? 

REsPoNpEO: Dicendum, quod ideo hortatur ad 
gaudium, quia illud est conservativum omnium vir- 
tutam, et maxime virtutum, quae consistunt circa 
poenalitatem. Unde Philosophus? dicit: « Qui conti- 
net et hoc ipso gaudet vere castus est; et ille 
vere habet perfectam fortitudinem, qui non solum 
non succumbit, sed etiam in poenalitatibus vel poe- 
nalibus gaudet ». Et haec est principalis ratio, quare 
hortatur ad gaudium, quia aliter assumtio poenali- 
tatis non est virtuosa. 

hatio autem, quare gaudendum est in poeni- 
tentia, est duplex. Prima est consideratio aequita- 
tis, secunda est consideratio utilitatis. Aequitas est 
maxima ibi, ut caro, quae traxit spiritum et sub- 
iugavit! per delectationem et inimica est Spiritui 
veritatis *, e contrario subiiciatur per afflictionem 
et per hoc reconcilietur, et de inimico vindicta su- 
matur. Unde sicut homo carnalis multum gaudet in 
depressione inimici, ita spiritualis debet gaudere de 
afflictione carnis. Et sicut iudex iustus multum gau- 
det in exercitatione iustitiae, sic poenitens debet sgau- 
dere; et ideo Proverbiorum vigesimo primo?: Gau- 
dium est $usto facere iustitiam; | propterea . etiam 
Proverbiorum decimo quarto: Cor, quod. novit ama- 
ritudinem animae suae etc. 

Alia est consideratio multiplicis uttlitatis , quia 


decim codd. et edd. duodecim, perperam, ut. ex praenotatis 
constat. Subinde pro nomen, naturam, convictum, fortunam 
edd. falso nwmerus, mora, conditio, scientia (cfr. inferius). 

? Ex cuius verbis hic in lit. Magistri, c. 2, allegatis textus 
huius dubii sumtus est. — Paulo inferius voci contritione codd. 
FG praemittunt. Zn. 

3 Vide tom. ll. pag. 767, nota 6. et pag. 826, nota 4. 

* Qui habentur in Petri Bles. poemate (4.) de Poenitentia. 
Pro persona in ed. Migne substituitur peccata et pro Est po- 
nitur £f. 

$ Edd. cum uno alteroque cod. sez, inferius post conditio 
addito persona. Pro explicatione nwmeri (14) observandum 
est, quod licet tantam quZnque circumstantiae respiciant. per- 
sonam; tamen ipsa persona cum eisdem circumstantiis- bis con- 
siderari debet, scil. ut peccans et ut ea, cum qua peccatur. 
Post pauca non pauci codd. omittunt séee actum. 

$ [dem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. q. 18. m. 4. a. 3. 
$ 1; B. Albert, hic a. 26; S. Thom., hic q. 3. a. 1. 

7 Libr. II. Ethic. c. 3. Cfr. tom. III. pag. 559, nota 6. 

$ Respicitur loan. 14, 17: Spiritum veritatis [dabit Pater] 
vobis, quem mundus non potest accipere. Rom. 8, 7: Sapien- 
tia carnis inimica est Deo. — Pro í(raxit spiritum edd. traxit 
peccatum. Codd. H L N U Y aa hie addunt nunc. 

9 Vers. 15, ubi Vulgata zudicium pro éustitiam. — Seq. 
textus est ibid. 14, 10, cuius ultima verba sunt: in gaudio eius 
non miscebitur extraneus. 


Notandum. 


Ratio 4. gau- 
dendi. 


Ratio 2. 


Exemplum. 


Distinctio. 


, DIST. XVI. P. I. DUDBIA. 


est tabula, liberationis a. naufragio*. Unde sicut 
gaudet quis, quando de naufragio evadil, sic poeni- 
tens debet gaudere. — Alia ratio potesl esse ex parte 
boni, quia renovat hominem, secundum illud Psal- 
mi?: Renovabitur ut aquilae twventus tua. — Damna 
etiam spiritualia ibi restaurantur. Et sic patet. mul- 
liplex ratio gaudii. 

Et quod obiicit, quod debet facere cum dolore ; 
dicendum, quod illud non impedit, quia, quando quis 
vehementer dolet, in solo dolore invenit delectatio- 
nem. Unde exemplum est de Augustino, qui narrat 
in quarto Confessionum ?, quod quando. mortuus erat 
socius, in nullo delectabatur nisi in gemitu, et. poena 
erat ei omnis alia delectatio, et in hac sola quiesce- 
bat. Quanto magis igitur debet quis in dolore de 
propria morte laetari ? Et ideo recte dicit, quod cum 
gaudio facere debet. 


Dus. XI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Caveat, ne ve- 
recundia, ductus dividat apud se confessionem etc. 
Videtur enim male dicere, quia quanto pluribus re- 
velat, tanto maior erit verecundia, et plus habet, 
unde erubescat. Unde non videtur, quod hoc sit ex 
verecundia, sed contra verecundiam. 

REsPoNpEO : Dicendum, quod verecundia maior 
potest esse dupliciter : aut quia reputatur quis pec- 
cator enormis et magnus, aut quia a pluribus esse 
peccator eognoscitur; et prima verecundia maior est: 
et ideo pro vitanda maiori bene assumeret quis mi- 
norem, ac per hoc derogaret veritati confessionis, 
quae non est dividenda, sicut patebit infra *. 


Dus. XII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Ne prius ad 
dominicum corpus accedat , quam confortetur bona 
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conscientia; quid vocatur hie eonfortar? bona, con- 
scientia? Videtur, quod qui est in gratia possit ac- 
cedere sine culpa; et talis est contritus ante confes- 
sionem. — Sed in contrarium est quod dicit Hugo 
in epistola ad Bernardum ^: «Audacter dico, si fue- 
rit contritus, non tamen debet communicare, ante- 
quam confessus fuerit ». — Propter hoc est quaestio , 
utrum aliquis contritus in casu aliquo possit acce- 
dere ante confessionem. : 

HEsroNpEO: Dicendum, quod tune aliquis con- 
fortat se bona, conscientia , dum probabiliter perci- 
pit, calpam sibi esse dimissam; hoe autem percipit, 
quando facit quod in se est ad obtinendam veniam. 
Hoc autem non plene faeit ante confessionem *, si 
habet sacerdotis copiam; tunc enim, si confitetur 
exterius, conscientia interior confortatur, et bene 
potest accedere. Si autem habet copiam et non con- 
fitetur, male facit, si accedit. Si vero non habet co- 
piam; aut Aabet necessitatem conficiendi , ut sacerdos 
parochialis, et tune potest accedere cum dolore et 
proposito confitendi; aut non Aabet necessitatem , 
et. sic nullo modo debet accedere ante confessionem , 
quia qui fuit per mortale excommunicatus. ad Sa- 
cramentum unitatis Ecclesiae non debet accedere 
nisi prius reconciliatus Ecclesiae, nisi alias cogatur ; 
et tunc evidens excusatio habetur *. 


Dus. XIII. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: Cohibeat se 
q ludis et à spectaculis; quid vocantur ista duo? 
Et quare dicit, ipsum debere se cohibere ? Aut enim 
sunt mala, aut bona et licita. Si mala; tunc ergo 
omnes debent se cohibere. Si vero bona et licita : 
ergo nullus debet se cohibere. 

HgsPoNpEO : Dicendum, quod, sicut dicitur pri- 
mae ad CGorinthios decimo * in Glossa, ludus est 
gesticulatio libidinosa, cuiusmodi est in choreis; 
spectacula, sunt, sicut dicit Augustinus *, sicut ci- 





! Cfr. supra d. 14. p. I. dub. t. 

* Psalm. 102, 5. 

9 Cap. &. n. 9. et e. 7T. n. 12. Cfr. supra d. 44. p. Il. 
dub. 7. — Inferius post socius cod. F addit edus. 

*- DIS Ero! p. T. .8:795 qi92;1:d. 915 pr 714-q.^ 4.;et 
dub. 4. 3. Alii commentatores hoc dub. solvunt in d. 17, prae- 
ter B. Albert., qui hic a. 30. de ipso agit, et Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 18. m: 4. a. 4. 8 9. 

5 [ta allegatur etiam a B. Alberto, hic a. 42, adiungente: 
de epha (?) paschali. nter opera Hugonis haec epistola non in- 
venitur; apud Richard. a S. Viciore occurrit opusculum, cui 
titulus Declarationes nonnullarum difficullatum Scripturae ad 
B. Bernardum, in quo exponitur verbum Apostoli I. Cor. 5, 7: 
Expurgate vetus fermentum... aziymi, et inter alia dicitur: In 
criminalium expurgatione opus est pro certo confessione et 
satisfactione; nam. compunctio et oratio quandoque solent ad 
venialium expurgationem sufficere. Petr. a Tar., IV. Sent. d. 9. 
q. 2. a. 2, adducit Librum de potestate ligandi et. solvendi , 
qui. est Jüchardi a S. Victore, et in quo (c. 21.) legitur: Au- 
dacter dico, si ante sacerdotis absolutionem ad communionem 

S. Bonav. — Tom. IV. 


corporis et sanguinis Christi accesserit [criminosus Christianus], 
iudicium sibi pro certo manducat et bibit, etsi eum peccasse 
iam multum poeniteat et vehementer doleat et ingemiscat. 

9 Edd. Tunc autem plene facit quod in se est ante com- 
mwnionem. Paulo post pro eaterius codd. I K contritus. 

? Codd. F G haberetur. — Cfr. supra d. 13. dub. 1; B. AI- 
bert. et Petr. a TTar., locc. citt. 

$ Vers. 7, ubi Exod. 32, 6 allegatur: Sedit populus man- 
ducare et bibere, et surrexerunt ludere etc. — (Glossa citata 
occurrit neque apud Strabum neque apud Petr. Lombard. ne- 
que apud Lyranum. Cfr. Chrysost, in Matth., homil. 6. n. 6. 
seqq.; lsidor., XVIII. Etymolog. c. 16. n. |. seqq. et c. 43. 
seqq.; Serm. 129. et. 130. in appendice Sermonum Augu- 
stini. 

9? Serm. 9. (alias 96. de Tempore) sive de Decem Chor- 
dis, c. 9. n. 13: In illis spectaculis [hominum] non id est ve- 
nator, quod citharista; aliud agit venator, aliud citharista; in 
spectaculo Dei unum est; tange easdem decem chordas [prae- 
cepía], et feras occides, utrumque simul facis. — Referuntur 
haec verba a Petro Lombard., in Rom. 13, 10. 
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thara et venatio et huiusmodi. Dico igitur, quod /u- 
dus chorearum non est malus secundum se, sicut 
patet de sorore Moysi, Exodi decimo quinto ' ; sed 
fit malus quadrupliei de causa, scilicet propter o- 
dum, quando est modus lascivus; propter finem, 
quando fit ad provocandam libidinem; propter £em- 
pus, ut non fiat tempore tristitiae; propter perso- 
nam, ut non fiat a persona religiosa. His remotis, 
polest fieri. Quoniam igitur poenitens et persona, est, 
cui non competit, et quamdiu vere poenitet, est in 
tempore tristitiae: ideo ei non competit. Similiter 
iudicandum est de spectaculis; his enim quatuor de 
causis possunt male fieri et? fiunt; his exclusis, 
bene possunt fieri. 


Dus. XIV. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
omnes digni fructus sunt digni fructus poeniten- 
tiae. Videtur enim male dicere: quia opera, quae 
facit poenitens ex virtute poenitentiae, sunt fructus 
virtutis; et non nisi poenitentiae: ergo etc. Prae- 
terea, sicut virtus poenitentiae est circa bonum et 
difficile, ita aliae virtutes ?^: ergo etc. — Item, cum 
fructus dicatur a fruendo, quomodo opera poeniten- 
tiae possunt dici. fructus? 

REesPoxpEo : Dicendum , quod opera poenitentiae 
dicuntur fructus, non quia eis fruamur, sed quia 
ad. fruitionem ducunt*; vel fructus metaphorice : 
sicut ex arbore nascitur pomum, quod dicitur fru- 
ctus arboris, ita ex voluntate poenitentis bonum 
opus. — Et nota, quod differt dicere bonwm fru- 
cium et dignwm fructum poenitentiae. Bonus fru- 
ctus potest dici omne opus bonum; dignus fructus 
plus dieit, scilicet bonum opus cum convenientia ad 
statum. Bonum enim est opus et ita perfectum, si 
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competit statui. Sed dignus fruetus poenitentiae non 
dicit solummodo bonum opus, prout competit sta- 
fui, sed ut competit merito. peccati; quia qui plus 
peccavit ampliora debet pati, ut Gregorius determi- 
nat in homilia *. 


Dua. XV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Miles, vel 
negotiator , vel alicui officio deditus etc.; quia, si 
hoe verum est, ergo nullus negotiator, nullus miles 
salvatur; et hoc est contra sacram Scripturam. Nam 
beatus loannes militiam non reprobavit, sed dixit : 
Contenti estote stipendiis vestris, Lucae tertio *. Item 
de negotiatoribus, Genesis quadragesimo nono: Za- 
bulon 4n littore maris habitabit, ubi secundum lit- 
teram terra Zabulon benedicitur negotiationibus. — 
Item, si hoc verum esset, periret militia, quae ne- 
cessaria est. ad. defendendam fidem ; perirent nego- 
tiationes, sine quibus multae terrae non possent 
vivere. 


hEsPoNpEO: Dicendum, quod militia et negotia- Notandum. 


tione et offieio telonii sive vectigalium exactione, a 
qua dicitur Matthaeus publicanus *, potest quis recte 
uli, si faciat eo modo, quo instituta sunt: ut miles 
nemini iniurietur, negotiator neminem circumveniat , 
et telonearius. non exigat vectigal immoderatum , sed 
quod institutum est ex certa causa et utili; et hoc 
totum potest esse sine peccato, et hoc modo poeni- 
tens potest in hoc statu salvari. Sed his propinquis- 
simae sunt abusiones: in militibus violentiae, in 
negoliatoribus deceptiones , in alis ?9mmoderatae 
exactiones; et ideo huiusmodi sunt periculosa. Et 
quantum ad tales abusiones dicit Gregorius *: « Non 
poenitet quis, quousque dimittat haec», scilicet 
quantum ad abusionem. 





! Vers. 20: Sumsit ergo Maria... tympanum in manu sua, 
egressaeque sunt omnes mulieres post eam cum tympanis et 
choris, — De seqq. rationibus, et quidem de 1. et 2. vide Cle- 
ment. Alexand., !ll. Paedag. c. 11. (Migne Patrol. Graec. tom. 8. 
col. 654. seq.); de 3. Eccli. 22, 6: Musica in luctu importuna 
narratio; de 4. cfr. C. Non oportet ministros altaris (37.), de 
Consecrat. d. 5. et C. Cum decorem (12), X. de Vita et honest. 
clericor. (lib. Ill. tit. 1.). — Inferius pro u£ non edd. bis u£ si. 

? Cod. K (l1 a secunda manu) e£ sé fiunt, his etc. — Idem 
dub. solvit Alex. Hal, S. p. Il. q. 133; B. Albert), hic a. 43; 
S. Thom., hic q. 4. a. 2; quaestiunc. 4. 2; Petr. a Tar., hic a. 
3. quaestiunc. 1. 2; Richard. a Med., hic a. 3. q. 4. 

? Cfr. supra pag. 318, nota 5. — August, XI. de Civ. 
Dei, c. 25. dicit, « quod proprie fructus fruentis, usus uten- 
lis est ». 

1 Vide I. Sent. d. 1. 
cod. G addit enim. 

5 Libr. I. Homil. in Evang. homil. 90. n. 8: Neque enim 


a. 3. q. 2. ad &. — Mox post sicut 


par fructus boni operis esse debet eius qui minus, et eius qui 
amplius deliquit etc. Cfr. supra pag. 364, nota 6. et pag. 370, 
nota 2. — Post sed edd. supplent efiam. — ldem dub. solvit 
Alex. Hal, S. p. IV. q. 16. m. 4. a. 2. ad 7; B. Albert, 
hie a. 44. 

9 Vers, 14. — Seq. textus est Gen. 49, 13: lacob filiis suis 
benedicens Zabulon praedicta ut benedictionem impertit, ad- 
dens: Et in statione navium pertingens usque ad Sidonem. — Su- 
perius pro oerum esi codd. F G verum. esset. Inferius pro me- 
gotiationibus edd. cum pluribus codd. negotiatoribus. 

7 Matth. 9, 9. et 10, 3; Luc. 5, 27. Cfr. Ambros., 1l. in 
Luc. 3, 7. seq. n. 77. — Inferius pro faciat codd. H aa fiat, et 
post w£ cod. U addit si. 

8 Scil. Gregor. VII. hic in lit. Magistri, c. 3. allegatus. Idem 
docet Gregor. Magnus, ll. Homil. in Evang. hom. 24. n. 4. — 
Ctr. de hoc dubio B. Albert, hic a. 46; S. Thom., hic q. 4. 
a. 2. quaestiunc, 3; Petr. a Tar., hic a. 3. quaestiunc. 3. et 
circa lit. ; Richard. a Med., hic a. 3. q. 2. 
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OOMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVI. 


Pans. If. 


De partibus subiectivis. poenitentiae. 


Praedictis vero adiiciendum est, quod tribus modis agitur poenitentia. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 381. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de partibus poenitentiae in- 
tegralibus. Hic agit de subiectivis, quae sunt poeni- 
tentiae * ante baptismum, et post baptismum de mor- 
talibus, et tertio de venialibus. Dividitur autem haec 
pars in duas partes secundum duo capitula. In prima 
dividit poenitentiam per trimembrem differentiam. In 
secunda vero specialiter tradit modum poenitentiae 
de venialibus, ibi: Quae autem pro venialibus sit 
satisfactio sufficiens. 


Prima pars duas habet. In prima ponit divisio- 
nem. In secunda confirmat per auctoritates, ibi: Tres 
sunt actiones poenitentiae etc. 

Similiter secunda pars dividitur in duas. In 
prima assignat sufficientem satisfactionem. In se- 
cunda vero epilogat, ibi: Ex his aliisque praemis- 
sis etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum tripli- 
cem poenitentiam, quam distinguit Magister in lit- 
tera?, tria principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de poenitentia ante baptismum. 

Secundo, de poenitentia post baptismum, quae 
est de mortalibus. 

Tertio, de poenitentia, quae est de venialibus. 


Cirea primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum oporteat poenitere et 
dolere pro originali peccato. 

Secundo , utrum accedentem ad baptismum cum 
actuali necesse sit ante Sacramentum poenitentiae 
accipere. 


ARTICULUS I. 


De poenitentia, ante baptismum. 


QUAESTIO I. 


Uirum oporteat poenitere de originali peccato. 


Circa primum, quod non sit necesse poenitere 
de originali, videtur : 
1. Quia potentior est vis regenerativa Sacra- 


Fundamenta.lnenti quam vis propagativa hominis corrupti ; sed 


per propagationem sine delectatione transfunditur 
originale?: ergo ab oppositis, immo multo fortius, 
per Sacramentum sine dolore deletur. 

2. [tem, omnis poenitentia est respectu voliti , 
non enim poenitet homo de eo quod noluit*; sed 
originale nunquam fuit voluntarium: ergo de illo 
non est necessaria poenitentia. 


! Codd. F G poenitentia. 
? Hic c. 4. 
$ Cfr,,.]I, Sent d, 31. a. 2, q..3. 





9. ltem, omnis poenitentia est in actu volente; 
sed originale est in parvulo, in quo est morbus et 
remedium: ergo non oportet, ipsum poenitere, cum 
non possit actu velle. 

A. Item, omnis poenitentia est respectu actus 
proprii; poenitet enim homo de eo quod fecit, non 
de alieno; sed originale est per actum alienum : 
ergo etc. 

3. Item, baptismus ordinatur contra originale *; 
sed non sunt duo remedia contra idem: ergo poe- 
nitentia non est remedium contra originale. 


1 Vide pro hoc et seqq. argg. supra d. 14. p. I. dub. 4. 
definitiones poenitentiae. 
5 Ut ostensum est supra d. 4, p. I. a. |. q. !. 


Ad opposi- 
tum. 


Distinetio.. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 
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CoxrRA: 1. De eo, de quo iuste arguitur homo 
ab alio, iuste arguitur a se ipso; sed Augustinus dicit 
in libro de Correctione et gratia', quod peceator pro 


originali est arguendus: ergo peccator debet arguere - 


se ipsum; sed homo de culpa arguit se ipsum per 
poenitentiam: ergo etc. 

2. [tem, sicut ?ra per zelum detestatur homo 
omnem iniustiliam in alio, ita poenitentia omnem 
iniuslitiam in se ipso*; sed originale est iniustitia 
in homine: ergo est detestanda per poenitentiam , 
et sic etc. 

3. Item, omnis qui vult Deo reconciliari, ne- 
cesse habet detestari omne quod a Deo separat; sed 
originale separat: ergo etc. 

A. Item, de peccato, de quo iuste punitur a Deo, 
debet poenitens punire se ipsum; sed pro originali 
iuste punitur homo a Deo poena carentiae, quae est 
maxima poena, quia maximum damnum ?: ergo pro 
eo debet se punire. 


CONGLUSIO. 


Quoad. adultos scientes, se habere peccatum origi- 
nale, congrwum est, ut hoe eis actu displi- 
ceat, tamen mon est eis necessarium de eo 
conteri et poenitere. 


hEsPovpEo: Dicendum, quod de originali pec- 
cato est loqui communiter et specialiter. Commu- 
"iler, ut est in omnibus; et sic ad eius deletio- 
nem non requiritur aliquis actus ex parte ems, in 
quo est, ut patet in parvulo. — Est etiam loqui 
specialiter, quantum ad adultos, qui se habere 
nesciunt; et quantum ad hos non oportet, quod ali- 
quis actus detestationis interveniat. — Est iterum 
loqui quantam ad adultos, qui se habere sciunt ; 
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et quantum ad tales congruum est, ut sibi displi- conclosio 3. 
ceat, congruum, inquam, quod displiceat non in 
speciali; sed in generali, quia debet displicere 
omne quod a Deo separat; conteri autem non est 
necessarium *. 

hatio autem, quare non est necesse, ut conte- Ratio. 
ratur, est, quia non est aetu nostro commissum ; 
el Sic, licet in adulto sit talis originalis displicentia , 
non tamen est poenitentia, quia poenitentia, sicut 
ostensum est^, proprie est respectu voliti. 

Rationes igitur probantes, quod non est neces- Ad argg. 
saria poenitentia ad delelionem originalis, verae sunt 
et concedendae. Rationes omnes ad oppositum pro- 
cedentes probant, quod congruum est, ut originale 
displiceat adulto, ne velit amplius in illo rema- 
nere*; sed quod teneatur se affligere, non conclu- 
dunt, vel etiam poenitere. 

1. Quod enim obiicitur, quod arguendus est solutio op- 
pro originali; non intelligitur, quia ipsum contraxit, "^or 
sed ne in ipso velit permanere. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod poenitentia * 
est detestandum omne malum nostrum ; dicendum, 
quod verum est: actum , non contractum ; similiter 
videtur de ira per zelum in proximo. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod debet detestari 
omne malum, quod separat a Deo; dicendum, quod 
verum est, si illud sit ex propria voluntate intro- 
ductum; et esto quod detestetur, non propter hoc 
poenitens dicitur. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod debet se pu- 
nire de omni eo, de quo iuste punitur a Deo; di- 
cendum, quod hoc verum esset, si Deus poena sen- 
sus puniret, vel etiam baptismus non sufficeret ; 
nunc autem Deus non punit poena sensus, et ba- 
ptismus sine omni poena satisfactoria sive assumta 
absolvit, sicut melius supra? visum est. 


SCHOLIO YN. 


I. Praeeunte Alexandro Hal. (S. p. IV. q. 15. m. 1. a. 4.), 
S. Thom. (hic q. 14. a. 2. quaestiunc. 2; cfr. Suppl. q. 2. a. 2.) 
distinguit poenitentiam proprie dictam a large dicta, quae est 


! Cap. 6. n. 9: «An vero ideo pravitas isla corripienda 
non est in homine, quia non eius propria qui corripitur, sed 
communis est-omnibus? immo vero corripiatur et in singulis 
quod est omnium... Corripiatur ergo origo damnabilis, ut ex 


dolore correptionis voluntas regenerationis oriatur». Ultima 
verba respicit S. Bonav. in solut. huius obiect. 

? Vide supra pag. 321, nota 10. 

3 Cfr. Il. Sent. d. 33. à. 3. q. 4. seq. — In ma?0ri post 


punitur cod. aa supplet homo. 

* Alex. Hal, S. p. IV. q. 15. m. 4. a. 4: ut est morbus, 
quae lectio in antiqua scriptura parum differt a nostra, et at- 
tento supra posito 3. fundamento, verisimilis esse videtur. ln- 
ferius. verbis se habere (quae bis occurrunt) Alex. Hal. prae- 
mittit. huzusmodi morbum. 

? Ita cod. X, cuius lectio confirmatur tum ex subnexis, 
tum ex codd. F G, qui minus bene ponunt conteri autem de 
ipso specialiter non est mecessarium; ali codd. vel et hoc 
[scil. displicere] est necessarium (non apte, cum ante de eadem 


omnis displicentia mali praeteriti, Prima, ut dicit, nullo modo 
polesi esse de originali, secunda vero debet esse. ldem reapse 
docet S. Bonav., quidquid dicat Estius (hic S 6.), qui eum a 


re dicatur congruum. est), vel cum edd. perperam mec [cod. E 
non] est necessarium , vel, ut codd. M O, haec verba omittunt. 

$ |n fundam. 29. — August, de Correptione et. gratia, 
€. 6. n. 9: « Nec attendunt, si nondum regenerati sunt, pri- 
mam esse causam, cur obiurgati, quod sint inobedientes Deo, 
sibi debeant displicere, quia fecit Deus hominem. rectum 
[Eccle. 7, 30.] ab initio humanae creaturae, et non est Zniqui- 
ias apud Deum » [Rom. 9, 14.]. Haec verba praemittit Augu- 
sünus iis, quae superius allegata sunt. 

7 Cfr. supra nota 1. 

3 Codd. R T. sensum sic exprimunt per poenitentiam , edd. 
legunt poenitentia est ad. delestandum. Inferius post dicendum 
substituimus lectionem codd. M O T U X, in aliis et edd. legi- 
tur: quod verum est, altamen mon contractum (cfr. tom. 1l. 
pag. 767, nota 6. et pag. 826, nota 4.). 

? Dist. 4. p. I. a. 4. q. 2. -— Superius pro sine omni, 
quod exhibent codd. AF GIOUXZ, alii codd. et edd. etiam 
bene ab omni. In principio solut. multi codd. omittunt a Deo. 
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S. Thoma discedere et insufficienter loqui asserit. Sed dece- 
ptus est falsa illa antiquarum. editionum lectione: mec est ne- 
cessarium, notata pag. 404, nota 5. Ceterum attente conside- 
ranti cohaerentiam totius sermonis iam patere debuit vera au- 
ctoris nostri sententia. 

De hae 4. quaestione : Alex. Hal., loc. cit. et q. 17. m. 3. 
a. 4. — Scot., hic q. 1. n. 6. — Petr.'a Tar., hic a. 4. quae- 
stiunc. 3. — Dionys. Carth., hic q. 1l. 


ART. I. QUAEST. Il. A05 

M. Seq. (2.) quaestio ab aliis doctoribus eodem sensu sol- 
vitur, sed plerumque, dum tractant de conditionibus ad ba- 
ptismum ex parte baptizandi adulti requisitis. Cfr. Alex. Hal., loc. 
cit. q. 15. m. 4. a. 2. — Scot, in utroque Scripto supra d. 4. 
q. 9. — S. Thom., hic q. |. a. 2. quaestiunc. 1; S. III. q. 68. 
a. 4, 9. 6. — B. Albert., hic a. 48. — Petr. a Tar., loc. cit. 
quaestiunc. 1. 2. — Richard. a Med., d. 4. a. 1. q. 2. — Dio- 
nys. Carth., hic q. 2. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum. adultum, accedentem ad baptismum cum actuali peccato, necesse sit 
antea, Sacramentum poenitentiae accipere. 


Secundo quaeritur, utrum adultum, aecedentem 
ad baptismum eum actuali, necesse sit ante Sacra- 
mentum poenitentiae accipere quam baptismum. Et 
quod sic, videtur. 

1. Actuum secundo: Poenitemini, et baptize- 


Eod. Mr unusquisque vestrum; Glossa: « Dicturus de 
um. 


baptismate praemisit lamenta poenitentiae, ut prius 
se aqua afflietionis perfunderent et post Sacramento 
baptismatis lavarent ». 

.9. Item, Matthaei tertio?*: Exibant ad tllum ete.; 
Glossa: «lam tune exemplum  baptizandis dabatur 
confitendi peecata et promiltendi meliora »: ergo 
si debent confiteri, similiter et conteri et salisfacere. 

3. Item, ratione videtur : quia Dominus et bea- 
tus loannes inceperunt praedicationem suam a poe- 
nitentia?^; sed ab eo debuerunt incipere, quod est 
salutis initium: ergo si ita inceperunt, patet, quod 
primo debet accipere poenitentiam. 

A. ltem, primo persona corrupit. naturam *; sed 
actuale est corruptio personae, et originale natu- 
rae, et. contra actuale est poenitentia: ergo praeit 
baptismum. 

5. Item, parvulus non habet nisi originale, sed 
adultus actuale cum originali; sed qui hàbet am- 
pliorem morbum debet habere amplius remedrum: 
cum ergo baptismus necessarius sit parvulo, aliquid 
ultra baptismum. erit necessarium adulto. Sed hoc 
non est nisi poenitentia: ergo etc. 

CowrRA: 1. Baptismus est ianua Sacramento- 


Fundamenta pup] ?: sed ianua. est primo, et ante ipsam nihil 


debet praemitti: ergo eto. 


2. ltem, « poenitentia est secunda tabula post 
naufragium », ut dicit Hieronymus, et habetur in 
littera supra distinctione decima quarta?; sed se- 
cunda dieitur respectu baptismi: ergo haec non prae- 
cedit ipsum. 

3. Item, baptismus omnem culpam delet, sicut 
supra? monstratum est — unde Augustinus ad Va- 
lerium: « Lavaero regenerationis omnia peccata ho- 
minum mundantur atque sanantur » — sed super- 
fluum est facere per plura quod potest fieri per 
unum: ergo ad emundationem non est necessaria 
poenitentia. 





CONCLUSIO. 


Poenitentia , prout est virtus et contritio, àn adultis 
praecedere debet baptismum, sed non, prout 
est. Sacramentum et absolutio et. satisfactio ; 
confessio autem. de congruo praemitti potest. 


hEsPoxpEO: Dicendum, quod est loqui de poe- 
nitentia, ut est eiríus et. ut est. Sacramentum. Si 
loquamur de poenitentia, ut est virtus, cuius actus 
est contritio; necesse est, quod praecedat baptismum 
in adulto, qui habet actuale peccatum; « nemo enim 
inchoare potest novam vitam, nisi poeniteat eum 
veteris vitae * ». — Si autem loquamur de poeniten- 
tia, ut est Sacramentum, secundum quod homo 





Conclusio 1. 


confitetur et recipit absolutionem; dico, quod non concusio 2. 


est necesse praecedere, sed de congruo potest. Fit 


! Vers. 38: Poenitentiam, inquit [Petrus], agite, et etc. 
— Glossa; quam refert Lyranus, sumta est ex Beda, qui in 
hunc loc. ait: Dicturus baptisma, praemisit poenitentiae lamenta, 
ut Ecclesiae more prius se aqua suae afflictionis infunderent et 
postmodum Sacramento baptismatis lavarent. — Non pauci codd. 


effunderent. 
? Vers, 5: Tune exibat ad eum lerosolyma et omnis lu- 
daea ete. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Lyranum 


ex Beda, in Marc. !, 4. seq. 

3 Cfr. Matth. 3, 4. seq. et 4, 17. 

1 Ut docet Anselm. verbis supra pag. 37, nota 5. allega- 
tis. — Cod. H persona corrupta | corrupit. naturam, matura 
corrupta corrupit personam. |nferius post poenitentia codd. R 
ST addunt contra originale: baptismus. 

5 Vide supra d. 4. p. ll. dub. 4. et d. 3. p. I. a. 1. q. 3. 
in corp. 


6 Cap. 1. Cfr. ibid. Comment. p. I. dub. 4. 

7 Dist. 4. p. I. a. 4. q. |. — Verba August. habentur in 
I. de Nuptiis et concupisc. ad Valerium comitem, c. 33. n. 38, 
ubi ostendit, baptismo omnem peccatorum remissionem ple- 
namque in resurrectione sanationem acceptam referri debere, 
Sic, inquam, hoc [Eph. 5, 25-27.] accipiendum est, ut eodem 
lavacro regenerationis et verbo sanctificationis omnia prorsus 
mala hominum regeneratorum mundentur atque sanentur, non 
solum peccata, quae omnia nunc remittuntur in baptismo, sed 
etiam quae posterius humana ignorantia vel infirmitate contra- 
huntur etc. Pro ad Valerium cod. aa ad Valerianum, alii 
codd. et edd. ad Valentinum. — De axiomate: superfluum est 
facere per plura ete. cfr. tom. lll. pag. 277, nota 14. — In fine 
arg. pro emundationem multi codd. et edd. emendationem 
(plures codd. addunt necessariam). 

? Ut dicit August. allegatus hic in lit. Magistri, c. 4. 





Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamen ta. 
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enim confessio sacerdoti, ut homo erubescat et pec- 
cata sua recognoscat et! de eorum remissione Deo 
ingratus non existat, et quantum ad hoc congruum 
est; sed non oportet nec debet sequi absolutio nec 
ligatio, quia omnino solvitur in baptismo. — Igitur 
poenitentia quantum ad contritionem praecedit ne- 
cessario; quantum ad confessionem de congruo; 
quantum ad absolutionem et satisfactionem neutro 
modo. Et quia Sacramentum completum est in a550- 
lutione, quia ibi est remedium; ideo dico, quod 
poenitentia, secundum quod Sacramentum est Ec- 
clesiae, sequitur, non praecedit. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod 
lamenta poenitentiae debent praecedere; dicendum, 
quod istud concedendum est; similiter, quod exem- 
plum dabatur confitendi, non quia necessarium, sed 
quia congruum. 


pne 
QESSOUYUCC.7 
muePBERO S. 


TR Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de secunda poenitentia post baptismum , 
scilicet quae est de mortalibus. 
quaeruntur. 





Et cirea hoc duo 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


3. Ad illud quod obiicitur, quod praedicatio in- 
cepit a poenitentia; dicendum, quod incepit a Mad 
nitentia-virtute, non Sacramento *. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod prior est cor- 
ruptio personae; dicendum, quod verum est in pri- 
mis parentibus, sed post fuit e converso; et quia 
Sacramenta currunt secundum cursum  necessita- 
lis nostrae; ideo patet, quod prius debuit esse ba- 
ptismus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod amplius re- 
medium debet habere; dicendum, quod verum est, 
scilicet contritionem ; sed non oportet, quod aliud 
Sacramentum, quia baptismus ad. utrumque valet ; 
et ideo non requiritur aliud Sacramentum , sed 
sufficit actus mentis, per quem se praeparat ad ef- 
fectum baptismi, alioquin accederet fictus *. Et sic 
patet. illud. 


ARTICULUS 1l. 


De poenitentia, post baptismum, quae est de mortalibus. 


Primo quaeritur, utrum de mortalibus per igno- 
rantiam commissis necesse sit poenitere. 

Secundo quaeritur, utrum necesse sit conteri 
de peccatis scienter commissis et postmodum oblitis. 


QUAESTIO I. 


Utrum necesse sit poenitere de peccatis commissis per ignorantiam. 


Circa primum ostenditur, quod necesse est poe- 
nitere de peccatis commissis per ignorantiam: 

|. Quia dieit Ambrosius *: « Gravissime peccas, 
sj ignoras » ; sed, sicut exponitur, hoc non est ob 
aliud, nisi quia talis non de facili quaerit medicum: 
ergo fali necessaria est medicina; et haec est poe- 
nitentia, et sic etc. 

9. Item, ratione videtur: quia Augustinus de 
Correctione et gratia? dicit, quod non excusatur 
homo propter ignorantiam, quin teneatur credere: 
ergo pari ratione non excusatar homo propter igno- 


rantiam, quin teneatur conteri. 
3. Item, ratione videtur: quia peccatum ex 


ignorantia est peccatum actuale ex nostro actu com- 





missum: ergo sine actu nostro non deletur; sed 
aetus, per quem deletur culpa, est poenitentia " 
ergo elc. 

A. ]tem, 
excusavit a peccato 
remedio. 

CowTnA: 1. Poenitentia non est nisi de volito ? 
sed quod per ignorantiam fit, est involuntarium: ergo 
de tali non debet fieri poenitentia. 

2. Item, incognita bona non possumus amare "*: 
ergo nec incognita mala possumus odire nec detestari: 
ergo de his non est poenitentia. 

3. Item, nullo iure sumus certi, utrum offen- 
dimus Deum per ignorantiam; sed nullus tenetur 


ignorantia in eo qui peccavit, non 
*: ergo non exeusat, quin egeat 





| Pere omnes ipa ae 

? Vide supra d. . dub. 3. et hie p. I. dub. 5. 

3 Cfr. supra pag. a. ix 9. verba Anselmi. 

* Vide supra d. 4. p. Ll. a. 2. q. 2. — Vide scholion ad 
praecedentem quaest. 

* ]n Comment. super Rom. [attributo olim Ambrosio] 2, 5. 
Sententiam ipsius (cfr. tom. Il. pag. 526, nota 1.) Glossa apud 
Petr. Lombard. et Lyranum exhibet sic : Gravissime peccas, quia 


ignoras, te contemnere [bonitatem Dei]. — De expositione hu- 
ius dicti cfr. Petr. Pictav., ll. Sent. c. 15. Vide etiam S. Bo- 
nav. , Il. Sent. d. 43. a. 2. q. 4. ad 1. 


$ Cap. 7. n. M. seq. : Si enim, sicut Veritas loquitur, nemo 
liberatur a damnatione, quae facta est per Adam, nisi per fidem 





et tamen ab hac damnatione mon se liberabunt 
qui poterunt dicere, non se audisse Evangelium Christi, cum 
fides ex auditu sit [Rom. 10, 17.]; quanto minus se liberabunt 
qui dicturi sunt: perseverantiam non accepimus ? etc. — Post 
ratione cod. X addit a. simili. 


lesu Christi , 


7 Cfr. supra d. 14. p. I. a. 4. q. 4. fundam. 3. — In 
principio arg. post /iem cod. X addit alia, post actuale 
cod. bb ef. 

$ Epist. LI. Cor. 14, 38: Si quis autem ignorat, ignorabi- 
tur. Cfr. supra pag. 86, nota 7, et Il. Sent. d. 22. a. 2. q. 3, 
ubi etiam qmnor seq. arg. insinuatur. 

? Vide supra a. 4. q. 4. 

1? Ut proponit August., X. de Trin. c. 4. n. 4. seqq. 


Conclusio 
bimembris. 


Ignorantia 
uplex 


DIST. XVI. P. II. ART. Il. QUAEST. Il. 


agere aliquid ex praecepto, nisi ad quod habet cer- 
titudinem ex aliquo iure: ergo nullus tenetur poe- 
nitere de commissis per ignorantiam. 

A. Item , de solis illis tenemur  poenitere, de 
quibus tenemur confiteri; sed sola illa tenemur con- 
fiteri, quae possumus veraciter enarrare, et illa 
sola possumus veraciter enarrare, quae novimus; 
quia, si dubia vel ignorata asseramus, est menda- 
cium?: ergo cum ignoranter commissa nesciamus 
esse peccata, non possumus ea veraciter confiteri: 
ergo nec tenemur de his aliquo modo poenitere-. 


CONCLUSIO. 


De peccatis commissis per ignorantiam necesse est 
adhibere diligentiam , ut sciantur , atque poe- 
nilere in generali, non autem $n speciali. 


ReseoNpEo: Dicendum, quod poenitere de aliquo 


offensa Dei, quam fecit; in speciali, quando dolet 
de haec vel illa. — Dico ergo, quod de peccatis com- 
missis per ignorantiam debet poenitere in generali 
el dicere cum Propheta: Delieta, éuventutis meae 
et ignorantias meas etc.; in speciáli vero non te- 
netur poenitere, sed tenetur facere quod in se est, 
ut sciat el ut peccata recognoscat. Committuntur enim 
peccata per ignorantiam £wrs; et tunc, cognito iure, 
Scit, se peccasse, ut puta qui fornicatus est igno- 
rans, illud esse peccatum. Commitluntur etiam per 
ignorantiam facti, diligentia debita non adhibita; el 
tune cognoscuntur, Domino revelante; unde tenetur 
orare, ut Dominus parcat ei, vel revelet. 
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1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod peccatum 
commissum per ignorantiam est involuntarium ; di- 
cendum , quod non est omnino involuntarium , quia , 
etsi non perfecta fuerit cognitio, fuit tamen cognitio 
actus, quamvis non recognosceretur circumstantia, 
deformans; et hoc melius patet in quaestione de 
ignorantia in secundo *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non possumus 
poenitere de ignoratis; dicendum, quod verum est 
de ignoratis omn?àno, sed de ?gnoratis in particu- 
lari et in. universali scitis * contingit conteri in uni- 
versali. Et quia quaedam ignorata in particulari per 
negligentiam sciuntur per diligentiam ; ideo tenetur 
facere quod in se est, ut sciat; et si non occurrat, 
tunc sufficit poenitentia in generali, ut doleat et etiam 
aliqua mala sustineat et in. multis se offendisse * cre- 
dat, quae ignorat. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ignoratum nullo 
iure scitur etc.; dicendum, quod ad poenitentiam 
sufficit cognitio probabilis; et probabile est. cuilibet, 
qui fuit ignorans etiam in adulto, quod in multis 
offenderit. Et hoc insinuat lex divina, quae de illis 
docet poenitlere et petere veniam ; unde in Psalmo *: 
Delicta, quis intelligit? ab occultis meis munda me. 

^. Ad illud quod obicitur, quod ignorata non 
possunt confiteri: ergo etc.; dicendum, quod illa te- 
nemur confiteri, pro quibus oportet poenitentiam fa- 
cere in speciali; talia autem, nisi nobis innotescant 
vel per nostram diligentiam, vel per revelationem 
divinam, ad poenitentiam in speciali agendam non 
obligant; nihilominus tamen in ipsa confessione de- 
bet homo se totum ostendere et libenter poenam 
portare, etiam de his quae sunt ignoranter per- 
petrata. 


SCHOLIO YN. 


Principia adhibita ad solvendam utramque huius articuli 
quaestionem communi suffragio approbaniur. Plures commen- 
tatores Lombardi eadem tradunt disputantes de contritione (in- 
fra d. 17.) et iu. quaestione, utrum peccatum sit actus volun- 
tarius (II. Sent. d. 4l, vel d. 24.). 


De utraque quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 15. m. 2. 
a. 1. 2. — S. Thom,., IV. Sent. d. 17. q. 2. a. 2. quaestiunc. 3. 
adi MS ESuppledq i9 sas dsade9. 9 e cibss Lo I6 xasd- c. 
lll. q. 86. a, 2. — B. Albert, hic a. 32. — Petr. a Tar., hic 
a. 9. quaestiunc. 2. 3. 


QUAESTIO I. 


Utrum necesse sit conteri de peccatis scienter commissis et postmodwm oblitis. 


Secundo quaeritur, utrum de peccalis scienter 
commissis et. postmodum oblitis teneatur. homo con- 
teri, aut. possit de talibus sine poenitentia salvari. 
Et quod teneatur conferi, videtur: 

1. Quia, si aliquis peccet. et posl cadat in fu- 


Ad opposi- Flam ante poenitentiam, non potest postmodum iu- 
tum. 


sificari; et huius ratio est, quia non potest de pec- 
calis poenitere: ergo si furiosus non excusatur, nec 
obliviosus. 

2. Item, primae ad Corinthios quarto? : Nihil 
mihi conscius swm  etc.; Glossa: « Quia potest la- 
lere quod nescio»: ergo latentia peccati impedit iu- 





1 Vide infra d. 21. p. Il. a. 4. q. 2. 


? Psalm. 24, 7. — Superius verbis quam. fecit non pauci 
codd. interserunt. sibi. 
3 Dist. 22. a. 9. q. 3. 


4 Ed. 1 cum pluribus codd. satis. 


5 Respicitur lac. 3, 2: In multis enim offendimus omnes. 

$ Psalm. 18, 13. — Superius pro etiam in adulto secunda 
manus in cod. X substituit etam ?n adulta aetate. 

7 Vers. 4. — De Glossa, quae est apud Lyranum Znterli- 
nearis, vide supra pag. 210, nota 10. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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stificationem; sed hoc non esset, nisi de illo teneretur 
poenitere: ergo etc. S? fu dicas, quod 2m generali 
tenetur; hoc non solvit, quia in generali non latet, 
immo quilibet debet reputare, se fuisse peccatorem. 

3. ltem, quod teneatur 2n speciali, videtur: 
quia si non esset oblitus, teneretur poenitere in spe- 
ciali: ergo esto, quod ex culpa inciderit in obli- 
vionem et ex negligentia, si non reportat commo- 
dum de malitia!, adhuc tenetur. 

Item, quaero, quid sit conteri sive poenitere 

Quaestio in- in generali. Si sub conditione , ut: doleo, si feci ; 
similiter potest homo poenitere de his quae non 
fecit, sicut de his quae fecit. 

CowrRA: 1. Aliquis ita oblitus est, quod non 

Fundamenta.potest recordari, quia memoria non est in nostra 
potestate: ergo si non tenetur ad impossibile *, non 
tenetur ad recordari; sed non potest poenitere nisi 
de malis, quae recordatur: ergo nec de his. 

2. Item, si faeit homo quod in se est, Deus 
facit quod in se est; sed possibile est, istum facere 
quod in se est sine recordatione: ergo possibile est 
facere quod in se est sine poenilentia: ergo possi- 
bile est iustificari sine poenitentia: ergo non tenetur 
poenitere. 

3. ltem, aliquis est paratus dolere de omnibus 
et non dolet vel poenitet de his, nisi quia non re- 
cordatur: ergo oblivio introducta est impedimentum: 
si ergo dolet de oblivione, removetur impedimen- 
tum: ergo iustificatur. 

4. ltem, esto quod totum oblitus s?£ 2n gene- 
rali et particulari, quia nunquam recordatur, se 
offendisse; talis non potest poenitere nec in generali 
nec in speciali, et tamen potest iusüficari, quia est 
viator et potest demereri: ergo non oportet, quod 
de illis poeniteat. 


CONGLUSIO. 


De peccatis commissis et oblitis necesse est conteri 
in generali, non autem $n speciali. 


REsPONDEO: Dicendum, quod oblitus aut est 
Distinetio. oblitus omnéno, ita quod non recordatur nec in 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


generali nec in speciali, aut est oblitus Zn speciali, 
sed tamen Zn generali recordatur. Quando est obli- 
ius zn speciali, tamen recordatur ?n generali ; dico, Conclusio 1. 
quod tenetur poenitere et conteri 2n generali de 
negligentia sua, propter quam venit in illam obli- 
vionem ; et tenetur facere quod in se est, ut recor- 
detur Zn speciali vel per recogitationem , vel per 
orationem. — Si autem sit omnino oblitus, adhuc Conclusio 2. 
tenetur conteri 2n generali. — Et voco conteri in 
generali non sub conditione, sed sub. existimatione 
probabili. Debet enim homo probabiliter credere, 
quod in multis offendit?, quorum non recordatur; 
et si ex hae existimatione doleat, sicut si certus 


esset, contritus est et poenitens. —  Concedendae 
sunt igitur rationes monstrantes, quod non est ne- 
cesse conteri in speciali sive poenitere. — Nec 44 deir 


valet illud quod ultimo * opponitur, quod nec in 
generali tenetur, quia totum est oblitus. Dico enim, 
quod totum, quod est oblitus certitudinaliter, po- 
test cognoscere probabiliter. 

1. Ad illud vero quod obiicitur ad oppositum, Solutio op- 

positorum. 

quod oportet specialiter, per simile de furioso; re- 
sponsio est, quod? furiosus nec generaliter nec spe- 
cialiler potest poenitere; et nullus iustificatur sine 
poenitentia vel in generali, vel in speciali. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod peccatum la- 
tens impedit. Zustificationem; dicendum, quod fal- Notandum. 
sum est, immo? certitudinem | iustificationis, quia 
non est certus de iustitia, eo quod non est certus 
de culpa. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod reportat com- 
modum; dieendum, quod falsum est, quia debet 
dolere in generali de illis et praeterea de oblivione; 
et ilerum, gravius punitur a Deo, quam si non 
fuisset oblitus, tamen via salutis non praecluditur. 

Ultimum de generalitate patet: quia poenitere , Ad quest. 
in generali non est per conditionem *, sed per cer- 
(itudinem de peccatis commissis, quia scit, se ali- 
quando peceasse, sed tamen non recolit, quo pec- 
cato; aut per praeswmtionem probabilem , quae 
aliquando tantum dolorem generat in homine, sicut 
certitudo peccati, et tantundem valet *. 


ARTICULUS III. 


De poenitentia post baptismum, quae est de venialibus. 


Consequenter quantam ad tertium articulum 
quaeritur de poenitentia venialium. Circa quam duo 


quaeruntur. 
! Cfr. supra pag. 103, nota 11. 
? Secundum regulam iuris supra pag. 234, nota 6. allegatam. 
3 


Vide supra pag. 407, nota 5. verba lacobi. — Codd. R 
5 T addunt Deum. Inferius post contritus est cod. L omittit et, 
pro quo cod. E vel. 


* Scil. in fundam. — Inferius post quod totum codd. omit- 
tunt quod. est. 


Primo quaeritur de periculo morbi. 
Secundo vero de necessitate remedii. 


7 


? [n cod. X secunda manus addidit mon est simile, quia. 

$ Sive: impedit solum. 

7 Cod. U mon esi poenilere sub conditione. Mox post sed 
Vat. addit auf. Inferius pro probabilem in codd. plurimis sub- 
sütuitur probare, in ed. 1 potest probare. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Ad opposi- 
lum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO I. 


Utrum veniale peccatum possit fieri mortale. 


Primo ergo quaeritur, utrum veniale peccatum 
possit fieri mortale. Et quod sic, 

1. Per complacentiam specialiter, videtur: Au- 
gustinus': «Nihil adeo est veniale, quod non fiat 
mortale, dum placet». — ltem, quod per 'multitu- 
dinem: Augustinus de Poenitentia: « Quamvis sin- 
gula non letali vulnere ferire sentiantur ; tamen 
omnia simul congregata, velut scabies, eo quod plura 
sunt, necant ». 

2. tem, ratione videtur: quia complacentia, 
est plenus consensus ; sed delectatio, quae est ve- 
nialis, adveniente consensu, fit. mortalis: ergo ve- 
niale per eomplacentiam fit mortale. Minor patet, 
quia delectatio morosa, quae est venialis ante con- 
sensum, postea fit mortalis *. 

3. Item, placitum est quietata voluntas; sed 
quiescens in creatura fruitur illa, et ità peccat mor- 
taliter *: ergo veniale fit per complacentiam mortale. 

A. ltem, quod per multitudinem , videtur: quia 
amor mortalis non excedit amorem venialis in infi- 
nitum; sed finitum aliquoties sumtum reddit esse 
finitum ?: ergo etc. Si tu dicas, quod excedit in 
infinitam, quia hoe est supra Deum, et illud infra; 
contra: ab eadem virtute non exit motus in infi- 
nitum maior et minor; sed mortalis amor et venia- 
lis sunt ab eadem potentia:-ergo etc. 

9. Item, veniale est alicuius quantitatis, quia 
est maius et. minus; sed omne quantum est pro- 
portionale quanto: ergo mortale, cum sit quantum, 
non excedit veniale improportionaliter, et sic etc. 

6. Item, unum veniale disponit aliquo modo, 
et aliud magis; sed per maiorem dispositionem fil 
necessitas ^: ergo necessario, ut videtur, veniale 
introducit mortale peccatum. 

CoxTRA: 1. Veniale et mortale specie differunt " ; 
sed complacentia , eo quod complacentia, non mu- 
tat speciem, sed conservat: ergo unum per com- 
placentiam non fit alterum: ergo veniale non fit 
mortale. 


2. Item, mortale excedit veniale in infinitum , 
quia poena excedit poenam in infinitum *: ergo ve- 
niale infinities multiplicatwm non fit. mortale. 


CONCLUSIO. 


Peccata, venialia, per essentiam non fiunt mortalta , 
fiunt. tamen. interdum. ratione vel pleni con- 
sensus, vel quietatae voluntatis, vel. dispositio- 
nis sive pronitatis. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod triplex est genus DAE 
venialis peccati. Quoddam enim est ex subreptione ; lium. 
et ideo veniale, quia vitari non potest tunc ?. Quod- 
dam ex cogitatione sine voluntate sive consensu, 
el ideo veniale, quia non plene consentit homo, ut 
in cogitatione de muliere et delectatione citra con- 
sensum in delectationem. Quoddam est veniale cum 
ratione et. consensu; sed lamen ideo est veniale, 
quia non est deordinatio contra praeceptum, ut ebrie- 
ias et mendacium iocosum. 

Cum igitur quaeritur, utrum veniale fiat mor- 
tale; si intelligat ^, quod haee culpa per essentiam Conclusio 4. 
fiat illa, nulla est quaestio, quia hoc est impossi- 
bile. — $i intelligat, quod illud quod alias erat 
veniale, possit esse mortale, ut mendacium iocosum 
et ebrietas; dico, quod quoddam non fit mortale, Conclusio 2. 
quoddam fit mortale per complacentiam. Primum 
igitur veniale, quod committitur praeter rationem , Conclusio 3. 
semper est veniale; sed secundo modo veniale per 
delectationem citra consensum fit mortale per con- 
sensum, et ità per complacentiam , secundum quod 
placitum. dicitur consensus plenus. Tertium ve- 
niale, quod est per delectationem citra Deum, potest Conclusio 4. 
fieri mortale per libidinem magnam, sicut menda- 
cium iocosum; et hoc fit mortale secundum placi- 
(um, secundum quod placitum dicitur. quietata, 
voluntas. Et quia ?teratio actus disponit ad Jibidi- 
nem et complacentiam ; hinc est, quod Augustinus 





1 Vide tom. Il. pag. 576, nota 6. 

? Serm. 351. (qui est 1. de Poenitentia) c. 3. n. 5. Tex- 
tus originalis quo plura pro eo quod plura. — Pro per mul- 
litudinem cod. S per multiplicationem. 

3 Cfr. II. Sent. d. 24. p. Il. dub. 1. — Superius pro com- 
placentia codd. OR S T per complacentiam. 

£oNVide: [xSenta d. 4.2a-5d, |. qu9.5etoa.19- Ag. ;nll. e Sent. 
d. 42. a. 2. q. 1. — Fide codd. AF GH V W aa substituimus 
quietata pro quieta, hic et infra in fine corp. et in solut. huius 
obiect., ubi etiam plures alii codd. legunt quietata. 

5 Sensus est: finitum, si aliquoties sumitur sive multipli- 
catur, non fit infinitum, sed alterum finitum. — Pro esse fini- 
tum ed. 1 cum pluribus codd. perperam esse infinitum, Vat. 
esse non. finitum. 

S. Bonav. — "Tom. IV. 





$ Cfr. supra pag. 22, nota 9. — Superius pro e£ aliud 
magis plures codd. et [codd. A W omittunt e£] ad aliud ma- 
gis, edd. ad mortale, cod. K (1 à secunda manu) ad. mortale, 
et aliud magis. 

7 Ut ostensum est II. Sent. d. 42. a. 2. q. 1. et a. 3. q. 1. ad 6. 

$ Vide II. Sent. d. 42. a. 2. q. 2. — Inferius post non fit 
codd. R S addunt etiam. 

? Hoc, ut: asseritur II. Sent. d. 21. a. 3. q.d. in. corp,, 
dicitur veniale a veniendo, quia venit ex subreptione et proni- 
(ate naturae corruptae. lbid. tertium genus venialis inferius ad- 
ductum vocatur « veniale ex genere actus ». Cfr. inira q. 2. et 
d. 17. p. II. dub. 7. — Aliquanto inferius pro citra consensum 
edd. circa consensum. 

?' Codd. H K aa hic et paulo inferius intelligatur. 
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Conclusio 5. 


Ad fündam. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte atlir- 
maliva. 
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dicit in pluribus locis ', quod plura venialia obruunt, 
non per se, sed quia disponunt ad libidinem , non 
dispositione necessitatis, sed pronitatis. 

Ad illud ergo quod? probatur, quod venialia 
non fiant mortalia per essentiam; dicendum, quod 
verum est. 

1. Sed quod obiicit in contrarium de Augu- 
stino, solutum est, quomodo intelligitur. Illud enim 
intelligitur sive per convenientiam in genere actus, 
sive per dispositionem, quia multa venialia dispo- 
nunt ad libidinem et contemptum ; ideo Augustinus ? 
comparat ea bestiis minutis, comparat guttis, com- 
parat arenae, comparat scabiei, non quia ipsa in 
se faciunt naufragium, sed quia ad hoc perducunt 
per accidens. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur de consensu et 
quietata voluntate, dicendum, quod quando consen- 
sus venit, novum peccatum fit, nec fit veniale mor- 
tale, sed quod alias esset veniale, fit mortale. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod per multitu- 
dinem; dicendum, quod est znfinita, proportio, non 
quia motus est infinitus entensione , sed reputatione , 





| 
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Sicut. patet in eo qui diligit ex caritate: plus dili- 
git Deum quam denarium unum et quam in infini- 
tum multiplicatum *; unde amor Znfra Deum nun- 
quam comparabilis est amori, qui est supra, Deum, 
secundum istum modum. | 

2. Ad illud quod obiicitur, quod veniale est 
quantum; dicendum, quod quemadmodum linea est 
in se quanta, sed comparatione superficiei non ha- 
bet quantitatem ?; sic veniale, etsi de se quantum 
Sit, comparatione morlalis caret quantitate. 

6. Ad illud quod obiicitur de dispositione, di- 


cendum, quod voluntas semper libere movetur, et Notandum. 


ideo non disponitur dispositione , quae sit necessitas, 
sed tantum dispositione, quae est pronitas ; non sic 


natura, quae ad unam partem est determinata *. — Alia ratio. 


Et alia ratio est in habente caritatem, quia susten- 
latur a virtute infinita; et talis per nullum pondus 
compellitur cadere, salva sustentatione; voluntas 
enim semper libera est et, quamdiu est in via, 
vertibilis est; et ideo nunquam inevitabiliter, dum 
est in via, ad malum culpae disponitur. Et sic pa- 
tet illud. 


SCHOLIO N. 


I. Ad quaestionem, utrum veniale possit fieri mortale, re- 
spondetur communiter, quod nec dem numero actus potest 
fieri ex veniali mortale, nec plura venialia per se constituunt 
unum mortale, nisi disposilive vel ex parte consensus; sed 
aliter dicendum de circumstantiis graviter speciem mutantibus. 

Alex. Hal., S. p. IV. q. 45. m. 3. a. 1. $ 1. — Scot., IV. Sent. 
d. 21. n. 3. seqq. ; IIl. Sent. d. 39. q. unica n. 3. seq. — S. Thom., 
Il^Sent-'d.'2£^q'3. 79 TS TW q. 88-2. 4 —35 B. Albert? 
I. Sent. d. 24. a. 15; Sum. p. II. tr. 18. q. 117. m. 4. a. 4. 
— Petr. a Tar., hic a. 6. quaestiunc. 3. — Richard. a Med., hic 
a. 2. q. 2. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 1. 








W. Quaestio seq. (2.) intelligitur de necessitate absoluta 
poenitendi de venialibus, quam quidam aliquatenus sustinere 
voluerunt. cum Alexandro Hal. (loc. cit. m. 3. a. 3.. S 5, a. 4. 
$ 2), hoc duplici principio innixi, quod post vitam in purga- 
iorio non remittatur culpa, sed tantum poena, et quod for- 
malis actus poenitentiae requiratur ad deletionem peccati , etiam 
venialis. Sed de hae quaestione plerumque alii magistri tra- 
ctant et diffuse disputant infra d. 21. p. I. a. 4. q. 2, a. 2. 
q. 4^, ubi in scholio citantur ceteri auctores. Attamen hoc loco 
rem tractat B. Albert., a. 54. 55. 


QUAESTIO II. 


Utrum quis teneatur. poenitere de veniali. 


Secundo quaeritur de poenitentia venialium 
quantum ad necessitatem remedii. Et est quaestio, 
utrum teneatur quis poenitere de veniali. Et quod 
sic, videtur : 

1. Quia impossibile est intrare in gloriam, nisi 
veniale remittatur?; sed veniale est actuale pecca- 
tum, et ab illo non iustificatur nisi per poeniten- 
tiam: ergo necesse est poenitere. 





! Epist. 265. (alias 108.) n. 8, et de Cantico novo, c. 2. 
n. 2, ubi exemplum ponitur de naufragio, proveniente ex hu- 
more paulatim intrante per rimas ; in loan. Evang. tr. 19. n. 14, 
et Enarrat. in Ps. 39. n. 22, ubi exemplum de granis arenae, 
quae licet sint minuta in se, hominem obruere et opprimere 
possunt multiplicata ; Serm. 9. (alias 96. de Tempore) c. 41. 
n. 17, ubi venialia bestiis minutis hominem necantibus com- 
parantur, et Serm. 56. (alias 48. de Diversis) c. 9. n. 12, ubi 
assimilantur guttis minutis, quae flumina implent. — Superius 
pro secundum placitum codd. R S per placitum. 

? Fortasse legendum quo. 

* Vide notam penultimam et supra pag. 409, nota 9. 





2. Item, aliquod est veniale, quod per consen- 
sum fit mortale?: ergo aliqua sunt, in quae tene- 
mur dissentire, ne fiant: ergo postquam talia sunt 
commissa, tenemur dissentire et de eis dolere: ergo 
el poenitere. 

3. Item, multitudo venialium de proximo dis- 
ponit ad mortale, licet non necessario: ergo qui 
dimittit, venialia in se multiplicari, committit se 


1 August., Enarrat. in Ps. 118, 72. serm. 17. n. 10: Ut 
amplius diligat caritas lezem Dei, quam diligit cupiditas millia 
auri et argenti. — 1n fine solut. pro istum modum codd. R 
ST iustum modum. 

5 Cfr. tom. Ill. pag. 280, nota 5. — Inferius post compa- 
ratione edd. supplent £amen. 

$ Vide supra pag. 115, nota 410; Aristot., IX. Metaph. 
text. 3. et 10. (VIII. c. 2. et 5.). — Aliquanto inferius voci 
verlibilis cod. aa praemittit semper. 

T Cfr. Apoc. 21, 27. 

8 Ut dictum est quaest. praeced., ubi etiam maior seq. arg. 
insinuatur. — De dolore poenitentiae vide supra p. I. a. 4. q. 1. 


Pro parte 
negativa. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


DIST. XVI. P. Il. DUBIA. 


discrimini; sed omnes tenentur non committere se 
diserimini: ergo etc. 

A. ltem, quod poena exterior sit necessaria, 
videtar, quia dieit, Magister in littera?, quod est 
pectus percutiendum, et quantulacumque poena est 
sustinenda. 

5. Item, Augustinus ^, loquens de periculo ve- 
nialium: «leiunia, inquit, et" orationes et eleemo- 
synae invigilent ». 

SED coNTRA: 1l. Quae non tenemur vitare, non 
tenemur de his poenitere — hoc certum est, quia, 
sicut virlus poenitentiae detestatur factum, ita cavet 
faciendum ? — sed talia sunt venialia: ergo etc. 

2. Item, ad nihil tenemur , sine quo potest esse 
caritas; sed caritas potest esse sine deletione venia- 
lium, quia stat cum venialibus*: ergo de veniali- 
bus non tenemur poenitere. 

3. Item, non teneor? poenitere de hoc veniali nec 
de illo, et sie de aliis: pari ratione ergo de nullo. 

A. Item, quod non debeatur veniali poena ex- 
lerior, videtur: quia veniale est minus mortali in 
infinitam ; sed mortali debetur poena finita exterior ?: 
ergo veniali nulla. 


' CONCLUSIO. 


Poenitentia, de peccato veniali secundum se mon 
est necessaria , sed bene, prout praebet ratio- 
nem periclitandi. 


REsPoNpEO: Dicendum , quod dupliciter est loqui 
de morbo peccati venialis: aut n se, aut in quan- 
tum praebet occasionem periclitand?, quam ponit 
Augustinus in littera^, sive per consensum, sive 
per contemptum. Si loquamur de veniali 7n se; sic 
dico, quod non est necesse poenitere de veniali, nec 
poenitentia interiori nec poenitentia exteriori; quo- 
niam, sieut infra? videbitur, veniale non solum in 
hae vita deletur, verum etiam post mortem. — Si 
autem loquamur zaíione periculi, ad quod ducit; 
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Sic dico, quod quia ducunt ad periculum ipsum conclusio 2. 


impoenitentem, quod tenetur homo de aliquibus 
poenitere, quando advertit periculum, sicut mani- 
feste dieit Augustinus in littera ?. 

Et ideo notandum est, sicut tactum est", quod 
tria sunt genera venialium : quaedam ex subreptione; 
et de his non tenemur poenitere nisi de congruo; 
quaedam ex cogitatione, cui si consentiatur , incidit 
homo in mortale; et de tali tenetur homo poenitere 
non simpliciter, sed in casu, sive pro loco et tem- 
pore, quando recogitat ea, ne, si consentiat, cadat. 
Quaedam autem sunt venialia, quae per sui multi- 
tudinem augent libidinem , sicut illa, in quae est 
consensus, sed deordinatio infra Deum ; et de talibus 
dico, quod tenetur homo poenitere, ne multiplicen- 
tur, et homo periculo et diserimini se committat. 
Et ad talium poenitentiam hortatar Augustinus " , 
ostendens periculum, quod est in multitudine ve- 
nialium, eomparans arenae, comparans bestiis mi- 
nutis, comparans guttis multiplicatis, comparans 
scabiei; et intelligenda est similitudo quantum ad 
haec omnia ratione perieul?, non quod faciant ipsa 
venialia de se, sed quod ad hoc hominem praepa- 
rant. Et de his sanum consilium est etiam poenam 
sustinere, sicut Augustinus ? determinat. Utrum au- 
iem teneamur sacerdoti ea confiteri et ad eius ar- 
bitrium satisfacere, quaestio erit infra ?, eum agetur 
de confessione. 

Ex his patent obiectà ad utramque partem. 
Nam rationes ad primam partem procedunt ralione 
periculi, ad quod disponunt, praeter primum, ad 
quod solvendum per interemptionem '*, quia remitti 
possunt in alio saeculo. — Rationes vero ad oppo- 
situm procedunt ratione morbi in se. 

Ultimum tamen non valet. Quamvis enim mor- 
iale, quamdiu est mortale, sit improportionale; ta- 
men in ipsa iustificatione remittitur poena aeterna, 
et mortale fit quodam modo veniale, et !ta propor- 
tionale '*. 


DUDIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. l. 


[n parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de ista divisione, quam ponit 


Magister in littera, quod tribus modis agitur poe- 
nilentia , utrum sit. poenitentiae-virtutis , an poeni- 
tentiae-Sacramenti. Et videtur, quod non virtutis , 
quia haec simplex est et species specialissima '?. — 





Hic c. 4. et 6. 
Epist. 265. (alias 108.) n. 8. Vide hic lit. Magistri, c. 5. 
Vide supra d. 14. p. I. dub. 4. 
Cfr. ll. Sent. d. 42. a. 2. q. 4. fundam. 
Codd. R 8 tenemur. 
Vide hic lit. Magistri, c. 6. 
p. Lqo42 et; pz IE. a. 4. q. 
Hic c. 5. 

5 Dist: 212 p3br32. «q. 1. 

? Hic c. 5. Cfr. ibid. c. 6. verba Magistri. 

19 Quaest. praeced. — Inferias pro quaedam ea. cogitatione 
non pauci codd. et ed. ! perperam quaedam, ex voluntate. 
Subinde voci quando codd. A IK aa praemittunt. scilicet. 


in fine. Cfr. etiam supra 
l. seqq. 


C o0 OC à O tw 


c 
a GO 








V Vide supra pag. 410, nota 1. — Pro e£ homo edd. ef 
in hoc. Superius pro multitudinem cod. aa multiplicationem. 

1? Vide arg. 5. pro parte affirm., et hic lit. Magistri, c. 5. — 
Pro sed quod ad hoc plurimi codd. et ed. ( sed ad quod (cod. L 
quae) ; fortasse legendum sed ad hoc (similitudo est), quod. 

15-Dis 4T po IE 829.95 4. 

4 Sive negationem. Cfr. tom. [. pag. 87, nota 4. — Pro prae- 
ler primum, ad quod Nat. praeter primam, quam. lnferius pro 
Ultimum, quod multi codd. et ed. 1 omittunt, codd. F G. Ullima. 

15. Vide: infra id: 47; pal dub. Toet:d. 24153 p. Loa. 427059: 
— Vide scholion ad praecedentem quaest. 

16 Porphyr. de Praedicab. c. de Specie: Amplius autem 
[species definitur] sic quoque: Species est, quae de pluribus 


Tria genera 


venialium. 


Ad argg. 
Ad 4. pro 


parte affirm. 


Ad 4. pro 
parte negat. 


Notandum. 


Notandae di- 
Stinctiones. 


Triplex mo- 
dus prohi- 
bendi. 
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Item, quod nec Saeramenti: quia, multiplicato su- 
periori, multiplieatur inferius! : ergo secundum hoc 
videtur, quod poenitentia secundum tres differentias 
sit triplex Sacramentum. Praeterea , « omne Sacra- 
mentum, ut dicit Ambrosius ^, simplex est ». 
REsPoNpEOo : Dicendum, quod poenitentia, quae 
est ante baptismum , est poenitentia-virtus , non poe- 
nitentia-Saeramentum ; et poenitentia, quae est post 
baptismum, est poenitentia-Sacramentum ; et ideo 
poenitentia in hac divisione accipitur communiter ad 
virtutem et Saeramentum ; nec est dictum aequi- 
voce, sed analogiee per reductionem ad unam na- 
turam ?. — Ulterius notandum quod partes istae non 
sunt diversifieantes poenitentiam essentialiter , sed 
secundum síatum ; et ideo non est divisio in partes 
essentiales, nec oportet ex hoc Sacramentum mul- 
tiplieari nec esse compositum. Et sic patet illud *. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicit, quod poen?- 
lentia, fil pro peccatis, quae Legis decalogus con- 
tinet. Videtur enim non bene dicere, quia in deca- 
logo non prohibetur superbia nec hypocrisis nec 
consimilia: ergo pro his non videtur esse poeni- 
tendum. 

REsPONDEO: Dicendum, quod sicut in ordine 
praedicamenti quaedam sunt in genere per se, quae- 
dam sunt in genere per reductionem , sicut princi- 
pia et etiam privationes?; sic intelligendum est in 
articulis fidei. Quaedam enim sunt antecedentia , 
quaedam consequentia , et quaedam sunt directe 
eredibilia, sicut articuli ; et in omnibus his iudica- 
iur quis haereticus, si perverse sentiat. Per hunc 
modum intelligendum est in praeceptis decalogi, 
quod quaedam sunt ibi prohibita principaliter et 
explicite, quaedam ut annexa et implicite: ut verbi 


et differentibus numero in eo quod quid est [essentialiter] prae- 
dicatur; sed haec quidem assignatio specialissimae [speciei] 
est, et quae solum species est, non autem genus [v. g. homo]. 

! Colligitur ex dicto Aristot. supra pag. 110, nota 5. al- 
legato. — Superius post Sacramenti cod. H addit videtur. 

? Vide supra pag. 75, nola 6. 

3 Vide supra d. 14. p. I. a. 1. q. 4. in fine corp. 

* Jdem dub. solvit Alex. Hal, S. p. IV. q. 16. m. 3. a. 4. 
ad 4. et q. 15. in principio; B. Albert, hic a. 47; S. Thom., 
DIO: 1509025 

5 Cfr. Il. Sent. d. 24. p. IL. a. 2. q. 4. in (ine et ibid. 
pag. 48, nota 1. — De seq. propos. vide lil. Sent. d. 925. a. 1. 
q. ^. in corp. 

$ Exod. 20, 14. Cfr. III. Sent. d. 37. dub. 6. — Inferius pro 
omnis actus codd. R T omnis illicitus, et pro moechandum 
codd. HL V (bb a secunda manu) videndum, edd. concupi- 
scendum. 

? Cfr. IIl. Sent. d. 37. a. 2. q. 4. ad 7. — Cod. P addit: 
Notandum tamen ad praesens, quod praecepta fidei, spei et 
caritatis reducuntur ad primum praeceptum ; Non adorabis etc., 
hoc est, me solum adorabis ut Dominum, id est, in me solum 
credes tanquam in summam veritatem, in me solum sperabis 
tanquam in summe liberalem, me solum prae omnibus diliges 
tanquam summe bonum. ZLwuzuria prohibetur, cum dicitur: 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


gralia, si. dicatur: Von moechaberis *, principali- 
ler prohibetur et explicite actus adulterii, sed. 2m- 
plicite et in generali omnis actus coitus ut ante- 
cedens ; et sic prohibetur concupiscentia coitus sive 
aspectus mulieris ad moechandum ; consequenter vero 
prohibetur omnis effusio seminis inordinata. Sic in- 
telligendum in aliis, quod in primó praecepto prae- 
cipitur cultus Dei; et in hoc praecipitur actus fidei 
atecedenter , et consequenter omnis elatio et super- 
bia prohibetur ; et sic in aliis ". 


Dus. lll. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Cum dici- 
mus: Dimitte nobis debita, nostra ete. ; manifesta- 
mus, nos habere quod nobis dimittatur. Esto ergo, 
quod aliquis non habeat conscientiam peccati in ali- 
quo instanti, utpote quando Missam cantat, et est 
bene confessus et intentus caelestibus ; tunc videtur, 
quod talis dicendo istam orationem peceet mortali- 
ter, quia facit contra conscientiam. 

hrspoNbEO: Dicendum, quod omnis homo po- 
test rationabiliter habere conscientiam de peccato 
veniali, kam propter frequentiam, tum propter 2gno- 
rantiam, quia in multis ignoranter delinquimus, 
etiam cum credimus bene facere; tum propter adAhae- 
rentiam , quia amor rei temporalis et affectiones istae 
inordinatae frequenter multum nobis adhaerent. EL 
ideo quilibet potest dicere: Ab occultis meis munda 


me, Domine? etc. — Vel potest dici, quod adhuc Atter. 


potest dicere in persona aliorum ; et ideo non pec- 
cat, sed pro aliis impetrat pro illo tempore?, vel 
petit pro se ipso pro statu alio. 


Dur. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dieit : Delet omnino 
haec oratio minima et quotidiana etc. Videtur enim 


Non concupisces uxorem etc. [Cfr. II. Sent. d. 40. dub. 1.]. Ava- 
rilia, cum praecipitur : Non concupisces rem etc. Ira, cum dicit : 
Non occides. ltem. superbia contraria adorationi prohibetur in 
primo mandato, quia énilium. superbiae apostatare a Deo, 
Eccli. 10. (v. 14.]. Item: Initium. omnis peccati superbia , Eccli. 
10. [v. 15.], et secundum hoc prohibetur in omni mandato. 
Invidia, quae recte opponitur dilectioni proximi, prohibetur 
ibi; Honora patrem iuum etc; quia nomine patris et matris 
intelligitur omnis proximus diligendus in suo ordine. Accidia 
vero prohibetur, cum dicitar: Memento, ut diem. Sabbati ec. ; 
nam qui taedium boni habet quietis Sabbatum — sanctificare 
non potest. Gala prohibetur in eodem, quia qui gulae deservit 
suavitatem devotionis non servat. Jhypocrisis prohibetur in Non 
assumes nomen Dei (ui etc.; ille enim nomen Dei in vanum 
assumit, qui bonitatis nomen et sanctitatis sophistice quae- 
rit etc. — Idem dub. solvit B. Albert, hic a. 53; S. Thom., hic 
circa lit. 

$ Psalm. 18, 13: Delicta quis intelligit [propter frequen- 
tiam sive multitudinem]? ab occultis meis munda me [propter 
ignorantiam], et ab alienis [i. e. alienantibus nos a fervore ca- 
ritatis] parce servo tuo [propter adhaerentiam]. Ita B. Albert., 
hic a. 595. 

9? Dicit enim debita noslra, non debita mea. — ldem dub. 
solvit praeter B. Albert. S. Thom., hic circa lit. 


Notandum. 


Opinio 14. 


Opinio 2. 


DISTINCTIO XVII. 


ex hoc dicere AugustUnus !, quod oratio dominicalis 
deleat peccata. Sed contra: solius gratiae est de- 
lere peccata: ergo etc. S? (w dicas, quantum ad 
poenam ; contra: non est par poena venialis et 
mortalis ; sed ista est satisfactio pro venialibus: non 
ergo pro mortalibus. 

hEsPopEO : Dicendum, quod ipse loquitur de 
deletione quantum ad poenam. Valet enim haec 
oratio eontra poenam venialis et mortalis; sed plus 
contra poenam debitam alicui venial? , quae,tota po- 
test remitti in hac oratione, si dicatur devote. Ad? 
poenam mortalis valet, sed non tantum, quia non 
totum remittit; valet tamen aliquantulum, immo 
multum, non tantum ratione orationis, sed ratione 
eleemosynae implicitae ; et ista est eleemosyna prae- 
cipua, scilicel remittere peccatum proximo; et ideo 
dicit?^: «Si veraciter dieitur: Dimitte nobis, sicut 
el nos dimittimus ». 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: S? ?/a ve- 
raciter dicatur , sicut et nos dimittimus etc. Se- 
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cundum hoc enim videtur, quod omnis qui habet 
rancorem, in dicendo istam orationem peccet mor- 
taliter ; quia omnis qui petit, sibi dimitti, sicut di- 
mittit alii, si non dimittit, ex hoe petit, sibi non 
dimilli; sed quicumque petit, sibi peccatum non di- 
miti, peccat mortaliter : ergo videtur, quod semper 
peecat mortaliter, quando hanc orationem dicit. 


REsPONDEO : Dicendum , quod nullus dicens hanc Notandum. 


orationem intendit ipsam dicere ad petendum iram, 
sed potius ad petendum misericordiam. Quando ergo 
dicit illam conditionem, non intendit vim conditio- 
nis aggravare, sive sit homo intelligens, sive sim- 
plex ; et ideo non est ibi novus contemptus, ac per 
hoc nec novum peccatum ; nihilominus peccatum ag- 
gravatur oceasionaliter *. Et si (w obiicias, quod 
tunc deberet abstinere ; dico, quod adhuc aggrava- 
retur magis, dum ab aliis petitionibus saluberrimis 
cor petentis arceretur. Sí (wu dicas, quod ?/lam de- 
beret dimittere; adhuc gravius peccaret, dum Do- 
mini orationem scienter infringeret. Et ideo sanum 
consilium est cuilibet, quod in fraterno odio nulla- 
tenus perseveret; apparet enim, quod sine dispen- 
dio maximo esse non potest *. 


DISTINCTIO XVII. 


Pans I. 


Car. I. 
Utrum sine confessione dimittantur peccata. 


Hie oritur quaestio multiplex. Primo enim quae- 
ritur, u&rum absque satisfactione et oris confessione 
per solam cordis contritionem peceatum alieui dimit- 
tatur. Seeundo, an aliquando suffieiat confiteri Deo 
sine sacerdote. Tertio, an laico fideli faeta valeat confes- 
sio. — In his enim etiam docti diversa sentire inveniun- 
lur, quia super his varia ae pene adversa tradidisse 
videntur doctores. Dicunt enim quidam, sine confessione 
oris et satisfactione operis neminem a peccato mundari, 
si tempus illa faciendi habuerit. — Alii vero dicunt, 
ante oris confessionem et satisfactionem in cordis con- 





tritione peceatum dimitti a Deo, si tamen votum con- 
fitendi habeat. Unde Propheta?: Dixi, confitebor ad- 
versum qme iniustitiam meam Domino, et tu remisisti 
elc. Quod exponens Cassiodorus? ait: 
deliberavi apud me, quod confitebor, et tu remisisti. 
Magna pietas Dei, quod ad solam promissionem peecca- 


tum dimiserit, Votum enim pro operatione iudicatur ». Dubium 4. 
Item Augustinus?^: « Nondum pronuntiat, promittit, se Augustinus. 


pronuntiaturum ; et Deus dimittit, quia hoe ipsum dz- 
cere quoddam pronunliare est corde. Nondum est vox 
in ore, ut homo audiat confessionem, et Deus audit ». 
Item: Sacrificium Deo spiritus contribulatus, cor con- 
tritum ete. Alibi etiam legitur: Quaecumque hora pec- 
cator conversus fuerit el. ingemuerit, vita vivet et non 
morietur ; non dicitur: ore confessus fuerit, sed con- 





! Cuius sunt verba, de quibus hie est quaestio; cfr. hic 
lit. Magistri, c. 6. 

? Edd. Contra, quae etiam inferius cum non paucis codd. 
remittitur pro. remiltit. 

3 August, hic in lit. Magistri, c. 6. lbid. etiam insinuan- 
tur alia, quae in bac solut. ponuntur. 

4 Cfr. Innocent. HE, V. de Sacro Altaris mysterio, c. 22, — 
Subinde pro arceretur. non. pauci codd. arceret et gravius 
peccasset pro gravius peccaret. 

5 Vide Alex. Hal, S. p. IV. q. 10. tr. de Officio Missae, 
p. ll. de quina petitione orationis dominicae. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

| Psalm. 31, 5. — De his duabus opinionibus cfr. Hugo, 
ll. de Sacram. p. 14, c. 8, et Sum. Sent. tr. 6. c. 11; insuper 
Gratian., Introductio de Poenit. d. 4. 

? |n eund. Ps. v. 7; sed ipse hoc sumsit ex August. in 
seq. nota cit; in quo textu pro quod ad Vat. qui ad, codd. 
DE et ed. 4 quae ad. — Supra pro pene adversa plurimae 
edd. male pene diversa. 

3 |n Ps. 31. enarrat. 2. n. 45, et apud Lyran. loc. cit., et 
C. Magna pietas (5.), de Poenit. d. 1. — Duo loci Scripturae 
sunt Ps. 50, 19; Ezech. 18, 17. 


«Dixi, id est Cassiodorus. 


Gratianus. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 


Ambrosius. 


Dubium 4. 


Ioannes. 


Dubium 5. 


Augustinus. 
Dubium 6. 


Dubium 7. 
Ambrosius. 


Augustinus. 
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versus ingemuerit. « Unde datur intelligi, quod etiam 
ore tacente, veniam interdum consequimur. Hine etiam 
leprosi illi, quibus Dominus praecepit, ut ostenderent 
se sacerdotibus, in itinere, antequam ad sacerdotes ve- 
nirent, mundati sunt. Ex quo insinuatur, quod ante- 
quam sacerdotibus ora nostra aperiamus, id est pec- 
cata confiteamur, a lepra peceati mundamur. Lazarus 
eliam non prius de monumento est eduetus et post à 
Domino suscitatus, sed intus suseitatus, prodiit foras 
vivus; ul ostenderetur susceitatio animae praecedere 
confessionem. Nemo enim potest. confiteri nisi suscita- 
tus, quia « orí(uo, velut qui non est, perit confessio 
nullus ergo confitetur nisi resuscitalus. Nemo vero su- 
scitatur, nisi qui a peeealo solvitur; quia peccatum 
mors animae est, quae ul est vita corporis, ita eius 
vita Deus est! ». — His aliisque pluribus auctoritati- 
bus probatur, ante confessionem vel satisfaetionem sola 
compunetione peecatum dimitti. Quod qui negant eas 
determinare laborant, nee non in huius sententiae de- 
pressione et ad suae opinionis assertionem auctorum 
testimonia indueunt. Ait enim Dominus per Isaiam": 
Dic tu. iniquitates tuas , ut tuslificeris. item Ambrosius: 
«Non potest quisquam iustifieari a peccato, nisi fue- 
rit peccatum ante confessus ». Idem dicit: « Confessio 
a morte animam liberat, eonfessio aperit paradisum, 
confessio spem salutis tribuit; quia non meretur iusti- 
ficari qui in vita sua peeeata non vult confiteri. Illa 
confessio nos liberat, quae fit eum poenitentia. Poeni- 
tentia vero est dolor cordis et amaritudo animae pro 
malis, quae quisque commisit». Item Ioannes?: « Non 
potest quisquam gratiam Dei aecipere, nisi purgatus 
fuerit ab omni peccato per poenitentiae confessionem 
et per baptismum ». ltem Augustinus *: « Agite poeni- 
tentiam, qualis agitar in Ecclesia. Nemo dicat sibi: 
oeculte ago, apud Deum ago; novit Deus, qui mihi 
ignoseit, quia in eorde ago. Ergo sine causa dietum 
est: Quae solveritis super terram soluta. erunt. et in 
caelis? Ergo sine causa c/aves datae sunt? Frustramus 
verbum Christi. lob dieit: Sv erubuz ?n conspectu po- 
puli peccata mea confiteri»! Wem Ambrosius ?: « Ve- 
nialis est eulpa, quam sequitur confessio delictorum ». 
ltem Augustinus? super ilium locum Psalmi: Non ab- 
sorbeat me profundum , neque urgeat super me puteus 
os suum. «Puteus est profunditas iniquitatis, in quam 
si eecideris, non elaudet super te os suum, si tu non 
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claudis os tum. Confitere ergo et die: De profundis 
clamavi ad. te, Domine etc.; et evades. Claudit super 
illum qui in profundo contemn?t, a quo mortuo, velut 


qui non sit, perit confessio ». Idem *: « Nullus debitae Augustinus 


gravioris poenae aecipit veniam, nisi qualemcumque, 
etsi lonze minorem, quam debeat, solverit poenam. 
Ita enim impartitur a Deo largitas miserieordiae, ut 


non relinquatur iustitia. disciplinae». Item Hierony- tlieronymas. 


mus?: «Qui peccator est plangat delieta propria vel 
populi et ingrediatur Ecclesiam, de qua propter pec- 
cata fuerat egressus, et dormiat in sacco, ut praeter- 
ilas delicias, per quas Deum offenderat, vitae auste- 
ritate compenset ». — His aliisque auctoritatibus nitun- 
tur asserere, sine confessione vocis et aliqua solutione 
poenae neminem a peceato mundari. 


Dubium 8. 


Quid ergo super his sentiendum? quid tenendum? Sententia 


Sane dici potest, quod sine confessione oris et solutione 
poenae exterioris peecata delentur per contritionem 
et humilitatem cordis. Ex quo enim proponit mente 
compuneta, se confessurum, Deus dimittit; quia ibi 
est eonfessio cordis, etsi non oris, per quam anima 
interius mundatur a macula et contagio ? peccati eom- 
missi, et debitum aeternae mortis relaxatur. — Illa 
ergo, quae superius dieta sunt de confessione et poe- 
nitentia, vel ad confessionem. cordis et ad. interiorem 
poenam referenda sunt — sieut illud Augustini, « quod 
nullus dieitur veniam consequi, nisi prius quantulam- 
cumque peceali solverit poenam» — vel de exteriori 
poena aeeipienda sunt et ad contemnentes vel negligentes 
referenda, sieut illud: « Nemo dicat, occulte ago» ete. 
Nonnulli enim in vita peecata eonfiteri negligunt vel 
erubescunt, et ideo non merentur iustificari. Sicut enim 
praecepta est nobis znferior poenitentia, ia et oris 
confessio el ezterior satisfactio, si adsit facultas. Unde 
nec vere poenitens est qui confessionis votum non ha- 
bet. Et sicut peecati remissio munus Dei est, ita poe- 
nitentia et confessio, per quam peccatum deletur, non 


agistri. 


Necessitas 
confessionis. 


)0test esse nisi a Deo, ut Augustinus !? ait: « Iam, in- Augustinus. 
oe ? 


quit, donum Spiritus saneti habet qui confitetur et 
poenitet, quia non potest esse confessio peccali et pu- 
nitio in homine ex se ipso. Cum enim irascitur sibi 
quisque et displicet, sine dono Spiritus saneti non est». 
Oportet ergo, poenitentem confiteri, si tempus habeat; 
et tamen, antequam sit confessio in ore, si votum sit 
in corde, praestatur ei remissio. 





! Gratian., super C. Convertimini ad. me (34.), ibid., ubi 
respiciuntur Luc. 17, 14; Ioan. 11, 44; Eccli. 17, 26. — De 
vita animae cfr. August. in Ps. 70. enarrat. 2. n. 3. 

* Cap. 43, 26. — Locus Ambrosii est de Paradiso, c. 14. 
n. 71; C. Non potest (38.), ibid. Seq. locus est eiusdem, 
Serm. 25. de s. Quadragesima, n. 1; C. Ecce munc lempus 
(39.), ibid. 

3 [n paucis edd. additur Chrysostomus, at locus iste non 
invenitur in ed. Maurina Chrysostomi, est tamen in C. Von 
potest quis (41.), ibid., ubi editores censent, fortasse substituen- 
dum esse Chromatium pro Chrysostomo. Í 

* Serm. 392. (alias homil. 49. inter Homil. 50) c. 3. 
n. 3; C. Agile poenitentiam. (44.), ibid. Loci Scripturae sunt 
Matth. 18, 18; Ioan. 20. 23; lob 31, 33. 

* Libr. de Paradiso, c. 14. n. 71; C. Serpens (41.), ibid. 





$ Enarrat. in Ps. 68, 16. serm. 1. n. 19; Gratian., super 
C. Voluissent iniqui (60.), ibid. $ 3, et apud Lyran. in eund. 
locum. — Loci Scripturae sunt Ps. 129, !; Prov. 18, 3; Eccli. 
11,:96; 

? De Continentia, c. 6. n. 15; C. Nullus debitae (42.), 
ibid. ; ubi in fine pro éustitia disciplinae codd. B C et edd. 2, 
3, 6, 7, S8 iusliliae disciplina, re(raganübus originali et 
canone. 

$ Comment. in loel. 1, 13; C. Qui sanctus (66.), ibid. — 
Pro propter peccata codd. B C D E et ed. 1 propter peccatum, 
refragante canone. — De ultima propositione et seqq. cfr. 
Gratian., super C. Quis aliquando (87.), ibid. $ 14. 

? |ta codd. et plurimae edd., in aliis contag?one. 

?? Enarrat. in Ps. 50. n. 16, ubi pro punitio edd., excepta 
1, compunctio, refragantibus codd. et originali. 
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Pans Il. 


Car. II. 
An sufficiat soli Deo confiteri. 


lam secundum quaestionis articulum inspiciamus, 


Dubium 4. scilicet. utrum sufficiat peccata confiteri soli Deo, an 
Opinio 4. et oporteat confiteri sacerdoti. — Quibusdam visuni est suf- 
sa. 


ficere, si soli Deo fiat confessio sine iudicio sacerdotali 
et confessione Ecclesiae; quia David dixit : Dor, confite- 
bor Domino, et tu remisisti etc. ; non ail sacerdote, et 


Ambrosius. (amen remissum sibi peccatum dicit. Item Ambrosius: 


Dubium 


em et]it et verecundiae ». Hoc idem etian Maximus * 
TyS08 


mus. 


to- 


«Ideo flevit Petrus, quia eulpa obrepsit ei; non in- 
venio, quid dixerit; invenio, quod fleverit. Lacrymas 
. eius lego, satisfactionem non lego. Sed quod defendi 
non potest ablui potest. Lavant laerymae delietum , 
quod voce pudor est confiteri, Et veniae fletus consu- 
epi- 
scopus dicit; item loannes Chrysostomus : « Non tibi 
dico, ut te prodas in publieum, neque apud alios te 
accuses, sed obedire te volo Prophetae dicenti : Ateve/a 
Deo viam tuam. Ante Deum ergo tua confilere pec- 


cala, apud verum iudicem cum oratione delicta tua . 


pronuntia, non lingua, sed couseientiae tuae memo- 
ria; et tune demum spera, te misericordiam posse con- 
sequi. Si habueris peccata tua in mente continue, nun- 
quam malum adversus proximum in corde tuo tene- 
bis ». Idem ?: « Peecata tua dicito, ut deleas illa. Sed 
si confunderis alicui dicere, dieito ea quotidie in anima 


Dubium 3. (uà ; non dico, ut confitearis ea eonservo tuo, ut tibi 


exprobret; dicito Deo, qui curat ea. Nee enim, si non 
dixeris, iguorat ea: eum faciebas ea, praesto erat; eum 
admitleres ea, cognoverat. Nunquid ea vult a te co- 
gnoscere? Peccare enim non erubuisti, et confiteri 
erubescis? Dicito in hae vita, ut in alia requiem ha- 
beas; dieito ingemiscens et laerymans. 1n codiee seri- 
plà sunt peccata tua; spongia peccatorum tuorum la- 


Prosper. epymae tuae sint ». Item Prosper *: « llli quorum pec- 


cata humanam notitiam latent, non ab ipsis confessa 
nec ab aliis publicata, si ea confiteri vel emendare 
noluerint, Deum, quem habent testem, ipsum et ha- 
bituri sunt ultorem. Quodsi ipsi sui iudices fiant et 
veluti suae iniquitatis ultores hie in se voluntariam 
poenam severissimae animadversionis exerceant; tem- 
poralibus poenis mutabunt aeterua supplicia et lacry- 
mis ex vera cordis contritione fluentibus restringeut ae- 
lerni ignis incendia ». Et infra: « Facilius sibi Deui 
placabunt illi qui aut. propriis confessionibus crimen 


Dubium 4. produnt, aut, nescientibus aliis, ipsi in se voluntariae 


excommunieationis sententiam ferunt, et ab altari, eui 





ministrabant, non animo, sed officio separati, vitam 
suam quasi morluam plangunt, certi, quod reconciliati 
sibi efficacis poenitentiae fructibus, a Deo non solum 
amissa recipiant, sed etiam supernae civitatis gaudia 
recipiant ». — His auctoritatibus innituntur qui suffi- 
cere contendunt Deo confiteri peccata sine sacerdote. 
Dieunt enim, quod si quis timens, detegi culpam suam 
apud homines, une inde opprobrio habeatur, vel alii 
suo exemplo ad peccandum aeeingantur, et ideo taceat 
homini et revelet Deo; consequitur veniam. 


Cap. III. 


Quod. non sufficit soli Deo confiteri , si possit 
confiteri sacerdoti. 


Sed quod sacerdotibus confiteri oporteat, non so- Opinio 2. et 


lum illa auetoritate Iacobi *: Confitemini alterutrum 
peccata vestra ete., sed etiam aliorum pluribus testi- 


vera. 


moniis comprobatur. Ait enim Augustinus: « Iudicet se Augustinus. 


ipsum homo voluntarie, dum potest, et mores conver- 
tat in melius, ne, cum iam non poterit, praeter vo- 
luntatem a Domino iudicetur; et cum in se protulerit 
severissimae medicinae, sed tamen utilissimae senten- 
tiam; veniat ad antistites, per quos illi claves in Ec- 
clesia ministrantur. Tanquam bonus iam incipiens esse 
filius, maternorum membrorum ordine custodito, a 
praepositis Sacramentorum accipiat satisfactionis suae 
modum, in offerendo sacrificio contribulati cordis de- 
votus et supplex. Id tamen agat, quod non solum sibi 
prosit ad salutem, sed etiam ceteris ad exemplum ; ut, 
si peceatum eius non modo in gravi eius malo, sed 
etiam in tanto scandalo est aliorum, atque hoc expedire 
utilitati Ecclesiae videtur antistiti , in notitiam multorum, 
vel totius plebis agere poenitentiam non recuset, ne 
letali plagae per pudorem addat tumorem ». « Cam 
tanta est plaga peccati et impetas morbi, ut medica- 
menta eorporis et sanguinis Domini ditferenda sint, au- 
cioritate antistitis debel se quisque removere ab altari 
ad agendam poenitentiam et eadem reconciliari ». Item 
Leo Papa?: « Multiplex misericordia Dei ita lapsibus 
subvenit humanis, ut non modo per baptismum, sed 
eliam per poenitentiam spes vitae reparetur, sic divi- 
nae voluntatis praesidiis ordinatis, ut indulgentiam Dei 
nisi supplicationibus sacerdoium nequeant obtinere. 
Christus enim hane praepositis Eeelesiae tradidit po- 
testatem, ut. confilentibus poenitentiae satisfaetionem 
darent et eosdem, salubri satisfaclione purgatos, ad 





! Psalm. 31, 5. — Locus Ambrosii est X. Exposit. Evang. 
sec. Lucam, n. 88; C. Petrus doluit (1.), ibid. d. 1. 

? Homil. 53; locus Chrysost. est Homil. 31. in Epist. ad 
Hebr. n. 3; efr. Gratian., super C. Quis aliquando (87.), ibid. 
$ |4,in quo textu respicitar Ps. 36, 5. — Codd. et pluri- 
mae edd. omittunt Deo et coniungunt ante Dewm cum verbis 
viam tuam. 

3 Homil. 29. in Ps. 50. n. 5. (inter spuria). 

1 Libr. Il. de Vita contemplat. c. 7. n. 2; C. Porro illi 





(31., ibid. — In fine pro restringent codd. A BE et plures 
edd. restringunt, refragante originali. — Seq. locus ibid. n. 3; 
C. Facilius (39.), ibid. 

5 Cap. 5, 16. Locus August. est sermo 351. (alias homil. 
ult. inter 50 Homil.) c. 4. n. 9; C. ludicet (85.), ibid. Seq. 
locus est eiusdem Epist. 54. (alias 118. ad lanuar.) c. 3. 
n. 4; C. In actione (84.), ibid. 

9 Epist. 108. (alias 83. ad Theodor. Foroiul. episc.) c. 2; 
C. Multiplex (49.), ibid. 


Leo. 


Dubium 5. 


Augustinus. 


Dubium 6. 


Dubium 7. 


Repetitio. 


Dubium 1. 


Augustinus. 
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communionem Sacramentorum per ianuam reconcilia- 
tionis admitterent ». Item Augustinus': « Quem poeni- 
tet, omnino poeniteat et. dolorem laerymis ostendat; 
repraesentet vitam suam Deo per sacerdotem, praeve- 
niat iudicium Dei per confessionem. Praecepit enim 
Dominus mundandis, ut ostenderent ora sacerdotibus, 
docens corporali praesentia confitenda peccata, non 
per scriptum manifestanda. Dixit enim : Ora monstrate, 
et omnes, nou unus pro omnibus, non alium statuatis 
nuntium, qui pro vobis offerat munus a Moyse statu- 
tum ; sed qui per vos peecastis, per vos erubescatis. 
Erubescentia enim ipsa partem habet remissionis. Ex 
misericordia enim hoc praecepit Dominus, ut nemo 
poeniteret in occulto. In hoc enim, quod per sé ipsum 
dicit saeerdoti et erubescentiam vincit timore offensi , 
fit venia criminis. Fit enim veniale per confessionem 
quod eriminale erat in operatione: etsi non statim pur- 
gatur, fit tamen veniale quod commiserat mortale. 
Multum enim satisfaetionis obtulit qui, erubescentiae 
dominans, nihil eorum quae commisit, nuntio Dei ne- 
gavit. Deus enim, qui misericors et iustus est, sicut 
servat misericordiam in iustitia, ita et iustitiam in mi- 
sericordia. Opus enim misericordiae est peccanti pee- 
cata dimillere ; sed oportet, ut iustus misereatur iuste. 
Considerat enim, si dignus est, non dico, zustitia, sed 


PAnS 


Car. IV. 
An sufficiat confiteri laico. 


Nunc priusquam praemissis auctoritatibus, quae 
his contradicere videntur, respondeamus, tertiam quae- 
stionem intueamur. Quod enim seeunda quaestio con- 
tinebat , scilicet an sine confessione et iudicio sacerdotis 
soli Deo confiteri sufficeret, expeditum est et. certifica- 
tum praemissis testimoniis, quod non sufficit confiteri 
Deo sine sacerdote; nee est vere humilis et poenitens, 
si non desiderat et requirit saeerdotis iudicium. Sed 
nunquid aeque valet alicui confiteri socio vel proximo 
suo, saltem cum deest sacerdos? — Sane ad hoc diei 
potest, quod sacerdotis examen requirendum est studiose, 
quia sacerdotibus coneessit Deus potestatem ligandi et 
solvendi. Et ideo quibus ipsi dimittunt, et Deus di- 
mittit. Si tamen defuerit sacerdos, proximo vel socio 
est faejenda confessio. Sed curet quisque sacerdotem 
quaerere, qui sciat ligare et solvere. Talem enim esse 
oportet, qui aliorum erimina iudicat. Unde Augusti- 
nus?: «Qui vult confiteri peccata, ut inveniat gratiam, 
quaerat sacerdotem, qui sciat ligare et solvere, ne, eum 
negligens cirea se exstiterit, neeligatur ab illo qui eum 
misericorditer monet et petit, ne ambo Zn foveam ca- 


! De Vera et falsa Poenitentia, c. 10. n. 25; C. Quem 
poenitet (88.), ibid. De leprosis mundatis cfr. Luc. 17, 14, et 
Levit. 44, 4. 

? Epist. 168. (alias 136. ad univers. episc. per Campa- 
niam) c. 2; C. Quamvis plenitudo fidei (89.), ibid. 

? De Vera et falsa Poenitentia, c. 10. n. 25; C. Qui vult 
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et oisericordia ; iustitia enim sola damnat, sed di- 
gnus est zsericordia qui spirituali labore quaerit gra- 
tiam. Laborat enim mens patiendo erubescentiam; et 
quoniam verecundia magna est poena, qui erubescit 
pro Christo fit dignus misericordia. Unde patet, quia, 
quanto pluribus confitebitur in spe veniae turpitudi- 
nem eriminis, tanto facilius consequitur gratiam remis- 
sionis. Ipsi enim sacerdotes plus possunt proficere, plus 
confitentibus parcere ». Item Leo Papa?: « Quamvis 
plenitudo fidei videatur esse laudabilis, quae propter 
Dei timorem apud homines erubescere non veretur; 
lamen — quia non. omnium huiusmodi sunt peccata, 
ut ea qui poenitentiam poscunt non limeant publi- 
care — removeatur improbabilis consuetudo, ne multi 
a poenitentiae remediis arceantur, dum aut erube- 
scunt, aut timent inimicis sua facta reserare, qui- 
bus possunt legum percelli constitutione. Suffieit enim 
confessio, quae primum Deo offertur et tune eliam sa- 
cerdoti, qui pro delietis poenitentium  precator acce- 
dit. Tune enim plures ad poenitentiam poterunt pro- 
vocari, si populi auribus non publicetur conscientia 
confitentis ». — Ex his aliisque pluribus indubitanter 
ostenditur, oportere Deo primum et deinde sacerdoti 
offerri confessionem, nec aliter posse perveniri ad in- 
gressum paradisi, si adsit faeultas. 


li. 


dant, quam stultus evitare noluit. Tanta itaque vis con- 
fessionis est, ut, si deest sacerdos , eonfiteatur proximo. 
Saepe enim contingit, quod poenitens non potest vere- 
eundari coram sacerdote, quem desideranti nee tempus 
nec loeus offert. Etsi ille cui confitebitur, potestatem 
solvendi non habeat, fit tamen dignus venia ex sacer- 
dotis desiderio qui erimen confitetur socio. Mwundati 
enim, sunt leprosi, dum ibant ora vel se ostendere sa- 
cerdotibus, antequam ad eos pervenirent. Unde patet, 
Deum ad cor respicere, dum ex necessitate prohiben- 
tur ad sacerdotes pervenire. Saepe quidem eos quae- 
runt sani et laeti, sed dum quaerunt, antequam per- 
veniant, moriuntur. Sed misericordia Dei ubique est, 
qui et iustis pareere novit, e!si non (tam cito, sieut si 
solverentur à sacerdote, Qui ergo omnino confitetur, 
sacerdoti meliori quam potest confiteatur ». « Et si pec- 
catum oceultum est, suffieiat referre in notitiam sa- 
cerdotis. Nam in resuscitatione filiae archisynagogi * 
pauci interfuerunt, qui viderent; nondum enim erat 
sepulta, nondum extra portam delata, nondum extra 
domum in notitiam portata. Intus resuseitavit, quam 
intus invenit, relietis solis Petro et Iacobo et Ioanne 
et patre et matre puellae, in quibus figuraliter con- 
tinentar saeerdoles Eeclesiae. Quos autem extra in- 


venit, advertendum est, quomodo suscitavit. Flebat 


confiteri (15, ibid. d. 6. Respiciuntur Matth. 15, 14, deinde 
Luc. 17, 14. — Seq. locus ibid. c. 11. n. 26; efr. Gratian., su- 
per C. Quis aliquando (87.), ibid. d. 1. $ 12. 

1 Respiciuntur Matth. 9, 24; Marc. 5, 37; Luc. 7, 44; 
loan. 11, 33. — Seq. locus est in eod. libro, c. 12. n. 27; 
C. Qui vull, modo cit. 


Dubium 8. 


Conelusio 
Magistri. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Dubium 3. 


Beda. 


DISTINCTIO XVII. 


enim turba post filium viduae, flevit Martha et Ma- 
ria supplicantes pro [ratre, flebat et turba Mariam 
secuta. In quo docemur, publice peccantibus non pro- 
prium, sed Ecclesiae sufficere meritum ». « Laboret 
igitur poenitens in Ecclesia esse et ad Ecclesiae unita- 
tem tendere. Nisi enim unitas Ecclesiae succurrat, nisi 
quod deest peccatori sua oratione compleat; de mani- 
bus inimiei non eripietur anima mortui. Credendum est 
enim, quod omnes orationes et eleemosynae Eeclesiae et 
opera iustiliae et misericordiae succurrant recogno- 
scenti mortem suam ad conversionem. Ideoque nemo 
digne poenitere potest, quem non sustineat unitas Ec- 
clesiae; ideoque non petat sacerdotes per aliquam cul- 
pam ab unitate Eeclesiae divisos ». — Ex his salis ape- 
ritur et absolvitur praemissae quaestionis articulus. 
Quaerendus est enim sacerdos sapiens et discretus, qui 
cum potestate simul habeat iudicium, qui si forte de- 
fuerit, confiteri debet socio. — Beda vero inter confes- 
sionem venialium et mortalium distinguit super illum 
loeum : Confitemini alterutrum peccata vestra. Ait enim: 
« Coaequalibus quotidiana et levia, graviora vero sa- 
cerdoti pandamus et, quanto iusserit tempore , purgare 
curemus, quia sine confessione emendationis peccata 


Opinio Ma- nequeunt dimitti ». Sed et graviora coaequalibus pan- 


gistri. 


Explicantur 
loci ante re- 
lati. 


Dubium 4. 


denda sunt, cum deest sacerdos, et urget periculum. 
Venialia vero, etiam sacerdotis oblata copia, licet. con- 
fiteri coaequali, et suffieit, ut quibusdam placet, si 
tamen ex contemptu non praetermittatur sacerdos. Tu- 
lius tamen est et perfectius utriusque generis pec- 
cata sacerdotibus pandere et consilium medicinae ab 
eis quaerere, quibus concessa est potestas ligandi et 
solvendi. 


Cap. V. 
Ad. quid. valeat. confessio. 


Cum igitur ex his aliisque pluribus testimoniis 
perspicuum fiat et indubitabiliter constet, peccata pri- 
mum Deo, deinde sacerdoti esse eonfitenda, et si ipse 
defuerit, etiam socio; illud Ioannis Chrysostomi su- 
perius? positum non est ita intelligendum, ut liceat 
alicui, si tempus habeat, sacerdoti non confiteri; sed 
quia sufficit, ubi erimen occultum est, soli Deo per 
sacerdotem dicere et semel, nec oportet publieari co- 
ram multis quod occultum est; quod notavit dieens: 
« Non tibi dico , ut te prodas in publieum ». Sicut enim 
publiea noxa publico eget remedio, ita occulta secreta 
confessione et oceulta satisfaetione purgatur. Nec ne- 
cesse est, ut quod sacerdoti semel confessi sumus ite- 
rum confiteamur; sed lingua cordis, non carnis, apud 
verum iudicem id iugiter confiteri debemus. Unde idem 


Eine Ioannes? ait: « Nunc autem, si recorderis peccatorum 


tuorum et frequenter ea in conspectu Dei pronunties 


! [n lac. 5, 46, et in Glossa énferlin. ad eund. locum. 

? Cap. 2, ubi etiam seqq. loci. 

3 Homil. 31. in Epist. ad Hebr. n. 4; C. Quis aliquando , 
supra cit. $ 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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et pro eis depreceris, citius illa delebis. Si vero obli- 
viscaris, tunc eorum recordaberis nolens, quando pu- 
blicabuntur et in conspeetu omnium amicorum et ini- 
micorum sanctorumque Angelorum proferentur ». — Ita 
etiam illud Ambrosii: « Laerymae lavant delictum, quod 
voce pudor est confiteri », ad publicam poenitentiam 
referendum est. Ibi enim virtutem lacrymarum et con- 
fessionis ostendens, significare voluit, quod lacrymae 
occultae et confessio secreta, sieut, quae fit soli sacer- 
doti , lavant delictum , quod pudet aliquem publice con- 
fiteri. Quod vero dieit, se lacrymas Petri legisse, non 
confessionem vel satisfactionem; per hoe non excludit 
illa. Multa enim facta sunt, quae scripta non sunt, vel 
forte nondum facta erat institutio confessionis *, quae 
modo est. — Similiter et illud Prosperi: « Si sui iudices 
fiant, mutabunt aeterna supplicia »; et illud: « Facilius 
Deum plaeabunt sibi qui aut propriis confessionibus 
crimen produnt, aut nescientibus aliis, in se sententiam 
excommunicationis ferunt »; ad publicam confessionem 
et satisfaetionem referri oportet. Non enim solis sacer- 
dotibus ius ligandi atque solvendi datum est, si cuique 
suo arbitrio se poena vel excommunicationis sententia 
ligare et absque sacerdotali iudicio se ipsum Deo vel 
altari reeonciliare licet; quod ecclesiasticae institutioni 
et consuetudini penitus repugnat. Potius igitur, si pu- 
blice peecasti, publice confitere te reum et emenda ; 
si vero oeculte deliquisti, etiam sic non taceas; nec 
tamen dico, ut publices. « Taciturnitas enim peccati 
ex superbia nascitur cordis. Ideo enim peccatum suum 
quis celat, ne reputetur foris, qualem se iam divino 
conspectui exhibuit; quod ex fonte superbiae nascitur. 
Species enim superbiae est se velle iustum videri, qui 
peccator est, atque hypoerita convincitur qui ad instar 
primorum parentum vel tergiversatione verborum pec- 
cata sua levigare contendit, vel sieut Cain peccatum 
suum reticendo supprimere quaerit. Ubi vero superbia 
regnat vel hypoerisis, humilitas locum non habet; sine 
humilitate vero alicui veniam sperare non licet. Ubi 
ergo est taeiturnitas confessionis, non est speranda ve- 


Gratianus. 


nia criminis? ». — Iam cerüssime liquet, quam sit Epilogus. 


detestabile peecati silentium, et e converso, quam sit 
necessaria ceoufessio. Est enim confessio testimonium 
eonseientiae Deum timentis. Qui enim timet iudicium 
Dei, peecatum non erubescit confiteri. Perfectus timor 
solvit omnem pudorem; confessio peccati pudorem 
habet, et ipsa erubescentia est gravis poena. Ideoque 
iubemur confiteri peceata, ut erubescentiam patiamur 
pro poena; nam hoc ipsum pars est divini iudicii. — 
Si ergo quaeritur, ad quid confessio sit necessaria, 
cum in contritione iam deletum sit peccatum ; dici- 
mus, quia quaedam punilio peccati est, sieut satisfa- 
ctio operis. Per confessionem etiam intelligit sacerdos , 
qualiter debeat iudicare de erimine; per eam quoque 
peccator fit humilior et cautior. 


1 [ta Hugo a S. Vict., Sum. Sent. tr. 6. c. 10. 

5 Gratian, super C. Quis aliquando, supra cit. 8 15, ubi 
respicitur Gen. 3, 10; 4, 9. — De opinione Magistri obsoleta , hic 
in fine et c. 1. in fine tacta, cfr. Bonav. infra d. 18. p. I. a. 2. q. 4. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVII. 


Pans I. 
De confessione, quatenus est necessaria ad iustificationem. 


Hic oritur quaestio multiplex. Primo enim quaeritur etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de partibus integrantibus 
poenitentiam quasi sub quodam compendio. Hic, quia 
poenitentia, ut. est Saeramentum Ecclesiae, praecipue 
attenditur quantum ad confessionem, principaliter de- 
terminat de confessione. Et dividitur haec pars in duas. 
In prima agit de confessione sacramentali, ut habet 
rationem remedii. In secunda, in quantum habet ratio- 
nem signi, infra capitulo ultimo huius totalis partis, 
distinctione vigesima secunda: Post praedicta, restat 
investigare, quid $n actione poenitentiae etc. 

Prima pars habet quatuor partes. In prima 
agit de confessione quantum ad necessitatem a parte 
confitentis. In. secunda quantum ad potestatem absol- 
ventis, infra distinctione decima octava: Hie quaeri 
solet, si peccatum omnino dimissum est a, Deo etc. 
In tertia quantum ad opportunitatem temporis, in- 
fra distinctione vigesima: Sciendum est, quod tem- 
pus poenitentiae est usque in. extremwm. In quarta 
quantum ad utilitatem a parte! finis, infra distin- 
ctione vigesima prima ultra medium: Post haec con- 
siderandum est, utrum prosit confessio etc. 


Prima pars spectat ad praesentem distinctionem, 
quae habet tres parles secundum tres quaestiones , 
quas determinat Magister circa confessionis necessi- 


latem. Primo enim quaerit, utrum confessio sit pec- 


calori necessaria ad iustificationem. Secundo, dato 
quod quodam modo sit necessaria, utrum sufficiat 
confiteri corde, an necesse sit confiteri ore ipsius.* 
Dei ministro; et hanc prosequitur ibi: Jam secun- 
dum quaestionis articulum  inspiciamus. | Tertio 
vero determinat, cui homini necesse sit. confiteri, 
utrum suffieiat confiteri laico, an necesse sit confi- 
teri sacerdoti, et hoc ibi: Nune priusquam prae- 
missis auctoritatibus etc. 

Prima pars habet tres partes. In. prima propo- 
nit quaestiones. In secunda ad utramque partem pri- 
mae quaestionis opponit, utrum scilicet confessio sit 
necessaria ad iustificationem , ibi: Dicunt. quidam , 
sine confessione oris. In tertia determinat, ibi: 
Quid igitur super his sentiendum? quid tenen- 
dum etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam primae quaestionis, quam ponit 
hic? Magister, quaeritur in parte ista de iustificatione 
impii. Et circa hoc duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de his quae sunt necessaria ad 
iustificationem impii absolute. 

Secundo quaeritur de ipsis in comparatione ad 
invicem. 


Circa primum quaeruntur quatuor. 

Primo quaeritur, utrum ad iustificationem im- 
pii sit, necessaria graliae infusio. 

Secundo, utrum necessarius sit motus liberi 
arbitrii. 

Tertio, utrum necessaria sit contritio. 

Quarto, utrum necessaria sit confessio. 


ARTICULUS I. 


De his quae necessaria sunt ad iustificationem impii absolute. 


QUAESTIO I. 


Utrum ad iustificationem impii necessaria sit gratiae. infusio. 


Circa primum, quod necessaria sit gratiae infu- 
sio, videtur. 
1. Ad Romanos tertio *: 
Fundamenta.(jQjy, ?ps?ws etc. 


Iustificatà per gra- 


* Plurimi codd. omittunt a parte. 
? Codd. F G ipsi. 


2. ltem, ratione videtur: quia peccatum est 
privatio; sed non removetur privatio nisi per colla- 
tionem habitus: ergo confertur in deletione peccati 
aliquis habitus. Sed peccatum Deo displicebat et 


3 (Cap. 1. 
4 Vers, 24; lustificati gratis per etc. 


Ad opposi- 
lum, 


Axioma. 
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displicere faciebat: ergo ab oppositis, habitus ille 
Deo placet et placere facit; sed hunc dicimus gra- 
tiam gratum facientem *: ergo etc. 

3. Item, per peccatum separatur homo a Deo, 
ergo ab oppositis, in iustificatione unitur Deo; sed 
unio in Deo non est sine dispositione uniente, quia 
tunc? peccator inimicus Deo haberet ante gratiam 
Deum: ergo etc. 

A. ltem, non decet, esse post hunc statum nisi 
duo loca, scilicet gloriae et poenae?: ergo non de- 
cet hominem esse nisi in statu, in quo possit esse 
in altero istorum: ergo hominem mortalem necesse 
est esse vel in culpa, vel in gratia; sed per iusti- 
ficationem recedit a statu culpae: ergo necesse est, 
sibi conferri habitum gratiae. 

CowrnA: 1. Isaiae quadragesimo tertio *: £go 
sum, qui deleo iniquitates tuas propter me: ergo 
deletio culpae erit ante habitum gratiae. 

9. Item, non minus est impium 
quam creàre?; sed Deus creat sine medio: 
iustificat. 

3. Item, lapsus fuit^ proprie ab innocentia in 
culpam: ergo cum reformatio respondeat defor- 
mationi, debet homo in puram innocentiam resti- 
tui; sed haec media est inter culpam et gratiam: 
ergo etc. 

A. ltem, si gratia expellit culpam, aut quando 
est, aut quando non est. Si quando est; sed acci- 
dentis esse est inesse ': ergo expellit culpam, cum 
subiecto inest; quaero: à quo subiecto? Non ab 
alieno nec a suo, quia prius est culpam expelli 
quam hominem gratificari. Si quando non est; sed 
nihil agit, quando non est: ergo non expellit. 

9. Item, iustificatio est gratia quaedam: ergo 
si a gratia, similiter illa ab alia, et sic in infinitum. 


iustificare 
ergo et 


CONCLUSIO. 


Deus decrevit culpam delere per gratiam, quae 
non tantum restituat. innocentiam , sed. etiam 
naturam debilitatam habilitet ad bonum. 


REsPowpEo: Dicendum: quia in omni opere Do- 
mini est mésericordia et veritas?, hoc maxime in 
nobili opere oportet esse, scilicet in opere iustifica- 
lionis. Quoniam igitur homo peccavit et nihil ante 
gratiae infusionem apud Deum meruit, Deus ?usto 


! Cfr. IL. Sent, d. 26. q. 4. et d. 35. a. 1. et 2. 

? Particula (unc accipienda est pro secus. — Pro in Deo 
codd. FG cum Deo. Mox pro inimicus codd. IK mon wnitus, 
pro Deo codd. H P Q Dei, et pro ante gratiam Deum codd. H 
Naa clarius ante Deum quam gratiam, codd. R S T aliquam 
graliam Domini, edd. gratiam Dei. 

3 Vide infra d.. 45. a. 1. q. 2. 

1 Vers. 25: Ego sum, ego sum ipse, qui etc. 

5 Secundum August., in loan. Evang. tr. 72. n. 3. — Codd. 
omittunt Zmpium. 

$ Cod. X addit homo. Inferius post debet multi codd. re- 
petunt ergo, pro puram. codd. O U primam. 
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iudicio non omnino effectum culpae tollit, immo 
poenam relinquit; et ideo in priorem statum homi- 
nem non statim restituit. Et quoniam msericors 
est, ideo etiam amplius bonum reddit, quia magis 
indiget; ideo non tantum restituit ?nnocentiam , sed 
etiam dat gratiam. ldeo, quamvis delere posset 


Deus sine medio culpam, decrevit tamen delere per conclusio. 


gratiam , quae non tantum faceret éZnnocentem , 
immo etiam naturam debilitatam Aabilitaret ad bo- 
num. Unde concedendae sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium, quod 


Solutio op- 


positorum, 


Deus solus delet; dicendum, quod verum est e[fe- Notandum. 


ctive, sed formaliter delet ipsa gratia; Deus autém 
nullius est forma perfectiva ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod solus creat; 
dicendum, quod non est simile: quia creare dicit 
opus, quod non respicit. materiam recipientem ??; sed 


tuslificare respicit materiam subiectam, et ideo non Notandum. 


lantum respicit efficientem causam , verum etiam 
formalem. 

3. Àd illud quod obiicitur, quod culpa aufert 
innocentiam ; dicendum, quod non decrevit Deus 
resütuere innocentiam , quin daret gratiam, ratione 
prius habita !'. 


A. Ad illud quod quaeritur: aut gratia expellit, 


. quando est etc.; dicendum, quod quando esf, et 


simul est et expellit. — Ad illud quod obiicit, 
quod accidentis esse est inesse; dicendum , quod gra- 
tia est accidens et habet ortum realiter ab alio 
quam a subiecto proprio, scilicet a. Deo "*. Unde tri- 
plicem habet comparationem: ad principium , a quo 
procedit; ad peccatum contrarium, quod expellit ; 
ad subiectum, quod perficit; et. omnes istae com- 
parationes sunt simul f£empore, iamen naturaliter 
prius gratia comparatur ad principium , a quo pro- 
cedit, secundo ad peccatum, quod expellit, tertio 
ad subiectum, quod perficit. Unde proprie loquendo, 
prius est gratia ab efficiente, quam expellat culpam, 
per naturam. — Et sic patet responsio ad illud. 
Obiicit enim de esse gratiae, in quantum Znformat 
subiectum ; prius autem est gratiam ereari per 
naturam, quam subiectum. esse gratia, informatum. 
Unde sicut in actione et productione aliarum for- 
marum intelligimus, quod forma prius se habeat 
in ratione virtutis agentis quam qualitatis infor- 
mantis; sic in proposito intelligatur, tamen priori- 
tas non est (lemporis, sed naturae "*. 





7 Ut insinuat Aristot., VII. Metaph. text. 2. (VI. c. 4.). 
supra pag. 20, nota 9. 
8 Psalm. 24, 10: Universae viae Domini misericordia et 
veritas. Cfr. infra d. 46. a. 2. q. 3. — Superius codd. T G pro 
Dicendum quia bene Dicendum, quod si. 

9 Vide I. Sent. d. 47. p. L q. 4. et II. Sent. d. 26. q. 92. 

19 Edd. praeiacentem. 

1 (fr. etiam supra pag. 43, nota 5. 

1? Ut ostensum est Il. Sent. d. 26. q. 3. — Post pauca ver- 
bis ad principium codd. EM RS T interserunt Deum. 

13 Vide infra a. 2. q. 1. ad 4. 


Gr: 


Triplex gra- 
liae compa- 
ratio. 


Notandum. 


Notandum. 
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5. Ad illad quod ultimo obiicitur, dicendum, 
quod gratia aliquando dicitur habitus, aliquando 
actus, aliquando status est in habitu. lustificatio 
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autem dicitur magis actus gratiae vel status, quam 
dicatur ipse Aabitus. Quare autem magis sic appel- 
latur, infra! videbitur. 


SCHOLIO YN. 


l. Principia hic, in seqq. quaestionibus et in Breviloq. p. V. 
c. 3. de iustificatione posita illustrantur et confirmantur mirabili 
doctrina Concilii Trident. in Sess. VI. — Quid sit iustificatio, 
vide hic q. 4. ad 5, infra dub. 4; Il. Sent. d. 5. a. 3. q. 14. 
ad 1, ubi duplex distinguitur iustificatio, prout terminus a quo 
(sive non-iustus) sumitur negative, vel privative. Ad eam a Schola- 
sticis requiruntur quatuor: duo ex parte Dei, scilicet gratiae infusio 
et peccati remissio, et duo ex parte bominis, nempe motus li- 
beri arbitrii et contritio. Ita infra q. 3. 4; II. Sent. d. 26. dub. 3, 
et Dreviloq. p. V. c. 3; efr. etiam infra a. 2. q. 1, nec non 
S. "Thom. 3. ..1l q. 445.,9. b, eode Veritate q- 29.01. 
Quo sensu eadem cadat sub merito, docetur hic dub. 4; I. Sent. 
d. 44. a. 4. q.. 1; Ill. Sent. d. 19. a. 1. q. 4, d. 40. q. 2. 

1i. Circa 4. quaestionem notandum, quod gratia hic in- 
telligitur gratia habitualis (vide supra d. 15. p. Il. dub. 4.), 
quae « formaliter delet » peccatum (hic ad 1.); quod confir- 
matur a Concilio Trident. (Sess. VI. c. 7. et can. 11.). — Atta- 
men etiam post hoc Concilium fuerunt doctores catholici, qui 
cum Vasquez asseruerunt, in adultis acfum. contritionis perfe- 
ctae, etiam praescindendo a gralia habituali, per se iustificare; 
quae sententia communiter improbatur, cum (alis actus, licet 
eum semper sequatur iustificatio, ad eam concurrat non nisi 
dispositive et merilorie de congruo. 

Libere disputatur inter theologos: prmo, utrum forma gra- 
tiae sancüficantis iam ex natura sua physica formaliter expellat 
peccatum, an (antium moraliter sive ex Dei ordinatione; quod 
cum Scoto (supra d. 16. q. 2. n. 5; Il. Sent. d. 29. n. 7.) 
Nominales aliique tenent contra scholam S. Thomae. Uíroque 
modo gratiam peccato esse oppositam, S. Bonav. satis clare do- 
eet hic. et-IL Sent. :d. 28. a. 4. q. 4; IH. Sent. d. 10. a. 2. 
q. 2. ad 4; I. Sent. d. 14. a. 2. q. 2. ad 4, et Breviloq. loc. 
cit. — ltem secundo controvertitur de possibili, utrum Deus 
absolute possit sine gratia illa remittere culpam, ut cum Scoto 
docet S. Bonav. (hic in corp., et Il. Sent. d. 28. a. 4. q. 4. 
ad 6.); insuper, utrum in alio ordine providentiae possit simul 
stare gratia oaterialiter sumta cum statu peccati mortalis, ut 
putant Scotistae, refragantibus Thomistis. — Denique fertio non 
conveniunt scholae in solvenda quaestione hic in solut. ad 4. 
tacta, scilicet de ordine prioritatis inter qnatuor, quae eodem 
tempore fiunt in iustificatione ; de quo infra a. 2. q. 1. 2. plura 
ponuntur; cfr. etiam supra d. 14. p. I. a. 2. q. 3. 

Ill. De eadem 1. quaestione : Alex. Hal, S. p. IV. q. 17. 
m. 4.3. 6; $ 4. — Scot, L Sent. d. 47, q. 3; cfr. IV. Sent. 





d. 16. q. 2. — S. Thom., hic q. 1. a. 3. quaestiünc. 1 ; S. E TE 
q. 113. a. 2; de Verit. q. 28. a. 2. — B. Albert, de hac et 
seq. q. hic a. 10. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 3. quaestiunc. 1. 
— Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. — De hac et seq. q. Du- 
rand., hie q. 1, et Dionys. Carth., hic q. 4. 

IV. De 2. quaestione cfr. Concil. Trident. (Sess. VI. c. 5. 6. 
can. 4. 9. 41.) Bonav. IL Sent. d. 26. dub. 3, ubi etiam 
explicatur, quare iustificatio modo tribuatur fidei, modo gratiae, 
modo poenitentiae. Haec quaestio est de praeparatione fempore 
praecedente. 

De eadem quaestione: Alex. Hal, loc. cit. S 3. — Scoti 
loci de hac et seq. q. collecti in Sum. Hieron. de Montefortino 
Ill. p. ll. q. 113. a. 5. — S. Thom., hic q. 4. a. 3. quae- 
stiunc. 2. 3; S. loc. cit. a. 3. 4; de Verit. q. 28. a. 3. 4. — 
Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., de 
hac et seq. q. loc. cit. q. 1. — Durand., de hac et seq. q. 
hic q. 1. — Dionys. Carth., hic q. 14. 

V. De 3. quaestione cfr. Concil. Trident. loc. cit. c. 6. can. 8. 
et Sess. XIV. c. &. can. 4. 5. Insuper Bonav. infra a. 2. q. 9-4, 
et d. 16. p. Ll. a. 4. q. 1. scholion. — ltem Alex. Hal, loc. 
cit. $ 2. et a. 2. 3. 4. — S. Thom., hic loc. cit. quaestiunc. 4; 
S. loc. cit. a. 5; de Verit. loc. cit. a. 5. — Petr. a Tar., loc. 
Cit. quaestiunc. 3. — Dionys. Carth., hic q. 2. 

VI. Quaestionis 4. conclusio omnino intelligenda est de 
confessione actu facta, non de voto sive proposito confitendi, 
u( auctor ipse se explicat in solutt. ad 1-6. Hoc confirmatur do- 
cirina Concilii Trident. (Sess. XIV. c. 4): « Docet praeterea, 
elsi contritionem hanc aliquando caritate perfectam esse con- 
üingat hominemque Deo reconciliare, priusquam hoc Sacra- 
mentum actu suscipiatur; ipsam nihilominus reconciliationem 
ipsi contritioni sine Sacramenti voto, quod in illa includitur, 
non esse adscribendam » (cfr. Sess. Vl. c. 44.). Opposita au- 
tem opinio Petri Oxomensis an. 1479 est damnata a Sixto IV, 
scilicet prop. 1: « Peccata mortalia quantum ad culpam et poe- 
nam alterius saeculi delentur per solam cordis contritionem sine 
ordine ad claves ». De doctrina S. Doctoris circa hanc rem male 
a pluribus intellecta vide infra scholion ad q. 4. articuli 2. 

De eadem (4.) quaestione : Alex. Hal. , loc. cit. q. 18. m. 29. 
8. 4. 2. — Scot., in utroque Scripto hic q. unica. — S. Thom., 
hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 1; Suppl. q. 6. a. 1. — B. Albert., 
hic a. 8. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 2. q. 4. — Durand., hic q. 9. — Dio- 
nys. Carth., hic q. 5. 


QUAESTIO II. 


Utrum ad iustificationem. sit necessarius motus liberi arbitri. 


Secundo quaeritur, utrum ad iustificationem 
Sit necessarius motus liberi arbitrii. Et quod sic, 
videtur. 


1. Augustinus ?: «Qui creavit te sine te non 


Fondament..]Uslificat te sine te»: ergo necessario ad iustifica- 


tionem requiritur eius motus. 
2. Item , Bernardus, de Libero Arbitrio *: « Opus 


! Dub. 4. 


* Vide supra pag. 327, nota 2. | 


salutis duo requirit, id est Deum dantem et libe- 


rum arbitrium recipiens et consentiens »: ergo ne- 


cessario concurrit opus liberi arbitrii. 

3. ltem, ratione videtur: quia Deus, quantum 
est de se, semper paratus est iustificare hominem: 
ergo quod homo modo iustificetur et non prius, 
non est secundum variationem ex parte Dei, sed à 


3 Cap. 1. n. 2. Verba vide supra pag. 112, nota 1. 
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parte hominis; sed adultus iustificatur sine aliqua 
variatione circa sensum: ergo necesse est, quod sit 
variatio circa liberum arbitrium. 

^. ltem, Deus plus exigit ab homine, qui plus 
potest, ergo plus ab adulto quam parvulo, cum 
plus possit; sed illud quod exigit, non potest mi- 
nus esse quam motus liberi arbitrii: ergo ad iusti- 
ficationem illum exigit. 

CowrnaA: 1. lustificatio est per virtutem; sed 

Ad opposi- « Virtus est bona qualitas mentis, quam, Deus in 
nobis sine nobis operatur !»: ergo ete. 

2. Item , in iustificatione aecedit homo ad Deum ; 
sed loannis sexto?: /Vemo venit ad me, misi tra- 
cerit eum Paler; sed tractus est motus violentus, 
et libero arbitrio non potest inferri violentia: ergo 
non est ibi motus liberi arbitrii. 

3. Item, potentius agens est Deus quam aliquod 
agens creatum; sed agens creatum sine aliqua coo- 
peratione suscipientis expellit oppositum, ut patet 
in luce, quae expellit tenebram sine aliqua coope- 
ratione aéris: ergo elc. 

ltem, quaero, quis sit ille motus: cum enim 

Qnaestio in- omnis motus meritorius sit a libero arbitrio *, vi- 
detur, quod ille possit esse cuiuslibet virtutis. 


CONCLUSIO. 


Ad iustificationem in. adulto requiritur motus li- 
beri arbitrii consentiens gratiae, qui est mo- 
ius fidei. 
hEsPONDEO: Dicendum, quod sicut iustificatio 

non est nisi volentis, sic etiam non dat eam Deus 

nisi volenti, dum sit in tali statu, quod consentire 
et dissentire possit. Ideo ad susceptionem iustifica- 
Condosio 1. (ionis in adulto requiritur motus liberi arbitrii, se- 








cundum quem consentit gratiae. Et quia primus 
motus, per quem consentit gratiae, est motus fidei ; Conclusio 2. 
ideo motus ille est motus fidei. Unde ad Romanos 
quinto *: Justificati per fidem; Glossa: «Id est, ex 
motu liberi arbitrii, qui est ex fide». Ideo dicitur, 
Actuum decimo quinto: Féde purificans corda, 
quia motus fidei primo requiritur ad purificationem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Deus solutio op- 
operatur? virtutem sine nobis; dicendum, quod ve- vd 
rum est sine nobis efficientibus, non tamen sine 
nobis disponentibus vel consentientibus. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod Deus trahit; 
dicendum, quod est trahi per coactionem, et Sic Duplex tra- 
non trahit; et est trahi per 2nductionem et suble- ko 
vationem , et sic trahit, quia inducit et etiam sub- 
levat hominem ad illud, ad quod per se non po- 
test pertingere 5. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus est po- 
tentissimus; dicendum, quod hoc non est propter 
impotentiam ex parte Dei, sed propter congruen- 
tiam in agendo. Non enim facit Deus quidquid jpo- Notandum. 
lest, sed quod decet et quod congrwit; et decens 
est, quod imprimat formam in materiam, sicut con- 
venit formae et materiae suscipienti; et forma est 
iustitia, quae est libertatis; et materia similiter est 
voluntas libera, libera in agendo et recipiendo": 
et ideo non datur sine actu eius, cum quo naía 
est agere. 

Ad illud quod quaeritur de illo motu, quis sit ; ^2 quest. 

dicendum, quod, sicut Glossa dicit expresse, quae 
prius habita est ad Romanos quinto 5, ille est motus 
fidei. Liberum enim arbitrium est facultas volunta- 
(is et rationis; et gratia adveniens utramque po- 
tentiam facit in actu, ul ratio sit in actu credendi, 
qui est fidei, et. voluntas in actu detestandi, qui 
est contritionis *. 


QUAESTIO III. 


Utrum ad iustificationem necessaria, sit. contritio. 


Tertio quaeritur, utrum ad iustificationem ne- 
cessaria sit contritio. Et quod sic, videtur. 
1. Super illud Psalmi ^: Sacrificium Deo spi- 


ritus contribulatus; Glossa: «Spiritus contribula-Fondamenta. 
tus el contritus est sacrificium, in quo peccata sol- 
vuntur ». 





! Secundum August. a Magistro, ll. Sent. d. XXVII. c. 5, 
allegatum. Cfr. ibid. dub. 3. 

? Vers. 44: Nemo-potest venire ad me, nisi Pater, qui 
misit me, traxerit eum. Cfr. tom. ll. pag. 618, nota 2, ubi 
etiam sententia Aristotelis de fractu invenitur. 


3 Cfr. tom. Il. pag. 892, nota 2; tom. Ill. pag. 350, 
nota 9. et pag. 381, nota 4. — Pro quis hic et in solut. 
cod. H quid. 


* Vers. 1: Justificati ergo ex fide. |n Glossariis Strabi, 
Petri Lombardi et Lyrani in hunc loc. glossa allegata sic non 
habetur. Apud Petr. Lombard. : Quia ex fide est iustificatio. Cfr. 


II. Sent. lit. Magistri, d. XXVI. c. 3. seqq. et d. XXVII. c. 5. 
et 9. — Seq. textus est Act. 15, 9. 

5 Cod. X addit Zn nobis. 

€ Cfr. II. Sent. d. 25. p. II. q. 5. ad 4. 2. 3. — Pro ho- 
minem cod. K rationem. 

7 Vide II. Sent. lit. Magistri, d. XXV. c. 8. 

3 Vers. 4. — De libero arbitrio cfr. Il. Sent. d. 25. p. I. 
q. 2. seqq. 

9? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

19? Psalm. 50, 149. — Glossam exhibet Petr. Lombard., quae 
est secundum Cassiod. in hunc loc. 


tum. 
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9. [tem , super illud Psalmi': Justitia ante 
eum ambwulabit; Glossa Augustini: « Prima hominis 
iustitia est, ut puniat se malum et faciat se bonum ; 
haec est via Deo, ut veniat ad eum ». 

3. Item, ratione videtur: quia impossibile est, 
peccatorem iustificari, quin sequatur poena satisfa- 
ctoria; sed possibile est, ipsum statim mori, et 
nulla erit poena satisfactoria nisi voluntarie inchoata 
in vita, sicut dicit Augustinus?: ergo necesse est, 
quod in ipso actu iustificalionis sit motus poenalis. 
Sed hic non est nisi contritio; ergo etc. 

A. ltem, sicut culpa voluntate est introducta , 
Sic eliam conservatur per ipsam: ergo si liberum 
arbitrium, ex quo semel consensit, semper habetur 
pro consentiente, nisi dissentiat; necesse est dis- 
sentire; sed dissensus eius ante adventum gratiae 
nihil potest?: ergo oportet, quod dissentiat cum 
gratia. | 

9. Item, aliquid plus requiritur in iustificatione 
eius qui post fidem peccavit, ultra motum fidei *; 
sed hoc non est nisi contritio: ergo etc. 


SED CONTRA: 1. Ecclesiastici primo *: Tumor 


Ad opposi- Domin? expellit peccatum: ergo potest fieri secun- 


dum hoc iustificatio sive peccati expulsio motu ti- 
moris: non ergo necesse est, quod contritionis. 

2. Item, super illud Lucae septimo*: Dimit- 
tuntur ei peccata, multa, ete. ; Glossa: « Ardor cari- 
tatis peccatorum rubiginem in ea consumsit»: ergo 
non oportet, quod sit dolor. 

3. ltem, ratione videtur: quia duae sunt par- 
tes" iustitiae, scilicet facere bonum et declinare a 
malo; sed prima est maior: ergo multo magis se 
disponit homo ad gratiam faciendo bonum quam 
vitando malum: ergo magis appetitu boni quam de- 
testatione mali. 

A. Item, cum quis iustificatus est, potest mo- 
veri motu omnis virtutis: cum ergo motus omnis 
virtutis sit gratiae cognatus, motus cuiuslibet vir- 
tutis informis disponit ad gratiam: non ergo ne- 
cessaria est contritio. 

9. Item, possibile est, aliquem a Deo averti, ni- 
hil de ipso cogitando: ergo similiter possibile est, 
aliquem a peccato recedere, nihil cogitando de pec- 
cato: ergo absque contritione. 


! Psalm. 84, 14. — August., Enarrat. in Ps. 84. n. 46: 
«]psa est prima hominis iustitia, ut punias te malum, et faciat 
te Deus bonum. Quia ergo ipsa est prima hominis iustitia, ipsa 
fit via Deo, ut veniat ad te Deus: ibi illi fac viam in confes- 
sione peccatorum ». S. Bonav. Glossam exhibet, ut habetur apud 
Petr. Lombard. 

? Cfr. Serm. 29. (alias 109. de Tempore) c. 3. n. 3; 
Serm. 351. (alias ult. inter Homil. 50) c. 4. n. 9. et c. 5. n. 12; 
XXI. de Civ. Dei, c. 24. n. 4; de Fide ad Petrum (inter opera 
August), c. 3. n. 38. seqq., et de Vera et falsa Poenitentia , 
C. l7. n. 33. seq. Vide ctiam Hug. a S. Vict., Il. de Sacram. 
pi XIV. "3: 

3 Respectu iustificationis, quae est gratuita et supernatu- 


ralis. — In principio arg. pro voluntate plurimi codd. incon- 
grue voluntarie. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Ad iustificationem. impii est necessaria, contritio , 
ut voluntas concordet gratiae ut advenienti 
et ut peccatum  expellenti. 


REsPONDEO: Àd hoc dicunt aliqui, quod iustifi- Opinio 4. 
catio tripliciter dicitur. Uno modo dicitur iustifi- a intiüesta 
catio ad 2ustitiam praeparatio; et huic quidem pliciter. 
necessaria est attritio vel dolor. Alio modo Zustitiae 
infusio; et huic necessaria est infusio gratiae et ex- 

pulsio culpae. Tertio modo iustificatio est. 2n Zu- 

stitia. exercitatio; et huic necessaria sunt duo a 

gratia et duo ab anima, scilicet motus liberi ar- 

bitrii et contritio. Et dicunt, verbum Augustini * de 

ista iustificatione intelligi: Qui creavit te etc. 

Sed certe, si ad hoc, quod gratia infundatur, peine 
necesse est, quod homo se praeparet consentiendo 
gratiae et detestando peccatum ; necesse est, in ipsa 
gratiae infusione ista quatuor esse, scilicet gratiae x; Quse 
infusionem et. liberi arbitrii motum , et. contritio- tione. 
nem et peccati expulsionem. Deus enim expellit 
culpam infundendo gratiam; sed non infundit nisi 
ei qui concordat, et necesse est concordare gratiae 
advenienti et peccatum  expellenti. Gratiae ut? ad- 
venienti concordat per motum liberi arbitrii, gra- Conclesio. 
tiae ut peccatum expellenti, per motum contritionis. 

Unde duo sunt ibi a Deo, scilicet. gratiae infusio 
et peccati expulsio; et duo a nobis his duobus modis 
consona. — Et haec quatuor tanguntur in illo ver- Confirmatur. 
siculo Psalmi ^: Commovisti terram et conturbasti 
eam; sana contritiones eius, quia commota est. 
Gratia enim adveniens in animam commovet ratio- 
nem, secundum quod est pars liberi arbitrii, et 
conturbat voluntatem per contritionem , et postmo- 
dum sanat per peccati expulsionem. Et ratio huius 
redditur, quia praecessit duplex commotio, per 
quam anima ipsa se gratiae iustificanti conformavit ; 
et ideo subiungit: quia commota, est. — Conceden- 
dae igitur sunt rationes ad hane partem inductae. 

1. 2. Ad illud vero quod obiicitur in contra- Solutio op- 
rium, quod motu timoris et amoris contingit iusti- MET 
ficari; dicendum, quod in peccato tria sunt, scilicet 
actio mala et ipsa interior macula et sequela. Tra du ea 


1 Qui, ut dietum est quaest. praeced., est primus motus 
consentiens gratiae. 

5 Vers. 27. — In fine arg. pro quod cod. U motus. 

$ Vers. 47: Remittuntur ei etc. — Glossa, quae est se- 
cundum Gregor. (II. Homil. in Evang. homil. 33. n. 4.), ordi- 
naria est apud Strabum et Lyranum. 

7 Scilicet integrales. Cfr. tom. Ill. pag. 728, nota 2. — De 
minori vide supra pag. 357, nota 8. 

$ Cfr. supra pag. 327, nota 2. — Superius post duo a 
gratia cod. aa subiungit: quae immediate sunt dicia, scilicet 
infusio gratiae et expulsio culpae. 

? Jta codd. GH Y, cod. bb sicut, in aliis et edd. sic, 
cod. Z ut advenienli, sic. concordat. 

1? Psalm. 59, 2. Cfr. August. et Cassiodor., in hunc loc. ; 
Gregor., l. Homil. in Ezech. homil. 10. n. 28. 


Ad opposi- 
tum. 
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Actio mala expellitur timore, »aewla dolore, sed 
sequela caritatis ardore, Unde timor est in iustifica- 
tione, ut dicitur praeparatio ad iustitiam, dolor ut 
infusio iustitiae, caz?tatis ardor in consummatione '. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod melius est 
facere bonum etc.; dicendum, quod revera melius 
est, sed tamen non est ita consonum gratiae delenti 
culpam, ut detestatio peccati; et quia contritio pro- 
pter consonantiam est necessaria: ideo etc. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod quilibet mo- 
tus virtutis est. cognatus gratiae; dicendum, quod 


A23 


verum est; tamen ordo est in actibus virtutum. Notandum. 


Nunquam enim amat quis, nisi moveatur motu 
fidei ?; sic dico, quod motus virtutis poenitentiae in 
iustificatione post motum fidei est motus primus neces- 
sario, et ideo simul est cum ipsa gratiae infusione. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod potest quis 
averti à Deo, nihil cogitando; dicendum, quod non 
valet, tum quia recessus a Deo est inordinatus, sed 
regressus ordinatus — exemplum est de eo qui ca- 
dit de scala — tum quia plura exiguntur ad bonum 
quam ad malum *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum ad. iustificationem necessaria, sit confessio. 


Quarto quaeritur, utrum ad iustificationem ne- 
cessaria sit confessio. Et quod sic, videtur: 

1. Proverbiorum vigesimo octavo *: Qu? abscon- 
dit scelera. sua, non. dirigetur , qui autem | confes- 
sus fuerit et reliquerit ea, misericordiam | conse- 
quetur ; sed iustificatio nihil aliud est quam Sspiri- 
tualis directio, quia «iustitia est rectitudo. volunta- 
tis »: cum ergo nullus possit dirigi, nisi praecedat 
confessio, nullus sine confessione praevia potest 
iustificari. 

2. Item, Isaiae quadragesimo tertio: Narra, 
si quid habes, wt iustificeris ; sicut exponit Ambro- 
sius et Origenes, hoc intelligitur de narratione cul- 
pae, quae est in confessione: ergo haec necessaria 
est ad iustificationem. 

3. Item, Ioannes Chrysostomus ^: « Non potest 
quis gratiam accipere, nisi purgatus fuerit ab omni 
peccato per confessionem »: ergo confessio neces- 
saria est. 

A. Item , Ambrosius in libro de Paradiso ': « Non 
potest quis iuslificari a peccato ante confessionem »: 
ergo confessio necessario praeit. 

9. Item, ratione videtur: quia omnis habens 
gratiam et iustitiam ingreditur in regnum caelorum, 
nec aliquis potest portam claudere, salva iustitia et 
gratia; sed nullus potest intrare in regnum caelo- 


LPUPRSODASSE Np La. 2. q..2. seq. et d. 46. p. I. 
a. |. q. 4. — Edd. consummationem. Superius post Unde li- 
mor Vat. addit scilicet servilis. 

? Ut ostensum est III. Sent. d. 23. a. 1. q. 4. 
d. 27. a. 2. q. 1. — Infra edd. primo necessarius. 

3 Cfr. supra pag. 19, nota 7. — Vide scholion ad 1. hu- 
ius. articuli quaest. 

^ Vers. 13. — Definitio iustitiae inferius allata est Anselmi, 
Dialog. de veritate, c. 12. 

5 Vers. 26. — Ambros., de Paradiso, c. 14. n. 71. (Vide 
hic lit. Magistri, c. 1.); Origen., in Levit. homil. 3. n. 4. — 
Pro Origenes cod. Z Augustinus. 

6 Vide supra pag. 414, nota 3. 

7 Cap. 14. n. 71. Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

8 C(r. Matth. 16, 19. et Ioan. 20, 23. 

9 Quaest. praeced. — Quoad maiorem notandum, quod 


in corp. et 





rum nisi per ostiarium Petrum, cum data sit. ei cla- 
vis, à qua nullus est exemptus ?: ergo nullus potest 
obtinere gratiam nee habere remissionem culpae, 
nisi habeat per auctoritatem summi Pontificis et eo- 
rum qui in hoc communicant. Sed nullus absolvi- 
tur à sacerdote sine confessione praevia: ergo etc. 

6. Item, poenitentia est. Sacramentum necessa- 
rium ad salutem, ergo partes eius sunt necessariae; 
sed prima, id est contritio, est necessaria ad impii 
iustificationem , ut visum est?: ergo pari ratione ne- 
cessaria est confessio. 

CoNTRA hoc obiicitur, sicut Magister obiicit : 


|. Primo auctoritate Psalmi ?: Dixi, confile-Fandamenta. 


bor etc.; Cassiodorus: « Magna pietas Dei, quod ad 
solam promissionem peccatum dimittit. Votum enim 
pro operatione iudicatur ». 

2. Item, Augustinus super illud idem " : « Luce 
clarius constat, cordis contritione, non oris confes- 
sione, peecata dimitti »; sed iustificatio est ibi, ubi 
est peccati dimissio: ergo sine confessione est iusti- 
ficatio, et sic ete. — Ad hoc etiam sunt auctoritates 
Magistri in littera *". 

3. Item, ratione videtur: quia pronior est Deus 
ad miserandum quam ad condemnandum ^; sed solo 
actu cordis consentaneo subtrahit gratiam: ergo multo 
fortius actu cordis peccata dimittit. 


agatur hic de iustificatione ?mpi? sive peccatoris in mortali exi- 
stentis. — Pro sed prima edd. sed poenitentia. 

19 Psalm. 31, 5. — Cfr. hic lit. Magistri, c. 4, ubi etiam 
verba Cassiodori. 

! Verba haec non sunt Augustini, sed Gratiani, C. Si cuz 
eliam (30.), de Poenitentia, d. 1; verba Augustini vide hic in 
lit. Magistri, c. 1. — In cod. M huic arg. praemittitur aliud 
una cum responsione, petitum ex August. , scil. quod qui vult 
habere iustitiam habeat eam : ergo contritio absque confessione 
sufficit. Responsio in eo versatur, quod August. hane senten- 
iiam retractaverit, addendo «si gratia concomitatur volunta- 
tem » (cfr. I. Retract. c. 9. n. 4), quod solum fit in confes- 
sione, si adsit facultas confitendi. 

P HINOeSMS 

13 Vide supra pag. 333, nota 3. — Codd. EL mise- 
randum. i 


Conclusio. 
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A. ltem, « Deus non alligavit suam potentiam 
Sacramentis !»: ergo quandocumque homo facit quod 
in se est, Deus facit quod in se est: ergo si corde 
doleat quis de culpa, si non sit confessor, vel confessio 
extra, Deus facit quod est in se: ergo iustificat. 


CONCLUSIO. 


- 


Tustificatio potest esse sine confessione. 


REsPONDEO: Dicendum, quod si ?ustificatio di- 
catur iustitiae infusio, non est necessaria confessio , 
sicut expresse ostendunt illae rationes, quae indu- 
cíae sunt. Unde solum ista quatuor sunt necessaria, 
scilicet gratiae infusio, motus liberi arbitrii, con- 
iritio et peccati expulsio. Secundum enim rectum 
ordinem , sicut patebit^, confessio sequitur tem- 
pore et natura contritionem ; et si sequitur contri- 
tionem, cum ipsa contritio non sit sine iustificatione, 
nec e converso, ipsa iustificatio potest esse sine con- 
fessione. 

Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium de 


De argg. ad j]lis auctoritatibus, dicendum , quod, sicut dicit Au- 
oppos. 


Notandum. 


Solutio o 
positorum. 


gustinus ^, « quamvis aliquis iustificari possit sine 
Sacramentis, tamen nullus iustificatur contemnens Sa- 
cramenta ». Quoniam igitur confessio est peccantibus 
imposita, impossibile est, aliquem iustificari, qui 
non habeat confessionem in facto vel in proposito. 
Si enim confessionem contemnat, quantumcumque 
doleat, non acquirit iustitiam. Si autem confessionem 
habeat in proposito, cum Deus bonam voluntatem 
et propositum in talibus reputet pro facto, si vere 
bona* et effieax est, tunc, si adsit dolor, potest 
esse iustificatus. Ideo pro tanto dicunt auctoritates 
Sanctorum et rationes praedietae, quod confessio ne- 
cessaria sit ad. iustificationem. Voluntatem enim con- 
fitendi confessionem vocant, et hoc patet discurrendo 
per singulas. 

1. Nam quod primo dicitur: Qui abscondit sce- 


lera; constans est, quod loquitur de hypocrita, quia 


non tantum caret proposito confitendi, immo etiam 
habet malitiam celandi et excusandi *. 








SENTENTIARUM LID. IV. 


2. 3. ^. Ad illud similiter quod dicitur: Die tu 
iniquitates etc.; dicendum, quod quando homo vult 
huic mandato obedire, se disponit de congruo ad 
gratiam; et divina misericordia largissima , cum in- 
venit animam dispositam, gratiam tribuit, ac si 
esset confessa per sermonem. — Aliae vero duae 
auctoritates ita intelligendae sunt; vel si intelligan- 
tur de actu confitendi, tunc. sumunt confessionem 
pro peccati recognitione, quae interius est inter ani- 
mam et Deum, et sic non concludunt. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod nullus intrat 
sine potestate clavium; dicendum, quod sine pote- 
state clavium intrare dupliciter potest intelligi: aut 
sine polestate , ita quod intelligatur contrarie, sicut 
contemnens clavem Petri; vel sine potestate, ita 
quod privative: et adhuc dupliciter : vel simplici- 
ter privative, ità quod non habet effectum  absolu- 
tionis nec in opere nee in devotione sive in deside- 
rio; aut ita, quod habet in devotione etl proposito, 
et ità quodam modo habet. Primo et secundo modo 
non intrat nec iuslificatar, sed tertio modo intrat 
el aliquo modo per clavem, licet non sie, sicut ille 
qui absolvitur actualiter. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod poenitentia est 
Sacramentum necessarium ; dicendum, quod nullum 
Sacramentum est adeo necessarium, quin fides et 
devotio suppleat locum eius, sicut patet in bapti- 
smo ^; et ideo sine Sacramento poenitentiae salus 
alicui esse potest. — Et quod ob?ücitur de contri- 
tione, quod est necessaria; dicendum, quod non 
est necessaria, secundum quod est pars poeniten- 
tiae-Sacramenti, sed secundum quod est actus poeni- 
tentiae-virtutis; et illa est prima virtus, sine qua 
non est salus peccatori adulto *, et simul est in actu 
et habitu virtus illa in ipsa infusione, quia invenit 
liberum arbitrium in actu sibi conformi in iustifica- 
tione, ut visum est ?. Praeterea, esto quod contri- 
lio poenitentialis, prout est sacramentalis, esset 
necessaria, non sequitur propter hoe de confes- 
sione, quae est actus exterior, superaddens con- 
tritioni *. 


ARTICULUS II. 


De ordine eorum quae concurrunt ad. iustificationem. 


Consequenter viso de his quae concurrunt ad 
iustificationem impii in se, quantum ad secundum 


! Ut dicit Magister supra in lit. d. I. c. 5. Cfr. Hug. a 
8. Vict, l. de Sacram. p. IX. c. 5. — Inferius pro confessor 


codd. RST Ubb confessus. 

*. Ant. seq. q. 4. 

* Libr. IV. de Baptismo contra Donatist. c. 25. n. 32. Cfr. 
supra pag. 107, nota 6. 

* Cod. M addit voluntas, edd. omittunt vere. — Verba: 
vere bona et efficaz, intellige de « contritione caritate perfecta ». 


articulum quaeritur de ordine ipsorum ad invicem. 
Et circà hoc quatuor quaeruntur. 


5 A cod. M suppletur peccatum. swwm. Superius pro quia 

non Vat. cum paucis codd. qué nom. 
.$ Vide supra d. 4. p. Il. a. 1. q. 1. — Paulo superius post 

fides codd. R S T addunt. Dei. 

7 Cfr. supra d. 16. p. IL a. 1. q. 2. in corp. 

$ Quaest. praeced. — Superius post infusione Vat. cum 
uno alteroque cod. supplet gratiae. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Distinetio. 


Subdistin- 
*- elio. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XVII, P. l. 


Primo quaeritur, utrum infusio gratiae necessa- 
rio praecedat expulsionem culpae. 

Secundo quaeritur, utrum expulsio culpae ne- 
cessario praecedat contritionem. 


ART. IIl. QUAEST. I. 
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Tertio, utrum ante contritionem necesse sit prae- 
cedere attritionem. 

Quarto, utrum confessio necessario sequatur 
iustificationem. 


QUAESTIO 1. 


Utrum infusio gratiae necessario praecedat peccati expulsionem. 


Circa primum, quod gratiae infusio ríecessario 
praecedat peccati expulsionem, videtur. 

1. Ambrosius ! dieit: « Quemadmodum intrans 
animam sapientis disciplina imprudentiam tollit, ita 
perfecta virtus iniquitatem »: si ergo iniquitatem 
non tollit nisi perfecta virtus intrans, et haec est 
gratia: ergo etc. 

2. |tem, gratiam infundi non est aliud. quam 
ipsam ereari?; sed creatio gratiae praecedit. expul- 
sionem culpae, quia culpa non expellitur nisi per 
gratiam: ergo et gratiae infusio. 

3. Item, si prius naturaliter expellitur. culpa, 
quam infundatur gratia; cum culpa non possit ex- 
pelli nisi per habitationem Dei in anima, tunc prius 
inhabitaret Deus animam, quam infunderet gratiam; 
et hoe est impossibile *. 

A. Item, cum ignis expellit frigus, prius natu- 
raliter immittit virtutem in materiam, quam illud 
expellit: si ergo Deus expellit culpam immittendo 
gratiam , ergo prior est eratiae immissio per naturam 
quam culpae expulsio. 

SED CONTRA: 1l. In qualibet mutatione prius est 
lerminus a. quo quam terminus ad quem secundum 
naturam, vel secundum tempus *; sed iustificatio in- 
cipit a malo et terminatur ad bonum: ergo si ma- 
lum, à quo incipit, est peccatum, et bonum, ad 
quod tendit, est gratia; videtur, quod prior per 
naturam sit peccati expulsio quam gratiae infusio. 

2. Item, « prius est natura a quo non conver- 
litur consequentia secundum necessitatem * »; sed 
necessario ad esse gratum sequitur esse mundum , 














et non e converso, ut patet in primo homine et An- 
gelo, in quibus ante fuit statuas innocentiae. quam 
gratiae: ergo naturaliter prius est esse. mundum 
quam gratum. Sed esse mundum. est per culpae 
expulsionem, esse gratum per infusionem gratiae : 
ergo culpae expulsio prior. 

3. Item, medium est secundum naturam et 
secundum actualem existentiam , et licet inter cul- 
pam et gratiam non sit medium secundum actualem 
existentiam , est tamen medium seeundum natu- 
ram, videlicet. innocentia; sed medium secundum 
naturam in mutatione naturaliter praecedit extre- 
mum ^: ergo ete. 

A. ltem, culpa expellitur, aut quando est, aut 
quando non est. Non quando mon est, quia tunc 
semper expelleretur. Si quando es/; sed quando 
est culpa in anima, non est infusa gratia, quia tune 
simul essent duo opposita in eodem ^: ergo ante 
expellitur culpa, quam infundatur gratia. 

3. ltem, si. Deus successive operaretur, prius 
expelleret culpam, quam infunderet gratiam, prius, 
inquam, tempore; sed subita operatio, si? tollat 
ordinem (emporis, non tamen tollit ordinem in na- 
tura: ergo cum subito iustificet, prius naturaliter 
culpam expellit, quam det gratiam. 

6. Item, non videtur, quod sit? a/iquis ordo, quo- 
niam privare privationem nihil aliud est quam resti- 
tuere habitum; sed culpa est privatio, gratia est ha- 
bitus: ergo omnino est idem gratiam infundi et culpam 
expelli: ergo videtur, quod simul sint tempore et 
natura, cum eiusdem ad se non sit aliquis ordo. 





! [n Apologia prophetae David, c. 13. n. 63. Post (tollit 
textus originalis addit e£. scientia ignorantiam. Cfr. C. Ille rex 
(25.), S 4. de Poenitentia, d. 3. 

* Vide I. Sent. d. 9. q. 4. in corp. 

3 Cfr. Sap. ^, 4. — Verbis cum culpa plures codd. in- 
terserunt. omnis, et subinde pro func prius plurimi codd. tunc 
primum , cod. H tunc prius primum. 

* Cfr. Aristot., Vl. Phys. text. 40. seqq. (c. 9.). 

5 Aristot., de Praedicam. c. de Priori: Secundo autem 
[prius alterum altero dicitur], quod non convertitur secundum 
subsistendi consequentiam, ut unum duobus prius est; duobus 
enim existentibus, mox unum esse consequens est; uno vero 
existente, duo esse non necessarium est; quare non converti- 
tur ab uno consequentia, ut reliquum sit; prZus autem illud 
esse videtur, a quo non convertitur eius quod est esse con- 
sequentia. Cfr. tom. lll. pag. 574, nota 1. et pag. 575, nota 1. 
— De primo stata Angelorum et hominis vide ll. Sent. d. 4. 
a. 1l. q. 2. et d. 29. a. 2. q. 2. — Inferius post quam gratiae 
codd. R S addunt énfusio. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





6 Aristot., X. Metaph. text. 22. (IX. c. 7.): Media nam- 
que illa dicimus, in quae necesse est primo transmutari quod 
iransmutetur, ut puta... si ex albo ad nigrum veniat, prius ad 
puniceum et fuscum, quam ad nigrum veniet. Cfr. V. Phys. 
text. 6. et 52. (c. 1. et 5.). — In hoe arg. ex codd. DFG 
(Ea secunda manu) supplevimus videlicet. innocentia , quae 
lectio confirmatur falsa lectione codd. R S bb videlicet in essen- 
lia. Pro actualem. existentiam fere omnes codd. et ed. 14 per- 


peram actualem. exigentiam (cfr. supra a. |. q. 1|. in corp. 
et ad 3.). 
7 Quod est impossibile secundum  Aristot., l|. Periherm. 


GN Cet 4t 

$ Edd. cum pluribus codd. etsi. Cod. P huic arg. subne- 
ctit: De hoc est auctoritas VII. Levit. [ scil. Glossa ordinaria 
in v. 33. sumta ex Origen. homil. 5. n. 12.]: Cum ablatum 
fuerit a corde tuo omne crassum, et mundatum fuerit ab omni 
inquinamento [ Glossa: operimento], quod igni tradendum est, 
restat, ut ei apponatur gratia Spiritus sancti: ergo etc. 

? Non pauci codd. et ed. ! omittunt quod sit. 


54 


Medium du- 
plex. 


Opinio 1. 


Opinio au- 
etoris. 


Conclusio. 


Triplex com- 
paratio qua- 
litatis. 
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CONCLUSIO. 


Gratiae infusio, ut egrediens a suo principio , in 
iustificatione naturaliter praecedit | expulsio- 
nem peccali. 


hEsPoNDEO: Ad hoc voluerunt aliqui dicere, 
quod Deus se ipso expellit culpam ; nam ipse de se 
dieit Isaiae quadragesimo tertio!: Ego sum, qui de- 
leo iniquitates tuas. propter me. Unde secundum 
hos prius Deus mundat animam et postmodum dat 
graliam simul tempore, tamen posterius natura. 

Sed quia communiter ponitur, et verum esse 
credo, quod Deus expellit peccatum per gratiam , 
sicut sol per radios tenebras, sicut dicitur Actuum 
decimo quinto?: Fide purificans etc., et hoc supra 
monstratum est; ideo, cum causa praecedat effe- 
ctum, infusio gratiae naturaliter prior est expul- 
sione peccati, sicut lux praeit effugationem tene- 
brarum. 

Ad quod intelligendum notandum est, quod 
qualitas aliqua, quae agit in aliud , habet tripli- 
cem comparationem , scilicet ad principium , a 
quo exit, et ad contrarium vel? oppositum , quod 
expellit, et ad. subiectum, quod perficit. Et sunt 
istae comparationes ordinatae. Prius enim compa- 
ratur ad principium, a quo producitur; secundo 
ad oppositum, quod expellitur; tertio ad subie- 
ctum, quod perficitur. Subiectum enim informatum 
aliqua qualitate, vel deformatum vitio non po- 
test intelligi informari aliqua bona qualitate vel 
perfectione, nisi prius intellieatur expulsio contra- 
riae. Et impossibile est, quod aliquid intelligatur 
expulsum ab aliquo, quin prius intelligatur illud f 
egredi à suo principio. Quoniam igitur gratiae àn- 
f"sio non dicit perfectionem subiecti nisi per con- 
comitantiam , sed potius ipsius gratiae productio- 
nem ab agente; ideo patet, quod prior est quam ex- 


' pulsio, sicut causa prior est suo causato *. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


1. Ad illud ergo quod primo obiicitur in con- 
trarium, quod prius est terminus à quo; dicendum, 
quod terminus ad quem non est gratiae infusio , 
sed magis subiectum esse gratum et mundatum et 
gralia informatum. Unde bene concedo, quod gratia 
prius per naturam habet rationem agentis quam 2n- 
formantis; et secundum quod habet rationem agen- 
(is, sic est principium iustificationis; secundum quod 
habet rationem ?nformantis, sic est terminus. 


! Vers. 95. Vide supra pag. 419, nota 4. 

* Vers.:9. Cfr. supra-a.-d.«q.. 42:seq. 

3 Ex codd. FGHL adiecimus vel. Inferius post istae 
cod. bb subiungit tres, et pro quod perficitur codd. GRSbb a 
quo expellitur. 

* Vat. supplet scilicet expellens. Paulo superius post con- 
trariae cod. K (1a secunda manu) addit qualitatis. 

$ Aristot, |l. Poster, c. 17. (c. 14.): Causa enim prius 
est eo cuius est causa. — Post prior est cod. X supplet zn- 
fusio gratiae et culpae post ezpulsio. 














SENTENTIARUM LIB. 1V. 


2. Ad illud quod obiicitur, quod prius est esse 
mundum quam gratum; dicendum, quod quamvis 
prior sit mundatio per naturam quam gratificatio , 
non famen est prior quam ipse mundamns; et quia 
gratia non tantum est gratificans, sed etiam mun- 
dans; ideo praecedit. Unde ratio illa bona esset, si 
mundatio non esset a gratia tanquam a principio 
immediato et ereato?; nunc autem ralio illa tantum 
valet, quod prius per naturam competit gratiae ex- 
pellere culpam quam subiectum informare; et hoc 
verum est. Forma enim, quae inducitur in materiam 
aliquam, prius est ibi ut potentia sive ul agens, 
quam sit ut perficiens sive ut actus. Sive igitur 
expulsio culpae sit idem quod mundificatio, sive 
non; sequitur infusionem gratiae; gratia enim mun- 
dificat, et hoc per naturam prius habet facere quam 
subiectum denominare. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod munditia vel 
innocentia est medium inter gratiam et culpam ; di- 
cendum, quod verum est; sed non propter hoc est 


Notandum. 


Notandum. 


prius animae mundificatio quam gratiae infusio. Gra- Notandum. 


tia enim creata in anima ipsam informat; et quia 
informare non potest, quamdiu ibi obstaculum est, 
scilicet quamdiu? subiectum opposito habitu infor- 
matur; culpam expellit. Unde prius est culpae ex- 
pulsio naturaliter quam animae informatio. Et ante 
haec duo prius est gratiae ereatio quam aliquod 
horum; gratiae autem  infusio non est aliud quam 
ipsius creatio. Unde cum dicit, quod gratiae infu- 
sio est ipsius subiecti habilitatio, hoc dictum est 
pér concomitantiam. 

4. Ad illud quod quaeritur: quando culpa ex- 
pellitur? aut quando est, aut. quando non est; di- 
cendum, quod quia expulsio est mutatio subita, et 
in mutatione subita simul est fieri et factum esse; 
ideo simul est expulsio et expulsum esse; unde ex- 
pellitur , quando primo non est. Dicitur ergo pro 
tanto expelli, quia prius fuit et adhuc esset, nisi 
contrarium repugnaret; et non semper dicitur ex- 
pelli, sed solum in primo instanti et in quo esse 
desinit, et tunc quidem non est. 

Aliqui tamen volunt aliter dicere, quod quia 
culpa habet esse temporale, ideo non est in sui 
termino, sed gratia est in termino et in initio; et 
ideo dicunt, quod cum gratia infunditur, et. incipit 
el est tunc; peccatum autem, cum desinit esse, 
non est. — Sed quidquid sit de verbo destnendi, 
quod habet duplicem expositionem *; tamen credo, 


9 Cod. aa immediante et creante. 

7 Pro scilicel quamdiu, quod habet cod. A et quod non 
pauci codd. omittunt, codd. ELaa et, cod. K (la secunda 
manu) dum, edd. legunt: ideo subieclum opposito habitu in- 
format et culpam. expellit. Codd. H P Q, omisso scilicet quam- 
diu, post informatur addunt qui. In tine solut. pro habilitatio 
plures codd. habitatio. 

$ Cfr. tom. Ill. pag. 252, nota 3. — Inferius pro cum ez- 
pulsum esse cod. X cum eo quod est expulsum esse, cod. Z 
expelli et expulsum esse. 


Notandum. 


Aliorum po- 
sitio. 


Non proba- 
tur. 


Notandum. 


DIST. XVII. P. I. ART. II. QUAEST. I. 


quod culpa bene habet esse ?n instanti, sicut et gra- 
tia, et est in sui termino, termino, inquam, ?nfra ; 
sed expulsio est terminus extra , quia simul est cum 
expulsum esse. — Et si tw obicias, quod duo in- 
stantia. sunt. immediata; tunc respondendum est, 
sicut superius * responsum fuit de transitione panis 
in corpus Christi, ubi positae sunt quinque respon- 
siones, quas non oportet iterare propter brevitatem; 
et in ultima credo esse standum. 

5. Ad illud quod obicitur, si Deus operaretur 
successive etc.; dicendum, quod aliud mundaret 
animam quam gralia, et tunc esset alius ordo na- 
turae; nunc autem, cum mundet^ per gratiam, 
necesse est, ordine naturae ipsam praecedere ex- 
pulsionem culpae. Hoc autem posito, quod per gra- 
tiam mundet; impossibile est intelligere, quod suc- 
cessive, quia tune simul esset gratia cum culpa ; 


^ 
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gratia autem talis proprietas est, quae culpae nul- 
latenus possit permisceri. 

6. Quod obiicitur ultimo, quod idem est re- 
movere privationem et dare habitum; dicendum, 
quod verum est, ubi est pura privatio; verum est 
eliam, ubi datur habitus praecise removens illam 
privationem. Nunc autem non est ita, sed peccatum, 
etsi dicat deformitatem , nihilominus tamen concer- 
nit aliquam materiam secundum quosdam ?. Quid- 
quid tamen sit de hoc, gratia non tantum reparat 
habitum oppositum culpae, qui est 2nnocentia , 
sed superaddit, ut visum est supra*; et ideo non 
est omnino idem eulpam expellere et gratiam dare. 
— Et illud tenet communis opinio, quae illa qua- 
tuor distinguit, quae concurrunt ad iustificationem 
impii, inter quae primum est gratiae infusio, ultimo 
vero ponitur culpae expulsio. 


SCHOLIO YN. 


I. In quaestionibus huius articuli Scholastici quoad princi- 
pia conveniebant, sed quoad quasdam subtiles quaestiones dis- 
sidebant. Affirmabant communiter, iustificationem impii fieri in 
instanti, et in eodem instanti quatuor coniungi inter se distin- 
guenda. Haec ab Alexandro Hal. (S. p. IV. q. 17. m. 4. a. 6. 
S 4.) sic exponuntur : «In iustificatione enim sunt duo termini, 
scilicet a malo et ad bonum ; unde ex parte Dei requiritur 
aliquid ex parte termini à quo, et aliquid ex parte termini ad 
quem; similiter ex parte nosíra... Ex parte quidem De? respe- 
ctu termini n quem. est infusio gratiae, respectu termini a quo 


remissio peccati. Ex parte nostra respectu termini 2m quem est: 


motus liberi arbitrii [per fidem in Deum], respectu termini a 
quo contritio, quae est detestatio peccati ». Concordant perfecte 
S. Thom. (S. I. Il. q. 113. a. 6.) et S. Bonav. cum ceteris an- 
tiquis (cfr. scholion supra a. 4. q. 1.). — Non autem ita omnes 
conveniebant in solvenda quaestione, quo ordine naturae qua- 
tuor praedicta , quae ordine íemporis coincidunt, ad invicem 
se habeant. — Et observandum est, quod haec quaestio mi- 
nime respicit praeparationem, quae Zempore iustificationem adult 
praecedere debet (de qua saeculo XVIII. quoad qualitatem at- 
irilionis fuerunt graves controversiae), ut bene observant Alex. 
Hal. (loc. cit, a. 7. $8 4.) et S. Thom. (de Verit. q. 28. a. 3. 8.). 
Nec ipsa respicit actum contritionis a iam iustificato factum et 
a caritate vel elicitum , vel imperatum (cfr. infra q. 2. ad 1. 
2. 3.). Recolatur etiam differentia in definienda contritione , 
quae inter antiquos et recentiores theologos versatur et supra 
in scholio ad a. 1. q. 4. notata est. 

Il. Controversia igitur est 1. de ordine naturae, qui est 
inter expulsionem culpae et $infusionem gratiae (hic q. 4.) ; 
2. de eodem ordine inter actum. contritionis et eacpulsionem 
culpae et gratiae infusionem ; quae quaestiones intime cohae- 
rent, et simul implicatur alia quaestio, utrum iste actus con- 
triionis procedat ab ipsa gratia gratum faciente (habituali), an 
a gratia gratis data (actuali). — Richard. a Med. (hic a. 4. 
q. 4.) refert de his quinque opiniones, quarum ultima (quam cen- 
set esse probabilem) tenet, non esse quaerendum de prioritate 
secundum ordinem naturae, sed tantum de quatuor illis secun- 
dum rationem. Primo autem loco ipse recenset sententiam 








S. Thomae (S. I. Il. q. 113. a. 8), quam improbat, quod sci 
licet ordine naturae primum sit gratiae infusio, secundum mo- 
tus liberi arbitrii in Deum, tertium motus liberi arbitrii in pec- 
catum , quartum remissio culpae. In qua sententia simul supponit 
S. Thom., ultimam dispositionem istam (contritionis actum) proce- 
dere ab ipsa gratia gratum. faciente, « quia secundum ordinem 
causae formalis, efficientis et finalis intusio gratiae natura prior 
est. », licet « secundum ordinem causae materialis remissio cul- 
pae praecedat infusionem gratiae » (hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 1.). 
Similiter, « motus liberi arbitrii praecedit naturaliter gratiae infu- 
sionem, sicut dispositio materialis formam [sive secundum ratio- 
nem causae materialis]. Si autem attendatur secundum rationem 
causae formalis, est e converso » (de Verit. q. 28. a. 8.). Hinc 
discipuli S. Thomae communius docent, contritionem procedere 
ab ipsa gratia habituali et sequi eandem in genere causae efficien- 
lis, ipsam vero praecedere in genere causae materialis. Et 
re vera ipsa verba S. Doctoris hoc satis clare docere videntur. 
Nihilominus cum aliis Thomistis Gotti (Theol. scholast. ll. tr. 7. 
q. 2. dub. 4. $ 6.) dicit, hanc assertionem non paucis scatere dif- 
ficultatibus, probabiliusque videri, ultimam dispositionem illam 
non esse efficienler ab ipsa gratia habituali, sed ab auailio su- 
pernaturali, et per consequens praecedere iustificationem. 

Ill. Sententia S. Bonav. (de qua cfr. etiam supra d. 14. 
p. l. a. 9. q. 3.) et Alexandri Hal. facile intelligitur, si atten- 
ditar duplex distinctio, quam facit S. Doctor. Prima fit circa gra- 
liam (q. 4. in corp.), quam considerat sub triplici ratione simul- 
que dicit, quod prius per naturam habeat rationem agentis quam 
imformantis (ibid. ad 1.), et mundantis quam gratificantis. Si- 
mul est observandum, quod gratiae infusio ab ipso hic intelligi- 
tur productio eius a primo principio, non znformatio et perfectio 
subiecti nisi per concomitantiam (in fine corp.). Unde patet, quod 
gratiae productio prior est expulsione peccati, haec vero natura 
prior quam eadem gratia, quatenus subiectum ?nformat et gratifi- 
cat, quod est ultimus terminus ad quem (ad 1. 2. 3.). De gratia 
ut movente cfr. lI. Sent. d. 26. q. 6. — Similiter auctor distin- 
guit actum contritionis (hic q. 2. ad 1. 2. 3.) sive potius for- 
malionem huius actus, ut sit scilicet vel a gratia eliciente et 
imperante, vel tantum adveniente; sive aliis verbis, in adulto 





! Dist. 11. p. I. q. 5. ad 4. — Pro £ransilione codd. R S bb 
iranssubstantiatione. 

? Codd. A aa cum mon mundet nisi. 

3 Vide Il. Sent. d. 34. a. 2. q. 3. scholion. — Pro makfe- 
riam codd. EL naturam, plures alii maculam. 


^ Art. 4. q. J. Ibid. q. 3. de quatuor, quae concurrunt 
ad iustificationem. — Superius pro reparat cod. aa recuperat ; 
subinde post culpae ex eodem cod. aa cum cod. N substitui- 
mus qui est pro quae est. 
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peccatore iste actus in primo instanti naturae praeintelligitur znfor- 
iis, in secundo intelligitur formata ; ut informis necessario prae- 
cedit et expulsionem peccati et gratiae informationem. Hoc docet 
etiam Scot. et communior opinio (cfr. infra q. 3.). — In solut. 
ad 4. adhibentur eadem principia, quae explicata sunt supra 
d. 41. p. L. q. 5. et in scholio. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


De utraque quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. 
cit. q. 17. m. 4. a. 7. $ 1-3. — Scot., supra d. 16. q. 2. prae- 
sertim n. 18. 19. — B. Albert., hic a. 11. — Petr. a Tar., hic 
q. 3. a. 4. quaestiunc. 1-4, — De his et seq. q. Durand., hic 
q. ^; Dionys. Carth., hic q. 2. 


QUAESTIO Il. 


Utrum expulsio culpae necessario praecedat contritionem. 


Secundo quaeritur, utram expulsio culpae ne- 
cessario praecedat contritionem. Et quod sic, vi- 
detur: 

1. Quia motus contritionis est motus formatus; 
sed gratia prius naturaliter informat subiectum quam 
actum: ergo prius naturaliter est homo gratus quam 
contritus. Sed esse gratificatum sequitur peccati ex- 
pulsionem: ergo et contritio, quae provenit ab anima 
gralificata. 

2. Item, contritio est motus meritorius; sed 
omnis motus meritorius proeedit a radice mun- 
data?: ergo cum radix mundetur per peccati ex- 
pulsionem , patet, quod expulsio peccati praecedit 
contritionem. 

3. Item, contritio est opus bonum; sed opus 
bonum praecedit habitus bonus?: ergo prius natu- 
raliter anima habilitatar, quam conteratur. Sed im- 
possibile est intelligere animam habilem ad bonum, 
nisi expulsa culpa: ergo etc. 

A. ltem, motus liberi arbitrii praecedit; sed 
impossibile est, animam simul moveri diversis mo- 
tibus secundum partem superiorem *; sed in eodem 
instanti est remissio culpae et motus liberi arbitrii : 
non ergo contritio. 

CowTrRA: 1. Si contritio sequeretur culpae re- 
missionem ; cum, remissa culpa , necessario sit homo 
justus, ergo etiam si non sequeretur contritio, es- 
set iustus; sed hoc est falsum: ergo non necessario 
praecedit 5. 

2. ltem, si remissio culpae esset omnino a li- 
bero arbitrio, tunc constat, quod actus detestationis 
eam praecederet; sed sicut praecedit rem quod est 
tota, causa, ità et quod est adiuvativum: ergo si 
contritio est motus a libero arbitrio, adiuvans gra- 
tiam et faciens viam ad culpam delendam ^; patet , 
quod est prior. 

3. ltem, si lumen non posset introduci in aé- 
rem, nisi aére ad hoc operante; non solum luminis 
inductio praecederet expulsionem tenebrae, sed etiam 








! Scil. a gratia. 
? August., de Spiritu et lit. c. 14. n. 26: Non enim fru- 
cius est bonus, qui de caritatis radice non surgit. 
? Ut insinuat Aristot. supra pag. 352, nota 10. allegatus. 
* Cfr. supra pag. 342, nota 13. — Maior probata est su- 
pra a. 1. q. 2. et intelligitur de motu fidei. 
9 Scil. remissio culpae. Edd. cum pluribus codd. omittunt 
non, in qua lectione supplendum contritio. 





aclus aéris; sed sic est in proposito?: ergo cum 
iustificatio non. introducatur, nisi adiuvante libero 
arbitrio; patet, quod non solum infusio gratiae , 
sed etiàm actus liberi arbitrii praecedit ipsam na- 
turaliter. 

4. ltem, eum anima non possit sanari nisi ope- 
rans; si non posset operari nisi sanata, essel ei via 
praeclusa?: ergo necesse est, quod illà operatio, 
per quam sanatur, praecedat sanationem, ergo pec- 
cati remissionem. 


CONCLUSIO. 


Coniritio remissionem culpae praecedit 
secundum ordinem naturae. 


hesPoxpEo: Dicendum, quod aliquorum opinio 
fuit, quod remissio culpae antecederet contritionem, 
secundum quod remissio culpae dicitur quantum 
ad maculae ablationem; sed quantum ad poenam, 
vel sequelam sequitur. — Sed sicut supra? dictum 
est, contritio necessaria est in ipsius gratiae in- 
fusione; unde et praecedit peccati expulsionem 
natura. 

Et hoc patet sic: quia anima per detestatio- 
nem peccati se disponit ad gratiam dispositione, 
quanta potest; gratia vero adveniens in animam, 
quia illa detestatio erat quasi dispositio media ad 
introducendam gratiam, per naturam prius respicit 
illam et per illam. culpam delendam ; sed " ex com- 
paratione vel respectu gratiae ad illam detestatio- 
nem est contritio, ex respectu ad culpam est re- 
missio: ideo contritio praecedit. remissionem per 
naturam. — Et concedendae sunt rationes ad hoc. 

Exemplum autem huius videri potest sic. In- 
lelligamus aérem obtenebratum per praesentiam nu- 
bium et nebularum, et quod nubes illae non pos- 
sint expelli eatenus, qua obtenebrant, nisi per mo- 
tum aéris et irradiationem luminis. Tunc ad. hoc, 


$ Vide supra a. 1. q. 3. 

7 Ut ostensum est supra a. 1. q. 2. ad 3. — Pro sic est 
ed. ! cum pluribus codd. hoc est. Inferius pro znfusio gratiae , 
quod praebet cod. M, alii codd. et ed. 1 expulsio culpae (sed 
de hac quaeritur), Vat. iustificatio sive infusio gratiae praecedit 
eacpulsionem culpae. 8 Supple : salutis vel sanationis. 

3 Art, praeced. q. 3. et d. 46. p. I. a: 4. q. 2. ad 2. 

? ]ta codd. FGU X, in aliis et edd. sic. 
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quod aér reciperet primam illuminationem, oporteret, 
simul cum irradiatione solis concurrere ventum, et 
post ad perfeclam restitutionem luminis oporteret 
adhuc ventum sequi, qui nebulas expelleret. Per 
hune modum est intelligere de contritione et gratiae 
infusione, ipsi tamen causalitas activa attribuatur ut 
irradiationi, secundum illud Psalmi ': Prae fulgore 
in conspectu eius mubes transierunt etc. 

1. 2. 3. Ad illud quod obiicitur in contrarium, 
quod? est aetus formatus et meritorius et bonus; 
dicendum, quod actus formari potest a gratia du- 
pliciter: uno modo à gratia ipsum molum seeun- 
dum suam substantiam eliciente ek imperante , ut 
cum gratia movet liberum arbitrium ad bonum 
opus; et tunc verum est, quod animae gratificatio 
et mundatio et habilitatio ad bonum talem actum 
praecedit. Alio modo actus formatur a gratia mon 
imperante nec eliciente , sed adveniente, ut quando 
liberum arbitrium est in actu consono gratiae ; tunc 
etiam ? adveniens et inveniens liberum arbitrium in 
aetu utrumque simul tempore format, scilicet po- 
tentiam et actum , prius tamen natura actum quam 
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potentiam , sicul. dispositionem  intermediam. Et de 
lali non est. verum, quod sequatar mundationem 
vel informationem, immo praecedit et ordinatur ad 
remissionem culpae; quod quidem non facit aliquis 
actus a gratia elicitus, prout dicitur gratum fa- 
ciens. Nam etiam ille actus, quo anima se disponit, 
est a gratia, secundum quod gratia dicit aliquid 
gratis datum; quia, secundum quod habitum est 
in secundo *, liberum arbitrium non se disponit ad 
gratiam gratum facientem sine aliquo gratis dato. Et 
sic patent tria obiecta. Contrilio vero, quae est post 
iuslifieationem , est per modum illum, quem dicit. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod anima non 
simul diversis motibus movetur; dicendum, quod 
verum est secundum eandem potentiam ; sed secun- 
dum aliam el aliam potest esse et necesse est. Si- 
mul enim sunt cognitio rationis et appetitus volun- 
tatis et delectatio, cum quis delectatur in videndo 
vel intelligendo aliquid. Sic in proposito: quia mo- 
tus liberi arbitrii est fidei seeundum actum rationis, 
sed contritio est potentiae voluntatis secundum ira- 
scibilem vim, et simul sunt tempore *. 


QUAESTIO lI. 


Utrum necesse sit, quod attritio praecedat impii tustificationem sive contritionem. 


Tertio quaeritur, utrum necesse sit, quod alt- 
iritio praecedat impii iustificationem sive contritio- 
nem. Et quod sic, videtur: 

1. Quoniam, si Deus iustificaret sine praepa- 
ratione, tunc etiam sine motu liberi arbitrii iustifi- 
caret; quod quidem non facit, sicut dicit Augustinus ^: 
« Qui ereavit te sine te non iuslificat te sine te ». 
Tune igitar quaero: per quid immediate se prae- 
parat? Si per actum alium quam doloris ; cum gra- 
tia non sit deletiva suae praeparationis, illum actum 
non expellet, sed formabit: ergo sine omni coníri- 
tione poterit iustificari; sed hoe est falsum *: ergo etc. 

2. Item, gratia per se sufficiens est delere cul- 
pam, ex quo venit in animam: ergo si requiritur 
actus, videtur hoc esse magis ad introducendam 
graüam quam ad iuvandum introduetam ; sed mo- 
tus doloris ante infusionem gratiae est attritio ?: 
ergo etc. 

3. Item, licet dolor sit motus instantaneus, non 
tamen elicitur à libero arbitrio nisi per praepara- 








tionem et collationem, quae fit in tempore; sed 
iustificatio fit in instanti: ergo necesse est, quod 
ante illud instans liberum arbitrium dolere incipiat. 

CowTrRA: 1. Videmus Paulum iustificatum, in 
quo nulla praecessit praeparatio nec altritio 9, 

2. item, Ambrosius '' : « Nescit tarda molimina 
Spirilus sancti gratia»: ergo statim potest totum 
fieri: ergo elc. 

3. [tem , si requiritur dolor praecedens, aut ille 
dolor znformatur adveniente gratia, aut. non. Si 
sic: ergo attrilio fiL contritio, et opus mortuum fit 
vivum ; quod est inconveniens ?. Si non informatur : 
ergo necesse est, dolorem novum eliei; sed simili- 
ler posset elici, si ille non praecessisset: ergo etc. 

Item, iuxta hoc quaeritur, utrum attritio fiat 
contritio. Et quod non, videtur: quia ortum habet 
a timore servili, qui expellitur ?, non formatur. — 
Quod autem /ia£, videtur: quia ortum habet a fide 
informi, quae non expellitur, sed formatur: ergo 
similiter et. attritio. 





! Psalm. 17, 13. — Superius pro est intelligere non pauci 
codd. intellige. 

? Cod. X supplet contritio. ldem cod. inferius pro substan- 
liam. substituit speciem. Cfr. supra d. 14. p. I. a. 1. q. 3. in corp. 

3 Cod. U enim, Vat. gratia. Cfr. supra d. 16. p. I. a. 1. 
q. 9. ad 9. 

1 Dist 28-8212: qood 

5 Vide supra a. 4. q. 2. ad q. incid. et d. 14. p. II. dub. 7. 
— Pro et simul cod. 4 verumtamen simul, codd. Naa unde 
simul. Superius pro et necesse est cod. K immo necesse est. — 
Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Cfr. supra pag. 327, nota 2. 





7 Ut dietum est supra a. 4. q. 3. 

$ Eccli. 2, 20: Qui timent Dominum praeparabunt corda 
Cfr. supra d. &. p. I. dub. 1. et d. 44. p. IIl. dub. /. 
Pro requiritur non pauci codd. et ed. 1 relinquitur. 

? Vide infra dub. 4. — Maior ostensa est supra d. 16. 
dod eq. 

19 Cfr. Act, 9, 3. seqq. 

V! Libr. M. in Evang. Luc. !, 39. n. 19. 

1? Vide supra lit. Magistri, d. XIV. c. 9. 

13 Cfr. supra pag. 392, nota 1|, et Ill. Sent. d. 34. p. Il. 
a. 1. q. 3. Oppositum ostenditur ibid. d. 23. a. 2. q. 4. de 
fide informi. 
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CONCLUSIO. 


Attritio praecedit impii iustificationem 
secundum legem. communem. 


REgsPovpEOo: Dicendum, quod secundum speciale 
privilegium potest Deus iustificare sine omni prae- 
paratione; tamen secundum legem communem non 
iustificat nisi eos qui se praeparant, sicut dicitur 
in Zacharia!: Convertimini ad me, et ego conver- 
iar ad vos. Et quia praeparatio debet esse secun- 
dum convenientiam ad iuslificationem, in qua est 
motus liberi arbitrii et contritio; necesse est, quod 
homo se praeparet motu fidei et doloris, ità quod 
gratia inveniat liberum arbitrium in utroque istorum 
actuum, vel eliam summe paratum ad utrumque, 
ita quod in eodem instanti paratum sit moveri, in 
quo gratia advenit. — Et concedendae sunt rationes 
ad partem istam; procedunt enim secundum legem 
communem, quae non praeiudicat privilegio spe- 
ciali *. 

1. 9. Et ideo patet de Paulo. Similiter, quod 
nescit tarda molimina; dicendum, quod verum est, 
quod gratia subito venit, sed tamen homo non su- 
bito praeparatur. 

3. Ad illud quod obiicitur, 


utrum ille dolor 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


formetur, aut novus eliciatur; illi qui dicunt, quod Duplex. opi- 


contritio sequitur culpae remissionem , dicunt, quod 
novus elicitur, et post infusionem gratiae omnes 
virtutes habent novos actus. Sed illi qui dicunt, 
quod contritio est 2n enstanti vustificationis ; necesse 
habent dicere, quod dolor 4lle formatur et motus 
fidei sive liberi arbitrii ?. 


Ad illud ergo quod quaeritur, utrum attritio Ad quaest. 


fiat contritio; dicendum, quod istud tripliciter po- 
test intelligi: aut quod Aabitus, quo quis alteritur, 
formetur et illo conteratur, sicut fides informis fit 
formata; et hoc credo verum, credo enim, quod 
habitus poenitentiae informis per adventum gratiae 
formatur. Nec* simile est de timore servili, in quo 
vivit. voluntas peccandi. — Secundo modo potest 
intelligi quantum ad actum substratum; et adhuc 
concedo, quod actus, qui in principio sui est attri- 
tio, antequam interrumpatur , fit contritio, sicut 
patet de motu, quo quis vadit ad ecclesiam, si in- 
fundatur ei gratia in via. — Tertio modo potest 
intelligi quantum ad conditionem | superadditam , 
quia opus mortuum secundum partem illam, qua 
mortuum est, fiat vivum; et hoc impossibile est, 
quia pars illa motus transiit et fuit informis et nun- 
quam formatur, quia non resumitur idem, quod 
praeteriit ?. 


SCHOLIO N. 


L Communiter docent antiqui Scholastici, Deum speciali 
privilegio posse iustificare sine omni praeparatione, ut reapse 
facit in parvulis. — Ad quaestionem 2ncidentem Scot. (IV. Sent. 
d. 44. q. 2. n. 14. seqq.) respondet cum distinctione et docet, 
illum informem motum, de quo in praecedenti quaestione actum 
est, fieri posse coníritionem, non vero illam attritionem (ut 
vulgo nos distinzuimus), quae elicitur ex motivo specifico, 
contradistincto a motivo contritionis. Eodem sensu etiam intel- 
lizendus esse videtur S. Bonav. Sed Alex? Hal. (S. p. IV. d. 17. 
m. 5. a. 4.) in hoc recedit a nostro auctore, quod non actum, 
sed tantum abitum attritionis informari. et PE fieri 
posse asserat. — S. Thom. (hie q. 2. a. 14. quaestiunc. 3; 
Suppl. q. 4. a. 3.) praefert opinionem negantem tum quoad 
actum tum quoad habitum; sed in duplici argumento pro hac 
solutione manifeste loquitar de attritione, cuius motivum est 
vel timor serviliter servilis, vel aliud motivum naturale; de 
quibus non est dubium. Sententiam 8. Bonaventurae praeferunt 
etiam B. Albert. (supra d. 16. a. 8.); Petr. a Tar. (hie q. 4, 

l. quaestiunc. 4.); Richard. a Med. (hic a. 1. q. 2.); Durand, 
(hic q. 2. n. 7.); Dionys Carth. (hic q. 2.). 

De ipsa 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 2. — Scot., 
q..cit. —. S. Thom. hic;q. 4.2.2... quaestiune. 4: S. T. SIE. 
q. 113. a. 3; de Verit. q. 28. a. 3. &, 5. — B. Albert., de 
hae et seq. q. hic a. 6. 8. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 4. — Durand., hic q. 1. — Dio- 
nys. Carth., hie q. ! 

ll. Seq. (4.) quaestio refertur ad 4. quaestionem praece- 


! Cap. 4, 3: Convertimini ad me, ait Dominus exercituum , 
et convertar ad vos etc. 

? Hieron. in lonam 1, 7: Privilegia singulorum non pos- 
sunt legem facere communem. Et in C. Ideo permittente (16.), 
(525.4. $08; 








. pauci codd. subiectum. 


dentis articuli, quae est de ?ustificando, haec de iam iustifi- 
cato sine confessione. Circa utramque duae falsae opiniones 
ex contraria parte surrexerunt. Baius detraxit caritati et. contri- 
tioni perfectae, docens (prop. damnata 31.): « Caritas perfecta 
et sincera, quae est ex corde puro et conscientia bona et fide non 
ficta, tam in catechumenis quam in poenitentibus potest esse 
sine remissione peccatorum » (cfr. prop. 32.). Hinc extra Sacra- 
mentum iustificatio fieri non posse videretur. Ad hanc opinionem 
nimis accessit Estius (hie S 2.) putans, « neque ordinarie ne- 
que frequenter... sed raro fieri, ut ante actualem sacerdotis 
absolutionem peccator sit absolutus coram Deo ». — Ex oppo- 
sita parte alius error tribuitur Richardo a S. Vict. et Magistro (hic 
c. l. in fine et d. XVIII. c. 4. seqq.), quod ante absolutionem vi 
contrilionis ita ordinarie peccatum a Deo dimittatur, ut absolutio 
non sit nisi declaratio absolutionis a Deo factae. — Vera sen- 
tentia stat in medio et satis clare docetur: a Concilio Trident. 
(Sess. XIV. c. 4.). Quando enim « contritio caritate perfecta esse 
contingit », cum voto tantum Sacramenti Deo reconciliat, ma- 
nente tamen obligatione confessionis; sed quando contritio est 
«imperfecta, quae attritio dicitur », « sine Sacramento poenitentiae 
per se ad iustificationem perducere peccatorem non potest ». 
ldem Estius (hic $ 1.) cum non paucis aliis, etiam exi- 
miis theologis errorem Magistri tribuit etiam S. Bonaventurae, 
quasi in his 2 qq. doceat, generatim confessionem et absolutio- 
nem non requiri ad iustificationem nisi ea ratione, qua etiam 
cetera praecepta ordinaria obedientiam postulant sive facto, sive 
saltem voto, dum re vera hoc asserat de iam ?ustificatis. Obiiciunt 


3 Cfr. quaest. praeced. — Verbis motus fidei codd. F G prae- 
mittunt fif, cod. aa est, sed perperam. In principio solutionis 
post eliciatur cod. K (1a secunda manu) addit dicendum, quod. 

* Plures codd. Nec eiiam. Inferius pro substratum non 
5 Vide supra d. 45. p. I. q. 4. 
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etiam alium locum, infra d. 18. p. I. a. 2. q. 1. in fine corp., quod 
potestas clavium , proprie loquendo, non se extendat ad culpam. 

Sed de hac falsa et iniusta interpretatione merito conque- 
runtur cum Barth. a Barberiis plures Seraphici Doctoris interpre- 
tes, cum eiusdem doctrina cum Concilio Trident. concordare lu- 
culentissimis plurimisque locis evincatur. Pauca sufficiant. Con- 
fessio non est tantum praeceptum qualecumque, sed « opus sacra- 
mentale ad iustificationem institutum » (infra p. lI. a. 2. q. 3.), 
et «opus sacramentale, prout ordinatur ad reconciliationem , 
quae fit per absolutionem et ligationem. Et quoniam haec po- 
testas collata est solis sacerdotibus » etc. (infra p. IIl. a. f. q. t.). 
Eadem est pars Sacramenti poenitentiae divinitus instituti, quae 
se habet ad absolutionem ut materiale ad formale (infra d. 92, 
a. 2. q. 1. 2. et passim); est secunda tabula  naufragantibus , 
sicut baptismus est prima (ibid. a. 3. q. 2, supra d. 14. p. I. 
dub. 1.); ipsa praecepta est non tantum iure ecclesiastico , sed 
etiam divino (infra p. Il. per totam, praecipue a. 1. q. 1-3, ubi 
in scholio ad q. 3. vera S. Bonaventurae sententia ostenditur); 
poenitentia est Sacramentum ortuorum. simili modo ac bapti- 
smus (infra p. II. a. 2. q. 1. in corp. et ad 2.3.); confessio ordi- 
natur ad potestatem clavium, « quae in foro poenitentiali aditum 
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caeli aperit » (infra d. 18. p. Il. a. 4. q. 3, cfr. p. I. a. !. q. 1. 2, 
a. 2, q. 1. 2, d. 19. a. 3. q. 1); sicut in adulti baptismo attri- 
tus fit contritus (supra d. 4. p. l. a. 2. q. 2. ad 3, hic q. 4. 
ad 2.), ita « attritio frequenter ob confessionem superadditam 
et absolutionem sacerdotis formatur per gratiam, ut fiat contritio ». 
Hinc disertis verbis ab ipso improbatur opinio Magistri, cui favet 
etiam Richard. a S. Vict. (locc. citt.), quod digne accedens ad 
Sacramentum poenitentiae. iam ante. absolutionem semper sit 
contritus et iustificatus (d. 18. p. f. a. 2. q. 1.). Denique (d. 17. 
p. Hl. dub. 1.) haereticum esse censet eum qui doceat sufficere 
soli Deo confiteri. Quomodo autem ad mentem Concilii Trident. 
(Sess. XIV. c. 6.) sacerdos in foro poenitentiali remittat pec- 
cata « non per modum efficientis , sed ministlrantis », docetur 
infra.diu18:. p. L« dub, 2, p»ll.«a, 1.3. 3;.d. 19.:3,,2,,0142, 
a. 3. q. 1, et diffusius d. 18. p. I. a. 2. q. 1, ubi,in scholio 
mens $. Doctoris explicatur. — Quomodo poenitens reconciliatur 
Christo « mediante clavi sacerdotali », miro modo docetur in 
Breviloq. p. VI. c. 10. 

De hac 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 5. — 
S. Thom., hic q. 2. a. 5. quaestiunc. 2. ad 1; Suppl. q. 5. 
a. 9. ad 1. 


QUAESTIO IV. 


Utrum confessio necessario sequatur tuslificalionem. 


Quarto quaeritur, utrum confessio necessario 
sequatur iustificationem. Et quod sic, videtur : 

|. Quia iste peccator tenetur confiteri; sed con- 
stat, quod gratia non absolvit ipsum a praecepto con- 
fessionis: ergo post gratiam susceptam adhuc tenetur. 

9. [tem , contritus et confessus tenelur ' satis- 
facere; sed confessio non absolvit a satisfactione , 
quae est posterior ipsa: ergo nec contritio à con- 
fessione. Sed contritus est iustificatus: ergo iustifi- 
catus tenetur confiteri. 

3. Item, Dominus praecepit poenitentiam agere, 
Matthaei quarto?; sed in perfectione poenitentiae 
sunt ista tria, « scilicet contritio, confessio et salis- 
factio », sicut dicit Magister in littera supra distin- 
ctione decima sexta in principio: ergo non implet 
homo praeceptum, nisi confiteatur: ergo tenetur 
homo confiteri quantumcumque iustificatus. 

A. [tem, iustificationi necessarium est proposi- 
tum confitendi ; sed propositum aut desinit esse ef- 
fieax, aut exit in actum, cum se offerunt tempus 
et locus. Sed proposito confitendi desinente, desinit 
aliquis esse iustus, et necesse est, non? esse pro- 
positum efficax , vel hominem confiteri: ergo vel ne- 
cesse est, quod post iustificationem homo confitea- 
tur, vel quod a iustitia cadat. 

CowTRA: 1. Qui habet iustitiam habet omne 
quod ad salutem est necessarium; sed omnis iusti- 
ficatus habet iustitiam : ergo habet omne quod ad 








salutem est necessarium. Si ergo confessio non est 
necessaria ad iustificationem, nec post iustificatio- 
nem est necessaria ad salutem : ergo iustificatus ad 
confessionem non tenetur. 

2. Item, si iustificatus tenetur ad confessionem, 
aut ergo propter deletionem culpae, aut propter 
deletionem poenae; non culpae, quia culpa iam 
deleta est; non poenae, quia tanta potest esse con- 
tritio, quod delet totam poenam *, et si aliquod re- 
siduum est, potest deleri per satisfactionem | exte- 
riorem : ergo nullo modo tenetur. 

3. [tem , duplex est forum, scilicet forum Dei et 
forum Ecclesiae; secundum forum De? punitur quis 
in purgatorio multo gravius quam in hoe mundo *; 
secundum fornm Zeclesiae in hac vita; sed potest 
quis renuntiare iudicari in foro minori, ut transfe- 
rat se ad forum maius: ergo aliquis licite post con- 
tritionem | polest. exspectare poenam purgatoriam : 
ergo non tenetur iudicari in foro Ecclesiae: ergo 
nec confiteri. 

A. ltem, ponatur, quod aliquis conteratur et 
nihil cogitet de confessione, constans est, quod iste 
habet gratiam, et non omittit ^: ergo non cadit a 
gratia, quia non intervenit contemptus : ergo quam- 
diu non cogitat, non peccat. Esto quod sie moria- 
tur, constat, quod salvatur etiam sine confessione: 
ergo elc. — Et ad hee snnt multae auctoritates , 
quas adducit Magister in littera 7. 





! Codd. F G adhuc tenetur. 

? Vers. 17: Poenitentiam agite ete. — Mox pro Zn perfe- 
clione poenitenliae cod. F in perfecta poenitentia. 

3 Plures codd. perperam omittunt 20m, codd. R S legunt 
necesse enim, esl, esse etc. 


* Cfr. Luc. 7, 47. seq., ubi de Maria Magdalena, et 23 
49. seq., ubi de bono latrone. 

5 Ut ostenditur infra d. 20. p. 1. q. 2. 

$ Sensus hic et ad 1. est: et non peccat omittendo. — Inferius 
post Esto codd. 1 K L Y addunt ergo. Te ec 


, 


Conclusio. 


Ratio. 


Solvlio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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CONCLUSIO. 


Confessio etiam post iustificationem est necessaria 
necessitate praecepti, a. qua, tamen impossibi- 
litas excusat. 


REsPONDEO : Dicendum , quod confessio est insti- 
tuta sub praecepto, sicut melius patebit infra ' ; et 
ideo, quia ab hoc praecepto peccans per susceptio- 
nem eratiae non absolvitur, adhuc confiteri tenetur ; et 
ideo, si non confitetur, cadit a iustilia. — Sicut enim 
nullus potest iustifieari, qui Sacramenta contemnat * ; 
sic nullus in iustitia perseverat, si post iustificatio- 
nem ex contemptu negligat confiteri. Et ideo, si po- 
test. confiteri et non curat, cadit a iustitia, cum 
cadit a proposito confitendi, sine quo iustificari non 
poterat. — Concedendum ergo, quod confessio post 
iustificalionem est necessaria necessitate praecepti, à 
qua tamen excusat impossibilitas. Unde et rationes 
ad hane partem sunt concedendae. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur: qui habet iu- 
stitiam habet omne quod necessarium est ad salu- 
tem; dicendum, quod verum est, si perseveret in 
illa; sed quamvis sine confessione possit quis iusti- 
üiam adipisci, tamen in illa non potest diu perma- 
nere sine confessione, quin omittat. Non solum au- 
lem sunt necessaria ad salutem illa quae necessario 
requiruntur ad iustitiae adeptionem , verum etiam 
illa quae requiruntur ad habitae conservationem. 

2. Ad illud quod obiicitur: aut est necessaria 
propter deletionem culpae ete.; dicendum, quod 
ista, non est ratio, sed ?nstitutio. Quia enim con- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


fessio instituta est sub praecepto, ideo nemo absol- 
vitur, sed quilibet tenetur, quantumcumque poena 
et culpa deleatur. Valet tamen ad deletionem culpae 
quantum ad eos qui se non paraverunt sufficienter 
omnino, et eliam poenae quantum ad alios, et ad 
multas utilitates, sicut. infra? melius apparebit, pro- 
pler quod eam Dominus instituit. 

3. Ad illud quod obiicitur de duplici foro, di- 
cendum, quod poenitens, quamdiu est in hac vita, 
subiectus est foro Ecclesiae, ita quod ab ipso non 
potest appellare. Praeterea, fecit iniuriam Ecclesiae, 
et ideo, si potest comparere, tenetur, nisi per im- 
possibilitatem excusetur. Nemo enim ad forum pur- 
gatorii admittitur, qui forum Ecclesiae contempsit, 
cum in nullo fiat iniuria peccatori, sed in utroque 
iustitia. 

^. Ad illud quod obiicitur de illo qui nihil co- 


Notandum. 


gitat, dicendum, quod hoc potest esse duplici ex Csnsa du- 
plex. 


causa: vel propter ?ntensionem doloris , vel propter 
occupationem superfluae sollicitudinis. Quantum ad 
primum, quia Dominus cor eius occupavit, si non 
fuit mora superflua nec indiscretio aliqua; credo, 
quod Dominus absolvit et voluntatem pro opere com- 
putat; et computatur iste cum illis qui exeusan- 
tur propter impossibilitatem , habentes * devotionem 
in Sacramento. — Si autem non cogitat nec curat, 


aliis sollieitudinibus occupatus, maxime si locum et 


tempus habuit confitendi ore; tunc non excusatur, 
immo ob peccatum omissionis repulabitur reus mor- 
lis, maxime si non fuerit sic morte praeventus, quin 
bene posset et deberet recogitare et petere Sacra- 
mentum Ecclesiae *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit Cassiodorus: Votum 
pro operatione (wdicatur. Videtur enim male di- 
cere, quia seeundum hoc tantum valet, si quis ha- 
bet voluntatem confitendi, quantum si confitetur : 
frustra ergo confitetur. — Item, aut. Sacramentum 
conferl a/iquid habenti bonam voluntatem, aut mi- 
hil. Si aliquid: ergo non est idem et aequivalens 
velle et Sacramentum suscipere. Si m?hil confert 
habenti bonam voluntatem , et nulli alii confert: 
ergo etc. 


!.Partis 1l. a. 29: q. t. 

? Vide supra pag. 407, nota 6. verba Augustini. 

3 Partis ll. a. 14. q. !. in fine et a. 2. q. 3. — Mox post 
propler quod codd. R S T bb addunt etiam. 

* Vat. habendi. Hug. a S. Vict, I. de Sacram. p. IX. c. 5: 
Est homo, qui habet fidem et cum fide dilectionem ; aquam 
[baptismi] non habet, non tamen aquam contemnens, sed 
aquam habere volens et non valens. Hunc ergo aqua absens 





Notandum. 


hEsPoNpEo: Dicendum, quod votum hic dicitur Quia votum. 


firmum propositum, et hoc computatur pro opera- 
lione, non quia tantum valeat omnino, sed quia hoc 
etiam Deus acceptat, et si adsit votum, et desit fa- 
cultas; Deus excusatum habet. Concedo ergo bene, 
quod semper aliquid recipit qui opere accipit Sa- 
cramentum et aliquam utilitatem habet; tamen ubi 
deest facultas, Deus reputat sufficiens ad impetran- 
dum ipsum votum; et ubi adest, antequam perve- 
niat ad opus, reputat conveniens ad obtinendum 
gratiam. Nec tamen frustra confitetur; si enim pro 
loco et tempore non confiteretur, verum votum non 
esset, aut esse desisteret, si prius esset *. 


damnabit, et non potius fides et devotio praesens salvabit ? 
Cfr. ibid. e. 8. — Inferius post nec curat cod. X supplet de 
confessione. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Cfr. Il. Sent. d. 40. a. 1. q. 3. — Pro. verum, quod 
exhibent codd. H.L U (bb a secunda manu) et codd. FGIK 
omittunt, alii cum edd. auf. — Idem dub. solvit B. Albert. ; 
hic a. 2; S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Notandum. 


Distinctio. 


Similitudo. 


Dissimili- 
tudo. 


DIST. XVII 
Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod nemo 
polest confiteri nisi suscitatus. Videtur enim non 
esse verum quod dicit, quia secundum hoc, cum 
nullus mortuus teneatur ad sui suscitationem , quia 
hoc est impossibile, nullus peccator tenetur ad con- 
fessionem ; quod est inconveniens. 

RrEsPoNpEO: Dicendum, quod posse confiteri est 
dupliciter: aut peccatum detegendo, ut sit, confessio 
manifesta , et sic. potest fieri etiam a. peccatore; aut 
ut sit confessio vere reconciliativa , et sic non po- 
test fieri nisi a. iusto et suscitato. Si enim alias fiat, 
absolvitur exterius, sed non interius. Nihil enim 
ad salutem valet alicui poenam temporalem taxare , 
quousque Dominus absolvat ab aeterna '. 


Dus. IIl. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: Ut anima 
vita, corporis, ita eius vita. Deus est. Videtur enim 
esse falsum, quia anima vivifieando informat cor- 
pus, sed Deus non est forma animae. — Item , cor- 
pus privatum animae vita non resuscitatur nisi per 
miraculum: ergo videtur, quod iustificatio sit. mira- 
culosa; quod non videtur, cum nemo admiretur hoc, 
nec sit insolitum *. 

RESPONDEO: Dicendum, quod sic Deus est vita 
animae, sicut anima eorporis, quodam modo, et quo- 
dam modo non sic. In hoe enim est sZzmilitudo, 
quod quemadmodum corpus indiget anima et ab 
ipsa vivificatur, quamdiu illi coniungitur, et per 
eius separationem vilescit; sic, quamdiu anima uni- 
tur Deo per caritatem, vivificatur, et quando sepa- 
ratur ab eo, moritur et vilescit. In. hoc autem est 
dissimilitudo , quia anima coniungitur naturaliter 
et naturaliter ex corruplione naturae separatur, ita 
quod appetitus et indigentia est in utroque, quia 
constituunt tertium ?^; ex Deo autem. et anima non 
fit unum. Et praeterea, coniunctio illa est volunta- 
lis ex utraque parte; et hine est, quod quia vo- 
luntas nostra naturaliter est vertibilis, et divina mi- 
sericordia prompta est misereri, quod resuscitatio 
animae non est miraculosa, sed ut proprius lo- 
quamur, est mirabilis *. 


! Nidecinfra sp: 1L. a; 29.-q..3. et d..48. p. 1.:a.:22 qz. 4. 
scholion. — Idem dub. solvunt Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. 
m. &. a. 5. $ 7; B. Albert., hic a. 6; S. Thom. et Richard. 
a Med., hic circa lit. 

? Cfr. supra pag. 229, nota 1. 

3 Vide Aristot., I. de Anima, text. 90. et II. text. 4. seqq. 
(I. c. 5. et Il. c. 1.). — Superius post coniungitur codd. R S 
supplent corpori. 

4 Cfr. Il. Sent. d. 18. a. 4. q. 2. ad 5, ubi distinctio inter 
miraculum et mirabile exponitur. — Idem dub. solvunt B. AI- 
bert., hic a. 7; S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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Item quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
meretur iustificari qui in vita sua non vult pec- 
catum confiteri. Videtur enim improprie loqui, quia 
iustificatio antecedit, omne meritum: ergo nullus 
iustificari meretur. — ltem quaeritur: cum omnes 
virtutes dentur homini, scilicet fides, caritas ete., 
quare magis vocatur ?ustificatio deletio culpae quam Qnsestio ín- 
aliud? — Item, cum anima dicatur éuwstifieari , vivi- 
ficari *, sanari et renovari; quaeritur, quae Sif, Quaestio in- 
differentia. inter haec. ug 
REsPOoNpEO: Dicendum, quod iustificatio non ca- 
dit sub merito condign?, cadit tamen sub merito 
eongrui?; dicitur autem reparatio animae Zustifica- QU eK. 
(40. Peccatum enim actuale est deordinatio sive obli- 
quatio eirca aliquem. aetum animae; et per hanc 
separatur anima a Deo et ex hoe incurrit duplex i ert 
malum, scilicet. difficultatem ad. bonum , et ista cato. 
dicitur vetustas, qua anima iam inveterata est; et 
pronitatem ad. malum, et haec dicitur znfirmitas; 
unde omne peccatum dicitur Zn?ustitia, dicitur 
mors, dicitur. vetustas , dicitur. infirmitas ?. — Per 
oppositum igitur anima in adventu gratiae vivifica- Rx 
lur, et ex susceptione virtutum ordinantium  uni- eatiae. 
versas potentias dustificatur — et hoc quidem fit in 
instanti — unde iustificatio dicitur a ?ustitia gene- 
rali*?; sed sanatur ulterius per gratiam Sacramen- 
torum, et renovatur per bonum exercitium et fit 
semper ad bonum habilior. Unde dicit Apostolus se- 
cundae ad Corinthios quarto?: Quod renovatur de 
die in diem, sicut exterior de die in diem ocor- 
rumpitur. 
Unde notandum, quod peccatum uno modo di- 
citur. infirmitas et vetustas , alio modo sequela pec- dogs 
cati. Et primo quidem modo statim fit sanatio et 
renovatio; secundo modo successtve, nec pervenitur 
ad perfectam sanitatem et novitatem nisi in gloria, 
eo quod semper manet pronitas et difficultas in via '*. 
Quod ergo quaeritur: quare dicitur ?ustifica- eG 
(io? dicendum, quod dicitur a ustitia : generali, 
non a ?"ustitia cardinali. — Quod quaeritur, quo- 
modo haec differant, iam patet. — Patet etiam illud 
quod consuevit quaeri, cu?us sit sanare. Dico enim, Questio 
quod contritionis, in quantum est actus virtutum , vitor. 
est ?ustificare; sed eius, in quantum esl. saeramen- 





5 ]ta codd. MU; in edd. omittitur éustificari, econtra in 
aliis codd. vivificari. 

* Gir." supra id. M5. p. L q. 5. 

* Cfr. August., Enarrat. in Ps. 31, 3. n. 13; Anselm., de 
Conceptu virgin. etc. c. 3. 

$ Cfr. supra pag. 321, nota 1. De seq. propos. cfr. supra 
d. 4. p. l. q. 6. — Pro universas cod. W diversas. 

? Vers. 16: Licet is qui foris est noster homo corrumpa- 
tur, tamen is qui intus est, renovatur etc. — Post im diem 
cod. X addit homo interior. 

1? Cfr. August., de Perfectione iustitiae hominis, c. 4. n. 9 
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Duplex cu- 
ratio. 


Aliter. 


A3A^ 


talis, est curare — Sacramenta enim proprie sanant, 
et virtutes rectificant — sed in quantum est gra- 
liae, est vivificare; in quantum Aorum omnium, 
renovare !. 

Dus. V. 


Item quaeritur de hoe quod dicit Chrysosto- 
mus: Nisi purgatus fuerit ab omni peccato per 
poenitentiam et confessionem, vel baptismum. Quae- 
ritur, quomodo ista tria distinguantur; videtur enim 
confessio ab his non differre. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod curatio a morbo 
est dupliciter: aut. per virtutem, aut per Sacra- 
mentum. Si per virtutem , dicit per poenitentiam ; 
si per Saeramentum, hoc est dupliciter, sicut. du- 
plex est tabula?; et sic est confessio et baptismus. 
— Aliter potest dici et melius, quod Chrysostomus 
loquitur de adultis, et hi purgantur duplici Sacra- 
mento, scilicet confessione et baptismo; et praepa- 
ratorium ad utrumque est contritio, et hanc nomine 
poenitentiae dat. intelligi ?. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dieit: /Vemo di- 
cat: Occulte ago poenitentiam ete. Videtur enim ex 
hoc, quod poenitentia omnis sit facienda in. publico, 
et illud videtur per litteram sequentem de Iob *: S? 
erubui peccaía mea etc.; videtur secundum hoc, 
quod quilibet teneatur confiteri peccata sua in con- 
spectu populi: ergo non est vere poenitens qui con- 
fitelur in privato. 

ResPoNpEo : Dicendum, quod Augustinus intelligit 
de occultatione, quae fit respectu sacerdotis, cui prae- 
cipit Dominus manifestare, non respectu aliarum 
personarum *. 


Dux. VII. 


item quaeritur de. hoc quod dicit: Ventalis est 
culpa, quam sequitur confessio delictorum. Vide- 
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tur enim male dicere, quia culpa non alleviatur ex 
effectu sequenti, quamvis aggravetur: ergo videtur, 
quod mortale nunquam per confessionem fiat ve- 
niale. — Item, veniale non fit mortale 5, ergo -nee e 
converso. — Item, si fit veniale, quia Deus dimit- 
tit, pari ratione, immo multo fortiori deberet dicere 
de contritione. 

REsPovpEo: Dicendum, quod in absolutione, 
quae est in contritione, culpa recipit veniam quan- 
tum ad poenam aeternam, in confessione vero par- 
tim recipit. veniam, partim non, quia ad unam 
parlem poenae ligatur, ab alia absolvitur. Et ideo 
dicit Ambrosius ?, quod venalis efficitur , non quan- 
tum ad maculam, sed quantum ad obligationem ad 
poenam aliquam. Et sic patet illud. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Dormiat in 
sacco. Non enim videtur competens, cum etiam 
multi in sericis non asperis? poenitentiam agant. 

REsPOoNDEO: Dicendum, quod saccus accipitur 
pro qualicumque humiliatione, eo tropo, quo spe- 


cles accipitur pro genere?. — Vel dicendum , quod Aiiter. 


est perfectionis et consilium ; nec intelligitur de 
sacco exterius , sed quod ?nterius feratur vestimen- 


tum asperum. — Vel dicendum et melius, quod ita Aiiter. 


est intelligendum quod Zngrediatur | Ecclesiam "^, 
sicut dormire in sacco; non enim intelligitur. de 
lemplo materiali, sed de unitate spirituali; sic 
interius debel esse amictus sacco, quia vera poe- 
nitentia debet esse humilis et austera, quorum 
utrumque notatur in saeco etl fuit in Ninivitis '. — 
Sed ista auctoritas non videtur ad propositum de 
confessione ; et ideo dicendum, quod adducta est non 
propter confessionem , sed propter satisfactionem ; 
facit tamen ad confessionem quasi a posteriori. Et 
Sic patet. illud. 





! [dem dub. solvunt Alex. Hal., S. p. IV. q. 17. m. 4. a. f. 
seqq.; B. Albert., hie a. 47. seqq. ; S. Thom., hie q. 4. a. 1; 
Petr. tsadbarz-ehiesq ne 

? Vide supra d. 14. p. Il. dub. I. — Superius verbo dicit 
codd. H aa praemittunt sic. 

? Cfr. de hoc dubio B. Albert., hic a. 25; S. Thom., hic 
circa lit. 

* Cap. 31, 33: Si abscondi quasi homo peccatum meum. 
Cr. tamen hic lit. Magistri, c. 1, verba Augustini, ex quibus 
lextus huius dubii sumtus est. 


* Vide infra p. Ill. a. 1. q. 3; Alex. Hal., S. p. IV. q. 48. 
m. 4. a. 5. $ 8; B. Albert., hic a. 26. seq. ; S. Thom., hic 
circa lit. 

$ Cfr. supra d. 16. p. Il. a. 3. q. ^. — Inferius pro pari 


ratione, immo edd. per confessionem. 


? |n textu. huius dubii. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. — 
Idem dub. solvunt B. Albert., hic a. 28; Petr. a Tar., hic 
circa lit. 

$ Codd. D Q «mollibus pro non asperis, edd. asperas poe- 
milenlias, cod. U mollibus asperas poenitentias, cod. O £n ci- 
licis asperis. 

9 Cfr. August., Ill. de Doctr. christian. c. 34. n. 47. — 
Deinde post quod. est perfectionis plures codd. omittunt e£, edd. 
legunt: quod non est praeceplionis, sed. consilii. 

? Verbum Hieronymi hic in lit. Magistri, c. 4, allegatum, 
ex quo textus huius dubii. — Cod. K (l1 a secunda manu) 
ingredi Ecclesiam. est. Nati., pro ila posito sicut, hic prose- 
quitur sic quod. dormiat in sacco. 

!! lonae 3, 5. seqq. Cfr. Hieron. in hunc loc. — Idem dub. 
solvit B. Albert., hic a. 30. 


Argg. 
parte a 
mativa. 


DIST. XVII. P. Il. ART. I. QUAEST. I. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVII. 


Pans. Il. 


De necessitate confessionis. sacramentalis. 


Iam secundum quaestionis articulum inspiciamus etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. A15. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra exsecutus est et determinavit Magister 
primam quaestionem ; hic tangit et determinat se- 
cundam, seilicet utram necesse sit confiteri homini, 
an sufficiat soli Deo confiteri. Et dividitur haec pars 
in duas. In prima. adducit auctoritates ad falsam 


* 


partem. In secunda adducit. auctoritates ad veram, 
ibi: Sed quod. sacerdotibus confiteri oporteat etc. ; 
in quibus clarescit confessionis vocalis institutio et 
peccatorum obligatio; in quibus etiam consistit prae- 
sentis quaestionis difficultas et determinatio. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de confes- 
sione vocali. Et cirea hoc duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de confessione quantum ad 
praeceptum instituentis. 

Secundo, quantum ad obligationem exsequentis. 

Quantum ad primum quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, utrum mandatum de confes- 
sione perüneat ad legem naturae. 

Secundo, utrum pertineat ad legem scriptam, 
vel legem gratiae. 

Tertio quaeritur, a quo fuerit instituta, utrum 
a Christo, an ab aliquo eius Apostolo. 


ARTICULUS I. 


De confessione quoad. praeceptum nstituentis. 


QUAESTIO I. 


Utrum mandatum. de confessione pertineat. ad. legem naturae. 


Circa primum, quod in lege naturae fuerit in- 
stituta, videtur. 
1. Super illud Genesis tertio!: Adam, ubi es? 


pre Glossa: « Verba inerepantis sunt et ad confessionem 


cogentis, non ignorantis»; sed Adam non tenebatur 
nisi ad legem naturae: ergo confessio est de iure 
naturali , confessio scilicet vocalis, quia vocali- 
ter ei Dominus loquebatur, et ille vocaliter respon- 
debat. 

2. Item, Iob trigesimo primo?: S? abscondi 
quasi homo peccatum meum et celavi iniquitatem 
meam in sinu meo, quasi dicat: non: ergo pecca- 
tum erat abscondere peccatum, et ut peccatum re- 
probabat lob; sed ipse non tenebatur nisi ad ius 


! Vers, 9. — De Glossa, quam ut énterlinearem exhibet 
Lyranus, cfr. Ambros., de Paradiso, c. 14. n. 70; August., XI. 
de Gen. ad lit. c. 34. n. 45, et XIII. de Civ. Dei, c. 15. 

? Vers. 33. — De lob cfr. supra pag. 45. nota 9. et 
pag. 46, nota 2. 

3 Glossa est ordinaria apud Strabum et Lyranum. Gregor., 
XXII. Moral. c. 15. n. 30: Haec sunt namque verae humilitatis 
testimonia, et iniquitatem suam quemque cognoscere et cognitam 
voce confessionis aperire. — Pro mala sua codd. I K peccata sua. 


naturale: ergo ius naturale prohibet absconsionem 
peccati: ergo praecipit vel suadet confessionem. 

3. Item, Gregorius ibidem ? in Glossa: « Vere 
humilis et malà sua cognoscit et voce confessionis 
aperit» ; sed humilitas de peccatis commissis est de 
iure naturali: ergo et vox confessionis peccati. 

A. ltem, ratione videtur: quia duplex est con- 
fessio, scilicet confessio laudis et confessio peccati , 
et utraque est in gloriam Dei; sicut patet, quia di- 
xit Josue ad Achor: Gonfitere peccatum et da glo- 
riam Deo, losue septimo *; sed natura dictat Deum 
glorificandum et dictat Deum laudandum non tan- 
tum corde, sed etiam ore: ergo pari ratione dictat 
peccatum utroque modo confitendum. 


* Vers. 19: Et ait losue ad Achan: Fili mi, da gloriam 
Domino Deo Israel et confitere atque indica mihi, quid feceris, 
ne abscondas. (Fide codd. pro Acham substituimus Achor, 
cfr. supra pag. 345, nota 1.). — Duplicem hanc divisionem 
confessionis August. in Enarrat. Psalmorum refert multis in lo- 
cis; cfr. in Ps. 7. n. 19; in Ps. 29. enarrat. 2. n. 19; in Ps. 78. 
n. 17; in Ps. 94. n. 4; in Ps. 105. n. 2. Vide supra d. 1. p. II. 
a. 4. q. 3. — Superius pro quia dixit cod. U per hoc quod 
dixit. 


Pro parte 
negativa. 


Natura di- 
celat duplici- 
ter. 
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5. ltem, poenitentia tres habet partes, scilicet 
contritionem, confessionem et satisfactionem ; sed 
contritio et satisfactio sunt de lege naturali: ergo 
pari ratione et confessio. 

6. Item, omne opus virtutis spectat ad dicta- 
men naturae; sed confessio peccati est opus virtutis: 
ergo etc. Probatio ménoris: « Veritas, ut vult Philo- 
sophus', est virtus» , et veritas est illa quae habi- 
litat ad dicendum verum; sed maxima difficultas 
est in enarrando suum peccatum vere: ergo maxime 
circa hunc actum consistit virtus: ergo etc. 

CowrRA: 1. «lus naturale, ut dicit Isidorus", 
est idem apud omnes»; sed confessio peccati non 
est eadem apud omnes: ergo confessio peccati non 
est de iure naturali. 

2. [tem, videtur, quod sit contra naturam: 
quia naturale est cuilibet et de natura recta celare 
amiei commissum , sicut dicitur Proverbiorum un- 
decimo ^; sed magis se debet quisque diligere quam 
proximum ex dictamine naturae: ergo natura dictat, 
peecata propria esse celanda. 

3. tem, naturale est cuilibet celare. verenda 
corporis, ergo similiter verenda spiritus ; sed peccata 
sunt turpitudines animae: ergo peccatum. confiteri 
potius est contra naturam quam secundum naturam. 

A. ltem, recta ratio, quae est naturae confor- 
mis, erubescit turpia cogt(are: ergo si plus est ve- 
ferre sive dicere *, per naturam erubescit dicere: 
ergo eum cogitare turpia et facere sit contra natu- 
ram et rationem rectam, pari ratione et referre. 

9. ltem, per naturam recordatio iniuriarum 
est occasio inimicitiae confirmandae; sed peccator 
per peccatum est iniuriatus Deo: ergo recordando 
peccatum et narrando? renovat inimieitias. Sed quod 
facit hominem inimicum Deo vel magis inimicum 
est contra naturam et rationem rectam: ergo et con- 
fessio sceleris. 


CONCLUSIO. 


Vocaliter confiteri Deo non dictat natura  specia- 
liter et per modum necessitatis nisi in casu; 
sed. homini confiteri dictat tantum tn generali. 


RESPONDEO: Dicendum, quod dupliciter sunt 
aliqua de dictamine iuris naturalis: aut n generali, 
aut 2n specialt. In. speciali, ut honorare parentes ; 


! Libr. Hl. Ethic. c. 7, IV. c. 7; |. Magnor. Moral. c. 30. 
(c. 33.); Il. Moral. Eudem. c. 5. (c. 3.). Ed. 4 Vertus, ut vult 
Philosophus [WM. Ethic. c. 3.], consistit circa. difficile. Cod. A 
ul Tullius vult philosophus (cfr. tom. Ml. pag. 728, nota 2.). 

? [isdem verbis, quae magis supra pag. 14, nota 5. ex Doethio 
relatis respondent, Scholastici exhibent etiam sententiam Isidori , 
tom. Il. pag. 901, nota 3, et C. Jus naturale (7.), d. ^. allegatam. 

? Vers. 13: Qui ambulat fraudulenter revelat arcana, qui 
autem fidelis est animi celat amici commissum. 

* Nonnulli codd. addunt quam. cofilare, quibus verbis 
edd. subiungunt videlur , quod peccatum suum quisque. 
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in generali vero dictat natura ea quae superaddit 
lex evangelica, sicut sunt aliqua. supererogationis , 
ut consilia, vel etiam aliqua Sacramenta *. 

Intelligendum est igitur, quod est confessio 
peccati mentalis et vocalis. Mentalis confessio est 
recognitio peccati et offensae; et haec est de dicta- 
mine naturae Zn speciali, secundum quod cognitio 
offensae est de dictamine naturae. Cognitio autem 
offensae humanae est de dictamine naturae per se, 
secundum quod est rationalis; sed cognitio offensae 
divinae est de dictamine naturae adiutae aliquo 
modo per fidem. Quomodo enim scit homo, se offen- 
dere Deum, quem mon videt', nisi per aliquem 
radium fidei hoc cognosceret ? Cum autem hoc co- 
gnoscit, quod Deum per praevaricationem inhono- 
rat; natura dictat, quod ab ipso est misericordia 
humiliter petenda; et hoc nunquam est, nisi reco- 
gnoscatur culpa. 

Vocalis vero confessio est duplex, scilicet quae 
fit Deo, et quae fit homin?t. Vocaliter confiteri Deo 
dictat natura non simpliciter , sed in casu , ut puta, 
quando Deus exigit, sicut exegit ab Adam et a Cain; 
vocaliter autem confiteri homini non dictat natura 
nisi in generali. Dictat enim, quod omnibus modis 
reconciliari oportet Deo, quibus ipse statuit. Unde 
natura dietabat, quodsi Deus arbitrum constitueret 
inter se et peccatorem, quod ipsi essel culpa reve- 
landa; et ita dietabat 2n genera(;; dictabat etiam, 
quod illi essent dicenda vera. 

Et Sic patet, quomodo confessio spectat ad le- 
gem naturae. Quaedam enim est de dictamine na- 
turae per modum mecessitatis, quia natura dictat 
illam simpliciter e& specialiter. Quaedam etiam est 
de dictamine naturae per modum expedientis sim- 
pliciter ?*, sed necessitatis in casu, ut confessio vo- 
calis facta, Deo. Quaedam vero dictabat in wuniver- 
sali solum, et haec est confessio facta homini. 


Duplex con- 
fessio. 


Conclusio 1. 


Duplex vo- 
calis con- 
fessio. 


Conclusio 2. 


De tripli- 
ci dictamine 
naturae. 


1. 9. 9. Ex his patent obiecta ad primam par- Aàargg. pro 


tem; nam auctoritates procedunt secundum primam 
viam, vel secundam, ut patet. 

A. Similiter prima ratio inducta ex simili in 
confessione vocali ' laudis, quia, sicut in casu lau- 
dare oportet ore, tamen semper debet actu vel ha- 
bitu laudare in corde; sic etiam intelligendum de 
confessione peccati. 

9. Ad illud quod obiicitur de partibus aliis, 
scilicet contritione et satisfactione; dicendum, quod 


5 Edd. cum paucis codd. Zterando; pro renovat ed. 4 et 
codd. BDFHL Q Znnovat; pro inimicitias cod. B iniurias. 

6 C(r. supra d. 2. a. 1. q. 4. ad 2. — Pro wf consilia 
multi codd. e£ consimilia. 

? Epist. I. loan. 4, 20. — Aliquanto inferius pro duplex 
multi codd. dupliciter. 

5 Gen. 3, 9. seqq. et 4, 9. seqq. 

9 |tà codd. AGHK VW , alii codd. et edd. non bene non 
simpliciler. Subinde edd. cum paucis codd., verbis transposi- 
lis, sed in casu necessitatis. 

19 Codd. HK (1 à secunda manu) vocalis. 


parte aiüir- 
mativa. 


Notandum. 


Notandum. 


Corollarium. 
M 


Adargg. pro 
parte negat. 


Distinctio. 


DIST. XVII. P. II. ART. I. QUAEST. I. 


istae tres partes respiciunt poenitentiam , secundum 
quod est virtus et secundum quod est Sacramen- 
tum; sed specialiter contritio et satisfactio respi- 
ciunt. virtutem , sed confessio magis est poenitentiae , 
ut est Saeramentum , sicat melius patebit infra '. 
Confessio enim peccati, quae fit homini, ortum ha- 
bet non tantum a natura , sed etiam ab ?nstitutione 
divina. 

6. Et ex hoc patet responsio ad ultimum , quod 
dicit, quod est opus virtutis. Dico enim, quod re 
vera opus virtutis est, sed non omnino, sed virtu- 
tis cum adiunctione institutionis Sacramenti. Veritas * 
enim non dictat, quod peceata occulta dicantur ho- 
mini; similiter nec poenitentia dictat illud per se, 
quantumcumque homo doleat; sed cum Deus insti- 
tuit, tune virtus obedientiae imperavit , poenitentia 
acceleravit, et veritas actum direxit. — Et ita pa- 
let, ad quam virtutem spectet confiteri, et quomodo 
sit opus virtutis et cuius. Unde poenitentia in ge- 
nerali dictat illam *^, secundum quod est virtus vo- 
lens facere emendam; obedientia per mandatum 
specificat; veritas elicit et regulat. 

1. Ad illud quod obiicitur in oppositum , quod 
non est idem apud omnes; dicendum, quod illud 
intelligitur de eo quod natura dictat in particulari , 
non 2n wniversali. 

2. 3. ^. 5. Ad illud quod obiicitur, quod ma- 
nifestare peccatum est contra rationem ; dicendum, 
quod peccati propalatio potest fieri dupliciter: vel 
ad sui ipsius commendationem , sicut. faciunt. pec- 
catores, qui laetantur, cum male fecerint, et exsul- 
(ant in rebus pessimis, quorum viae perversae * 
etc., quibus est facta frons mulieris meretricis, 
et de quibus dicitur: Peccatum suum sicut Sodoma, 
praedicaverunt etc.; et haec est contra naturam et 
contra rationem rectam et ad provocandam divinam 
inimicitiam ; et verecundia et confusio huic opposita 
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confessio ad. sui accusationem ad inveniendam di- 
vinam propitiationem ; et haec est ordinata ad fa- 
ciendam emendam et àd curandam plagam occultam. 


Unde sicut natura dictat, vulnus etiam in locis Se- Notandum. 


cretis aperiendum medico ad curationem, quamvis 
dictet pudenda operienda; sic est de peccatis. Et 
Sicut, si aliquis nollet vulnus ostendere, iudicaretur 
superbus et stultus et faceret contra naturam et 
salutem suam; sic intelligendum est in proposito. 


Et ex hoc patet responsio ad omnes rationes. Applicatio. 


Nam si vulnus amie? deberet curari per meam con- 
fessionem , sicut et proprium; dictaret ratio et. pa- 
tura, quod ego deberem ipsum prodere. Quamvis 
autem naturae dictamini consonum sit erubescere, 
et nunquam deberet esse^ sine confusione; propter 
illam tamen non est confessio dimittenda; et hoc 
propter multiplicem utilitatem, quam habet. Et pro- 
pter hane instituit eam Deus. 


Valet enim ad peccati cognitionem — propter Ulitates 7 


instructionem | sacerdotis; Deuteronomii decimo se- 
plimo *: S7 difficile et ambigwum apud. te etc. — 
Ad cogniti deletionem ; Psalmo: Dixi, confitebor etc. ; 
$i propositum valet, quanto magis valet opus ? — 
Ad cogniti et deleti satisfactionem , quia erube- 
scentia in confessione est magna pars satisfactionis ; 
Ecclesiastici quarto *: Est confusio adducens gra- 
Liam et gloriam. — Ad poenae diminutionem wi cla- 
vium; Matthaei decimo sexto: Quodewmque solveris 
super terram etc. — Ad Det laudem ; losue septimo: 
Da, gloriam Deo et confitere etc., et: Indica mih, 
quid. feceris. — Ad. intercessorum multiplicationem; 
lacobi ultimo: Confitemini? alterutrum peccata, vestra, 
et orate pro invicem etc. — Ad conscientiae asse- 
eurationem ; unde David statim, cum dixit: Pec- 
cavi, audivit: Transtulit Dominus etc. ; secundi Re- 
gum duodecimo. Et hoc magnum bonum est, secun- 
dae ad Corinthios primo: Gloria nostra haec est, 


est adducens gratiam et gloriam. — Alia est | testimonium conscientiae nostrae. 
|. Cirea |. et 2. quaestionem doctores satis consentiunt ; 3. 9. et a. 3. S 14. 9. — Scot., de hiset de 3. q. in utroque 


S. Bonav. tamen aliis distinctionibus et attentione dignis utitur. 
De utraque quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 2. 


! Quaest. seq. Cfr. supra d. 16. p. I. dub. 4. 

? Edd. perperam virtus. 

3 Ex codd. F G supplevimus z//am , quod Vat. cum paucis 
codd. omittit, pro quo alii codd. naturam, ed. 1 et cod. M 
legunt: Unde poenitentiam in generali dictat natura. 

4 Prov. 2, 14. — Secundus textus est ler. 3, 3; tertius 
Isai. 3, 9, ubi Vulgata quasi pro sicut. — lnferius post natu- 
ram cod. aa addit contra Deum. 

5 Eccli. 4, 25: Est enim confusio adducens peccatum, et 
est confusio adducens gloriam et gratiam. — Cod. H e£ vere- 
cundiae confusio. 

$ Supplendum: confessio, quae vox fortasse propter simi- 
litudinem excidit ante sime confusione, eo magis, quia multi 
codd. falso habent sine confessione pro sine confusione. Cete- 
rum codd., exceptis F G M W, debere esse ; edd. legunt: el nun- 


Seripto d. 17. q. unica. — S. Thom., hie «q. 3. a. 4. quae- 
stiunc. 9. 3. Suppl. q. 6. a. 1. 2. — B. Albert, de hac et seq. q. 





quam detegere peccatum per confessionem , propler illam ta- 
men causam [in nostra lectione 2/lam. refertur ad. confusionem] 
non est etc. Aliquanto superius pro ef proprium edd. et pro- 
pria. Subinde pro Quamvis autem cod. aa Quamvis enim, et 
codd. AEIK W omittunt. dictamini. Paulo inferius pro Et pro- 
pler hanc cod. E et ed. 1 et propter quam. 

7 Vers. 8. seqq.: Si difficile et ambiguum apud te iudi- 
cium esse perspexeris inter sanguinem et sanguinem, causam 
et causam, lepram et lepram... Et facies, quodcumque dixerint 
qui praesunt (Cod. H integrum textum usque ad haec verba 
exhibet). — Seq. locus est Ps. 31, 5. Glossa ?nlerlinearis apud 
Petr. Lombard. : Quasi dicat: ita dixi, et ita proposui, et tu remi- 
sisti etiam impietatem peccati mei etc. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 

$ Vers. 25. Vide hic lit. Magistri, c. 3. — Seq. textus est 
Matth. 16, 19. Cfr. 18, 18. — Tertius est losue 7, 19. Vide 
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supra d. 16. et 17. — Petr. a Tar., hic q. 3. quaestiunc. 2. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 2. q. 3. — De his et de 3. q. Du- 
rand., hic q. 8, et Dionys. Carth., hic q. 5. 

Il. Quoad 3. quaestionem nonnulli, cortici verborum inhae- 
rentes, tribuerunt S. Bonav. doctrinam, quod Christus ipse per 
se et jure divino non instituerit confessionem , et per. consequens 
nec Sacramentum poenitentiae. Falsa haec interpretatio inde orta 
est, quod adversarii primo non attenderunt verum scopum hu- 
ius quaestionis, qui in fine argumentorum praecise ponitur ; 
unde patet, quod S. Doctor totus est in quaestione levioris mo- 
menti discutienda , scilicet quare in s. Scriptura. Christus ipsam 
confessionis obligationem , sive partem materialem huius Sacra- 
menti non sic diserlis verbis docuerit, sicut. formale eiusdem, 
scilicet potestatem clavium cum potestate absolvendi, quam 
immediate et instituit et ipse promulgavit (hic et a. 2. q. 2, 
p. Ill. a..4. q. 4, d. 48: p. I. a. f. q. 1. 2). — Secundo iidem 
non attenderunt usum verborum Zznstituendi et insinuandi apud 
S. Bonaventuram occurrentem, licet ex ipso contextu satis clare 
se prodat. Nam hoc saltem loco sumitur 2nstituere secundum usum, 
quem iuris adagion adhibet, quod «leges tunc énstituuntur , 
quando promulgantur » (cfr. supra d. 7. a. 1. q. !. scholion 
n. IlL). Item. Znsinuare non excludit manifestationem voluntatis 
omni modo, sed tantum publicam sive promulgationem  for- 
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malem. Ma S. Doctor se ipsum explicat infra d. 22. a. 2. q. 1. 
in corp., ubi dicit, quod « primum [ potestatem . clavium] Do- 
minus instituit per se et promulgavit... Secundum vero [con- 
fessio] institutum fuit per Apostolos, vel ut melius dicam, pro- 
imwlgatum , quia Dominus Apostolos docuit, et ipsi a. Domino 
docti et auctoritale ab ipso accepta promulgarunt. Non enim 
nobis tradiderunt nisi quod a Domino vel a Domini Spiritu ac- 
ceperunt ». — Hic modus loquendi invenitur non tantum apud 
Alexandrum Hal. (loc. cit. m. 3. a. 2; et cfr. a. 1.) dicentem: 
« Non instituit. Dominus /ucide, sed insinuavit »; sed etiam 
apud Petrum a Tar. (loc. cit. quaestiunc. 4.), qui ait: « In 
hoc, quod eis potestatem suam iudiciariam ligandi et solvendi 
dedit, confessionem eis tanquam iudicibus fieri Znsinuavit : 
ergo insütuit confessionem facite, sed. Apostoli promulgarunt 
expresse ». Similiter argumentatur Richard. a Med. (loc. cit. 
(redu) 

Quaestionem hanc aecessoriam, quare Christus ipse in 
s. Scriptura non promulgaverit debitum confessionis , alii aucto- 
res praeter Alexandrum Hal. et Richard. a Med. (hic a. 2. q. 2.) 
vix tangunt. Ceterum non constat, Christum Apostolis nihil de 
hac re explicite ore proprio tradidisse, cum multa eius dicta, ut 
saepius monet etiam S. Bonav., in s. Litteris non sint scripta ; 
quod etiam loc. cit. idem insinuat. 


QUAESTIO II. 


, 
Utrum confessio fuerit instituta, n. lege scripta. 


Secundo quaeritur, utrum confessio fuerit in- 
stituta in lege scripta. Et quod sic, videtur. 

|. Levitici decimo sexto?! dicitur de sacerdote , 
qui debebat hircum emissarium emittere: Confitea- 
tur omnes iniquitates filiorum Israel et universa, 
delicta atque peccata ; sed non poterat sacerdos con- 
fiteri peccata aliorum, nisi illi prius confiterentur 
ea: ergo videtur, quod ibi fuit confessio instituta. 

2. [tem, hoc videtur auctoritate Salomonis , qui 
Proverbiorum vigesimo octavo ? dicit: Qu? abscondit 
scelera, sua non dirigetur; constat, quod loquitur 
his qui erant tempore Legis, et constat, quod non 
intelligit; de absconsione respectu Dei, cui omnia 
sunt nola: ergo respectu ministri Dei: ergo etc. 

3. Item, Isaiae quadragesimo tertio?^: "Narra, 
si quid habes, wt $ustificeris; sed narratio dicit 
actum sermonis et confessionem vocalem ; et constat , 
quod loquitur pro tempore Legis, quia exhortando, 
non praedicendo: ergo videtur, quod tempore Legis 
esset confessio in praecepto. 

A. Item, ratione videtur: plus est aliquid pro- 
fiteri facto quam verbo, plus etiam confiteri pecca- 
tum eoram omnibus quam coram uno; sed ipsi 
confitebantur se peccatores coram omnibus, dum 
offerebant hostiam pro peccato: ergo cum ad hanc 


supra pag. 435, nota 4. — Quartus Iac. 5, 16. — Quintus 
ll. Reg. 12, 13. — Sextus Il. Cor. 1, 42. — Inferius pro asse- 
curationem cod. bb alleviutionem. 

| Vers. 21. — Inferius pro aliorum, plures codd. alieno- 
rum, Vat. aliena. 

? Vers. 13. — Post pauca pro his edd. de his. 

3 Vers. 926. 

* Cfr. Num. 5, 6. seqq. 

5 Cap. 5, 16; 12, 8; 19, 92. 





tenerentur *, videtur, quod multo fortius ad con- 
fessionem oris. 

3. Item, confessio oris instituta est ad hoc, ut 
sacerdos sit medius arbiter; sed in lege veteri sa- 
cerdos erat mediator; unde per totum Leviticum *, 
ubi agitur de oblatione, dicitur: Orabitque sacer- 
dos, et remittetur ei. 

6. Item, vetus lex fuit lex rigoris, et magis 
puniebantur quam in nova 5; sed confusio, quae est 
in poenitentia, est magna poena: ergo magis fuit 
competens legi veteri quam novae. 

7. ltem, ratio, quare instituta est confessio, 
est, ut fiat reconciliatio Ecclesiae; sed Ecelesia erat 
in veleri testamento et unitas magna, quia unus 
iniuriabatur, dum peccabat, toti multitudini, sicut 
manifestum est in Achor *: ergo tunc debuit institui 
confessio peccati. 

CONTRA: 1. Augustinus *: 
rum confessio fuit peccatorum » : ergo videtur , quod 
non fuerit ibi alia confessio quam oblatio. 

2. Item, confessio ordinata est ad absolutionem; 
sed Lex transgredientes ex certa scientia faciebat 
occidi sine misericordia?: cum ergo non teneretur 
aliquis facere se occidi, non tenebatur confiteri. 

9. Item, in confessione manifestantur quae cor- 


$ Vide III. Sent. d. 40. q. 4. 
bat quam nova. 

? los. 7, 4. seqq. 

$ Quaestion. ex vet. test. (inter opera August.) p. II. q. 12: 
Manifestum est, holocaustis Deum non delectari, sed pro sa- 
tisfactione peccati gemitu et dolore cordis veniam posse me- 
reri. Sacrificium autem testimonium peccati voluit esse, ut se 
peccator per oblationem sacrificii confiteretur peccasse. 

9? Cfr. Exod. 21, 12. et 14. seqq.; Lev. 24, 17. 


et 3. — Edd. magis punie- 


« Oblatio sacrificio- Fandamenta. 
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dis sunt et occulta; sed «Lex prohibebat manum , 
non animum ! » : ergo confessio Legi non competebat. 

A. ltem, si confessio fuit in Lege; aut sicut 
morale, aut sicut saceramentale. Si ergo sicut mo- 
rale: ergo similiter fuisset in lege naturae; si sicut 
sacramentale: ergo cum alia et alia sint Sacramenta 
novae legis et veteris ?, non deberet esse in nova. 

5. Item, usque ad adventum Christi fuerunt 
homines sub umbra et ante non pervenerunt ad lu- 
cem ?*; sed per confessionem peccati prodit peccator 
in apertum: ergo ante adventum Christi non debuit 
esse peccali confessio. 

6. Item, confessio est ordinata ad potestatem 
clavium, quia confitens absolvitur; sed in sola lege 
nova dictum est sacerdotibus: Quorwm remüseritis 
peccata ete., ut dicitur loannis vigesimo *: ergo vi- 
detur, quod cum ante non fuerit potestas absolvendi, 
nec fuerit necessitas nec utilitas confitendi. 


CONCLUSIO. 


Confessio vocalis ut. Saeramentum instituta, | est 
tantum in lege evangelica nec praecessit an 
lege veleri nisi in figura, insinuata. 


REsPONpEO: Dicendum, quod duo sunt princi- 
paliter in confessione, propter quae oportuit et con- 
J*plerfns veniens fuit, confessionem institui. Primum est pro- 
pter detectionem peccati et. manifestationem , et iste 
est finis confessionis in se. Secundus finis est pro- 
pter reconciliationem faciendam Deo et eius Eccle- 
Argüitr ex siae, — Primo igitur fit propter peccat? detectionem. 
Peccator enim, dum male agit, odit lucem * ; et ideo 
in reversione ad iustitiam oportet redarguit opera 
infructuosa, tenebrarum; quae autem. arguuntur 
q lumine manifestantur, ut. habetur ad Ephesios 
quinto; hoc autem est per confessionem. Et ideo de- 
buit in ea lege institui confessio, in qua est ma- 
nifestalio veritatis, in ea, inquam, lege, in qua 
Verbum caro factum est^, ut intelligibile fieret 
sensibile et manifestum; in ea lege debent occulta 
et tenebrosa opera manifestari, et verba cordis for- 
mam vocis induere; haec autem est lex gratiae: et 
ideo confessionis institutio quantum ad primum 

finem competit legi gratiae. 
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Alius finis est ad reconciliationem faciendam ", tem ex 2. 
humano arbitrio mediante ; ideo fit homini, ut homo 
sit iudex et arbiter inter Deum et peccatorem. Ar- Reconitia- 
biter autem talis debet esse, qui possit manum po-iudicialem. 

, qui pos p 
nere in utrumque; talis autem non potuit esse, quo- 
usque Deus factus est homo; et tunc homo deifica- 
tus datus est nobis mediator et arbiter Christus, 
qui potuit arguere et manum ponere in utrumque *. 
Hic autem reliquit in Eeclesia successores, quos et Notandum. 
arbitros constituit et rectores Ecclesiae , quibus com- 
misit auctoritatem reconciliandi. Et quoniam haec 
auctoritas primo fuit in Christo et in nullo potuit 
esse, antequam veniret ille praecipuus mediator; 
et hoc solum in lege nova fuit: ideo tantum in hac 
lege institui confessio debuit. 

Concedo igitur, quod confessio, prout est Sacr'a- Conclusio. 
mentum , confessio, inquam, vocalis, solius novae 
legis fuit nec praecessit in lege veteri nisi in figura, 
quia illi legi non competebat. Praecessit autem in Figura. 
hoc, quod sacerdotibus data erat auctoritas discer- 
nendi inter lepram et non lepram, sanctum et pro- 
fanum ?. Sed haec quidem erant corporalia et non 
spiritualia. Et illam figuram ostendit, Dominus im- 
pletam esse in lege nova, cum mundatos ad sacer- 
dotes mittebat, ut dicitur Matthaei octavo ^, ubi vo- Opinio alio- 
lunt aliqui dicere, quod confessio fnit instituta , sed E 
magis, ut videbitur, fuit ibi ?nsinuata. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod fuit ibi 
confessio, quia sacerdos confitebatur ; dicendum, 
quod talis non erat confessio saeramentalis , quae 
fit homini, de qua nunc loquimur, qua aliquis se 
accusat; sed confessio illa fiebat Deo ?n generali de Notandum. 
peecatis " ipsius multitudinis, non alicuius particu- 
laris personae. 

2. Ad illud quod obiicitur de absconsione, di- 
cendum, quod intelligit de absconsione, quae est Notandum. 
per peceati defensionem et palliationem , sicul, faciunt 
hypocritae ; et illud est falsitatis, et hoc est contra 
lezem naturae et respectu Dei et respectu hominis. 
Quamvis autem sit prohibitum mentiri, non tamen 
est praeceptum dicere omnem veritatem ". 

3. Ad illud quod obiicitur de narratione, dicen- 
dum, quod intelligitur de narratione secundum lin- 
guam et os cordis. — Vel si intelligatur secundum Ariter. 
oS corporis, adhuc intelligitur, quod fiat respectu 


Solutio op- 
positorum. 





! Vide tom. Ill. pag. 890, nota 7. 

SCIT supra d, dope b qos etd. 2. € 45 q.2; 

3 Cfr. Hebr. 10, 4. seqq. — In plurimis codd. desideratur 
homines. 

4 Vers. 93. — Superius pro quia codd. OU qua. 

5 [oan. 3, 20. — Seq. locus est Eph. 5, 11. et 13: Et no- 
lite communicare operibus infructuosis tenebrarum, magis au- 
tem redarguite... Omnia autem, quae arguuntur etc. — In prae- 
missis pro detectionem , quod bis occurrit, permulti codd. et 
ed. 1 deletionem et detestationem. Post Primo igitur fil cod. X 
supplet confessio. 

$ Joan. 1, 44. 

7 Supple cum cod. H. Deo et eius Ecclesiae, codd. FG 
(€ a secunda manu) addunt Deo. 


8 Vide III. Sent. d. 19. a. 2. q. 2. — De dictione homo 
deificatus (cod. R^ deificans, cod. L Dei Filius), quam Da- 
masc. quidem insinuat, sed ut propriam non admittit, cfr. ibid. 
d. 1. dub. 2. 

? Levit. 10, 10: Et ut habeatis scientiam discernendi inter 
sanctum et profanum, inter pollutum et mundum. lbid. c. 13. 
et 14. de cognitione leprae sacerdotibus commissa. Pro nter 
lepram. et non lepram codd. TK Znter. lepram et lepram, quae 
lectio respondet Deut. 17, 8 superius pag. 437, nota 7. allegato. 

19 Vers, 4. Cfr. Luc. 17, 14. — De institutione confessionis 
agitur quaest. seq. 

!! [n codd. L VZaa additur suis, in codd. K (Ela se- 
cunda manu) suis etl. 

1? Cfr. tom. Ill. pag. 844, nota 1. 
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Dei ; quemadmodum fit oratio vocalis non ad Deum 
instruendum, sed ad excitandum in nobis affectum 
pudoris, vel amoris, vel doloris, vel alicuius alte- 
rius affectionis '. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod profitebantur 
facto; dicendum, quod illa oblatio non erat profes- 
siva peccati, sed oblationis hostiae pro peccato ; 
ex consequenti autem ostendebatur peccator. Sed 
hoc non est 2n speciali, sed ?n generali, nec ma- 
gis sacerdoti quam alii. Et hoc quidem decebat ali- 
quo modo fieri, quia iam ecclesiastica unitas in con- 
formitate Sacramentorum et uniformitate cultus di- 
vini coeperat inchoari. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod sacerdos erat 
mediator; dicendum, quod etsi mediator esset ad 
offerendwm hostias figurales, non tamen erat me- 
diator n absolvendo ; et ideo sacerdoti non debe- 
bat fieri confessio peccati, sed oblatio hirei vel vi- 
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tuli ^. Non sic est de sacerdote novi testamenti, qui 
sicut verum Christi corpus conficit et potestatem 
habet ad conficiendum ; sic. auctoritatem habet ad 
corpus mysticum absolvendum. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod lex vetus erat 
lex rigoris et oneris; dicendum , quod quamvis con- 


fessio onerosa videatur propler pudorem, tamen est Notandum. 


sarcina miro modo allevians per absolutionem ; et 
ideo illi legi non competebat. Hic enim fit ab omni 
peccato absolutio, ibi vero sine omni misericordia 
gravis peccatoris fiebat damnatio; propterea non 
competebat illi legi ta!is perfectio. 

7. Ad ultimum de unitate Ecclesiae , dicendum , 
quod unitas erat, sed tamen /iguralis respectu ve- 
rae unitatis huius Ecclesiae ; ideo, sicut. sacrificium 
fuit. figurale, ita et sacerdos, ita reconciliatio et. po- 
stremo confessio, quia leprosus se sacerdotibus osten- 
debat *. 


QUAESTIO III. 


A quo confessio fuerit instituta , utrum à Christo, an ab aliquo eius Apostolo. 


Tertio quaeritur, a quo fuerit instituta confes- 
sio. Et quod fuerit instituta a. Christo, videtur : 

|. Quia sacerdotium fuit institutum a Christo 
ad remissionem peccatorum et absolutionem ?; sed 
sacerdotes non possunt nec debent solvere, nisi 
Sciant, à quo solvant; sed posito posteriori, ponitur 
prius: ergo si Christus instituit absolutionem, multo 
fortius confessionem. 

2. Item, cuius est instituere totum, et partes; 
sed Dominus instituit poenitentiam, cum praedicavit 
el praecepit : Ag?te poenitentiam , Matthaei quarto ^: 
ergo tunc instituit, confessionem. 

3. Item, confiteri peccata occulta, hoc est ma- 
gnae perfectionis et superadditum | mandatis legali- 
bus; sed nullus potest hoc praecipere, nisi qui per 
omnia potest super hominem: ergo solus Christus 
ad confessionem peecatorum potuit obligare. 

A. ltem, Ioannes praecucurrit Salvatorem, et ve- 
rus fuit praecursor, non tantum in verbis, sed in 
gestis; sed omnes qui baptizabantur a Ioanne, con- 
fitebantur peccata , Matthaei tertio ': ergo sicut prae- 
cessit in loanne baptismus praeparationis et confes- 
Sio, ita utrumque debuit institui a Christo. 

9. Item, hoc Sacramentum pernecessarium est, 





sicut. baptismus, quia « est secunda tabula post 
naufragium ?* », quando iam non valet baptismus ; 
sed Christus per se ipsum nos liberavit à nau- 
fragio et primam tabulam instituit: ergo videtur, 
quod similiter et secundam, et ita confessionem 
ipsam. 


CowTRA: 1. Sacramentis, quae Dominus insti- Pro parte 


iuit, ipsemet usus fuit, ut prius? visum est in ba- 
ptismo et eucharistia; sed ipse nunquam fuit con- 
fessus aliquod. peccatum : ergo eto. 

2. ltem, Christus in factis suis nobis dedit 
exemplum; sed ipse absolvit sine omni confessione 
mulierem in adulterio deprehensam ?': ergo non vi- 
detur instituisse confessionem , sed potius noluisse. 

Item , quaero: ubi instituit ? Sz (w dicas, ibi" : 
Agite poenitentiam; contra: nondum erant sacer- 
dotes, quibus possent et deberent confiteri: ergo 
in illa praedicatione non implicabatur confessio. 

ltem, dieunt alii, quod instituit ibi, ubi mi- 
sil leprosum ad sacerdotes. Sed coníra: Matthaei 
octavo !? dicitur: Vade, ostende te sacerdotibus et 
offer munus , quod. praecepit. Moyses : ergo constat, 
quod mandavit facere quod fiebat in Lege, et illud 
non erat confessio vocalis: ergo etc. 





| Vide,supra d. 415. p. |. a.. 9. 
codd. F G timoris. 

? Cod. H professionis, codd. A V W professivum. Superius 
pro profitebantur [ permulti codd. profitebatur, ali sunt du- 
biae lectionis] facto edd. plus est facto profiteri quam verbo. 

3 Cfr. Levit. 16, 5. seqq. 

* Cfr. Levit. 14, 2; Matth. 8, 4; Luc. 47, 44. — Vide 
Scholion ad praecedentem quaest. 

5 Cfr. Matth. 18, 18, et Ioan. 20, 23. seq. — De altera 
minori cfr. supra pag. 425, nota 5. 


q. 3. — Pro pudoris 


$ Vers. 17. — Superius post cum codd. F G addunt eam. 

7 Vers. 6: Baptizabantur ab eo in lordane, confitentes pec- 
cata sua. — Pro praeparaltionis cod. H praeparatorius. 

$ Ut dicit Hieron. supra lit. Magistri, d. XIV. c. 1. Cfr. 
ibid. Comment. p. I. dub. 1. — Superius pro pernecessarium 
codd. ER S T V W X par necessarium. 

? Dist. 3. p. Il. a. 4. q. 4. in fine, d. 8. p. I. dub. 4. et 
d: 9g. 4. 19 Joan. 8, 41. 

M. Matth. £, 17. 

I*oVers. 4. 
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Item, dicunt alii, quod ibi, loannis vigesimo ' : 

Opinio 3. Accipite Spiritum sanctum, quia, dum instituit 
sacerdotes, et potestatem absolvendi dedit et prae- 

cepit, ut ad eos peccata deferrent. Sed contra: 
diffiilius est confiteri quam confessionem audire : 

ergo magis specialiter de hoc debuit mandatum dare. 
Quaeritur igitur: quare Christus non instituit 


Quaestio confessionem expresse, sicut instituit alia Sacramenta? 
connexa. 


CONCLUSIO. 


Sacramentum confessionis Dominus instituit.per se 
quoad formale, quod. est potestas absolvendi ; 
sed quoad materiale , quod. est peccati detectio, 
non per se instituit. sive promulgavit , sed. per 
Apostolos auctoritatem dando et insinuando. 


hEsPopEo: Dieendum, quod duo sunt in con- 
Distinctio et fessione : unum formale et completivum, et hoc est 
conclusio 4. : . : : / 
absolutio sive potestas absolvendi vel medicandi ; et 
hanc Dominus instituit, qui? potestatem clavium 
concessit; et penes hoc residet virtus. — Aliud au- 
tem est materiale, et hoc est detectio peccati sive 
Conclusio 2. morbi ; et hoc. Dominus non ns(ituit in se, sed tn- 
sinuavit. 
Ratio autem, quare non instituit, ut dicunt a/i- 
Ad quaest. Qui, haec fuit, quia sufficit aegroto exponere me- 
rao Ha. dicum. et. medicinam ; et ulferius confessio peccati 
S"7^ non valet extorta, sed debet esse voluntaria : ideo 
Dominus ?nsinuavit, relinquens hoc in voluntate ae- 
grotantium. Et hoc est quod dicit Hugo? : « Medicis 
dixit, ut eurarent, sed Znfirmis non dixit, ut ad 
medicos curandi causa venirent; hoc quasi certum 
esse voluit, quod aegri libenter salutem quaererent 
et se curandos offerrent, si medicos invenirent ». 
Et licet hoc sit satis probabile, potest tamen 
Ratio 2. et aliter dici, quod Dominus confessionem per se 
non instituit, quia est in remedium rec2divantium. 
Quia * Christus erat Ecclesiae fundator, et venienti- 
bus omnium peccatorum per baptismum fiebat re- 
missio; ideo ab eo non debuit institui confessio, ne 
ex verbo Domini daretur aliquibus recidivandi oc- 
casio. Cum autem Ecclesia fuit instituta, labi homi- 
nes coeperunt; et? tunc remedium, ne desperarent , 
vel contemnerent, publicari oportuit: et ideo per 








Apostelos confessio debuit institui auetoritate sibi 
a Domino tradita in clavibus sibi datis, in quibus 
potestatem aeceperant sanandi, et ità imperandi mo- 
dum convenientem saluti; et hoc quidem erat per 
morbi detectionem | et. peccantis | hwmiliationem et 
sacerdotalem. absolutionem. Et ideo confessio fuit 
a Domino Znsinuata, ab Apostolis Znstituta , ab epi- 
scopo lerosolymitano, scilicet Iacobo, promulgata , 
sicut et sententia. de non servandis legalibus pro- 
mulgata fuit, Actuum decimo quinto; sic et con- 
fessio omnibus peccantibus indicta et imposita fuit, 
lacobi quinto: Confitemini alterutrum etc. 

Et iterum, non solum haec est ratio, sed etiam Ratio 3. 
ulterior esse potest. Confessio enim Aomznis est opus 
pure; unde non est data virtus Sacramenti ipsi con- Notandum. 
fessioni, sed absolutioni?; et ideo recte hominibus 
puris institutio debuit reservari. 

Ex his quae dicta sunt, quatuor possunt ratio- Epilogus. 
nes elici, quare Dominus ?mmediate confessionem 
et expresse non instituit: prima quidem, quia non 
oportuit; secunda vero, quia in hoc voluntariam 
esse debere docuit; tertia, quia est Sacramentum 
recidivantium ; quarta, quia quantum est de se, est 
opus humanum. Unde credo, quod per se non in- 
slituit; et si dicatur 7nstituisse, hoc est intelligen- 
dum Znsimuando et auctoritatem dando. 

1. 2. Ex hoc patet responsio ad. primum et se- Ad arge: pro 
cundum. Dominus enim formale poenitentiae insti- hativa. 
tuit per se, materiale autem non; et ratio visa est 
supra. 

3. Ad tertium patet responsio: quia Apostoli 
hoc poterant praecipere auctoritate clavium sibi Notandum. 
datarum, quia aliter frustra essent datae. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod confiteban- 
tur etc. ; dicendum, quod ulrumque Salvator im- Notandum. 
plevit, sed unum per se, quia decebat ipsum, sed 
alterum per alios, quia eos decebat uti confessione. 
Christus enim, qui omnia seiebat, sine confessione 
oris absolvebat ; sed hoc Apostoli facere non pote- 
rant, quia nisi per aegrotum non poterant nosse 
plagam. 

9. Ad illud quod obiicitur ultimo, dicendum, 
quod Christus instituit secundum hoc quod erat ibi Notandum. 
completionis, non tamen fotum , sicut. baptismum , 
quia non conveniebat ei ita fabricare totam tabulam 
recidivantiuni, sicut primam accedenttum *. 





| Vers, 22. seq. — Inferius verbo praecepit cod. K (là 
secunda manu) praemittit per consequens, edd. legunt: praece- 
pit per consequens aliis, ul etc. 

? Cod. bb quoniam. 

3 Libr. Il. de Sacram. p. XIV. c. 1, ubi textus originalis 
post curandi omittit causa. — Superius pro mon valet extorta 
codd. A X Y non debel esse coacta (plures alii codd. exhibent 
etiam coacta). Hugo, loc. cit.: Audi, quare voluit Christus , ut 
a temetipso surgeret, ut non quasi extorta vel coacta videretur 
confessio tua. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


^ Cod. O et quia, cod. 1 à secunda manu quia enim, 
edd. sed quia. 

5 Edd. transponunt e£ ante /abi. 

$ Vers. 19, seq. — Secundus locus est lac. 5, 16. Cfr. Hug. 
a S. Vict., loc. cit. — Pro Sicut et. Vat. cum pluribus codd. 
Sicul enim. 

7 Vide Hug. a S. Vict., loc. cit. — Post opus pure edd. 
addunt humanum. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS 1I. 


De confessione quoad, obligationem exsequentis. 


Consequenter, viso de institutione confessionis , 
quaeritur de obligatione ad ipsam. Et quantum ad 
hoc quaeruntur tria. 


Primo, per comparationem ad subiectum. 
Secundo, per comparationem ad tempus. 
Tertio, per comparationem ad modum. 


QUAESTIO I. 


Utrum omnes adulti, boni et mali, ad confessionem teneantur. 


Primo igitur quaeritur, utrum omnes adulti, 
boni et mali, ad confessionem teneantur. Et quod 
sic, videtur : 

l|. Per decretalem de Poenitentiis et remissioni- 
« Omnis utriusque sexus fidelis, 
postquam ad annos discretionis pervenerit, omnia 
peccata sua, saltem semel in anno, fideliter confi- 
teatur proprio sacerdoti ». Et quod illud sit prae- 
ceptum, patet in hoc, quod subiungitur gravis poena, 
scilicet quod « vivens ab ingressu Ecclesiae arcea- 
tur, et moriens christiana careat sepultura ». 

2. ltem, primae loannis primo ? : Sv dixerimus, 
quoniam peccatum non habemus , mendaces sumus, 
el veritas non est ?n nobis; loquitur de omnibus 
communiter: ergo omnis qui dicit, se peccatum non 
habere, peccat mortaliter: ergo quilibet tenetur se 
recognoscere peccatorem secundum formam. Eccle- 
siae, quae tradita est peccatoribus; sed hoc est per 
confessionem : ergo etc. 

3. ltem, praeceptum est omnibus orare, et nul- 
lus absolvitur quantumcumque perfectus ab oratione 
dominicali: ergo omnes tenentur dicere: Dimitte no- 
bis debita mostra? ; sed Dominus non tantum ad 
hoe instituit orationem, immo etiam confessionem ; 
sed oratio est opus satisfactorium et praesupponit 
confessionem : ergo etc. 

4. Item, quantumcumque aliquis sit sanctus et 
iustus, si potens est corpore, tenetur Quadragesi- 
mam ieiunare nee propter aliquam sanctitatem ab- 
solvitur ab Ecclesiae institutione: ergo pari ratione 
nec a confessione. 

CowrRA: 1. Augustinus dicit, et habetur distin- 


Ad opposi- Clone praecedenti *: « Poenitentia perfecta ad bapti- 
um. 


smi puritatem conatur reducere »; sed possibile est, 
aliquem veram poenitentiam perficere pro peccato : 
ergo possibile est, ipsum redire ad innocentiam ba- 
ptismalem. Sed habens innocentiam baptismalem non 





tenetur confiteri, quia purus est: ergo non vide- 
tur, quod omnes ad confessionem teneantur. 

2. ltem, confessio et Sacramentum poenitentiae 
est institutum propter hoc, ul recidivantes post ba- 
ptismum possint resurgere? ; sed possibile est, quod 
aliquis conservet innocentiam baptismalem : ergo ta- 
lis non tenetur confiteri. 

3. ltem, possibile est in multis, quod non ha- 
beant nisi venialia; sed venialia non tenetur confi- 
teri homo, quia in illis decedens potest salvari, et 
sola contritione possunt deleri ^: ergo falis non te- 
netur confiteri, quamdiu in tali statu. consistit. 

^. Mem, possibile est, quod aliquis ita inten- 
tus sit circa aeterna, quod non habeat remorsum 
de aliqua culpa; aut ergo talis tenetur confiteri, 
aut non. Si non, tunc. non omnes obligantur ; si 
lenetur et non habet conseientiam peccati, tenetur 
ad confitendum sive ad dicendum contra conscien- 
liam, et ità mentiri; quod nefas est dicere: ergo 
non omnes obligantur. 


CONCLUSIO. 


Omnes , sive boni sive mali, semel in anno tenen- 
lur confiteri, partim ex praecepto primae in- 
slitulionis, partim. ex. superaddito mandato 
in generali Concilio. 


REsPowpEo : Dicendum, quod (eneré ad confes- 
sionem peccatorum est dupliciter, scilicet ex. znsti- 
tutione prima , quia instituta est sub praecepto, vel 
ex constitutione superaddita. Primum | praeceptum 
datum fuit ab Apostolis et. vulgatum fuit a Iacobo 
apostolo et episcopo lerosolymitano, lacobi quinto * ; 
secundum a patribus in generali Concilio et vulga- 
tum fuit ab Innocentio tertio. Ratione primi mandati 
institutionis, quoniam instituta est directe contra 
mortale, tenebantur omnes confiteri, qui post ba- 





1 d dko 3B. (0: 

? Vers. 8, ubi Vulgata, quam sequuntur edd., post sumus 
addit ipsi nos seducimus. 

? Matth. 6, 12. — De oratione, quatenus est opus satis- 
factorium, dictam est supra d. 15. p. ll. a. l|. q. 4. et 
a4 cq. 


12. 


* Scil. d. XV. lit, Magistri, c. 7. 

5 Cfr. a. 1. q. 3. in corp. 

$ Vide infra p. III a. 9. q.. 1. 

7 Vers. 16. Cfr. a. 1. q. 3. — Decretum Innocentii habe- 
tur supra in fundam. 1. — Inferius pro peccavcerant multi codd. 
et ed. 1 peccaverunt. 


Duplex obli- 
gatio. 


Conclusio. 


Conclusio 2. 


Ratio 4. 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


DIST. XVII. P. II. ART. II. QUAEST. I. 


ptismum  peceaverant mortaliter. Ratione vero se- 
cundae institutionis tenentur omnes, sallem ad se- 
mel in anno. 

hatio autem huius institutionis triplex est. Prima 
est universalis indigentia. Omnes enim  peccave- 
runt et egent. gloria. Dei'. Non est enim qui faciat 
bonum et non peccet, Ecclesiastici septimo. Ideo Deum 
debet quilibet glorificare confitendo se peccatorem. 
Qui enim se peccatorem confitetur Deum glorificat , 
ostendens, se Dei gratia et misericordia indigere. — 
Secunda ratio fuit sacrae communtonis reverentia: 
quia omnes tenentur in Pascha communicare, tam 
perfecti quam alii?; et tune, quia Agnus paschalis 
cum solemnitate manducandus est, ut mundi essent 
manducantes et digni, oportuit, remediuta praemitti 
probationis et. purgationis ; et hoc quidem est in con- 
fessione peccali. — Tertia ratio fuit. discretio gregis 
dominici, ne lupi absconderentur in grege, qui 
manducarent agnos ; ideo institatum est, ut. vultus 
conscientiarum suarum sacerdotibus ostenderent *. 
Et ne haeretici innocentiam palliarent et sub pelle 
innocentiae se absconderent; omnibus, quantumcum- 
que sint innocentes , praeceptum est confiteri. Et ideo 
omnes, quantameumque sint. boni, tenentur confiteri 
semel in anno. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod poeniten- 
tia perfecta reducit ad innocentiam; dicendum, quod 
illud verum est de culpa, pro qua fuit illa poeni- 
tentia assumta *; sed quamdiu sumus in haec vita, 
uni culpae succedit alia: et ideo oportet, quod re- 
novetur confessio et poenitentia. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod instituta est 
propter recidivantes; dicendum, quod in baptismo 
deletur principaliter originale, delentur nihilominus 
venialia et mortalia; et ideo baptismus valet con- 
tra ila. Similiter de poenitentia intelligendum, quod 
principaliter instituta est propter mortalia, ad mi- 
nus ipsa confessio; sed lamen valet contra omne 
peccatum, et ita contra omnem lapsum sive per 
mortale, sive per veniale. Licet igitur aliquis con- 
servet gratiam baptismalem, in quantum delet ori- 
ginale et culpam mortalem; nullus tamen adeo est 
iustus, qui conservet quantam ad deletionem ve- 
nialis, quia tota die iteratur^: ideo expedit ei, si 
nunquam mandassel Ecclesia, confiteri; nunc autem 
non solum expedit, sed etiam necessario obligatur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non tenemur 
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venialia confiteri; dicendum, quod, sicut "tactum est, 
lentio ad confessionem est dupliciter; vel ob vincu- 
lum peccati , vel propter vinculum solius praecepti. 
Venialia igitur non tenetur quis confiteri propter 
vinculum peccati, sed hoc solum est propter obli- 
gationem praecepti, quae obligat unumquemque ad 
confitendum. Et ideo, si non habet nisi venialia , te- 
netur illa confiteri; unde si haberet mortalia, quae 
confiteretur, non teneretur ad venialia. 

^. Ad illud quod obiicitur de eo qui non ha- 
bet remorsum etc., dicendum , quod impossibile 
credo secundum statum viatoris, quod aliquis unum 
diem vel septimanam transeat sine remorsu venia- 
lis; tàmen quod totum annum transeat, hoc habeo 
magis pro impossibili, et vix credo, quod fuerit hoc 
donum in aliquo nisi in Christo et eius Matre; et 
ideo unusquisque vel habet conscientiam ^, vel debet 
habere et omni hora petere: Démitte nobis etc. Vix 
enim est, quod homo aliquamdiu sit in vita ista ? 
sine veniali, tum propter frequentiam , quia strepitus 
vitiorum et peccatorum venialium semper insonant 
auribus cordis nostri; tum propter ignorantiam , 
quia in multis venialiter peecamus et ignoramus et 
non consideramus ; tam propter adhaerentiam , quo- 
niam venialia ista sunt magnae adhaerentiae, ma- 
xime quando habetur affectio. cirea aliquod terre- 
num ?*: et ideo, quantumcumque sit perfectus, corde 
debet recognoscere et ore confiteri, se peccatorem 
esse. Si tamen aliquis esset, qui non haberet pecca- 
tum propter superabundantem gratiam; dico, quod 
non teneretur ad illud mandatum, quia solis pec- 
catoribus et viatoribus est datum; talis autem iam 
in caelis habitat?. Si autem | esset alius, qui non 
haberet propter 4gnorantiam vel negligentiam ; non 
excusatar a mandato propter ignorantiam; non ía- 
men tenetur aliquid dicere, quod non habeat in 
corde, sed tenetur recogitare et postea tenetur di- 
cere. Hoc autem non credo posse contingere homini 
habenti intellectum et usum rationis nisi per spe- 
cialissimam gratiam — quam etiam credo Aposto- 
los non habuisse, quia venialiter peccaverunt, sicut 
dicit. Gregorius " — vel propter nzmiam  negligen- 
(iam. — Et sic patet, quod secundum communem 
legem , saltem semel in anno, omnes adulti tenentur 
confiteri universaliter, et omnes debent orare: Di- 
mitle nobis etc.; nec est aliquis, qui in multis non 
possit se ipsum arguere. 





! Rom. 3, 23. — Seq. locus est Eccle. 7, 91: Non est 
enim homo iustus in terra, qui faciat etc. — Inferius pro debet 
codd. F G fenetur. 

? Ex eodem decreto Innocentii lll. supra allegato. Cfr. su- 
pra d. 12. p. Il. a. 2. q. 2. in corp. — Inferius respicitur I. 
Cor. 41, 28: Probet autem se ipsum homo etc. 

3 Respicitur Matth. 7, 15: Veniunt ad vos in vestimentis 
ovium, intrinsecus autem sunt lupi rapaces. Prov. 27, 23: Di- 
lizenter agnosce vultum pecoris tui tuosque greges considera. 

1 Vide supra d. 145. p. Il. dub. 10. 

5 Plurimi codd. iferantur, incongrue, nisi cum cod. aa 
pro venialis substituatur venialium (pro quia codd. IK quae). 





$ Supple: peccati venialis. 

7 Edd. quamdiu sit in vila isla, sit, cod. E aliquando 
diu sit in vila isla. 

$ Vide supra d. 16. p. II. dub. 3. — Superius pro et non 
cod. Z si non. Mox post quantwmcumque edd. supplent quis. 
Subinde codd. omittunt peccatum. 

9 Psalm. 2, 4. Cfr. Apoc. 13, 6. 

1? Libr. II. Homil. in Evang. homil. 30. n. 6: Nec ipsi 
quippe esse poterant sine peccato, qui adhaerebant caelesti ma- 
gisterio [alias: magistro], loanne attestante, qui ait: Si dize- 
rimus, quia peccatum non habemus etc. — Inferius in codd. 
desideratur confiteri. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Epilogus. 


Ad opposi- 
ium. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO N. 


|. Conclusiones 1. quaestionis sunt communes. Solutio au- 
ctoris ad 3, quod in casu illo aliquis lege ecclesiastica ad confi- 
tenda venialia teneatur (cfr. infra p. III. a. 2. q. 1.), refertur etiam 
a S. Thoma (hic q. 3. a. 4. quaestiunc. 3. ad 3, et Suppl. 
q. 6. a. 3. ad 3); qui etiam aliam opinionem ut probabilem 
affert, quod talis vi praecepti ecclesiastici tantum teneatur, ut se 
sacerdoti repraesentet et ostendat, se absque conscientia mortalis 
esse. De hoc casu potius speculativo adhuc nihil determina- 
tum est. 

De ipsa 14. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 4. 
a. 4. S 1-3, a. 2. S 2-5. — Scot, hic q. unica n. 18. seqq. — 
S. Thom., artt. citt. — B. Albert, supra d. 16. a. 12. — Petr. 
a Tar., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 1. 3. 4. — Richard. a Med., 
hic a. 2. q. 4. — Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 5. 

Il. Quoad 2. quaestionem etiam nunc communiter tenetur, 
quod de tempore, quando post peccatum mortale perpetratum 
urgeat obligatio confessionis, generalis regula dari nequeat. Gu- 
liel. Parisien. quidem docuit, teste Dionysio Carth., quod « nec 
ad modicum nec ad momentum licet alicui confessionem dif- 
ferre ». S. Alphonsus dicit, quod gravis esse videatur obliga- 


tio non differendi ultra mensem reconciliationem cum Deo sive 
per actum contritionis cum proposito confitendi , sive per Sacra- 
menti perceptionem. Moderate et sapienter S. Bonav. hic loqui- 
tur et ad mentem S. Thomae, nisi quod Angelicus non appro- 
bat, quod religiosi ad confessionem prius et magis obligentur, 
quia non « tenentur ad alia quam alii homines, nisi ad quae 
ex voto se obligaverunt; cuiusmodi non est confessio ». 

De 2. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 4. $ 1-3. — Scot., 
loc. cit. n. 24. — S. Thom., hic loc. cit. quaestiunc. 4; Suppl. 
q. 6. a. 5. — Petr. a Tar., hie q. 2. a. 5. quaestiunc. 1. — 
Richard. a Med., hic a. 3. q. 6. — Durand., hie q. 10. 

Ill. Quaestio 3. manifeste confirmat, S. Bonav. docere, si- 
cut baptismum, sic Sacramentum poenitentiae esse Sacramentum 
mortuorum, ut dicunt, et « esse ordinatum ad gratiam acqui- 
rendam sive obtinendam » eum eadem disposilione (scilicet at- 
tritionis), quae sufficit ad iustificationem adulti in baptismo. 

De hac 3. quaestione: Alex. Hal; loc. cit. a. 5. S 7. — 
S. Thom., hic q. 3. a. 4. quaestiune. 1; Suppl. q. 9. a. 4. — 
D. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — 
Durand., hic q. 13. — Dionys. Carth., hic q. 8. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum peccator statim, cum potest, teneatur confiteri. 


Secundo quantum ad tempus quaeritur, utrum 
peccator statim, cum potest, teneatur confiteri. Et 
quod sic, videtur. 

1. Hago de sancto Victore ': «58i necessitas non 
est, quae praetendatur, contemptus non excusa- 
iur»; sed cum se offert confitendi. opportunitas , 
nulla potest praetendi necessitas: ergo non excusa- 
tur à contemptu. 

2. Item, quanto homo plus permanet in peccato, 
lanto est inhabilior: ergo quanto citius confitetur , 
tanto est habilior ad resurgendum; sed constat, 
quod aliquando tenetur confiteri, et non nisi quando 
est habilior: si ergo tanto habilior, quanto citius ; 
ergo quam cilius potest, tenetur confiteri. 

3. ltem, aegrotans morbo corporali et pericu- 
loso, qui approximat morti et ignorat mortem, te- 
netur quaerere medicum et consulere sine dilatione 
et statim, si offert. se opportunilas: ergo cum maior 
sit morbus spiritualis, et maius periculum, et dies 
mortis ignoretur *; videtur, quod sine dilatione te- 
netur confiteri. 

A. Mem, iste qui est in gratia, tenetur nunquam 
cadere: ergo ab oppositis, iste qui est in culpa, si 
non reporlat de malo commodum ?, tenetur nunquam 


l Libr. L.dersacramap.al NS e e. 

? Cfr. Matth. 25, 13. — Pro morbus edd. aegritudo corporalis. 

3 Vide supra pag. 103, nota 1l. — Inferius pro ante- 
quam. resurgat cod. B quamvis nunquam. resurgat, edd. ibi 
legunt: nisi resurgendo: ergo statim, ex quo peccavit, tene- 
lur, quia confessio est. ad. resurgendum a peccato: ergo etc. 

* Scil. Concilii Lateranensis sub Innoc. Ill. Ratio, propter 
quam hoc mandatum vocatur secundum (edd. omittunt se- 





in culpa esse: ergo si tenetur nunquam in culpa 
esse, et hoc non potest esse nisi resurgendo ; ante- 
quam resurgat, tenetur semper resurgere: ergo sta- 
iim, ex quo peccavit. Sed confessio est ad relevan- 
dum a peccato: ergo eic. 


CoxTRA: 1. Praeceptum affirmativum non obli-Fandamenta. 


gat.ad semper, sed ad aliquod tempus determina- 
tum; sed quandocumque rei indeterminatae additur 
delerminalio temporis. non tenetur ante illud tem- 
pus quis observare; sed in mandato secundo * de 
confessione dicitur, quod debet confiteri semel in 
anno: ergo videtur, quod non sit transgressor, sive 
omiltat, sive differat confiteri usque ad annum. 

2. Item, si tenetur ad. statim, pari ratione in 
alio nunc, et cum sint &unc infinita in tempore 5; 
tunc infinities peccaret, si. omitteret; sed hoc est 
inconveniens: ergo etc. SZ (wu dicas, quod tenetur 
statim, cum recognoscit . offensam ; contra: esto 
quod non recogitet, non tenetur; sed hoe est ma- 
lum et negligentia: ergo reportat commodum de 
malitia. 

3. Item, in eadem deeretali * datur mandatum 
de eucharistia et sub eadem poena; sed constat, 
quod nemo peccat omittendo, si differat sumere eu- 


cundo), insinuata est quaest, praeced. —- Inferius post sive 
differat codd. 1 K repetunt. quis. 

5 Cfr. Aristot, VI. Phys. text. 18. seqq. et text. 53. (c. 2. 
et 6). — Inferius pro si omitleret communissima lectio codd. 
cst el omilleret i. e. reus esset peccati omissionis. Subinde pro 
non recogitet codd. F G mon recognoscat. 

$ Concilii Lateran. sub Innocentio Il. C. Omnis utriusque 
sexus. Vide supra d. 12. p. Il. a. 2. q. |. in corp. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Opinio 1. 


Opinio 2. 


DIST. XVII. P. II. ART. II. QUAEST. Il. 


charistiam usque ad Pascha: ergo pari ratione de 
confessione. 

A. Item, licitum est peccatori quaerere sacer- 
dotem discretum el exspectare-': ergo licitum est 
eliam quaerere tempus idoneum et exspectare ad 
poenitendum et satisfaciendum ; sed hoc est tempus 
Quadragesimae ad hoc institutum: ergo videtur, 
quod sine peccato liceat exspectare Quadragesimam. 


CONCLUSIO. 


Hi quoque, qui non tantum ex ecclesiastica, insti- 
lutione, sed etiam ex gravi transgressione ad 
confitendum tenentur, sub gravi non obligan- 
(ur ad statim actu confitendum nisi in casu 
secundum varias circumstantias. 


REsPoNpEO: Circa hoc notandum, quod est lo- 
qui de confessione dupliciter: vel quantum ad pro- 
positum interius , vel quantum ad. verbum exterius. 
Si quantum ad propositum nlerius, sic communi- 
ter conceditur, quod tenetur proponere confiteri, 
quando ? et conteri, quia sine proposito confitendi 
et emendandi non dimittitur peccatum, sicut nec 
sine contritione. Ad hoc autem tenetur, quando reco- 
gitat calpam commissam et Dei offensam , vel quando 
tempus se offert, in quo recogitare debet, sicut in 
hora mortis, vel periculo, vel aliquo alio simili. 

Sed quando teneatur progredi in actum, hic 
diversimode opinantur diversi. — Aliqui enim di- 
cunt, quod cum actus confitendi non sit. necessarius 
ad iustificationem — quia per contritionem est iusti- 
ficatio? — et ita confessio solum sit necessaria, quia 
est in praecepto, et Ecclesia non exigat ante Pascha ; 
quod ante non tenetur, nisi periculum mortis immi- 
neat. Huius autem dilationis dicunt concessam esse 
licentiam ex decretali illa in generali Concilio edita *: 
« Omnis utriusque sexus» etc. 

Aliorum opinio est, quod sicut tenetur ad pro- 
positum. confitendi, quando se offert, opportunitas 
interior; sic tenetur ad opus, quando se offert ex- 
lerior; aut enim propositum non est efficax, aut 
cadit a proposito efficaci, si, quando se offert oppor- 
tunitas, in opus non exit. Et dicunt, quod se offert 
opportunitas, quando habet discreti sacerdotis co- 
piam et peccati commissi memoriam. Nec obstat de- 
cretalis, quia non dat licentiam differendi, sed pro- 
hibet negligentiam et. dilationem; sicut Ecclesia ? 
prohibet, ne quis ultra annum in excommunicatione 
remaneat; non tamen dat licentiam remanendi usque 


! Ut insinuatur hic in lit. Magistri, c. 4. Vide infra p. lll. 
dub. 3. — Inferius pro poenitendum Vat. confitendum. 

? Edd. cum aliquibus codd. omittunt quando. 

? Ut ostensum est supra p. l. a. 1. q. 4. — Inferius pro 
quod ante cod. O quod accedere. 

1 Vide quaest. praeced. fundam. 4. —  Aliquanto inferius 
pro aut enim codd. IK aliter enim. 

» Cfr. C. Rursus constitutum est (36.) et seq., C. 11. q. 3. 
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ad horam illam. Similiter, si imperator dat alicui 
personae infami privilegium, ut non agatur contra 
eum, Sicut contra infamem; non propter hoc liberat 
ab infamiae nota, sed solummodo à poena, ut con- 
tra ipsum non agatur. Sie deeretalis illa non liberat 
à tentione et. offensa, sed ne Ecclesia neget alicui in- 
gressum in ecclesiam, vel etiam sepulturam, sicut? 
facit post. Si ergo ante conditionem decretalis tene- 
batur confiteri, quando se offerebat opportunitas ; sic 
videtur, quod post eius conditionem , quia decreta- 
lis non pro negligentibus, sed contra negligentes 
est edita. : 
Quae autem istarum opinionum verior sit, du- 
bium est et difficile iudicare. Tamen ad veritatis 
clariorem intelligentiam distingui potest, quando 
quaeritur, ad quando obligatur fidelis confiteri, se- 
cundum duplicem obligationem , quae superius ? tacta 
est, et secundum duplex mandatum diversimode 
respondendum est. Quidam enim ad confessionem 
obligantur. non ex eulpa commissa , sed ex dnstitu- 
lione ecclesiastica, utpote illi qui non habent mor- 
talia peccata. Tales differre possunt usque ad Pascha, 
quia mandatum illius decretalis non obligat, nisi sicut 
obligat ad eucharistiam, ad quam praeparat confessio 
sacerdoti facta. Quidam vero non tantum obligantur 
ex ecclesiastica, institutione , sed ex propria trans- 
gressione; et hi tenentur ex Sacramenti institutione. 


Notandum. 


Distinctio. 


Conclusio 2. 


De talibus generaliter asserere, quod possunt usque ladicium. 


ad Pascha differre, videtur mihi periculosum ; simili- 
ter, quod teneantur semper, quando offert se oppor- 
tunitas, confiteri; videtur valde durum. Ideo vide- 
tur rationabiliter sentiendum medium , scilicet quod 
opportunitas loci, temporis et sacerdotis tripliciter 
potest se ante Pascha offerre: aut ita, quod time- 
tur, ne unquam se offerat, sicut est in his qui gra- 
viter infirmantur, et tales tenentur absque dubita- 
tione* ad confessionem; aut ita, quod maior oppor- 
tunitas exspeclatur vel quantum ad tempus, vel 


Conclusio 3, 


quantum ad sacerdotem , et sic polest differri sine Conclusio 4. 


aliquo peccato; aut ita, quod nunquam rationabili- 
ler maior opportunitas exspectatur, nec quantum ad 


sacerdotem nec quantum ad tempus, et tunc credo conclasio 5. 


sine praeiudicio, quod tenetur. 


Et ideo aliter censendum est hic de religioso , pe religioso. 


aliter de laico. Nam religioso totum tempus vitae 
est tempus poenitentiae ; et ideo, habita copia sacer- 


dolis, si peccavit mortaliter, credo, quod tenetur concusio 6. 


sine mora, confiteri et ad ipsum recurrere; et in- 
telligatur sime mora, sicut ratio recta determinavit. 


— Laicus vero rationabiliter potest exspectare tem- pe iaico. 


et C. Cum contumacia (7. de Haereticis (lib. V. tit. 2.) 
in VI. — Edd. eliam, quae et inferius pro eum et ipsum 
exhibent eam et ipsam. 

$ Edd. si, et. mox Sicut pro Si. 

7 Quaest. praeced. — Ante quando obligatur solae edd. 
omittunt. ad. Inferius pro énstitutione codd. I K constitutione. 

$ [n cod. X secunda manus substituit dilatione , edd. verbo 
tenentur pracfigunt ante. 


A^6 


pus quadragesimale, quod est tempus poenitentiae. 
Unde cum tempus sit magis opportunum eis ad sa- 
tisfaciendum et confitendum, si exspectent, raliona- 


Conclesio 7. bile est. iudicare, quod non peccent, dum tamen 


proponant firmiter tunc temporis confiteri. — De 


De derieis elericis autem iudicare non audeo; consilium tamen 


conclusio 8 


"sanum credo, quod omnes qui cadunt per mortale, 


quam citius possunt, confiteantur. Non enim vide- 
tur vere contritus qui tam longo tempore vulnus 


Obiectio sol- peccati. portat occultum. — S? autem. obiieias mihi, 


vitur. 


quod s/atus non obligat aliquem nisi per votum ; 
respondeo, quod s(atus non obligat, sed mandatum 
omnibus datum; ad mune autem, vel ad £unc obli- 
gat opportunitas, quae diversimode offert se diver- 
sis. Et illud veritatem habet in omnibus a/firmati- 
vis, quod ad aliquod tempus obligatur unus, ad 
quod quidem tempus alter non obligatur, sicut pa- 
tet in honore parentum. Fatendum est igitur, quod 
mandatum illud nullum obligat ad statim nisi in 
casu, ut visum est. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod contem- 


Solutio op- plus non excusatur; dicendum, quod ipse vocat ne- 


positorum. 


cessitatem non tantum inevitabilem !, sed necessita- 


Aliter, tem-commoditatem. — Vel dicendum, quod loqui- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


tur de illis qui de hae vita sine Sacramentis dece- 
dunt, qui non excusantur, si tunc possunt Sacra- 
mentum recipere. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod citius confitens 
est habilior; dicendum, quod homo potest resur- 
gere à peccato ante confessionem , ut visum est; et 
ideo, cum deletum sit per contritionem, non sequi- 
tur illud. 

3. Ad illud quod obiicitur de aegrotante morbo 
corporali, dicendum, quod si aliam videat viam cu- 
rationis, non tenetur medicum consulere, vel etiam, 
si exspeetat tempus magis congruum; et quia ita est 
in proposito: ideo etc. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod tenetur nun- 


quam cadere; dicendum, quod non est simile: quia Notandum. 


teneri ad non cadendum est tentio praecepti mega- 
(ivi, quod obligat ad semper; sed teneri ad resur- 
gendum est tentio affirmativi , quod non obligat ad 
semper. 

Ad illud quod obiicitur ad oppositum, dicen- 
dum, quod quantum est de mandato illius decreta- 
lis, non obligantur ante Pascha, sicut probant illae 
rationes; obligantur tamen aliqui ex necessitate insti- 
tutionis Sacramenti ". 


QUAESTIO III. 


An quis quoad. modum obligetur confiteri ex caritate. 


Tertio quaeritur de obligatione ad confessionem 
quantum ad modum, et quaeritur, utrum oblige- 
mur ex caritate. Et quod sic, videtur: 

1. Quia Augustinus dicit, et habetur in primo 


Ad opposi- Capitulo huius distinctionis: « Nemo potest confiteri 


tum. 


nisi suscitatus; à mor(uo enim , velut qui non est, 
perit confessio? ; nemo autem resuscitatur , nisi qui 
à peccato solvitur», haec Augustinus; sed nullus 
solvitur a peccato sine caritate: ergo confessionem, 
quae est in praecepto, oportet fieri in caritate, quia 
aliter fieri non potest, ut dicit. 

2. Item, in confessione peccati est laus Dei, ut 
dicit Hieronymus; sed mon est speciosa laus in ore 
peccatoris, ut dicitur Ecclesiastici decimo quinto *: 
ergo cum non teneatur quis ad laudem Dei nisi ea- 
tenus, qua est speciosa; ergo nullus tenetur ad con- 
fessionem. faciendam in statu peccati. Si ergo tenetur 
ad illam, tenetur in statu gratiae: ergo in caritate. 

9. Item, tres sunt partes poenitentiae ordinatae, 


! Cod. U inevitabilitatem. Mox pro mecessitatem edd. ne- 
cessitatis. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Eccli. 17, 26: A mortuo quasi nihil, perit confessio. — 
In fine arg. edd. u£ debet pro ut dicit, cod. S dicitur. 

^ Vers. 9. — Sententia Hieronymi in maiori relata conti- 
netur in Breviario in Ps. 103, 1: In eo enim, quod confitemur 








scilicet contritio, confessio et satisfactio: ergo quili- 
bet, qui tenetur ad poenitentiam, cum ad haec 
omnia teneatur, tenetur ordinate: ergo prius ad 
contritionem: ergo nemo debet confiteri nisi contri- 
tus. Sed non conteritur quis nisi in caritate ?: ergo 
sj tenetur ad confitendum, tenetur ad confitendum 
ex caritate. 

A. Item, in confessione est absolutio, et illa est 
absolutio a poena, non à culpa, sicut melius pate- 
bit infra?^; haec autem absolutio nulla est , nisi prae- 
cedat absolutio culpae: ergo in nullo habet illud Sa- 
eramentum efficaciam, nisi in eo qui habet gratiam. 
Sed qui recipit Sacramentum tenetur se disponere 
ad efficaciam Sacramenti, alioquin ficte accedit, et 
omnis talis peccat mortaliter; sed efficacia confessio- 
nis non est nisi in habente caritatem: ergo tenetur 
homo confiteri ex caritate. 


Ad funda- 
menta. 


CoNrRA: 1. Sacramentum poenitentiae est COn-Fundamenta. 


tra morbum mortalis culpae efficax medieamentum: 


Deo peccata nostra, glorificamus eum. (Opus hoc olim attribue: 
batur Hieronymo). 

5 Vide supra d. 16. p. Ll. à. 2. q. 2. in corp. definitionem 
contritionis. — Verbis nisi contritus cod. aa interserit prius, et 
pro non conteritur codd. | K non est contritus. 

$ Dist. 18. p. I. a. 2. q. 1. seq. — De ficte accedente vide 
supra d. 4. p. I. a. 2. q. 2. 


Sacramenta 
mortuorum 


et vivorum. 


Conclusio 4. 


Conclosio 2. 


Notandum. 


Conclusio 3. 


DIST. XVII. P. II. ART. II. QUAEST. III. 


ergo in eo morbus ille curatur: ergo recipitur ibi 
salus mentis et corporis: ergo videtur, quod non 
oporteat ad illud afferre sanitatem, sed quaerere : 
ergo non oportet, quod accedat! ad confessionem 
ex caritate, nec ad hoc tenetur. 

9. |tem, ad opera praeceptorum et etiam vir- 
tutum, sicut continere, obedire, parentes honorare, 
non tenemur ex caritate ?: ergo videtur, quod nec 
ad confessionem. 

3. Item, nullus scit, se habere caritatem ? : 
ergo si tenemur confiteri ex caritate; cum nemo 
hoc sciat, utrum hoc fecerit, nemo est absolutus: 
ergo adhue tenetur, ergo semper debet iterare. 
Praeterea , si accedit sine caritate, videtur peccare 
mortaliter. 

^. Item, confessio non est opus privilegiatum, 
immo confessio peccati est peccatorum et implissi- 
morum ; sed non tenetur quis ad aliqua opera fa- 
cienda ex caritate, nisi quia * sunt opera valde no- 
bilia: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Non est necessarium confiteri ex caritate, sed 
requiritur et sufficit | dispositio ad. caritatem 
sufficiens , saltem secundum probabilitatem. 


REsPONDEO: Ad horum intelligentiam notandum 
est, quod quaedam sunt Sacramenta ordinata ad gra- 
tiam aequirendam sive obtinendam, ut baptismus 
et poenitentia; quaedam ordinata ad gratiam pro- 
movendam sive augmentandam, ut confirmatio et 
eucharistia ^. Dico ergo, quod sicut Sacramenta au- 
gmentantia, gratiam non habent efficaciam nisi in 
habentibus caritatem ; sie Sacramenta gratiam Zm- 
petrantia non habent efficaciam nisi in eis qui. se 
disponunt. Et sicut. dictum est in praecedentibus ^, 
quod non tenemur ad eucharistiam accedere cum 
caritate secundum veritatem , sed secundum proba- 
bilitatem | sufficit; sic dico, quod ad Sacramentum 
poenitentiae non est necesse, quod accedat habens 


caritatem, vel dispositionem ad caritatem sufficien- : 


tem secundum ver?tatem , sed sufficit secundum pro- 
babilitatem. — Haec autem dispositio est attritio, 
quae frequenter ob confessionem superadiunctam et 
absolutionem | sacerdotis formatur per gratiam, ut 
fiat contritio, sive ad ipsam contritio subsequatur ; et 
multis ibi gratia. conceditur. Unde dico, quod suf- 
fieit, quod probabiliter se disponat ad gratiam per 
omnium peccatorum detestationem. Quodsi se non 
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disponit, immo cum voluntate peccandi accedit ; dico, 
quod peccat mortaliter, quia Sacramentum irritum 
facit, quantum in se est, et hoc non est sine con- 
temptu ; unde tenetur iterum reverti ad sacerdotem 
el petere absolutionem. 

Et s? tu. quaeras, unde exigat hoc confessio, 
cum non Sit opus privilegiatum ; dico, quod hoc ha- 
bet, quia est opus sacramentale ad iustificationem 
institutum ; unde haec confessio ad absolutionem est 
ordinata. 

Concedo ergo, quod non est necessarium, nec 
obligatur quis confiteri ex caritate, sed tenetur can- 
fiteri vel ex caritate, vel ex dispositione ad carita- 
tem sufficiente, vel secundum probabilitatem , vel 
secundum veritatem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium, 
quod non confitetur nisi suscitatus; dicendum, quod 
vocat suscitatum dispositum ad caritatem, qui iam 
incipit suscitari, cum atteritur per dolorem et in 
confessione plerumque recipit vitam. 

2. Ad illud quod obiicitur. de laude speciosa, 
dicendum, quod laus est speciosa dupliciter: vel 
secundum aceeptationem * Dei, vel secundum con- 
scientiam. laudantis. Wa est speciosa secundum ac- 
ceptationem Dei, in qua peccator fit iustus, vel 
quam facit, postquam est iustus. Illa vero est spe- 
ciosa secundum ?udietum conscientiae nostrae , in 
qua conscientia et voluntas conformat se laudi * se- 
cundum suam existimationem. Et ad Aane speciosi- 
tatem tenemur, non ad ?/am, quia nescimus, quae 
Deus acceptat; credimus tamen probabiliter, quod 
Deus acceptat vel semper, vel frequenter quae con- 
scientia recta approbat, tamen nescimus. 

9. Ad illud quod obiieitar de ordine, dicendum, 
quod contritio dicit duo: et? dicit peccati detesta- 
(ionem et dicit gratiae informationem. Ratione primi 
oporlet, quod praecedat, alioquin confessio est cum 
fictione; ratione secundi non oportet, quia in hoc 
non consistit fictio, cum nemo illud in se habere sciat. 

A. Ad illud quod obiicitur de absolutione, di- 
cendum, quod nemo recipit effectum, nisi caritatem 
habeat saltem in principio confessionis, vel in e- 
dio, vel in /ine. Muiti autem habent in fine, qui 
lamen non babent in principio; et aliquando se 
credunt habere in principio et in fine, qui fortas- 
sis non habent; et aliqui. pon habent nec credunt, 
se habere. Prim? non incurrunt offensam, sed acqui- 
runt gratiam ; secundi evadunt offensam, quamvis 
non acquirant gratiam; /erfüi vero non acquirunt 
gratiam, sed iram. Et sic patent obiecta "'. 





! Edd. cum uno alteroque cod. accedatur. 

? Vide III. Sent. d. 37..a. 4. q. 2. 

3 Eccle. 9, 1. 

1 Codd. IK misi quae. 

5 Vide supra d. 7.a. 2. q. 1. et d. 12. p. II. a. 4. q. 2. seq. 
$ Dist. 9. a. 2. q. 3. 


7 Hic et inferius plures codd. acceptionem. 

$ Cod. O supplet Dei, Vat. divinae. Inferias pro vel sem- 
per cod. Z plus semper. 

* Pro ei codd. F G scilicet, edd. quia. 

? Codd. EF melius aliqui, Vat. alii. 

!! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Corollarium. 


Ratio notan- 


Epilogus. 


Solutio op- 
positorum. 


Distinctio. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte isia sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Magister: Quibusdam 
visum est sufficere, si soli Deo fiat confessio. Quae- 
ritur ergo, utrum tales fuerint haeretici. Et quod 
non, videtur: quia Magister recitat hoc tanquam 
opinionem probabilem. — Sed contra hoc est, quia 
negans confessionem negat absolutionem, ac per hoc 
negat clavium virtutem ', et ità manifeste est contra 
Scripturam, et ita conlra fidem. 

hEsPoNDEOo: Dicendum , quod si quis esset modo 
huius opinionis, esset ut haereticus reprobandus, 
quoniam in Concilio generali hoc determinatum est 
sub Innocentio tertio ^. Sed ante hanc determinatio- 
nem hoc non erat haeresis, quia ipsi non negabant 
clavium potestatem , sed negabant necessitatem ; et 
bene concedebant, quod «tile erat confiteri, et sa- 
cerdotes poterant absolvere. Ideo Magister ? et Gra- 
tianus in Decretis hoc referunt tanquam opinionem ; 
lamen uterque improbat hoc et determinat in con- 
trarium, et si quis pertinaciter assereret contrarium , 
esset haereticus iudicandus. 


Dun. If. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quod defendi 
non potest absolvi potest sive abluit. Videtur enim 
male dicere, quia nullum peccatum potest rationa- 
biliter defendi; quare ergo dicit, quod defendi non 
potest ? 

REsPowpEo: Dicendum, quod defensionem hic 
vocat excusationem; et aliqua sunt peccata, quae 
sunt possibilia defendi, quia possunt excusari, et 
hoc ipso digna sunt venia; peccata vero, quae non * 
possunt excusari de se, possunt habere ablutionem 
et absolutionem merito lacrymarum. Vult ergo dicere, 
quod non est aliquod peccatum tam grave, quod 
per lacrymas non fiat excusabile; nec aliquod ita 
pudorosum, quin verus dolor contritionis faciat 
confiteri. Et fletus et lacrymatio « consulit veniae ? », 
dum impetrat veniam; «et verecundiae », dum red- 
dit peccatorem excusabilem, vel facit eum verecun- 
diam vincere, ob quam non audebat confiteri. Et 
ità Ambrosius non intendit excludere confessionem, 


! Gfr, infra. d. 38; p- La E qd se 

? Vide supra a. 2. q. 4. fundam. 1. et in corp. 

3 Hic c. 2. Gratian., de Poenitentia, d. 1. per totam. — 
Idem dub. solvit S. Thom., hic circa lit. 

^ Multi codd. perperam omittant «0n. Edd. legunt: venia, 
sicut peccala. naturae, quae possunt excusari de se; et aliqua 
sunl peccata, quae non possunt excusari de se, sed possunt etc. 

5 Ut dicit Ambros. hic in lit. Magistri, c. 2, allegatus 
(post verba huius dubii) — Edd. falso sceleri et superius pon- 
derosum pro pudorosum. 








sed persuadere veram contritionem. Et sic patet in- 
tellectus auctoritatis et continualio litterae *. 


Dur. Ill. 


ltem quaeritur de hoe quod dicit: Non dico, 
quod, confilearis conservo tuo, ut tibi ea, expro- 
bret. Secundum enim hoc videtur, quod. eum omnis 
homo sit conservus, quod nulli possit peccatum re- 
velari. — Praeterea, sigillum confessionis est ar- 
ctissimum: ergo non debet timere, ut sibi expro- 
brentur *. 

REsPoNpEOo: Dicendum, quod dupliciter confi- 
tetur aliquis. peecatum | suum alicui: aut sicut Ao- 
mni, et hoc per quandam. confabulationem ; aut 
sicut Deo, et hoc per eonscientiae revelationem, 
ut loquatur homini sicut. Deo. Primo modo pecca- 
tum confiteri est. confiteri conservo, quia confitetur 
homini ut homini; et ideo potest sibi exprobrare, 
quia ad sigillum confessionis non tenetur. Alio modo, 
quia confitetur homini ut Deo, et tunc non confi- 
tetur ut conservo, sed Deo; et quia homo non novit 
illud ut homo, non potest illud dicere, sed tenetur 
lacere; et tunc non est timendum, quod exprobret. 
Si autem aliquis confessiones revelaret, indignus 
esset honore sacerdotali; et rationabiliter confessio 
posset fieri alii, et ipse vilarl, et hoe auctoritate 
superioris *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /Vesetentibus 
aliis, ipsi in se voluntariae excommunicationis sen- 
tentiam ferunt. Videtur enim male dicere , quia nul- 
lus potest se ipsum excommunicare. — Item, quan- 
tumcumque aliquis se puniat, nisi per iudicium 
sacerdotis -non potest reconciliari. 

hEsPoNpEo: Dicendum est, quod loquitur de 
notitia, qua quis novit ut. omo. Aliquis tamen novit 
ut Deus, ad cuius arbitrium homo dicitar ? ferre 
in se excommunicaltionis sententiam , quando ab ali- 
quo se arcet propria voluntate , a quo arcetur ex- 
communicatus $nvifus, utpote a locis sacratis et 
participatione eucharistiae. — Et s? (uw obiicias, 
quod nemo debet se privare illo Sacramento, cum 


$ [n edd. desideratur e£ continuatio litterae. — Idem dub. 
solvit B. Albert., hic a. 33. 

7 Cod. O supplet peccata, edd. substituunt ezprobretur. Su- 
perius codd. omittunt peccatum. — De obligatione sigilli, qua 
tenetur confessarius, vide infra d. 21. p. ll. a. 2. totum. 

8 Cfr. infra d. 21. p. Il. a. 2. q. 1; B. Albert., hic a. 35; 
S. Thom., hic circa lit. 

? Codd. K aa (enelur. Superius pro se puniat edd. poeni- 
leat. Inferius pro énvitus cod. H Znvile. 


Notanda di 
stinctio. 


Notandum. 


Notandum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 


DIST. XVII. P. Il. DUBIA. 


sit medicina; dicendum, quod dilatio medicinae, ut 
melior fiat praeparatio, potius est promotio quam 
retractio a, bono. Ad illud autem Sacramentum ma- 
xime praeparatur homo per desiderium et per re- 
verentiam ; et quando aliquamdiu ' se retrahit, tunc 
desiderabilius sumit et reverentius accedit, maxime 
ille qui a peccato resurgit; et ideo hoc dicit. 


Dus. V. 

[tem quaeritur de hoe. quod dicit: Ut ?ndul- 
gentiam Dei nisi supplicationibus sacerdotum ne- 
queant obtinere. Videtur enim ex hoc, quod abso- 
lutio sacerdotis per modum supplicandi? sive depre- 
candi debeat fieri: non ergo per modum ?ndicativum. 
Sed contra hoc est, quod omnium Sacramentorum 
forma est? per modum Zndieativum: ergo et huius 
Sacramenti. 

REsPoNpEo: Dicendum , quod illud Sacramentum 
est eontra actuale peccatum, ad cuius curationem 
concurrit actus voluntarius. Unde licet Sacramentum 
de se habeat virtutem, potest. tamen impediri per 
pravam dispositionem. existentem, et illam pravam 
dispositionem solus Deus amovet; et ideo congruum 
est, ut forma verborum sub utroque? exprimatur; 
el sic est. Nam sacerdos primo absolutionem dat 
per modum  deprecativum , dicens: Indulgentiam 
(ribuat etc., et post: Ef ego absolvo te *. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Docens, cor- 
porali praesentia, confitenda, peccata, non per seri- 
ptum manifestanda. Videtur enim ex hoc, quod 
qui ignorat linguam, non possit confiteri per inter- 
pretem; et etiam, quod mutus confiteri non possit, 
cum non possit ore dicere. — tem quaeritur, 
utrum interpres teneatur celare. Et videtur, quod 
sic, quia communicat in actu sacerdoti ?. In. con- 
trariwm est, quod peccator ei non confitetur. 

hEspoNpEo: Dicendum , quod Augustinus ? loqui- 
tur de illis qui habent idioma et potentiam confi- 
tendi; qui non excusantur, immo tenentur proprio 
ore dicere propter meritum erubescentiae. — Quod 
obicitur de interprete, dicendum, quod obligandus 
est per sacerdotem; et si non obligat, tamen tene- 


| Edd. et. quanto diutius aliquando, et mox tanto pro 
tunc. — Idem dub. solvunt DB. Albert., hic a. 38; S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

? Codd. GH fit. 

3 Cod. K (Ia secunda manu) supplet do. Mox post ef 
sic est edd. addunt fieri congruum et consuetum. 

* De hoc dub. Petr. a Tar., hic circa lit., vide autem infra 
d. 18. p. l. a. 2. q. 1. in corp. ; ibid. in scholio alii auctores de 
hoc tractantes allegantur. 5 Cod. H sacerdoti. 

$ Hic in lit. Magistri, c. 2, ex quo est textus huius dubii. 
— jnferius pro qui [edd. quod] mon excusantur, lenentur, 
quod habet cod. A, alii vel »om [codd. IK P e£ lalis non] 
vel nec eccusatur... tenetur. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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tur, quia est auris sacerdotis. Unde communicat 
cum utroque *. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dieit: F4 veniale 
quod commisit mortale. Videtur enim falsum di- 
cere, quia species rerum non possunt transmutari?: 
ergo nec peccata. 

REsPONDEO: Dicendum, quod mortale fieri ve- 
niale est dupliciter: aut quantum ad maculam, et Distinctio. 
deformitatem , aut quantum ad reatum. Si quantum 
ad maculam , hoc est impossibile; si quantam ad 
reatum , hoc potest intelligi dupliciter: vel quod Subüistin- 
reatus iste //af ille, et hoc nunquam fit; vel quia 
ille succedit huie, et hoe. verum est, quia aliquis 
prius obligatur ad mortem aeternam et post per 
divinam misericordiam ad poenam temporalem ?. — 
Vel distinguitur, quod veniale dicitur tribus modis: ^liter. 
ex genere, ut mendacium iocosum ; ex eventu , pro- iar 
pter effectum divinae misericordiae ; ex ezrewmstan- 
(ja, ut illud quod habet excusationem. Primo modo 
mortale non fit veniale, sed secundo modo ?. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Quanto plu- 
ribus confitetur in spe veniae turpitudinem crimi- 
nis etc. Videtur enim male dicere, quia aut. secun- 
dus sacerdos aliquid remittit, aut nihil. Si aliquid, 
similiter et tertius, et sic totum possunt remittere: 
ergo sine satisfactione per solam confessionem potest 
quis salvari; quod est inconveniens. Si " niil re- 
millit: ergo non consequitur veniam facilius. — 
Item, si prima confessio est Sacramentum perfectum : 
ergo si superaddit, videtur totum superfluum: ergo 
non consequitur veniam. — Item, quilibet sacerdos 
debet imponere poenitentiam ; et tune videtur, quod 
aut tenetur ad omnes, aut ad nullam. Si ad omnes, 
tune diffieillius consequitur veniam; si ad nullam, 
videtur, quod una confessio irritet aliam. 

REsPONDEO: Dicendum, quod confessio ordina- 
tur ad mulia, sed ad unum principaliter *, et 
quantum ad prne?pale aequivalet confiteri multis 
ut uni; quia unus sacerdos tantum dimitlit de poena, 
quantum potest vi clavium. Nec debet iterari con- 


7 [dem dub. solvunt Alex. Hal, S. p. IV. q. 18. m. 4. a. 5. 
$ 9; B. Albert, hic a. 54; S. Thom., hie q. 3. a. 4. quae- 
süunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 6. quaestiunc. 92. 

$ Cfr. Aristot., VIII. Metaph. text. 10. (VII. c. 3.), ubi es- 
sentiam rei comparat numero, qui, addita unitate vel sublata, 
non manet idem numerus, sed erit diversus specie. 

? Vide supra d. 15. p. I. q. 1. in corp. 

19 Cfr. supra d. 16. p. II. a. 3. q. 1. — Idem dub. solvunt 
B. Albert., hic a. 55; Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic 
circa lit. Ultimus dicit: Fit veniale per confessionem , id est di- 
gnum venia. 

! Plures codd. addunt ergo, edd. vero. 

1? Vide supra a. 1. q. f. in fine. 
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fessio propter finem - principalem , nisi forte timea- 
tur error fuisse in confessione. — Praeterea , aliae 
sunt utilitates annexae, el ad illas valet multoties 

Notandum. COnfiteri, scilicet ad erubescentiam et intercessorum 
multiplicationem et ad humiliationem et. gratiae 
augmentum. Ad. principalem effectum valet quan- 
tum ad certificationem *.. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Ex his patent obiecta, quia secundus non facit 
novam 7emissionem nec debet de novo ligare, sed 
aliquid. facile imponere, ut Pater moster etc.; et 
semper potest poenitens esse certior, quia, si non 
habuit effectum prima, potest esse, quod secunda 
habeat, quia melius invenit dispositum. — Et ex 
hoc patet ultimum ?. 


COMMENTARIUS IN DISTINOTIONEM XVII. 


Pans Ill. 


De confessione sacramentali facienda. 


Nunc priusquam praemissis auctoritatibus etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 416. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Haec est tertia pars, in qua Magister tertiam 
prosequitur quaestionem. Et dividitur haec pars in 
tres partes. In prima movet quaestionem. In secunda 
solvit, ibi: Sane ad hoc dici potest etc. In. tertia, 
iam determinata veritate, respondet auctoritatibus 


superius inductis ad falsam partem, ibi: Cum igi- 
(ur ex his aliisque pluribus testimoniis etc. 

Ex quibus responsionibus duo praecipue circa 
confessionem manifestantur, sicut patet in littera ?, 
scilicet eui sit confitendum, et quid sit confitendum. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, 
quae tangit hic Magister, duo principaliter quae- 
runtur. 

Primo quaeritur, cui sit confitendum. 

Secundo, quid sit. confitendum. 

Cirea primum quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, utrum sufficiat confiteri laico. 

Secundo, dato quod non, quaeritur, utrum 
contra voluntatem proprii sacerdotis possit quis con- 
fiteri alii diseretiori. 

Tertio quaeritur, utrum proprio sacerdoti de- 
beat quis confiteri in publico, vel in occulto. 


ARTICULUS I. 


Cui sit. confitendum. 


QUAESTIO I. 


Utrum sufficiat confiteri laco. 


Circa primum quaeritur, utrum sufficiat confi- 

teri laico. Et quod sic, videtur. 
1. lacobi ultimo *, ubi instituitur confessio: Con- 
Ad opposi- //(emini alterutrum peccata, vestra; constat ergo, 
7" quod loquitur omnibus: igitur illud dictum est omni- 
bus, ergo dictum est et laicis: Confitemini alterutrum. 
2. Item, Glossa? ibidem dicit: « Minora mino- 


! Codd. IK festificalionem. 

? Idem dub. solvit S. Thom., hic circa lit. 
* Hic: 4. "gt 

4 Vers. 16. 


ribus, maiora maioribus»; constat autem, quod 
maiora omnia confitenda sunt sacerdotibus: ergo 
si minora dicit confitenda minoribus, videtur, quod 
aliis quam sacerdotibus est confitendum. 

3. Item, videtur ratione: quia confessio fil ho- 
mini, non quia Aomo remittat culpam, sed ut poe- 
nitens erubescat?^; sed plus erubescit aliquando ali- 


5 Scilicet znterlinearis, quae est sumta ex Beda. Cfr. hic 
lit, Magistri, c. 4. 

$ Vide hic lit. Magistri, c. 5. et 3, ubi etiam maior duorum 
seqq. argg. insinuatur; sed cfr. infra d. 18.. p. LI. a. 2. q. 4. 


Fundamenta.Ctjone sexta ? 
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quis de socio laico quam de sacerdote: ergo magis 
salvatur ibi finis sive utilitas confessionis. 

^. Item, confessio ad hoc ordinatur, ut homo 
ab homine erudiatur et cognoscat peccati plagam; 
sed plerumque melius hoc noverunt multi laici 
quam etiam sacerdotes: ergo etc. 

5. Item, confessio est ad multiplicationem ad- 
iutorum sive intercessorum ; sed frequentius plus 
valet oratio laici quam sacerdotis: ergo utilius est 
confiteri plerumque laico. 

6. Item , confessio est necessitatis , sicut: in prae- 
cedentibus visum est!: ergo si Deus per Sacra- 
menta non arctat viam salutis, videtur, quod omni- 
bus dari debuit potestas audiendi confessiones, et e 
converso confiteri cuilibet. 

CowrnA: 1. Augustinus, de Poenitentia, distin- 
«Qui vult confiteri peccata sua, ut 
inveniat gratiam, quaerat sacerdotem »: ergo vide- 
tur, quod confiteri alii non sufficiat. 

2. |[tem, veritas debet respondere figurae; sed 
in Lege nullus iudicabatur mundatus a lepra nec 
recipiebatur in castra per alicuius iudicium, quan- 
tumcumque esset sapiens, nisi per iudicium sacer- 
dotis?^: ergo videtur pari ratione, quod nullus possit 
reconciliare poenitentem Ecclesiae nisi solus sacer- 
dos. Sed confessio ordinatur ad hoc: ergo etc. 

3. Item, confessio ordinata est principaliter ad 
absolutionem ; sed potestas ligandi et solvendi data 
est principaliter summo Pontifici, scilicet Petro et 
aliis Apostolis *, ergo solis sacerdotibus: ergo ab illis 
solis potest fieri absolutio: ergo ipsis solis debet 


' fier! confessio. 


Distinctio. 


Conclusio 4. 


A. ltem, si aliis sufficit confiteri, ergo frustra 
est concessa potestas absolvendi sacerdotibus: si ergo 
non frustra concessa est, patet igitur etc. 


CONCLUSIO. 


Confessio, prout est opus saeramentale, soli 
sacerdoti est. facienda. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod est loqui de con- 
fessione duplieiter: uno modo, prout est opus vir- 
tutis directe repugnans hypoerisi, in quo quis se 
ipsum aecusat, ne alius, quam sit, appareat, vel 
etiam mala sua aperit ad morbi investigandam cu- 
rationem ^; et hoc modo confessio cuilibet. potest 
fieri, qui potest adiuvare ?nstruendo, vel orando, 
de quo homo potest erubescere et Ahumiliari, et 


! Partis I. a. 2. q. 1. — Inferius post confiteri Qus 
tendi?] Vat. cum pluribus codd. repetit debuit. 


? Cap. 4. Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

3 Vide Evi 13. et 14. Cfr. Deuter. 17, 8. seqq. 

1 Matth. 46, 19. et Ioan. 20,:22. seq. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 6. circa finem. — Paulo supe- 


rius pro quis, quod in multis codd. desideratur, codd. F G 
homo. Inferius pro orando codd. N Y hortando, cod. Z ordi- 
nando, et subinde pro humiliationis cod. H humilitatis. 
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ille exemplo humiliationis meliorari, non peccato- 
rum cognitione depravari; et sic quis potest pecca- 
tum suum cuilibet confiteri, sive clerico sive laico. 
Sicut enim dicit Dernardus super Cantica?: « Vir 
perfectus tantus est veritatis amator, quod vellet, 
omnes nosse sua mala, dum tamen eis non esset 
occasio mali, sed boni». — Alio modo confessio est 
opus sacramentale, prout ordinatur ad reconcilia- 
tionem, quae fit per absolutionem et ligationem; et 
quoniam haec potestas collata est solis sacerdotibus, 


sicut melius patebit infra?: ideo. haec nulli nisi solis Conclusio 2. 


sacerdotibus est facienda. 
rationes ad hoc inductae. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur: Confitemini 
alterutrum | peccata vestra etc.; aliqui dicunt, hoc 
esse dictum de venialibus, de quibus, sicut pate- 
bit?^, non est necesse confiteri. — Aliter potest dici, 
quod est confessio duplex, scilicet 2n generali, ut 
quando quis dicit suum Confiteor ; et n speciali , 
quando quis dicit peccata sua. In utraque harum 
confessionum est alternatio; sed in confessione spe- 
eiali est alternatio quantum ad solos sacerdotes, in 
generali vero quantum ad omnes. Et ideo patet et 
auctoritas et Glossa, et innuitur hoc ex pluribus 
verbis, quae ponuntur in Glossa *. 

9. 4. 5. Ad illud quod obiicitur de erubescen- 
tia, instructione et oratione, dicendum, quod in 
omnibus argumentis est. consequens ?, pro eo quod 
non accipit foam causam, nec etiam principalem 
causam, quae est reconciliatio facienda — Ecclesiae ; 
et ideo omnes ab insufficienti procedunt de confes- 
sione, secundum quod est Sacramentum. Tamen 
vere concludunt, quod we etiam est aliquando 
confiteri non sacerdoti; sicut etiam audivi de mu- 
liere, quae. in morte confessa fuit viro ad vehemen- 
tem confusionem, cuius poenitentiam per signa valde 
evidentia. Dominus acceptavit; prius tamen fuerat 
confessa sacerdoti. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod cum sit ne- 
cessitatis, debuit omnibus committi ; dicendum, quod 
non oporíust nee debwit. Non debwit , quia absolvere 
dicit actum alicuius personae auctoritatem habentis. 
Non etiam oportuit, quia nullus volens habere sa- 
cerdotem et.eo earens privatur salute; sufficit enim 
sibi voluntas confitendi; et ut. voluntas eius exte- 
rius. appareat, dat Magister '* consilium , quod. con- 
fiteatur proprio socio, non quia illa confessio Sacra- 
mentum Ecclesiae sit, sed ut talis ostendat, se per- 
fectam habere. voluntatem et facere quod in se est. 


— Et concedendae sunt 


$ Serm. 42, n. 6, ubi haec sententia aliis verbis (quae 
habentur infra q. 3. arg. 3. et in solut.) exprimitur. 

7 Disi.-49, 8.4. 00:92; 

$ Infra a. 2. q. 14. — De confessione generali plura pro- 
fert Magistri, infra d. XXI. c. 7. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

19 Cfr. supra pag. 44, nota. 40. 

H Hie in lit. c. 4. — Nerii dat cod. Y Droesblttit in casu. 


Solutio 4. 


Solutio 2. 


Notandum. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte affir- 
maliva. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO YN. 


I. De hac 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 19. m. 4. 
a. 4. — Scot., de hac et seq. q. in utroque Scripto hic q. unica. 
—.S$. Thom., hic q. 3..a. 3. quaestiunc. 4. 2. 3.; Suppl. 
q. 8. a. 4. 2. 3. — B. Albert, hic a. 35. 39. — Petr. a Tar., 
hic q. 9. a. 3. quaestiunc. 14. — Durand., hic q. 11. — Dionys. 
Carth., hic q. 7. 

Il. Quoad 2. quaestionem nunc constat, nomine proprii sa- 
cerdotis (cui saltem semel in anno confitendum esse in decreto 
Concilii Lateranensis IV. dicitur) intelligi omnem  confessarium 
rite approbatum. Illa tamen aetate confessio annua ratione illius 
canonis proprio parocho facienda videbatur; multumque de pri- 
vilegziis religiosorum litigatum est. Plura vide apud Henricum 
Gand. (Quodl. 7. q. 23-27), qui (q. 24.) in quaestione iuris 
de privilegiis Fratrum Praedicatorum et Minorum hoc votum 
dedit, quod poenitens, ut satisfaceret illi canoni, semel in anno 
peccata sua, etiam rite confessa, iterum deberet parocho suo 
confiteri. Richard. a Med. autem (hic a. 3. q. 1. seqq.) iam su- 
stinuit, nomine proprii sacerdolis intellisi eum qui quamcumque 
legitimam iurisdictionem in poenitentem haberet, et probabilius 
esse iudieavit, non teneri eum qui tali confessus esset, peccata 


in confessione manifestata parocho suo iterum confiteri. Similiter 
censent Scotus et Durandus. S. Thom. (hic loc. cit. quaestiunc. 
4. 5; Suppl. q. 8. a. 5.) favet opinioni, quod poenitens propter 
statutum Ecclesiae se praesentare teneatur sacerdoti proprio, ta- 
men rite absolutus non nisi sua venialia confiteri debeat; bo- 
mum, autem esse, quod confessarius suum poenitentem inducat, 
« ut confiteatur proprio sacerdoti; quod si noluerit, nihilominus 
eum absolvere debet ». — Sapienter autem sic monet parochos 
(quaestiunc. 4. ad 6.): « Peccaret autem sacerdos, si non esset 
facilis ad praebendam licentiam confitendi alteri » ; aliter « multis 
laqueum damnationis iniiciunt et per consequens sibi ipsis ». 

De eadem quaestione praeter citatos: Alex. Hal. loc. cit. 
a. 9. 3. — B. Albert, hic a. 40-45. — Petr. a Tar., loc. cit. 
quaestiunc. 2. 3. — Richard. a Med., loc. cit. q. 1-3. — Durand., 
hic q. 12. — Dionys. Carth., hic q. 7. 

lI. De 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. q. 18. m. 4. a. 5. 
$ 8. — B. Albert, hic a. 27. — Dionys. Carth., hic q. 6. refert 
de hac re aliqua. verba S. Bonav. Alii auctores principia tan- 
gunt alibi, praesertim in quaestione de sigillo confessionis, in- 
fra d. 21. 


QUAESTIO II. 


Utrum contra voluntatem proprii sacerdotis liceat poenitenti confiteri alii discretiori, 
an teneatur confiteri proprio sacerdoti. 


Secundo quaeritur, utrum contra voluntatem 
proprii sacerdotis liceat confiteri alii discretiori , an 
lenealur confiteri proprio sacerdoti. Et quod tenea- 
tur ei confiteri, ostenditur: 

. |. Primo auctoritate sacrae Seripturae. Pro- 
verbiorum vigesimo septimo': Diligenter cognosce 
vultum pecoris tui. Si ergo vultus pecoris est. con- 
scientia, et nullus potest scire vultum sive conscien- 
liam nisi per confessionem: ergo si praeceptum est 
sacerdoti, qui habel curam animae, scire conscien- 
tiam; subditus ei tenetur confiteri. 

2. Item, ad Hebraeos ulüimo?: Obedite prae- 
posilis veslris per omnia; ipsi enim pervigilant, 
quasi rationem reddituri pro animabus vestris : 
ergo si sacerdos, qui habet curam, tenetur reddere 
rationem de anima subditi; videtur, quod subditus 
teneatur ei statum suum indicare. 

3. ltem, hoe ipsum ostenditur auctoritate ca- 
nonis. Innocentius in Concilio generali ^: « Omnis 
utriusque sexus fidelis, ex quo ad annos discretio- 
nis pervenerit, omnia sua peccata solus confiteatur 


! Vers. 23. Cír. supra pag. 443, nota 3. — Inferius post 
vullus pro pecoris codd. F GHIK Z peccaloris, cod. U autem 
post conscientia bene addit subditi. 

? Vers. 17. Vulgata pro per omnia substütuit et subia- 
cele eis. 

3 Lateran. IV. Habetur X. de Poenitentiis et remiss. (lib. V. 
üt. 38. c. 12.). Cfr. supra p. Il. a. 2. q. !. fundam. 4. Altera 
pars decret. est: Si quis autem alieno sacerdoti voluerit iusta 


proprio sacerdoti ». Et in eadem decretali: « Si quis 
ex causa voluerit alii confiteri, prius licentiam  pe- 
tat et obtineat a proprio sacerdole »: si ergo sacer- 
dos non dat licentiam, videtur, quod nullo modo 
possit confiteri alii. 

^. ltem, de Poenitentia, distinctione sexta *, 
Urbanus secundus: «Placuit, ut nulli deinceps sa- 
cerdotum liceat quemlibet commissum alii sacerdoti 
suscipere ad poenitentiam sine eius consensu, cui 
prius se commisit»; ergo videtur, quod non liceat 
confiteri nisi proprio sacerdoti. 

9. Item, ratione. videtur: quia confessus alii 
aut tenetur ierum confiteri proprio sacerdoti, aut 
non. Si sic: ergo nullius fuit valoris prior confessio 
sive absolutio; vere enim absolutus de aliquo non 
tenetur iterum absolvi de eodem in eodem foro. Si 
non tenetur: ergo videtur, quod sit exemptus a 
proprio sacerdote; sed nullus eximitur, nisi habeat 
privilegium ^: ergo nullus polest alteri confiteri, 
nisi privilegium habeat ipse, vel nisi sacerdos li- 
centiet. 


de causa sua confiteri peccata, licentiam prius postulet et obti- 
neat a proprio sacerdote, cum aliter ipse illum non possit ab- 
solvere, vel ligare. 

1 Cap. 3. Habetur etiam c. 9. q. 2. c. 2, ubi editores 
notant, quod Gratianus erraverit tribuens hunc canonem Ur- 
bano, et quod Anselm. citet ex Hibernensi. Cfr. infra liL. Ma- 
gistri, d. XXI. in fine. 

5 Vide supra pag. 151, nota 5. 


Pro parte 
negativa. 
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6. Item, quilibet fidelis tenetur Sacramenta per- 
cipere a proprio sacerdote, ergo Sacramentum eu- 
charistiae'; sed confessio est praeparatio ad illud 
Sacramentum : ergo illi tenetur confiteri, a quo 
Sacramentum illud. tenetur suscipere. Sed hic est 
sacerdos proprius: ergo quantumcummque confiteatur 
alii, tenetur confiteri proprio sacerdoti. 

CowTRA: 1. Augustinus in libro de Poenitentia: 
«Qui vult peccata confiteri, quaerat sacerdotem 
scientem ligare et solvere, ne ambo in foveam ca- 
dant»: ergo si sacerdos proprius est simplex, vi- 
detur, quod possit alii confiteri pro voto. 

2. [tem, sicut. dieit Dernardus?: « Quod. ex 
caritate institutum | est. contra caritatem non debet 
militare»: ergo similiter, quod institutum est. in 
remedium non debet militare contra remedium. Esto 
igitur, quod sacerdos sollicitet. mulierem ;. si ipsa 
confitetar ei peccatum suum, est in periculo: ergo 
si non tenetur periculo se committere, non tenetur 
ei confiteri. 

3. Item, privilegium datum est praedicantibus, 
quod possunt audire confessiones; sed qui concedit 
principale, et aecessorium *: ergo si dominus Papa 
concessit potestatem absolvendi, ergo et potestatem 
peccatoribus tribuit eos adeundi: ergo contra vo- 
luntatem sacerdotis possunt eos adire. 

A. ltem, poteslas iurisdielionis descendit a su- 
perioribus ad inferiores: ergo si aliquibus dat epi- 
scopus auctoritatem suam; cum inferior non possit 
supra superiorem, sed e converso; videtur, quod 
omnis fidelis, etiam nolente proprio sacerdote, possit 
eum adire. 

9. Item, quod tali confessus non teneatur illo 
anno amplius confiteri, videlur: quia « natura nihil 
facit frustra? » nec ars: ergo nec gratia vel regula 
Spiritus sancti: ergo superfluum est, duo remedia 
eiusdem speciei, maxime quando alterum est effi- 
càx, contra idem ordinari ; sed confessus est ei 
qui superioris auctoritate poluit absolvere et absol- 
vit: ergo amplius non tenetur confiteri proprio sa- 
cerdoti. 

6. ltem, si teneretur, ergo frustra daretur il- 
lud privilegium sive illà auctoritas, et videretur 
duplex tribulatio consurgere*; et cum hoc non sit 
aequum, nec in iure divino nec in iure humano, 
non videlur, quod tenealur confiteri proprio sa- 
cerdoli. 


! Cfr. supra d. 12. p. Il. a. 2. q. 4. in fine corp. 

? Sive de Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), 
c. 10. n. 25. Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

3 De Praeeepto et dispensat. c. 2. n. 5: Quamdiu ergo 
caritati militant [praecepta], immobiliter fixa sunt... At si e 
contrario contraria forte aliquando caritati visa fuerint... nonne 
iustissimum esse liquet, ut quae pro caritate inventa fuerint 
pro caritate quoque, ubi expedire videbitur, vel omittantur, 
vel intermittantur, vel in aliud forte commodius demutentur? 
— Circa finem arg. pro si nom tenetur cod. K (I a secunda 
manu) si non debet. 
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CONCLUSIO. 


Confessio sacramentalis facienda est proprio sa- 
cerdoti, sive parochiali, sive superiori, sive 
ei qui habet facultatem. plenam per. commis- 
sionem; sed si facultas mon est plena, in 
casu adhuc tenetur | confiteri. proprio  sa- 
cerdoti peccata , quae tune habet. 


hrspoNpEo: Dicendum, quod, sicut supra? ta- 
etum est de confessione non sacramentali, quae 
quidem fit ad peccati recognitionem et erubescen- 
liam; cum non spectet ad aliquem determinate, sed 
ad omnem qui prodesse potest , sine licentia et man- 
dato potest peecator cui vult ad libitum confiteri ; 
dum tamen sit de fidelibus numero, sive sit laicus, 
sive sit sacerdos, sive saecularis, sive religiosus, 
ità quod non sit vel excommunicatus , vel prae- 
cisus. 

De confessione autem. sacramentali, quae. fit 
ad habendam absolutionem, aliter dicendum, quod 
non polest fieri nisi potenti absolvere; aliter enim 
nihil fit ab absolvente, et nihil recipitur a poeni- 
lente, et oportet iterum confiteri. — Secundum hoe 
intelligendum, quod proprius sacerdos dicitur tri- 
pliciter: uno modo eommunissime, alio modo eom- 
muniler et tertio modo proprie. Communissime 
dicitur proprius sacerdos quicumque potest confi- 
tentem absolvere sive per propriam auctoritatem, 


.Sive per commissionem vel demandationem , utpote 


sunt illi qui habent privilegium, dum praedicant , 
audiendi confessiones. .— Communiter vero dieitur 
proprius sacerdos omnis ille, qui ex propria aucto- 
ritate vel officio tanquam praelatus ordinarius po- 
test absolvere, ut episcopus et sacerdos parochia- 
lis*. — Proprie vero dicitur. proprius sacerdos ie 
qui administrat Sacramenta, et cui commissa est 
specialis cura; et iste est sacerdos parochialis. 

Intellige igitur, quod cuilibet horum licitum 
est confiteri ; et proprio sacerdoti, scilicet parochiali, 
confessus non tenetür iterum confiteri; similiter con- 
fessus superiori, qui curam habet, dico, quod non 
tenetur confiteri sacerdoti parochiali, nisi superior 
remittat; sed sufficit, quod sacerdoti suo innotescat; 
et hoc dico, si fiat ex causa. 

Sed de tertio sacerdote, qui solvit per deman- 
dationem sive commissionem, non habens animae 


1 Jta. C.. Prudentiam (21.) X. de Offic. et potest, iudicis 
delegati (I. tit. 29. $ 2.); et de iure civili D, L. de Reg. iuris, 
lex cum principalis causa (139.). 

» Secundum Aristot. ; cfr. supra pag. 233, nota 6. — Circa 
finem arg. pro e£ absolvit cod. 1 et absolvitur. Subinde non 
pauci codd. et ed. 1 omittunt proprio. 
$ Respicitur Nahum 1, 9: Non consurget duplex tribulatio. 
supra lit. Magistri, d. XV. c. 4. 

7 Quaest, praeced. — Aliquanto inferius pro de fidelibus 
numero edd. de fidelium numero. 

$ Edd. et mulii codd. hic et paulo inferius parochianus. 


Cfr, 


Li 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Proprius sa- 
cerdos dici- 
tur. triplici- 
ter. 


Conclusio 3. 
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De tertio it Curam , distinguendum est. Aut enim commissa est 


distinctio, 


Conclusio 4. 


Distinctio. 


Conclusio 5. 


ei, et licentia data a sacerdote; et tunc sacerdos 
ius suum commisit alii, et tune qui confitetur alii 
ex licentia sacerdotis, etiam ipso exigente, illo anno, 
nisi recidivet, non tenetur iterum confiteri eidem, 
quoniam sacerdos ius suum et potestatem pro illo 
tempore alteri dedit. — Aut est auctoritas commissa 
a superiori ordinario, et tunc aut plena , aut. in 
casu. Si plena sit, est, iudicandum sicut de ordi- 
nario, sicut patet de his qui sunt poenitentiarii do- 
mini Papae et episcoporum; aut est commissa Zn 
cásw, sicut his qui praedicant datum est privile- 
gium. Credo enim, quod talibus data sit potestas 
audiendi confessiones non in praeiudicium sacerdo- 
tum bonorum, sed potius in favorem fidelium et 
propter ignorantiam, negligentiam et malitiam quo- 
rundam sacerdotum. Et credo, hoc privilegium in 


SENTENTIARUM LID.. IV. 


proprio sacerdote largo modo sumendo, scilicet qui 
habet potestatem absolvendi ; dico, quod fenetur, nec 
sufficit alii confiteri. Si autem intelligatur de paro- 
chiali; sic non est generaliter verum, ut visum est. 
Potest enim alii confiteri non solum ex licentia ezus, 
verum etiam ex licentia superioris. Unde consilium 
dandum est omnibus quibus imminet periculum, 
quod recurrant ad superiores, si sacerdos non vult 
eis licentiam dare, vel ad eos qui habent potestatem 
dioecesani, vel ad poenitentiarium domini Papae. 
Alioquin non potest * absolvi ab aliis, quin teneatur 
ipsi saltem semel confiteri. 

Concedo ergo, sicut ostendunt rationes, quod 
in casu bene potest confiteri alii nec tenetur confi- 
teri proprio sacerdoti; in casu vero potest confiteri 
alii ^, et tamen adhue tenetur, propter hoc quod ille 
non habet auetoritatem plenariam. 


extremis temporibus emanasse, quia iam verificatum 
est illud: Erit sicut populus, sic sacerdos! ; et pro 


y l iicitu Jl Ad argg. pro 
1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod Wels 


debet cognoscere vultum pecoris; dicendum, quod mativa. 


Notandum. 


Conclusio 6. 


Conclusio 7. 


Corollarium. 


Epilogus. 


magna parte sunt venales et conducetitii, et multi 
parochianos suos plus ad malum quam ad bonum 
trahunt. Unde dico, quod secundum intentionem pri- 
vilegii sacerdotes parochiales iure suo non privan- 
tur, immo faciendum est semper, quod a suis pa- 
rochianis debita eis reverentia exhibeatur; nec con- 
ira hoc privilegium illud facit. Ideo credendum est , 
quod omnes parochiani, quandocumque et quo- 
tieseumque talibus confiteantur, tenentur sacerdoti- 
bus propriis confiteri, si sint. boni et idonei, et ipsi 
exigunt nec alias contenti? sunt; et hoc dico sal- 
iem semel in anno de his peccatis, quae habent 
tunc. — Si autem habet eausam legitimam , propter 
quam rationabiliter refugit ipsum, vel quia sollicitat 
ad malum, vel quia timet revelationem confessionis , 
vel quia simplex est et idiota; dico, quod confessus 
iterum non tenetur, etiam si exigat sacerdos, quia 
in favorem clavium expresse hoc privilegium datum 
est. Alioquin, si non habet excusationem, et ipso 
exigente, nolit confiteri; vix crederem talem per- 
sonam vere poenitentem. Ideo omnibus sanum con- 
silium est, quod remiitant ad proprios sacerdo- 
tes, ut, si non est contentus ? illa confessione, iterum 
audiat. 

Quando ergo quaeritur, utrum teneatur confi- 
teri proprio sacerdoti; dicendum, quod si intelli- 
gatur de eonfessione, in qua est absolutio; et de 





ipse absolvitur, dum alius vicem eius supplet, et 
hoc, quando superior praelatus, vel habens licen- 
tiam ab ipso, vel a praelato, audit; et ideo ipse non 
tenetur audire, nee alius confiteri. 

3. A. Ad illud quod obiicitur, quod non possit 
confiteri alii sine licentia, per decretalem , etiam si 
causam habeat, unde dicit: « petat et obtineat »; 
dicendum, quod ratio redditur in eadem decretali *, 
quia alius non potest absolvere; unde loquitar de 
eo qui non habet iurisdictionem aliquam super poe- 
nitentem nisi per commissionem sacerdotis. — Si- 
militer ad sequens decretum Urbani patet respon- 
sio, quia loquitur de illo qui non habet potestatem 
aliquo modo nisi per sacerdotem absolvendi ; et 
hoc melius patebit infra *, cum agetur de potestate 
clavium. 

9. Ad illud quod obicitur, quod aut tenetur, 
aut non tenetur; dicendum, quod a/iquando tene- 


(ur, sed tamen non frustra alii confitetur; perutile Notandum. 


enim est pluribus sacerdotibus integre confiteri: tum 
propter multiplicationem intercessorum; tum etiam, 
quia, si devotionem habeat, cum audit praedicatio- 
nem, vix forfassis tantam recuperabit; tum quia 
promovet ad humiliationem et gratiae meliorem im- 
petrationem *.. A/iquando non. tenetur, ui praedeter- 
minatum est, non quia sit exemptus, sed quia alius 
ex causa supplet eius officium. — Credo tamen, 





! Osee 4, 9. 

? Non pauci codd. scribunt contempii, sicut et paulo ante 
substituunt psi [parochiani] eaiguntur pro ipsi exigunt. Infe- 
rius post S/ autem Vat. supplet parochianus, et aliquanto post 
pro eí idiola codd. AH V W bb wf idiota. 

* Vat. non sint. contenti, et mox cum aliquot codd. et ed. 1 
audiatur pro audiat. Aliquanto inferius ante de proprio sacer- 
dote plurimi codd. et ed. 1 omittunt ef. 

^ Edd. possunt et post pauca feneantur pro teneatur , 
cod. H (E a secunda manu)- post. semel addit in anno. Paulo 
superius pro potestatem. dioecesani codd. FGHL dioecesim, 


codd. E aa potestatem. dioecesis (codd. R S in dioecesi, cod. U 
dibecesanam). 


5 [n codd. desideratur ad. Pro 6n casw vero cod. bb 
in casu isto. Mox post adhuc tenetur ed. 4 supplet proprio, 
Vat. proprio sacerdoti confiteri. 

$ Vide supra pag. 452, nota 3. — Pro redditur codd. F 
GIK dicitur , cod. A ostenditur. 

7 Dist. 19. a. 3. q. 1. et d. 21. p. Il. dub. 4. — Superius 
pro Joquitur, quod habent codd. A E M, alii non pauci Jegitur, 
edd. cum aliquot codd. ?nlelligitur. 

$ Ultima ratio in plurimis codd. desideratur. Tamen supra 
p. II. dub. 8. recte dicitur, quod hoe Sacramentum valeat ad 
humiliationem et etiam ad augmentem gratiae. — Inferius pro 
parochialis Nat. eum pluribus codd. parochiamus, codd. IK 
parochiae. ; 


Restrictio 
notanda. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XVII. P. IH. ART. I. QUAEST. Ill. 


quodsi sacerdos parochialis sit idoneus, quod sem- 
per bonum est, ut subditus ad eum remittatur, a 
quocumque audiatur, in his quae ad ipsum spectant; 
non tamen semper est necessarium. Unde argumenta 
ad oppositum non valent, quia efficaciori modo cu- 
ratur qui ex causa rationabili pluries confitetur. — 
Potest tamen dici, sicut aliqui iurisperiti senserunt, 
quod si teneatur iterum confileri proprio sacerdoti 
in eodem anno, non tamen oportet, quod 7/a ea- 
dem, quia vere absolutus est peccator. Et istud vi- 
detur satis probabile, quia frequenter peccatores 
praedieantibus suas monstrant conscientias, quas 
nullo modo propriis sacerdotibus aperirent; immo 
illa dieunt frequenter, quae longo tempore celave- 
runt, licet aliqua *^ minora dicerent, sicut expertis 
notum est. Et ideo credendum est etiam, summum 
Pontificem hoc movisse ad illud privilegium conce- 
dendum, quod non est adeo ampliandwm , ut prae- 
iudicium fiat potestati sacerdotali, nec adeo restrin- 
gendwm , ut obsit fidelium pietati. Unde nec sunt 
poenitentes aretandi ad illa enormia iterum confi- 
tenda, cum semel praedicanti legitime ? sunt con- 
fessi ; nee ita. liberi sunt iudicandi, quin etiam semel 
in anno, quae alias occurrunt in conscientia, te- 
neantur sacerdotibus propriis confiteri, si illi velint. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod tenetur a pro- 
prio sacerdote * eucharistiae Sacramentum accipere, 
ergo et Sacramentum poenitentiae; dicendum, quod 
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non est. tantum periculum in susceptione illius, sicut 
in susceptione huius. Dico tamen, quod sufficit sa- 
cerdoti, quod alius, qui potuit et debuit, supplevit 
locum eius. Unde non tenetur nee debet de iure 
amplius exigere, maxime si parochianus non ex con- 
temptu, sed ex rationabili causa ad alium accedat, 
petita licentia. 

Rationes vero ad oppositum verum probant. 

1. Tamen illud verbum Augustini non intelligi- 
tur generaliter de omni sacerdote sciente, sed de 
sacerdote sciente et potente, vel si scit et mon po- 
lest, cum Jicentia sacerdotis proprii, qui habet 
posse, quamvis non haheat seire*. 

2. Ad illud quod obiicitur de periculo, dicen- 
dum, quod illud non dat posse, sed rationabilem 
causam dat, ut possit superiorem adire, vel ab ipso 
licentiam petere; quod si non potest aliquod horum 
facere, debet in communi loco confiteri. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de privilegiatis, 
credo, quod malo velle sacerdotum parochialium 
possint confiteri ex licentia privilegii; et sacerdos 
non est audiendus, si prohibet, quia manifeste male 
movetur. 

3. 6. Ad illud quod obiicitur, quod non de- 
bet iterum confiteri; dicendum, quod non tenetur 
de eisdem , tenetur tamen de altis, propter manda- 
tum decretalis, quia non potest sacerdotem iure suo 
privare *. 


QUAESTIO III. 


Utrum proprio sacerdoti debeat quis confiteri in publico, vel in occulto. 


Tertio quaeritur, utrum necesse sit confiteri 
proprio sacerdoti coram populo, an sufficiat ei con- 
fiteri in occulto. Et quod necesse sit confiteri coram 
populo, videtur. 

|. Augustinus dicit, et habetur supra eadem 
distinctione ^: « Nemo dicat sibi: oceulte ago poeni- 
tentiam » ; et post: « lob ait: S? erubui in conspe- 
ctu populi confiteri peccata, mea, »: adiuratio est, 
et imprecatur sibi malum: ergo videtur tum ex 
verbo Augustini, tum ex concordia, quam adducit, 
quod confessio sit facienda sacerdoti coram multis. 

2. Item, Gregorius, de Magdalena in homilia *: 
« Quia semetipsam graviter erubescebat intus, nihil 
esse credebat, quod verecundaretur foris»; unde 
commendat eam, quia coram omnibus se peccatri- 





cem ostendit: ergo videtur, quod quilibet peccator 
ita deberet facere. 

3. Item, Bernardus super Cantica, homilia qua- 
dragesima secunda: «Si veritatis amore affectus 
esses, velles procul dubio, quod in te est, eandem 
de te omnes tenere sententiam, quam ipsam apud 
te habere cognoscis veritatem. Alioquin, si privato 
amore contentus detines intra te iudicium veritatis, 
cui dubium est, minus te veritatem diligere, cui 
praeponis proprium commodum vel honorem »? Ergo 
secundum Bernardum nullus est veritatis amator, 
qui quod veraciter de se sentit non omnibus pu- 
blice confitetur. 

A. ftem, ratione videtur: quia verus poenitens 
se ipsum punit et iudicat loco Dei et sacerdoti of- 





! Codd. HL alia, ed. 1 cum nonnullis codd. a/iqui. 

? |tà codd. HL TU (X bb a secunda manu), cod. G J- 
benlissime, alii codd. et edd. liberrime. 

3 Codd. omittunt a proprio sacerdote. 

* Cfr. infra lit. Magistri, d. XXI. in fine. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

9 Cap. 1. — Locus seq. Scripturae iob 31, 33. ita refer- 
tur ab Augustino; verba Vulgatae vide supra p. ll. a. |. q. 1. 
fundam- 2. — Plures codd. im eadem. decretali, scil. C. Agite 
poenitentiam. (&4.), de Poenitentia, d. 4. — Inferius vox con- 


cordia significat locum Scripturae sententiae August. concor- 
dantem. 

7 Libr. ll. Homil. in Evang. homil. 33. n. 4. 

5 Num. 6: Nam si veritatis ipsius, quae te tibi veraciter 
atque salubriter demonstravit, sicut. splendore illuminatus, ita 
affectus amore fuisses, voluisses proeul dubio... veritatem ha- 
bere cognoscis... [Hic inseruntur quae habentur infra in solut. 
huius obiect.]. Alioquin, si privato amore tui intentus detines 
pariter intra te iudicium veritatis inclusum, cui dubium... cui 
proprium praefers vel commodum vel honorem ? 


Adargg. pro 


parte negat. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Conclusio. 
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fert se iudicandum ut Deo: ergo debet, secundum 
quod potest, se divino iudicio conformare; sed in 
iudicio finali peccata omnium omnibüs innotescent , 
quia tunc aperientur libri: ergo nunc debet vere 
poenitens librum suae conscientiae omnibus aperire. 

3. ltem, aut. poenitens. vult, quod alii. reputent 
eum peccatorem , aul. bonum. Si vult, quod repu- 
ient eum bonum: ergo non est verus poenitens, sed 
hypoerita superbus. Si vult, quod reputent eum pecea- 
torem ; sed nullus potest eum reputare peccatorem , 
nisi ab ipso sciat: ergo debet omnibus revelare ?. 

6. Item, peccator confitetur sacerdoli, ut re- 
concilietur non Deo tantum, sed etiam Ecclesiae, 
quia Deo reconciliatus est per contritionem; sed 
Ecclesia non est persona singularis, immo multitudo 
fidelium: ergo videlur, quod sacerdoti, praesente 
multitudine, deberet confiteri. 

CowvrRA: 4]. In decrelali Innocentit ^: « Omnis 
ulriusque sexus » etc.; et posi: « Omnia sua solus 
peecata semel in anno confiteatur proprio sacerdoti »: 
ergo solus debet esse. 

2. Hem, quae debent secretissime custodiri 
non debent in conspectu multitudinis propalari; sed 
ea quae in confessione dieuntur, debent secretissime 
custodiri, sicut infra * habebitur de sigillo. confes- 
sionis: ergo nullo modo debent coram multis dici. 

3. Item, bernardus, de Dispensatione *: « Quod 
ex caritale institutum est conlra caritatem mili- 
lare non. debet »; sed confessionem constat pro ca- 
ritate esse institutam: ergo non debet conira cari- 
latem militare. Sed manifestatio peccati. aliquibus 
est occasio. labendi, multis superbiendi et etiam 
peccatorem contemnendi: ergo non debet multis 


manifestar. 


A. lem, nullus tenetur. semetipsum infamare ; 
sed cum manifestatur peceatum in conspectu multi- 
tudinis, efficitur homo infamis: ergo nullus tenetur 
nec debet sic peccatum confiteri: ergo videlur, quod 
soli sacerdoti. 


CONCLUSIO. 


Non tenetur quis confiteri nisi unico et proprio 
sacerdoti, non in publico, sed. in occulto. 


hesPoNpEO: Dicendum, quod confessio sacra- 
mentalis sacerdoti soli et in secreto debet fieri, nisi 
sit peccatum adeo enorme, quod totam commoverit 
urbem, vel etiam totum orbem; quod quidem debet 
quis confiteri in publico, ut in publico poenitentia 


! Cfr. infra d. 43. a. 3. q. 4. seqq. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 3. et 5. 

? Cap. 12. de Poenitentiis et remiss. (lib. V. tit. 38.). 

* Dist. 21. p. Il. a. 2. q. 4. seqq. 

* Cap. 2. n. 5. Vide supra pag. 453, nota 3. — Inferius 


pro pro caritate codd. R S ex caritate, edd. cum pluribus 
codd. per caritatem. 


$ Cfr. supra d. 14. p. II. dub. 9. 
7 lac. 5, 20. et I. Petr. 4, 8. Cfr. Prov. 10, 19, — 














SENTENTIARUM LIB. IV. 


solemnis imponatur, et ut ostendat et recognoscat 
se reum, ut puta, sí sit. haereticus manifestus *. 
Quantum vero est de confessione secundum legem 
communem, debet unico sacerdoti fieri in privato, 
sicut expresse dicit illa. decretalis. 


Ratio autem huius est, quia oceultatio duplici Ratio duplex 


ex causa competit Sacramento: tum quia hic mani- 
festantur peccata sacerdoti, non ut manifestentur, 
sed ut deleantur et occultentur, quia caritatis con- 
fessio operit multitudinem peccatorum; tum eliam, 
quia manifestantur sacerdoti ut Deo ad testimonium 
conscientiae internae; et ideo, ut homo totam con- 
scientiam. revelet homini tanquam Deo, et hoc testi- 
ficante teste secreto; in tali manifestatione non de- 
bet admitti alienus, sed sacerdos unicus, qui tenet 
locum Christi. — Et sicut occultatio competit duplici 
ex causa, ità propalatio coram omnibus disconve- 
nit ex duplici causa ?. Una est, quia confessio est 
onerosa, sive ignominiosa adeo, quod vix aliquis 
aut nullus auderet coram multitudine confiteri, cum 
pauci audeant plene et integre confiteri etiam coram 
unico sacerdote. Alia ratio est, quia periculosa. Si 
enim conscientiae manifestarentur, infinita mala ori- 
rentur et rixae et discordiae et infamiae, sicut ma- 
nifeste apparet. 

Et ideo dicendum est, quod non tenetur quis 
confiteri nisi unico et proprio sacerdoti, et huic so- 
litario, quantum est de praecepto apostolico sive 
ecclesiastico ?. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Augustino, 
dicendum, quod loquitur de occultatione respectu 
iudicii sacerdotalis, quibus Dominus commisit au- 
ctoritatem et officium  zudieand? inter lepram et 
non lepram ?. Et si tu obiicias de Iob, dicendum, 
quod illa translatio non est recla, sed alia, quam 
habemus. Tamen si velimus illam sustinere, dicen- 
dum, quod intelligitur de generali confessione, qua 
omnes confilentur se peccatores. 

2. Ad illud. quod obiicitur de Magdalena, di- 
cendum, quod illud fuit perfectionis et superero- 
gationis; unde non omnibus competit. — Vel di- 
cendum, quod ipsa non fuit confessa peccala sua 
coram omnibus, quae fecerat occulte; sed quia si- 
gna lasciviae non occulte porlavit, sed in publico; 
ideo etiam signa poenilentiae in publico manifesla- 
vit; et hoc est dignum et laudabile et imitandum ; 
nec tamen dico, quod homo ad hoc teneatur nisi de 
bono et aequo. 

3. Ad illud quod obiicitur de Bernardo, dicen- 


Superius pro manifestentur cod. aa propalentur. Inferius sub- 
sütuimus ex codd. F GH /enet locum pro teneat locum. 

$ Edd., superius posito sic pro sicut, omittunt ila propa- 
latio usque ad ex duplici causa. Inferius post Alia ratio est, 
quia edd. supplent manifesta confessio est. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 5. 

?? Respicitur Levit. 13. et 14. Cfr. supra pag. 439, nota 9. 
— De ipsa solut. vide supra p. I. dub. 6, ubi etiam in nota 
adiecta verba lob iuxta Vulgatam allata sunt. 


pro occul- 
latione. 


Item contra 
propalatio-- 
nem. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Aliter. 


Ad opposi- 
lum. 


DIST. XVII. P. III. ART. Il. QUAEST. I. 


dum, quod facienda est vis in hoc quod Bernardus 
dicit: « Quod ?n te est »; et ipsemet! facit ibi vim: 
« Sane, quod in fe est, dixerim, quia plerumque 
non expedit innotescere omnia quae nos scimus de 
nobis; atque ipsa veritatis caritate vetamur palam 
fieri velle quod noceat agnoscenti ». Et sic patet, 
quod quamvis homo, quantum est de se, debeat esse 
promptus, non tamen debet palam peccata dicere, 
ne alii inde damnificentur. 

4. Ad illud quod obiicitur de divino: iudicio, 
quod omnibus propalabitur; dicendum, quod secus 
est: quia illud eri. iudicium severitatis, hoc? au- 
tem est misericordiae et benignitatis. Praeterea , 
nulli nocebit illa manifestatio, sed in hoc Dei iusti- 
tia clarior apparebit; nunc autem nulli prodesset et 
multis obesset. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod poenitens de- 
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bet velle, quod alii reputent eum peccatorem; di- 
cendum, quod verum est, quod debet velle suam 
humiliationem, ita tamen, quod alii non peccent 
contemnendo, vel imitando; et ideo sufficit, quod 
peccatores se dicant /m generali, sed non expedit 
in speciali Ma multis dicere simul?, maxime qui 
non sunt sacerdotes: non ergo debet celare pecca- 
tum propter suum commodum et gloriam, sed 
propter cavendam culpam alienam. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod confitetur, 
ut reconeilietur; dicendum, quod sacerdos habet 
potestatem reconciliandi Deo, quia ipse ratione au- 
etoritatis fungitur iure^ Dei et Ecclesiae. tanquam 
mediator utriusque; et ideo non oportet, multitudi- 
nem adesse; secus autem est in iudicio contentioso, 
ubi homo se non accusat, sed defendit, ubi produ- 
cuntur testes ; hic autem non oportet *. 


ARTICULUS II. 


Quid sit. confitendum. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur, quid sit confitendum. Et circa hoc quae- 
runtur tria. 

Primo quaeritur, utrum oporteat confiteri omnem 
venialem culpam. 


Secundo, utrum oporteat confiteri omnem pec- 
cati mortalis differentiam. 

Tertio, utrum oporteat confiteri omnem cir- 
cumstantiam. 


QUAESTIO I. 


Utrum oporteat confiteri omnem venialem culpam. 


Cirea primum ostenditur, quod oporteat confi- 
teri culpam. venialem. 1 
1. lacobi ultimo?: Confitemini alterutrum pec- 
caía vestra ; Glossa: « Peccata, quae ex humana 
ignorantia veniunt, dicit et praecipit confiteri »; et 
talia sunt venialia: ergo praeceptum est confiteri illa. 
2. Item, Augustinus?: «$i coepisti fluctuare, 
confitearis motum, ne plangas ruinam »: si ergo pe- 
riculum est ruere, qui non confitetur exponit se pe- 
riculo ; sed omnes tenentur illud fugere: ergo etc. 
3. Item, de omni, de quo Dominus punire et 
iudicare debet in futuro, commisit in praesenti iu- 
dicium sacerdotibus, et praecipue Petro ; sed Domi- 


! Loc. cit. — Secunda manus in cod. E, originali textu 
concordante, post Znnotescere addidit omnibus, deinde e ca- 
ritatis veritate post veritatis caritate. Nat. perperam ef expe- 
dit pro non expedit. 

? Non pauci codd. hic, incongrue. 

3 Ed. 1 omittit szmul, cod. H legit dicere, illis maxime. 
Superius pro Zmilando edd. inimicando. 

1 Cod. K (La secunda manu) etiam bene vice. 

5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Vers. (6. — In hunc versum non exhibetur (apud Stra- 
bum et Lyranum) Glossa ordinaria, sed tantum Znterlinearis 
(apud Lyranum), quae est secundum Bedam, cuius sententia 
hic in lit. Magistri, c. 4, allegatur. Sed verba Glossae hic po- 


S. Bonav. — Tom. IV. 





nus in die iudicii iudicabit de venialibus, et opor- 
tebit reddere rationem , sicut. dicitur Matthaei duo- 
decimo ?, de omn? verbo otioso ete. Si tu dicas, 
quod requiret rationem, sed tamen non propter hoc 
condemnabit ; obiicitur de eis qui cum mortali de- 
cedunt, quod pro venialibus in aeternum cruciabun- 
tur: ergo videtur, quod impius veniens ad confes- 
Sionem, cum pro utrisque esset aeternaliter pu- 
niendus, quod debet utraque confiteri. 

A. ltem, de aliquibus venialibus difficile est iu- 
dicare, utrum sint mortalia, vel venialia, quae ta- 
men secundum veritatem sunt venialia; sed cum 
est difficultas et ambiguitas, recurrendum est ad 


sità leguntur apud Gratian. in C. Unwm orarium (3.), S 4. 
d. 25, qui ea tribuit Bedae. 

7 Enarrat. in. Ps. 93, 18. (Motus est pes meus), n. 92: 
Immo si iam coepisti moveri, si iam coepisti fluctuare, confitere 
motum eíc. 

$ Vers. 36: Dico autem vobis, quoniam omne verbum 
otiosum, quod locuti fuerint homines, reddent rationem de eo 
in die iudicii. — In maiori pro de quo ed. 1 cum pluribus 
codd. et de quo, Vat. el de quocumque. Wferius pro requiret 
et condemnabit cod. aa reddet et condemnabitur. Subinde pro 
moríali cod. V mortalibus, et pro cruciabuntur , quod. prae- 
bent codd. F G H, alii et edd. cremabuntur. In fine arg. ed. 4 
cum aliquot codd. utrumque pro utraque. 
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sacerdotes, sicut dicitur Deuteronomii decimo se- 
ptimo * : S7 difficile et ambiguum etc.: ergo venia- 
lia talia sunt confitenda. 

CowTRA : 1. « Poenitentia est secunda tabula post 
naufragium? »; sed per veniale nemo naufragatur : 
ergo pro venialibus nullus tenetur recurrere ad poe- 
nitentiam: ergo nee ea confiteri. 

2. Item, venialia non sunt in prohibitione?, ergo 
nec eorum remedia in praecepto : ergo non est prae- 
ceptum confiteri venialia. 

3. Item, confessio fit ad reconciliandum Eoecle- 
siae; sed per veniale nullus factus est inimicus Ec- 
clesiae, nullus extra Ecclesiam eiectus est, in nullo 
damnificata Ecclesia, quia caritatem non auferunt 
nec minuunt^: ergo nemo tenetur illa confiteri. 

^. Item, quidquid homo tenetur confiteri, te- 
netur amplius non iterare, quia « poenitentia vera 
est commissa plangere et plangenda non commit- 
lere? »; sed non tenetur quis venialia non iterare: 
ergo non tenetur de illis poenitentiam agere, ergo 
nec confiteri. 


CONCLUSIO. 


Confiteri peccata, venialia, congruwwm est, non ne- 
cessarium , misi interdum propter. dubium , 
vel ecclesiasticum statutum. 


ResroNpEo: Dicendum, quod confessio venialium 
non est in praecepto, est tamen in consilio. In prae- 
cepto non est: quia, cum sint de sui natura venia- 
lia, per se possunt veniam consequi, sive per poe- 
nitentiam Znternam, sive per exteriorem assumtam, 
sive eliam per poenam purgatoriam , sicut. melius 
patebit infra ^, sive per aliud remedium competens 
et idoneum. Quamvis autem de ratione suc generis 
non sit ea confiteri necessarium, tamen ea confiteri 
congruum esi, maxime viris perfeclis, quia utile 
est multum, et poena illis debita minuitur ex vi 
clavium. Hoe est igitur de venialibus generaliter 
dictum. 

In casu tamen contingit, quod homo teneatur ea 
confiteri, sive propter dubium, sive propter eccle- 
siasticum statutum. Propter dubium: quia dubitat 
probabiliter, utrum sit veniale, vel mortale; ideo, 
si non poenitet sicut de mortali, discrimini se ex- 
ponit, et ideo debet confiteri, sicut iacet in con- 
scientia, et iudieio sacerdolis relinquat, utrum Sit 
veniale, vel mortale. — Propter ecclesiasticum sta- 


! Vers. 8. Vide supra pag. 437, nota 7. 

? Ut dicit Hieron. supra lit. Magistri, d. XIV. c. 4. Cfr. 
ibid. Comment. p. I. dub. 4. 

3. Vide. H. ;Sent. d. 42; a..9. q«4,.ad ,2. 

1 Explicationem vide l. Sent. d. 17. p. Il. q. 3. Cfr. etiam 
supra d. 12. p. If. a. 4. q. 3. 

» Secundum Ambros.; cfr. supra lit. Magistri, d. XIV. 
c. 2. et ibi Comment. p. I. dub. 4. 

$ Dist. 21. p. I. a. 2. q. 1. Cfr. supra lit. Magistri, d. XVI. 
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tutum tenetur: quia omnis fidelis semel in anno 
tenetur confiteri; et ideo, si non habet nisi venia- 
lia, saltem illa semel in anno tenetur confiteri. Sed 
hoc non est propter venialis peccati morbum, sed 
propter praeceptum , quod quare omnibus sit iniun- 
ctum, superius? tactum est. 


Concedendum est igitur, quod venialia, secun- Epilogos. 


dum quod huiusmodi, non est necesse confiteri, est 
lamen expediens; nec quis tenetur nisi de bono et 
aequo, nisi in duobus casibus, vel quia ligatur a 
conscientia, vel quia ligatur a constitutione eccle- 
siastica. | 

1. Ad illad quod obiicitur, quod peccata, quae 
per ignorantiam contrahuntur, praecipit confiteri ; 
dicendum, quod illud intelligendum est de veniali- 
bus. Sed tunc praecipere est docere, secundum il- 
lud Lucae quinto *: Praeceptor, per totam noctem etc. 
Verbum autem beati lacobi, quamvis propositum sit 
per modum imperativum, tamen pro mortalibus te- 
netur 2mperalive, pro venialibus magis excttative. 

2. Ad illud quod dicit Augustinus: Si coepi- 
sti etc. ; dicendum, quod consilium est, non quia 
non aliter possit vitari ruina nisi per confessionem, 
sed quia haec via est idonea et salubris ; unde non 
dicit hoc, quod semper ruat ille qui non confitetur 
motum, sed quia ad ruendum esset proclivior. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Dominus pu- 
niet et iudicabit in futuro; dicendum, quod aliter 
iudicabit venzale sive pro veniali, aliter pro mor- 
tali. Pro mortali namque iudicabit et condemnabit ; 
pro veniali nequaquam condemnabit, sed tempora- 
liter. eruciabit, nisi. forte sii annexum mortali, et 
hoc non ratione sui, sed ratione mortalis?. Et ideo, 
ex quo quis confitetur mortale, solvitur, pro quo 
condemnandus erat a Domino; et ideo non. oportet 
illa confiteri, quantum est de necessitate obligationis. 

^. Ad illud quod obiicitur de venialibus, quod 
dubium est, utrum sint mortalia; dicendum, quod 
in lali easu, nisi certificetur poenitens per aliquem 
virum sapientem, cui possit adhibere fidem, tenetur 
illud utique confiteri ; si autem tollatur dubitatio, et 
sciatur esse veniale, tunc non obligatur; sicut si 
conscientia alicuius. probabiliter dubitat de aliquo, 
utrum sit mortale, tenetur amplius illud non fa- 
cere, manente dubitatione; sed amota tali conscien- 
lia, non tenetur ". Et ideo sane dictum est, quod ad 
confessionem venialis ligatur quis non ex znstitutione 


divina, sed ex conslitutione ecclesiastica, et. con-. 


scientia, propria. Et sic. patent. obiecta. 


c. 6, et Comment. p. Il. a. 3. q. 2. — Inferius voci perfectis 
cod. U praemittit religiosis et. 

7 Partis 11...a9.2. quiis 

$ Vers. 5. Quem locum S. Bonav. exponens ait; Non so- 
lum doctorem, sed etiam praeceptorem. vocat, credens, non 
solum eum habere scientiam ad docendum, sed etiam poten- 
liam ad faciendum. — In fine solut. Vat. addit vel exhortatiwe. 

9, Vide ll. Sent;.d. 42,:a...2..04,2. 

10: GIr... He ;Sgntosd.39.: 23:24 qui: 


Solulio op- 
positorum. 


Notandum. 
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SCHOLIO N. 


|. Tota huius articuli doctrina confirmatur a Concilio Tri- 
dent. (Sess. XIV. c. 5, et celebri can. 7.), praesertim conclu- 
siones |. et 2. quaestionis. Tamen quod in 1. quaestione ge- 
neratim asseritur, ea peccata esse confitenda, de quibus ponitens 
dubitat, utrum sint venialia, an mortalia; hoc nunc non ita uni- 
versaliter, sed cum quibusdam distinctionibus poenitenti impo- 
nitur, de quibus vide casuistas. y 

De 4. et 2. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 4. 
& 9-8. — Scot., hic q. unica n. 19. — S. Thom.,, hic q. 3. 
9. £, d. 16. q. 2. a. 2. quaestiunc. 3; Suppl. q. 8. a. 14, 
q. a. 9. 4. — B. Albert., hic a. 36. 28. — Petr. a Tar., 
hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 1. 3. 4. — Richard. a Med., hic 
a. 3. q. 4. — Durand., hie q. 14. — Dionys. Carth., hic q. 8. 

II. Quoad. 3. quaestionem in cit. canone 7. Concilii Trident. 
declaratur, confessionem extendendam esse ad « circumstantias , 
quae peccati speciem mutant ». Cum Ss. Bonav. et Thom. 


3. 2. 
o s 
9. 


(supra d. 46. q. 3. a. 2. quaestiunc. 5.) etiam S. Alphonsus 
(Theol. moral. VI. tr. 4. dub. 3. n. 468) probabilius esse cen- 
set, circumstantias etiam notabiliter aggravantes, dummodo spe- 
ciem non mutant, non esse necessario in confessione manife- 
standas; quod intelligendum est per se, cum certum sit, eas- 
dem per accidens esse manifestandas (e. g. cum confessarius 
de quibusdam, ut de consuetudine, discrete interrogat). — 
Alex. Hal. et multi ex schola S. Thomae tenuerunt, generatim 
circumstantias notabiliter aggravantes in confessione necessario 
aperiendas esse (cfr. Gotti, III. tr. 9. q. 6. S 4); ita etiam Gu- 
lie" Antisstod., S." p. IV. tr. 6. c. 3. q. 3. 

De hac (3.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 3. $ 4-3. — 
Scot., loc. cit. n. 20. — B. Albert, supra d. 16. a. 24-97. — 
Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 2. — Richard, a Med., 
hic a. 3. q. 9. — Durand., supra d. 16. q. 4. — Dionys. 
Carth., supra d. 16. q. 92. 


QUAESTIO Il. 


Utrwm oporteat confiteri omnem peccati mortalis differentiam. 


Secundo quaeritur, utrum sit confitenda omnis 
peccati mortalis differentia , scilicet peccatum cordis, 
oris et operis, peccatum etiam latens, vel manife- 
stum. Et quod omnem differentiam , videtur : 

1. Per decretalem ! , quae dicit cuilibet fideli : 
« Omnia solus peccata sua », non dicit omn?a quantum 
ad venialia : ergo dicit omnia, quantum ad mortalia. 

2. |tem, hoc videtur ratione: quia pro quoli- 
bet horum efficitur homo inimicus Dei et separatur 
ab unitate Ecclesiae ; sed confessio ad hoc directe 
instituta est, ut homo reconcilietur Eeclesiae et osten- 
datur reconciliatus Deo?: ergo de omnibus tenetur 
confiteri. 

3. Item, pro omni differentia peccati mortalis 
punitur quis actualiter et aeternaliter et condemna- 
bitur; sed pro omni eo, pro quo adducendus est 
homo in iudicium condemnationis, necessario opor- 
let adduci ante arbitrum Iesu Christi : ergo pro omni 
differentia mortalis tenetur confiteri. 

A. ltem, peccatum gravius magis est dignum 
punitione; sed peccatum cordis aliquando gravius 
est quam peccatum operis in alio genere, ut hae- 
resis quam fornicatio, similiter peccatum apertum 
gravius quam occultum : si ergo oportet confiteri 
peccatum operis et oris, videtar, quod peccatum 
cordis similiter; si peccatum latens, videtur multo 
fortiori ratione, quod et manifestum : ergo omnem 
peccati mortalis differentiam necesse est confiteri. 





3. Item, per omnem peccati mortalis differen- 
liam naufragatur homo; sed patiens naufragium ne- 
cesse habet ad tabulam recurrere; et non potest 
ad baptismum : ergo ad Sacramentum poenitentiae *. 
Sed Sacramentum poenitentiae in quantum Sacra- 
mentum consistit in confessione: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Sapientiae undecimo * : 
peccat quis, per haec et torquetur : ergo. si aliquis 
$0lo corde peccat, in solo scilicet spiritu et non in 
carne nec per organum oris; ergo sola contritione 
est puniendus, non ergo confessione: ergo non te- 
netur confiteri peccatum cordis. 

2. Item, Augustinus ^: « Ubi peccatum oritur, 
ibi peccatum moriatur »: ergo peccatum, quod fuit 
in solo corde, ibi debet mori: ergo non oportet, 
quod exterius propaletur per verbum. 

3. ltem, in foro iudiciali ità est, quod non ad- 
ducuntur aliqua ad iudicium, nisi quae aliquo modo 
manifesta sunt ; unde Matthaei decimo octavo 5: Sz 
peccaverit in (e frater tuus, corripe eum inter 
le et ipsum solum: ergo videtur, quodsi peccatum 
in solo corde fuit, cum nulli sit manifestum, quod 
non oporteat ad iudicium sacerdotale deferre. 

Item, quod solum peccatum /atens sit confiten- 
dum, videtur : 

A. Quia Augustinus * definiens confessionem di- 
cit, quod «confessio est, per quam morbus latens 
spe veniae aperitur ». 





| Scil. Omnis utriusque sexus ; cfr. supra a. 4. q. 2. arg. 3. 
pro parte affirm. 

? Vide supra p. II. a. 4. q. 2. in corp. 

3 Cfr. supra d. 144. p. I. dub. 4. 

1 Vers. 17. 

5 Serm. 82. (alias 16. de Verbis Domini) c. 8. n. 11: Ubi 
contigit malum, ibi moriatur malum. Cír. Epist. 17. Pelagii 


ad Demetriadem (in append. Epist. August), c. 26, de qua 
agit August., I. de Gratia Christi etc. c. 29. n. 93. 
$ Vers. 15, ubi Vulgata verbo corripe praemittit vade et. 
7 Haec definitio colligi potest ex Enarrat. in Ps. 31. enar- 
rat. 2. n. 13. seqq.; in Ps. 66. n. 7; in Ps, 101. enarrat. 4; 
n. 10; in Ps. 105. n. 2; Serm. 20. (alias 3. ex Sirmond.) et 
serm. 67. (alias 8. de Verbis Domini). 


Per quae A4 opposi- 
tum. 


Conclusio. 
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aperto ratio 
duplex. 


Prima. 


Secunda. 


Item de pec- 
cato cordis 
el latente. 
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3. ltem, super illud Genesis quarto ! : Vox san- 
guinis etc. ; Glossa: « Evidentia patrati sceleris non 
indiget accusatore »; sed confessio est accusatio, Pro- 
verbiorum decimo octavo: Justus in principio ac- 
eusator est sui: ergo quando peccatum est evidens, 
non indiget confessione. 

6. Item, ideo fit confessio, ut instruatur sacer- 
dos de quantitate peccati; sed non oportet, quando 
est publieum et nolorium: ergo de aperto nullus 
debet nec tenetur confiteri. 


CONCLUSIO. 


Confitendae sunt omnis peccati morítalis 
differentiae. 


hrespoNpEOo : Dicendum, quod omnis peccati mor- 
talis differentiam necesse est confiteri, sive sit /a- 
lens, sive manifestum, sive sit. cordis, sive sit oris. 
-— Peecatum apertum oportet confiteri duplici ex 
causa: unà est a parte audientis , alia ex parte con- 
fitentis. Ex. parte audientis: quoniam, sicut est in 
iudicio forensi, quod iudex aliquid novit ut privata 
persona, quod tamen non novit ut zudex, nec pro- 
cedit ad sententiam, quousque innotescat ei ut dudici; 
sic est in iudicio poenitentiali, quod sacerdos ali- 
quid novit ut homo, quod tamen non novit ut Deus, 
quia non est per testimonium conscientiae accusatum, 
quae est (estis divinus; et quousque sic novit, non 
spectat ad ipsum nec solvere nec ligare: ideo opor- 
tet, quod ei confiteatur peccator, quantumcumque 
sit publicum ?. — Alia ratio est ex parte confitentis : 
quantumcumque enim aliquis ab aliquo accusetur, 
nunquam propter hoc ?usftus dicitur sive iudicatur, 
sed magis ?n/wsfus; sed quando homo se ipsum, 
qui est dignus accusatione, accusat, tune exercet 
opus iustitiae, et ideo dicitur : Justus 2n principio 
accusator est sui. Ut ergo quis iustificetur et iustus 
esse comprobetur et dignus Ecclesiae reconciliatione ; 
necesse est, quod ipse se accuset, quantumcumque 
eius peccatum sit publicum. 

Oportet etiam peccatum cordis, sive peccatum 
latens confiteri duplici ex causa similiter: tum ex 
parte audientis, tum ex parte confitentis. Ex parte 


| Vers. 10. — Glossa nterlinearis apud Lvranum pro 


accusatore substituit clamore accusatoris , quod etiam codd. FG 
exhibent. — Seq. locus est Prov. 18, 17: lustus prior est ac- 


cusator sui. 

* Vat. supplet ut. audiat. — Cfr. Gratian. C. 9. q. 4, et 
Donav. Ill. Sent. d. 39. dub. 5. 

? Cod. H minus bene publicus. Pro peccator Vat. cum 
nonnullis codd. peccatum. Eadem Vat. mox post confitentis 
addit u£ ?ustificetur. 

* Edd. quoniam. per illum debet ligari ad. poenam, aut 
absolvi. 

5 Vers. 17. — Verba Chrysostomi et Augustini habentur 
supra lit. Magistri, d. XVI. c. 4. Cfr. ibid. Comment. nandi 


- dotis: ideo talis 
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sacerdotis: quoniam pro illo debet ligare ad poe- Prima. 


nam et absolvere * — certum enim est, quod pro 
omni mortali meretur quis poenam aeternam — ideo 
satisfactio imponenda est secundum arbitrium sacer- 
habet necesse confiteri ei scelus 


occultum , quia aliter ipse non novit. — Alia ratio secunda. 


est ex parte confitentis, ut quae non erubuit intra 
thalamum cordis in conspectu divinae praesentiae 
cogitare et velle et volendo consentire, tunc coram 
oculis sacerdotis recitet cum rubore, ut, quae per- 
petravit inverecunde et verecundiam abiecit, nunc 
ex hoc in conspectu hominis erubescat ; homo enim 
carnalis plus erubescit oculos hominis quam Dei. — 
Concedendae igitur sunt rationes, quod differentiae 
omnis peccati mortalis confitendae sunt. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Sapientiae 
undecimo ^, dicendum, quod tam verbum illud, 
quam verbum Chrysostomi et Augustini super hac 
materia intelligendum est per appropriationem ; non 
enim intelligendum est praecise per veritatem. Pec- 
cator enim, qui sola voluntate peccat, quae toti ho- 
mini praesidet, (otwus punitur, ita quod Znteréus et 
exierius ; et ideo, si fiat emenda, totus homo de- 
bet eam facere, et per omnes actus, scilicet cordis, 
oris et. manus. 

2. Ad illud quod obiicitur de Augustino, quod 
ubi oritur ete. ; dicendum, quod verbum illad intel- 
ligitur quantum ad progressum peccati, ut pecca- 
tum non procedat, sed « ubi oritur, ibi moriatur » 


Solutio op- 
positorum. 


* 


Notandum. 


non intelligitur quantum ad emendam ^. — Vel di- Aiiter. 


cendum, quod illud est intelligendum de poeniten- 
tia respondente peecato publieo et occulto. De pec- 
cato enim publico publice est puniendum propter 
scandalum exstirpandum ; et de occulto occulte co- 
ram unico sacerdote; et illud videtur Magister di- 
cere in littera. 

3. Ad illud quod obiicitur de foro iudicii, quod 
adducuntur manifesta; dicendum, quod in foro Zu- 
diciali, quod procedit secundum rigorem iustitiae 
ad condemnationem, alius est actor, alius est reus, 
alius testis; et ideo oportet, quod pluribus sit no- 
tum illud, de quo quis accusatur. Sed in foro poe- 
nitentiali sacerdos tenet locum Dei, et confitens te- 
net locum accusantis et accusati et. lestis. Nam ratio 
accusat voluntatem, testimonium ferente conscientia "; 


dub. 2, ubi dicitur, quod ipsa per appropriationem intelli- 
genda sint. 

9 Sub quo respectu Hieron., Epist. 22. n. 6: « Nolo sinas 
cogitationes crescere... Dum parvus est hostis, interfice ; ne- 
quitia, ne zizania crescant, elidatur in semine ». Ovid., Reme- 
dia amoris, v. 91: Principiis obsta, sero medicina paratur, 
cum mala per longas invaluere moras. Cír. etiam praenotata 
epist. Pelagii. Secunda solut. magis respondet serm. 82. superius 
allegato, in quo agitur de odo fraternae correptionis, atque 
cur secreto fiat. — Sententiam Magistri vide hic in lit. c. 4. seq. 
— Inferius pro puniendum. codd. H K puniendus, ed. 1 con- 
filendum , Nat. glossando confitendum seu puniendum. 

7 Cfr. supra d. 14. p. Il. dub. 6. 


Notandum. 


Aliter. 


Ad argg. pro 
parte aflir- 
mativa. 
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et quia iste est testis privatus, quem nihil latet et 
de omni occulto testimonium perhibet: ideo tali iu- 
dicio competit occulta iudicare. 

A. Ad illud quod obiicitur de manifesto, quod 
confessio est latentis peccati, per Augustinum ; dicen- 
dum, quod est peccali latentis illum cui confitetur, 
per modum 2udicis. — Vel dicendum, quod pecca- 
tum omne in anima est quasi apostema intrinsecum ; 
et quantumcumque homo peccet aperte, adhuc vir- 
tus peccati latet in anima ; sed «in confessione rum- 
pitur vulnus, et sanies peccati ad exteriora trahitur » , 
ut dicit Gregorius! ; et hinc est, quod ommis con- 
fessio dicitur, per quam morbus latens spe veniae 
aperitur. 
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9. Ad illud quod obiicitur de evidentia patrati 
sceleris ete.; dicendum, quod illud intelligitur in 
foro ?udiciali, quia faetum illud exterius notum 
est et testibus non eget, eo quod nulla possit ter- 
giversatione celari; sed non sic in foro poenitentiae ; 
creditur enim ibi testimonio solius conscientiae. Si 
enim conscientia testificetur «wne contra hominem, 
in iudicio? testificabitur pro homine; alioquin sem- 
per erit testis contrarius. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod est ad. scien- 
dam quantitatem peccati; dicendum, quod ista non 
est tota, ratio, immo rationes, quae superius assi- 
gnalae sunt; et praeterea ad hoc est, ut sciat per 
modum iudicis *. 


QUAESTIO III. 


» 
Utrum teneamur confiteri omnem peccati circumstantiam. 


Tertio quaeritur, utrum teneamur confiteri 
omnem peccati circumstantiam. Et quod sic, videtur: 

1. Quia Augustinus dicit sic in ljbro de Poeni- 
tentia ^, enarrans multiplicia genera circumstantia- 
rum: «Omnis, inquit, ista varietas confitenda est 
et deflenda ». 

2. Item, ratione videtur: quia confessio ma- 
xime fit ad sciendam peccati quantitatem , quia im- 
ponenda est poenitentia secundum mensuram el 
aestimationem peccati , sicut dicitur Levitici quinto *; 
sed penes circumslantias consistit. peecati quantitas : 
ergo necesse est eas confiteri. Prima manifesta 
est; secunda probatur per hoc quod dicit Bernar- 
dus, quod «nugae in ore sacerdotis blasphemiae 
sunt». Hoc autem non dicit nisi propler aggrava- 
lionem peccati: ergo etc. 

3. Item, in confessione necesse est genus pec- 
cali aperiri; sed genus peccati variatur per circum- 
slantias, sicut patet; cognoscere enim non suam, 
quae soluta est, fornicatio est; cognoscere non suam, 
quae habet virum, est adulterium: ergo necesse est 
confiteri. circumstantias. 

^. Item, confessio potissime fit ad erubescen- 
liam; sed maior est erubescentia in confessione cir- 
cumstantiarum adiacentium quam etiam in enarra- 





! Libr. Il. Homil, in Evang. homil. 40. n. 2, ubi agens de 
Lazaro mendico, ulceribus pleno [Luc. 16, 19. seqq.] dicit: 
Quid est ergo peccatorum confessio, nisi quaedam vulnerum 
ruptio? Quia peccati virus salubriter aperitur in confessione, 
quod pestifere latebat in mente. Vulnera etenim cutis in su- 
perficiem trahunt humorem  putredinis. Et confitendo peccata 
quid aliud agimus nisi malum, quod in nobis latebat, aperi- 
mus? Cfr. August., Enarrat. in Ps. 66. n. 7: Conscientia tua 
saniem collegerat, apostema tumuerat.. adhibet medicus fo- 
menta verborum et aliquando secat... confitere, exeat in confes- 
sione et defluat omnis sanies etc. — Mox post et hinc est ex codd. 
substituimus quod ommis [codd. K et 1 a secunda manu quod 
vera] confessio; edd. quod Auguslimus dicit, quod confessio. 

? Post mortem. 











lione actus: ergo videtur, quod potissime circa cir- 
cumstantias in confessione insistendum est. 

9. Item, confessio principaliter fit ad accusatio- 
nem peccantis; sed accusatio actionis est ex circum- 
stantis. Unde Tullius in primo hhetoricae ^: «Cir- 
cumsiantiae sunt, a quibus trahuntur argumenta 
accusationis, vel defensionis ». Et Boethius in quarto : 
« Circumstantiae sunt, quae quaestionem rhetoricam 
faciunt de laude et vituperio personae ». 

6. Item, strictius est divinum iudicium quam hu- 
manum; sed in humano iudicio modo * fit inquisitio 
et responsio de circumstantiis, unde non est sufficiens 
quaerere de actu: ergo multo fortius in iudieio di- 
vino. Sed hoc est iudicium poenitentiae: ergo etc. 

7. ltem, diligentius curandus est morbus spi- 
ritualis quam corporalis, sicut magna diligentia est 
habenda cirea spiritum et maior quam circa corpus; 
sed morbus corporalis non detegzitur sufficienter , 
nisi etiam circumstanliae detegantur: ergo etc. 

CowTRA: 1. Translato principali, necesse est, 
quod transferatur annexum, sicut Apostolus dicit ad 
Hebraeos septimo *: 7ranslato sacerdotio, mecesse 
est, ut Legis translatio fiat; sed peccatum est prin- 
cipale: ergo si per confessionem Dominus transfert 
peccatum, pari ratione el circumstantiam. 


3 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

1 Sive de Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), 
C. 14. n. 29. Vide supra lit. Magistri, d. XVI c. 2, ubi integra 
verba habentur. 


5 Vers. 18. — Verba Bernardi inveniuntur in lf. de 
Considerat. c. 13. n. 22. Vide etiam supra d. 16. p. I. 
dub. 7. et 9. 


$ Formata est haec definitio ex doctrina Ciceronis, I. Rhe- 
tor. c. 5. et 25. seqq. Vide supra pag. 400, nota 1, ubi etiam 
mentio fit ipsius Boethii, qui in IV. de Differentiis topic. defi- 
nitionem seq. insinuat. 

7 Plures codd., ut AF GHIK, omittunt modo. 

$ Vers. 12, ubi Vulgata post uf addit et. — In fine arg. 
voci pari cod. R. praemittit necesse est, quod. 


Notandum. 


Pro parte 
negativa. 


Quaestio 
connexa. 


Tres species 
circumstan- 
liarum. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 
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2. |tem, circumstantiae sunt infinitae nobis; et 
nullus tenetur ad illud quod sibi est. impossibile ! : 
ergo non tenetur circumstantias peccati recolligere 
et referre. 

3. Item, non est necesse, quod peccatori im- 
ponat sacerdos ita gravem poenam, sicut exigit 
culpa, immo tota die imponuntur multo minores: 
ergo pari ratione non est necesse, quod peccator 
confiteatur, se ita graviter. peccasse, sicut peccavit. 

A4. Item, si tenetur confiteri cireumstantias ad 
sciendam quantitatem peccati; sed quantitas peccati 
non scitur, nisi sciantur circumstantiae alleviantes 
sicut aggravantes, et circumstantiae defendentes si- 
cuí accusantes: ergo homo tenetur in confessione 
se ipsum excusare, sed hoc est falsum: ergo etc. 

5. Item, videtur, quod circumstantia non augeat 
quantitatem, quia in bonis quantitas meriti non cau- 
satur ex circumstantiis, sed ex quantitate amoris, 
quo convertitur homo ad Deum ?: ergo pari ratione, 
cum peccatum sit aversio, quantitas peccati consi- 
stit in libidine sive contemptu cordis: non ergo in 
circumstantia exteriori. 

6. Item, videtur, quod non det speciem pec- 
cato, quia omne illud, quod dat speciem et formam, 
debet esse essentiale et intrinsecum et unicum *; 
sed circumstantiae sunt extrinsecae et accidentales 
et variabiles: ergo nulla circunstantia trahit in genus 
peccati novum: non ergo videtur, quod oporteat 
circumstantias confiteri. 

Est igitur quaestio, quas oporteat confiteri, et 
quas non. 


CONCLUSIO. 


Confessio circumstantiarum | speciem. mutantium 
necessaria est, aggravantiwm est. congrua, 
alleviantium vero potius incongrua. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod circumstantiae, 
quae attingunt peccatum , quaedam sunt a/leviantes , 
quaedam in a/iud genus trahentes , quaedam aliquo 
modo aggravantes. Circumstantias in. aud. genus 
trahentes confiteri est necessarium, quoniam genus 
peccati confiteri oportet. — Circumstantias vero a/le- 
viantes confiteri non est bonum, nisi propter hoc, 
ut salisfiat alienae inquisitioni, vel ut provideatur 
eius scandalo et perturbationi, utpote si timeret *, 
confessorem ex hoe accipere occasionem ad malum; 
vel si etiam tantum diminuat, ut sit in genere ve- 
nialis, sicut comedere carnes in Quadragesima pro- 
pter infirmitatem, ita tamen, quod a latere non sit 


! Vide supra pag. 234, nota 6. 

* Cfr. supra pag. 353, nota 6. et pag. 378, nota 3. 

* Cfr. tom. Il. pag. 225, nota 6. — Plures codd. wnitum. 

* Codd. R S X. (mor est, cod. F limerem. Superius pro 
salisfiat codd. A W et ed. 4 satisfaciat. Aliquanto inferius pro 
mutatum est cod. G mutant. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


gulositàs aliqua. Et ratio huius est, quia in confes- 

sione non debet peccator se excusare, sed accusare. 

— De circumstantiis. autem, quae aggravant, Si Conclusio 3. 
genus peccati non mutatum est, est inter doctores 

opinio diversa. 

Quidam enim dicunt, quod poenitentes (enen- Opinio 1. 
(ur confiteri; sed praeceptum affirmativum est et - 
obligat non ad. semper, sed pro loco et tempore, 
scilicet quando eas cognoscit, sive per se, sive per 
inquisitionem alienam. Unde sapiens et intelligens 
tenetur eas confiteri absque inquisitione, simplex 
tenetur, si ab eo inquiratur. 

Alit dicunt, quod non tenemur ad confessionem Opinio 2. 
harum circumstantiarum tentione mecessitatis, sed 
de bono et aequo; et quanto magis sapientes et per- 
fecti, tanto magis debent distinctius eas explicare; 
sed non tenentur ad hoc, nisi forte ex propria con- 
scientia obligentur. — Hanc positionem «credo pro- Conclusio 4. 
babiliorem. 

Unde dicendum, quod confessio cireumstantia- Epilogus. 
rum in a//ud genus trahentium spectat ad confes- 
sionem quantum ad mecessitatem ; confessio vero 
aggravantiwn quantum ad congruitatem ; confes- 
sjo vero alleviantiwm potius facit incongruitatem ; 
et hoc intelligatur, exceptis casibus praedictis. 

Omnes igitur rationes probantes , circumstantias ^4 args. pro 
esse confitendas, sunt congruitatis quantum ad ag- Bala. 
gravantes ; aliter, si velint probare necessitatem , ab 
insufficienti procedunt , illa excepta, quae est de cir- 
cumstantia trahente in aliud genus. 

1. 2. 4. 5. 7. Unde verbum Augustini consilium 
est. — Et quod obiicitur de quantitate et erube- 
scentia et accusatione et diligentia habenda, non 
concludunt ?, nisi quod competentius fiat, si expri- 
matur cuiuslibet peccati circumstantia. 

Quod obiicitur in contrarium , quod non oportet ^4 argg. 
eas confiteri, concedendum est. i nie 

^. Tamen illud quod obiicit, quod circumstan- 
tiae alleviantes sunt confitendae etc.; dicendum, quod 
non est simile: quia aggravantes non tantum opor- 
tet confiteri propter quantitatem peccati, verum 
eliam propter erubescentiam et aecusationem. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non augent 
quantitatem ; dicendum, quod non augent przncipa- 
liter , sed quia augent contemptum, vel libidinem. 

Nec est simile de bono; quia enim boni sumus, Notandum. 
bona facimus; unde quantitas bonitatis venit ab 
habitu intrinseco , sed quantitas malitiae ab actu; 

quia enim mala facimus, mali sumus. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod non mutat 
speciem; dicendum, quod est esse naturae et est Distinctio. 


5 Codd. ATK et ed. 1 concludit. 

$ Vat. Ad illud quod obicitur in contrarium , dicendum, 
quod mon oportet eas confileri, congruum est tamen. Ad il- 
lud quod. obücitur, quod circumstantiae alleviantes etc. 

7 Vide supra pag. 352, nota 10. 


DIST. XVII. P. HII. DUBIA. 


Notandum. &$8e. ?oris. Et aliquid est alicui acc?dentale secun- 


dum esse naturae , quod tamen est essentiale secun- 
dum esse moris; et quamvis circumstantiae sint 
accidentales actui secundum esse maturae, tamen 
essentiales sunt. secundum laudem et vituperium, 
quae laus venit ex parte moris, vel eius contrarium. 
Et si tu obiicias, quod non debent dici circum- 


Notandum. Sfantiae; dicendum, quod aliqua est circumstantia 


respectu esse naturalis , quae non est cireumstan- 
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lia, respectu peccati, sed forma , utpote furti acci- 
pere rem non suam, invito Domino '. A/iquando 
circumstantia est accidentalis respectu actus quan- 
tum ad esse naturae et in quantum peccatum , quia 
sine ea nihilominus est peccatum, sicut accipere 
rem alienam et sacram de loco sacro, et ita est 
circumstantia, e forma; sed. circumstantia, respe- 
ctu peccati furti, quia sine ea poterat esse furtum, 
sed forma respectu sacrilegii *, 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. ; 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Magister : S? tamen de- 
sil sacerdos, proximo vel socio facienda, est. con- 
fessio. Videtur enim male dicere, quia laicus vel 
socius non potest absolvere: ergo nec locum sacer- 
dotis supplere. 

RrEsPowpEo: Non fit socio, ut suppleatur locus 
sacerdotis, vel confessio-Sacramentum ex hoc habea- 
tur; sed ut voluntas confitentis probetur et innote- 


Opinio ali seat, ut totum, quod in se est, faciat. — Dixerunt 
na. 


tamen aliqui, quod aliquo modo absolvitur iste in ista 
confessione. Dicunt enim ?, quod quinque modis ha- 
betur potestas absolvendi, scilicet. auctoritate, et 
sic est Dei ; excellentia , et sic est Christi hominis ; 
potestate sive auelorilate commissa, et sic est sa- 
cerdotis; merito vitae, et sic est iusti el sancti ; 
et virtute unitatis ecclesiasticae, et sic est cuius- 
libet viri fidelis. Et ideo dieunt, quod talis confes- 
sio quodam modo esl Sacramentum Ecclesiae. — 


Bon probs- Probabilius tamen est dicere, quod non sit Sacra- 


mentum Ecclesiae, cum. deficiat * ibi formale, sci- 
licet potestas clavis, sed est aliquid loco eius. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Qui confi- 
tetur sacerdoti meliori quam potest confileatur. 
Videtur enim secundum hoc, quodsi sacerdos suus 
non est optimus, quod possit eum deserere, quod 
est contra canones *. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod ipse loquitur de 
homine, qui est in sua libertate, antequam commit- 
tat se alicui sacerdoti, quod debet eligere quanto 





meliorem potest. — Si autem post electionem intelli- Aliter. 


gatur; hoc est intelligendum cum licentia sui sacer- 
dotis, vel ita ^, quod primum satisfaciat proprio sa- 
cerdoti, ut nullo modo contemnatur sacerdotis au- 
ctoritas et. ministerium. 


Dv». Ill. 


Item quaeritur de hoec quod dicit: Quaerendus 
est sacerdos sapiens et discretus; quare hoe de- 
beat fieri. Nam cum simplex sacerdos ita bonam 
Missam cantet, sicut et sapiens, et ita bene bapti- 
zei: ergo videtur, quod ita bene absolvat. — Quae- 
ritur etiam, utrum simplex sacerdos peccet in ab- 
solvendo, vel etiam in audiendo confessiones. Et 
quod s/c, videtur per illud quod ante praedixit ' : 
« Talem oportet esse , qui aliorum crimina iudicat ». 
[tem, qui intromittit se facere quod nescit usurpat 
alienum ; et omnis talis peccat mortaliter sive gra- 
viter: ergo etc. 

hEspoNpEO: Dicendum, quod sive se?entia sit 
clavis, sive non^, tamen necessaria est sacerdoti 
tanta scientia, quod sciat discernere in peccatis com- 
munibus, et quod sit veniale, et quod mortale; et 
quod sciat semper, ad quae peccata potestas sua 
potest se extendere; et hoc, quia alia poenitentia 
danda est pro veniali, alia pro mortali ; et si ad 
aliquod. genus peecati non potest extendere manum, 
illud necessarium est ei cognoscere, alioquin in pe- 
riculum animae suae et confitentium audit confes- 
siones. Et si subditi cognoscunt eius simplicitatem , 
tenentur discretos consulere, alioquin utrique pec- 
cant graviter. Et de hac discretione loquitur Augu- 


Quaestio in- 
cidens. 


De scientia 
confessario 
necessaria. 


sinus ?. — Alia est discretio, qua sciat per habi- Diseretio 


tum acquisitum | discernere inter perplexitates pec- 





! Respicitur definitio furti tom. III. pag. 835, nota 3. allata. 
— Superius pro quae non codd. FG quae tamen non. lidem 
codd. mox Aliqua pro Aliquando, et isla est pro ila. est. 

? Vide ll. Sent. d. 36. dub. 5. — Vide scholion ad 1. hu- 
ius articuli quaest. 

3 DB. Albert., hic a. 58, addit: patres nostri in scientia ista. 
— Qlr. infra d. 18. p. I. a. I. q. 1. in corp. — Pro absolvi- 
lur cod. I absolvit, cod. K solvit. 


1 Codd. FG cum mon sil. — Cfr. de hoc dubio supra 


a. 1. q. !, ubi in scholio alii auctores de hac re tractantes 
allegati sunt. 

5 Vide supra a. 1|. q. 2, ubi etiam seq. solutio insi- 
nuatur. 


$ Cod. U vel etiam. 

7 Hic in lit. c. 4. — Codd. FG dixil. 

$ De quo infra d. 48. p. lI. a. 3. q. 1. 

? [n textu huius dubii. — Aliquanto superius post manum. 
cod. R addit suam. 


congrua. 
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catorum, et haec est de bene esse; in talibus au- 
tem debet securiorem viam semper eligere et sapien- 
tes consulere. 
Ad illad quod obiicitur de Missa, dicendum, 
quod non est simile: quia ibi est vis in verbis a 
Domino statutis, hic autem requiritur, ut consulat 
et iudicet secundum conscientiam, quae est in ipso. 
Quod quaeritur, utrum peccet ; dicendum, quod 
Ad quaest. Carens. discretione necessaria peccat ipse, et qui eum 
med. — guslineL; de alia non credo !. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /Vec necesse 
est, ut quod. sacerdolà semel confessi sumus ite- 
Argis pro Um confiteamur. Ex hac enim littera videtur, quod 
confessione. peccata, quae semel homo confessus est, non de- 
beat iterum confiteri, sive non sit necesse. EL illud 
videtur per rationem : quia in eodem foro non de- 
bet quis bis puniri?: si ergo quis pro peccato com- 
misso semel punitus est, videtur etc. — Item, cer- 
tum est, quod peccata nunquam redeunt secundum 
veritatem ?: ergo si semel absolutus est, nunquam 
ligatur iterum : ergo nunquam tenetur iterum eadem 
Pro iteran- COnfiteri. — Contra: ponatur, quod quis ficte con- 
"^ — fiteatur ; constans est, quod talis non reportat com- 
modum, immo damnum de confessione*. Si ergo 
nihil remanet in eo de confessione, quia characte- 
rem non imprimit ; ergo tenetur iterum confiteri. — 
Item, ponatur, quod aliquis rememoretur peccati 
mortalis, quod oblitus fuit confiteri; constans est, 
quod non est confessus integre pro statu, in quo 
nunc est; sed confessio, quae non est integra, sicut 
infra? videbitur, pro nulla reputanda est: ergo te- 
netur iterum totum confiteri, ac si nunquam fuisset 
confessus. — Item, ponatur, quod aliquis recidivet ; 
constans est, quod peccatum sequens ex praeceden- 
tibus aggravatur tum propter ingratitudinem , tum 
propter consuetudinem ?: ergo non potest sciri quan- 
litas peecati nec qualitas confitentis, nisi sciatur to- 
tum: ergo etc. 

REsPONDEO : Dicendum, quod si confessio legi- 
Soletio. lime facta est, et ea quae ad ipsam pertinent ser- 
vata; non oportet iterum confiteri quae alias su- 
mus confessi. Sed quia contingit, quod confessio, vel 
quando primo facta est, irrita fuit, vel postmodum 

irritatar ; ideo oportet aliquando iterari. 
Sunt autem quatuor casus communes et usitati , 
Exdpiurin quibus doctores dixerunt, confessionem esse ite- 
Primus. Fandam. Primus est propter enormitatem sceleris , 
ob quam oportet peccatorem ad superiorem remitti, 


Idem dub. solvunt B. Albert., hic a. 60; S. Thom., hic circa lit. 
Cfr. supra lit Magistri, d. XV. c. f. 

Ut ostenditur infra d. 22. a. 1. q. 4. 

Cfr. supra pag. 103, nota 44. 

Dist. 21. p. Il. a. 4. q. 4. et dub. 3. 

Vide supra lit. Magistri, d. XVI. c. 92. 

Cfr. supra a. 4. q. 2. 
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qui confessionem remissi audire debet et absolvere, 
nisi malit alteri committere. — Secundus est pro- Secundus. 
pter ?gnorantiam sacerdotis, utpote quando sacerdos 
ignarus est; quaerendus enim est tunc sacerdos, qui 
sciat ligare et solvere, et ei iterum est confitendum 
vel ex licentia sacerdotis proprii, vel auctoritate su- 
perioris?. — Tertius casus est propter malitiam Tertius. 
fictionis , ut si scienter aliquod peccatum in corde 
relinuit, vel si accessit cum voluntate peccandi. — 
Quartus est propter contemptum. satisfactionis , ut Quartus. 
quando negligit et contemnit facere poenitentiam sibi 
iniunctam. Et intelligantur isti duo ultimi casus, 
quando mutat sacerdotem. Si enim ad eundem re- 
verlitur, tunc distinguendum: quia aut recenter con- Distinetio. 
fessus est, aut iam de memoria sunt elapsa ab ipso 
sacerdote propter diuturnitatem temporis. In primo 
casu non tenetur?, in secundo tenetur. — [n his 
casibus communiter concordant omnes confessionem 
ilerandam esse. 

sunt et alii duo casus, in quibus doctores sibi , Controrer- 
adversantur. Aliqui enim dicunt, quod tenetur etiam sibus. 
homo iterare confessionem propter peccati obliti re- Opinio 1. 
cordationem , et propler recidivationem , quoniam 
aliter confessio integra non est; et confessionem 
oportet habere integritatem ad hoc, ut habeat uti- 
litatem, sicut melius patebit infra?. — Alii dicunt, Opinio 2. 
quod sufficit n generali dicere, se alias peccasse et 
hoc de novo peccatum commisisse, vel recordatum 
esse in speciali, quoniam prior confessio valuit et 
bona fuit. — Alii dicunt, quod peccata eiusdem ge- Opinio 3. 
neris tenetur referre im speciali, sed alia in gene- 
rali; et sic. scitur et consuetudo et ingratitudo. — 
Sed quid super his sit sentiendum, melius patebit 
in distinctione vigesima prima '^ ; ad praesens autem 
tantum dixisse sufficit. 

Quodsi igitur velis praecise scire, quid sit ne- peu» 
cessarium in iteratione confessionis; dicendum, quod 
aut est propter defectum ex parte sacerdotis; et 
hoc non est nisi dupliciter: aut quia nescit absol- 
vere, aut quia non pofíest; et sic sunt duo. — Aut 
propter defectum ex parte poenitentis, et hoc du- 
pliciter : aut quia contemnit sacerdotis absolutionem , 
aut quia contemnit //gationem. — In duobus aliis 
casibus, credo, quod confiteri iterum eadem sit con- 
silium, et hoc in speciali; nisi interveniat aliquis 
praedictorum, utpote ignorantia sacerdotis , quia non 
recte ligavit, vel contemptus suae ligationis ; aliter 
non credo iterum teneri, nisi conscientia liget. Et 
hoc melius patebit infra ", cum agetur de confessio- 
nis dimidiatione. 


8 Edd. supplent ?ferare. 

*- Dist: 210! ps 40! 8. d. «q. Motet dub) 3y 

1? partis Il. a. 1. q. 1. — Superius pro e£ sic scitur et 
cod. E ef sic scitur esse (codd. R S T U X est, cod. Z Eccle- 
siae), edd. ef sic satis est, omisso subinde el ingratitudo. 

! Dist. 21. p. ll. a. |. q. 1. — Pro dimidiatione cod. H 
diminutione, edd. denudatione. Paulo ante pro iterum teneri, 


Exponitur 
quaestio. 


Dubium 4. 


Glossa. 


Ambrosius. 


DIST. XVIII. P. I. 


Ex his satis patent obiecta et melius patebunt 
infra distinctione vigesima prima. Rationes enim, 
quae ostendunt, confessionem non esse iterandam , 
procedunt de illa confessione, qua quis est legitime 
confessus et absolutus, sicut patet, quia aliter non 
concludunt. Rationes vero ad oppositum procedunt 
de confessione, circa quam fuit aliquis defectus, vel 
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à parle absolventis, vel a parte absoluti, qui po- 
test esse conditionis necessariae ; et tune oportet ite- 
rum confiteri, vel totum, vel partem, secundum qua- 
litatem defectus. Si vero sit defectus conditionis ex- 
pedientis et eongruae ; tune iteratio est de congrui- 
tate, non de necessitate, ut quando intervenit obl- 
vio, vel etiam recidivatio. Et sic patet illud totum. 


DISTINCTIO XVIII. 


Pans I. 


Gap. I. 
De remissione, quam praestat sacerdos. 


Hic quaeri solet, si peccatum omnino dimissum 
est a Deo per cordis contritionem, ex quo poenitens 
votum habuit confitendi, quid postea dimittatur ei a 
sacerdote. Video enim, quo vinculo eum ligat, scilicet 
temporalis poenae, sed non, a quo eum absolvat; et 
ideo quaero. Ante poenitudinem quippe cordis anima 
rei maculam habet et foetorem peccati atque aeternae 
ultionis vinculo ligata existit. Si vero ante confessionem 
per cordis contritionem Deus per se ipsum sine mini- 
sterio sacerdotis et debitum omnino relaxat et animam 
interius purgat a contagione et foetore peccati; quid 
ergo mundat, quid dimittit sacerdos? Ubi sunt claves 
illae, quas Dominus tradidit Petro et successoribus 
eius dicens': Téób; dabo claves regni caelorum; et 
quodcumque ligaveris super lerram , erit. ligatum. et. in 
caelo; et quodcumque solveris super terram, erit so- 
lutum. et in caelis? Ut autem praemissa quaestio ple- 
nius explicari valeat, quasi a/feus ducto rete, de his 
clavibus et usu earum disseramus. 


CAP. Il. 
De clavibus. 


Claves istae sunt non corporales, sed spirituales, 
Scilicet « discernendi scientia et potentia iudicandi », 
id est ligandi et solvendi, qua «dignos recipere et 
indignos debet excludere a regno » ecclesiasticus iudex , 
qui sicut habet ius ligandi, ita et solvendi. Unde Am- 
brosius?^: «Dominus par ius et solvendi esse voluit 
et ligandi, qui utrumque pari conditione promisit. Ergo 
qui solvendi ius non habet, nec ligandi habet». Et 


—. 


quod habent codd. IL K (1 a secunda manu), codd. F G neces- 
sarium. iterum. confiteri, cod. O iterum | confitendum , cod. U 
iterandum , alii codd. incongrue tantum ferum, quod edd. 
mutarunt in verum. 

! Partis I. a. 1. q. 1. — Ibid. etiam in scholio alii au- 
ctores, qui de hac re agunt, allegantur. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Matth. 16, 19. Inferius respicitur Luc. 5, 4. 
? Libro I. de Poenitentia, c. 2. n. 7. Superius plura verba 


S. Bonav. — Tom. IV. 


infra?: «Certum est, quod Ecclesiae utrumque licet , 
haeresis utrumque non habet; ius enim hoc solis 
permissum est sacerdotibus. Recte igitur Ecclesia hoc 
sibi vindieat, quae veros habet sacerdotes; haere- 
sis vindieare non potest, quae veros sacerdotes non 
habet ». 


CAP. IIT. 
De usu clavium. 


Usus vero harum clavium multiplex est, dZscer- 
nere scilicet ligandos vel solvendos, ac deinde Zigare 


Ambrosius. 


vel solvere. « Qui enim indignos ligat vel solvit pro- Gregorius. 


pria potestate se privat ^», id est, dignum privatione 
se facit. 


Car. IV. 
Si sacerdos polest dimittere, vel retinere peccatum. 


Sed quaeritur, utrum a peccato solvere valeat sa- 
cerdos, id est a cu/pa, ut culpae maculam abstergat, 
vel debitum aeternae mortis solvere valeat. — Quidam 
arbitrati sunt, cum peceator dupliciter ligatus tenea- 
tur, ut praedictum est, scilicet mentis contagione ac 
caecitate et debito futurae poenae, alterum curari per 
Deum, alterum solvi per sacerdotem. Patitur enim per 
peceatum quasdam tenebras interiores et. maculas, a 
quibus nisi liberetur, proiicietur 2» tenebras exteriores ; 
cum autem liberatur ab his, suscitatur a morte pec- 
cati. Unde Apostolus *: Surge que dormis, et illumina- 
bit te. Christus. Solus enim Christus, non sacerdos, 
animam resuscitat, ac pulsis tenebris interioribus et 


maeulis, eam illuminat et mundat, qui animae faciem- 


lavat; debitum vero aeternae poenae solvere concessit 


sumta sunt ex Glossa Bedae apud Lyranum ad locum Matthaei 
supra cit. 

? Libro cit, ibid. inferius; vide Ill. de Cain et Abel, c. 4. 
n. 15; C. Verbum Dei (51.), de Poenitentia, d. 1. 

* Gregor., Il. Homil. in Evang. homil. 26. n. 5. — Opinio 
prima, quae in seqq. refertur, est Hugonis de S. Vict, Il. de 
Saeram. p. XIV. c. 8. circa init., ubi etiam refutare nititur 
seq. opinionem. 

5 Eph. 5, 44. Superius respicitur Matth. 22, 13; de La- 
zaro vide Ioan. 11, 14. — Deinde citatur Ioan. 20, 23. 
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Opinio 1. 


Opinio 2. 


Augustinus. 


Hieronymus. 


Cassiodorus. 


Confirmatio 
Magistri. 


Ambrosius. 


Dubium 2. 
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sacerdotibus. Quod in resurrectione Lazari signatum 
asserunt, quem. Christus prius per se interius vivifica- 
vit, deinde foras exire iussit eumque adhue ligatum 
solvere Apostolis praecepit; quia, ut aiunt, ipse in- 
terius animam a caligine maculaque peccati emun- 
dat, sacerdotibus vero dedit vinculum aeternae mortis 
solvere. 

Alii vero dícunt, solum Deum, non sacerdotem , 
debitum aeternae mortis dimittere, sicut et animam in- 
terius per se vivificat; nec tamen diffitentur. sacerdoti- 
bus traditam potestatem peecata dimittendi et retinendi, 
quibus dietum est: Quorum remliseritis peccata. ete. Si- 
cut enim retinuit sibi potestatem baptismi, ita et poe- 
nitentiae. Et ideo, sicut interius gratia sua animam 
illuminat, ita et simul debitum aelernae mortis relaxat. 
Ipse enim per se ipsum peccata poenitentium tegit, et 
tunc tegit, quando ad poenam non reservat. Tunc ergo 
tegit, quando debitum poenae solvit. Qnod autem ipse 
tegat, aperte dicit Augustinus, exponens illum locum 
Psalmi *: Quorum tecta sunt peccata, id est « cooperta 
et abolita. Si enim texit Deus peccata, noluit adver- 
tere; si noluit advertere; nolait animadvertere, id est 
punire, sed ignoscere. Ita ergo dicit a Deo fecta, ut 
Deus non videat, id est aeternaliter puniat». Videre 
enim Der peccata est ad poenam imputare ; avertere 
autem. faciem a peccatis, hoe est ea ad poenam non 
reservare. Item Hieronymus ?: «Quibus Deus dimittit 
peccata, tegit, ne in iudicio revelentur». Item Cassio- 
dorus: « Qui gravia habent peccata, aliis Deus impu- 
tat, aliis per misericordiam non imputat ». 

Ex his aperte ostenditur, quod Deus ipse poeni- 
tentem solvit a debito poenae, et tune solvit, quando 
intus illuminat, inspirando veram cordis contritionem. 
Cui sententiae ratio suffragatur, et auctoritates attestan- 
tur. Nemo enim de peccato vere compungitur, habens 
cor conlritum et. humiliatum , nisi in caritate ; qui au- 
tem caritatem habet dignus est vita; nemo autem simul 
dignus est vita et morle: non est igitur tunc ligatus 
debito aeternae mortis. F2//us enim 2rae desiit esse, ex 
quo dilizere et poenitere coepit. Ex tune igitur solutus 
est ab ira, quae non manet super illum qui credit in 
Christum, sed super illam qui non eredit. Non igitur 
posumodum per sacerdotem, eui confitetur, ab ira ae- 
terna liberatur, à qua iam liberatus est per Dominum, 
ex quo dixit: confitebor. Solus ergo Deus hominem in- 
terius mundat a macula peccati et a debito aeternae 
poenae solvit; qui per Prophetam? ait: Ego solus de- 
leo iniquitates et. peccata populi. Wem Ambrosius : 
« Verbum Dei dimittit peecata ; sacerdos est iudex. 
Sacerdos quidem officium suum exhibet, sed nullius 
potestatis iura exercet ». Idem*: «lle solus dimittit 
peceata, qui solus pro peecatis nostris mortuus est ». 


! Psalm. 31, 1; Enarràt.. 2. n. 9; cfr. Enarrat. in Ps. 50, 
ubi explicantur quae sequuntur. 
lic locus et seq. Cassiodori sunt in Glossa ad Ps. 31, 2. 
sai. 43, 25. — Locus Ambrosii est Il. de Cain et Abel 
C. 4. n. 15, sed verbis et sententia aliquatenus diversis; ast 
verbotenus. in C. Verbum. Dei (51.), supra cit. — Pro est udez 
codd. et edd,, exceptis 4, 6, 8, 9, et dwudez, refragante canone. 
* Exposit. in Evang. Lucae libr. Vl. n. 109. — Locus August. 
est I. de Peccator. merit. et remissione, ex cc. 23, 98. 39. collectus ; 
ad verbum in C. Nemo tollit (V41.), de Consecrat. d. 4. 


n. 14, 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


Item Augustinus: « Nemo tollit peccata nisi solus Deus, Augustinus. 


qui est Agnus tollens peecata mundi ; tollit. autem et 
dimittendo. quae faeta sunt, et adiuvando, ne fiant, 
el perducendo ad vitam, ubi omnino fieri non. pos- 
sunt». — His aliisque pluribus testimoniis docetur, 
Deum solum per se peccata dimittere; .et sicut di- 
mittit quibusdam, ita et aliorum quorundam peccata 
retinet, 


Cap. V. 


Quomodo sacerdotes dimittunt peccatum , 
vel relinent. 


Nee ideo tamen negamus, sacerdotibus concessam 
potestatem dimittendi et retinendi peccata, eum hoc 


Veritas in. Evangelio aperte doceat. Hine Augustinus ^ Augustinus. 
ait: « Eeclesiae caritas, quae per Speritum sanctum. Dubium 3. 


diffunditur in cordibus , eorum qui participes sui sunt, 
peccata dimittit, eorum qui non sunt, tenet ». Idem: 
« Sacerdotes possunt confitentibus parcere, quibus enim 
remittunt, remittit Deus. Lazarum enim de monumento 
suscitatum obtulit discipulis solvendum, per hoc osten- 
dens, potestatem solvendi eoncessam sacerdotibus. Di- 
xit enim: Quodcumque soloveritis super terram , erit 
solutum et in caelo etc., hoc est, ego Deus et omnes 
caelestis curiae ordines et omnes Saneti in gloria mea 
laudant vobiscum et confirmant quos /egatis et solvitis. 
Non dixit: quos putatis ligare et solvere, sed, in quos 
exercetis opus iustitiae vel misericordiae. Aliter autem 
vel alia opera vestra in peccatores non cognosco », 
Idem *: « Cum veraciter ad Deum «converso peccata 
dimittuntur, ab eis dimittantur, quibus ipse veraei con- 
versione coniungitur. Spiritus sanctus ea dimittit, qui 
datus est omnibus Sanctis sibi caritate eohaerentibus , 
sive se noverint corporaliter, sive non. Similiter eum 
alicuius tenentur peccata, ab eis tenentur, a quibus 
ille cordis pravitate disiungitur sive notis corporali- 
ter, sive ignotis ». « Omnes mali spiritualiter a bonis 
seiuncti sunt ». — Ecce hie dicit, peecata dimit!i vel 
teneri a viris sanetis, et tamen Spiritum sanctum ea di- 
mittere dieit. Et. quod maiori consideratione dignum 
est, idem etiam dicit, quod Deus per se, vel per San- 


clos suos tantum peceata dimittit. Ait enim SiC " : Augustinus. 


« Sacramentum gratiae dat Deus etiam per malos, 
ipsam vero gratiam non nisi per se ipsum, vel per 
sanetos suos. Et ideo remissionem peceatorum vel per 
se ipsum facit, vel per ipsius columbae membra, qui- 
bus ait: S; cuz dümiseritis, dimittentur ». — Ecce, 
quam varia a doetoribus traduntur super his; et in 
hae tanta varietate, quid tenendum ? Hoe sane dicere 
ac sentire possumus, quod solus Deus dimittit peccata 


5 [n Ioan. Evang. tract. 121. n. 4; C. Ecclesiae (140), ibid. 
Seq. locus est.de Vera et falsa Poenit. c. 10. n. 25; ubi pro 
caelestis curiae codd, B C DE, ed. 4 et originale caelestis. 2ni- 
litiae. Deinde originale, Vat. et ed. 6 omittunt cel alia. 

$ Libr. VI. de Baptismo contra Donatist. c. 4. n. 6. Seq. 
locus ibid. c. 5. n. 7. — Inferius pro £eneri edd., excepta 4, 
relineri, refragantibus codd. 

7]bid. V. c. 91. n. 99; €. Quomodo exaudit (41.), de 
Consecrat. d. 4, ubi et supra dicta reperiuntur. Citatur loan. 
20, 23. 


Nota. 


De culpa. 


Opinio Ma- 
gistri insufli- 
ciens. 


Hieronymus. 


Dubium 4. 


De excom- 
municatio- 
ne. 


Dubium 1. 


DIST. XVIII. P. II. 


et retinet, et tamen Eeclesiae contulit potestatem - li- 
gandi et solvendi ; sed aliter ipse solvit vel ligat, ali- 
ter Ecclesia. Ipse enim per se tantum dimittit peecatum , 
quia et animam mundat ab interiori macula et a debito 
aeternae mortis solvit. 


Cap. VI. 
Quomodo sacerdotes. ligant, vel solbunt a peccatis. 


Nou autem hoe sacerdotibus eoncessit ,' quibus ta- 
men tribuit potestatem ligandi et solvendi, id est, 
ostendend? homines ligatos vel solutos — unde Domi- 
nus leprosum sanitati prius per se restituit, deinde ad 
sacerdotes misit, quorum iudieio ostenderetur munda- 
tus; ita etiam Lazarum iam vivificatum obtulit disei- 
pulis solvendum —— quia, etsi aliquis apud Deum sit 
solutas, non tamen in facie Ecclesiae solutus habetur 
nisi per iudieium sacerdotis. In solvendis igitur eulpis 
vel retinendis ita operatur sacerdos evangelieus et iu- 
dicat, sicut olim legalis in illis qui contaminati erant 
lepra, quae peceatum significat. Unde Hieronymus su- 
per Matthaeum *, ubi Dominus ait Petro: Tobi dabo 
claves regni caelorum , et quodcumque ligaveris super 
terram , erit ligatum et in caelis ; et quodcumque. solve- 
ris super lerram , erit. solutum et in caelis: « Hune, 
inquit, locum quidam non intelligentes, aliquid su- 
munt. de supercilio Pharisaeorum , ut damnare inno- 
xios vel solvere se putent noxios, eum apud Deum 
non sententia sacerdotum , sed reorum vita quaeratur, 
In Levitico ostendere se sacerdotibus iubentur leprosi , 
quos illi non /faczunt leprosos vel mundos, sed discer- 
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nunt qui mundi vel immundi sunt; ita et hie». — 
Aperte hie ostenditur, quod non sequitur Deus Eccle- 
siae iudieium , quae per surreptionem et. ignorantiam 
interdum. iudicat; Deus autem semper iudieat seeun- 
dum veritatem. Et in. remittendis. vel in. retinendis 
culpis id iuris et offieii habent. evangelici. sacerdotes, 
quod. olim sub Lege. habebant legales in curandis Iepro- 
sis. Hi ergo peecata dimittunt. vel retinent, dum di- 
missa a Deo vel retenta iudicant et ostendunt. Ponunt 
enim | sacerdotes 2:072men. Domin? super filios. Israel , 
sed. ?pse.- benedicit , ut legitur in Numeris ?. Hunc: mo- 
dum ligandi. et solvendi Hieronymus supra notavit. 


Ligant quoque sacerdotes, «dum  satisfaetionem De poena. 


poenitentiae confitentibus imponunt; soZvunt , cum: de 
ea aliquid dimittunt ,' vel. per eam. purgatos ad. Sacra- 
mentorum communionem admittant, quem. modum su- 
perius? Leo Papa notavit. Secundum hune modum di- 
cuntur. etiam sacerdotes dimittere peecata vel retinere. 
Unde superius Augustinus dixit: Quibus remittunt , re- 
mittit Deus ete. Opus enim iustitiae exercent in pec- 
catores, cum eos iusta poena ligant; opus misericor- 
diae, dum de ea aliquid relaxant, vel Sacramentorum 
communioni eonciliant; alia opera in peccatores exer- 
cere nequeunt. — Et notandum, quia quos satisfactione 
poenitentiae lieant eo ipso a peccatis solutos osten- 
dunt, quia non imponitur alicui satisfactio poenitentia- 
lis, nisi quem sacerdos vere poenitentem arbitratur. Alii 
non imponunt et eo ipso peceatum retineri a. Deo 


iudieant. Quod autem hoe ad claves pertineat, Augu- Augustinus. 


stinus ostendit dieens: « Frustrat claves Eeclesiae qui 
sine arbitrio sacerdotis poenitentiam agit, si sine oris 
confessione criminis indulgentiam impetratur ». 


Pans If. 


Est et alius modus ligandi et solvendi, qui per 
excommunieationem geritur, dum aliquis, secundum 
canonieam disciplinam tertio vocatus ad emendationem 
manifesti delieti et satisfacere vilipendens, sententia 
Ecclesiae a loco orationis et Sacramentorum eommu- 
nione et fidelium consortio praescinditur ?, ut. erube- 
scat, et pudore sceleris conversus, poeniteat, «wf sic 
spiritus eius sa/vus sit. Quodsi poenitentiam profitens 
resipuerit, negatae communioni admittitur et Ecclesiae 
reconciliatur. Haee autem Ecclesiae anathematizatio 
hane poenam illis qui digne percelluntur, infligit, quia 
gratia Dei et proteetio illis amplius subtrahitur, ae 
sibi ipsis relinquuntur, ut sit eis liberum ruere in in- 
teritum peccati, in quos etiam diabolo maior saeviendi 
datur potestas. Orationes quoque Ecclesiae et benedi- 
clionum ae meritorum suffragia eis nequaquam suffra- 
gari putantur. 





Car. VII. 


Quomodo intelligendum sit. illud : 
Quodcumque solveritis etc. 


secundum hos ligandi et solvendi modos quo- 
modo verum est quod dieitur: Quodcumque solveritis 
super lerram , erit solutum et in caelis, et quodcum- 
que ligaveritis super terram , erit ligatum et in caelis? 
Aliquando enim ostendunt solutos vel ligatos qui non 
sunt apud Deum, et poeua satisfaetionis vel excom- 
municationis interdum indignos ligant vel solvunt, et 
indignos Sacramentis admittunt et dignos admitti arcent. 


— Sed intelligendum est hoe in illis quoram merita Dubium 2. 
solvi vel ligari postulant. Tunc enim sententia sacer- De iuste ex- 


dotis iudicio Dei et totius caelestis curiae approbatur 
et confirmatur, cum ita ex discretione procedit ^, ut 





! Libr. HI. c. 16. v. 19; verbotenus ibi in Glossa apud 
Lyranum. Respicitur Levit. 14, 2. — Inferius solae edd., ex- 
ceptis 4^, 8, addunt semper ante sequitur. 

? (ap. 6, .9H1 

3 Dist. XVIL c, 3; verba Augustini yide supra c. 5. 

^ Vat. cum pluribus edd. perperam Zmponuniur, ed. 8 
imponit. — Locus Augustini, sed verbis aliis expressus, est in 





Serm. 392. (alias homil. 49. inter Homil. 50) c. 3. n. 3; verbo- 
tenus apud Gratian. in C. Quis aliquando (87.), de Poenit. d. 1. 
5 Codd. et edd. 3, 7, 8 praeciditur. — Infra  respicitur 
|l. Cor. 5, 5. — Deinde pro Haec autem edd., excepta 1, Haec 
est aulem , et sic non coniungunt vocabulum anathematizatio 
cum verbo ;nfligil. 
5 Codd. et plures edd. vel prodit, vel proderit. 


communica- 
lis. 


De iniuste 
excommu- 
nicatis. 


Origenes. 


Epilogus. 


De tenebris. 


Dubium 3. 
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reorum merita non contradicant. Quoseumque ergo 
solvunt vel ligant, adhibentes clavem diseretionis reo- 
rum meritis, solvuntur vel ligantur in caelis, id est 
apud Deum; quia divino iudicio sententia sacerdotis 
sic progressa approbatur et confirmatur. Quos ergo 
secundum merita sententia Ecclesiae percellit, laedit, 
et illi foris sunt apud Deum. — Qui autem non meruit 
sententia Ecclesiae non laeditur, nisi contemnat. Unde 
Origenes ': « Exiit quis a veritate, a fide, a caritate, 
el per hoc exit de castris Ecclesiae, etiam si episcopi 
voce non abiieiatur; sieut econtra aliquis non recto 
iudieio foras mittitur, sed si non egit, ut mereretur 
exire, nihil laeditur. Interdum enim qui foras mitti- 
tur intus est, et. qui foris est intus videtur retineri ». 
— Ecce qualis et quantus est usus apostolicarum 
elavium. [am ostensum est ex parte, qualiter sacer- 
dotes dimittant peecata vel retineant, et tamen reti- 
nuit sibi Deus quandam singularem potestatem dimit- 
tendi vel retinendi, quia ipse solus per se debitum 
aeternae mortis solvit et animam interius purgat. 


Cap. VIII. 
Quae sint interiores tenebrae et interior macula. 


Hie quaeritur, quae sit illa maeula, et quae sint 
illae tenebrae interiores, a quibus Deus interius ani- 
mam purgat, cum veram poenitentiam immittit. — De 
lenebris et ?nteriori caligine satis faeile est et intelli- 
gere et respondere. Cum enim quis mortaliter delin- 
quit, et gratia virtutis privatur, si qua praecessit, et 
naturalium bonorum elisionem patitur. Unde et intel- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


lectus obtunditur, et totus homo interior obtenebratur, 
et ila quasi caligine quadam mens obvolvitur, quae 
caligo peecati poena est. Hanc vero Deus pellit, cum 
poenitentiam immittit, per quam bona perdita restituit 
el vitiata reparat. Unde Propheta ?: Nebulam sicut ci- 
nerem spargit. — Sed quae est ;inacu/a peccati , a qua 
animam lavat? Ecce enim, quis voluit facere homici- 
dium et patravit, quo patrato, desinit tam ve//e quam 
facere ; nondum tamen vere et humiliter poenitet nec 
confiteri proponit. Quae igitur remansit in anima il- 
lius »acula? Mala voluntas quidem macula fuit. illius 
animae, sed illa transit; macula etiam est, si poeni- 
nitere contemnit, sed hoe est peecatum a/iud. a prae- 
cedenti. Quae igitur macula remansit, a qua ipse in 


uid 
pen 


macu- 
a. 


poenitentia purgatur ? — Polluta quidem est anima, quo- Resp. 


usque poenitet, sicut erat, dum in ea prava erat vo- 
luntas. Sieut. enim qui tangit morticinum vel aliud 
immundum ita pollutus est post tactum, quousque 
lavatur, sieut fuit, dum tangeret; ita post actum pec- 
cati polluta remanet anima, sieut fuit in ipso actu 
peccati, quia ita longe est a Deo per dzsstulitudznem, 
qui est vita et munditia mentis, sicut fuit, dum pec- 


catum ageret. Ipsa ergo disszmlitudo, quae inest ani- Dubium 4. 


mae ex peccato et est a Deo elongatio, animae ma- 
eula intelligitur, a qua purgatur in poenitentia. Hoc 
autem solus Deus facit, qui solus suscitat animam et 
illuminat; quod sacerdotes nequeunt, qui tamen me- 
diei sunt animarum. Unde Propheta ? : Nuzquid. medici 
suscitabunl et confitebuntur tibi? Quod exponens Au- 
guslinus ait: « Boni doctores reete edic? dicuntur, 
qui viventes eurare ministerio possunt, sed non mor- 
tuos suscitare; sola enim Dei gratia reviviscunt ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVIII. 


Pans I. 


De potestate clavium et usu earum in foro poenitentiali. 


Hic quaeri solet, si peccatum iam omnino dimissum est a, Deo etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confessione quantum ad 
necessitatem a parte poenitentis; hic secundo agit 
de ipsa quantum ad potestatem ex parte absolven- 
lis'. Habet autem haec pars. duas. In prima agit de 
potestate in se, in secunda in comparatione ad susci- 
pientes , infra distinctione. decima nona: Postquam 
ostensum est, quae sint claves apostolicae etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat de 
clavibus et earum usu in foro poenitentiali; in se- 


! Homil. 14. in Levit. n. 3. 

* Psalm. 147, 16. Cfr. Glossa Lyrani in hunc locum. — In- 
fra de tactu mortui cfr. Levit. 41, 31; Num. 19, 22. 

3 Psalm. 87, 1l.-Locus August. est ibi, Enarrat. n. 10. 





cunda vero in foro iudiciali, ibi: Est et alius mo- 
dus ligandi et solvendi etc. Prima pars habet duas. 
In prima quaerit et determinat veritatem. In secunda 
ad maiorem enodationem opponit, et hoc ibi: Sed 
quaeritur, utrum « peccato solvere valeat. Prima 
pars duas habet. In prima movet suam quaestionem. 
In secunda determinat, ibi: Claves istae non sunt 
corporales. 

similiter secunda pars duas habet. In prima 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 


! Jta codd. F GH, quorum lectio confirmatur ex Divisione 
lexlus d. 17. p. 1; alii codd. et edd. absolutionis. 
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opponit ad utramque partem, ostendens primo, quod 
sacerdotes non possunt solvere a peccato et ligare; 
secundo, quod possunt a peccato solvere et ligare !. 
In secunda determinat modum, per quem solvunt 
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et ligant, ibi: Non autem hoe sacerdotibus conces- 
sit, quibus tamen etc., ubi ostendit, quod sacer- 
dotes dicuntur ligare et solvere vel quantum ad 
ostensionem , vel quantum ad poenam temporalem. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de cla- | 
vibus, secundum quod spectant ad forum poeniten- | 


tiale. Et circa hoc tria principaliter quaeruntur. 
Primo quaeritur de clavibus in generali. 


Secundo, de potestate ligandi et solvendi, quae | 


est clavis principalis. 


! Tertio, de scientia discernendi. 

! Quantum ad primum quaeruntur duo. 

| Primo quaeritur, utrum claves Ecclesiae da- 
| tae sint. 

| Secundo, supposito quod sic, quaeritur, ad quid 
| datae sunt. 


ARTICULUS I. 


De clavibus in generali. 


QUAESTIO. 1I. 


Utrum claves Ecclesiae sini datae. 


Cirea primum ostenditur, quod claves Ecclesiae 
sint datae: 

1. Per illud quod habetur Matthaei decimo 

Fundament. seXi0 ^: Tibi dabo claves regni caelorum. 

2. [tem, hoc ipsum probatur per illud quod 
dicitur loannis vigesimo?: Quorum remiseritis pec- 
caía , remittuntur eis eic.: ergo in potestate Aposto- 
lorum fuit introducere ad iustitiam, ergo ad vilam; 
sed omnis qui potest admittere, vel excludere a 
regno, habet clavem regni: ergo Apostolis datae 
fuerunt claves, non nisi in quantum erant praelati 
Ecclesiae: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia nullus potest in- 
gredi regnum caelorum nisi per Ecclesiam, et hoc 
significatum est, ubi dicitur Genesis vigesimo octavo *: 
Non est hic aliud nisi domus Dei et porta caeli ; 


sed constans est, quod ad rectum ordinem oportuit | 


praelatos in. Eeclesia institui; sed nullus sufficienter 
portae praeest, nisi qui habet clavem ipsius: ergo 
videtur, quod Dominus claves illis concesserit. 

4. ltem, decet regem ierrenum, ut clavem ostii 
sive portae suis servis committat, qui ministrant 
in eius curia; sed non est liberalior rex terrenus 


! [n codd. desideratur haec propositio: secundo... ligare. 
Edd., perperam posito íres habet pro duas habet [ falsitas le- 


ctionis edd. colligi iam potest ex voce Similiter], subinde le- | 


gunt: /u. secunda ostendit, quod possunt... In tertia determinat 
modum. 

* Vers. 19. 

3 Vers. 93. 

* Vers. 17. Cfr. Glossa ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num in hunc loc. quae est ex Rabano et in qua dicitur, quod 


evigzilans a torpore inertiae ei sese exercens in bonis operi- | 
bus «in Ecclesia supereminentem gratiam et introitum regni | 
caelestis intellizet ». Glossa fnderlinearis apud Lyranum sumta | 


ex August. (Qq. in Pentateuch. I. q. 83.): Tanquam inde fiat aditus 


| quam rex aeternus, immo multo minus: ergo vi- 
, detur, quod aliquibus servis sive hominibus claves 
| commisit. 
Ad oppositum ità arguitur: 1. Nulla necessi- 4a opposi- 
las est clavium, ubi ostium semper est patens et S 
apertum; sed ostium caeli et Ecclesiae semper est 
apertum: ergo etc. Minor probatur sie: ostium pa- 
radisi Christus Dominus est, qui dicit loannis de- 
cimo?: Ego sum ostium; sed illud semper est aper- 
tum, quia loannis sexto dicit ipse: Eum qui venit 
ad me, non eiiciam foras; et Apocalypsis quarto: 
Vidi, et ecce in caelo ostium apertum: ergo etc. 
2. |tem, illi soli conceditur clavis, qui potest 

claudere et aperire; sed hie est solus Christus, [sa- 
iae vigesimo secundo ^: Dabo clavem domus David 
super humerum eius, et claudet, et non erit qui 
| aperiat etc.: ergo solius Christi est aperire et clau- 
| dere: ergo etc. —— 
| 3. Item, solus ille fert clavem, qui potest obsta- 
| culum amovere; sed obstaculum regni caelorum so- 

lus Christus potuit amovere: ergo ete. Probatio qmi- 

noris. Super illud Isaiae vigesimo secundo *: Dabo 
| clavem domus David; Glossa: « In passione resera- 


| eredentibus ad capessendum regnum caelorum. — In fine arg. 
| pro illis; quod habet cod. U, alii codd. aliis, edd. Apostolis. 
5 Vers. 7. — Seq. locus est loan. 6, 37, ubi codd. Omnis 
| qui pro Eum qui; tertius Apoc. £, 1. — Cod. O huic arg. 
| subiungit: ltem, Ecclesia nulli claudit gremium, ergo neminem 
|! excludit, quantum in se est; ergo ille potius claudit peccando, 
qui [se] excludit, quam Ecclesia vel praelatus: ergo etc. 

| $ Vers. 22. Vulgata post eius addit et aperiet, et non erit 
| qui claudat. Codd. omittunt domus. 

| 7 Vers. 22. Etiam hic codd. omittunt domus. — Glossa or- 
| dinaria (ex Hieron. in hunc loc.) a Strabo et Lyrano sic exhi- 
| betur: Quod in passione [Hieron. elicit hoc ex verbis Dabo 
| clavem super humerum eius, scil. crucem portatam in pas- 


Quid clavis. 


Triplex 
obstaculum , 
potestas et 
clavis. 


De primo. 


Clavis aucto- 
ritatis. 
De secundo. 


Clavis excel- 
lentiae. 
De tertio. 


A70 


vit quod ante non poterat »: sed hoc fuit solius Chri- 
sti: ergo etc. : 

A^, ltem, maius quid est habere: claves para- 
disi, quam habere claves mortis et inferni; sed 
Christus clavem mortis et inferni sibi soli reserva- 
vit nec dedit Ecclesiae !: ergo clavem regni multo 
fortius. 


CONCLUSIO. 


Data, est. Ecclesiae. clavis ministerii contra | debi- 
tum peccati dimissi, quae descendit a. clave 
auctoritatis mediante. clave excellentiae. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod nomen c/avis trans- 
latum est ad spiritualia ab ipsis corporalibus. In his 
autem corporalibus clavis est instrumentum . ad. re- 
movendum aliquod obstaculum *. Quoniam igitur in 
spiritualibus invenimus obstaculum ad ingrediendum 
in regnum caeleste; necesse est illud removere. Ideo 
ad spiritualia nomen clavis transferimus, vocantes 
clavem ilam virtutem, per quam obstaculum remo- 
vetur, sive per quam excluditur, vel includitur. 

Secundum hoc igitur notandum, quod cum tri- 
plex sit obstaculum ingrediendi in regnum, et tri- 
plex potestas ilud removens; triplex est clavis 
spiritualis, differens secundum gradum et dignita- 
tem. Obstaculum autem ingrediendi in caelum est 
debitum. alicuius peccati; hoc autem est triplex : 
primum peccati mortalis comm 2ss?, et hoc est de- 
bitum aeterni supplicii. Hoc. autem obstaculum. solus 
Deus amovet, quia hoc removetur per culpae dele- 
tionem ; et ideo potestas hoc. removens est potestas 
divina, quae ab: aliquibus dicitur clavis auetorita- 
(is. — Secundum obstaculum est debitum peccati 
contracti, et illud est debitum solutionis pretii *, et 
hoc solvi potuit per. eum qui potuit satisfacere; ta- 
lis autem fuit solus Christus; et ideo haec potestas 
removens illud obstaculum est solius Christi, et vo- 
cant eam aliqui. clavem. excellentiae. —. Tertium 
obstaculum est debitum peccati dim?ss?, quia, post- 
quam homini dimissa est culpa, adhuc est obliga- 
tus ad temporalem poenam , et hoc removeri po- 
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test per illum. qui potest peccati * poenam taxare; 

et talis est. minister Christi, non tantum Christus, 

et ista potestas est hominibus communicata, et. vo- Clavis mini- 
catur ista potestas clavis ministerii. jum 

Cum igitur triplex sit potestas secundum tri- 
plex obstaculum, triplex est clavis; prima scilicet Conclosio. 
auctoritatis, a qua est; secunda scilicet excellen- 
tiae, et haec est in solo Christo; et tertia est clavis 
ministerii, quae descendit a clave auctoritatis, me- 
diante clave excellentiae; et de hac dictum est Pe- 
iro: Tibi dabo claves regni caelorum , Matthaei 
decimo. sexto *. — Et de hac procedunt auctoritates 
et rationes ad primam partem; sed rationes ad op- 
positum procedunt de aliis clavibus. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod Soltio op- 
ostium semper est apertum; dicendum, quod hoc «ems 
verum est de se; sed tamen homo sibi claudit per 
debitum peccati, quod incurrit, a quo oportet ho- 
minem per aliquam clavium liberari. 

2. 9. Ad illud quod obiicitur, quod solus Chri- 
stus potest claudere; dicendum, quod illad intelligi- Notandum. 
tur de clave excellentiae , per quam clausit lymbum 
Sanctis, ne ibi descendant, et aperuit paradisum; 
el de ista apertione dicitur in oratione paschali *: 

« Deus, qui aeternitatis nobis aditum, devicta morte, 
reserasti»: de hac intelligitur textus et Glossa ; et 
ità patet. sequens obiectio. 

^. Ad illud quod obiicitur de clavibus inferni, 
potest responderi secundum aliquos, quod istae AR 
etiam sunt claves inferni, sed tamen denominantur nio 1. 

à digniori*, quia, dum aperiunt caelum, claudunt 
infernum; sed principaliter sunt ad aperiendum cae- 
lum. — Potest aliter dici, quod claves inferni habet Opinio 2. 
Christus secundum quod Deus, quia ipse est, qué 
potest animam et corpus perdere. in gehennam ? , 
et qui potest liberare :et ibidem includere; unde hoc 
competit ei secundum clavem auctoritatis , quae est 
in removendo culpam. Et ideo plus dicit per clavem 
inferni quam per clavem regni; sicut. plus est. libe- 
rare à. culpa et. morte aeterna, quam liberare ab 
aliqua. poena temporali introducendo in gloriam. Ideo 
non valet illud. 


SCHOLION. 


I. Fide constat, «potestatem remittendi et retinendi pec- 
cata ad reconciliandos fideles post baptismum lapsos Apostolis 
et eorum legitimis successoribus fuisse communicatam » (Concil. 
Trident. Sess. XIV. c. 1; cfr. can. 3.). Item, haeresis est dicere, 


sione] reseravit claudi non poterit; quod in caerimoniis [lu- 
daeorum] clausit nemo aperiet. 

! Apoc. J|, 18. seq.: Ego sum primus et novissimus; et 
vivus, et fui mortuus... et habeo claves mortis et inferni. Cír. 
expositio in hune locum, quae inter opera Ambrosii habetur, 
et haec est: Qui clavem alicuius domus habet, quem vult intro- 
mittit, et quem vult ab ingressu domus repellit. Per clavem 
ergo potestas Filii Dei intelligitur. Claves igitur mortis et in- 
ferni ipse possidet, quia quos vult a damnatione mortis perpetuae 
misericorditer liberat, et quos vult in eodem damnationis peri- 
culo iusto iudicio remanere sinit. 


« absolutionem sacramentalem sacerdotis non esse actum iudi- 
cialem, sed nudum ministerium pronuntiandi et declarandi, 
remissa esse peccata confitenti » (ibid. can. 9; cfr. can. 10. et 
c. 2.). Ex parte poenitentis requiritur « contritio in animo, con- 





? |sidor., XX. Etymolog. c. 13. n. 5: Clavis dicta, quod 
claudat et aperiat. 

3 Cod. Z debili preti. Ctr. supra d. 15. p. I. q. 1. 

* Cod. H peccatori, multi alii peccato. 

5 Vers. 19. — Superius codd. omittunt préma. 

$ Apud Gregor. Lib. Sacramentor. in die sancto Paschae 
(quo die etiam in Breviario Romano habetur). Permulti codd. 
omittunt nobis. 

? Sive, ut dicitur infra q. 2. in corp. secundum Aristot. (cfr. 
tom. J. pag. 14, nota 7.), ab optimo et fine. 

$ Matth. 10, 928. 
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fessio in verbo, satisfactio in facto » ; quibus « debito modo con- 
currentibus cum absolutione facta ab eo, in quo est ordo, cla- 
vis et iurisdictio, absolvitur homo a peccato [in Sacramento 
poenitentiae] et reunitur Ecclesiae et reconciliatur Christo me- 
diante clave sacerdolali » (Breviloq. p. VI. c. 10.). — « Clavis 
potestas spiritualis est, quae est aliquid datum animae in si- 
gillatione, qua sigillatur charactere sacerdotali» (infra d. 19. 
a. |. q. 1); ipsa confertur tantum in nova lege (ibid.) et cum 
ordine sacerdotali (ibid. a. 2. q. 41.) nec « videtur a chara- 
ctere differre nisi secundum relationem quandam »; « fundatur 
radicaliter in anima quantum ad essentiam » (ibid. a. 2. q. 2); 
denique quoad wsum huius potestatis requiritur status viatoris 
et iurisdictio: (ibid.). Distinguitur autem in sacerdote duplex 
clavis (infra a. 3. q. 1. 2.); et generatim quoad remissionem 
peccali clavis auctoritalis, excellentiae et ministerii (hic q. 4, 
infra dub. 2, d. 19. a. f. q. 1.). 
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Il. Quoad duas huius articuli quaestiones quaedam  locu- 
liones illa aetate communes indigent explicatione, quae exhibe- 
tur infra a. 2. q. 1. n scholio. De triplici clave, scilicet aucto- 
ritatis, excellentiae et ministerii, eodem sensu loquuntur locis 
infra citt. Alex. Hal., S. Thom.,Scot., Petr. a Tar., Richard. a Med. et 
Durand. — De forma Zudiciali cfr. supra d. 17, p. HI. a. 2. q. 2. ad 3. 

De 1. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 20. m. 1. et 
m. 6. a. 3. — Scot., de hac et seq. q. infra d. 19. n. 4. 5. et 
n. 21. seqq. — S. Thom., hic q. 4. a. 1! ; Suppl. .q. 17. a. 4. 
— B. Albert., hic a. 1. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 1. — 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. — De hac et seq. q. Durand., 
hie q. 4. ; Dionys. Carth., hic q. 4. 

III. De seq. (2.) quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 3. a. 2, 
et m. 2. — S. Thom,, loc. cit. quaestiunc. 2; Suppl. loc. cit. 
a. 2. — B. Albert, hic a. 9. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. quae- 
stiunc. 1. — Richard. a Med., loc. cit. a. 1. q. 9. 


QUAESTIO II. 


Ad quid. istae claves Ecclesiae datae sint. 


Secundo quaeritur, ad quid sint istae claves. 
Et supposito, quod sint ad aperiendum , quaeritur, 
utrum sint ad c/audendwm. Et quod sic, videtur. 
l|. Isaiae vigesimo secundo!: Dabo clavem do- 


Fundamenta.ji45$ David, et aperiet, et nemo claudet, et clau- 


det etc.; sed potestas collata est ministris conformis 
potestati Christi: ergo ad claudendum et ad ape- 
riendum. 

9. Item, in datione clavium Dominus dedit non 
solum potestatem solvendi, sed etiam ligandi, non 
solum dimittendi peccata, sed etiam retinendi, sicut 
patet Matthaei decimo sexto? et loannis vigesimo; 
et' per hoc, quod solvunt, sunt ad aperiendum; et 
per hoc, quod remittunt, similiter: ergo a5 opposi- 
(is per hoc, quod ligant et retinent, erunt ad clau- 
dendum: non ergo solum ad aperiendum. 

3. ltem, si clavis dicitur metaphorice in spi- 
ritualibus ad similitudinem clavis in corporalibus ?: 
sed officium clavis non tantum est aperire, sed 
eliam claudere: ergo etc. 

^. Item, si solum est ad aperiendum: ergo pari 
ratione, cum baptismus sit ad aperiendam januam 
et omnia Sacramenta, et praecipue eucharistia et 
unctio extrema, quae removent* obstacula ad in- 
grediendum in gloriam; ergo omne Sacramentum 
esset clavis, quod non admittit usus nee ratio: 
ergo etc. 

CowTRA: 1. Claves datae sunt ad nostram uli- 


Ad opposi- litatem ; sed utilitas nostra non est, quod regnum 


tum. 


caeli nobis claudatur: ergo non sunt ad claudendum. 
9. Item , nihil claudit regnum caelorum, nisi 
quod apponit? obstaculum; appositum autem obsta- 


1 Vers. 229. Cfr. supra pag. 469, nota 6. Codd. omittunt 


domus. 

? Vers. 19. et loan. 20, 23. — Superius pro datione 
codd. G H donatione. 

3 Ut dictum est quaest. praeced. in corp. — Inferius post 


non tantum est edd. cum pluribus codd. subiungunt ad. 





culum ad ingrediendum non est nisi debitum, quod 
est ex peccato; sed claves non sunt ad faciendum 
homines peccare: ergo etc. 

3. ltem, quicumque utitur instrumento ad il- 
lud, ad quod est, recte utitur illo; sed sacerdos 
claudendo aditum regni non recte facit, sed peccat: 
ergo clavis non est ei ad hoc data. Probatio mi- 
noris, Matthaei vigesimo tertio ^: Vae vobis Scribae 
et Pharisaei, qui clauditis regnum caelorum ante 
homines: ergo peecabant in hoc. 

A. Item, nihil idem est ad oppositos fines; sed 
claudere et aperire regnum caelorum sunt opposita : 
ergo clavis non ordinatur ad haec duo. 

Quaeritur etiam iuxta hoc, cum malum exem- Quaest. in- 
plum claudat regnum caelorum, et bonum aperiat: e 
quare non dicitur clavis ? 

Item, cum solvere et ligare non sit clavis usus, Quaest. in- 
sed magis manus, non videtur, quod Dominus de- A 
beret clavibus attribuere usum ligandi et solvendi; 
quod tamen facit Matthaei decimo sexto?; quaeritur 
ergo, unde hoc sit. 


CONCLUSIO. 


Claves Ecclesiae datae sunt simul ad. ligandum 
et, solvendum, ad claudendum et aperiendum, 
sed principalius ad solvendum et. aperiendum. 


hRrsprowpEo: Dicendum, quod potestas sacerdo- Notandum. 
tibus eommuniter concessa super subditos non est 
ad omnino solvendum debitum, quia non debebat 








^ Edd. removet. 

5 Codd. IK ponit, codd. GL opponit. Mox pro appositum 
non pauci codd. oppositum. 

9 Vers. 13. Vulgata post Pharisaei. addit hypocritae et 
substituit guia pro qui. 

7 Vers. 19. — Superius pro sif codd. F G sint. 


- 
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hoc cuilibet communicari, ne culpa sine poena re- 
maneret!; ideo data est eis potestas, ut /igando 
solverent, ligando scilicet ad unum, absolverent ab 
alio; sed non est data potestas ligandi nisi propter 
solutionem. — Quoniam igitur solvere aliquem a 
debito est removere obstaculum; et hoc est aperire 
caelum, et per consequens /igare est claudere: ideo 
dico, quod claves istae simu! sunt ad ligandum et 
solvendum , claudendum et aperiendum; sed actus 
ligandi et solvendi competit eis immediate et in* 
subiectum ; sed actus claudendi et aperiendi in 
relatione ad finem ultimum. Et quoniam instrumen- 
tum denominatur ab optimo et a fine, ideo magis 
denominatur illa potestas a nomine respiciente finem. 

Quia vero instrumentum ordinatum ad clau- 
dendum et aperiendum in corporalibus est clavis; 
ideo talis potestas recte dicitur c/avis; non tamen 
est omnimoda, similitudo, sed aliqua. Clavis enim 
materialis ad utrumque principaliter est, et prin- 
cipalius ad claudendum propter latrones et fures ?, 
sed spiritualis principalius est ordinata ad. aperien- 
dum, nec est ordinata ad claudendum nisi propter 
apertionem , sicut nec ad J/igandum nisi propter 
solutionem. Et ità, quemadmodum medicina est 
scientia sani et aegri — sani per se, et aegri per 
accidens * — ita intelligendum est in proposito. 

Concedo ergo, quod sit ad claudendum, licet 
non omnino eodem modo, quo clavis materialis. 

1. 2. 3. Ad illud ergo quod obiicitur, quod 
clausio est nobis damnosa et fit per peccatum; di- 
cendum, quod sicut in corporalibus quaedam est 
ligatio simpliciter nocens et impediens, sicut ligatur 
homo propter paralysim ; quaedam simpliciter expe- 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Notandum. 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Duplex liga- 
tio. 
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diens, sicut ligatur homo medicamento emplastri : 
sic in spiritualibus /;gatio peccat? impedit, sed li- 
gatio sacerdotalis melius facit ad velociorem et ex- 
peditiorem solutionem. Similiter intelligendum — de Duplex clau- 
clausione, quod est quaedam bona et expediens, et E 
hac ligat clavis, non alia; ipse autem opponit de 
alia. — Et per hoc patet responsio ad tria obiecta ; 
ligat enim non debito peccati, sed impositione sive 
superpositione remedii. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod nihil idem 
est ad oppositos fines; dicendum, quod verum est, Notandum. 
intelligendo de fine per se, sed si est ita, quod ad 
unum sit per se, ad alterum per accidens, nihil im- 
pedit; sic autem dicimus in proposito esse. 

Ad illud quod quaeritur: quare exemplum non Md quate 
dicitur cíavis? dicendum, quod officium clavis est, 
quod eadem solvit et ligat, et claudit et aperit; et 
solum est haec potestas sacerdotalis: ideo sola di- 
citur clavis. Unde bapíismus non dicitur clavis , eo 
quod tantum aperit; similiter nec bonum exemplum ; 
e converso peccatum, vel malum exemplum tan- 
tum claudit: et ideo neutrum dicitur clavis. Prae- 
terea, exemplum disponit a remotis; sed clavis ape- 
rit de propinquo: ideo clavis non debet dici. 

Ad illud quod obiicitur, quod clavis non Qui Ado quin 
solvere; dicendum, quod potestas illa habet actum 
in relatione ad subiectum et in relatione ad. finem 
actus. In comparatione ad subiectum respicit pote- 
statis usum, sed in comparatione ad /inem respicit 
fructum. Et quia denominatio est ab optimo, ideo 
Dominus c/aves? illam potestatem vocavit. Sed quia 
exsecutio et usus respicit actum primum, ideo illi 
clavi aetum solvendi et ligandi attribuit . 


ARTICULUS II. 


De potestate ligandi et solvendi in foro poenitentiali. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de potestate ligandi et solvendi in foro 
poenitentiali, de qua duo quaeruntur. 


Primo, utrum haec potestas possit in culpam. 
Secundo, utrum possit in poenam. 


QUAESTIO I. 


Utrum potestas claviwm habeat posse in. culpam. 


Circa primum sic proceditur: quod habeat posse 
in culpam. 

1. loannis vigesimo *: Quorum remiseritis pec- 
cata, remittuntur etc.: ergo videtur, quod habeat 
posse super peccata. 


Ad opposi- 
tum. 


! Cfr. supra pag. 356, nota 6. — Inferius pro solutionem 
codd. IK absolutionem. Subinde pro aliquem a debito cod. aa 
aliquem. debitorem. 

* In cod. X secunda manus addidit relatione ad. Mox fide 
codd. H K P Q (1a secunda manu) supplevimus claudendi et. 

* Vide supra pag. 470, nota 2. 

* Cfr. tom. ll. pag. 1004, nota 4. verba Aristotelis. 





2. [tem, Saeramentum poenitentiae est remedium 
contra mortale actuale, sicut baptismus contra origi- 
nale: ergo sicut virtute baptismi deletur originale, ita 
virtute poenitentiae actuale*; sed virtus poenitentiae 
principaliter consistit penes claves: ergo etc. 


5 Edd. cum uno alterove cod. clavem. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Vers. 93. 

$ Vat. mortale actuale. In prima propos. plurimi codd. 
tamtum actuale, cod. E et ed. 14 mortale. Codd. hoc arg. ex- 
hibent tertio loco; cum edd. servavimus hunc ordinem, qui so- 
lutionibus argg. respondet. 


Fundamenta. 


Opinio 14. 
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3. ltem, vir iustus merito vitae potest alii pri- 
mam gratiam impetrare, cui non est commissum 
officium mediatoris; sed sacerdoti per officium cla- 
vium est commissum officium mediatoris!: ergo 
multo fortius sacerdos gratiam impetrare potest: ergo 
et peccata dimittere. 

4. Item, communiter conceditur, quod Sacra- 
mentum baptismi delet omnem culpam, sed tamen 
in hoe non derogatur divinae potentiae in aliquo; 
sed maioris virtutis est susceptivus spiritus rationa- 
lis quam aqua: ergo videtur, quod sine aliquo in- 
convenienti possit diei, quod sacerdos virtute cla- 
vium ministerialiter absolvit a culpa. 

CoNTRA : 1. Matthaei nono?, cum Dominus di- 
xisset: Fili, dimittuntur. tibi peccata, tua, statim 
dixerunt: Z)e blasphemat; sed non eredebant blas- 
phemare ob aliud, nisi quia peccata dimittere est 
solius Dei: non ergo sacerdotis. 

2. Item, Augustinus? et Gregorius dicunt, quod 
in suscitatione Lazari significata est resuscitatio pec- 
catoris; sed Lazarus est prius a. Domino vivificatus, 
quam traderetur discipulis exsolvendus: ergo abso- 
lutio sacerdotis nihil valet, antequam homo sit vivi- 
ficatus per gratiam et suscitatus a morte culpae: 
ergo sacerdos non potest super culpam. 

9. Item, paris potestatis est interius baptizare 
et à culpa mortali absolvere; sed Deus non debuit 
potestatem baptizandi interius communicare, ne spes 
poneretur in homine: ergo pari ratione nec pote- 
statem absolvendi ab actuali. 

5. Item, nullo modo fit remissio culpae nisi 
per gratiam; sed gratiam dare est potentiae infinitae, 
sicut monstratum est in praecedentibus?: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Claves Ecclesiae ad. delendam culpam. se exten- 
dunt per modum deprecantis. et. impetrantis , 
sed, proprie loquendo sive per modum acti- 
vi et impertientis , non se extendunt supra 
culpam. 


RESPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod cirea hoc est duplex modus di- 
cendi secundum diversos doctores. 

Aliqui enim dicere voluerunt, quod dupliciter 
est loqui de clavium potestate: aut prout operatur 
in proposito confitendi, aui in actu confessionis. Si 


! In codd. plurimis ?4/A0r desideratur, loco cuius in cod. P 
secunda manus inferius post sacerdos addidit: cu commissum 
est officium  mediatoris (cfr. Hebr. 5, 4. seqq.). Subinde pro 
gratiam codd. F G veniam. 

? Vers. 9. seq., ubi Vulgata remsttuntur. Cfr. Marc. 2, 5. seqq. 

3 Cfr. supra pag. 344, nota 5; lit. Magistri, d. XVI. c. 1. 
et d. XVIL c. 1. et hic c. 4. seqq., ex quibus hoc arg. sum- 
tum est. Sententia Gregorii habetur in lí. Homil. in Evang. ho- 
mil 26. n. 6. 

1 Vide supra d. 5. a. 3. q. 1. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 
— Post communicare cod. U supplet homini. 
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prout operatur in proposito confitendi; sic, quia 
illud propositum clauditur in contritione, et in con- 
tritione primo deletur culpa, sic virtus clavium 
quodam modo se extendit ad delendam culpam. 
Non enim a culpa potest iustificari ^ nisi proponat 
sacerdoti confiteri. Si autem loquamur de potestate , 
prout operatur in acíu absolvendi; sic non potest 
in culpam, pro eo quod digne accedens ad absolu- 
tionem accedit contritus et suscitatus; et ita est ei 
iam culpa remissa. — Sed iste modus dicendi, licet 
videatur probabilis, tamen habet in superficie phan- 
tasiam: primum, quia baptismus-Sacramentum non 
dicitur operari, antequam homo baptizetur, alioquin 
operatum fuisset ab initio; pari ratione nec clavis. 
— ltem, plus potest unumquodque in re quam in 
solo proposito: si ergo in proposito delet &ulpam, 
quanto magis, dum exhibetur in re ?psa? — Et ite- 
rum, possibile est, quod aliquis. ad absolutionem 
accedat aífritus, sicut ad baptismum; quare tunc 
non fiet attritio contritio, cam non sit fictus? 

Et ideo est alius modus dicendi, quod habens 
clavem per potestatem clavis mediator est Dei ad wediatordu- 
hominem et hominis ad Deum. Unde per ipsum rd 
peccator ascendit ad Deum, et sic est sacerdos os 
peccatoris sive loquens pro peccatore; per ipsum 
descendit Deus ad hominem, et sic est sacerdos 
angelus Dei, immo os, eo quod ipse separat pre- 
(iosum a, vili?. — Secundum quod ascendit, habet 
se per modum 7nferioris et supplicantis ; secandum 
quod descendit, per modum superioris et iudican- 
(is. Secundum primum modum potest gratiam im- 
petrare, et ad hoc est idoneus; secundum secun- 
dum modum potest Ecclesiae reconciliare. Et ideo Corotlarium. 
in huius significationem in forma absolutionis prae- 
mittitur deprecatio per modum deprecativum, et 
subiungitur absolutio per modum ^2ndicativum 5; et 
deprecatio gratiam impetrat, sed absolutio praesup- 
ponit. Nunquam enim sacerdos absolveret quemquam, 
de quo non praesumeret, quod esset absolutus a Deo. 

Si ergo quaeratur, utrum potestas eclaviwm se 
extendat ad delendam culpam ; dicendum , quod bene Conctusio 4. 
potest se extendere per modum deprecantis et m- 
peirantis; et illud significatum est in benedictione 
sacerdotum, Numerorum sexío?^; sed per modum 
impertientis non. Quoniam ergo pofestas sonat per Notandum. 
modum aetzvi et impertientis ex se; hinc est, quod 
potestas clavium , proprie loquendo, non se extendit Conclusio 2. 


Non proba- 
lur. 


Opinio 2. 


Notandum. 


5 ists 15. p3lloe ded sde 46. Dad. a2. :cbusd-al. 
praecipue 1. Sent. d. 
stri, c. &. seq. 

$ In cod. X secunda manus supplevit quis. Idem cod. paulo 
inferius pro suscitatus substituit Zustificatus. 

7 lerem. 15, 19: Si separaveris pretiosum a vili, quasi os 
meum eris. 

8 Vide supra d. 17. p. IIl. dub. 5. 

? Vers. 11. et 23. seqq. Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. — In 
seqq. pro empertientis edd. bis imperantis. 


ad. 2, et 
14. a, 2. q. 2. Cfr. etiam hic lit. Magi- 
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Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


ATA 


supra culpam. Et concedendae sunt rationes ad hoc 
inductae. 

1. Ad illud quod obiicitur de loanne, dicendum, 
quod vel illud de remissione dicitur quantum ad 
ostensionem , vel solum quantum ad poenam '. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod Sacramentum 
poenitentiae est contra morbum actualis; dicendum, 
quod Sacramentum poenitentiae accipitur, prout com- 
prehendit rem $nteriorem , scilicet contritionem per 
eum modum, per quem «in perfectione poeniten- 
tiae tria concurrunt, scilicet contritio, confessio et 
satisfactio ? ». 

3. Ad illud quod obiicitur, quod vir iustus im- 
petrat gratiam ; dicendum, quod verum est, tamen 
non largitur; et bene potest sacerdos ibi?, ut gra- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


liam impetret peccatori, sed ipse non dat eam , sed 
alius, et ideo illi soli attribuitur absolutio a culpa. 

^. Ad illud quod obiicitur de Sacramento ba- 
püsmi, dicendum, quod baptismus delet culpam per 
gratiam, sed illius non est causa e/ficiens , sicut su- 
pra^ ostensum est, sed «virtus divina. Et bapti- 
smus dicitur peccata remittere ratione rez ?nterio- 
ris, quam solus Deus infundit ; similiter et poenz- 
tentiae Sacramentum. Sed potestas clavis dicit po- 
testatem creaturae rationalis nec concernit gratiam, 
sed quod exterius est; quia clavis est exira in sa- 
cerdote, et ideo non s?c ei attribuitur. Si enim sibi 
attribueretur mundatio, cum hoc non possit intel- 
ligi per modum 2nformand:?, intelligeretur per mo- 
dum efficiendi. 


SCHOLIO N. 


]. Estius (hic $ 3. 4.), cui multi alii theologi consentiunt , 
contendit, S. Bonaventuram, Alexandrum Hal, Gabrielem et 
nonnullos alios quoad hanc 1. quaestionem sequi errorem Ma- 
gistri et Richardi a S. Vict. docentium, sacerdotem utentem 
potestate absolvendi sibi a Christo data non vere a peccatis 
absolvere poenitentem nec ei quoad culpam seu poenae aeter- 
nae obligationem peccata remittere, sed (antwm. ostendere et 
declarare sive annuntiare, peccata esse a Deo remissa. Veram 
autem sententiam, ait, tenere Hugonem, S. Thomam, Scotum, 
Durandum aliosque communiter. —  Concedendum est, Magi- 
sirum (hic c. 4. 5.) et Richardum a S. Vict. (in libello de Po- 
lestate ligandi et solvendi, qui a B. Alberto aliisque antiquis 
Hugoni a S. Vict. falso tribuebatur) hic errasse vel insufficienter 
locutos esse. Sed valde mirandum est, a multis gravibus theolo- 
gis tribui eundem. errorem Alexandro et S. Bonaventurae, qui 
iot locis manifeste comprobant, se ab illis opinionibus alienos esse 
nec a communi doctrina recedere nisi in modo loquendi. — 
Alexander quidem tantum abest, ut dissentiat ab Hugone, ut eum 
fere integrum transcripserit; immo ipse etiam singularem eiusdem 
opinionem (hic q. 2. notatam) explicare nititur, quod scilicet 
Deus, qui culpam per se remittat, poenam aeternam clavibus 
sacerdotum solvendam reliquerit. Praedictam autem opinionem, 
quod sacerdotes non habeant potestatem ligandi et solvendi, 
nisi quatenus ostendant , homines esse solutos sive ligatos, Ale- 
xander explicite reprobat verbis Hugonis, « quod haec sententia 
tam frivola est quam ridenda »; et adductis eiusdem rationibus, 
concludit: « Tenendum est ergo, hanc sententiam esse nullam » 
(S. p. IV. q. 20. m. 3. a. 2. in argg.). Ibidem in resp. resol- 
vit: «Potestas autem solvendi et ligandi a peccato est solius 
Dei, proprie et per se loquendo, et quodam modo cooperative 
est ipsorum sacerdotum »... « De hac ergo cooperatione intelli- 
guntur verba Domini in Matthaeo et loanne, et alio modo, ut 
infra patebit ». Deinde idem in solutione argumentorum nomi- 
nat et refellit Richardum a $. Vict. Denique (ibid. m. 6. a. 3.) 
cum Hugone explicat, quo sensu ista potestas intelligatur esse 
« solius Dei, scil. auctoritate sive a se, praelatorum Ecclesiae est 
ministerio dato a Deo , non a se»... « lli etiam, nisi eo, a quo 
sunt hoc quod sunt, Zn eis et per eos operante et eis cooperante , 
peccata dimittere non possunt. Quomodo ergo solus Deus bonus 


! De qua in seq. quaest. 

* Ut dicit Magister supra d. XVI. c. 1. — De re interiori 
Sacramenti poenitentiae cfr. infra d. 92. a. 9. q. 2. — In prin- 
Cipio solut. post actualis edd. addunt peccati mortalis. 

? Cod. X supplet cooperari. Edd. legunt ibi gratiam im- 


est, nec inde sequitur, bonos non esse etiam eos qui Deo ser- 
viunt; et quomodo solus Deus mirabilia facit, et tamen de iusto 
homine dicitur: Fecit enim marabilia in vita sua; ita etiam so- 
lus Deus peccata dimittit, tunc quoque, quando sacerdos ab 
eo ei per eum, dimittit; ipse enim hoc 2m homine facit, quod 
per eum homo facit». Clarissima sunt haec verba et optime 
concordant verbis Concilii Trident. (Sess. XIV. c. 6.): « Quam- 


vis autem absolutio sacerdoüs alieni [scil Dei] benefici sit 


dispensatio, tamen non est solum nudum ministerium vel an- 
nuntiandi Evangelium, vel declarandi, remissa esse peccata, 
sed ad instar actus iudicialis » etc. 

S. Bonav. in tota hac doctrina non recedit a suo magistro ; 
praesertim autem in hac 1. quaestione eiusdem doctrinam (loc. 
cit, q. 21. m. 1.), paucis mutatis, exscribit; unde potius Hugo- 
nem (excepta praedicta singulari opinione) quam Magistrum se- 
quitur, ut patet locis supra d. 17. p. lI. a. 2. q. 3. in scholio 
citatis et infra citandis. Sufficiat hic notare verba eius (infra 
dub. 2.), ubi refert « triplicem modum dimittendi peccata, 
scilicet secundum clavem auctoritatis, et haec est Dei iudican- 
tis; secundum clavem excellentiae, et haec est ipsius Verbi 
incarnati ; secundum clavem mnésierii, et haec est ipsius sa- 
cerdotis.. Peccata dicuntur dimitti a sacerdote nom per mo- 
dum efficientis, sed ménistrantis ». 

M. Sed operae pretium est, eandem doctrinam diligentius 
demonstrare ex ipsa hac |. quaestione, quae fuit lapis offen- 
sionis, dum ipsa , attente lecta, genuinam sententiam s. Doctoris 
nobis aperit, ut manifestatur triplici consideratione. 

Primo enim ipse disertis verbis et perspicuis rationibus re- 
futat opinionem Magistri et Richardi a S. Vict., bie primo loco 
relatam; qua supposita, re vera etiam absolutio ut signum £an- 
tum ostendit hominem iustificatum , non hoc facit (licet alias effe- 
ctus quoad augmentum gratiae et remissionem poenae habere 
possit). Cum igitur antiquiores illi magistri urgerent haec duo 
principia, quod contritio ut medium iustificationis actum abso- 
lutionis semper praecedat, et quidem tempore, et quod solus 
Deus per se immediate peccata remittat; inciderunt in difficul- 
tates disputationesque inextricabiles et opiniones ineptas, ut ex 
verbis Magistri et Richardi apparet. Si autem etiam. afíritus per 
sacramentalem confessionem et absolutionem fieri potest. conti- 


petrare; codd. RS T prosequuntur : 
non dal etc. 

1 Dist. 3. p. Il. a. 4. q. 2. — De re interiori baptismi 
vide ibid. p. I. a. 1. q. 1. in fine. Vocem eíra referas ad poe- 
nitentem iustificandum. — Circa finem solut. pro mom possit 
codd. FH L nom posset. 


peccatorum , sed per se 


Notandum. 


DIST. XVIII P. I. 


ius; tunc confessio et absolutio « valet ad delelionem culpae 
quantum ad eos qui se non praeparaverunt sufficienter omnino, 
et etiam poenae quantum ad alios et ad multas utilitates » ete. 
(supra d. 17. p. I. a. 2. q. 4. ad 2; cfr. p. II. a. 2. q. 3. per totam). 
Secundo, adversarii non attenderunt. statum. quaestionis , 
qualis a Ss. Bonav., Thoma et aliis coaevis in hoc problemate 
ponebatur. Quemadmodum igitur in omnibus Sacramentis ad 
totalem effectum uniuntur virtus Dei ut. causa principalis et ef- 
ficiens , virtus. Christi ut causa meritoria (et secundum S. Tho- 
mam etiam ut instrumentum coniunctum physice influens), ct 
tertio minister Sacramenti, qui materiam et formam sensibilem 
administrat; sic etiam in Sacramenti poenitentiae administratione 
fit (cfr. hie dub. 2.), cum quadam differentia infra d. 22. a. 2. 
q. 1. exposita. Antiqui igitur hic non de causalitate totali hu- 
ius Sacramenti eiusque effectu inquirebant, sed praecise de cau- 
salitate clavium ,*quae tanquam vera potestas spiritualis, a Deo 
data radicatur in charactere sacerdotali, animae inhaerente. Sic 
intellecta, quaestio solvenda est secundum principia, quae in 
quaestione de causali influxu materiae et formae Sacramentorum, 
sive sit physicus, sive moralis, ponuntur. De hac duplici via 
scholarum cfr. supra d. 1. p. I. q. 3; Ilf. Sent. d. 40. dub. 3. 
Haec principia supra d. 3. p. ll. a. f. q. 2. applicantur ad 
quaestionem, utrum aquis baptismi collata sit aliqua vis; item 
d. 5. a. 3. q. !. 2. ad potestatem remittendi peccata, quam 
Christus habuit (ubi in scholio ponitur et antiquior et posterior 
opinio S. Thomae); denique d. 10. p. Il. a. 1. q. 3. applican- 
tur ad verba in transsubstantiatione adhibita. Ín hac autem quae- 
sione eadem principia adhibentur. Status autem quaestionis ex 
solut. ad 4, quae sumta est ex Alexandro, satis apparct. Mi- 
nime igitur negatur, divina institutione absolutioni datam esse 
infallibilem ordinationem. ad effectum reconciliationis rite dispo- 
sito conferendum ; atque simul docetur, potestatem clavium esse 
qualitatem absolutam (quam negat quoad aquam baptismi). 
Tamen negatur, eandem potestatem sacerdoti inhaerentem con- 
currere per modum causae efficientis (nec etiam Znstrumentali- 
ler) ad infundendam gratiam, qua fit remissio peccatorum. 
Eundem statum quaestionis et eandem doctrinam in hac 
quaestione solvenda tenet S. Thom. (hic q. 1. a. 3. quae- 
stiunc. 1.), excepta illa sententia, qua profitetur doctrinam de 
causalitate physica Sacramentorum. lam verba eius: « Eodem 
modo se habet potestas clavium, quae est in sacerdote, ad ef- 
fectam Sacramenti poenitentiae, sicut se habet virtus, quae est 
in aqua baptismi, ad effectum baptismi »; clare praedictum 
statum quaestionis indicant. Idem apparet ex eiusdem solutione, 
ubi inter alia dicit: « Virtas clavium operatur ad culpae remis- 
sionem (vel in voto existens, vel etiam in actu se exercens), 
sicut et aqua baptismi. Sed sicut baptismus non agit ut principale 
agens, sed ut instrumentum , non quidem pertingens ad ipsam 
gratiae susceplionem causandam . etiam. instrumenltaliter [ hoc 
autem affirmat in Summa]... ita est de potestate clavium. Unde 
solus Deus remittit per se culpam, et in virtute eius agit in- 
strumentaliter et baptismus ut instrumentum inanimatum, et 
sacerdos ut instrumentum animatum... Et sic patet, quod po- 
testas clavium ordinatur aliquo modo ad remissionem culpae, 
non sicut causans, sed sicut disponens ad eam ». — Mirum 
igitur est, ita offendisse verba S. Bonaventurae (in fine corpo- 
ris), scilicet quod « proprie loquendo » id est, « per modum 
activi el impertientis », potestas clavium non se extendat ad 
culpam. Non ita censet S. Thom. (loc. cit. ad 4.), qui verba illa 
Magistri, absolutionem ostendere remissionem peccatorum a Deo 
factam, benigne interpretatur, et etiam sententiam S. Bonaven- 
turae fideliter refert nec improbat. Nam illud ostendere triplici- 
ter dicit posse intelligi: vel tantum promittendo in futuro, ut 
fiebat in Sacramentis veteris legis; vel « ut significent prae- 
seniem et nihil operentur ad eam; et sic quidam dicunt, quod 
Sacramenta novae legis significant collationem gratiae, quam 
Deus in ipsa Sacramentorum collatione dat sine hoc, quod in 
Sacramentis sit aliqua virtus [scil. absoluta] operans ad gratiam. 
Et secundum hane opinionem, quae in 1. dist. tacta est, etiam 
polestas claviwim esset tantum ostendens [ ut signum] divinam 
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operationem in remissione culpae in ipsa Sacramenti. collatione 
facta ». Deinde refert tertium modum, quod « significent. di- 
vinam operationem in remissione culpae praesentem et ad ipsam 
aliquid. dispositive et instrumentaliter. operentur ». « Neque Sa- 
cramentum poenitentiae neque Sacramentum baptismi operando 
pertingit directe ad. gratiam nec ad culpae remissionem, sed 
disposilive (ad 2.). — Secundum quidem modum sequitur S. Bo- 
nav., quam recepit Scot. (hic d. 19. n. 23.). Docet enim hic, 
quod in hoc Sacramento, quando poenitens est tantum attritus 
« tanta attritione, quae non sufficeret per modum meriti ad 
iustificationem suscipiendam in termino attritionis... recipitur 
gratia prima, quia a Deo confertur, et absolutio sacramentalis 
est signum. efficaz illius absolutionis sequentis in ultimo instanti 
ipsius, sicut prolatio verborum est signum. confectionis corporis 
Christi ». — Hoc statu quaestionis supposito, solutio est optinia. 

Tertio, confirmatur idem sensus per illa verba recte intellecta, 
quod habens clavem sit mediator Dei ad hominem et hominis 
ad Deum, et quod habeat duplex os, et quod ut os Dei de- 
scendat ut angelus Dei et per modum superioris et iudicantis, 
scilicet ut « est mediator in absolvendo » (supra d. 47. p. II. 
a. 4, q. 2. ad 5.). Sie enim eius absolutio non vé clavium, 
quatenus in eo est potestas creata , sed virtute et voce Dei agit, 
quia in persona Dei divinam sententiam pronuntiat ligando, vel 
absolvendo. Nam « non data est virtus Sacramenti ipsi confes- 
Sioni, sed absolutioni » (supra d. 17. p. I. a. 1. q. 3.). Alia 
igitur vis tribuitur absolutioni, alia clavibus. — Verba illa sumta 
sunt ex Alexandro; sed hic sensum eorum (loc. cit. q. 20. m. 8. 
a. 1.) fusius et clarius sic exprimit: « Sacerdos secundum ha- 
bitudinem subiectionis, quam habet ad Deum, est promulga- 
lor sententiae et ei wnilus ; sic enim sacerdos loquitur et pro- 
mulgat sententiam iudicis, quasi in persona eius dicens: ex- 
communico te, vel absolvo te, id est, iudico te absolutum, sci- 
licet a culpa... non quod omnium horum habeat sacerdos po- 
testatem [scil. in se], sed: hoc eius est, ut os vel lingua est 
tantum habentis hanc potestatem, et ministerium est subiectio- 
nis, non potestatis, et proinde mon dicitur clavis ». — En, modus 
loquendi antiquorum diversus a consuetudine recentiorum, qui 
solent vir(utem clavium non praecise in se considerare, sed ut wni- 
iam principali virtuti divinae, in absolutione simul operante. — 
Hinc orta est etiam occasio alterius sinistrae interpretationis, ita ut 
plures in his verbis invenerint errorem , quasi sacerdos non nisi 
per modum deprecativum. gratiam et absolutionem « culpa in 
hoc Sacramento conferat, dum S. Doctor loquatur praecise de ea 
potestate clavium, quae illi inhaeret, non de absolutione, qua- 
tenus ut os De? divinam sententiam promulgat (cfr. supra d. 17. 
p. H. dub. 5.). — Verba autem « absolutio praesupponit » recte 
dicuntur, quatenus sacerdos ut os et praeco Dei sententiam 
ipsius effective operantis promulgat verbis absolutionis; intel- 
liguntur autem vel secundum ordinem. £emporis, si absolutio 
dat tantum gratiam secundam, iam antea contrito; vel secun- 
dum ordinem maturae, si attrito confert. primam gratiam. — 
De forma deprecativa cfr. supra d. 17. p. IH. dub. 5. 

Haec fusius dicenda erant, ut vera sententia Alexandri et 
8S. Bonav., a plurimis obscurata, ostendatur, et etiam , ut cum 
S. Thoma mitius de aliis opinionibus illius aetatis, quamvis in- 
sufficientibus, iudicetur. Petr. a Tar. (hic q. 2. a. 4.) refert de 
hae re quinque opiniones, quarum quartam sequitur auctor 
noster, quintam S. Thomas, sed B. Albert. (hic a. 7. 11) fere 
loquitur ut Magister. 

III. Praeter locos citt. : Scot., loc. cit. et supra d. 14. q. 4. 
n. 6. seqq. — Richard. a Med., hic a. 9. q. 1. — De hac et 
seq. q. Durand., hic q. 2; Dionys. Carth., hic q. 3. 

IV. Seq. (2.) quaestio, praedictis suppositis, facile intelli- 
gitur. Si enim polestas clavium. directe non attingit culpam, 
sallem poenam attingere debet, ut aliquid per se operetur. — 
Opinio in principio resp. tacta fuit Hugonis. Communius anti- 
qui cum Magistro et S. Thoma docent, vd clavium. remitti ali- 
quid de poena femporali, cuius reatus post absolutionem a 
poena aeterna remanere potuerit; quae poena etiam in purga- 
torio solvenda sit. Scot. autem (locc. citt.) hoc restringit ad ca- 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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sum, quando absolutio propter iam dimissam culpam et poe- 
nam aeternam non invenit nisi poenam temporalem ; sed eam 
censet non habere hunc effectum in a£trito , quando cum culpa 
remissa poena aeterna permutatur in temporalem. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


De eadem quaestione Alex. Hal., loc. cit. q. 21. m. 2. a. 4. 
9. 3. — S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 2; Suppl. q. 18. a. 2. 
— B. Albert., hic a. 9. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. — Ri- 
chard. 3 Med., hic a. 2. q. 2. 


QUAESTIO II. 


Utrum sacerdos possit aliquid. $n poenam. 


Secundo quaeritur, utrum sacerdos possit ali- 
quid supra poenam. Et quod sic, ostenditur : 

1. Per Magistrum in littera in illo capitulo! : 
« Ligant quoque sacerdotes , dum satisfactionem poe- 
nitentibus imponunt ; solvunt autem ,' dum de ea ali- 
quid remittunt »: ergo videtur, quod aliquid remit- 
tant de poena. 

2. Item, nihil est in peccatore remittendum nisi 
vel offensa, vel poena; sed offensam remittit Deus, 
non sacerdos: ergo si poenam solus Deus remit- 
tit, videtur ergo, quod sacerdos? a nullo absol- 
vit: falsum ergo dicit sacerdos, dicens: Ego te ab- 
solvo. 

3. Item, sic. sacerdos novae legis se habet ad 
sacerdotem veteris, sicut Sacramenta novae legis 
ad Sacramenta veteris; sed Sacramenta novae legis 
exhibent quod illa demonstrabant et significabant * : 
ergo sacerdotes novae legis dant quod illi praefigu- 
rabant. Sed illi praefigurabant in suis actibus remis- 
sionem : ergo videtur, quod isti sacerdotes eam tri- 
buant. Sed non nisi remissionem culpae, aut poe- 
nae; sed non culpae: ergo poenae. 

^. Item, qui peccavit peccato occulto et post 
conteritur ante absolutionem sacerdotis non apparet 
ligatus nec stb nec a6: sibi non, quia videt, se 
habere bonam voluntatem ; a/zis non, quia non vi- 
dent jn eo nisi bonum: ergo videtur, quod non sit 
alicuius utilitatis ipsum ostendere absolutum , 1mmo 
quod non ostendatur. 

CowTRA: 1. Hieronymus *: «In remittendis vel 
in retinendis culpis id iuris habent evangelici sacer- 
dotes, quod olim habebant sub Lege legales »; sed 
illi non ostendebant nisi mundatum, ita quod non 
mundabant a culpa nec absolvebant a poena: ergo 
similiter et ist. 

2. Hem, si remittit poenam ; aut aeternam, aut 
temporalem. Aeternam non ; istud constat, quia illa 
inseparabilis est à culpa, et praeterea est infinita : 
ergo non potest remitti nisi a virtute remittente cul- 





pam et a virtute infinita: non ergo a sacerdote. 
Praeterea, si Deus remitteret culpam sine poena ae- 
terna, ergo aliquis esset sine culpa et reus mortis 
aeternae; sed non caret quis culpa nisi per carita- 
lem : ergo simul haberet caritatem et reatum poenae 
aeternae, et ita simul esset dignus morte aeterna 
et gloria, quod est impossibile: non ergo remittit 
culpam sine poena?*: ergo sacerdos non remittit poe- 
nam aeternam, 

3. Item, non remittit poenam temporalem , quo- 
niam ad illam ligat; et constat, quod non ligat et 
solvit respectu eiusdem. Si fw dicas, quod absolvit 
à poena purgatorio, et ligat expiatoria? sive sa- 
lisfacloria; eontra: poena purgatoria est de alio foro: 
ergo ab illà non potest sacerdos absolvere. 

^. ltem , si quis moriatur ante perfectionem poe- 
nitentiae, punietur in purgatorio; sed non debet 
puniri poena, a qua est absolutus: ergo ab illa nun- 
quam fuit absolutus. 

9. Item, Dominus, dum remittit culpam, re- 
mittit poenam totam? nec obligat ad poenam, nisi 
quantum exigit sua iustitia: ergo si aliquis remittit 
aliquid ulterius de illa poena, praeiudicat divinae 
iustitiae ; sed nullus potest divinae iustitiae praeiu- 
dicare: ergo nullus de poena temporali, ad quam 
obligatur peccator, potest aliquid remittere. 

6. Item, si posset partem remittere, aut plus 
remittit ei qui p/us peccavit, aut plus ei qui m?nus. 
Si plus vel tantum ei qui minus, ergo videtur, 
quod si aliquis parum peccavit, et ita parum debe- 
tur ei de poena, quod totum relinqueret: ergo pro 
parvo peccato non est imponenda aliqua poena; quod 
est inconveniens. Si remitüt ménus: ergo ei qui mi- 
nus dignus est, magis remittit; sed hoc est incon- 
veniens : ergo eic. 

7. Mtem, si remittit partem, alius sacerdos po- 
test remittere aliam partem, et sic deinceps, et sic 
totum remitti; quod non competit, ut videtur, se- 
cundum forum commune. 





! Hic c. 6. 
? Cod. U addit nihil remitlat el sic. Pro a mulio cod. H nullus. 
* Cfr. supra d. 1. p. l. q. 5. — In maiori edd., compa- 


ratione inversa: sicut sacerdos... sic Sacramenta movae legis 
[cod. F supplet se habenl]. 

* Libr. lll. Comment. in Matth. 16, 19: Quomodo ergo 
ibi [in Lege] leprosum sacerdos mundum vel immundum facit, 
sic et hie alligat vel solvit episcopus et presbyter, non eos qui 
insontes sunt, vel noxii, sed pro officio Suo, cum peccatorum 
audierit. varietates, scit, qui ligandus sit, quive solvendus. 


S. Bonav. allegat verba eius secundum Magistrum, hic in lit. 
c. 6. — In fine arg. pro et isti cod. U mec isi. 

5 [n edd. additur aeterna. 

$ Codd. RSTU expurgatoria. 

7 Cfr. Matth. 18, 32: Omne debitum dimisi tibi. Vide etiam 
supra lit. Magistri, d. XV. c. 7, ubi dicitur, quod infidelitatis 
sit, dimidiam sperare veniam a Deo. 

$ Codd. F G supplent posset, cod. Z polest. In fine arg. 
codd. M O addunt Ecclesiae, quod codd. IK substituunt pro 
commune. 


DIST. XVIII. P. L. ART. I. QUAEST. Il. A77 


CONCLUSIO. quod Deus totum remittit, et statim evolabit: ergo 
non oportet, quod illam commutet. Et iterum, si non 
facit nisi commutare et ligat ad condignam ; ergo 
nullam fructum reportat inde poenitens, et pro ni- 
hilo dicit: Ego te absolvo ab omnibus peccatis. — 
Quae omnia magna * sunt inconvenientia ; sunt et alia, 
quae omittuntur brevitatis causa. 

Et ideo est tertius modus dicendi magis conso- Modss 3. 
nus rationi et fidei pietati, quod sacerdos aliquam 
partem poenae absolvendo dimittit ex vi clavium. — 

Et hoc possumus intelligere sic : quia wnZversae viae Explicatur. 
Domini misericordia, et veritas *, ideo in iustifica- 
lione, quae est opus misericordiae , misericordia, sic 
remittit culpam, ut Zustitiae regulam non praeter- 


Sacerdos remittit aliquam partem. poenae , non ae- 
tlernae nec purgatoriae , sed illius poenae, ad 
quam Deus obligat peccatorem post absolu- 
tionem a culpa. 


REsPONDEO: Dicendum, quod praeter positionem 

qux Hw jlam, quam Magister ponit in littera ', qua aliqui 

senserunt, quod absolvit a poena aeterna; quam 

etiam satis efficaciter improbat; tres sunt hic modi 
dicendi. 

Unus modus dicendi est, quod sacerdos absol- 


Modus di- vit non à poena, sed a vinculo confessionis ligando 


cendi 4, Ri- 
chardi. 


ad poenam satisfactionis. Et ista positio videtur trahi 
ex verhis Hugonis * in libro de Potestate ligandi, ubi 
distinguuntur septem vincula, scilicet obdurationis, 
servitutis, captivitatis , aeternae damnationis sive 
punitionis, perpetuae detestationis , confessionis et 
poenalis expiationis. & primis tribus absolvit Deus 
per gratiam et misericordiam ; a. vinculo obduratto- 
nis absolvit per gratiam praeparantem , quae emol- 
lit cor ad poenitentiam et est gratia gratis data ; 
a vinculo servitutis per gratiam praevententem, quae 
est gratum faciens et liberat a servitute peccati ; 
a vinculo captivitatis per gratiam cooperantem, quae 
expedit hominem et solvit ad bona opera. À vinculo 
quarto , scilicet aeternae damnationis , solvit ligando 
ad quintum, scilicet ad vinculum perpetuae dete- 
stationis. & sexto vero solvit per ministrum ligando 
ad septimum ?. Sacerdos enim solvit peccatorem con- 
fitentem, ut non teneatur confiteri, sed ligat ad. vin- 


Non sufiicit. culum | satisfactionis. — Sed illud non sufficit, quia 


sacerdos in absolvendo non dicit: Absolvo te a con- 
fessione, sed a peccatis. Ab ilis ergo absolvit vel 
quantum àd poenam, vel quantum ad culpam : 
ergo plus oportet dicere. 

Et ideo est secundus modus dicendi, quod sa- 


Modus ?. cerdos absolvit non tantam ab hoc vinculo *, sed 


eliam à poena purgatoria, ligando ad poenam sa- 
tisfactoriam ; sed non solvit aliquam partem poe- 
nae relaxando, sed solum commutando, et hoc sub 
conditione, si explet satisfactionem iniunctam. Et si 
illa satisfaelio sit condigna, absolvit à /ota; si non, 
absolvit a tanta; et ideo, si peccator moriatur ante 
complementum satisfactionis condignae, oportet eum 


Non safüici. puniri in purgatorio. — Sed nec illud suffieit adhuc, 


quia iste peccator post absolutionem divinam non 
ligatar ad poenam purgatoriam magis quam ad 


Eo aliam. — Et hoe patet, quia tantum potest conteri , 
plex. 





eat; propterea adhue detinet obligatum ad poenam. 
llla autem poena ob rigorem divinae iustitiae est vi- 
ribus nostris improportionalis et nostrae cognitioni 
ignota ; et pro illa. oportet quod satisfaciat Deo. Pro- 
vidit. adhuc igitur nobis viam misericordia divina et 
constituit arbitrum sacerdotem, cui dedit potestatem 
arbitrandi et taxandi poenam et manifestandi nobis, 
et partem poenae remittere ex virtute passionis Chri- 
si, ut divina iustitia pro illa parte solutionem ab 
isto non exigat, sed ex passionis Christi poena sit 
contenta. Quanta sit illa pars, nostrum non est de- 
terminare, sed Dei. Et tunc Sacramentum poeniten- 
tiae non tantum erit onerosum, sed etiam fructuosum. 

Hane igitur opinionem sustinendo concedendum 
est, quod sacerdos remittit aliquam partem poenae, 
sicut ostendunt rationes, non aeternae, sicut osten- 
dunt aliae, non purgatoriae , sed communiter iius 
poenae, qua Deus obligat peccatorem post absolu- 
tionem a culpa; et pro illa nunquam punitur in pur- 
gatorio nec alibi. Sed pro alia parte, a qua non 
absolvitur ", vel punietur hie sufficienter, vel Domi- 
nus exiget in purgatorio. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Hieronymo, 
dicendum, quod est ostendere per solam demon- 
strationem , sicut ostendit ille qui digito monstrat 
aliquid ; et est ostendere per quandam exAibitionem, 
ut artifex ostendit imaginem inchoatam , quando eam 
consummat. Dico ergo, quod Hieronymus vult di- 
cere, quod sacerdos evangelicus quantum ad abso- 
lutionem à culpa, absolvit solum ostendendo, scili- 
cet demonstrando absolutum, absolvit autem à poe- 
nG*; et hoc verum est, ut intelligatur ostendere 
non solum sensui man?festando, sed etiam perfi- 
ciendo et exhibendo. 

2. 3. ^. Ad illud quod obiicitur de poena pur- 
gatoria et aeterna, dicendum, quod concedendum 





! Hic c. 4. — Mox plures codd. omittunt aeterna. 

? potius Richardi a S. Vict., c. 2. seqq. (Ex hoc loco con- 
iici potest, verba superius d496/ p. 12-3298 27 Im eorp;" et 
ab aliis antiquis attributa Hugoni verisimilius esse Richardi, si- 
cuti in nota adiecta insinuavimus). 

? Cod. Z addit scilicel ad poenam. satisfactionis tempora- 
lis. Mox post confilentem codd. R S T prosequuntur: ef non te- 
netur confiteri, sed ad vinculum etc. 





1 Scilicet confessionis. 

* Plures codd. ma/a, ed. 1 mala sunt et inconvenientia. 

$ Psalm. 24, 10. "Cfr. supra d. 45. p. Il. a. 4. q. 2. et 
infra d. 46: a. 9."q. 3. 

7 |ta codd. Naa, alii et edd. absolvit. 

$ Non pauci codd. perperam omittunt absolvit autem a 
poena, edd. legunt: sed quantum, ad absolutionem a poena 
ostendit non solum sensui etc. -— Cfr. infra dub. 4. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 
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est, sed aliter et aliter : quia ab aeterna nullo modo 
solvit; a purgatoria absolvit non per se, sed per 
accidens, quia, cum in poenitente virtute clavium 
minuitur debitum poenae temporalis, non ita acriter 
punitur in purgatorio, sicut si non esset absolutus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod hoc praeiudi- 
cat divinae iustitiae; dicendum, quod falsum est. 
Sicut enim in baptismo per passionis Christi meri- 


tum et solutionem solvitur peccator a tota poena,. 


ità in poenitenlia per eiusdem passionis Christi vir- 
tutem solvitur à parte poenae, ita quod in nullo prae- 
iudicatur iustitiae, immo verificatur illud Psalmi ! : 
Misericordia, et veritas obviaverunt sibi ; misericor- 
dia enim supererogando pretium iustitiae satisfacit. 

6. Ad illud quod quaeritur, si remittit partem, 
aut maiorem ei qui magis elc.; dicendum, quod 
misericordia non considerat meritum, sed miseriam ; 
et ideo divina misericordia, quae subvenit hic mi- 
Seris, non considerando in eis meritum, sed deme- 


t 
EE. 





. Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur specialiter de clave, quae dicitur scientia. 
Et circa hoc duo quaeruntur. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


ritum, subvenit per meritum Christi et remittit par- 
tem aequalem omnibus, non, inquam, secundum Notandem. 
absolutam. comparationem, sed proportionalem , ut 
si illi qui debet centum, remittit decem ; et ei qui 
debet decem, remittit unum. Et ideo qui magis pec- 
cavit, dum poenitet, tenetur ad magnas gratiarum 
aetiones, et hoc melius . patebit ?^, cum ostendetur, 
quomodo in omni opere Domini est misericordia et 
veritas. | 

7. Ad illud quod obiicitur, quod si quilibet re- 
mittit. parlem, tunc videtur, quod tota aliquando 
remittatur; dicendum, quod primus sacerdos, cui 
confitetur, si paratus est, totum remittit de ipsis 
culpis, quod per vim clavium debet remitti ; et ideo 
alius non remittit. Bonum est tamen alteri confiteri, 
tum propter instructionem, tum propter maiorem 
certitudinem, tum propter eius intercessionem, tum 
propter verecundiae meritum et arctam satisfactio- 
nem et humiliationem ?. 


Rie. itte ARTICULUS Ill. 


De clave scientiae specialiter. 


Primo quaeritur, utrum scientia sit clavis. 
Secundo quaeritur, utrum sit alia clavis quam 
potentia. | 


QUAESTIO I. 


Utrum scientia, sit. clavis. 


Circa primum ostenditur, quod scientia sit cla- 
vis. Primo sic. 

1. Super illud Matthaei decimo sexto*: Tibi 
dabo claves ; Glossa: «Clavis dicitur scientia et po- 
tentia, qua debet dignos recipere et indignos repel- 
lere»: ergo scientia est clavis. 

2. Item, in quodam sermone de Apostolis Pe- 
iro et Paulo? dicitur: «Petrus accepit clavem po- 
tentiae, Paulus clavem scientiae » : ergo scientia est 
clavis. 

3. Item, ratione videtur: quia omne illud quod 
directe repugnat errori, scientia est, vel de genere 
scientiae; sed clavis aliqua est huiusmodi: ergo etc. 
Probatio minoris. Hieronymus super illud?: Tubi 
dabo claves etc.: «Sceiat prudens lector, hoc esse 
de futuro promissum, quia, si statim datae essent, 


! Psalm. 84, 11. Vide supra d. 15. p. !. q. 1. 
? :Dist. E678. 8.0: 
3 Cfr. supra d. 17. p. Ill. a. !. q. 9. ad 5. — Vide scho- 


lion ad praecedentem quaest. 

^ Vers. 19. — Glossa ordinaria apud Lyranum est ex 
Beda (in hunc loc.) dicente: Ef tibi dabo claves regni caelo- 
"wm, id.est discernendi scientiam potentiamque, qua dignos 
debeas in regnum recipere et indignos secludere. 

* Serm. 202. in appendice serm. August. (alias 27. de San- 
ctis et post 79. in appendice) n. 1. 








nunquam in eo error pravae confessionis locum ha- 
buisset» : ergo aliqua clavium excludit errorem. 

4. Item, Augustinus dicit, et habetur in littera, 
distinctione praecedenti?^: «Qui vult peccata confi- 
teri, ut inveniat gratiam, quaerat sacerdotem, qui 
sciat ligare et solvere, ne, cum negligens circa se 
exstiterit, negligatur»: ergo necessarium est absol- 
venti habere scientiam: ergo si illud quod tenet ra- 
tionem ad aperiendum, est clavis; videtur, quod 
scientia clavis sit. 

SED cONTRA: 1. Super illud?: 7'Ybí dabo cia.Vundamenta. 
ves eic.; Glossa: «Praesentis iudicii potestatem » : 
ergo videtur, quod utraque clavis est potestas, non 
ergo scientia. 

2. Item, claves dantur in ordine et consequun- 
tur praecise ordinem ^; sed multi habent ordinem, 


$ Math. 16, 19. Hieron. in v. 23. ait: Aedificabo, in- 
quii, super le Ecclesiam meam etc., et: Dabo tibi claves re- 
gni caelorum ; omnia de futuro, quae si statim dedisset ei, 
nunquam in eo pravae opinionis [alias: confessionis] error in- 
venisset locum. 

7 Cap. 4. 
$ Math. 16, 19. — Glossa est inferlinearis apud Ly- 
ranum. ; 

? Ut ostenditur infra d. 19. a. 2. q. 1. Ibid. q. 2. insinua- 
tur maior seq. arg. | 


Opinio 4. 
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qui non habent scientiam , et e converso: ergo scien- 
tia non est clavis. 

3. Item, clavis semel habita nunquam amitti- 
tur , sicut nec ordo; sed scientia habita potest amitti : 
ergo scientia non est clavis. 

A. Item, si scientia est clavis, aut scientia ?n- 
naía, aut acquisita, aut infusa. S| innata; ergo 
claves sunt a natura. Si scientia aequisi(a; ergo 
claves sunt per acquisitionem , non per gratiam. Si 
infusa; sed multi sunt, qui nihil noverunt per in- 
fusionem propter suam nequitiam ': ergo mali non 
habent claves. SZ fu dicas, quod infunditur scien- 
lia, quae est gratis data, sicut Salomoni; contrarium 
videmus aperte, quia omnes fere ita sunt simplices 
et idiotae post susceptionem sacerdotii, ut ante. 


CONCLUSIO. 


Scientia non est clavis, secundum quod dicit ha- 
bitum , sed. secundum quod, dicit auctoritatem 
sive officium discernendi. 


REsPONDEO: Dicendum, quod eirca hoc duplex 
fuit opinio antiquorum. 

Quidam enim dixerunt, quod scientia est clavis, 
prout scientia nominat Aabitwm sciendi discernere. 
Sed non est clavis principalis nec per se, sed prout 
iuncta est auctoritati solvendi et ligandi; et haec 
clavis non est de esse ordinis, sed de bene esse, 
ità quod, si aliquis recipit ordinem de facto, non 
habens scientiam, factum est; sed exsecutionem iu- 
risdictionis in absolvendo non recipit sine periculo 
animae, eo quod altera clavium caret. Et hi dixe- 
runt, quod quidam habeant scientiam c/avtum , 
ut illi qui habent scientiam acquisitam ; quidam c/a- 
viculam , ut illi qui carent acquisita, tamen per 
naturalem industriam noscunt quod ars docet et 
Scriptura; quidam vero nullam, ut qui carent utra- 
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que. Et videtur fuisse opinio Magistri *. 
videtur hoc bene posse sustineri — licet aliquam 
habeat probabilitatem — cum dicamus, has claves 
ordinem consequi et ita dari sicut ordinem , et ita 
durare, sicut ordo durat. 





Sed non Non proba- 
tur. 


Et ideo est secunda opinio, quod scientia non opinio 2. et 


est clavis, secundum quod dicit habitum, sed in 
quantum dicit auctoritatem sive officium discernendi ; 
hoc autem officium sive haec auctoritas est conse- 
quens ordinem inseparabiliter; et haec clavis est es- 
sentialiter. — Et haec fuit Praepositivi *, et hanc te- 


conclusio. 


nent communiter doctores, hoc addentes, quod scién- Corollarium. 


üa-habitus est sicut dispositio faciens ad bene esse, 
vel etiam sicut dispositio materialis , sine qua altera 
clavis exire non potest in actum. Sicut enim vis vi- 
Siva non est humidum crystallinum *, tamen illud 
exigit. ad suam operationem; sie ipsa auctoritas 
discernendi requirit habitum scientiae; et quanto me- 
lius habetur scientia, tanto meliori modo habetur 
clavis. Et ideo maluerunt Sancti hane clavem vocare 
hoc nomine quam alio. — Ex his patent obiecta ad 
utramque partem. 

1. 2. Nam primae auctoritates, quae dicunt 
scientiam clavem, intelliguntur de scientia, prout 
dicit. auctoritatem. discernendi. 

3. Ad illud quod obiicitur de Hieronymo, di- 
cendum, quod non intelligit tantum quantum ad 
esse nec etiam solum quantum ad bene esse, sed 
etiam. ulterius quantum ad perfectum esse; sicut 
fuerunt ^ in Apostolis, qui post adventum Spiritus 
sancti non fuerunt decepti nec a veritate abducti. 

A. Ad illud quod obiicitur de Augustino, quod 
solus sciens potest utiliter ligare; dicendum, quod 
hoc non est, quia habitus scientiae sit clavis, sed 
quia dispositio est ad clavem, sicut dietum est. 


Solutio op- 


positorum. 


Quae autem ad oppositum inducuntur, conce- Ad fundam. 


denda sunt, quoniam verum concludunt, scilicet 
scientiam, ut dicit habitum, non esse clavem. 


SCHOLIO YN. 


l. Antiqui doctores communiter distinguunt duas claves, quae 
secundum S. Thomam (hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 2. ad 4.) 
non distinguuntur in auctoritatis essentia, sed ex comparatione 
ad diversos actus. Sed Scot. (hic d. 18. q. unica n. 10.) tenet, 
esse « simpliciter duas, ita quod simpliciter verum est, illud 
verbum Christi: Tébi dabo claves etc., et possent de potentia 
Dei absoluta separari ab invicem »; «una tamen sunt unitate 





ordinis ». Idem etiam in dubio ponit doctrinam Angelici , quod 
istae claves sint idem cum charactere sacerdotali, qui, cum sit 
unus in se, se extendat ad diversos actus; de quo agitur infra 
d549:.a: 94; 

Il. Quead 1. quaestionem opinio Magistri, quae primo loco 
ponitur, communiter a posterioribus Scholasticis improbatur. — 
Circa 2. quaestionem dicit S. Doctor: « Sunt duae claves »; 





! Sap. 4, 4: Quoniam in malevolam animam non introi- 
bit sapientia etc. — Post pauca respicitur HI. Reg. 3, 11. seq. 
(de Salomone). 

? [Infra d. XIX. c. 1. — Superius pro scientiam. claviwm 


codd. FGIK scientiam clavem. 

3 Sum. p. IV. q. Quae sint. claves sacerdotis, ubi ait: 
Magister dicit in sententiis, quod non omnes sacerdotes habent 
illam clavem [scientiae]; sed potest dici, quod omnes habent, 
nisi sit aliquis omnino amens. Nullus enim est, qui in aliquo 
non sciat discernere inter peccata, licet non sciat discernere 





inter omnia; sed quod minus scit a sciente debet quis discere... 
Alii dieunt, quod tantum una est clavis, scil. poteslas ligandi 
et solvendi, sed propter duos usus duae dicuntur. Sed hoc de 
auctoritate non habent; unde eadem facilitate contemnitur, qua 
probatur. Alii dieunt, quod duae sunt claves, officium discer- 
nendi est una, officium ligandi alia; secundum quos et omnes 
sacerdotes et soli habent duas claves ; et hoc satis probabile est. 

^ Membrano seu tunicae, quae dicitur specularis (pellu- 
cida), inclusum. 

5 Codd. Haa fwil. 


Fundamenta. 


AÀd opposi- 
tum. 
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sed addit: « Tamen, quia ex his constat una plena auctoritas, 
ideo in uno ordine dantur et unum respiciunt»; quae verba 
nec S. Thomae nec Scoto contradicunt. 

De utraque quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. d. 20. m. 3. 4. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


- 


— SooL, loc. cit. n. 7. seqq. — S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 
9. 3; Suppl. q. 17. a. 3. — B. Albert, hic a. 3. 4. — Petr. a 
Tar., hie q. 1. a. 3. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 3. — Du- 
rand., hic q. 14. — Dionys. Carth., hic q. !. 


QUAESTIO Il. 


Utrwm scientia. sit alia clavis quam potestas solvendi. 


Secundo quaeritur circa hoc, utrum scientia 
sit alia clavis quam potentia solvendi. Et quod sic, 
videtur : 

|l. Primo auctoritate Domini, Matthaei decimo 
sexto!: Téübi dabo claves regni caelorum: si ergo 
Dominus vere et proprie est locutus, non ergo tan- 
tum clavem, verum etiam e/aves dedit: ergo plu- 
res sunt claves. Sed non nisi potentia et scientia: 
ergo eic. 

2. Item, «habitus et potentiae per actus digno- 
scuntur?» , ergo pari ratione et instrumenta; sed 
scientia, est ad discernendum , sive nominet auctori- 
tatem sive habitum, potent?a, vero ligandi et solvendi 
est ad alterum actum: ergo etc. 

3. ltem, quae habent opposita diversa ipsa sunt 
diversa; sed scientia opponitur errori, ut dicit Hie- 
ronymus, et habetur in praecedenti problemate ? ; po- 
tentia autem solvendi opponitur difficultati: ergo etc. 

A. Item, quae respiciunt diversas animae vires 
diversa sunt, loquendo de his quae superadduntur 
potentiis, pro eo quod accidentia et proprietates per 
subiecta propria distinguuntur *; scientia autem ad 
intellectum , et potentia ad affectum refertur: ergo 
videtur, quod sint duae. 

CowTRA: 1. Clavis vel est ordo sacerdotalis, vel 
proprietas inseparabiliter annexa, sicut infra? vide- 
bitur; sed ordo ille est unus: ergo et clavis ad illum 
ordinem spectans est una. 

2. ltem, claves sunt directae ad regnum cae- 
lorum aperiendum et ad obstaculum removendum 5; 
sed regnum illud non est nisi unum, et ostium, 
quod sacerdos aperit, non est nisi unum, Scilicet 
debitum aeternae poenae: ergo videtur, quod una 
tantum debeat esse clavis scientia et. potentia. 

3. Item, aut potentia ligandi et solvendi aperit 
per se solam , aut ?uncía, auctoritati discernendi ; 
constat, quod non per se solam, sicut prius? visum 


! Vers. 19. 
? Secundum Aristot. supra psg. 320, nota 3. aliegatum. 
— Circa finem arg. pro est ad alterum perperam multi codd. 
(plures iam a secunda manu correcti sunt) non est ad alterum. 

? Arg. 3. ad oppos. — Maior colligitur ex Avistot., VII. To- 
pic. c. 1. — inferius post difficullati cod. M addit cedendi. 

^ Vide tom. ll. pag. 119, nota 8. — inferius pro affectum 
edd. cum uno alteroque cod. effectum. 

5 Dist. 19. a. 9. q.- 4. seq. 

$ Ut dietum est supra a. 4. q. 4. 

7 Quaest. praeced. — Paulo inferius pro decernere, quod prae- 
bent codd. G H LL, alii codd. et ed. 1 discernere (Vat. sententiare), 
inter quos cod. A subinde pro discernere substituit iudicare. 





est, et hoc patet, quia nulli competit de aliquo de- 
cernere, de quo non competit discernere: si ergo 
actus aperiendi non competit ei nisi cum scientia , 
et clavis ab actu aperiendi denominatur; ergo am- 
bae sunt una clavis. . 

^. Item, si claves istae disünguuntur, aut pe- 
nes id, a quo sunt, aut in quo, aut ad quod. Si 
penes id, a& quo, ut scientia a Filio, et potentia a 
Patre?: eontra hoc est numerus et ordo: numerus , 
quia cum ires sint personae, tres deberent esse cla- 
ves; ordo, quia, cum Pater secundum originem 
praeintelligatur , potestas solvendi praeiret scientiam ; 
quod est inconveniens. — Si penes id , in quo sunt ; 
cum ergo triplex sit in nobis potentia, secundum 
quam consisüt imago, triplex deberet esse clavis: 
una in memoria, alia in ?ntelligentia , tertia in vo- 
luntate; vel si non est in istis, sed in viribus, cum 
tres sint vires, in. quibus sunt tres virtutes?, de- 
berent tunc igitur esse tres claves, una in rationali, 
alia in. eoncupiscibili et tertia in irascibili. — Si 
autem distinguuntur penes id, ad quod; sed illud 
est unum, scilicet aperire regnum: ergo elc. Si tu 
dicas, quod sunt ad solvendum et ligandum, et ita 
ad duo; contra: ad virtutem requiritur scire et 
velle et perseveranter operari'*; sed scire et velle 
virtutem non plurificant, immo sunt in una virtute: 
ergo pari ratione discernere et solvere. 


CONCLUSIO. 


In auctoritate sacerdotibus commissa duae sunt 
claves, scilicet potestas. discernendi causam 
et sententiandi , concurrentes in unam plenam 
auctoritatem et in uno ordine datae. 


REsPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod distinctio clavium praedictarum di- 


$ Cfr. L Sent. d. 34. q. 3. — Aliquanto inferius post scien- 
liam cod. X addit discernendi. 

9 Scilicet fides, spes et caritas; cfr. III. Sent. d. 27. a. 1. 
q. 1. fundam. 4. — Paulo ante post in istis [potentiis] ex cod. A 
supplevimus sed in, quod edd. et plurimi codd. male omittunt ; 
cod. X legit n istis, sed in aliis viribus, cod. aa 2n illis tribus. 
Subinde post ad quod codd. K aa (I a secunda manu) supplent 
sunt, et post regnum cod. Z caelorum. 

19 Ut docet Aristot., ll. Ethic. c. 4. Cfr. supra pag. 344, 
nota 7. — Superius post ef ligandum Nat. addit et ad. discer- 
nendum , quae etiam flnem arg. sic exhibet: ergo pari ra- 
lione nec discernere et. solvere plurificant claves , sed sunt una 
clavis. 


Opinio 4. 


Quaestio. 


Opinio 2. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 3. 


DIST. XVIIL P. I. ART. HII. QUAEST. II. 


versimode sumitur a diversis. — Quidam enim di- 
stinctionem harum clavium sumunt penes id , a quo 
sunt et ad. quod finaliter reducunt". Dicunt enim, 
quod sicut in Angelis est hierarchia descendens a 
hierarchia supercaelesti et ad illam ascendens et 
rediens; sic est in militante Eeclesia. In Angelis au- 
lem hierarchia, sicut dicit Dionysius?, est ordo, 
scientia, et actio, id est potestas ordinata scientia 
et actione, ita quod potestas respondet Patri , et haec 
apparet in Thronis; sczentia Filio, et haec apparet 
in Cherubim ; et actio sive opus Spiritui sancto, et 
haec apparet in Seraphim. Per hunc modum est in- 
telligere in hierarchia ecelesiastica; quae maxime 
consistit penes Sacramentum ordinis, in quo confer- 
tur potestas ordinata scientia et actione; et hanc 
dicunt potestatem clavium , quae complectitur actum 
discernendi et solvendi : ita quod potestas respondeat 
Patri, et scientia Filio, et opus Spiritui sancto. Et 
secundum hos sunt in sacerdote tres potestates: una 
principalis et prima, quae est ipse ordo ut potestas 
conficiendi; secunda est potestas discernendi, et 
tertia absolvendi; ut sic appareat perfectissima pul- 
eritudo in ordine ecclesiastico secundum repraesen- 
tationem illius superioris perfectissimae Trinitatis. — 
Si autem tu quaeras ab his: quare potestas conficiendi 
non est clavis? respondent tibi, quia non est ad al- 
terum , sicut illae duae, sicut videbitur infra ?. — Et 
haec quidem positio satis probabilis videtur esse. 

Alii sumunt rationem distinguendi penes id , 2n 
quo sunt et contra quod sunt. Dicunt enim, quod 
hae duae claves respiciunt ?ntellectum et affectum , 
removendo duplex malum nobis inflictum, scilicet 
errorem per scientiam et d?fficultatem per absolvendi 
potentiam. — Sed iste modus minus probabilis est 
quam primus, tum quia secundum rectam viam di- 
stinctionem clavium non inquirit, tum quia, etsi 
scientia sit in intellectu, tamen auctoritas discer- 
nendi in eadem potentia est, ut videtur aperte, cum 
auctoritate solvendi sive sententiandi. Non autem 
recte sumit rationem distinctionis : claves enim non 
dantur sacerdoti, ut sint in remedium 525$, sed ut 
sint directae ^ in remedium a/Zis. In hoc tamen con- 
cordat cum prima, quod duae sunt claves secundum 
completam distinctionem. 

Tertius modus distinguendi claves est penes id , 
ad quod immediate sunt. In. foro autem poeniten- 
(iali duo sunt, quemadmodum in foro ?udiciali. 
In illo enim sunt isti duo actus, scilicet discernere 
causam, et postmodum senfentiare; et isti sunt 
actus diversi, et ad hoc, quod plene committatur 
alicui auctoritas, necesse est, utrumque committi , 


1 Codd. F.G reducuntur. 

? De Caelest. Hierarchia, c. 3. S 1. Vide II. Sent. d. 9. 
Praenotata de nominibus ete. Angelorum. — Pro /n Angelis 
edd. In angelica (cfr. Il. Sent. d. 9. Praenotata). Deinde pro 
el haec plurimi codd. ter et hoc. 

3 Dist. 19. a. 2. q. 2. 

4 |ta codd. FGHL, alii cum edd. recte. Cfr. supra a. 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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alioquin plenam non habet auctoritatem ; est tamen 
duplex auctoritas concurrens in unam plenam, quod 


patet, quia eam contingit dividi. Committit enim ali- Contirmatar. 


quando. Dominus Papa aliquibus, ut causam discu- 
(iant et instructam ante prolationem sententiae ad 
ipsum remittant; et hi habent auctoritatem discer- 
nendi, non sententiandi. Per hunc modum in au- 
ctoritate sacerdotibus commissa est sentiendum, quod 
cum sufficiens sit eis collata potestas arbitrandi in- 
ter peccatorem et Deum, quod utramque habent 
auctoritatem ; et cum utraque harum sit ordinata 
ad aperiendum caelum, utraque dicitur clavis,. et 
sunt duae claves; tamen, quia ex his constat una 
plena auctoritas, ideo in uno ordine dantur et unum 
respiciunt. — Et sic. patet, quod sunt píures claves. 

|. Et patet responsio ad primum obiectum in 
contrarium de ordinis unitate. — Posset tamen dici, 
quod prima et unica potestas essentialis ordini sa- 
cerdotali est potestas conficiendi. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod sunt ad unum ; 
dicendum, quod ad illud unum duplex actus ne- 
cessario requiritur, scilicet. discretio culpae et so- 
lutio poenae, et in his duobus duplex clavis con- 
sistit; non ergo penes finem ultimum, sed penes 
immediatum habent distinctionem *. 

3. Ad illud quod obicitur de apertione, dicen- 
dum secundum antiquos, quod ad eandem seram 
aperiendam in eorporalibus videmus duplicem cla- 
vem: unam, quae aperit. viam ^ et. dicitur anticla- 
vis, et aliam, quae directe aperit, et haec dicitur 
principalis clavis. Sic in spiritualibus scientia est 
sicut anticlavis, quae dirigit iudicium, et potestas 
solvendi principalis clavis. 

A. Ad illud quod quaeritur: penes quid distin- 
guuntur ? dicendum, quod penes illud , ad quod. im- 
mediate sunt, scilicet discernere de culpa et solvere 
à poena, non penes hos actus solvere et ligare. Et 
sí tu obiicias, quod scientia et operatio non faciunt 
duas virtutes; dicendum, quod scientia est duplex: 
una per modum praxis et experientiae, et haec est 
in qualibet virtute et est eis essentialis; alia vero 
est per modum cuiusdam directionis — sicut. pru- 
dentia, quae, ut dicit Bernardus *, «est auriga virtu- 
tum », et fides etiam est directiva theologicarum — 
et sic distinguitur ab his quae circa opus consistunt. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positoram. 
Aliter. 


Notandum. 


Notandum. 


Duplex 
scientia. 


Sic intelligendum est in proposito. — Et $7 fu quaeras. Quaest. in- 


a me: quare non sunt tot potestates, quot sunt vi- 
tia, a quibus solvunt? dicendum, quod ab omnibus 
illis solvunt secundum unam rationem et unum 
actum et modum consimilem; et ideo non oportet 
sic multiplicari *. 


q. 1. Mox pro concordant ex codd. FGIK substituimus con- 
cordat. j 

5 [ta codd. A F Gaa, in aliis et edd. discretionem. 

$ Ed. 4 unam directivam, nonnulli codd. apertivam. 

7 Serm. 49. in Cantic. n. 5. Vide tom. III. pag. 471, nota 3. 
— Superius pro esí eis codd. F GIK est ei. 

8 Vide scholion ad praecedentem quaest. 
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cid. solvitur. 


Tria nomi- 
na  peccaü 
sec. dupli- 
cem distin- 
ctionem. 


Macala. 
Foetor. 


Debitum 
mortis. 


Aliter. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. L 


In parle ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit: Anzma rei maculam 
habet el foetorem peccati ete. Quaeritur, quomodo 
ista differant ab invicem. — Quaeritur etiam : quare 
peecatum potius dieitur habere foetorem quam ca- 
lorem, vel aliam proprietatem rei sensibilis ? 

hEsPoxpEo: Dicendum, quod quamvis peccatum 
unum sit in se, tamen secundum diversam compa- 
rationem ad ?udicium mostrum iria sortitur voca- 
bula. Iudicium enim nostrum tripliciter se habet, 
scilicet per modum speculativum, vel prout se ex- 
tendit ad affectum , vel prout se extendit ad ef[fe- 
ctum ^. — Similiter et divinum tudicium in triplici 
ratione habet considerari respectu peccati: aut per 
modum speculationis, et sic est ei peccatum ma- 
cula, propter rationem turpitudinis, quam ibi consi- 
derat; vel per modum affectivi ?, et sic est ei pec- 
catum foetor, eo quod ipsum refugit affectus recte 
ordinatus; vel prout exit in effectum puniendi, et 
sic peccatum aeternae mortis debitum dicitur. Sor- 
titur ergo tria nomina secundum comparationem ad 
actum triplicem divini iudicii, scilicet. discernendi , 
approbandi vel respuendi, et tertio sententiandi. 
— Vel aliter: peccatum comparatur ad id, n quo 
est, et sic, quia eum maculat, dicitur macula; vel 
ad alium proximum, in cuius affectu non est, et 
dicitur esse foetor in eo; vel ad Deum, et sic di- 
citür aeternae mortis vinculum *. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit. Ambrosius : 
Verbum Domini dimittit peccata, sacerdos et* tu- 
dex; quid vocatur verbum Domini? Si Filius Dei; 
sed ille idem est iudex, scilicet Dei Filius: ergo non 
bene dividit ex opposito?*. — ltem, ?wdticis non est 
peccata dimittere, sed potius punire; male igitur 
videtur hoc assignare. Dicitur enim in Psalmo *: 
Cum. accepero tempus, ego iustitias vudicabo. — 


! Cfr. tom. M. pag. 558, nota 2. — Superius pro zudi- 
cium nostrum edd. cum pluribus codd. éudicium verwm. 

? Edd. cum paucis codd. affectus. 

3 Jdem dub. solvit D. Albert, hic a. 8. 

* |ta hic codd. et, ut videtur, ipse auctor loco es/; cfr. 
supra pag. 466, nota 3. 

9 Aristot., I. de Partibus animal. c. 3: Oppositis item di- 
videndum est; distant enim inter se opposita omnia, ut albedo 
et nigredo etc. 6 Psalm.. 74, 3. 

? Hic in lit. Magistri, c. 4. 

5$.Cfr. supra a. 4. q. 4. in corp. 

? Petr. Lombard. in hunc loc. secundum August. (enarrat. 
n. 5.) ait: ludicabo, cum. accepero tempus iudicandi. Modo enim 


Item, videtur littera sequens contradicere *: « Sa- 
cerdos officium suum exhibet, sed nullius polesta- 
tis iura exercet »: ergo etc. 

hresPowpEo: Dicendum, quod Ambrosius tangit 
hic triplicem modum dimittendi peccata, scilicet se- 
cundum clavem auctoritatis, et haec est Dei iudi- 
canlis; secundum clavem excellentiae, et haec est 
Verbi incarnati; secundum clavem ménisterii, et 
haec est ipsius sacerdotis*. Et sic patet, quomodo illa 
distinguuntur; et patet, quod non est contrarietas 
in littera. Vult enim. Àmbrosius dicere, quod pec- 
cata dicuntur dimitti a sacerdote non per modum 
efficientis, sed ministrantis, et hoc dicit littera 
sequens.  . 

Ad illud quod obiicitur, quod iudex punit; 
dicendum , quod duplex est iudicium : in praesenti , 
et hoc est iudicium in poenitentiae foro, et hoc ma- 
gis est misericordiae quam iustitiae, quia modo est 
lempus misericordiae; et aliud iudicium postremum, 
et illad est iustitiae, quod signanter notans dicit: 
Cum accepero tempus ?; et de illo opponit, non au- 
tem de isto. Et sic patet illud. 


Dus. lll. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit Augustinus , 
quod Ecclesiae caritas peccata | dimittit. Videtur 
enim falsum dicere, quia solus Deus peccata dimit- 
tit ^: sed Ecclesiae caritas non est Deus, sed unitas 
corporis mystici: ergo etc. SZ (wu dicas, quod cari- 
tas Ecclesiae accipitur non formaliter, sed exem- 
plariter pro caritate, quae est Spiritus sanctus; si- 
militer posset dicere, quod Deus caeli et. terrae pec- 
cata dimittit, et ità non magis competeret Ecclesiae 
quam alii. 

ResPONDEO: Dicendum, quod caritas ibi stat 
pro caritate creata; quod patet per determinationem 
adiunctam, cum dicit": « Quae per Spiritum san- 
ctum diffunditur ». Haec autem dicitur demittere 
peccata, quantum ad meritum , sicut exponit infra ??, 
quia.viri sancli per caritatem suam merentur gra- 





tempus est docendi et misericordiae, sed postea erit tempus iudi- 
candi. Sed nunquid accepit Christus tempus? Nunquid accepit Filius 
Dei? Filius Dei non accepit tempus, sed filius hominis accepit 
tempus [efr. loan. 5, 27.], idem tamen est et Filius Dei, per quem 
facli sumus, et filius hominis, per quem refecti sumus. Acce- 
pit ergo tempus ut filius hominis, qui gubernat tempora ut 
Filius Dei. Accepit ergo Christus secundum hominem quod ipse 
Deus dat, ipse scilicet potestatem iudicium faciendi etc. — 
Idem dub. solvunt D. Albert, hic a. 10; S. Thom., Petr. a Tar. 
et Richard. a Med., hic circa lit. 

!? Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

^ Hic in lit. Magistri, c. 5. Verba sunt Rom. 5, 5. 

?? Hic in lit. Magistri, c. 5. Cfr. I. Sent. d. 14. a. 2. q. 2. 


Tripliciter 
dimittuntur 
peccata. 


Duplex iudi- 
cium. 


DIST. XVIII. P. II. DIVISIO. TEXTUS. 


Aliter. tiam primam. — Vel ideo dicitur dimittere, quia nulli 


dimittuntur nisi eis qui recipiuntur intra. ecelesiasti- 
cam unitatem; unde haeretici et. schismatici, quam- 
diu extra Ecclesiam in haeresi et schismate perse- 
verant, nec gratiam sibi nec aliis valent aliqualiter * 
impetrare, de adultis loquendo. 


Dur. IV. 


Item quaeritur de expositione Hieronyfnt super 
hoc verbum: Quodcumque ligaveris super ter- 
ram ete.; quod si istud esset solum per ostensio- 
nem, nulla ergo differentia est? sacerdotis novi 
testamenti ad vetus. — Ef iterum , si sacerdos est 
arbiter et poenas potest secundum arbitrium suum 
imponere: ergo videtur, quod ad voluntatem suam 
possit solvere et ligare. — Item, aliquis hypocrita, 
qui habet signa contritionis , absolvitur a sacerdote ; 
quaero ergo hie: aut clavis errat, aut non?? Si 
. errat: ergo non deberet eum absolvere; sed hoc 
falsum est, quia iudex secundum ea quae apparent, 
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debet iudicare. Si non errat: ergo videtur, quod 
talis sit solutus in caelis. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod quantum ad abso- 
lutionem «a eulpa sacerdos se habet per modum 
demonstrantis; quantum ad absolutionem a poena 
se habet per modum dmittentis. — Sed attenden- 
dum est, quod efficacia Sacramenti pendet ex ido- 
neitate suscipientis; « actus enim activorum sunt in 
patiente dispositio ». Dico igitur, quod in talem, 
qui videtur contritus, habet clavis effectum, quan- 
tum est de se; sed quod non habet, hoc est ex 
fictione ilius, ità quod, quamvis clavis non erret , 
tamen ille errat et decipit. — Si autem ille qui sol- 
vit et ligat, secundum voluntatem. non secundum 
scientiae vel iuris regulam procedat; sic clavis non 
habet efficaciam; et contra tales, qui volebant ad 
votum solvere et ligare, loquitur Hieronymus, osten- 
dens, hoc de supercilio et superbia procedere *. Unde 
sicut. Sacramenta privantur efficacia, aut quia non 
recte administrantur, aut quia non reete suscipiun- 
(ur; Sic de clavibus oportet intelligi. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XVIII. 


Pans Il. 


De elavibus et eorum usu in foro iudiciali. 


Est et alius modus ligandi et solvendi, qui per excommunicationem, exhibetur etc. 


VIDE TEXTUM MAGISTRI PAG. A67. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de usu et potestate cla- 
vium in foro poenitentiali, quod ? quidem est per ab- 
solutionem et lieationem in foro illo. Hic secundo 
agit de absolutione et ligatione in foro iudiciali, quae 
quidem est per excommunicationem ; et habet haec 
pars tres partes. In. prima assignat hunc modum li- 
gandi, quare et qualiter fiat. In secunda vero au- 


ctoritate sacrae Seripturae confirmat, ibi: Seeundwm 
hos ligandi et solvendi modos. In tertia ad intelli- 
gentiam illarum auctoritatum quandam quaestionem 
quaerit et determinat, scilicet quae sit animae ma- 
cula vel tenebra, a qua Deus mundat, ibi: Jic quae- 
ritur , quae sit illa, macula. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis sex quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum aliquis possit vel de- 
beat excommunicari. 

Secundo, dato quod sic, quaeritur, pro quo 
quis sit excommunicandus. 


! Codd. A Gaa aliquatenus. — Idem dub. solvunt Alex. Hal., 
S. p. IV. q. 20. m. 4. ad ult.; B. Albert, hic a. 12; S. Thom., 
hic circa lit. 

? Solae edd. esset. 

3 Edd. an clavis erret, anm mon. Superius voci aliquis 
cod. bb praemittit sz. Mox pro deberet cod. aa debet. 


Tertio quaeritur, a quo. 

Quarto, utrum excommunicatio possit iterari. 
Quinto, de communicatione cum excommunicatis. 
sexto, de absolutione. 


1 Aristot, II. de Anima, text. 24. (c. 2.). — De propos. 
praeced. cfr. supra a. 2. q. 4. seq. — Inferius pro obligat 
substituimus ex codd. F G ef ligat, ac post voluntatem edd. ad- 
dunt ifa quod. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 6. — In fine solut. pro de cla- 
vibus plures codd. im clavibus. 9 Edd. quae. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS UNICUS. 


De excommunicatione. 


QUAESTIO I. 


Utrum aliquis possit vel debeat excommunicari. 


Cirea primum ostenditur, quod aliquis possit 
excommunicari : 
|. Primo auctoritate Domini, Matthaei decimo 


Fundamenta. QCtavO ! : S? peccaverit in te frater. tuus etc. usque 


ibi: Quodsi Ecclesiam mon audierit, sit tibi sicut 
elhnicus et publicanus ; et post: Amen dico vobis, 
quodcumque ligaveritis super terram etc. ; sed eth- 
nici et publicani extra communicationem reputantur : 
ergo et talis frater, et hoc secundum iudicium Ec- 
clesiae, ut dicit: ergo etc. 

2. Item, hoc probatur exemplo Apostoli, qui, 
primae ad Corinthios quinto?, fornicatorem manife- 
stum tradidit satanae; et primae ad Timotheum: Ex 
quibus est Hymenaeus et Alexander , quos tradidi 
satanae; et ad Galatas primo: Sí quis vobis evan- 
gelizaverit praeter id quod accepistis , anathema 
$i(; et primae ad Corinthios ultimo: S quis mon 
amat Dominum Iesum Christum, anathema, sit. Si 
ergo Paulus, Ecclesiae ministrator, subiectos excom- 
municavit, videtur illud esse conveniens et licitum. 

3. Item, hoc ipsum rationabiliter probatur per 
exemplum n moralibus. Pater enim familias se- 
cundum rectum ordinem filium inobedientem extra 
domum ad tempus eiicit, ut saltem sic corrigatur : 
ergo pari ratione ille qui praeest in domo Dei, po- 
test et debet consimilem eicere extra domum ; sed 
elicere extra domum est eiicere extra communica- 
üonem?, et hoc non est aliud quam excommuni- 
care: ergo etc. 

A. |tem, videmus in aríe medendi, quod se- 
cundum rectum iudicium artis membrum putridum, 
ordinatum ad aliorum membrorum infeetionem, a cor- 
pore est resecandum ; sed in spiritualibus contingit 
membra esse putrida per peccatum et alia membra 


! Vers. 15-17. — Seq. textus est ibid. v. 18, ubi Vul- 
gata quaecumque alligaveritis pro quodcumque ligaveritis. — 
Subinde pro communicationem cod. G communionem. Notamus, 
quod in seqq. plures codd. exhibent modo communionem , 
modo communicationem. 

* Vers. 5. — Seq. locus est I. Tim. 4, 20; tertius Gal. 4, 
9; quartus l. Cor. 16, 22, in quo Vulgata post Dominum. addit 
nostrum. 

? Cod. S communionem fidelium. 

* Pro recte, quod codd. IK omittunt, cod. H membra. 
De hoc arg. cfr. C. Resecandae (16.), C. 94. q. 3x 

? B. Albert, hic a. 16: Excommunicatio definitur a iuris- 
peritis sic: Excommunicatio est separatio a communione Eccle- 





corrumpentia: ergo videtur, quod talia recte * sint 
amputanda secundum rectum regiminis ordinem. Sed 
hoc fit per excommunicationem : ergo etc. 


CoNTRA: 1. « Excommunicatio est separatio 8A opposi- 
um. 


communione? »; sed communio est per caritatem ; 
sed extra caritatem nemo potest nec debet aliquem 
eiicere: ergo nec. excommunicare. Quod nemo pos- 
sit auferre caritatem, videtur, quia nemo amittit 
caritatem invitus. — Item, nemo est, qui non sit ex 
caritate diligendus, quamdiu est in via: ergo etc. 

2. Item, excommunicatio est separatio a com- 
munione Sacramentorum; sed a Sacramentis nullus 
est separandus nec prohibendus: ergo nullus est 
excommunicandus. Ma?or patet, ?—nor probatur 
sic: omnis fidelis aut est ?usius et sanus, aul pec- 
cator et infirmus *. Si zustus, non est arcendus a 
Sacramentis; si peccator et infirmus et indigens me- 
dicinis spiritualibus, magis est attrahendus quam 
arcendus: ergo etc. 

3. Item, excommunicatio aut est morbus, aut 
medicina. Si morbus : ergo nulli est infligenda, quia 
omnium salus est desideranda. Si medicina '; ergo 
cum medicina sit omnibus aptanda et non prosit, nisi 
ei qui vulí in eam per liberum arbitrium consen- 
lire: ergo nullus est excommunicandus nisi volens, 
et quilibet debet velle, se excommunicari; quorum 
utrumque falsum est. 

A. Item, in excommunicatione traditur satanae 
ipse excommunicatus, sicut patet in excommunica- 
tione ipsius Apostoli^; aut ergo quantum ad ani- 
mam, aut quantum ad corpus. Si quantum ad cor- 
pus, non potest — illud videmus ad litteram — 
quantum ad animam, nec potest nec debet: ergo 
nullo modo videtur aliquis esse excommunicandus. 


siae quoad fructum et suffragia Ecclesiae communia. Cfr. Gra- 
tian. super C. Ad mensam (24.), C. 14. S 1. q. 3, et Gregor. 
IX , C. Si quem (59.), X. de Sententia excommun. (lib. V. tit. 39). 
— Pro communione plures codd. et ed. 4 communicalione. 

9 Cod. U prosequitur: e£ indigens medicinis. Si iustus et 
samus, mom est etc. 

? Ut insinuatur C. Cum medicinalis sit. excommunicatio , 
non mortalis, disciplinans, non eradicans (4.), de Sententia 
excommun. (lib. V. tit, 411.) in VL. et est Innocentii IV. Cfr. 
C. Notandum est, quod (31.), C. 24. q. 3. — Mox pro aptanda 
codd. AGH K satis bene optanda. 

$ Vide supra fundam. 2. — Inferius pro Si quantum edd. 
cum paucis codd. Sed quantum. Post litteram cod. bb addit Si. 


DIST. XVIII. P. Il. ART. UNICUS QUAEST. I. 


CONCLUSIO. 


Contemptores et rebelles excommunicare 
licet et debitum est. 


REsPONDEO: Ád horum intelligentiam est notan- 
Disintio dum , quod sicut in disciplinis duplex est modus 
ipe: istruendi et duplex modus arguendi, scilicet osten- 
sivus et per impossibile? ; et in medicinalibus du- 
plex est modus curandi, scilicet per medicamenta 
lenientia, et per medicamenta asperantia — cura- 
tur enim aliquis per emplastri appositionem , aliquis 
per sectionem — sic in moralibus duplex est modus 
corrigendi, unus per dulces monitiones, alter per 
Doo genera aSperas increpationes ; e& hoc secundum duo genera 
" hominum, quia quidam sunt tractabiles et plicabi- 
les, quidam duri et rebelles. Sic in divinis et ec- 
clesiasticis iudiciis, in quibus est instructio, curatio 
Duplex mo. et correctio, duplex reperitur modus instruendi et 
sia. corrigendi et etiam curandi. Quemadmodum igitur 
nolentibus acceptare rationem ostensivam fit argu- 
mentatio ducens ad impossibile ; et morbis, qui non 
curantur per emplastrum, apponitur vulnus et cau- 
terium ; et invitis et incorrigibilibus fit curatio per 
| Conclusio 1. flagellum : sic esse oportuit in Ecclesiae correctionibus. 
Et ideo Eeclesiae non tantum dedit Dominus insti- 
tutor et fundator medicamenta, Sacramentorum ad 
curandum accedentes, sed etiam gladtwm spiritus, 
quod. est verbum Dei*, et potestatem amputandi et 
Conclusio 2. Pesecandi contemptores et rebelles; et tales licet et 
debitum est excommunicari, sicut ostensum est au- 
ctoritate Dei et exemplo Apostoli et ratione in con- 

simili. 
1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod excom- 
Solutio op. municare est extra communionem * eiicere, quae 
AB o est per caritatem ; dicendum, quod communio tri- 
Triplxcom- plex est: quaedam spiritualis omnino , et haec est 
UH" — quantum ad dilectionem interiorem ; quaedam cor- 
poralis, et haec est quantum ad exteriorem con- 
versationem ; quaedam medio modo, et haec est 
quantum ad Sacramentorum susceptionem, et prae- 
cipue quantum ad Sacramentum altaris. Dico ergo, 
Notandum. quod. a prima nullus potest nec debet excludi, 
quamdiu est viator, nec excommunicatio dicit pri- 
vationem illius communionis. Quantum ad saera- 


! Cfr. Aristot, Ll. Prior. c. 929. 30. (29.) 40. (38.) et II. 
c. M. seqq. — Aliquanto inferius pro sie 2n moralibus se- 
cunda manus in codd. EF substituit e£ sicut im moralibus. 
Subinde pro plicabiles cod. W placabiles. 

? Eph. 6, 17. Cfr. Sap. 16, 12: Etenim neque herba ne- 
que malagma [cfr. lsidor., IV. Etymolog. c. 9.] sanavit eos, 
sed tuus, Domine, sermo, qui sanat omnia. — Superius pro 
in Ecclesiae rectoribus substituimus ex cod. U in Ecclesiae 
correctionibus. In fine corp. pro Dei cod. H Domini. 

3 Codd. R SU est ex communione Ecclesiae. 

4 [n codd. F G suppletar excommunicatione. 

5 In C. Excommunicatos (17.), C. 14. q. 3. dicitur: Nec 
eum eis [excommunicatis] in oratione, aut cibo aut potu, aut 
osculo communicet, nec Ave eis dicat [II. Ioan. v. 40. seq.]. 
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mentalem excluditur quilibet, qui dicitur excommu- 
nicatus sive maiori*, sive minori. Quantum ad con- 
versationem | exteriorem attenditur excommunicatio 
maior, in qua communicalio negatur secundum actus 
legitimos, qui attenduntur in quatuor?, scilicet in 
osculo, in colloquio, in convivio, in oratorio. Unde 
Versus : 


Os, orare, vale, communio, mensa negatur. 


Sic igitur patet, quod cum triplex sit commu- 
nio: una spiritualis, et alia sacramentalis , et alia 
corporalis, quod secundum primam nullus excom- 
municatur; secundum saeramentalem excommuni- 
catur omnis qui dicitur excommunicatus ; secundum 
tertiam excommunicatur ille qui maori excommu- 
nicatione excommunicatus dicitur, quia maior est hic 
privatio communicationis. Et sie patet illud primum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod nullus sepa- 
randus est a Sacramentis; dicendum, quod mmo, 
quoniam , etsi Sacramenta sint medicinae, tamen 
non prosunt nisi dispositis. Unde sicut bonus medi- 
cus secundum artem prohibet infirmum a medicinis, 
non tantum a cibis, propter indispositionem ; sic in 
proposito est intelligendum. Utilius enim est, alicui 
medicinam subtrahi quam dari? contra dispositio- 
nem, immo (ali diferre medicinam est medicinale. 

3. Ad illud quod obicitur de excommunica- 
tione, utrum sit morbus vel medicina; dicendum, 
quod sicut sectio de prima sua ratione plaga est et 
dolorem facit, tàmen in comparatione ad vulnus apo- 
stemalis est medicina; sic ipsa separatio a commu- 
nione fidelium dicit malum et damnum et poenam, 
in comparatione tamen ad rebellem medicina est, ut 
eius rebellio et contumacia frangatur. Unde sicut ille 
qui syllogizat per impossibile, ad impossibile dedu- 
cit, non ut ibi sistat, sed ut redeat ad veritatem ; 
sic Ecclesia separat et excommunicat, ut redeuntem 
cum humilitate et confusum de contumacia arctius 
stringat et interius claudat. Et sic patet, quod quam- 
vis sit medicina, quia curat morbum rebellionis, quod 
nullus hane medicinam debet appetere, nec debet 
dari quaerenti veram medicinam, sed contemnenti. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod excommuni- 
care est tradere satanae; dicendum, quod satanas 
est. tortor , non tantum animarum , verum eliam cor- 





— Edd., posito quinque, inferius post m oratorio addunt im 
valefaciendo. Alex. Hal, S. p. IV. q. 22. m. 1. a. 2: Qui [actus 
legitimi] attenduntur in osculo, in salutatione, in convivio, in 
oratorio. Unde versus: 


Si pro delictis anathema quis efficiatur, 
Os, orare, vale, communio, mensa negatur. 


Per communionem, B. Albert. (hie a. 16.) et S. Thom. (hic q. 2. 
a. 4.) intelligi volunt communicationem zm Sacramentis , ideo- 
que reduci posset ad actum, qui indicatur m oratorio; si 
vero cum aliis intelligeretur de rebus civilibus, v. g. de con- 
tractibus, reducenda esset sub actum colloquii. — Cod. 4 Unde 
versus: Si pro delictis anathemate quis feriatur ; os etc. 

9 Edd. subtrahere quam dare. 


Distinctio. 


Notandum. 
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porum. Z'radere autem tortori est dupliciter : aut 
cessando a protectione torquendi* sive exponendo, 
aut iubendo tortori, ut affligat. Excommunicare ergo 
secundum praesentis Ecclesiae statum est satanae 
tradere protectionem subtrahendo et ei exponendo ; 
subtrahit enim suffragia et Sacramenta, per quae 
munimur contra hostis insidias. In tempore autem 
Ecclesiae primitivae, quia daemones ipsis Apostolis 
subiiciebantur, et manifestanda erat fides per mira- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cula, non tantum exponebantur, immo corporaliter 
ad mandatum Apostolicum vexabantur ; sicul. dici- 
tur primae ad Corinthios quinto? et in textu et 
in Glossa ; et illud decuit in principio Ecclesiae fieri 
ad terrorem, vel propter excellentiam Apostolorum. 
Nune autem, quamvis non ita vexentur, tamen cor- 
pore et spiritu. vexandi exponuntur; et pro tanto 
dicuntur £radi satanae et vere excommunicari. Et 
sic patent obiecta. 


SCHOLIO YN. 


I. Doctrina S. Doctoris de potestate excommunicandi Eccle- 
siae in clavibus a Christo tradita, de qua agitur his 6 quaestioni- 
bus, praeveniendo elidit plures errores posteriores, ab Ecclesia 
reprobatos censuris in Wikleffum, Hussium, Lutherum et Syno- 
dum Pistoriensem latis. Reprobatur enim a Martino V. et Concilio 
Constantiensi art. 11. Wikleffiz « Nullus praelatus debet ali- 
quem excommunicare, nisi prius sciat eum excommunicatum 
a Deo » etc.; cfr. artt. 12. 13. 30. 34, et Hussii prop. 19. Vide 
etiam de Papae et praelatorum potestate excommunicandi artt. 
31-32, 33, inter articulos 39, de quibus interrogandi sunt su- 
specti errorum Wikleffi et Hussii. — Item inter errores Lutheri 
a Leone X. damnatur prop. 23: « Excommunicationes sunt tan- 
tum externae poenae nec privant hominem communibus spiri- 
tualibus Ecclesiae orationibus »; item Synodi Pistoriensis prop. 46. 
41. 48, nec non prop. 44. ab Alexandro VII. 18. Martii 1666 
damnata: « Quoad forum conscientiae, reo correcto eiusque con- 
lumacia cessante, cessant censurae ». 

In doctrina totius articuli doctores antiqui communiter con- 
sentiunt. S. Thom. et praecipue Richard. a Med. etiam alias 
quasdam quaestiones adiiciunt. Saepius ab eisdem reprehen- 
duntur abusus tunc grassantes in nimis frequenti fulminatione 
excommunicationis. — De iniusta excommunicatione cfr.» hic 
dub. 2. 

ll. De 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 22. m. 4. 
a. 1. 2. — Scot., de toto hoc art. infra d. 19. n. 15. seqq.; 
Report. ibid. n. 18. seqq. — S. Thom., hic q. 2. a. 1|. quae- 
stiunc. 1. 2; Suppl. q. 21. a. 1. 2. — B. Albert., hic a. 16. 47. 
— Petr. a Tar, hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 1. — Richard. a 


Med., hic a. 3. q. 1. — Durand., de hac et 2 seqq. qq. hic 
q. 3. — Dionys. Carth., de toto art. hic q. 4. 

III. De 2. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 3. — S. Thom., 
loc. cit. quaestiunc. 2; Suppl. q. 21. a. 3. — B. Albert., hic 
a. 18. — Petr. a Tar., loc. cit. ad. 6. 7. — Richard. a Med. 
rem tangit loc. cit. q. 9. 

IV. De 3. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. a. 4. $ 4. 9. — 
S. Thom., loc. cit. a. 2; Suppl. q. 22. a. 1. 2. — B. Albert., 
hic a. 19. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. quaestiunc. 4. 2. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 4. q. 3. 

V. De 4. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. a. 5. — S, Thom., 
loc. cit. a. 3. quaestunc. 3; Suppl. q. 22. a. 6. — Petr. a Tar., 
loc. cit. a. 3. quaestiunc. 3. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 2. 

VI. De 5. quaestione notandum est, quod antiquus rigor 
disciplinae remissus est, primo a Martino V. (Const. Ad evi- 
tanda scandala), ita ut cum toleratis excommunicatis commu- 
nicare liceret; deinde a Pio IX. (Const. Apostolicae Sedis) sub- 
lata est excommunicatio ?nnor, quatenus ipso facto incurritur. 

De eadem quaestione: Alex. Hal, loc. cit. a. 6. 8 1. 2. 3, 
— 8. Thom., loc. cit. a. 4; Suppl. q. 23. a. 1-3. — B. Albert., 
hic a. 47. 21. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 4. 5, — Ri- 
chard. a Med., hic a. 6. q. 1-5. — Durand., hic q. 5. 

VII. De 6. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. a. 7. $ 4. — 
S. Thom., loc. cit. a. 5. quaestiunc. 2; Suppl. q. 24. a. 2, — 
B. Albert., infra d. 19. a. 11. — Richard. a Med., hic a. 10. q. 4. 
— Quoad quaestiones incidentes cfr. Alex. Hal., loc. cit. 8 2. 3; 
S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 4. 3, et Suppl. q. 24. a. 1. 3; 
Richard. a Med., loc. cit. q. 2-5 et a. 9. q. 1-5. 


QUAESTIO II. 


Pro quo quis debeat excommunicari. 


Secundo quaeritur, pro quo quis debeat ex- 
communicari, et quaeritur, utrum pro damno vel 
pro iniuria illata Ecclesiae. Et quod sic, videtur. 

1. Si quis enim frangit vel incendit ecclesiam, 


Fundamenta. eXCommunicatus est ipso iure?, non autem, si aliam 


domum frangeret: ergo etc. 
2. Item, si quis percutit clericum, excommu- 
nicatus est ipso iure et incidit in canonem latae sen- 


! Est participium passivum futurum. — Multi codd. per- 
peram (orquenlis: — Alex. Hal., loc. cit., legit: aut protectio- 
nem sublrahendo et torlori exponendo, aut iubendo. Cfr. hic 
lit. Magistri, c. 6. in fine. Verba íradere tortori respiciunt 
Matth. 18, 34: Tradidit eum tortoribus. 

* Vers. 5. — De Glossa, quae est ordinaria apud Stra- 
bum et Lyranum, cfr. Haymo. 

3 Cfr. C. Conquesti sunt nobis (22.), X. de Sententia excom- 


tentiae *; sed non incidit, si percutit laicum saecula- 
rem : ergo si ius recte dictat, videtur, quod pro enzu- 
ria, etiam sibi illata possit Ecclesia excommunicare. 

3. Item, ratione videtur: quia gladius unicuique 
datur ad defensionem ; sed potestas excommunicandi 
est gladius spiritualis ^: ergo potestate excommuni- 
candi potest. Ecclesia se defendere et contra damnum 
et contra iniuriam. 


mun. (lib. V. tit. 39.) et C. Si quis ecclesiam igne (A4.), 
C. AT. q. 4. 

^ Ex C. Si quis suadente diabolo (29.), C. 17. q. 4. et C. 
Non dubium est (5.) seqq., X. de Sententia excommun. 

5 Cfr. C. Visis litteris (1.), $ 4. C. 16. q. 2, ubi excom- 
municatio vocatur ?nucro episcopi. Vide etiam C. Inter haec (6.), 
C. 33. q. 2. et C. Dilecto (6.), de Sententia excommun. (lib. V. 
tit. 11.) in VI. 


Ad opposi- 


Duplex mo- 
dus excom- 
municandi. 


Notandum. 


DIST. XVIII. P. II. ART. UNICUS QUAEST. II. 


iustum est, unumquemque puniri in 
eo, in quo peccat': ergo si peccat in matrem Ec- 
clesiam inferendo damnum et iniuriam , iustum est, 
ut perdat eius beneficia el suffragia; sed hoc est 
excommunicari: ergo etc. 

CowrRA: 1. Excommunieatio sive anathemati- 
zalio est. maledictio; sed dicitur ad Romanos duo- 
decimo?: Benedicite maledicentibus vos ; benedicite 
et nolite maledicere: ergo maledicentibus vel male 
facientibus non debet Ecclesia maledicere :' ergo nec 
eos excommunicare. 

2. Item, excommunicatio est beneficiorum sub- 
tractio; sed Deus non subtrahit misericordiam et 
beneficia ab iis qui offendunt ipsum: ergo si prae- 
ceptum est ecclesiasticis viris, ut sint. misericordes 
et perfecti, sicut Pater caelestis, qui facit solem 
oriri super bonos et malos, sicut dicitur Matthaei 
quinto?: ergo non debet Ecclesia haec subtrahere 
propter damnum vel iniuriam aliquam sibi factam. 

3. Item, in excommunicationibus damnificatur 
homo in spiritualibus ; sed improportionaliter maius 
est damnum in spiritualibus quam in temporalibus; 
sed si quis incendit vel fregit ecclesiam, vel per- 
cussit clericum, vel aliquod tale, non damnificavit 
nisi in temporalibus: ergo cum non debeat infligi 
maior poena, quam sit damnum; videtur, quod 
propter hoc non deberet excommunicari. 

A. ltem, Ecclesia militans debet imitari trium- 
phantem; sed dicitur in canonica Iudae*, quod eum 
Michael altercaretur de corpore Moysi, non est 
ausus iudieiwm | inferre. blasphemiae, sed. dixit: 
Inperet tibi Dominus: ergo videtur pari ralione, 
quod Ecclesia nullum altereantem cum ipsa debeat 
excommunicare sive anathematizare. 


A. Item, 


CONCLUSIO. 


Pro dammo vel iniuria potest. quidem | excommu- 
nicationis sententia, dictari et etiam. emenda 
a, iudice, sed non principaliter propter hoc. 


hESPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod duplex est excommunicatio sive 
excommunicandi modus. Quaedam enim excommu- 
nicatio est à ?ure, quaedam a iudice. Prima ex- 
communicatio est praeservativa , secunda est eura- 
tiva. Prima excommunicatio, etsi fieri videatur ad 


! Respicitur Sap. 11, 17. Vide supra pag. 397, nota 6. 

? Vers. 14: Benedicite persequentibus vos etc. 

3 Vers. 48. et 45. — Superius pro ecclesiasticis edd. cum 
pluribus eodd. necessitatis, pro viris codd. IK et iuris. 

^ Vers. 9: Cum Michael Archangelus cum diabolo dispu- 
tans altercaretur etc. 

5 Cfr. C. Nemo episcoporum | (41.) seqq., e ues. 3; C. 
De excommunicationis articulo (15.), et C. Ecce autem (18.), 
C. 24. q. 3; C. Sacro approbante (48.) X. de Sententia ex- 
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conservandam libertatem  ecelesiasticam , sieut se- 
cunda fieri videtur propter emendam ; tamen prima 
principaliori modo fertur ad cavendam culpam; quia 
magna culpa est et multum gravis, quando quis 
peccat in Eeclesiam. — Similiter. secunda principa- 
liori modo fit ad frangendam contumaciam; et ideo 
talis secundum formam iuris nulli debet infligi nisi 
contumaci, et ideo debet monitio praemitti, ut sic 
de contumacia convincatur. 
qui semel et bis monitus, tertio peremptorie citatus, 
non comparet; aut si comparet, non vult stare iuri; 
vel quando offensa est manifesta, vel iussus a.iu- 
dice, non vult emendare *. Tali autem competit haec 
medicina, sicut in primo problemate visum est. — 
Ex his patent rationes ad utramque partem. 


Contumax autem dicitur Qnis. gonta- 


Concedo enim, quod pro dammo vel iniuria, Conclusio. 


potest excommunicationis sententia dietari aq, ?ure, 
sed non principaliter propter hoc?; et similiter pro 
emenda, potest ferri & ?udice, sed non principaliter 


propter hoc, sed propter contumaciam, — Rationes Ad fundam. 


ad primam partem ostendunt, quod excommunicatio 
fertur pro damno. 

1. 2. Rationes vero ad oppositum ostendunt, 
quod non principaliter pro damno , sed pro peccato ; 
unde Ecclesia maledicit et subtrahit beneficia ob me- 


ritum illius, non propter damnum suum, ob illius. 


culpam, non propter vindictam. Si enim ille velit 
redire et non possit emendare, statim — Ecclesia 
parcet. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Ecclesia damni- 
ficat illum in spiritualibus; dicendum, quod Eccle- 
sia non damnificat, sed ille qui peccat et est con- 
tumax, se ipsum damnificat ; 
ipsum damnificatum, ut sic saltem malum suum 
erubescat et deserat; et si quodam modo magis da- 
mnificet?, haec aggravatio damni ad utilitatem ipsius 
finaliter secundum intentionem Eeclesiae ordinatur. 

A. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Michael 
non maledixit; dicendum, quod diabolus est obsti- 
natus in malo et incorrigibilis, et maledictio illata 
sibi non potest eum nec per se nec per accidens 
ordinare ad benedictionem ; et ideo nulla fuit? uti- 
litas in maledicendo diabolum. 
maledicit subditum, facit ei confusionem pro pee- 
cato; et quia tali confusione potest a peccato resi- 
piscere: ideo maledicit, ut post benedicat, ideo li- 
gat, ut absolvat; et non est simile de hac male- 
dictione et de illa ?. 


commun. (lib. V. tit. 39), et C. Constitutionem (9.), de Sen- 
tentia excommun. (lib. V. tit. 11.) in VI. 

$ In cod. X secunda manus addidit: sed ad cavendam cul- 
pam. ldem cod. X inferius post contumaciam subiungit. fran- 
gendam. Pro ferri plures codd. fieri. 

? Cod. X addit aggravando. Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. 
in fine. 

$ Cod. K (I a secunda manu) fuisset. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Solutio op- 


positorum. 


sed Eeclesia ostendit Notandum. 


Sed dum Ecclesia Notandum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO III. 


A quo possit excommunicatio fieri. 


Tertio quaeritur, a quo possit excommunicatio 
fieri. Et quod a solo habente clavem, ostenditur sic. 

1. Solvere et ligare sunt actus clavium; sed 

Ad oppo. « excommunieare est ligare », ut. dicit Magister in 
7J' littera!; sed «cuius est actus, eius est et potentia »: 
ergo elc. 

2. |tem, excommunicare est a communione Sa- 
cramentorum separare; sed eius est a communione 
sive a participatione separare, cuius est admini- 
strare; sed solus sacerdos, qui habet claves, potest 
Sacramentum corporis et sanguinis administrare ?: 
ergo solus potest excommunicare. 

3. Item, Petro data est potestas ligandi et sol- 
vendi in foro iudiciali et poenitentiali; quaero igi- 
tur, quando? Non nisi quando datae fuerunt ei cla- 


ves?: ergo qui non habet claves non habet hanc 
potestatem. 


A. Item, maioris virtutis est et potestatis ligare 
vinculo excommunicationis quam satisfactionis; sed 
solus sacerdos potest poenitentiam imponere et con- 
fessiones audire, qui habet claves: ergo solus talis 
potest excommunicare, quia qui non potest in ménus 
non potest in ma4zus *. 

CovrRA: 1. ludices delegati habent potentiam 

Fundamenta.eXCommunicandi?^; tamen multi eorum claves non 
habent, quia non sunt sacerdotes: ergo aliquis 
potest excommunicare, qui non habet claves. S? tw 
dicas, quod non sua auctoritate excommunicat; obti- 
eitur tune de archidiacono, qui ex suo officio cau- 
sas audit et decidit: ergo excommunicare potest, et 
tamen, 
tw dicas, quod similiter habet per demandationem 
vel consuetudinem ; quare ^ non similiter habet 
actum ligandi in foro poenitentiali per commissio- 
nem vel per consuetudinem ? Non enim videtur 
maior ratio in uno quam in alio. 

2. Item, electus canonice et approbatus certum 
est quod, antequam ordinetur in presbyterum , non 


! Hie c. 6. circa finem. — Seq. axioma profert, terminis 
transpositis, Aristot, de Somno et vigilia, c. 1: Cuius enim est 


potentia, huius est et actus. 
* Vide supra d. 13.3. 1. q. 9, eti imra d. 19. 2. 9. 
qu. useq. 


3 Cfr. Matth. 16, 19. et Ioan. 20, 23. 

1 Vide supra pag. 142, nota 8. 

9$ Cfr. C. Quaerenti (26.), X. de Officio et potest. iud. deleg. 
(lib. I. tit. 29.). Ibid. tit. 23. agitur de Officio archidiaconi. 

9 Edd. quaero: quare. 

7 Ex C. Transmissam (15.), X. de Electione et electi po- 
test. (lib. I. tit. 6.). 

* lus loquitur non de his casibus, sed generaliter, ut C. 
Nemo episcopus, memo presbyter excommunicet aliquem (41.), 


si non est sacerdos, non habet claves. S6 





habet claves, lamen potest causas audire et excom- 
municare propria auctoritate": ergo videtur etc. 

3. Item, sacerdos parochialis non habet secun- 
dum iura polestatem excommunicandi nisi pro fur- 
tis et rapinis et consimilibus; et constat, quod ipse 
habet claves et usum clavium: ergo excommunica- 
lio non est a potestate clavium. 

4. ltem, multitado tota, ut capitulum, excom- 
municat, ita quod nullus ?; sed multitudinem ha- 
bere claves, ità quod nullus, est impossibile, cum 
dicat proprietatem absolutam: ergo actus excom- 
municandi non est a clave. 

Iuxta hoc quaeritur, cum multitudo non possit Quaestio in- 
excommunicari, ia quod nullus ^, quomodo possit um 
excommunicare, ita quod nullus. 


CONCLUSIO. 


Potestas. excommunicandi non sequitur praecise 
claves , sed. est in omnibus qui habent iuris- 
dictionem ordinariam $n foro (iudiciali. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod inter ipsos iu- 
ristas" de hac quaestione est controversia. — Qui- Opine 
dam enim dixerunt, quod potestas excommunicandi 
solum est in episcopis. Alii dixerunt, quod non so- 
lum est in episcopis, sed etiam in archipresbyteris , 
archidiaconis et abbatibus et aliis praelatis. Tertii 
dixerunt, quod hoc competit his et etiam sacerdo- 
tibus parochialibus. 

Sed licet in hac quaestione canonum sit dicere Notandum. 
quia, tamen theologiae est dicere propter quid ", 
tanquam scientiae superioris. Quod enim in Ecclesia 
aliquis habeat potestatem, hoc est ab ipso Christo, 
qui potestatem contulit Apostolis et praecipue ipsi 
Petro. Dominus autem ipsi Petro utramque contulit 
potestatem , et ligandi et solvendi in foro poeniten- 


C. 2. q. ^, et C. Cum ab ecclesiarum praelatis (3.), X. de Of- 
ficio iudicis ordinarii (lib. l1. tit. 31.), in quo Alexander III. 
episcopo Florentino praescribit, sententiam interdicti vel ex- 
communicationis a plebano S. Pancratii iuste latam esse ob- 
servandam. 

9 Cfr. C. Episcopali sede vacante (1.), de Maioritate et 
obedientia (lib. I. tit. 417.) in VI. 

19 ('onstat ex C. Romana Ecclesia (5.), de Sententia excom- 
mun. (lib. V. tit. 14.) in VI, qui est Innocentii IV; C. SZ habes 
(4.), C. 24. q. 3. Cfr. Glossa ordinaria apud Strabum in Matth. 
13, 29: Multitudo non est excommunicanda. 

1 Cod. I éurisperitos. 

1? De quia (si res est sive de facto) et propler quid cfr. 
Aristot, II. Poster. c. 4. seq. c. 9. (c. 8.) seq. 


Duplex po- 
testas. 


Quid clavis 
et gladius. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio ^. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. XVIII. P. Hl. ART. UNICUS QUAEST. Ill. 


tiali, et ligandi et solvendi in foro iudiciali '. Prima 
potestas respicit ordinem , secunda praelationem. 
Unde secundum primam par potest absolvere pa- 
rem, secundum secundam non potest par ligare pa- 
rem nee superiorem ; et hoc est, quia illa est. ordi- 
nis, haec autem praelationis , scilicel potestas ex- 
communicandi. 

Prima potestas ligandi et solvendi in foro poe- 
nitentiali aditum caeli aperit; et ideo recte dicitur 
elavis*. Secunda per. censuram iudicii subditos coer- 
cet; et ideo dicitur g/ad?us. — Prima potestas est 
potestas arbitrandi inter Deum et hominem, secunda 
vero inter hominem et hominem; et ideo prima 
respicit ordinem , secunda. praelationem. — Prima 
potestas, quoniam collata est Petro ut sacerdoti, 
descendit in omnes sacerdotes, quamvis non omnes 
habeant exsecutionem ?. Secunda, quia collata est 
Petro, ut praelatus est, descendit in omnes perso- 


nas ecclesiasticas, quae habent praelationem vel . 


iurisdictionem. Unde qui habent iurisdictionem or- 
dinariam in iudicando aliquos habent potestatem 
coercendi eos per censuram ecclesiasticam , ut. iudi- 
cium eorum inviolabiliter observetur. Et quoniam 
iurisdictionem habent non solum habentes claves, 
sed etiam non habentes; habent, inquam, vel ex 
iure, vel ex consuetudine, sicut archidiaconi et ali- 
qua capitula; ideo possunt excommunicare. Rur- 
sus, quia aliqui habent claves, qui non habent iu- 
risdictionem in foro ?vudiciali, ut simplices sacer- 
dotes; ideo mon possunt excommunicare nisi per 
commissionem, vel nisi in casibus determinatis, ut 
in furto et rapinis. — Concedo ergo rationes proban- 
tes, quod haec potestas non sequitur praecise po- 
testatem clavium. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
solvere et ligare sunt actus clavium; dicendum, quod 
verum est in foro poenitentiali, sed in foro $éudi- 
ciali non sunt clavium, nisi accipiatur potestas 
clavium secundum plenitudinem, secundum quem 
modum dicitur esse in episcopis, qui, quando pro- 
moventur à sacerdotio in episcopatum, non reci- 
piunt novam clavem, sed clavis potestatis in eis am- 
pliatur *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod eius est ex- 
communicare, cuius est communicationem ? dare ; 
dicendum, quod non solum eius est, verum etiam 
elus qui praeest communitati, vel etiam admini- 
stranti Sacramenta ; et. quoniam tales sunt qui ha- 


! Cfr. C. In novo testamento (2.), seqq. d. 21. 

? Ut dictum est supra p. I. a. 1. q. 1. seq. — De propos. 
seq. vide supra pag. 486, nota 5. 

3 Cfr. d. 19. a. 2. q. 2. — Mox pro uf praelatus est edd. 
ut praelato. 

* Vide infra d. 24. p. Il. a. 2. q. 3. — Plures codd. clavis 
potestas ; lectio non spernenda. Superius post nom sunt cod. aa 
supplet actus. 

5 Codd. IK bene communionem. 

$ Vers. 19. — Seq. locus est loan. 20, 22. seq., tertius 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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bent iurisdictionem, quamvis non habeant claves; 
ideo elc. 

3. Ad illud quod quaeritur: quando data est 
haec potestas Petro? dici potest, quod simul data 
est utraque, quia data est potestas clavis in sua 
plenitudine. — Vel potest dici, quod non simul, sed 
potestas clavium promissa fuit Matthaei decimo 
sexto ^ et data Ioannis vigesimo: Accipite Spiritum 
sanctum. etc.; potestas vero excommunicandi | insi- 
nuatur fuisse data Matthaei decimo octavo, ubi, 
postquam dietum est: S? Feclesiam mon | audie- 
rit etc., additum est: Amen dico vobis, quodcwuan- 
que ligaveritis etc. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod hoc est ma- 
ioris virtutis, scilicet excommunicare; dicendum 1 
quod se habent sicut. excedentia et excessa et sunt 
alterius et alterius ordinationis; et ideo non sequi- 
tur, quod qui habet unam potestatem habet aliam; 
utraque tamen concurrit ad potestatis plenitudinem , 
et una sine alia esse potest. Pluribus tamen conce- 
ditur cíavis quam gladius, quia plures habent or- 
dinem sacerdotalem quam praelationem et ecclesia- 
slicam iurisdictionem. 


Et si quaeratur ratio huius, duplex est. Una Ratio 4. 


est diffusio boni, quia potestas clavium est ad re- 
conciliandum, potestas gladii ad compellendum. — 


Alia ratio est vitatio periculi, quia pauci sunt, qui Ratio 2. 


sciant hoc ense percutere; ideo propter periculum 
paucorum manibus tradi debuit. ldeo etiam  sole- 
mnem excommunicationem ?, quae fit cum candelis 
prius accensis et deinde exstinctis, et pulsatis cam- 
panis, oportet a solis episcopis fieri, licet aliae pos- 
sint ab aliis fieri. 

Ad illud quod quaeritur ultimo: quare congre- 
gatio sive multitudo potest excommunicare , ita 
quod zullus, et non excommunicari? dicendum, 
quod peccata multitudinis nulla sunt, sed iurisdi- 


ctio multitudinis nonnulla est. Et si. tu quaeras : Notandum. 


unde hoc est? dicendum, quod multitudo bene faeit 
ad augmentum potentiae $n excellentia. — unde 
multitudo potest trahere navem, ita quod nullus 
trahit navem per se — sed multitudo, in quantum 
huiusmodi, non facit defectum nec mpotentiam 
virium *; unde multitudo non (rahitur, quin qui- 
libet de multitudine trahatur. Sic tota multitudo 
excommuwnieat, ia. quod nullus; non sie. excom- 
municatur, ad minus secundum nova iura?, ut iu- 
ristae dicunt. 


Matth. 18, 17. seq. Cfr. supra pag. 484, nota 1. — In prin- 
cipio solut. pro quaeritur codd. obücitur. 

? Cfr. C. Debent. duodecim. sacerdotes (106.), C. 11. q. 3. 
— Superius pro compellendwm cod. U bene compescendum. 

$ Ex codd. R T X- supplevimus virium. Subinde pro quin, 
quod praebent codd. F G M O (E a secunda manu), cod. U (La 
secunda manu) éta quod, alii codd. vel quod vel cum Vat. 
nisi, ed. 4 etsi. 

? Vide supra pag. 488, nota 10. — Vide scholion ad 1. ar- 
liculi quaest. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO IV. 


Utrum aliquis possit pluries excommunicari. 


Quarto quaeritur de excommunicationis itera- 
tione, et quaeritur, utrum aliquis possit pluries 
excommunicari. Et quod Sic, videtur. 

|. Primum, quia hoc habet wsus Ecclesiae uni- 


Fundamenta. VeTSalis!, quam errare est impossibile, ut videtur. 


2. Item, videmus in aliis poenis impositis, quod 
simul et semel plura possunt imponi ieiunia, simi- 
liter et vigiliae et orationes: ergo pari ratione pos- 
sunt infligi plures excommunicationes. 

3. Item, ita videmus in remed?is, quod si ite- 
ratur morbus, et remedium ; ita etiam et in poenis, 
quod multiplicantur poenae secundum merita: ergo 
cum excommunicatio et vemediwm sit et poena, 
videtur igitur, quod sicut causa potest iterari et 
multiplicari, quod et excommunicationes. Sed causae 
possunt iterari, illud est apertum — potest enim 
aliquis esse incendiarius, fractor ecclesiarum, per- 
cussor clericorum, et sic de aliis — ergo ete. 

A. Item, si non possent excommunicari, ex quo 
sunt excommunicati, et illi qui sunt absque excom- 
municatione, possunt excommunicari: ergo excom- 
municati sunt melioris conditionis quam non excom- 
municati. 

CoNTRA: 1. 


Excommunicatus interfectus est 


Ad opposi- gladio spirituali; sed interfectus non potest magis 


um, 


nec minus interfici^: ergo nec excommunicatus ite- 
rum excommunicari. 

2. Item, excommunicatus extra communionem 
Ecclesiae est eiectus; sed, ut dicit. Apostolus pri- 
mae ad Corinthios quinto?: Quid mihi de his qui 
foris sunt, iudicare ? sed posse excommunicare 
est posse iudicare: ergo si non pertinet de tali- 
bus iudicare, videtur similiter, quod nec excommu- 
nicare. 

3. Item, excommunicatus est beneficiis eccle- 
siasticis privatus, et. excommunicatio est privatio; 
sed privationes non recipiunt maius et minus * — 
non enim dicitur unus caecus altero magis caecus 
et minus — ergo etc. 

A. Item, alter altero non est absolutus magis 
nec minus, nec idem magis se ipso: ergo pari ra- 
lione nec excommunicatus magis et minus, immo 
multo fortius. 


! Cfr. C. Cum pro causa (21.) et C. Officii (42.), X. de 
Sententia excommun. (lib. V. tit. 39.). 

? Seneca, Epist. 66. (alias 67.) n. 40: Mors nulla maior, 
aut minor est. Cfr. tom. lll. pag. 808, nota 7. 

? Vers. 12: Quid enim mihi de iis qui etc. — Inferius 
post nom perlinet cod. X bene supplet ad ipsum. 


CONCLUSIO. 


Excommunicatus iterum potest excommunicari. 


hesPONpEO: Dicendum, quod excommunicatus Conclosio. 


bene potest iterum excommunicari vel eiusdem ex- 
communicationis iteratione ad suam maiorem con- 
fusionem, vel etiam alia propter novae culpae com- 
missionem; et tunc tot erunt excommunicationes, 
quot causae principales, pro quibus excommunica- 
tur. Sicut enim iteratur culpa, ita rationabiliter ite- 
rari potest et debet ipsa poena. — Et concedendae 
sunt rationes ad hane partem. 

1. Ad illud ergo quod primo obicitur de in- 
terfectione, dicendum, quod quemadmodum qui pee- 
cat mortaliter mortuus est et interficit se ipsum 
per expulsionem gratiae et adhuc magis potest pec- 
care, quia, quamvis non vival ad bene agendum, 
adhuc tamen vivit in eo voluntas ad male operan- 
dum; et quamvis gratia sit expulsa, potest tamen 
magis a gratia elongari: sic intelligendum est in pro- 
posito, quia, quamvis secundum statum illum nihil 
prosint ecclesiastica Sacramenta et suffragia; potest 
tamen adhuc magis et magis elongari. Nec est simile 
de interfectione corporali, in qua prima interfectio 
reddit impossibilem ad vitam; non sie est in propo- 
sito, quia adhuc manet aptitudo ad redeundum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod extra est; di- 
cendum, quod quia characterem baptismalem habet 
indelebilem,:quantumeumque sit malus, ideo non 
exit omnino Ecclesiae potestatem; et ideo ipsum punit 
et corrigit magis quam paganos et infideles, qui nun- 
quam fuerunt sub potestate Ecclesiae. Et de talibus, 
scilicet paganis, loquitur Apostolus, non de malis sub- 
ditis et excommunicatis; nam ipse de eis iudicabat *. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod absolutio non 
recipil. iterationem nec intensionem ; dicendum, quod 
hoc falsum est; et hoc patet in eo qui pluribus ex- 
communicationibus diversis de causis est excommu- 
nicatus ab eodem, vel qui est. excommunicatus a 
diversis episcopis; qui potest absolvi ab una excom- 
municatione, ita quod non ab alia ^, quia non sic est 
connexio in absolutione, sicut in gratiae infusione. 


1 Vide tom. Il. pag. 111, nota 3. verba Aristot. 

5 Loc. cit., cuius expositionem vide apud August., Ill. con- 
tra Epist. Parmeniani, c. 2. n. 12. seqq. 

9 Ut constat ex locc. hic, nota 1. allegatis. — Superius 
post episcopis codd. omittunt qui. — Ordo huius et seq. solu- 
lionis non respondet ordini argumentorum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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3. Ad illud quod obiicitur , quod privationes non 
recipiunt magis et minus; potest responderi dupli- 
citer: primo, quia illud est verum in puris priva- 
tionibus, non in aliis. Nam claudus dicitur magis et 
minus, quia non totaliter privat virtutem gradiendi ; 
similiter et iniustus magis et minus. — Vel posset 


dici, quod si non ratione actus vel habitus magis 
et minus recipiant, tamen ! ratione causarum ; unde 
magis est elongatus a visu, qui laesus est in nervo 
et in pupilla et in humore crystallino, quam qui 
in altero horum tantum. Similiter intellige in pro- 
posito ?. 


QUAESTIO V. 


Utrum communicans eum excommunicato sit excommunicatus. . 


Quinto quaeritur de excommunicatione quantum 
ad communicationem, et quaeritur, utrum commu- 
nicans cum excommunicato sit excommunicatus. Et 
quod sic, ostenditur : 

1. Quia iura * istud dicunt. 

2. Item, ratione videtur: quia accedere ad unum 
oppositorum est recedere a reliquo; sed excommu- 
nicatus est extra communionem * positus: ergo qui 
ei communicat a communione recedit. 

3. Item, excommunicatio infligitur in poenam 
erubescentiae; sed nulla est erubescentia, ubi alii 
communicant: ergo ad hoe, quod sententia illa sit 
alicuius valoris, necesse est ipso iure alios arcere *: 
ergo si censura ecclesiastica est in excommunica- 
tione, videtur, quod talis iuste et debite sit excom- 
municatus. 

A. Item, aut licet communicare excommunicato, 
aut non. Si sic; ergo tales non sunt vitandi; et hoc 
est contra illud primae ad Corinthios quinto ^: S7 
quis frater ete.; et post: Cum huiusmodi mec ci- 
bum sumere. Si non licet; ergo per aliquam sen- 
tentiam alii arcentur communicare cum isto, et non 
nisi per sententiam excommunicationis: ergo qui 
communicant ei incidunt in excommunicationis sen- 
tentiam: ergo sunt excommunicati. 

CovrRA: 1. Communicans cum infideli sive cum 
altero peccatore sive in cibo sive in potu non in- 
currit illud vitium, nisi communicet in actu consi- 
mili sive in crimine: ergo pari ratione nullus par- 
licipans cum excommunicato est excommunicatus , 
nisi participet in crimine. 

2. Item, excommunicatio aut. est morbus con- 


! Cod. F (G primitus) repetit recipiunt. Pro posset codd. F G 
potest, et pro si non edd. etsi non. Superius pro virtutem cod. G 
virtute. ? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Vide C. Praecipue (3.), seqq. et C. Sicut. Apostoli (16.), 
seqq. C. 44. q. 3. et C. Nuper a nobis (29.), seqq., X. de 
Sententia excommun. (lib. V. tit. 39.). 

1 [ta multi codd., in aliis et edd. communicationem. 

5 [n edd. additur ab excommunicati communione. 

9$ Vers. 14: Si is qui frater nominatur, est fornicator... 
cum eiusmodi nec cibum sumere. 

7 [Jura siquidem determinant, communicantem cum excom- 
municato excommunicatione «uaiori non hanc communiter [nisi 











(agiosus, aut non. Si sic; ergo qua ratione iste 
primo excommunicatus inficit participantem part vi- 
tio, ita et alius alium, et sic deinceps: ergo si hoc 
falsum est et eontra iura", non est morbus conta- 
giosus: ergo non videtur, quod communicans ex- 
communicato sit excommunicatus. S? tu dicas, quod 
hoc facit ?nstitutio , non contagio; contra: institutio 
ista ab homine est, sicut et excommunicatio ; sed 
nullus debet infligere poenam nisi pro culpa: ergo 
Si non communicat in merito sive in culpa, nec in 
poena: ergo institutio illa, quae facit. communicari 
in poena sine culpa, est iniusta. 

3. Item, filius communicans patri aut est ex- 
communicatus , aut non. Si sic; ergo debet vitare 
patrem. Sed si patrem non potest vitare sine suo 
detrimento, ergo filiws poríat iniquitatem patris , 
quod est contra ius divinum *. Si autem non est 
excommunicatus, ergo licet alicui ex familiaritate 
communicare cum excommunicato. Sed laudabilior 
est societas et amicitia et caritas: ergo videtur pari 
ratione, quod ex sociali amore vel aliquo tali li- 
cet excommunicato communicare, et ità non videtur 
communicans excommunicato esse excommunicatus. 

A. Item, excommunicatio omnis, sive maior sive 
minor, separat a Sacramentis ; sed nullus separan- 
dus est a Sacramentis nisi pro culpa mortali: ergo 
omnis communicans excommunicato peccat mortali- 
ter. Sed si hoc verum est; cum ista medicina sit 
occasio multorum periculorum, videtur tunc, quod 
non sit medicina, sed morbus; et quod quicumque 
infert eam, cum ponat multos in gravi periculo, 
quod graviter peccat. 


communicet in ipso crimine] incurrere, sed excommunicatio- 
nem minorem [cfr. C. Nuper a nobis (29.) et C. Si concubi- 
nae*(59.) et seq., X. de Sententia excommun. (lib. V. tit. 39.)]; 
cum excommunicato autem excommunicatione nori non pro- 
hibent communicationem. Vide infra solut. huius obiect. — In- 
ferius post sicuf edd. omittunt e£, pro quo cod. P esf. 

$ Ezech. 18, 20: Filius non portabit iniquitatem patris. — 
Superius pro Sed si [multi codd. Ef s] patrem mon potest vi- 
lare edd. Sed si pater mon polest vitari. Inferius post caritas 
in cod. K secunda manus addidit: quae fit inler extraneos 
quam inter patrem. et filium, quia memo laudatur de dile- 
clione filii, sed extranei. 


Duplex ex- 
communica- 
lo. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Notandum. 
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CONCLUSIO. 


Communicantes temere cum excommunicato sive 
non propter mecessitatem, aut ignorantiam , 
vel excommunicati utilitatem, incidunt in. ex- 
communicationem minorem. 


hresPowpEo: Dicendum, quod sicut tactum est, 
duplex est excommunicatio, scilicet mnor et ma?or. 
Minor tantum separat a Sacramentis; ma?or vero 
non tantum a Sacramentis separat, sed etiam ab 
aclibus legitimis cum aliis personis. Et ideo excom- 
municatio menor est morbus respiciens personam 
absolute; excommunicatio vero maior est morbus 
respiciens personam, ut est pars communitatis, et 
separans a communitate. Haec autem separatio, cum 
sit relatio aequiparantiae?, locum non haberet, nisi 
alil separarentur ab eo. Ergo ad hoc, quod ista ex- 
communicatio sit efficax , statuit ius, ut alii eum vi- 
ient. Et quia homines ut in pluribus magis timent 
poenam quam culpam, in firmitatem sententiae ad- 
iunxit poenam consimilem, sed minorem ; unde non 
separat a communione fideliwm , sed Saeramento- 
rum. Et hoc totum dictat ratio recta esse conve- 
nienter factum et. statutum. 

Sed quoniam periculum est omnes a communi- 
catione, utpole qui necessitate, vel ignorantia, com- 
municant, prohibere; ideo debuerunt tales personae 
excipi. Unde qui communicant. necessttate, sicut. filii 
et filiae, quamdiu sunt sub manu parentum, sicut 
uxor, sicut servi et servientes et ancillae, sicut per- 
egrini et pauperes, quando unde sustententur non 
habent, in talibus ius sententiam relaxat. — Simi- 
liter, qui communicant ex utilitate, ut. convertatur 
peccator aq via sua mala? et corrigatur; cum se- 
cundum legem caritatis ambulent, non arcentur. — 
Similiter, qui communicant ex ?gnorantia, excom- 
municati non sunt, pro eo quod lalis ignorantia 
facti excusat; dieitur autem hic ?gnorare, quam- 
diu homo nescit vel per denuntiationem, vel per 
famam. Unde non debet sibi quis «de facili conscien- 
liam facere, quia de quolibet praesumendum est 
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bonum, nisi probetur contrarium *. — Et hae circum- 
stantiae hoc versu continentur : 


Utile, lex, humile, res ignorata, necesse. 


In quo tangitur haec triplex causa, et necessi- 
(as comprehendit tria membra. His personis exce- 
ptis et sie communicantibus, sine aliqua harum con- 
ditionum intervenientium communicantes excommu- 
nicatis secundum regulam iuris excommunicati sunt 
minori excommunicatione; et hoc. quidem rationa- 
bile est, ut visum est. E 

1. 2. 3. Ex his patent obiecta. Quod enim obii- 
citur de aliis peccatis et de contagione et de filio, 
in omnibus patet responsio: quia hoc facit znstttu- 
(io; et ratio institutionis dieta est et convenientia 
exceptionis, et quare «na?or transit, et minor non. 
Et ideo regula est, quod excommunicatio non transit 
in tertiam personam *. Patet etiam, quod commu- 
nicans non communicat in culpa; sed quia non 
adhibet debitam reverentiam sententiae, hinc est, 
quod iustum est, quod reportet poenam. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod isla est. poena 
tantum mortaliter peccantium; dicendum, quod se- 
cundum aliquos conclusio conceditur. Dicunt enim, 
quod praeter casus exceptos mortaliter peccat, quia 
faeit contra. Ecclesiae mandatum et scienter videtur 
contemnere sententiam Ecclesiae ?. — Sed quia valde 
durum videtar illud dicere, et maximum periculum 
esset, omnes communicantes excommunicari; ut de- 
clinemus periculum utrumque, sine praeiudicio hic 
distinguendum videtur. Dicere enim, quod lantum 
sit peccatum ven2ale, non videtur conveniens, cum 
communiter parvam vim faciant homines in peccatis 
venialibus. Dicere iterum, quod pro quolibet verbo 
humanitatis, quod amicus amico dicit, peccet mor- 
taliter , durum videtur. 

Et ideo dicendum, quod qui communicat scien- 
ler aut communicat in actu exteriori n contemptum 
sententiae latae, et tunc peccat mortaliter; aut non 
communicat in. contemptum , sed tamen rationabili- 
ter videre potest, quod sententia veniat in contem- 
ptum, et adhuc credendum est, eum mortaliter pec- 





! Quaest. |. ad 14. — Aliquanto inferius pro pars commu- 
nitatis plurimi codd. pars communicans. 

? Relatio aequiparantiae est illa, quae in utroque extremo 
fundamentum eiusdem rationis habet, sive quae reperitur inter 
duos terminos, qui sunt eiusdem rationis et nominis v. g. si- 
militudo vel aequalitas, qua simile vel aequale refertur simili 
vel aequali. Huic opponitur relatio disquiparantiae v. g. vela- 
tio patris ad filium, domini ad servum. Cfr. tom. I. pag. 537, 
nota 3. — Inferius voci consimilem cod. bb praemittit on et 
pro communione edd. et plures codd. commumicatione. 

3 lon. 3, 8: Convertatur vir a via sua mala. — De his 
exceptionibus cfr. C. Quoniam mullos (103.) et C. Sanctis quippe 
(10.), C. 11. q. 3; C. Inter alia (31.) et C. Cum voluntate 
(54), X. de Sententia excommun. (lib. V. tt. 39.)J. — In- 
ferius post ignorantia cod. F addit facti (ctr. supra pag. 86, 
nota 7.). 

* Ut insinuatur C. Ez parte tua (1.), X. de Scrutinio etc. 





(lib. I. tit. 19) et C. Dudum (16.), X. de Praesumt. (lib. II. 
lit. 23.). Per oppositionem dicitur de Regul. iuris in Vl. regul. 8: 
Semel malus semper praesumitur esse malus. 

5 Scilicet legem. (matrimonialem, ut uxor cum marito), hu- 
mile (sive subiectio, ut filii cum patre) et mecesse (pauperes 


et peregrini). — Cod. A (6 a secunda manu) huic versui alium 


subiungit: Haec anathema quidem. faciunt me possil obesse. 

$ Colligitur ex C. Quoniam multos (103.), C. 41. q. 3, in 
quo Gregor. VII. decernit, etiam illos non incurrere excommu- 
nicationem, « qui communicant cum eis, qui excommunicatis 
communicant ». — Inferius post nom adhibet [cod. H e«hibet] 
cod. R addit finem. debitum et. 

7 Allezatur pro hac sententia C. Sacris est canonibus (5.), 
X. de His quae vi ete. (lib. I. tit. 40.), ubi Innocent. III. ait: 
Licet metus attenuet. culpam,: quia tamen non eam prorsus 
excludit, cum pro nullo metu debeat quis mortale peccatum 
incurrere, excommunicationis labe credimus inquinari. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Solutio alio- 
rum. 


Non proba- 
tur. 


Distinctio 
triplex et so- 
latio aucto- 
ris. 
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care; aut probabiliter credit, quod ex hoc nunquam 
magis sententia contemnetur, et ipse cum timore 
hoc facit et ex quadam affabilitate vel societate ali- 
qua verba praeter necessitatem dicit, vel alio modo 
in casibus non exceptis communicat ; tunc credendum 
est, cirea tales sententiam temperari !. 

Unde si quis quaerat, utrum homo debeat ma- 


uaest, in. giS. dimittere, se interfici, quam aliquod verbum 


cid. solvitur. 


dicere; dico, quod si ex hoc Zn contemptugn veni- 
ret sententia, deberet utique. Sed quis iudicaret, 
istum male facere, eum ante debeat de furto come- 
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dere* quam fame perire? — $i qui ergo dicunt, 
quod peccat mortaliter; intellistendum est, quando 


contemptus intervenit. Et quia vix potest frequenta sanum. con- 


sine contemptu, ideo sanum consilium est unicuique, 
ut se a talibus elonget propter vitandum periculum, 
sicut. dicit Augustinus?, quod faciendum est de iu- 
ramento. f 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod non privan- 
tur Sacramentis nisi mortaliter peccantes ; dicendum, 
quod hoc factum est propter terrorem, ne forte per 
assuetudinem et periculum contemptus ineideretur *. 


QUAESTIO VI. 


Utrum aliquis possit absolvi invitus ab excommunicatione. 


Sexto quaeritur de absolutione, et quaeritur, 
utrum aliquis possit absolvi invitus. Et quod sic, 
videtur : 

1. Quia pater carnalis multa bona praestat filio 


Ad opposi- InVito: ergo pari ratione, immo multo fortiori, cum 


magis pius debeat pater spiritualis esse, videtur, 
quod possit solvere subditum, ipso invito. 

2. Item, pronior debet? esse ad miserendum 
quam ad eondemnandum ; sed aliquis de iure potest 
excommunicare invitum: ergo multo magis absolvere. 

3. ltem, excommunicatio est poena inflicta ex- 
terius propter emendalionem: ergo si peecator non 
emendatur, sed deterior efficitur; « cum cessante 
causa, cesset effectus ^», videtur, quod possit et de- 
beat talis etiam nolens absolvi. 

SED CONTRA: 1. Nullus potest nec debet absol- 


Fundamena.Vere invitum in foro poenitentiali: ergo pari ratione 


nec in foro iudiciali. 

2. Item, dictum est Petro?: Quodcumque liga- 
veris super ierram eic.: ergo conformari debet li- 
gatio, quae fit in terris, ei ligationi, quae fit in 
caelis, et. e converso, alioquin non fit, ut debet; 
sed in caelis nullus absolvitur invitus: ergo nec in 
terris debet. 

3. Item, manente causa, manere debet et effe- 
cius; sed causa, propter quam infligitur excommu- 
nicatio, est rebellio et contumacia ; sed quamdiu non 
vult absolvi, est rebellis et contumax: ergo invitus 
non debet absolvi. 

Iuxta hoc quaeritur, quis sit modus, secun- 


Quaestiones dum] quem debet absolvi. — Quaeritur etiam , a quo 


incidd. 


possit. absolvi. 








CONCLUSIO. 


Iuste excommuwnicatus non potest de iure absolvi 
invitus, qui tamen de facto potest absolvi 
secundum voluntatem praelati , praecipue au- 
lem. iniuste excommunicatus. 


hrsPoNpEo: Dicendum, quod est loqui de po- 
tentia absolvend? et excommunicandi, prout potest 
in hos actus vel de ure, vel de facto. Differt enim 
facere et iuste facere. — Si loquamur de facto, si 
episcopus excommunicet non contumacem , praeter- 
misso iuris ordine, in facie Eeclesiae excommuni- 
catus est, quamvis 2nruste lata sit sententia; et te- 
netur eam sustinere, alioquin ex hoc ipso contem- 
píw efficitur dignus excommunicari et ligatur apud 
Deum*. — De iure autem est excommunicatus, 
quando secundum iuris ordinem ab eo qui habet 
iurisdictionem canonicam, fertur sententia in contu- 
macem; et haec ligat apud Deum. — Similiter intel- 
ligendum in absolutione, quod potest aliquis absolvi 
de iure, vel de facto. De iure nullus excommuni- 
catus absolvi potest, nisi cesset a contumacia; de 
facto absolvi potest secundum voluntatem praelati , 
in cuius polestate fuit sententiam ferre et revo- 
care. Unde si talis absolvatur, non peccat nec est 
excommunicatus qui ei communicat; et hoc dico, 
sive qui absolvitur sit ligatus iusta sententia, sive 
iniusta; et hoc maxime verum est de domino Papa. 

Verumtamen, sicut rationes probant, talis absolvi 
non debet, si ?uste excommunicatus est, nec de ture 
absolvi potest. Si autem excommunicatus fuisset in- 





1 Cfr. C. Quoniam multos (103.) et C. Quod praedeces- 
sor (105.), C. 11. q. 3. et C. Si celebrat (10.), X. de Clerico 
excommun. etc. (lib. V. tit. 27.). 

? Respicitur Tob. 2, 21: Non licet nobis aut edere ex 
furto aliquid aut contingere. — Pro cum anle edd. cum potius. 

3 Epist. 157. (alias 89.) c. 5. n. 40; Serm. 180. (alias 28. 
de Verbis Apostoli) c. 4. n. 4. Cfr. Ill. Sent. d. 39. a. 2. q. 1. 

^ Vat. cum uno alteroque cod. in periculum contemptus 
incideret. Vide tamen Forcellini Lexicon sub verbo 2ncido, quod 
incido etiam cum solo accusativo construitur. Hinc formam 


passivi, quam habent fere omnes codd., retinendam esse cen- 
suimus; praecedens particula ef idem est ac efiam. — Vide 
scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? |n cod. V secunda manus addidit quilibet. Cfr. supra 
pag. 333, nota 3. 

$ Ut dicitur C. Cum cessante (60.), X. de Appellat. (lib. II. 
tit. 28.). Vide supra pag. 73, nota 2. 

7 Matth. 16, 19. 

$ Vide infra dub. 2. — Aliquanto inferius pro ferre plu- 
rimi codd. inferre. 


silium. 


Distinctio. 


Notandum. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 
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iuste, posset eum praelatus absolvere etiam invitum, 
non propter suum meritum, sed ad revocandum er- 
rorem proprium !. 
1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
Solutio op- pater corporalis beneficia praestat invito filio; dicen- 
5" dum, quod non est simile: quia illa sunt. beneficia 
temporalia, quae praestantur contra voluntatem, et 
in quibus non consideratur aequitas ex parte susci- 
pientis; non sic autem est hie; et praeterea *, talia 
beneficia prosunt invitis, sed beneficium absolutionis 
Notandum. nulli invito prodest, immo obest. Unde sicul fasti- 
diosis non est ingerendus cibus corporalis, propter 
hoc quod obest, et illum proiiciunt, vel si susci- 
piunt, magis gravantur; sic in proposito est intel- 
ligendum. 
2. Ad illud quod obiicitur, quod potest excom- 
municare invitam; dicendum, quod excommunicatio 
Notandum. eSt Sicut. correctio de contumacia, et ideo utilis est 
lalis contumaci et nolenti *; econtra absolutio est uti- 
lis redeunti; non in contumacia existenti; et ideo 
talem excommunicatum absolvere potius est prae- 
siare iram quam misericordiam, sicut facit ille qui 
dimittit iniuriam inultam. Unde sicut melius est, 
quod satanae tradatur corpus quam spiritus *; sic 
melius est isti, quod permaneat in vinculo, quam 
quod detur beneficium cum contemptu. 
3. Ad illud quod obiicitur, quod est inflicta ad 
Notandum. emendationem ; dicendum, quod non tantum ad 
emendationem, immo etiam ad 2nstructionem alio- 
rum, ut alii discant non contradicere et rebellare, 
sicut- Datan et. Abiron ?; et ideo, ne alii sumant 
exemplum malum, debet in talibus excommunicatio 
continuari, ut aliis prosit ad vitandum casum. Ve- 
rumtamen quia nescitur, utrum Deus det ei spiri- 
(un  bonwm, quamdiu vivit; ideo semper exspe- 
ctanda est conversio eius, et ideo non est ante ab- 
solvendus, quantumcumque incorrigibilis videatur. 
Nemo enim est omnino incorrigibilis per privationem, 
quamdiu viator est; et ideo excommunicatio medi- 
cina est. 
Ad illud quod quaeritur, qualiter debeat fieri *; 
Adi. quest. dicendum , quod excommunicatio ex triplici causa 
Triplex ca- potest esse inflicta, scilicet quaedam propter contu- 
; maciam pure, quaedam propter offensam manife- 
síam, quaedam propter offensam occultam, ut 
quando aliquis incidit in canonem ex peccato ali- 


De prim quo, quod non est publicum. — Primus debet 
excommuni- : - 
cato. absolvi, recepto ab eo sacramento ', quod stabit 


! Cod. H. primum. 

? Vat. propterea. 

? Cod. V de contumacia [secunda manus substituit resipi- 
scere pro et] nolenti. Pro (alis Vat. cum uno alteroque cod. £ali. 

* Respicitur I. Cor. 5, 5. 

5 De quibus Num. 16, 1. seqq. — Inferius respicitur Luc. 11 ,13. 

$ Cod. F supplet absolutio. 

? Intellige cum cod. F uramento. Cfr. C. Ex tenore (1 0.) et 
Nuper a nobis (29.), X. de Sententia excommun. (lib. V. tit. 39.). 

* Ita C. Duobus collata (56.), X. de Sententia excommun. 
(lib. V. tit. 39.). 
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mandatis Ecclesiae, et illi debet mandari, quod pa- 

reat iuri, et si quid aliud in sententia excommuni- 

cationis iuste lata continetur, utpote quando conde- 

mnatur in expensis. — Si autem est excommunicatus De secundo. 
propter offensam manifestam per sententiam, vel 

facti evidentiam ; tunc. ante absolutionem debet prae- 

stare emendam. — Si autem propter occultam; tunc pe tertio. 
sufficit ad relaxandam sententiam , si sufficiens cau- 

(i0 praebeatur parendi mandato. 

Ad illud quod quaeritur: a quo quis potest Aa2. quest. 
absolvi? dicendum, quod de minori excommunica- pe minore. 
lone absolvi potest a quolibet habente potestatem 
absolvendi a peccato; unde duo excommunicati mi- 
nori excommunicatione invicem se absolvere pos- 
sunt". — Pro regula autem habendum est, quod de megua ae 
omni excommunicatione lata a Zure, sive maiore P^ * "e 
sive minore, potest quis absolvi à proprio episcopo, 
sive a sacerdote, exceptis sex casibus, in quibus 
sibi reservavit iuris conditor potestatem. 

Primus, si verberat clericum; in quo casu non cases 6 ex- 
potest absolvi nisi a domino Papa, vel eius legato ?, "?" 
octo casibus exceptis. — Secundus casus est de illo 
qui incendit ecclesiam et denuntiatus est ab episcopo; 
talis non potest absolvi. — Tertius casus est de illo 
qui frangit ecclesiam et denuntiatus est. — Quartus 
casus est de eo qui scienter et sponte participat cum 
excommunicatis a Papa et recipit eos in officiis, ma- 
xime quando nominatim exprimuntur. — Quintus de 
illo qui falsat litteras apostolicae Sedis. — Sextus 
de illo qui communicat excommunicato in crimine; 
tunc enim debet absolvi ab eo qui excommunicavit, 
eliam si non sit eius subditus. Quod si difficile est 
ei accedere ad ipsum, praestita iuratoria cautione, 
quod parebit eius mandato, potest absolvi ab epi- 
scopo, vel a sacerdote proprio ". 

À primo autem casu excipiuntur Octo Caslus : Ad casam 1. 
primus est, si sit in articulo mortis. Secundus est, a^ Pone 
si fuit ostiarius potentis et percussit non ex odio 
vel proposito. Tertius, si percutiens clericum sit mu- 
lier. Quartus, si regularis regularem. Quintus, si sit 
servus et non graviter laesit, et dominus eius damni- 
ficaretur de eius absentia, et ipse dominus est sine 
culpa. Sextus, si sit pauper. Septimus, si sit impubes, 
vel senex , vel valitudinarius. Octavus, si babet ini- 
micitias capitales. 

De excommunicatione vero illata a iudice nul- pe nta a 
lus potest absolvi nisi ab ipso, vel eius superiori, "^"^ 
excepto solo articulo mortis ". 


? [n cod. G secunda manus addidit C. Si quis suadente (29.), 
C. 47. q. 4; inferius pro tertio casu C. Conquesti (22.), X. de 
Sententia excommun. (lib. V. tit. 39.); pro quarto C. Signifi- 
cavit (18.), loc. cit.; pro quinto C. Ad Falsariorum (1.), de 
Crimine falsi (ibid. tit. 20.). 

19 Ex C. Nuper a nobis (29.), X. de Sent. excommun. (lib. V. 
lit. 39.). Ibid. sub diversis capitulis (1. 2. 3. 5. 6. 13. 26. 37. 
98. et 60.) seqq. exceptiones statuuntur. — Inferius pro poten- 
lis codd. I X potestatis (loc. cit. C. Si vero alicuius potestatis 
ostiarius). | 

!! Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


Quaestio 
incid. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 


Quaestio 1. 
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DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dun. I. 


In parte ista sunt. dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Magister: Sb? ?psis re- 
linquuntur , ut sit eis liberum arbitrium ruere in 
peccatum. Videtur enim male dicere, quia liberum 
arbitrium non recipit magis et minus: ergo non 
est modo liberius post excommunicationem ad pec- 
catum. quam ante. — Item, iuxta hoc quaeritur, 
quae sint mala, quae incurrit quis per excommu- 
nicationem. 

REsPoNDEO: Dicendum, quod libertas peccandi 
non est libertas, sed defectus libertatis '. Liberum 
ergo arbitrium, prout dicitur liberum a culpa , quia 
hoe non est libertas essentialis , sed accidentalis , 
dicitar magis et minus liberum; et tunc magis est 
liberum, quando melius se potest defendere, et 
minus liberum, quando minus se potest defendere 
à peccati dominio. Quoniam igitur meritis orationum 
Ecclesiae multi sustentantur et defenduntur a culpis; 
tunc dieuntur Jberiores ad peccandum fieri, quando 
auferuntur suffragia Ecclesiae. Unde patet, quomodo 
illud verbum intelligitur. 

Et nota, quod multa sunt incommoda, quae in- 
currunt excommunicali, quae notantur his versibus: 
Gratia subtrahitur, magis ae magis obice rupto. 

De vitio ruit in vitium, suffragia perdit 
Ecclesiae; satanae vexandus traditur ille, 
Quem ligat ex propriis anathematizatio culpis. 


Et intelliguntur. quantum ad expositionem. vel de- 
sertionem ?; sicut rex diceretur militem tradere ini- 
mico, quem non defenderet ab eius vexatione. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Sed ?ntelli- 
gendum est de his quorum merita, soluunt vel li- 
gant. — Quaeritur ergo hic, si aliquis sit iniuste ex- 
communicatus, utrum se debeat habere pro excom- 
municato. Et quod sic, videtur: quia dicitur in iure ?: 
« Sententia pastoris, sive iusta sive iniusta, tenenda 
est et timenda». — Sed contra: Magister * dicit, 


! Secundum Anselm. Vide II. Sent. d. 25. p. II. q. 3. Ibid. 
q. ^. explicantur diversi status liberi arbitrii, et quomodo in 
omnibus aequaliter reperitur, non. seeundum agis et minus. 
Vide etiam ibid. lit. Magistri. 

? Edd. de se eiectionem. 

3 Causa 14: q. 3. c. 1. 
homil. 26. n. 6. 

1 Hic in lit. c. 7. — Pro curia codd. 1 K Zudex. Subinde 
pro favere edd. fovere, et pro quomodo cod. Z quando. 

5 Secundum Gratian. super C. Episcopus, presbyler (65.), 
G4. q. 3. 


ex Gregor., ll. Homil. in Evang. 





quod illam solam sententiam approbat curia caele- 
stis, quae datur ex meritis. — Item, favere et te- 
nere sententiam iniustam est praestare patrocinium 
iniustitiae: ergo talis sententia, ut videtur, nullo 
modo tenenda est, nec ab eo qui excommunicatur, 
nec ab aliis. 

Item, quaeritur, quomodo sit sententia excom- Quaestio 2. 
municationis iniuste lata. 

REsPoNpEOo: Dicendum, quod sententia Znéusía Aà2. quaest. 
dicitur ex animo , ex causa, ex ordine?: ex animo, Est iniosta 
ut cum infertur non zelo iustitiae, sed vindictae ; Voie 
ex causa, ut cum non est meritum sufficiens, vel 
certum , propter quod debeat excommunicari ille 
cui infligitur; ex ordine, ut cum praetermittitur 
ordo iuris. 

Si ergo talis excommunicatio feratur in aliquem, Aa 1. quae- 
distinguendum est: quia aut fertur ab Aabente ca- gren 
nonicam iurisdictionem, aut a non habeníe. Si ab Resp. 1. 
habente; dicendum, quod tenenda est et timenda, 
quia non est subditorum discutere sententias maio- 
rum; et si contemnat, graviter peccat?. —  Exci- Exceptio 
piuntur autem duo casus, videlicet si sententia illa iiu 
lata est post appellationem legitimam, vel quando 
continet. intolerabilem errorem, wt si diceretur : 
Excommunico te, quia credis in Deum. In his duo- 
bus casibus non quaerentes absolutionem admittun- 
tur ad eorum probationem ; alias autem non admittun- 
tur, nisi humiliter petant absolutionem. — Absolvit Absolutio ad 
aulem dominus Papa in omnibus ad cautelam, non n bi 
propter hoc quod reputet fuisse excommunicatos, 
vel excommunicandos, sed ut ostendat, Ecclesiae 
sententiam , quantumeumque sit iniusta, esse formi- 
dandam. Unde timetur et tenetur non consideratione 
iniustitiae, sed. ob reverentiam potestatis ecclesia- 
sticae. Hoc. sentiendum est secundum iura, si ex- 
communicetur ab habente iurisdictionem canonicam. 

Si autem ab alio excommunicetur, qui »0n /ia- Resp. 2. 
bet canonicam iurisdictionem, et hoc constat; tunc 
non est tenenda, utpote si sint haeretici, vel schis- 
matici, apostatae, intrusi, suspensi a iurisdictione *. 

Si autem (alium crimen sit occultum, toleranda est 
talium sententia, sicut et ipsi tolerantur ab Ecclesia. 





$ Cfr. Gratian. super C. Non solum ille reus- (11.), C. A1. 
q. 3. — Duo seqq. casus excipiuntur in C. Per (uas lilteras 
(40., X. de Sententia excommun. (lib. V. tit. 31.). Cfr. ibid. 
C. Ad nostram (3.), de Appellat. (lib. H. tit. 28.). 

7 Cfr. Can. cit. Per tuas literas. 

$ Vide C. Audivimus, quod (4.), C. 24. q. 1, eiusque ex- 
positionem per Gratian.; ibid. C. Aperte, inquit (36.), seq. — 
Idem dub. solvunt Alex Hal., S. p. IV. q. 22. m. 2. q. 2; S. Thom., 
hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 4; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. 
quaestiunc. 3; Richard. a Med., hie a. 3. q. 5. 


Notandum. 


De luce ut 
forma. 


Peccatum 
est tenebra. 


Notandum. 
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Dus. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod pec- 
catum dicitur tenebrae, quia énlellectus obtunditur, 
et totus interior homo obtenebratur. Videtur enim 
falsum dicere, quia videmus multos peccatores in 
peccatis existentes, qui valde bene intelligunt et 
addiscunt, et ita experimentum est contra hoc. Item, 
Domini documentum , Lucae decimo sexto!: Fil 
saeculi huius prudentiores sunt filiis lucis. — ltem, 
cum multo magis sit peccatum deordinativum affectus 
quam zntellectus , et corruptivum amoris quam /u- 
minis, el caritatis quam fidei; videtur potius esse 
dicendum, quod peccatum sit frigus quam tenebra. 

REesPoNpEo: Dicendum, quod gratia magis di- 
citur /ux quam calor, quoniam /ux in se habet et 
virtutem illuminandi , et illuminando magis et magis 
virtutem calefaciendi; et ideo plus complectitur lux 
quam calor. Et gratia in quantum lux non tantum 
respicit intellectum, verum etiam affectum, immo 
lux, ut dicitur de gratia, nominat eam, ut respicit 
totam animam ; quoniam, sicut lux? est forma totius 
orbis primi, et per cuius influentiam fiunt generationes 
circa partes inferiores, et una est ratio actualitatis 
et diffusionis, secundum quod innuit et dicit aperte 
Dionysius in libro de Divinis Nominibus?; et quia 
hoc competit gratiae, quae est radix omnium ha- 
bituum gratuitorum et principium omnis boni ope- 
ris: hinc est, quod dicitur /ux , et peccatum dieitur 
tenebra : quia * tenebra non tantum privat actum lu- 
cis, secundum quem est in sensum visus, sed etiam 
alios actus, secundum quos est operativa: et ita ista 
tenebra non respicit intellectum tantum, sed intel- 
lectum ut extensum ad calorem affectus, vel ad 
operationem effectus. 

Ex his patent obiecta. Quod enim dicitur, quod 
intelleetus viget in peccatoribus; dicendum, quod 
verum est secundum actum, qui est purae specu- 
lationis, sed non prout extenditur ad affectum , 


l Vers. 8. 

* Fide codd. F G(E a secunda manu) addidimus uz, cod. bb 
legit: quoniam est sicut ipsa forma. — Forma propositionis deficit. 

3 Cap. 4. S 4. Cfr. Aristot., II. Generat. et corrupt. text. 58. 
(c. 10.). 

1 Cod. Z el quia. Aliquanto inferius edd. omittunt iia, et 
subinde sola Vat. vel ad operationem effectus. 

5 Cfr. Num. c. 22. seqq. 

5 Musicus novit speculative, bonus citharoedus vero pra- 
clice. « Cithara canendo, ut ait Aristot. (Il. Ethic. c. !.), citha- 
roedi efficiuntur... ex eo enim, quod citharam pulsant, et boni 
et mali citharistae evadunt ». — Ibid. VI. c. 5. dicit: « Vitium 
enim eiusmodi est, ut principium [rerum agendarum] corrum- 
pat »; et c. 12: Id [principium], nisi bono viro, non apparet, 
propterea quod distorquet pravitas facitque, ut circa activa 
principia fallamur. Quare non posse quempiam prudentem esse, 
nisi bonus sit, manifestum est. — Mox pro primam. et utramque 
[notitiam ?] edd. primum et cum cod. M utrumque, incon- 
grue, nisi pro anc ponatur hunc [actum intellectus]. Sed vox 
aliqua excidisse videtur. — Idem dub. solvunt B. Albert., hic 
a. 8; S. Thom., hic circa lit. 
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vel opus. Unde aliter habuit prophetiam Balaam *, 
aliter David. Ille enim solum videbat, iste videbat 
et gaudebat et secundum hoc se in opere regulabat 
el se ipsum dirigebat. Exemplum est in musico 
et bono citharoedo ; aliter enim novit consonan- 
tiam citharae musicus , aliter bonus citharoedus 5. Et 
quantum ad hane obtunditur intellectus manifeste , 


lieet non. quantum ad primam ita aperte; credo Notandum. 


tamen firmiter, quod quantum ad utramque. 
Dus. IV. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: /psa ergo 
dissimilitudo, quae inest animae ex peccato, ani- 
mae macula est. Videtur enim male dicere. Omnis 
enim macula deformitas dicitur, aut quia aliquid 
est remotum , aut. quia aliquid, quod non debet, 
cireà rem ponitur; sicut patet: truncatus naso est 
deformatus, sed habens morpheam * vel aliquid tale 
est maculatus; sed peccatum non corrumpit bona 
naturalia, quia nihil corrumpit «in eo quod est es- 
sentia vel natura? »; aut si corrumpit, tamen nihil 
ponit: ergo nullo modo debet dici maeula. Si tu 
dicas, quod ponit malam habilitatem et pronitatem 
ad malum, et illà est macula ; eontra : ila proni- 
tas potest auferri per oppositam pronitatem : ergo 
maeula peccati deleret maculam ; quod inconveniens 
est dicere. [tem, a pronitate liberatur per assue- 
factionem ; solus autem Deus liberat a macula, ut 
dicitur in littera ?. 


REsPowpEO: Dicendum, quod peccatum non est Quid pecea- 


aliud quam privatio ordinis debiti, et voco ordi- 
nem. debitum , prout comprehendit modum , speciem 
et ordinem, prout circa ipsum consistit. praecipue 
ratio boni ". Ista ergo deordinatío remanens in ani- 
ma est culpa ipsa et peccatum, quia est ex pro- 


prio actu, ubi debet esse ordo iustitiae. Haec autem Distinetio. 


habet considerari secundum rationem aversionis et 
secundum rationem conversionis et utriusque. Se- 


7 Morphea, ut docet du Cange (Glossarium ete.), est in- 
firmitas, cum color [cutis] in alium mutatur... Italis Morfea est 
species scabiei. Cfr. Avicenna, IV. Canon. Fen 3. tr. 3. c. 1. 

$ Dionys, de Div. Nom. c. 4. $ 23: O$83 q0slperot c 
vOv Oüvrov xaf? 0 obcia xo qóctc i. e. Nihil corrumpitur exi- 
stentium, in eo [sive: secundum] quod est essentia et natura. 
Hinc non placet lectio codd. et edd. ponentium corrumpit pro 
corrumpitur , sicut etiam tom. Il. pag. 813, nota 4. eandem le- 
ctionem multorum codd. reprobavimus (cfr. ibid. pag. 822, 
nota 9.) cum nullum exemplum in vocabulariis, quae prae 
manibus habemus, nobis praestetur, quod verbum corrumpit 
accipiatur éniransitive pro corrumpitur. Quia tamen hic lectio 
codd. et edd. explicari potest, supplendo scil. aliud post cor- 
rumpil, ipsam retinuimus. Aliter iudicandum de seqq. verbis 
Dionysii, in quibus codd. et edd. perperam substituunt eaistentia 
pro essentia. — Secunda pars disiunctionis (peccatum mhil po- 
nit) est secundum August. supra pag. 130, nota 5. allegatum. 

BAEIQUG. L8. 

19 Cfr. |l. Sent. d. 34. a. 2. q. 2. seq. et d. 35. per totam. 
— Inferius pro debet codd. F G deberet, et pro Haec autem 
Vat. Hic autem. 
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Notadum, Cündum primam rationem competit ei ratio priva- 


Peccatum 


tenebra et 


d 


eformitas. 


De clave 
Scientiae. 


De clave 


potestatis. 


p 


inio 4. et 
lsa. 


(ionis; secundum secundum modum ratio Znfectio- 
nis, et haec !* iungit sibi rem turpem ; secundum ter- 
tium modum ratio obligationis. — Quantum ad pri- 
mum modum dicitur peccatum fenebra, et. deformi- 
(as; quoniam bonum dupliciter potest considerari, 
scilicet. 2n se, et sic dicitur /ux, et per oppositum 
peccatum dieitur. fenebra ; et in comparatione ad 


L4 


vim cognitivam , et sic dicitur puleritudo animae, 

et per oppositum peccatum deformitas. —  Quan- 

itum autem ad conversionem * sic dicitur macula et Macula et 
foetor ; et hoc similiter seeundum duplicem compa- "E 
rationem illius coniunctionis cum delectabili terreno: 

in se, et sic macula; ad vim cognitivam , et sic 
foetor ; quantum ad utrumque, sic competit esse vinenlam 
vinculum mortis aeternae ?. abes 


DISTINCTIO XIX. T : 


Cap. I. 
Quando hae claves dantur et quibus. 


Postquam ostensum est, quae sint claves aposto- 
liene, et quis earum usus; superest investigare , quando 
istae claves dentur et quibus. — Dantur hae claves per 
ministerium episcopi alieui in promotione sacerdotii ; 
cum enim recipit ordinem sacerdotalem, simul et has 
claves recipit. — Sed non videtur, quod omnes, vel 
soli sacerdotes has claves habeant, quia plerique ante 
sacram ordinationem scientiam discernendi habent, 
plures post eonseerationem ea earent. — Sane dici po- 
test, quod alteram elavium istarum, id est scientiam 
discernendi, non omnes habent sacerdotes; unde do- 
lendum est atque lugendum. Multi enim, licet indiscreti 
atque scientiae, qua eminere debent, exsortes, sacer- 
dotii gradum recipere praesumunt, vita et scientia eo 
indigni, qui nec ante sacerdotium nec post scientiam 
habent discernendi, qui ligandi sint vel solvendi. Ideo- 
que illam elavem in consecratione non recipiunt, quia 
semper scientia earent. Qui vero ante sacerdotium scien- 
lia discernendi praediti sunt, licet habeant | dzsereto- 
nem, non tamen in eis c/avis est, quia non valent ea 
claudere vel aperire; ideoque, eum promovetur in 
sacerdotem, clavem discretionis dicitur accipere, quia 
et ante habita discretio augetur et fit in eo clavis, ut 
ea iam valeat uti ad claudendum vel aperiendum. 

Cumque iam constet, non omnes sacerdotes illas 
duas claves habere, quia sczentia discernendi plerique 
carent; de altera, id est potentia. ligand? et solvendi , 
quaeritur, utrum omnes saeerdotes eam habeant. — 
Quidam enim hane potestatem putant illis solis esse 
concessam, qui doctrinam simul ac vitam Apostolorum 
servant. Hllas enim claves promisit Dominus Petro et 


! [ta codd. ETK L bb et ed. !, Vat. hic, codd. R S Zn 
hoc, alii hoc (ablativus?). 

? Edd. perperam aversionem. 

3 Vide supra p. l|. dub. 4; Il. Sent. d. 35. dub. 6. — 
Idem dub. solvunt B. Albert., hic a. 8; S. Thom., hic q. 1. a. 2; 
Petr. a Tar., q. 2. a. 1. quaestiunc. 2. et circa lit.; Richard. a 
Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! (Codd. BD et ed. 4 debet. sacerdos pro debent; deinde 
pro qui cod. E et plures edd. quia. Inferius pro discretionis 
dicitur cod. E et edd., excepta 4, discretionis recte dicitur. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





imitatoribus eius tantum , ut aiunt; qui etiam aueto- 
ritatibus utuntur. in munimentum suae opinionis. Hoc 
enim dicunt Augustinum sensisse superius?, ubi ait : Augustinus. 
« Remissionem peccatorum vel per se ipsum facit Deus, 
vel per columbae membra ». Dicit etiam idem, pec- 
cata dimitli vel teneri a Sanctis. Idem super Exodnm, 
ubi de lamina aurea legitur: £rat autem lamina. aurea 
semper in fronte sacerdotis: « Haec, inquit, significat 
fiduciam bonae vitae, quam qui vere perfecteque, non 
significatione, sed veritate, sacerdos habet, solus po- 
test peecata auferre». Item Gregorius ?: «Illi soli ha- Gregorius. 
bent in hac carne positi ligandi et solvendi potestatem, 
sicut saneti Apostoli, qui illorum exempla simul cum 
doctrina tenent ». Item ex dietis Origenis: « Haec po- Origenes. 
testas soli Petro concessa est et imitatoribus Petri. 
Nam quicumque vestigia Petri imitantur, habent recte 
ligandi et solvendi potestatem ». His aliisque testimo- 
niis innituntur qui asserunt, potestatem ligandi ac sol- 
vendi illis solis concessam sacerdotibus, qui vita et 
doctrina pollent sicut. Apostoli. 

Aliis autem videtur, quod et mihi placere fateor, osi 2. et 


' eunctis sacerdotibus hane clavem dari, scilicet ligandi 


et solvendi; sed non eam recte ae digne habent, nisi 
qui vitam et doctrinam apostolicam servant. Nec prae- 
missae auetoritates malos sacerdotes hanc potestatem 
habere negant, sed illos solos digne ae recte hac po- 
testate uli significant, qui praediti sunt vita et doctrina 
apostolica, quia soli Apostolorum imitatores digne re- 
cleque possunt ligare et solvere; et per Deum tantum, 
vel per Sanctos, in quibus habitat Spiritus sanctus, 
digne et recte fit remissio vel retentio peccatorum. Fit 
tamen et per illos qui sancti non sunt, sed non digne 
vel recte. Dat enim Deus benedictionem digne poscenti 
eliam per indignum ministrum. Quod vero hane pote" 
statem habeant omnes sacerdotes, Hieronymus * testa- 


? Dist. praeced. c. 5, scil. V. de Baptismo contra Donatist. 
c. 921. n. 29. — Seq. locus eiusdem est Il. Quaestion. in Pen- 
tateuch. q. 120; respicitur Exod. 28, 38. 

3 Libr. II. Homil. in Evang. homil. 96. n. 4. seq.; Il. 
Dialog. c. 23; ast. verbotenus apud Hugon. a S. Vict, Sum. 
Sent. tr. 6. c. 14, ubi invenitur etiam seq. locus Origenis, 
Comment. in Matth. libr. XIf. n. 9. 

^ Non invenimus in Hieron. hunc loeum, sed verbotenus 
in Glossa Matth. 16, 17. et apud Rabanum V. Comment. in 
Matth. loc. cit., qui primam partem sumsit ex Beda in eundem 
locum. Cfr. etiam C. S? tustus (30), C. 1. q. 1. et C. Ut evi 
lentur (82.), ibid. 
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Hieronymus. 


Augustinus. 


Dubium 4. 


Obiectio. 


Hesychius. 


Solutio. 


Gregorius. 


A98 SENTENTIARUM LIB. IV. 


tur super illum locum Evangelii, ubi dixit Dominus 
Petro: Tibi dabo claves regni caelorum : « Habent, in- 
quit, eandem iudieiariam potestatem alii Apostoli , ha- 
bet et omnis Ecclesia in episcopis et presbyteris. Sed 
ideo Petrus eam specialiter accepit, ut omnes intelli- 
gant, quod quicumque ab unitate fidei et societate 
Ecclesiae se separaverit, nee a peccatis solvi nec cae- 
lum potest ingredi ». 


Cap. Il. 


Utrum per indignos transfundatur 
gralia, dignis. 


Item, quod sacerdos, etiam si malus sit, gratiam 
tamen trausfundit* pro suae dignitatis officio, Augusti- 
nus ostendit dicens: « Dictum est a Domino in Nume- 
ris ad Moysen et Aaron sacerdotes: Vos ponte nomen 
meum super filios. Israel, et ego Dominus benedicam 
eos ; ut gratiam traditio per ministerium ordinati trans- 
fundat hominibus, nec voluntas sacerdotis obesse vel 
prodesse possit, sed meritum benedictionem poscentis. 
Quanta autem sit dignitas sacerdotis offieii et ordinis, 
hinc advertamus. Dietum est de nequissimo Caipha in- 
ler cetera: Hoc autem a semetipso non. dixit, sed cum 
esset pontifex. amma illius , prophetavit; per quod osten- 
ditur, Spiritum gratiarum non personam sequi digni 
vel indigni, sed ordinem traditionis; ut, quamvis ali- 
quis boni meriti sit, non tamen possit benedicere, nisi 
fuerit ordinatus, ut. officii ministerium exhibeat. Dei au- 
tem est effectum tribuere benedictionis ». — Hine evi- 
denter ostenditur ordo? non privari potestate tribuendi 
gratiam ob ministri indignitatem. — Huie tamen Augu- 
stini sententiae videtur obviare quod ait Hesychius ?: 
« Sacerdotes, inquit, non propria virtute benedicunt, 
sed quia figuram Christi gerunt et propter eum, qui 
in ipsis est, benedictionis plenitudinem tribuunt; nee 
solum is qui sacerdotium sortitus est, sed quicumque 
Christum in se ipso habet et eius figuram gerit per 
conversationem bonam, sicut Moyses, idoneus est, ut 
benedietionem praestet ». — Ecce hic habes, quod non 
solum sacerdos, sed omnis, in quo Christus habitat, 
benedictionem praestat. Sed alia est benedictio, quae 
solis sacerdotibus eongruit, alia, quae ab omnibus bonis 
communiter exhibetur. Denique illi sacerdotes, in qui- 
bus Christus habitat, benedictionis plenitudinem tri- 
buere dicuntur, non quia soli illi transfundant gratiam, 
sed quia illi soli licite et digne id agunt. Nec subditos 
mala vita sacerdotis laedit, si bona faciunt, quae ille 
dicit. Unde Gregorius *: « Multi, dum plus vitam sacer- 
dotum quam suam diseutiunt, in erroris foveam dila- 
buntur, minus considerantes, quod non eos vita sacer- 
dotum laederet, si humiliter bonis sacerdotum admo- 
nitionibus aurem accommodarent ». 


! Codd. ABD E /(ransfundat. — Locus August. est in non 
genuinis Quaestion. ex veteri testam. q. 11; C. Dictum est 
(96.), ibid., ubi citatur Num. 6, 27, et infra Ioan. 41, 51. 

? plures edd. ordinem, refragantibus codd. et ed. 1, 
9 usas 

? Libr. ll. in Levit. (9, 93.). 

^ Can. Mulli saecularium. (84.), ibid. Locus hic, ut volunt 
editores, ab alio formatus est secundum Gregor. 


* 








Cap. III. 


Quomodo intelligendum. sit: Maledicam 
benedictionibus vestris. 


Praemissae vero sententiae, qua dicitur etiam per 
mali sacerdotis ministerium transfundi sratia benedi- 
ctionis , videtur obviare quod Dominus per Mala- 
chiam * prophetam malis sacerdotibus comminatur: 
Maledicam benedictionibus vestris; et alibi: Vae As 
qui vivificant animas , quae mon vivunt, et mortificant 
animas, quae non moriuntur. Si enim maledicit Domi- 
nus benedictionibus eorum, et si animae, quas vivifi- 
cant, non vivunt; quomodo per eos gratia benedictionis 
transfunditur? — Sed illud capitulum : Maledicam etc., Explicatio. 
quidam referunt ad haereticos, qui ab Ecclesia praecisi 
sunt, et ad excommunicatos, quorum benedictiones 
fiunt maledietiones his qui eorum sequuntur errores. 
lllud vero alterum, scilicet: Vivificant ete., super omnes 
illos sacerdotes exponunt, qui absque clave scientiae 
el forma bonae vitae praesumunt ligare vel solvere. 
Sed nullus officio sacerdotis uti debet, nisi immunis Dubium 2. 
sit ab illis quae in aliis iudicat; alioquin se ipsum 
condemnat. 


Car. IV. 
Qualis esse debeat vudex ecclesiasticus. 


Qualem autem oporteat esse qui aliorum iudex 
constituitur, Augustinus? describit ita dicens: « Sa- Augustinus. ' 
cerdos, cui omnis offertur peccator, ante quem statui- 
tur omnis languor, in nullo eorum sit iudicandus, quae E es 
in alio iudicare est promptus. lIudicans enim alium , Dubium 3. 
qui est. iudieandus,' condemnat se psum. Cognoseat 
igitur se et purget in se quod alios videt sibi of 
ferre; eaveat, ut a se proiecerit, quidquid in alio 
damnosum reperit. Animadvertat, quod qu£ sine pec- 
eato est. primus in illam lapidem mittat. Ideo enim Dubium 4. 
liberavit peecatricem, quia non erat qui iuste proiice- 
ret lapidem. Quomodo lapidaret qui se lapidandum 
cognosceret? Nullus enim erat sine peccato; in quo 
intelligitur, omnes fuisse reos. Nam venialia semper 
remittebantur per eaerimonias; si quod ergo in eis 
peccatum erat, criminale erat. In hoc igitur patentis- 
simum est erimen sacerdotum et * detestabile, qui non 
prius se iudicant et alios alligant. — Caveat spiritualis 
iudex, uf, sicut non commisit crimen nequitiae, ita nOn Diseretio 
eareat munere seientiae; oportet, ut sciat cognoscere , *^entiae. 
quidquid debeat iudieare. ludieiaria enim potestas hoc 
postulat, ut quod debet iudicare discernat. Diligens Dubium 5. 


igitur investigator sapienter interroget a peccatore, 


quod forsitan ignoret, vel verecundia velit occultare. 
Cognito vero erimine, varietates eius non dubitet in- 
vestigare et locum et tempus et cetera, quae supra di- 


5 Cap. 2, 2, deinde Ezech. 13, 19. — De loco Malachiae 
cfr. supra d. XIII. c. 4. 2. — Inferius pro fiunt maledictiones 
ed. 4 vertuntur in maledictiones. 

$ De Vera et falsa Poenitent. c. 20. n. 36. (inter opera); C. 
Qui vult confiteri (1.), de Poenitentia d. 6. $ 2. 3. — Ibi re- 
spiciuntur Rom. 2, 1, deinde loan. 8, 7. 

7 Vat. cum paucis edd. esse; originale cum canone et 
cod. E ef ultra modum. detestabile. 
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ximus; quibus cognitis, adsit benevolus, paratus eri- | dos, qui alios ligat el solvit, dzscretus scilicet et Zustus ; 
gere et secum onus portare: habeat dulcedinem in | alioquin mortificat saepe animas, quae non moriuntur, 
affectione, diseretionem. in. varietate, doceat perseve- | et vivificat, quae non vivunt; et ita incidit in maledi- 
rantiam, caveat, ne eorruat, ne iuste perdat iudicia- | ctionis iudicium. Illud autem  Malachiae, scilicet: JMa- — Explicatar 
riam potestatem. Etsi enim poenitentia possit ei acqui- | /edicam. benedictionibus vestrís, sive. super haereticos aas. 
rere gratiam, non tamen mox restituit in potestatem | tantum et exeommunicatos, sive super omnes sacer- 
primam. Etsi Petrus post lapsum restitutus fuerit, et | dotes, qui vita et scientia carentes benedicere praesu- 
saepe lapsis sacerdotibus reddita sit dignitatis potestas; | munt, dictum accipiatur, sic intellisi potest: Maledi- 
non (amen est necesse, ut omnibus concedatur quasi | cam benedictionibus vestris, id est « his; quae in eis 
ex auctoritate. Invenitur auctoritas, quae concedit et | benedictionibus possidetis* », quia faciam ea vobis ce- 
quasi imperat; invenitur alia, quae non concedit, sed | dere in maledictionem, non in benedictionem, quia, 
vetat. Quae seripturae non repugnant, sed eoneordant. | etsi benedicunt Sanetis, non hoe faciunt ex vero corde, 

Dabium 6. Cum enim tot sunt qui labuntur, ut pristinam dignita- | et ideo eorum benedictio eis vertitur in maledictionem. 
tem ex auctoritate defendant et quasi usum peecandi | Vel maledieam benedictionibus vestris, id est « quod 
sibi faciant; recidenda est spes ista. Si vero loeus est, | a vobis benedicitur a me erit maledictum », quia be- 
ubi ista non coneurrant, restitui possunt qui peceant». | nedieunt inique agentibus adulanturque peccantibus, 
— Ex his satis perpenditur, qualis debeat esse sacer- | dummodo divites sint. 


OOMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XIX. 


Quando et quibus claves dentur. 
Posiquam ostensum est, quae sint claves apostolicae etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinavit Magister clavium usum et | nit et innuit opinionem falsam, immo haeresim, quod 
substantiam. Hie determinat, quibus! dentur. Et ha- | claves in illis solis sunt, qui habent doctrinam et 
bet pars ista duas. In. prima ostendit, quod clavis | vitam *. In secunda ponit opinionem veram, quod 
scientiae non datur ignorantibus et insciis. In se- | sunt in quolibet sacerdote, et respondet falsae et 
cunda quaerit, utrum potestas ligandi et solvendi | innuit eam, ibi: AJ//s autem videtur , quod et mihi 
competat malis, ibi: Cumque 1am constet, mon | placere etc. In tertia vero ipsam defendit a quibus- 
omnes etc. dam, qui videntur ipsam ostendere falsam, ibi: 

Et haec secunda pars habet tres. In prima po- | Praemissae vero sententiae , qua, dicitur etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis, in qua Magister Cirea primum duo quaeruntur. 
determinat, quibus dantur claves et quando, tria Primo quaeritur, utrum claves datae sint sacer- 
quaeruntur. doti legali, an soli sacerdoti evangelico. 
Primo quaeritur, quibus dantur claves. secundo, utrum in potestate clavium commu- 
Secundo quaeritur, quando. | nicet bonus minister cum malo ministro. 


Tertio, super quos vel in quos ministri per 
claves possint. 


ARTICULUS I. 


Quibus dantur claves. 


QUAESTIO L. 
Utrum sacerdos legalis habuerit claves. 


Primo ergo quaeritur, utrum sacerdos legalis | populum docendum, ita sacerdotes ad sanctifican- Ad opposi- 
habuerit claves. Et quod sic, videtur: dum, sicut patet per totum Leviticum et in Exo- 
|. Quia, sicut legisperiti instituti fuerunt ad | do?; sed legisperiti in veteri testamento acceperunt 


! Hic et seq. locus est ex Hieron. in Malach. 2, 2. et in ? Cod. W addit servant, edd. cum uno alteroque cod. 
Glossa apud Lyran. ibid. Apostolorum servant, ut dicit Magister. 
NOTAE AD COMMENTARIUM. 3 Cap. 98. seqq. — Textus in fine arg. est Luc. 41!, 46. 


! Edd. quando istae claves et quibus. et 59. 
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clavem scientiae ad peragendum suum officium : 
ergo pari ratione et sacerdotes legales ad suum. 
Minor patet per hoc quod dicitur Lucae undecimo: 
Et vobis legisperitis vae, qui tulistis clavem scien- 
tiae etc. 

2. [tem, clavis est sequela ordinis sacerdotalis , 
sicut melius iam patebit; sed sacerdos legalis ha- 
buit ordinem et pontificatum , secundum quod pa- 
tet ad. Hebraeos quinto ': Nec quisquam sibi sumit 
honorem , sed. qui vocatur à, Deo, tanquam Aaron : 
ergo cum habuerit principale, videtur, quod et habuit 
annexum. 

3. Item, clavis est auctoritas discernendi et li- 
gandi et solvendi, faciendo reconciliationem  pecca- 
toris cum Ecclesia; sed hoc totum fuit in sacerdote 
summo in veteri testamento, quia ad ipsum perti- 
nebat leprosum iudicare et expiare, sicut dicitur 
Levitici decimo quarto?: ergo habuit clavem. 5S? fu 
dicas, quod illa erat potestas carnalis, sicut expia- 
lio et ipsa lepra; contra: a lepra non potuit mun- 
dare corporaliter: ergo si expiabat aliquo modo 
per aspersionem, sicut ibi ponitur; ergo expiatio 
illa erat spiritualis. 

CowrRA: 1. Claves sacerdotales sunt ad ape- 

Fundamentarjendum regnum caelorum; sed regnum caelorum 
non fuit apertum ante mortem Christi?^: ergo claves 
ante mortem Christi fabricatae non fuerunt: ergo 
nec aliquis eas habere potuit ante. 

2. ltem, per claves istas spirituales reconcilia- 
tur peccator, dum solvitur et ligatur; sed reconci- 
liatio fieri non potuit nisi per mediatorem, mediator 
aulem unus tantum est, scilicet. Christus Dominus: 
ergo ante adventum ipsius haberi non potuerunt. 

3. Item, lex Moysi lex carnalis dicitur ab Apo- 
stolo^ et lex occidens; sed ista potestas est. spiri- 
tualis et ad vivifieandum vel ad perficiendum in 
vita: ergo lalis potestas clavium nullo modo legi 
illi competebat. 


CONCLUSIO. 


Potestas clavium propria, est sacerdotis evangelici , 
et tantum figurata 1n veleri lege. 


hEspPopEo: Dicendum, quod aliqui doctores 

Opinio 1. dicere voluerunt, quod potestas clavis fuit in lege 
Moysi et est in lege gratiae, sed differenter: quia ibi 

fuit. ?mperfecte et semiplene, hic autem perfecte; ut , 

sicut illa fait imperfecta lex, et haec perfecta, et haec 

addit supra illam ; sic clavis ad clavem; et sicut poe- 
nitentia, inchoavit in veteri et fuit ibi, ita. et clavis, 


! Vers. 4. — Maior ostenditur infra a. 2. q. 1. 2. 

? Vers. 9. seqq. Cfr. ibid. c. 13. 

5 Cfr. Ill. Sent. d. 22;-q.'6. 

* Hebr. 7, 16: Qui non seeundum legem mandati carna- 
lis factus est; II. Cor. 3, 6: Littera enim occidit, spiritus au- 
tem vivificat. Vide Ill. Sent. d. 40. q. 2. — Inferius pro per- 
ficiendum. edd. proficiendum. (Hebr. 7, 19: Nihil enim ad per- 
fectum adduxit Lex). 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


secundum cuius arbitrium consummatur. poenitentia. 
Et hoe nituntur ostendere per hoc, quod sacerdoti- 
bus commissum fuit, ut peccantibus per ignorantiam 
sacerdos imponeret poenam iuxta mensuram delieti , 
sicut dicitur Levitici quinto*; et illud fuit quoddam 
ligare ad poenam. Non tamen perfectam habuerunt 
potestatem, quia non poterant solvere remittendo 
partem poenae; et hoc quidem habent a Christi pas- 
sione claves in nova lege. Et per hoe respondetur 
secundum illos ad obiecta utriusque partis, ut patet 
intuenti. 

Alia opinio est, ut credo, probabilior, quod opinio 2. et 
potestas clavium propria est sacerdotis evangelici ; aes 
nec in lege veteri fuit ?nchoata, sed magis figu- 
rata; et illud apparet clarius, si respiciatur ipsius ? 
essentia, origo et finis. — Clavis enim potestas spi- xb 
ritualis est, quae est aliquid datum animae in si- 
gillatione, qua sigillatur cliaractere sacerdotali; et 
quoniam lex illà non spiritualis, sed carnalis dici- 
iur; ideo non competebat ei, sed novae, quae est 
lex spiritus. — Similiter patet hoc, sí respiciatur Ratio 2. 
clavis origo. Cum enim triplex sit clavis, ut in prae- Tug 
cedentibus? visum est, scilicet auctoritatis , excel- 
lentiae et ministerii ; clavis ministerii descendit a 
clave auctoritatis , mediante clave excellentiae: quo- 
niam, etsi Deus per se delet culpam, et sacerdos 
aliquam poenae particulam, Christus tamen fuit, qui 
solvit debitum in passione sua, solvit, inquam, de- 
bitum Adae, et tantum superabundavit, quod mini- 
stris communicavit virtutem solvendi a poena. — 
Similiter patet, si respiciatur finis: quoniam clavis Ratio 3. 
ad aperiendum est per reconciliationem ; et quo- 
niam in reconciliatione illa med?ator est homo, qui 
tenet locum Dei, ex tunc potuit et debuit dari 
clavis, ex quo Deus factus est homo, « ut nos di- 
vinitatis suae tribueret esse participes *», et ex quo 
pretium reconciliationis fusum | est; et hoc. debuit 
esse in nova lege: et ideo primo dictum est Petro: 

Tibi dabo claves , quasi ante datae non fuissent. — 
Concedendae sunt igitur rationes probantes, quod 
solus sacerdos evangelieus habet claves. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de clave scien- Solutio op- 
liae, dicendum, quod illa clavis scientiae. dicitur apos 
clavis a/ia quam ista: quia illa fuit ad docendum Notandum. 
ea quae iuris erant et Legis, haec autem ordinatur 
ad dirigendum clavem potentiae ligandi et solvendi 
à poena?; et ita haec aperit eaelum, sed illa ape- 
riebat, id. est, aditum praeparabat ad sciendum. 

Lex autem nova communicat cum veteri in scien- 
(ia, quia utraque lex docet, licet hic clarius ape- 


5 Vers. 18: Offeret... iuxta mensuram aestimationemque pec- 
cati. Cfr. Deut. 25; 9. 

$ Supple cum cod. X clavis. ldem cod. mox post Clavis 
enim addit essentia. 

7 Dist. AS ips i8. 04, rd: 

$ Gregor., Libr. Sacramentor. Praefat. in ascensa Domini. 
— Seq. textus Scripturae est Matth. 16, 19. 

? Vide supra d. 148, p. l. a. 3. q. 4. seq. 
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riantur mysteria Legis et Prophetarum; sed in re. 
dundantia et copia gratiae et spiritualitate potestalis 
differebat. Et ideo non valet illud. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est sequela 
ordinis; dicendum , quod sicut in lege veteri non 
fuit clavis vera, sed figuralis; ita etiam et ordo. 
Et hoe palet, quia verus ordo est, qui veram of- 
fert hostiam et sacrificium Deo acceptum ; et hoc est 
in novo testamento, ubi offertur vera Christi caro. 
In lege vero veteri offerebatur caro bovis, vel agni, 
qui erat huius signum '. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod habuerunt di- 
scernendi auctoritatem et similiter expiandi; dicen- 
dum, quod illud erat carnale, non spirituale. — 
Quod obiicit, quod non mundabat ab immunditia * 
carnis; dicendum, quod expiatio et illa sanctificatio 


proprie non erat carnalis nec spiritualis, sed. figu- Notanáum. 


ralis; unde non fiebat ad munditiam carnis vel spi- 
ritus conferendam, sed potius ad significandam mun- 
ditiam spiritualem. Dicitur tamen carnalis, pro eo 
quod de munditia carnis certificabat auctoritate et 
iudicio sacerdotis. 


SCHOLIO YN. 


l. Opinio 1f. relata in quaestione 1. improbatur ab Alexan- 
dro, S. Bonav. et S. Thoma aliisque posterioribus communiter. 

De eadem quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 20. m. 6. 
a. 4. 2. — Scot., hic q. unica, passim. — S. Thom., hic q. 1. a. 4. 
quaestiunc. 1; Suppl. q. 19. a. 4. — B. Albert, hic a. 14. 3. — 
Petr. a Tar., hie q. 1. a. 1, — Richard. a Med., hic a. !. q. 1. 
— De hac et seq. q. Durand., hic q. 1; Dionys. Carth., hic q. 1. 


lI. De solutione 2. quaestionis cfr. Concil. Trident. Sess. XIV. 
can. 10. et c. 6. Aliqui casus ad hanc rem spectantes solvuntur 
infra dub. 2. 3. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 7. a. 4. — 
S. Thom., loc. cit. a. 2. quaestiunc. 2; Suppl. q. 19. a. 5. — 
B. Albert., hic a. 13. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. quaestiunc. 1. 
— Richard. a Med., loc. cit. q. 2. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum malus sacerdos communicet cum bono 4n potestate clavis, an sit in solo bono. 


Secundo quaeritur, utrum malus sacerdos com- 
municet cum bono in potestate clavis, an sit in solo 
bono. Et quod tantum in bono, videtur. 

1. In donatione sive promissione clavium, quae 
facta est Petro, primo commendatus est Petrus: 
Beatus es, Simon? etc.; et post: Ego dico tibi: 
ergo videtur, quodsi omnibus datae sunt in Petro, 
el datae sunt Petro ratione fidelis et bonae confes- 
sionis, quod ad illos solos descendat, qui sunt. Petro 
similes et eius imitatores. Ad huius autem confirma- 
tionem adducitur verbum Augustini ', quod dicitur 
super illud: 7?bi dabo: «Sicut dictum est Iudae: 
Pauperes semper vobiscum habebitis etc., gerenti 
iypum malorum; sie dictum est Petro: 7'7bi dabo 
claves eic., gerenti typum bonorum »: ergo etc. 

2. |tem, loannis vigesimo *^, ubi primo datae 
sunt hae claves, dicitur: Accipite Spiritum. san- 
ctum; quorum remiseritis peccata, remittuntur ete.: 
ergo si ante donationem potestatis dedit Spiritum san- 
ctum, qui non habent Spiritum sanctum non ha- 
bent potestatem clavium; sed mali non habent Spi- 


! Cfr. Hebr. 7-14. 
quae erat. 

? Codd. M O nisi ab immunditia [cod. O immunditiis ]. 

3 Matth. 16, 17. seqq. 

1 |n Ioan. Evang. tr. 50. n. 12, ubi exponens illud Ioan. 
12, 8: Pauperes enim semper habetis vobiscum etc., ait: lu- 
dae dictum est. Quare ergo non dixit: habebis, sed habebitis ? 
Quia non unus est ludas. Unus malus corpus malorum signifi- 
cat, quomodo Petrus corpus bonorum, immo corpus Eccle- 
Siae, sed in bonis. Nam si in Petro non esset Ecclesiae sacra- 
mentum, non ei diceret Dominus [Matth. 16, 19.]: Tibi dabo 
claves etc. Cfr. Enarrat. in Ps. 108. n. 1. 


— Pro qui erat cod. H et ed. 1| 


ritum sanctum: ergo etc. In huius autem confirma- 
tione adducitur Glossa Augustini ibidem ?: « Ecclesiae 
caritas , quae diffunditur per. Spiritum sanctum in 
cordibus eorum, in quibus est, peccata dimittit » ; 
sed soli boni habent caritatem : ergo etc. — Ad hoc 
autem sunt mulíae auctoritates in littera *. 

3. Item, hoc videtur raiione: quia bonus di- 
stributor nulli dat aliquam potentiam distribuendi , 
qui est omnino indignus; sed peccator, in peccato 
existens, indignus est tam nobili potestate, scilicet 
solvendi et ligandi; hoec apertum est, et Deus hoc 
scit et ipse est, qui hanc potestatem tribuit: ergo 
aut male donat dona sua, aut talis non habet po- 
lestatem. 

A. Item, stultus esset rex , qui clavem camerae 
suae committeret inimico suo: si ergo peccator ini- 
micus Chris est; cum Christus nihil stulte agat, 
peccatoribus clavem camerae suae non committit. 
Sed haec est clavis caeli: ergo etc. 


CowTRA: 1. Maíthaei vigesimo tertio * dicit DO-Fundamenta. 


minus discipulis: Super cathedram. Moysi sede- 


5 Vers, 22, seq. 

$ [n Ioan. Evang. tr. 121. n. 4: Ecclesiae caritas, quae 
per Spiritum sanctum diffunditur in cordibus nostris, partici- 
pum suorum peccata dimittit. Cfr. supra lit. Magistri, d. XVIII. 
c. 5, ubi haec sententia verbis Glossae ordinariae apud Stra- 
bum et Lyranum exhibetur. Respicitur hic Rom. 5, 5. — In- 
ferius post in quibus plures codd. omittunt est, pro quo ed. 1 
Ecclesia, Vat. etiam. 
7 Hie c. 1. Easdem fere auctoritates habet Alanus ab 
Insul. ll. contra Haeretic. c. 6. seq. 

8 Vers. 2, seq. Vulgata voci 
omnia ergo. 


quaecumque — praemittit 
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runt Scribae et Pharisaei; quaecumque | dixerint 
vobis, servate et facite; constans est, quod Domi- 
nus loquitur de malis, sicut ibidem patet, et. illis 
dicit reverentiam exhibendam et obedientiam: vult 
ergo Dominus, etiam malis praelatis subesse bonos 
subditos. Si ergo potestas praelationis in novo te- 
stamento in potestate clavium consistit: ergo Domi- 
nus vult hane potestatem malis communicare. 

2. [tem, sicut clavis ligandi et solvendi est a 
Deo, ita et clavis scientiae est a Deo; sed Dominus 
clavem scientiae legisperitis dedit, qui mali erant, 
et etiam male utebantur, ut dicitur Lucae unde- 
cimo: ergo nihil prohibet, clavem istam malis 
tribui. 

3. Item, ratione videtur: quia gratia non trans- 
funditur ab uno homine in alterum, ut in praece- 
dentibus? visum est: ergo gratia gratum faciens ni- 
hil facit ad hoc, quod in isto gratia fiat: ergo nec 
ad hoc, quod iste illi regnum aperiat. 

A. Item, nihil refert ad hoc, quod aliquis cel- 
larii claves gerat debite, utrum ipse bibat, sed suf- 
ficit, quod aliis administret: ergo a simili videtur, 
quod in hoc nullum praeiudicium generetur Eecle- 
siae, si quis habet claves caeli, licet ? ipse non ha- 
beat sensum gratiae et gustum. 

5. Item, si non habet clavem nisi iustus; cum 
nemo nec de se nec de alio sciat, utrum sit iustus *, 
nemo scit, utrum solvat, an liget, aut utrum sit 
solutus, vel ligatus: ergo dubitatio maxima et per- 
plexitas in Ecclesia Dei relinquitur; quod est con- 


ira bonam institutionem Eeclesiae, quae debet fun- 


data esse in fundamento veritatis aeternae. 

6. Item, si potestas clavis sequeretur sanctita- 
tem; cum tota die flat transmutatio in sanctitate, 
quia ille qui est minus sanctus, fit magis sanctus, et 
e converso; modo subditus fieret praelatus, modo 
praelatus subditus: ergo nulla stabilitas esset in Ec- 
clesia; quod abhorret fides recta. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


cli secundum gratiam gratis datam; haec autem 
infallibiliter et secundum divinam institutionem da- 
tur omni suscipienti ordinis Sacramentum, sive sit 
bonus, sive sit malus. 


Ratio autem huius est, quia donum gratiae g7a- Ratio. 


tis datae non repugnat iniquitati, quin simul stet 
cum ea, sicut patet in scientia et aliis donis *. Et 
rursus, perversitas non repugnat utilitati illius doni. 
Sicut enim malus praedicator bene praedicat et fre- 
quenter fructificat — propter quod Dominus noluit 
prohibere eum qui in nomine eius eiiciebat daemo- 
nia, quamvis eum non sequeretur?, quia hoc erat 
ad utilitatem aliorum — sic, quia bonum illud gra- 
liae gratis datae ordinatum est ad utilitatem com- 
munem, et quamvis non valeat accipienti, tamen 
valet aliis: ideo Dominus, qui in. distributione Sa- 
cramentorum utilitatem communem considerat et 
suam institutionem non retractat, malis? confert istam 
potentiam, qui ordinati sunt Secundum Ecclesiae 
catholicae formam. Sic ergo quantum ad id quod 
est de necessitate clavis, sive quantum ad esse, sive 
quantum ad exsecutionem; cum nihil exigatur ad 
hoc nisi ordo et iurisdictio, et hoc dicit donum gra- 
tiae gratis datae; tam in bonis quam in malis est. 


Si autem loquamur quantum ad ea quae spe- Conclusio 2. 


ctant ad ?doneitatem; cam ad debitum usum officii 
concurrat meritum, et auctoritas praelationis de- 
beat esse cum sanctitate, maxime tale officium et 
talis auctoritas ; competit, quod? habeat caritatem. 


— Et hoc patet: quia officium illud est officium Ratio. 


mediatoris et reconciliatoris; et cum auctoritas ista 
sit zudieiariae potestatis, et nullus sit bonus me- 
diator, qui est inimicus; nullus sit bonus ?udex in 
ea causa, in qua est reus: oportet, ipsum esse mun- 
dum et sanctum; alioquin, etsi sit minister , non 
tamen est idoneus vel dignus. — His visis, facile 
est respondere ad obiecta. Concedendae enim sunt 
rationes probantes, claves esse in malis. 


Solutio op- 


1. 2. Ad auctoritates autem in oppositum, sol- Sol 
positorum. 


vendum, quod loquuntur quantum ad édoneitatem, 
non quantum ad necessitatem. — Vel dicendum, Aiiter. 


CONCLUSIO. 


Distinctio. 


Conclusio 4. 


Malus sacerdos communicat eum bono in potestate 
clavium quoad ea quae sunt de necessitate , 
non autem quoad ea quae sunt de idoneitate. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod est loqui de colla- 
tione clavis alicui quantum ad ea quae sunt de necess?- 
late, vel quantum ad ea quae sunt de idoneitate. 
Si loquamur quantum ad ea quae sunt de mecessi- 
(ate; sic ad esse clavis sufficit donum Spiritus san- 


! Vers. 52: Vae vobis legisperitis, quia tulistis clavem 
scientiae ; ipsi non introistis et eos qui introibant, prohi- 
buistis. 

? Dist. 5. a. 2. q. 4, d. 18. p. I. a. 9. q. 4. fundam. 4. 
Vide ibi notam adiectam. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. seq. 


* Codd. F GH ef (cod. H. mox habet.pro habeat), cod. K 
(I à secunda manu) sí. 


quod, sicut supra? dietum est in baptismo, quod 
fides et caritas Ecclesiae operatur in baptismo collato 
a malis, quia confertur in forma Ecclesiae; sic in 
proposito est intelligendum. 

3. Ad illud quod obiicitur de bono dispensa- 
tore, quod non dat indigno; potest responderi, quod 
Deus non dat ei propter se, sed propter communem 
ulillitatem; et quia, quamvis malus non sit dignus, 


potest tamen esse utilis; ideo ei confert. — Vel di- Aliter. 


1 Eccle. 9, 1. Vide supra pag. 353, nota 4. 

5 Cfr. I. Cor. 13, 1. seqq. 

$ Luc. 9, 49. seq. 

7 Plerique codd. repetunt ideo ante malis. 

$ Cod. H supplet homo, edd. substituunt ei, qui pro quod. 

9 Dist. 5. a. 1. q. 2. et a. 2. q. 14. seq. — Superius pro 
solvendum edd. dissolvendas, dici potest. 


DIST. XIX. ART. II. QUAEST. I. 


cendum, quod Deus hoc facit ad ostendendum abun- 
dantiam largitatis suae, qua solem suum oriri fa- 
cit super bonos et malos. 

A. Ad illud quod obiicitur de clave camerae, 
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dicendum, quod si clavis talis esset naturae, quod 
nec aperiret nec aperire posset nisi amicis, secure 
posset talis clavis cuilibet dari; talis autem est cla- 
vis caeli, ut patet ex dietis in praecedentibus *. 


ARTICULUS Il. 


Quando dantur claves. " 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur, quando claves dentur. Et circa hoc duo 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum claves dentur in or- 


dine sacerdotali. 
Secundo, utrum contingat, eas ab eodem ordine 
separari. 


QUAESTIO I. 


Uírum claves dentur in ordine sacerdotali. 


Circa primum ostenditur, quod in solo illo or- 
dine dentur. 
|. Primo auctoritate. Ambrosius in libro de 


Fundamenta. Paradiso ?, loquens de potestate ligandi et solvendi, 


A4 opposi- 
tum. 


dicit: «Ius hoc solis permissum est sacerdotibus ». 

2. Item, super illud *: 7?56 dabo claves , Glossa 
Hieronymi: « Habent iudiciariam potestatem | omnes 
Apostoli, habet etiam omnis Ecelesia in episcopis et 
presbyteris »; sed omnis episcopus est sacerdos: 
ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia potestas clavis 
Apostolis data fuit, cum Dominus dixit loannis vi- 
gesimo ?: Quorum remiseritis peccata, eic.: ergo 
illis solis significatur haec potestas dari, quibus haec 
verba dicuntur; haec autem non dicuntur nisi solis 
sacerdotibus: ergo etc. 

A. ltem, omnis habens hanc potestatem media- 
tor est, et omnis talis constituitur in his quae sunt 
ad. Deum, ut offerat dona, et sacrificia pro pecca- 
lis*: ergo ad eum pertinet haec potestas, ad quem 
pertinet sacrificium offerre. Sed hoc pertinet in nova 
lege et veteri ad solos sacerdotes: ergo etc. 

CoNrRA: 1. Hieronymus: « Ostiarii, inter bonos 
et malos habentes iudicium, dignos recipiunt et in- 
dignos respuunt»; sed hoc est officium clavium, 





sicut patuit in praecedentibus per Glossam, Matthaei 
decimo sexto: ergo etc. 

2. Item, ratione videtur: quia, si alicui com- 
petit dari claves, ei competit, qui habet officium 
ostiarii; sed multo inferior sacerdotio est ordo ille, 
immo primus inter ordines?: ergo tunc videtur ei 
dari potestas clavium. 

3. Item, exteriora, quae sunt in ordinibus, sunt 
signa interiorum et spiritualium, quoniam « Sacra- 
mentum est invisibilis gratiae visibilis forma ? »: ergo 
in illo ordine datur clavis spiritualis interius, in quo 


' datur clavis materialis exterius: ergo cum iste sit 


ordo ostiariorum , patet etc. 

^. Item, in omni ordine est aliqua potestas spi- 
ritualis, et illa potestas ordinata est sub sacerdotali 
per modum ministerii in ordinibus inferioribus ; sed 
nos videmus, in curia regis et in curia Romana ? 
claves non dari principibus et consiliariis, sed clien- 
übus et ministris: ergo cum magis competat, hanc 
clavem dari in traditione aliorum ordinum quam 
sacerdotii, cum officium sacerdotis sit in praesentia 
Domini ministrare et gratissimum ei sacrificium of- 
ferre; videtur etc. 


luxta hoc quaeritur, cum detur novus usus Quaestio 
. . NH . . . . . inci 
ligandi et solvendi in dignitate episcopali, cum etiam 





! Matth. 5, 45. — Superius edd. omittunt quia. 

? Dist. 18. p. I. a. 1. q. l. seq. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

3 Potius lib. I. de Poenitentia, c. 2. n. 7, sicut etiam al- 
legatur C. Verbum Dei (51.), $ 2, de Poenitentia d. 1. 

^ Matth. 16, 19. — De Glossa, quae est ordinaria apud 
Strabum et Lyranum (ubi attribuitur Hieronymo), et cuius prima 
pars habetur hic in lit. Magistri, c. 1, altera vero (quae est 
Hieron.) supra d. XVIII. c. 6, vide supra pag. 497, nota 4. 

5 Vers. 23. 

$ Hebr. 5, |. — Minor ostensa est supra d. 13. a. 1. q. 2. 

7 Epist. 12. seu Opuscul. de septem ordin. Ecclesiae (inter 
opera Hieron.), c. 2. (de secundo gradu); pluribus tamen ver- 


bis interpositis. S. Bonav. allegat secundum lit. Magistri, infra 
d. XXIV. c. 5. Cfr. Isidor., VII. Etymolog. c. 12. n. 32; Gra- 
tian. C. Cleros et clericos (1.), d. 21. S 19. — Glossa in 
Math. 16, 19. allata est supra d. 18. p. I. a. 3. q. 4. fun- 
dam. 4. 

$ Vide infra d. 24. p. Il, a. 4. q. 3. 

? Secundum August. supra in lit. Magistri, d. I. c. 2. et 
d. VIII. e 6. 

1? [ta codd. EIKMTVW bb, codd. FGHN aa Zn curia 
Papae, edd. alüs curis; pro in curia regis codd. L Y in po- 
lilicis. Mox pro et consiliariis, sed. clientibus cod. U et consu- 
libus, sed servientibus. Finem arg. cod. H sic exhibet: videtur 
potius in aliis dari. 
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ibi tradatur potestas et auctoritas pontificalis, utrum 
tradatur ibi alia clavis. Quod si verum esset, non 


ergo tantum sunt duae claves; quod est contra prae- 
determinata ?. 


CONCLUSIO. 


Solis sacerdotibus et in ordine sacerdotali 
clavium potestas confertur. 


REespPoNpEO: Dicendum, sicut dicunt Sancti, et 
hoc etiam innuit ipse modus tradendi ordines, quod 
in ordine sacerdotali clavium potestas confertur. — 
Huius autem ratio est divina ?nstitutio. Institutionis 
aulem congruitatem videre possumus, quoniam ha- 
rum clavium conservator habet officium med?atoris 
et officium reconciliatoris. Mediator autem est inter 
Deum et homines; reconciliator vero reducendo ad 
Ecclesiam et reconciliando Ecclesiae. Ad hoc autem, 
ut possit esse med?iator perfeclus et competens in- 
ter Deum et hominem, oportet, quod posse habeat 
offerendi dona, et sacrificia pro peccatis?, in qui- 
bus Deus placetur. Ad hoc, quod possit reducere 
ad corpus Christi mysticum, cuius caput est ipse 
Christus verus; ut recta sit et ordinata potestas, 
oportet, quod habeat posse conficiendi sanctissimum 
corpus Christi. Hoc autem ad solos pertinet sacer- 
dotes. Et ideo mirabilis Dei sapientia, ordinatis- 
simo modo ordinans ecclesiasticas potestates, hanc 
potestatem ligandi et solvendi solis sacerdotibus 
commisit, et ita in ordine sacerdotali dantur cla- 
ves. — Et quoniam episcopatus non dicit novum 
ordinem, sed quandam ordinis eminentiam ; recte 
dicendum est, in eo non dari novam clavem , sed 
potestatem huiusmodi exíend? et ampliari; ut sic 





SENTENTIARUM LIB. 1V. 


pateat ultimo quaesitum. Ampliatar autem potestas 
iurisdictionis ad corripiendum, in cuius signum ba- 
culus ei traditur pastoralis ?. 


1. 29. 3. Ad illud ergo quod obiicitur de ostia- solutio op- 


riis, quod habent iudicium ; dicendum, quod habere 
iudicium et potestatem ad repellendum vel admit- 


tendum est dupliciter: vel ad ?psa Sacramenta, et Distinctio. 


eorum efficaciam, ea quidem, prout oportet, admi- 
nistrando; et hoc quidem spectat ad claves caeli, 
et hae sunt claves, de quibus loquimur. Alia est 
potestas admittendi et repellendi ad locum. vel ad 
loca Sacramentorum, sicut est ecclesia; et haec spe- 
celat ad infimum ordinem; haec autem non dicitur 
clavis caeli, sed magis potestas quaedam respectu 
lempli materialis, et ideo magis potest dici clavis 
excubantium in custodiis sanctuarii * Et quamvis 
aliquo modo sit haec potestas spiritualis, quia inest 
ratione officii et ordinat ad spirituale; tamen ex hoc 
non dicitur c/avtcularius caeli nec ostiarius. — Et 
per hoc patent duo sequentia de clavibus et ostiario, 
quia a/iagm potentiam significant, non illam quae 
praedicta est et de qua nunc ágitur. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod ista potestas 
est personarum infimarum in curiis hominum; di- 
cendum, quod non est simile: quia Aaec dicit pro- 
prie potestatem respectu hominum ostium ingredien- 


tium, ex qua non acquirunt aliquam excellentiam ; Notandum. 


sed potestas clavium est potestas respectu ingre- 
dientium Eeclesiam et deinde? caelum; et ideo ille 
cui collata est plena potestas, super omnes consti- 
tutus est, sicut beatus Petrus. Et quia principi col- 
lata est primo haee potestas, patet, quod non vili- 
tatis, sed maximae nobilitatis est, et ideo nobilis- 
simo ordini competit et aptatur. 


SCHOLIO N. 


|. Auctoritate Concilii Trident. constat, « potestatem remit- 
tendi et retinendi peccata ad reconciliandos fideles post bapti- 
smum lapsos Apostolis et eorum legitimis successoribus fuisse 
communicatam » (Sess. XIV. c. 1.); clavium ministerium spectare 
ad solos episcopos et sacerdotes (ibid. c. 6. can. 10.); « etiam 
sacerdotes, qui peccato mortali tenentur, per virtutem Spiritus S. 
in ordinatione collatam , tanquam Christi ministros functionem 
remittendi peccata exercere » (ibid.); insuper, « nullius momenti 
absolutionem eam esse debere, quam sacerdos in eum profert, 
in quem ordinariam aut subdelegatam non habet iurisdictio- 
nem» (c. 7. et can. 11.); « quoniam natura et ratio iudicii id 
exposcit, ut sententia in subdifos duntaxat feratur» (c. 7.). — 
Hine constat, quod licet in ordinatione sacerdoti collata sit po- 
testas clavium respectu fori interni, tamen quoad usum huius 
potestatis tum  /icitum tum validum eidem conferenda sit iu- 
risdictio ab Ecclesia. Eadem doctrina manifeste docetur iam a 
Conciliis Lateran. IV. et Florent. — Falsa igitur est opinio 


F Dist A8) pi L 568. i39) 

? Hebr. 5, 1: Ut offerat dona etc. — Vat. in principio 
seq. propos. post quod possit addit: esse reconciliator, oportet 
quod possit, et inferius verbis w£ recta sit praemittit et. 

3 Vide infra d. 24. p. II. a. 2. q. 3. 


Durandi (hic q. 2.) quod clavis potestatis et iurisdictionis 
non distinguatur essentialiter a potestate ordinis; unde arguit, 
quod si Ecclesia non prohibuisset, vi ordinationis « quilibet 
sacerdos potest quemlibet peccatorem a quolibet peccato absol- 
vere». Tunc igitur iurisdictio data ab Ecclesia per se tantum 
requireretur, ut licife poenitens absolveretur. Pro hac opinione 
citatur etiam a nonnullis S. Bonav., sed perperam, cum ipse 
manifeste etiam ad valorem absolutionis requirat collationem 
iurisdictionis (hie q. 2, infra a. 3. q. 1.), quae aliquid de novo 
dat, scil. « vim molivam ipsius clavis » (infra a. 9. q. 2.), et quae 
accedit ad characterem, sicut organum oculi ad potentiam visi- 
vam in anima radicatam — Ex opposito plures recentiores pu- 
tant, iurisdictionem etiam in foro interno mullatenus ab ordine, 
sed omnino ab Ecclesia communicari. Mediam viam cum multis 
tenet Scotus (hic q. unica n. 12. seqq.), quod scil. in clavibus or- 
dinatione datis sacerdos ab ipso Christo cum potestate remittendi 
peccata recipiat illam potestatem remotam, quae non fiat pro- 


1 Haec potestas in vet, test. competebat Levitis; ctr. 
Lev. 1, 53; 3, 6; 18, 3. seqq.; 31, 30. 47. — Inferius pro 
el ordinat cod. X ordinati. 

5 Non pauci codd. dévimum, quos ed. | secuta subinde 
substituit cultum pro caelum. 


DIST. XIX. ART. 


aima, nisi accedente iurisdictione ecclesiastica. De relatione , 
quae est inter hanc potestatem remotam et characterem, Scot. 
(loc. cit. n. 11.) ponit duas opiniones ut probabiles, quod sci- 
licet duplex illa potestas (ordinis et iurisdictionis) vel fundetur 
etiam in duobus characteribus partialibus, « qui integrant totum 
ordinem sacerdotii » (cfr. infra d. 24. p. IL), vel «si non pla- 
cet tot characteres ponere... potest dici, quod per unum cha- 
racterem. sacerdotalem habet quis potestatem conficiendi corpus 
Christi... et disponitur de congruo ad habendum potestatem 
super corpus Christi mysticum ligandi et solvendi ». — Quod 
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autem v ordinationis sacerdotes flant apti, ut assumantur in 
iudices huius tribunalis interni, conforme est doctrinae Triden- 
tini et sententiae Ss. Bonav., Thomae et communissimae. 

Il. De utraque huius art. quaestione praeter citatos: Alex. 
Hal. S. p. IV. q. 20. m. 8. a. 1. 2. — S. Thom., hic q. 4. 
a. 1. quaestiunc. 3, a. 3. quaestiunc. 1; Suppl. q. 19. a. 3, 
q. 20. a. 1. — B. Albert, hic a. 3. 10. — Petr. a Tar., hic 
q. !. a. 2. quaestiunc. 2, q. 2. a. !. — Richard. a Med., hic 
a. l. q. 2. 3. — Dionys. Carth., hic q. 1. 


QUAESTIO Il. 


Utrum potestas clavium comitetur inseparabiliter ordinem, sacerdotalem. 


Secundo quaeritur circa hoc, utrum haec po- 
testas comitetar inseparabiliter ordinem sacerdota- 
lem. Et quod sic, videtur: 

1. Quia, sicut nunquam iteratur ordinis conse- 


Fundamenta.cratio, sic nec iteratur verbum, in quo datur po- 


Ad opposi- 
ium. 


testas clavium: ergo sicat ille ordo inseparabiliter 
possidetur propter characterem, videtur similiter, 
quod haee potestas. 

2. ltem, potestas ista in aliquo est; constat, 
quod non nisi in sacerdote, non secundum carnem, 
sed secundum animam; sed quae secundum animam 
habentur,' cum anima sit incorruptibilis, non pos- 
sunt auferri, ut. patet in scientia et virtute: ergo 
talis potestas non potest auferri. 

3. Item, si amittuntur, aut ergo propter 2gno- 
ranliam, aut propter malitiam, aut propter sub- 
diti carentiam. Non propter ?gnorantiamn , hoc con- 
stat; non propter malitiam , istud constat, quia mali 
habent, ut visum est prius'; non propter subdito- 
rum carentiam, quia, si talis faceret carere clave, 
tunc mutatio subditorum mutaret claves; quod est 
manifeste falsum: ergo etc. 

A. Item, si aliquid necessario ponit aliud, non 
potest aliud auferri, quin ipsum auferatur, quod 
pouit; sed aliquo facto sacerdote secundum Ecclesiae 
formam, statim habet clavem: ergo remota clave, 
removetur ordo. Sed ordinis character non potest 
amoveri: ergo etc. 

CowTRA hoc obiicitur: 1. Primo de Aaereticis 
et schismaticis, qui, secundum quod dicitur in lit- 
tera et habetur in principio praecedentis dislinctio- 
nis?, non possunt solvere et ligare, et tamen ordi- 
nes habent, sicut infra patebit: ergo clavis non se- 
quitur ordines inseparabiliter, quia, si non possunt, 
non habent potentiam. 


! Art. f. q. 2. — Inferius pro mutaíio multi codd. et ed. 1 
perperam vitio, Vat. mutatione, quae etiam subinde cum ed. 4 
amitterentur pro mutaret (codd. R S T Ubb émmularet). 

? Cap. 2. — Quod haeretici retineant ordines, ostenditur 
infra d. 25. a. 1. q. 2. — In principio huius et seq. arg. pro 
obicitur ed. 1 cum pluribus codd. ostenditur. 

3 |ta cod. E, in aliis et edd. degradatur. 

1 Cfr. infra lit. Magistri, d. XLVII. c. 5. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


2. Item, obiicitur de degradatis: constans est , 
quod ordines non possunt auferri, quia non potest 
auferri charaeter: si ergo degradantur?, hoc erit so- 
lum quantum ad auctoritatem sive potestatem : ergo 
videtur, quod illa auferatur, maxime cum videantur 
magis elongari ab hoc actu ipsi degradati quam 
haeretici. 

3. Item, obiicitur de anima separata, quae 
habet characterem ordinis et non habet potestatem, 
clavium ; in patria enim cessat omnis praelatio ': ergo 
non videtur, quod inseparabiliter characterem co- 
mitetur. 

Si tu dicas mihi ad haec omnia, quod omnes 
praedicti habent potestatem , sed non exsecutionem; 
hoc improbatur triplici ratione. 

A. Prima est, quia illa potestas est spiritualis 
et activa — potestas enim dicitur activa, non 
passiva? — et éterum est in potentia libera ,. quae 
scilicet est liberum arbitrium, quod exit in actum, 
quando vult: ergo impossibile est, quod aliquis 
habeat potestatem et non habeat exsecutionem, 
quando vult. 

9. Item, frustra est potentia, quam non conse- 
quitur actus*: ergo si in talibus est potentia sine 
actu, frustra est; sed in operibus divinis nihil de- 
bet esse frustra: ergo etc. 

6. Item, si talis potentia non est in actu, quaero, 
unde hoc sit. Si quia Papa prohibet, vel superior; 
sed contra: quantumcumque superior prohibeat, si 
quis conficit, confectum est de facto; si baptizat, 
baptizatum est: ergo pari ratione si absolvat vel 
liget, absolutum et ligatum est; quod est manifeste 
falsum: ergo redit primum, quod tales non habent 
potestatem ; et habent characterem: ergo haec pote- 
stas non sequitur characterem inseparabiliter. 


5 Vide B. Albert., in V. Metaph. tr. 9. c. 129: Potesías 
est potentia stans sub complemento actualis habitas, et ideo 
activa est potestas; polentia autem est interminata adhuc et 
incompleta ; et ideo proprie materialis potentia potentia vocatur. 

$ Secundum Aristot. ; c(r. tom. I. pag. 771, nota 4. Minor, 
in qua post divinis codd. A V W addunt e£. Domini, et cod. H 
polest pro debet, insinuatur ab Aristot., I. de Caelo et mundo, 
text. 32. (c. 4). 
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CONCLUSIO. 


Clavis inseparabiliter sequitur ordinem sacerdota- 
lem quoad. essentiam , sed quoad. exsecutionem 
sequitur statum viatoris et possessionem. $u- 
risdictionis. 


REspoxpEO: Dicendum, quod sicut de potentia 
visiva est loqui dupliciter: vel quantum ad essen- 
liam, vel quantum ad usum; et quantum ad essen- 
tiam fundatur haec potentia radicaliter in anima 
nec animam deserit unquam; quantum ad usum 
vero exigit organum bene dispositum et medium il- 
luminatum ! : sic in proposito est intelligendum, quod, 
si loquamur de potentia solvendi quantum ad essen- 
lium , sic radicaliter est in ipsa anima, sicut et cha- 
racter, nec videtur ab illo differre nisi secundum 
relationem quandam; et hoc modo inseparabiliter se 
tenet cum sacerdotali ordine. 

Alio modo possumus loqui quantum ad usum , 
et.hoe modo necessario requiritur s/atws viatoris 
et auctoritas iurisdictionis. — Quod status viatoris 
requiratur, patet, quia, sicut ratio merendi non com- 
peüit caritati extra statum viae, sic nec potestas re- 
conciliandi et Sacramenta exhibendi sive admini- 
strandi nisi in statu Ecclesiae militantis; et sic per 
mortem dicitur potestas usum amittere in anima se- 
parata. — Quod iterum requiratur ?urisdictio, pa- 
tet sic. Sacerdos enim est mediator, et in quantum 
mediator inferior est Deo et superior poenitente et 
arbiter et iudex homini constitutus loco Dei ad par- 
cendum" sive solvendum et ad puniendum; talis 
autem Zudicatio non est sine aliqua iurisdictione in 
eum qui iudicatur, quia nemo potest aliquem iudi- 
care, nisi qui iudex eius constituitur ab eo qui po- 
test. Et ideo iurisdictio est. tanquam vis motiva 
ipsius clavis, sive manus; hac autem deficiente, 
quae clavem moveat, etsi adsit. clavis, nunquam 
aperiet; el si amittitur haec iurisdictio, cessat clavis 
exsecutio. — Haec autem amittitur dupliciter: vel 
per ablationem subditorum quantum ad rem, et 
sic est in seAismaticis , haerelieis , praecisis , for- 
nicariis notoriis? , excommunicatis et huiusmodi ; 
vel quantum ad ablationem secundum rem et se- 
cundum spem, et hoc est in degradatis , quibus sine 
spe recuperandi aufertur. Unde et haeretici et ex- 
communieati dicuntur habere manum //gatam , sed 
degradati amputatam. — deo dico, quod etsi cla- 
vis quantum ad esse ordinem consequatur, (amen 
quantam ad exsecutionem sequitur statum et iuris- 
dictionem. 


! Vide infra d. 50. p. Il. a. 4. q. 4. 

? Edd., hie posito aperiendum , subinde verbo puniendum 
praemittunt. parcendum sive. 

* Multi codd. notis. Mox post ablalionem. cod. aa addit 
ipsius iurisdictionis. 

* Cfr. lll. Sent. d. 1. a. 9. q. 2. ad 2. — Pro Ef quia edd. 
cum uno alteroque cod. Ei iam quia. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


1. 9. 3. Et sic patet responsio ad tria prima 
obiecta de Aaereticis, de degradatis et aliquibus 
separatis; qui dieuntur non posse, quia non sunt 
ibi quae necessaria sunt ad usum; et tamen habent 
potentiam, sicut in anima caeci est potentia visiva, 
et tamen videre non potest. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est potestas 
activa et libera ; dicendum , quod quamvis sit activa 
et in substantia libere agente , tamen est ad alterum 
et indiget debito suscipiente; unde, quemadmodum 
matrimonium est ex consensu libero, tamen, quia 
mater non est idonea ad contrahendum cum filio, 
quantumcumque consentiant, non est matrimonium. 
Sic intelligendum est in proposito. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod frustra est po- 
tentia, quam non consequitur actus; dicendum , quod 
si intelligatur de actu debito pro loco et tempore 
et opportunitate, potest habere locum; si autem in 
aliis intelligatur, multas habet instantias *. Et quia 
tales personae carent opportunitate ad actum, etsi 
nunquam exeant, non propter hoc habent potentiam 
frustra. Praeterea , illud verbum intelligitur de actu 
generaliter , non de hoc, vel de illo, quia non opor- 
let, quod polenüia exeat in omnes, sufficit tamen, 
quod a/iquid faciat, ita quod non sit otiosum in 
natura. Et sic est in proposito, quia, etsi nihil per 
illam potentiam fial exterius, tamen illa potest esse 
in animae ornatwm quantum ad bonos, vel in con- 
fusionem quantum ad malos. 

6. Ad illud quod obiicitur ^: quis aufert illi 
potentiae exsecutionem ? dicendum, quod potestas 
contraria sive superior potest ei auferre. Et s? £u 
obiicias, quod non potest auferre actum conficiendi; 
dicendum, quod non est simile duplici ex causa. 
Prima est, quia non potest tali auferre materiam, 
et si posset panem de tritico auferre, tunc aufer- 
ret potentiam ; sed haec aufert materiam, scilicet 
subditos — superior enim potestas potest subditos 
eximere a potestate inferioris — et hanc * auferendo 
aufert iurisdictionem. — Praeterea, in potestate 
conficiendi omnes pares sunt, quia haec immediate 
datur per impressionem characteris; sed in ?urisdi- 
clione sive praelatione non est aequalitas: et ideo 
in huiusmodi possunt arceri, non sic in aliis. — 
Et haec est ratio, quare boni el sancli religiosi in- 
clusi, etiam si sint. sacerdotes, non habent exsecu- 
tionem clavis in absolvendo et ligando, quia non 
habent iurisdictionem in aliquos; et ideo ab hoc 
actu. prohibentur. Unde Eugenius Papa *: « Placuit, 
ut nulli monachorum temerario ausu liceat poeni- 
lentiam dare» ete. — Ratio autem huius prohibi- 


5 Solae edd. quaeritur. 

$ Codd. vel hoc, vel haec, fortasse legendum hos; in no- 
stra lectione hanc referendum est ad maleriam. 

? In Can. Placuit communi (8. C. 16. q. 1.) nostro con- 
cilio, ut nullus monachorum pro lucro terreno de monasterio 
exire nefandissimo ausu praesumat, neque poenitentiam dare... 
sit claustro suo contentus, quia, sicut piscis sine aqua caret 
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tionis assignatur Causa decima sexta, quaestione 
prima, et in pluribus decretis sanctorum Patrum. 
Habent tamen, sicut ibidem ostenditur, zdonettatem 
ex ordine et ex vitae merito, cui adiuncta iurisdi- 
ctione quae dicitur, ordo sacerdotalis exit in actum. 
Unde Causa decima sexta, quaeslione prima ', Leo 
Papa: « Monachi, etsi in dedicatione sui presbytera- 
tus, sicut et ceteri sacerdotes, praedicandi, bapti- 
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zandi, poenitentiam dandi, peccata dimittendi, be- 
neficiis ecclesiasticis perfruendi rite potestatem  ac- 
cipiant, tamen exsecutionem suae potestatis non ha- 
bent, nisi a. populo fuerint electi et ab episcopo ex 
consensu abbatis ordinati ». 


Ex his patet, quando haee potestas datur, et Epilogus. 


quod nunquam quantum ad substantiam auferatur, 
sed solum quantum ad usum *. 


ARTICULUS III. 


In quos claves sacerdotales habeant effectum. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 


' quaeritur, in quos habeant sacerdotales claves usum 


vel effectum. Et cirea hoc duo quaeruntur. 
Primo quaeritur, utrum sacerdos, qui potest 


absolvere subditum unum, possit et quemlibet alium. 
Secundo, utrum subditus sacerdos possit absol- 
vere praelatuni suum. 


QUAESTIO I. 


Utrum sacerdos, qui potest absolvere subditum unum, possit et quemlibet alium absolvere. 


Circa primum sic proceditur et ostenditur , quod 
sacerdos, qui in unum potest, eadem ratione potest 
eti in omnem alium. M 

1. Levitici decimo tertio? dicitur: Homo, in 


Ad opposi- cujus. cule apparuerit plaga leprae , adducetur ad 
um. 


Aaron sacerdotem , vel. ad unum quemlibet | filio- 
rum eius; ex hoc patet, quod quilibet sacerdos. in 
veleri lege poterat iudicare de omnibus fidelibus de 
populo Israel, de quacumque esset tribu; sed quod 
praecessit in figura debet sequi in veritate: ergo 
videtur, quod hic possit quilibet sacerdos de lepra 
cuiuslibet iudicare. Et multo fortius hic videtur, 
quia maior est unitas in Ecclesia et quantum ad 
ministrantes Sacramenta et quantum ad caritatem 
fidelium, quam tunc temporis erat; sed tunc quod 
poterat unus polerant omnes, et in quem poterat 
unus, et omnes: ergo et modo debet esse similiter. 

2. Item, Dominus virtutem istam sive potesta- 
tem dedit primis sacerdolibus, et secundum confor- 
mitatem eorum descendit in posteros; sed Dominus 
dixit generaliter Ioannis vigesimo *: Quorum remi- 
seritis peccata , remittuntur eis; et hoc ipsum dici- 
tur sacerdoti: ergo videtur, quod detur potestas in 
omnes: ergo omnes potest absolvere. 


vita, iia sine monasterio monachus. Sedeat itaque solitarius et 
taceat, quia mundo mortuus est, Deo autem vivit etc. Ad ra- 
tionem additam respicitur in seq. propositione. Loc. cit. tam in 
praecedentibus canonibus, quam in seqq. (ex Conciliis et Ss. Pa- 
tribus collectis) idem dicitur. 

1 potius Gratian. super C. AdZcimus illud. etiam (19.), ex 
Leone sumtum. Post accipiant in textu. originali plura adiiciun- 
tur. — In praecedenti propos., in qua valde discrepant lectio- 
nes, secuti sumus cod. Q; edd. quae adiuncta iurisdictioni , 
quam, expelit sive exquirit ordo ; maior pars codd. cum cod. Q 
quae dicitur [i. e. sic dicta], sed habet quae pro cui ; cod. H 
omittit quae dicitur ; cod. Y quae, adiuncta iurisdictione, 


3. Item, ratione videtur: quoniam iia videmus 
in corporalibus, quod ignis, qui comburit in una 
materia, comburit et in qualibet simili et. eiusdem 
Speciei; et lux, quae fugat tenebram de uno loco, 
similiter et de alio pellit sine instantia: ergo pari 
ratione videtur in proposito, quodsi aliquis sacer- 
dos potest absolvere unum peccatorem poenitentem , 
quod pari ratione possit et quemlibet consimilem. 

A. Item, ita videmus in artificialibus , quod 
clavis, quae unam seram aperit, aperit et omnes 
per eum modum factas, et e converso, multae cla- 
ves similes in quantitate et qualitate unam seram: 
si ergo debitum peccati? est conforme in omnibus 
peccatoribus poenitentibus, et potestas aperiendi in 
omnibus clavibus sacerdotalibus; ergo qui potest in 
unum, et in quemlibet alium. 

3. Item, ita. videmus in supercaelestibus , quod 
Angelus ordinis inferioris potest purgari, illumipari 
et perfici a quolibet Angelo superioris ordinis ^: ergo 
si haec hierarchia illam imitatur; cum ordo sacer- 
dotalis sit supra laicos, videtur, quod quilibet laicus 
a quolibet sacerdote possit absolvi. 

6. Item, si non potest absolvere omnes, cum 
possit unum; quaero, unde hoc sit. Aut enim est 





quae competit [etiam codd. M O exhibent competit] ordini sa- 
cerdolali, edit in actum. In fine solut. pro ad substantiam 
edd. ad potentiam. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vers. 2: Homo, in cuius cute et carne ortus fuerit di- 
versus color sive pustula, aut quasi lucens quidpiam, id est 
plaga leprae etc. — Circa finem arg. post tunc temporis cod. A 
omitüt erat, pro quo alii codd. esset. SXVers 23. 

5 Codd. A aa bb peccatorum, plures alii codd. vel pecca- 
lori vel peccatoris. 

$ Secundum Dionys., de Caelesti Hierarch. c. 3. $ 2. seq. 
evo 87 V 3. 


Fundamenta. 
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potentiae /axatione et corruptione, aut ex /igatione , 
quia superior potestas non permittit. Primo modo 
non, illud patet. Secundo modo non debet, quia 
bonum est diffundendum et multiplicandum et co- 
lendum: ergo non est restringenda potestas; et ita 
videtur, quod qui in unum potest, quod possit in 
omnem. 

CoNTRA: 1. Causa decima sexta, quaestione pri- 
ma!: «Nulli sacerdotum liceat parochianum alterius 
aul absolvere, aut ligare ». 

2. Item, Causa nona, quaestione secunda ?: « Nul- 
lus alterius parochianum iudicare, ordinare, aut 
excommunicare praesumat, quia tale iudicium aut 
ordinatio vel excommunicatio nec rata erit nec vires 
ullas habebit ». 

3. Item, in Concilio generali, extra de Poeni- 
tentis et remissionibus?^: «Si quis aliquando ex 
causa voluerit alteri confiteri, licentiam petat et ob- 
tinea a proprio sacerdote, quia aliter ipsum non 
poterit absolvere vel ligare» ; sed non quilibet sa- 
cerdos est proprius, quia propréum dicitur quod 
convenil uni soli: ergo non quilibet sacerdos potest 
quemlibet absolvere. 

A. Ktem, videtur ratione: quia nos videmus in 
ordinatione praedicamentorum in rationalibus * et 
in ordine causarum in naturalibus, quod reductio 
fit usque ad supremum per unum immediatum , ita 
quod non sunt plura immediata respectu unius. Et 
hoe patet, quia una est species specialissima indivi- 
dui unius, similiter est in causis: ergo si ordo est 
in Ecclesia secundum gradus descendendo et ascen- 
dendo a Summo Pontifice usque ad parochianum ; vi- 
detur tune, quod per unum sacerdotem, per unum 
archidiaconum, per unum episcopum, per unum 
hierarcham ? reducatur ad Summum Pontificem : ergo 
non poterunt secundum rectum ordinem plures sa- 
cerdotes in unum: non ergo quilibet quemlibet potest 
absolvere vel ligare. 

9. ltem, ita videmus in exercitibus , quod sunt 
ordines distineti, ut tribunus super centuriones, et 
centurio super quinquagenarios, et quinquagenarius 
super decuriones, et decurio super decem *; et qui 
sunt sub uno non sunt sub alio decurione, nec po- 


! Gratian. super C. Adücimus illud etiam (19.). Cfr. Gra- 
tian. super C. Sacerdos ante omnia (2.), de Poenitentia d. 6. 
infra in lit. Magistri, d. XXI. in fine allegatus. 

? Can. Nullus alterius terminos usurpet nec alterius pa- 
rochianum... quia talis iudicatio vel ordinatio aut cxcommuni- 
catio vel damnatio nec rata etc. (1.). 

3 Libr. V. tit. 38. C. Omnis utriusque sexus (12.). Ctr. 
supra pag. 452, nota 3. — inferius respicitur Aristot., I. To- 
pic. c. 4: Proprium... soli autem inest et conversim praedica- 
tur de re... Nemo enim proprium dicit quod contingit alii in- 
esse. Cfr. Porphyr., de Praedicab. c. de Proprio. 

* Supple: disciplinis sive scientiis. Disciplina raüionalis est 
logica (cfr. tom. IIl. pag. 568, nota 3.), in qua agitur de prae- 
dicamentis (cfr. tom. M. pag. 48, nota 1.). — De specie spe- 
cialissima vide supra pag. 411, nota 16. — Vat. cum multis 
codd. rationabilibus. Idem recurrit infra in corp. 
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test decurio compescere nisi suos decem, et sic de 
aliis ascendendo; secundum hoe pari ratione vide- 
Qur, quod nec sacerdos alterius parochianum , nec 
episcopus alienum subditum. 

6. Item, si duo haberent posse super unum, 
qui possent discordare, possent contraria iubere; 
sed nemo potest duobus dominis contraria iubenti- 
bus obtemperare rationabiliter ^: ergo posset in isto 
subdito perplexitas generari: ergo secundum rectum 
ordinem non debet duobus sacerdotibus super eun- 
dem subditum aequalis potestas dari: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Non quilibet sacerdos potest quemlibet absolvere 
nisi in articulo necessitatis. 
REsPONDEO: Dicendum , quod, sicut dicit Diony- 
sius?^, «lex divinitatis est media per prima, et ul- 
tima per media perducere ad purgationem, illumi- 
nationem et perfectionem ». Ideo, sicut videmus in 
omnibus, sive in rationalibus , sive in naturalibus , 


sive in caelestibus, quod ad hoc, quod sit concor- 


dia et decor, oportet, quod sit ordo ; sic intelligen- 
dum est et in spiritualibus potestatibus in ipsa Ec- 
clesia; unde Cantici sexto? legitur, quod ferribilis 
est ut castrorum acies ordinata. 

Quoniam igitur ordo attenditur secundum prae- 
lationem et subiectionem ; et praelatio attenditur se- 
cundum ascensum et descensum, non secundum 
aequalitatem; et in ascendendo ad superius est sta- 
tus et reductio ad unum, econtra in descendendo 
est multiplicatio ?: ideo secundum rectum ordinem 
Ecclesiae oportuit, unum esse praelatum primum 
et supremum, in quo esset s/a(us omnis praelatio- 
nis ecclesiasticae. Et quia in illo status est tanquam 
in primo et simplicissimo in illo genere; 
(us in eo unita est, et solus est inter praelatos, qui 
habet plenitudinem. potestatis ". — Item , quoniam 
per recessum ab uno fit multiplicatio, et per hoc 
virtutis diminutio; ideo, quanto praelati alii infe- 
riores sunt, tanto plures sunt et tanto mznorem 
habent potestatem , Xa quod status est in sacerdo- 


5 Edd. praefigunt patriarcham vel. Sicut patriarcha signi- 
ficat patrum principem (cfr. C. Cleros et clericos 4. d. 21.), ita 
hierarcha principem sacrorum (iep& et &gyóc). Cfr. S. Bonav., 
in Hexaém. serm. 3. 

5 Vide Isidor., IX. Etymolog. c. 3. n. 29. seq. — Codd. R S 
T U prosequuntur et decem, qui sunt etc. 

? Respicitar Matth. 6, 24: Nemo potest duobus dominis 
servire. — Superius pro qui possent cod. K (I a secunda manu) 
quia possent. 

5 De Caelesti Hierarch. c. 8. $ 2. Cfr. tom. Il. pag. 277, 
nota 7. 

9. Vers, 3. 

1? Cfr. Porphyr., de Praedicab. c. de Specie. 

!! Ut dicit Bernard., Epist. 131. n. 2. et II. de Considerat. 
c. 8. n. 16. Lib. de Causis, propos. 17: Omnis virtus unita plus 
est infinita quam virtus multiplicata. Cfr. Gratian., d. 21. et 22. 
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tibus parochialibus, qui immediate gerunt populi 
curam; et istorum iurisdictio aretata est ad portiun- 
culam determinatam, et cuilibet commissa est sua 
portio secundum rectam ordinationem, et illa iudi- 
catur esse messis sua '. Et quoniam non licet alii 
sacerdoti mittere manum vel falcem in alienam mes- 
sem; ideo alius non habet potestatem eius subditum 
absolvere, nisi superior, vel vicem habeat superio- 
ris, ut poenitentiarii domini Papae et poenitentiarii 
episcopi, legati et privilegiati, qui faciunt hoc aucto- 
ritate superioris, sicut nuntius a principe procedens 
potest in omnes subditos aliis inferioribus. — Haec 
autem intelligenda sunt secundum /egem  commut- 
nem, quia in articulo necessitatis iudulget rectitudo 
iuris cuilibel sacerdoti quemlibet absolvere, si sit in 
Ecclesiae unitate. 

Pro regula igitur habendum est, quod solus 
sacerdos proprius habet potestatis exsecutionem in 
suos, exceptis quinque casibus. Primus est, si ovis 
aliena in parochia sua deliquit. — Secundus, si mu- 
favit ibi domicilium, sicut est in scholaribus, qui 
student Parisius. — Tertius est, si sit. vagabundus. 
— Quartus est, si sacerdos proprius sit inscius, 
vel malitiosus, et petita licentia, vult adire peritio- 
rem. — Ultimus est in articulo necessitatis, et hoc 
in easu non oportet sacerdotem esse licentiatum *. 
In aliis autem oportet, non a sacerdote poenitentis 
solum — quia ille non potest nisi subditum  licen- 
tiare — sed oportet esse licentiatum ab ordinario, 


scilicet ipso episcopo. —  Concedendae igitur sunt 
rationes probantes, quod non quilibet potest in 
quemlibet. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur de filiis Aaron, 
dicendum, quod non est simile: quia populus Israel 
populus unus erat et unum templum habebat, nec 
erant ibi regna terrarum sollicitudini sacerdotum 
commissa, sicut. nunc sunt; et ideo oportet modo 
esse plures episcopos? et plures ecclesias, quarum 
quaelibet habet suam potestatem. 

2. Ad illud quod obiicitur de hoc quod dicit 
Dominus: Quorum remiseritis ete. ; dicendum, quod 
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clavis sacerdotalis, quamvis, quantum est de se, in- 
differens sit ad omnes; tamen vis motiva huius 
clavis, quae est iurisdictio, ut prius* visum est, 
non se habet ad omnes nisi in uno solo; et ideo 
unus solus potest omnes absolvere. Quando ergo 
Dominus dedit clavem et hane potestatem, ipse prae- 
supposuit eius exsecutionem secundum regulam po- 
testatis collatae Petro et eius successoribus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ignis agit in 
quodlibet combustibile; dicendum, quod non est si- 
mile: quia prima est actio maturalis, quae est se- 
cundum necessitatem, haec autem aetio est spZri- 
(ualis et rationalis, quae quidem attenditur secun- 


| dum ordinem. 


4. Ad illud quod obiicitur de clave et sera, 
dicendum , quod istud verum est, quando adest 
virius motiva , quae clavem moveat; sed in aliqui- 
bus vis ista arcíata est, ut in sacerdotibus inferio- 
ribus; in aliquibus //ga/a, ut in haereticis et ex- 
communicatis; in aliquibus est ampulata, ut in 
degradatis ^. Unde sicut hi non possunt absolvere 
aliquem, quorum manus est ligata simpliciter , ita 
in aliis non potest clavis claudere, ubi se manus 
iurisdictionis non valeat extendere. 

3. Ad illud quod obiicitur de Angelis superio- 
ris ordinis, dicendum, quod non est simile: quia 
in hierarchia angelica non potest cadere zelus nec 
controversia, pro eo quod concordia 4n sublimibus 
est facta ^; non sic est in Ecelesia, immo quilibet vult 
sibi ius alterius vindicare: ideo oportuit potestates 
distinguere et limitare. | 

6. Ad illud quod ultimo obiicitur, quod potestas 
non est aretanda; dicendum, quod arctatio potesta- 
tis potest. venire dupliciter: aut propter defectum 
amoris, aut propter conservationem. ordinis. Prima 
est invidiae et repugnat bonitati, secunda vero est 
sapientiae et concordat paci et communi utilitati; et 
talis aretatio faeta est in minoribus sacerdotibus, 
regulante iure divino, immo ipso Spiritu sancto 7, 
per Patres et Apostolos, qui Ecclesiam fundaverunt 
et ordinaverunt. Et sic patet totum. 


SCHOLION. 


|. De 4. huius articuli quaestione vide auctores in praece- 
dente scholio citatos et Alex. Hal. S. p. IV. q. 21. m. 3. a. 2. 
$ 1. — Praeclara autem est doctrina Seraphici, qua ex ipsa 
Ecclesiae ratione ordinem hierarchicum comprobat et centro Ec- 
clesiae sive Sedi apostolicae plenitudinem potestatis vindicat. 

In 2. quaestione recte docet 3. DBonav. contra quosdam 


! Respicitur Matth. 9, 37. seq. et Luc. 10, 2. Deut. 23, 25: 
Faleem non immittes in segetem proximi tui (secundum Septua- 
ginta). Cfr. C. Ecclesias singulas (1.), C. 13. q. 1. 

? De duobus ultimis casibus cfr. infra lit. Magistri, d. XX. 
c. 6. et d. XXI. c. 9. — Licentiatum esse saepe idem est ac 
facultatem audiendi confessiones sive iurisdictionem habere. — 
Post sacerdotem edd. addunt alienum. 

3 [n codd. OP R $ additur aequales. 


posteriores, quod licet superior se possit subiicere inferiori 
eique dare iurisdictionem in se pro foro interno, tamen « qui 
subiciuntur uni non possunt dare alteri auctoritatem in se». 

De hae 2. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. S 2. — S. Thom., 
hie q. 1. a. 3. quaestiunc. 3; Suppl. q. 20. a. 3. — B. Albert., 
hic a. 9. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. — Dionys. Carth., hic q. 4. 


1 Hic in corp. et a. 2. q. 2. — Mox post uno solo in cod. 
P secunda manus addidit scilicet in Summo Pontifice. Subinde 
pro praesupponit ex codd. A GH substituimus praesupposuit. 

5 Cfr. a. 2. q. 2. — In fine solut. pro ubi... non valeat 
edd. misi... valeat. 

$ Respicitur lob 25, 2: Potestas et terror apud eum est, 
qui facit concordiam in sublimibus suis. 

7 Cfr. Act. 20, 98. — Mox edd. cum plurimis codd. omittunt per. 


Notandum. 


Notandum. 


Arctatio du- 
plex. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. 


Utrum inferior possit absolvere superiorem , ipso volente. 


Secundo quaeritur, utrum inferior possit absol- 
vere superiorem, ipso volente. Et quod sic, vi- 
detur : 

1. Quia ad Hebraeos quinto * dicitur, quod pon- 


Fundamenta.[ifex non tantum pro se, sed etiam pro populo de- 


bet orare, eo quod Zpse sit circumdatus  infirmi- 
(ate: ergo si peccat mortaliter, indiget confiteri, 
quemadmodum unus de populo; sed non habet su- 
periorem ordinarium: ergo potest confiteri et absolvi 
ab inferiori. 

2. Item, ad hoc, quod de peccato mortali fiat 
reconciliatio, necesse est, intervenire mediationem 
sacerdotis; sed possibile est, supremum praelatorum 
peccare: ergo indiget sacerdote reconciliante; sed 
non superiori: ergo inferiori. 

3. ltem, quamvis Summus Pontifex sit. constitu- 
tus, uf offerat dona et sacrificia pro peccatis ^; 
iamen ipse per alium sacerdotem potest facere ho- 
stiam offerri, et alius potest offerre pro eo: ergo 
quamvis claves habeat ad solvendum, tamen alius 
potest absolvere eum; sed non nisi inferior: ergo 
pari ratione in omnibus aliis. 

A. Item, potestas absolvendi data est ad utili- 
tatem eius qui absolvitur; sed ille cui data est po- 
testas haec, non est peioris conditionis quam alii: 
ergo et ille potest absolvi; sed non a se, nec a su- 
periori, quia frequenter non habet copiam eius, aut 
non habet superiorem, ut Papa: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Relationis non est relatio, « nec mo- 


Ad opposi- tus est motus? », nec mediationis est mediatio, nec 


mediatoris est mediator; sed supremus sacerdos et 
omnis praelatus mediator est inter inferiores et 
Deum: ergo non potest esse nec debet e converso. 

2. Item, ad hoe, quod aliquis absolvat aliquem, 
necesse est, quod habeat iurisdictionem super eum, 
sicut in praecedenlüibus* visum est; sed inferior 
non habet iurisdictionem super superiorem: ergo etc. 
Si dicas mihi, quod superior dat ei iurisdictionem 
absolvendi; conira: « nemo dat quod non habet » ; 
sed praelatus non habet iurisdictionem absolvendi 








ctionem excommunicandi se: ergo similiter videtur, 
quod nec absolvendi. 

A. Item, in hierarchia angelica non recipiunt An- 
geli superiores illuminalionem ab inferioribus *: ergo 
similiter videtur, quod in Ecclesia superior ab infe- 
riore non absolvatur. - 

9. Item, probatum est per canones et ratio- 
nes *, quod sacerdos non potest absolvere alienum 
parochianum: ergo nec suum praelatum, per locum 
a maiori; magis enim videtur, quod possit supra 


" minorem quam supra maiorem. S? tu dicas, quod 


praelatus dat ei potestatem in se; quaeritur, quo- 
modo hoc possit esse. 


CONCLUSIO. 


Sacerdos subditus potest. absolvere praelatum , 
qui in foro poenitentiae ipsi se subiicit. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod inferior superio- Conclusio. 


rem potest absolvere, si superior velit se ei subii- 


cere. — Et hoc patet sic. Virtus clavium, quantum Explicatur. 


est de se, ad omnes se extendit, nisi ex ordina- 
tione * superiorum manus aretaretur propter servan-' 
dum ordinem ecclesiasticum. Sacerdos enim ex sua 
ordinatione institutus est mediator inter Deum iudi- 
cem et hominem peccatorem, et quantum est ex 
parte Dei, non est differentia — quilibet enim suum 
sacerdotem reputat mediatorem, et cuilibet impres- 
sit^ mediatoris characterem — sed differentia est ex 
parte hominwm: quia, si quilibet esset mediator 
cuiuslibet, esset in Eeclesia confusio; et ideo alii 
aliis subiecti sunt, et qui subiiciuntur uni non pos- 
sunt dare alteri auctoritatem in se; sed si libera 
esset persona, quae posset se subiicere, tunc absque 
dubio posset eum "? absolvere. Quoniam ergo supre- 
mus praelatus, qui merae libertatis est et nulli sub- 
iectus, potest se cui vult subiicere, et alii exem- 
pti etiam suis subditis; concedo, quod ipsi possunt 
eos absolvere. : 


se, quia non habet potestatem supra se: ergo etc. 


. Quod autem supremus praelatus possit se ei, Confirma- 
. . ^ ü 
3. Item, praelatus inferior non' potest alium 


n 5 as ; T r iure di- 
subiicere, ?ws divinum concordat, quia, eum ipse vino. 


excommunicare *, nec ipse potest dare alii ?urisdi- 


| Vers. Si5eq: 

VUHSDT: D$ tl ^ 

3 Aristot, locc. supra pag. 180, nota 3. allegatis, in qui- 
bus etiam hanc rationem addit, quod secus statuendus esset 
processus in infinitum. 

* Art. 2. q. 2. — Axioma: Nemo [ed. 4 cum pluribus 
codd. Nihil] dat quod non habet, est secundum Aristot., Il. 
Elench. c. 3. (c. 29). 

5 Cfr. C. Inferior sedes (&.), seqq., d. 21. — Pro alium 


sit. cireumdatus | infirmitate, debet subiici Sacra- 


secunda manus in cod. E substituit. superiorem. Subinde pro 
nec ipse cod. K mec maior potest. 

$ Secundum Dionys., de Caelesti Hierarch. c. 3. $ 3, c. 8. 
8 2. et c. 12. $ 2. — Pro Ecclesia cod. U ecclesiastica. 

7 Quaest. praeced. — De loco a maiori cfr. tom. I. pag. 835, 
nota 5. 

8 Ed. 1 cum pluribus codd. ordine. 

? [n edd. additur episcopus ; sed potius supplendum : Deus. 

1? Edd. eam. Post pauca pro merae codd. | K verae. 


DIST. XIX. DUDBIA. 


mentis; et sicut medicus infirmatus quaerit medicum 
et medicinam, non in quantum nedicus, sed in 
quantum aegrotus; sic Ecclesiae praelatus et me- 
diator quaerit sacerdotem, in quantum Dei Znimicus 
factus est per culpam et in quantum peccator. — 


Atemiureec- lus. eliam canonum. concordat, quod unusquisque 


clesiastico. - 


possit auctoritatem suam communicare pro se et pro 
utilitate sua sine praeiudicio facto propriae auctori- 
tati et potestati; et ita Summus Pontifex potest se 
cuilibet sacerdoti subiicere et absolutionem petere ; 
possunt etiam et alii praelati de permissione Papae, 
sicut dicitur in illa deeretali de Poenitentiis et re- 
missionibus *, quae est Gregorii: « Ne pro dilatione 
poenitentiae periculum immineat animarum, permit- 
limus episcopis et aliis superioribus nec non mino- 
ribus praelatis exemptis, ut praeter praelati sui li- 
centiam providum et discretum sibi possint eligere 
confessorem ». — Et sic patet, quod subditus potest 
superiorem absolvere, ipso volente et eligente ac 
per hoc se eidem in foro poenitentiali subiiciente. 
1. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod 





Solutio op elationis non est relatio etc.; dicendum, quod ve- 


positorum. 


rum est, secundum quod Auéusmodi; nec medici 
medieus, secundum quod huiusmodi, nec sacerdo- 
tis sacerdos in quantum talis, sed in quantum pec- 
caloris. 

2. Ad illud quod obiicitur de iurisdictione, di- 
cendum , quod praelatus dat ei iurisdictionem in se, 
se ei subiiciendo. Et s? ob?iciat tunc, quod non potest 


Notandum. dare quod non habet in se; dicendum, quod iuris- 


dictio et subiectio est ad alterum ; et ideo, quamvis 
non possit quis sibi ipsi esse subiectus, nihil* pro- 
hibet, ipsum subiiei posse alii, maxime si est libe- 
rae potestatis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non potest 
dare auctoritatem excommunicandi se; dicendum, 
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quod argumentum istud deficit dupliciter. Primum 
quidem, quia excommunicatio est contra hominem , 
sed absolutio pro homine; et homo non potest au- 
ctoritate sua uti contra se, quamvis possit pro se. 
— Amplius deficit, quia alius modus iurisdictionis 
requiritur ad excommunicationem quam ad absolu- 
tionem. Excommunicatio namque, quae respicit ho- 
minem, communem dicit. iurisdictionem super ho- 
minem, sed absolutio dicit med?ationem inter Deum 
et hominem, quo scilicet homo semper inferior est. 
Et quoniam necesse est, hominem, quantumcumque 
sit magnus, iudicari cum? Deo et in iudicio esse in- 
feriorem; quantum ad Aoc iudicium quilibet potest, 
quantumcumque sit magnus, dare alii propter * se 
iurisdictionem. Sed quia praelatus talis super omnes 
est, talis iurisdictio, quae attenditur quantum ad 
praelationem super homines, in eum haberi non 
potest, nec ipse alteri dare, salvo iure suae digni- 
talis, ratione cuius potest dicere Deo: Tibi soli pec- 
cavi?. Et ideo non potest alteri dare potestatem 
excommunicandi se ipsum. 

A. Àd illud quod obiicitur de Angelis, quod 
non descendunt ad inferiores; dicendum, quod non 
est simile: quia Angeli semper in sua dignitate per- 
sistunt, nec cadit -in eis obscuratio peccati; et ideo 
non oportet, eos ad inferiores descendere. Sed in 
ecclesiastica. hierarchia secus est, quia peecant prae- 
lati et. subditi; et ideo oportet, quod etiam ipsi 
subiieiantur inferioribus, quia et ipsi per culpam 
quodam modo inferiores facti sunt. 

9. Ad illud quod obiicitur ultimo de subdito 
alterius, palet responsio: quia non habet iurisdietio- 
nem in talem, nec talis potest ei dare, cum alteri 
subiectus sit. Unde sicut non valet: iste qui est 
servus Petri, non potest se facere servum Martini, 
ergo nec iste qui liber est; sic nec in proposito *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicitur: Cum esset pontifex 
anni illius. Videtur enim falsum, quia, sicut patet 
ex textu", ipse dixit animo interficiendi Christum: 
ergo peccavit dicendo, non prophetavit. — ltem, 
tam ipse quam ludaei intellexerunt de salute corpo- 
rali; constans est autem, illud fuisse falsum. 

hesPoxpEO: Dicendum, quod in prophetatione 


Duplex. ver- illa duo est considerare, scilicet. verbum cogitatio- 


nis interioris et. verbum | exterioris hominis. In 
verbo autem ipso Znteriori est considerare duo, sci- 


N 

| Extra lib. V. tit, 38. c. 16, ubi in textu originali (Gre- 
gor. IX.) post uf additur etiam. 

? Edd. supplent tamen. 

3 Fortasse substitendum coram, vel a. 

1 ]ta omnes codd., edd. melius supra. 


licet ipsius zmmi?ssionem vel inspirationem, et post 
immissionem verbi immissi. d?udicationem , quae 
fuit ab intellectu Cainhae. Et cum verbum haberet 
duplicem intellectum, scilicet carnalem et spiritua- 
lem; Spiritus sanctus immisit secundum intellectum 
spiritualem, et ipse intellexit secundum carnalem. 
— Et secundum hunc duplicem intellectum verbum 
exterius duplicem facit intelligentiam in auditoribus: 
unam carnalem in ludaeis, et aliam spiritualem in 
Christianis. Et. secundum primum intellectum non 
fuit. verbum prophetationis, sed conspirationis; et 
sic intellexerunt Iudaei conspiratores; secundum vero 
secundum intellectum verbum fuit verum et pro- 


5 Psalm. 50, 6. — Superius post dare cod. G supplet potest. 

9 [n codd. R S bb additur ntelligendum. — Vide scholion 
ad praecedentem quaest. 

7 Joan. 11, 49. seqq. Cfr. 18, 14. 


Daupliciter 
eficit. 


Notandum. 


Subdistin- 
etío. 


Duplex in- 
tellectus. 


Notandum, 


Notandum. 
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phetia facta fuit Christianis. Unde prophetavit ne- 
sciens, quid diceret, quantum ad verum intellectum, 
secundum quem inspiratum fuerat verbum. Et se- 
cundum hune duplicem intellectum dicitur verbum 
illud fuisse fructum * Spiritus sancti, vel malae vo- 
luntatis ipsius pontificis. 


Dun. Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dieit: Nullus offi- 
eio sacerdotis uti debet, nisi immunis sit ab il- 
lis eic.; quia secundum hoc, cum nullus sit, qui ca- 
reat venialibus, nullus deberet ab eis absolvere ?. 
Si tu dicas, quod intelligit de mortalibus; contra : 
sacerdotem , qui habet curam animarum, contigit 
peccare mortaliter, et tamen tenetur poenitentes au- 
dire; et nullus peccat faciendo illud, ad quod tene- 
iur: ergo non peccat mortaliter. — Item, absolutio 
fructuosa et utilis fieri potest sine gratia gratum fa- 
ciente: ergo non oportet, quod sit in gratia, nec 
tenetur, ex quo habet suum effectum. 

REsPoNpEOo: Dicendum, quod absolvere a mor- 
tali hoc est hominem iudicare £n conspectu Dei; 
secundum autem omne forum nullus digne iudex 
est, qui reus est et in eadem damnatione? : ideo 
dico, quod sacerdos, quando absolvit poenitentem, 
tenetur de culpa sua poenitere, alioquin indigne Sa- 
cramentum administrat; ideo graviter peccat, quia 
in quo alterum iudicat, se ipsum condemnat. 

Quod obiicitur de veniali, non valet, quia non 
est ibi iudicium. — Quod obiicitur, quod facit quod 
debet; dicendum, quod verum est, sed non omn? 
modo, quo debet. — Quod obiicitur, quod fructuosa 
est; dicendum, quod verum est susceipienti, sed 
damnosa est absolventi sive administranti Dept 
contemptum Sacramenti *. 


Dus. Ilf. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Judicans 
enim alium , qui est iudicandus etc. Ponatur ergo 
hic, quod sacerdos cognoscat parochianam suam , vel 
ut dicatur honestius, furetur cum parochianis suis 
res aliquas, uirum possit eos absolvere. Et quod sic, 
videtur: quia in quocumque peccato existit, absolvit 


! [ta plurimi codd., codd. H P Q verbum, edd. factum. — 
Cfr. de hoc dubio August, XVI. contra Faustum, c. 23; 
Gregor. XXVil. Moral. c. f. n. 2; Hug. a S. Vict., V. Allegor. 
in nov. testam. (loan. 11, 49.). Idem dub. solvunt B. Albert. , 
hic a. 15; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic 
circa lit. 

? Edd. absolvi. 

? Luc. 23, 40. — Inferius respicitur Rom. 2, 1 
enim iudicas alterum, te ipsum condemnas. 

* Cfr. de hoc dubio S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a 
Med., hic circa lit. 

* lta omnes codd., edd. poenitenti. 

* Ex constitutione Benedicti XIV. Sacramentum. poeniten- 
liae (an. 1741) et Apostolici muneris (an. A745) constat, nul- 


: In quo 














SENTENTIARUM LIB. IV. 


de facto: ergo videtur, quod de tali possit eos ab- 
solvere. — Sed contra hoc est, quia non potest 
esse idem in eadem causa iudex et reus; et hoc 
patet: ergo si talis sacerdos reus est, iudex esse 
non potest. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod non video, quare 
non possit absolvere. Esto enim , quod aliquis det 
malum consilium, utpote de homicidio faciendo ; non 
video, quare ille idem non possit poenitens * 
bonum. — Verumtamen neutri credendum est esse 
tutum: non ipsi absolventi , quia videtur in eo ma- 
nifesta praesumtio: non ipsi poenitenti, quia vide- 
tur in eo minus vera contritio et peccati detesta- 
tio, dum non vult detegere nisi noscenti. Unde si 
sacerdos nolit licentiare, debet superiorem adire; 
vel si ille non habeat superiorem, vel non possit ad 
eum ire, potest ab illo absolutionem recipere, quia 
revera absolvit, si contritio adest; et si ulterius ad 
maiorem certitudinem vult alii sacerdoti peccatum 
detegere, bonum est, et hoc dico ad maiorem secu- 
ritatem habendam * 


Dus. 1V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /deo liberavit 
peccatricem , quia non erat qui iuste proticeret la- 
pidem. Secundum hoc enim videtur, quod illa pec- 
catrix non fuit liberata ex misericordia, sed quia 
non aderat humana iustitia. — Item, esto quod prae- 
latus sit malus; quaero a te, utrum teneatur sub- 
ditos corrigere; constans est, quod non est absolu- 
tus a tentione: ergo si facit hoc, non" peccat ex hoc. 

REsPONDEO: Dicendum, quod duplex est corre- 
ctio*^: per modum nerepationis et arguitionis; et 
lalis qm per modum superioris, et qui sic arguit 
alium, peccat, quia quod facit, non ut debet, faeit; 
sed si interior sit malitia, superbiendo peccat; si 
exterior, peccat scandalizando: et ideo ad hoc, quod 
licite corrigat, tenetur primo de oculo suo trabem 
elicere ?*, alioquin ordinem correctionis pervertit. — 
Alia est correctio per modum cuiusdam supplicationis 
et admonitionis, et haec potest esse bonorum et etiam 
malorum ; ipse autem loquitur de prima et non de 
secunda. — Quod obiicitur de muliere, patet, quia 
ille modus corripiendi erat per vindietam. — Quod 


lum confessarium absolvere posse complicem suum in peccato 
turpi (excepto in articulo mortis), et absolvere praesumentem 
incurrere ipso facto excommunicationem Papae reservatam. 

7 Plures codd. omittunt non. 

$ Correctio fraterna , (a magistris, ut dicit B. Albert., hic 
a. 17.) definitur : Est admonitio fratris de emendatione delicti 
ex fraterna caritate procedens. Cír. Aristot., X. Ethic. c. 9, ubi 
duplicem viam correctionis assignat, scil. per verba et per poe- 
nas, quia plerique non « pudori, sed timori obedire, neque 
abstinere a malis ob dedecus, sed ob poenam consueverunt ». 
— Ed. 1 cum non paucis codd. correptio. Vat. hic addit una. 

9 Matth. 7, 5: Hypocrita, eiice primum trabem de oculo 
tuo, et tunc videbis eiicere festucam de oculo fratris tui. Cfr. 
Luc. 6.,. 42. 


Solvitur 
sec. ius anli- 
quum. 


dare . 


Notandum. 


pec cor-- 
rectio. 


Notandum. 


Notandum. 


Duo caven- 


a. 
De primo. 


DIST. XIX. DUBIA. 


obiieitur, quod ideo liberavit etc.; dicendum, quod 
ideo non dicit finem , quia ille fuit suae misericor- 
diae abundantia, sed potius viam et modum ad 
ipsam liberandam insinuat. 

De correctione vero fraterna hoc notandum, 
quod tune tenetur homo corrigere, quando videt, 
fratrem graviter peccare, et. eredit probabiliter, quod 
debeat' prodesse et non obesse; hoc tamen caven- 
dum, ne quis formet sibi conscientiam stultam ex 
modica coniectura. | 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Diligens ergo 
investigator sapienter interroget. Ex. hoc enim .vi- 
detur, quod ad confessorem pertinet perscrutari con- 
scientiam alienam. Sed contrarium habetur in Psal- 
mo?: Serutati sunt, inquit, iniquitates; defecerunt 
serutantes scrutinio. — ltem, Deuteronomii vigesimo 
quarto: Cum. repetis a. proximo tuo rem aliquam , 
quam tibi debet; non ingredieris domum eius, ut 
pignus auferas, sed stabis foris, et ille tibi pro- 
feret quod habuerit: ergo non videtur, quod homo 
interius debeat ad secreta cordis ingredi. — Item, ex 
horum peccatorum ruminaltione frequenter foetor ori- 
iur concupiscentiae in. quaerente, et generatur co- 
enitio mali-in audiente; propter quod etiam fre- 
quenter contingit, eum titillar! ad sciendum scientia 
experientiae: ergo etc. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod absque dubio opor- 
tet, ipsum confessorem diligentem esse in investi- 
gando. Et ratio huius est, quoniam ipse iudex est , 
ei iudex debet diligenter inquirere causae veritatem, 
maxime quando dubia apparet; secundum quod di- 
citur fob vigesimo nono?: Causam, quam  mescie- 
bam , diligentissime investigabum. In talibus autem 
inquisitionibus cavenda est superflua curiositas et 
negligentia. — Quaedam. enim sunt, quae non de- 
bet inquirere in speciali confessor, sicut sunt pec- 
cala inconsueta et enormia et contra naturam, et de 
talibus intelligitur illud Proverbiorum undecimo *: 
Investigator malorum opprimetur ab eis. Et ratio 
huius est, quia frequenter addiseit poenitens quod 
non noverat, et contingit, ipsum confessorem in ta- 
libus concuti; et ideo non debet talia quaerere nisi 
in generali et quasi de longinquo per quasdam cir- 


| Codd. R S T omittunt quod debeat. — Cfr. de hoc dubio 
August., Il. de Serm. Domini in monte, c. 19. n. 63. seqq. et 
in Ioan. Evang. tr. 33. n. 4. seqq. — ldem dub. solvitur a 
B. Aibert., hic a. 17. seqq.; S. Thom., hic q. 2; Petr. a Tar., 
hic q. 9. a. 3; Richard. a Med., hic a. 2; qui hic cum aliis 
commentatoribus Lombardi plures de correctione fraterna quae- 
stiones solvunt. 


? Psalm. 63, 7. — Seq. locus est Deut. 24, 10. seq.: 
Cum repetes a proximo etc. 
3 Vers. 16. — Superius pro diligenter non pauci codd. 


libenter, et pro causae plures codd. omnem, cod. U rei. 
1 Vers, 27: Qui autem investigator malorum est oppri- 
metur ab eis. 


S. Bonav. — 'Tom.- IV. 
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cumlocutiones, ut. si fecit, qui confitetur intelligat , 
si non fecit, non addiscat. In huius rei significatio- 
nem ludith octavo? dicitur: Vos autem nolo, ut 
serutemini actum meum ; Iudith confessio interpre- 
tatar, et. hoc. dixit sacerdotibus, quasi reprimens 
curiosam inquisitionem; et ideo, quia a longinquo 
debet esse, dicitur Iob vigesimo sexto: Obstetri- 
cante manw, eductus est coluber tortuosus. 

Alia vero sunt inquirenda, scilicet transgressio 
decem praeceptorum, commissio septem capitalium, 
abusio quinque sensuum; et de his potest quaerere, 
quando videt, negligentem vel ignorantem esse ipsum 
poenitentem. Hoc autem semper est attendendum, ut 
inquisitio conferat statui poenitentis. Ideo dicitur Pro- 
verbiorum decimo octavo?: Justus in principio est 
accusator sut. Venit amicus eius et ànvestigabit ewm. 
Et cum magna prudentia oportet hoc facere; et ideo 
necesse est, confessores esse discretos. Unde Prover- 
biorum vigesimo octavo?: Sapiens sibi videtur vir 
dives, pauper autem prudens serwutabitur eum. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Cum tot 
sunt qui labuntur , wt pristinam | dignitatem etc. 
Videtur enim male dicere, quia deferendum est 
multitudini; et « ubi multitudo est in causa, opor- 
let rigori detrahere? »: ergo magis restituendi sunt 
in gradum pristinum, quam si pauci essent. — Con- 
(ra: ius dieit, eos esse amovendos ?: ergo qui re- 
stituit facit contra ius, ergo agit iniuste. 

. ResPowpEO: Dicendum, quod in talibus, quando 
crimen grave est vel enorme, depositio sive amotio 
sacerdotum ab officio est de aequitate iuris et ri- 
gore, sed restitutio est de iuris relaxatione. In re- 
laxatione autem ad hoc, ut fiat, consideranda est 
in eo qui facit, potentia, ut sit talis, qui supra ius 
possit et non sit illi iuri subiectus; et in eo cui fit, 
sit eausa 1donea, scilicet necessitas, vel utilitas; 
alioquin non dispensatio, sed dissipatio debet dici '. 
Et quoniam dominus Papa non est subiectus consti- 
tutionibus Patrum, sed super omnes est; ideo po- 
test in eis dispensare, et tunc bene facit, quando 
necessitas, vel utilitas hoc requirit. In mandatis 
vero decalogi nullo modo potest, quia ipse est. sub- 
lectus eis; ideo dispensatio ita consuevit definiri : 





5 Vers. 33. — Secundum Hieron. (Origenian. sive Graecum 
Lexicon nominum hebraic.) Judith idem valet ac « laudans aut 
confitens ». 

9$ Vers. 13, ubi Vulgata post manw addit ezus. — Mox 
pro inquirenda cod. H (bb a secunda manu) communia. 

7 Vers. 17: lustus prior est etc. 

$ Vers. 11. — Cfr. de hoe dubio S. Thom., hic circa lit. 

9 Secundum C. Comessaliones (1.), d. 44; C. Ut consti- 
tueretur (25.), d. 50; C. Quoties a populis (14.), C. 1. q. 7. 
et C. Non potest esse (32.), C. 93. q. 4. 

1? Vide C. SZ lapsis (1.), seqq., d. 50. 


1! Ut docet Bernard., Ill. de Considerat. c. 4. n. 18. 
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Notandum. 


Notandum. 


Definitio 
dispensalio- 
nis. 


: Leo. 


Auguslinus. 


Dubium 4. 


Dubium 2. 


Auguslinus. 


Dubium 3. 
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« Dispensatio est iuris relaxatio, facta cum causae co- 
gnitione ab eo qui habet ius dispensandi. Unde dis- 
pensare dicitur quasi d?versa pensare'»; et ideo 
in eis quae statum Ecclesiae decolorant, dispensan- 
dum non est, et in eis quae videntur ius infrin- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


gere, et hoc est, quando multis conceditur quod 
paucis esset concedendum, et quando sic accipitur, 
non sicut fiat sibi de gratia, sed tanquam si esset 
de iure communi. Et in talibus loquitur auctoritas 
prius posita. 


DISTINCTIO XX. 


Pans I. 


Car. I. 
De his qui in fine poenttent. 


Sciendum est etiam, quod tempus poenitentiae est 
usque in extremum articulum vilae. Unde Leo Papa *: 
«Nemo est desperandus, dum in hoc corpore consti- 
tutus est, quia nonnunquam quod diffidentia aetatis 
differtur consilio maturiore perficitur ». Augustinus ta- 
men de poenitentiam differentibus ita scribit: « Si quis 
positus in. ultima necessitate voluerit aceipere poeni- 
tentiam et aceipit et mox reconciliatur et hine vadit; 
fateor vobis, non illi negamus quod petit, sed non 
praesumimus, quia bene hine exit; si securus hine exie- 
rit, ezo nescio. Poenilentiam dare possumus, securita- 
tem, vero non. Nunquid dico: damnabitur? Sed nec 
dico: liberabitur. Vis ergo a dubio liberari? Age poe- 
nitentiam, dum sanus es. Si sic agis, dico tibi, quod 
securus es, quia poenilentiam egisti eo tempore, quo 
peceare potuisti. Si vis agere poenitentiam, quando 
iam peccare non potes, peccata te dimiserunt, non tu 
illa ». Item ?: «Duae res sunt: aut ignoscitur tibi, aut 
non ignoscitur; quid horum tibi sit futurum, nescio: 
ergo tene certum et dimitte incertum ». Sed quare hoe 
dixit Augustinus, eum poenitentia, quae in fine agitur, 
in Psalmo appelletur sacrzficum vespertinum?, « quod 
erat aeceptabilius in Lege », et cum, in quacumque dae 
invocetur Deus, adsit, et quacumque hora ingemuerit 
et conversus fuerit peccator, vita vivet et. mom qmorte- 
tur? Sed illa dixit Augustinus propter illos qui poeni- 
tentiam usque in finem vitae protrahunt et tunc non 
ex Dei amore videntur poenitere, sed timore mortis, 
quasi ex necessitate. Unde idem *, quasi aperiens, quare 
superiora dixerit, ait: « Nullus exspectet, quando pec- 
care non potest. Arbitrii enim libertatem quaerat, ut 
delere possit, commissa, non necessitatem ; caritatem, 


! Glossa in Gratian. super C. Requirilis de iis (5.) seqq., 

C. 4. q. 7. — Inferius pro e£ quando plurimi codd. u£ quando. 
NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Epist. 167. (alias 92.) ad Rustic. Inquis. 7; C. Nemo 
desperandus (1.) de Poenitent. d. 7. — Seq. locus August. est 
Sermo 393. (alias 41. inter 50 Homil); ad litteram vero in C. 
Si quis positus (2.), ibid., ubi codd. et ed. 4 reconciliabitur 
pro reconciliatur. 

? Serm. cit. in fine; C. Si quis autem (4.), ibid. S 4. 

? Psalm. 140, 2; cfr. Glossa apud Lyran., ubi verba: quod 
erat etc. Deinde respiciuntur Ps. 55, 10; Ezech. 18, 21. 





non tantum timorem, quia non in solo timore vivit 
homo. Quem ergo sero poenitet, oportet non solum ti- 
mere iudicem, sed diligere, quia sine caritate nemo 
potest salvus esse. Non ergo tantum timeatur pro poena, 
sed ametur? pro gloria. Quae conversio si contigerit 
alicui etiam in fine, desperandum non est de eius re- 
missione. Sed quoniam vix vel raro est tam iusta con- 
versio, timendum est de poenitente sero, maxime eum 
filii, quos illieite dilexit, sint praesentes, uxor et mun- 
dus ad se vocent. Multos solet serotina poenitentia de- 
cipere. Sed quoniam Deus semper potens est, semper 
etiam in morte iuvare valet quibus placet. Cum igitur 
opus sit non hominis, sed Dei, fructifera poenitentia ; 
inspirare eam potest, quandocumque vult sua miseri- 
cordia, et. remunerare ex misericordia quos damnare 
potest ex iustitia. Sed quoniam multa sunt, quae im- 
pediunt et languentem retrahunt, perieulosissimum est 
et interitui. vicinum ad mortem protrahere poeniten- 
tiae remedium. Sed magnum est, cui Deus tunc inspi- 


rat, si quis est, veram poenitentiam ». « Sed si etiam Augustinus. 


sie conversus via vivat et mom moriaiur; non pro- 
mittimus, quod evadat omnem poenam. Nam prius 
purgandus est igne purgalionis qui in aliud saeculum 
distulit fructum conversionis. Hie autem ignis, etsi ae- 
ternus non sit, miro tamen modo est eravis; excellit 
enim omnem poenam, quam unquam passus sit aliquis 
in hae vita. Nunquam in carne tanta inventa est poena, 
licet mirabilia Martyres passi sint. tormenta; et multi 
nequiter iniqui ^ quanta saepe sustinuerunt supplicia »! 
— Ex his salis oslenditur, quam perieulosum sit dif- 
ferre poenitentiam usque in finem vitae. Si tamen etiam 
tunc. vera habeatur poenitentia, hominem liberat et 
vitam mortuo impelrat, non sie tamen, ut nullam sen- 
tiat poenam, nisi forte tanta sit vehementia gemitus 
et contritionis, quae suffieiat ad delicti punitionem. 
« Lieet ergo sit difficile, ut tune sit vera poenitentia, 


1 De Vera et falsa Poenitent. c. 17. n. 33; seq. locus ibid. 
c. 18. n. 34; uterque in C. Nullus exspectet (6.), ibid. In 
primo loco edd., excepta 1, legunt: quaerit Deus, ut deleri 
possint peccata pro quaerat, ut delere possit peccala, sed re- 
fragantibus codd., originali et canone. 

5 |n codd. et edd., excepta Vat. et 8, sic habetur: timeat 
poenam qui poenilet, sed anaietur pro gloria, retragante ta- 
men editione originalis et canonis; lectio codd. videtur esse 
antiqua, sed falsa. 

6 Jta originale, Vat. et ed. 8, sed in aliis et codd.: mull 
nequiler quanta. 


Dubium 4. 


Hago. 


Augustinus. 


Hugo. 
Augustinus. 


Dubium 4. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


DIST. XX. P. Il. 


/ 

quando tam sera venit, quando cruciatus membra ligat, 
et dolor sensum opprimit, ut vix homo aliquid cogitare 
valeat; melior est tamen sera quam nulla ' ». « Poe- 
nitentia enim, si in extremo vitae hiatu advenit, sa- 
nat et liberat? ». « Multum sera fuit latronis poenz- 
lentia , sed non fuit sera ?ndulgentia ». Sed « lieet la- 
tro veniam meruisset in fine de omni crimine, hon 
tamen dedit baptizatis peccandi et perseverandi aucto- 
ritatem ». 


Car. II. 4 
De his qui poenitentiam mon complent. 


Si vero quaeritur de illis qui in hae vita poeni- 
tentiam non complent, utrum lLransituri sint per ignem ?, 
ut ibi quasi compleant qod hie minus fecerunt; idem 
dicimus et de islis esse sentiendum, et de his qui in 
extremis poenitent. Si enim tanta fuerit cordis con- 
tritio et delicti exprobratio, ut sufficiat ad puniendum 
peceatum; liberi ab aliis poenis transeunt ad vitam, 
etsi inexpleta fuerit poenitenlia, quia perfecte poeni- 
tuerunt et ingemuerunt corde. Qui vero non adeo con- 
teruntur. corde et ingemiscunt pro peccato; si ante 


Pans 


Cap. Ill. 
De illo cui sacerdos indiscretus inungtt poenitentiam. 


Si vero de illo quaeritur, qui satisfactionem  in- 
iunctam impleverit, quae ignorantia vel negligentia sa- 
cerdotis peccato condigna non fuit, utrum de vita mi- 
grans ab omni poena liber sit; idem respondeo, quod 
supra? de illo qui poenitentiam non complevit, dixi, 
quod si tantum est lamentum interioris doloris, ut 
sufficiat in vindietam peceati, omnino liberatus est; si 
vero non sufficit dolor interior simul eum poena in- 
iuncta, addet Deus poenam. Quod autem interdum suf- 
ficiat dolor interior ad vindictam peccati; certum do- 
cumentum habemus in illo latrone, qui sola mentis 
contritione el confessione slatim, ut conversus fuit, 
paradisum ingredi meruit. Sed quia dispensatores Ee- 
clesiae coniritionis quantitatem non perpendunt, quibus 
non est datum intellizere occulta eordium ; omnibus 
leges poenitentiae constituunt, tam magis quam minus 
de peccato dolentibus. Quorum studium ad. hoc prae- 
cipue tendere debet, ut cordis dolorem, quantum fas 
est, cognoscant et secundum ipsius modum satisfactio- 
nem iniungant. Unde Augustinus": «In actione poeni- 


c 


! Hugo de S. Vict., Il. de Sacram. p. XIV. c. 5. 

? De Vera et falsa Poenitent. c. 17. n. 33; can. cit. Seq. 
locus est Hugonis loc. cit.; et tertius iterum de Vera et falsa 
Poenitent. loc. cit, paulo superius. De latrone cfr. Luc. 23, 42. 

3 Plures edd. addunt purgatorü. Locus Scripturae est 
Hebr. 10, 31. De sequentibus cfr. August., Enarrat. in Ps. 44. 
n. 48 et Ps. 58, serm. 1. n. 413. 

1 Codd. et ed. 1 omittunt haec quatuor verba. 
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expletionem poenitentiae. decesserint, ignem purgato- 
rium senlient et gravius punientur, quam si hic im- 


plessent. poenitentiam ; Aorrendum est enim, incidere Dubium 5. 


in manus Dei viventis. Deus enim, cum sit misericors 
et iustus, ex onsericordia poenitenti ignoscit, non re- 
servans peecatum ad poenam aeternam, ex Zzuwstitia 
vero impunitum non dimittit delictum. Aut enim pu- 
nit homo, aut Deus. Homo autem punit poenitendo, 
Deus autem poenam exigendo *. Et est poenitentia in- 
lerior et exterior. Si ergo interior poenitudo tanta fue- 
rit, ut sit sufficiens ultio peccati; Deus, qui hoc no- 
vit, ab illo qui taliter poenitet, ulterius poenam non 
exigit. Si vero interior poenitudo non sufficit in vin- 
dielam peeeati, nec exterior poenitentia impletür ; 
Deus, qui modos et mensuras peccatorum et poena- 
rum novit, addit poenam sufficientem. « Studeat ergo 
quisque sie delieta corrigere, ut post mortem non 
oporteat poenam tolerare. Quaedam enim peccata mor- 
talia in poenitentia fiunt venialia, non tamen mox sa- 
nantur. Saepe enim infirmus moreretur, si non medi- 
caretur; non lamen statim medieatus sanatur: languet 
vielurus, qui prius erat moriturus. Qui autem. impoe- 
nitens moritur omnino moritur et aeternaliter erueiatur. 
Si enim semper viveret, semper peccaret ?». 


II. 


tentiae, ubi tale commissum est, ut is qui commisit , 
a Christi etiam corpore separetur; non tam conside- 
randa est mensura temporis quam doloris: Cor enam 
contritum. et humiliatum Deus. non despicit. Veram 
quia plerumque dolor alterius cordis occultus est al- 
teri nee in aliorum notitiam nisi per verba vel alia 
quaecumque signa procedit, cum sit coram illo cui 
dicitur : Gem?itus meus a te non est absconditus ; reete 
constituuntur ab his qui in Eeclesiis praesunt, tempora 
poenitentiae, ut satisfiat etiam Ecclesiae, in qua pec- 
cata ipsa remittuntur ; extra eam quippe non remittun- 
tur. Ipsa enim Spiritam sanetum' pignus aecepit, sine 
quo non remittuntur ullà peceata ». Item Hieronymus? : 
« Mensuram temporis in agenda poenitentia ideo non 
salis aperte praefigunt canones pro unoquoque crimine, 
ut de singulis dicant, qualiter unumquodque emendan- 
dum sit; sed magis in arbitrio sacerdotis intelligentis 
relinquendum statuunt, quia apud Deum non tam va- 
let mensura temporis quam doloris, nec abstinentia tan- 
tum eiborum, quantum mortificatio vitiorum. Ideoque 
tempora poenitentiae pro fide et conversatione poeni- 
tentium abbrevianda praecipiunt et pro negligentia 
protelanda; pro quibusdam tamen eulpis modi poeni- 
tentiae sunt. impositi ». 





5 De Vera et falsa Poenitent. c. 18. n. 34; can. cit. De ul- 
tima propos. efr. Gregor., XXXIV. Moral. c. 19. n. 36. 

$ Hic c. 2. Infra de latrone converso Luc. 23, 43. 

7 Enchirid. c. 65. n. 17; C. In actione (84.), de Poenitent. 
d. 4. Citatur Ps. 50, 19; deinde 37, 10; in fine II. Cor. 5, 5. 

$ Potius Alcuin. de Divinis Officiis, c. 13, qui quidem ci- 
tat Hieron.; C. Mensuram. aulem. (86.), ibid. Plura de hoc ca- 
none vide in annotationibus ed. Migne. 


De vera et 
falsa Poeni- 
lentia. 
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Dubium 7. 


Alcuinus. 
Dabium 3. 


Theodorus. 


Dubium 4. 


Leo. 


Leo. 


Iulius Papa. 
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Quod. morientibus mon sit àmponenda,. satisfactio , 
sed ?nnotescenda. 


Solet etiam quaeri, utrum satisfactionis lex mori- 
turis sit imponenda. De quo Theodorus Cantuariensis 
episcopus* in poenitentiali suo sic ait: « Ab infirmis 
in periculo mortis positis pura inquirenda est confes- 
sio peccatorum, non tamen est illis imponenda quan- 
titas poenitentiae, sed innotescenda, et eum amicorum 
orationibus et eleemosynarum largitionibus pondus poe- 
nitentiae sublevandum, si forte migraverint. Si vero 
convaluerint, poenitentiae modum a sacerdote imposi- 
tum diligenter observent ». Aliis vero pro qualitate pec- 
cati praesidentium arbitrio poenitentia decernenda est. 
Unde Leo Papa?: « Tempora poenitudinis, habita mo- 
deratione, constituenda sunt tuo iudicio, prout conver- 
sorum animos perspexeris esse devotos. Pariter etiam 
habere debes aetatis senilis intuitum et respicere pericu- 
lorum quorumcumque vel aegritudinum necessitates ». 


Cap. V. 


Quod. non est poenitentia neganda vel reconciliatio 
in mecessitate. 


Sciendum est etiam, quod tempore necessitatis non 
est neganda poenitentia vel reconciliatio poenitentibus. 
Unde Leo Papa?: « His qui tempore necessitatis et 
periculi urgentis instantia praesidium poenitentiae et 
mox reconciliationis implorant, nec satisfactio interdi- 
cenda est nec reconciliatio deneganda , quia misericor- 
diae Dei nec mensuras possumus ponere nee tempora 
definire ». « Quodsi ita aliqua aegritudine aggravati 
sunt, ut quod paulo ante poscebant sub praesenti si- 
enificare non valeant; testimonia eis fidelium cireum- 
stantium prodesse debebunt, simulque poenitentiae et 
reconciliationis eonsequantur beneficium ». Item Iulius 
Papa*: «Si presbyter poenitentiam abnegaverit mo- 
rientibus, reus erit animarum, quia Dominus ait: Cu 
conversus fuerit, tunc salvus erit. Vera enim confessio 
ultimo tempore potest esse, quia non modo temporis, 
sed etiam cordis Deus inspeetor est, sicut latro probat ». 
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Cap. VI. 


Quod. presbyter mon, reconciliet aliquem , ?nconsulto 
episcopo , nisi m mecessitate. 


Nou debet tamen presbyter poenitentem reconci- 
liare, inconsulto episcopo, nisi ultima necessitas cogat. 


Dubium 5. 


Unde in Carthaginensi Concilio ?: « Presbyter, incon- canon. 


sulto episcopo, non reconciliet poenitentem, nisi, ab- 
sente episcopo, ultima necessitas cogat. Cuiuseumque 
poenitentis publieum crimen est, quod universam com- 
moverit urbem, ante absidam, scilicet introitum ec- 


clesiae, manus ei imponatur ». Item: « Aurelius episco- Canon. 


pus dixit: Si quis in periculo fuerit constitutus et se 
reconciliari divinis altaribus petierit; si episcopus ab- 
sens fuerit, debet presbyter consulere episcopum et 
sic periclitantem eius praecepto reconciliare ». Incon- 
sulto vero episcopo, non potest excommunicatos vel 
publice poenitentes presbyter reconciliare. Unde in 
Carthaginensi Concilio secundo * statutum est, « ut 
chrisma, vel reconciliatio poenitentium et puellarum 
consecratio a presbyteris non fiat». Item: « Reconci- 
liare quemquam in publica Missa presbytero non li- 
ceat ». Puellarum tamen consecratio, consulto episcopo, 
per presbyterum fieri valet. Unde in Carthaginensi Con- 
cilio secundo * : « Presbyter, inconsulto episcopo, vir- 


eines non conseeret, chrisma vero nunquam confi- 


ciat ». Sieut praecepto episcopi polest presbyter con- 
secrare virgines, sic et reconciliare poenitentes. 


Cap. VII. 


An oblatio eius sit recipienda , qui currens ad 
poenitentiam. praevenitur orte. 


Si autem quaeritur de illo qui ad poenitentiam 
festinans sacerdotem invenire non potuit et ita deces- 
sit, utram oblatio eius sit recipienda; dicimus, quia 
est. Unde in Concilio Epaunensi?: «Si aliquis fuerit 
minortuus, qui non sit confessus, et testimonium habet 
bonum, et non poterat venire ad sacerdotem, sed 
praeoccupavit eum mors in domo vel in via, faciant 
pro eo parentes eius oblationem ad altare et dent re- 
demptionem pro captivis ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XX. 


Pans I. 


De confessione sacramentali quoad opportunitatem temporis respectu poenitentiae mortalium in se. 


Sciendum est etiam , quod tempus poenitentiae est usque in extremum articulum etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confitendi necessitate et 
absolventis potestate; haec est tertia pars, in qua 
agil de temporis opportunitate. Et habet haec pars 
duas. In. prima agit de temporis opportunitate quan- 


tuni ad poenitentiam mortalium. In secunda quantum 

ad remissionem venialium , distinctione sequenti, ibi: 

Solet etiam. quaeri, utrum post hane vitam. 
Prima pars habet duas. In. prima agit de op- 





! In Fragmentis eiusdem c. 48 (Migne, Patrol. Lat. XCIX. 
col. 977); C. Ab infirmis (1.), C. 96. q. 7. 

* Epist. 159. (alias 79.) ad Nicetam episc. c. 6; C. Tem- 
pora poenitudinis (2.), ibid. 

? Epist. 108. (alias 91.) ad Theod. c. 4; seq. locus ibid. 
€. 5; ulerque in C. His qui tempore (10.), C. 96. q. 6. 


5 Can. Si presbyler (12.), ibid., ubi citatur Ezech. 18, 21. 
91, et-respicitur. L.-Reg: 46, 7: 

5 Can. Presbyter (14.), ibid. Seq. locus C. Aurelius episcopus 
(5.), ibid. 6 Can. Si iubet (1.), ibid. Seq. locus ibid. 

7 Can. Presbyter inconsulto (2.), ibid. 

$ (Alias Apanensi). C. Si aliquis (11.), ibid. 


Canon. 


Canon. 


Dubium 6. 


Canon. 


Canon. 


Fundamenta.[hios tertio?: /pse autem salvus erit, sic tamen 
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portunitate temporis respectu poenitentiae in se. In 
secunda in comparatione ad potestatem sacerdotis , 
ibi: Si vero quaeritur de illo qui satisfactionem 
iniunctam ete. Prima pars habet duas. In prima 
quaerit tempus poenitentiae inchoandae ' ; in secunda 
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ipsius poenitentiae sive satisfactionis terminandae , 
ibi: S? vero quaeritur de illis qui in hac vita 
poenilentiam etc. Et in utraque parte primo pro- 
ponit veritatem , secundo confirmat per auctori- 
tatem. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis de poena purga- 
toria ratione poenalitatis quaeruntur sex. 

Primo quaeritur, utrum poena purgatoria sit. 

Secundo, utrum sit maxima poenarum tempo- 
ralium. 

Tertio, utrum sit voluntaria. 





Quarto, utrum sit in ea maior certitudo? quam 
in via. 

Quinto quaeritur de his quorum ministerio 
poena illa infligitur. | 

Sexto et ultimo quaeritur de loco, in quo ani- 
mae purgantur. 


ARTICULUS UNICUS. 


De poena purgaltorii $n se. 


QUAESTIO I. 


Utrum poena, purgatorii sit ponenda. 


Quaeritur ergo primo, utrum sit ponere poe- 
nam purgatoriam. Et quod sic, videtur : 
|. Primo auctoritate Apostoli, primae ad Corin- 


quasi per ignem: ergo videlur, quod sit ponere 
poenam aliquam post hane vitam, qua electi pur- 
gantur. 

2. Item , Augustinus dicit, et habetur in littera *: 
«Aut homo punit, aut Deus punit»; sed írequen- 
ter aliqui convertuntur in fine, qui non puniuntur 
in praesenti: ergo necesse est. quod puniantur a 
Deo; sed non ighe infernali sive aeterno: ergo etc. 

3. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia qui 
gravius peccavit gravius est puniendus, ergo qui 
diutius peccavit diutius est puniendus; sed iste qui 
perseveravit in culpa usque ad mortem, diuturnius 
peccavit: ergo diuturnius et gravius debet puniri; 
sed non in hae vita: ergo etc. 

^. Item, peccatum relinqui impunitum est pecca- 
tum remanere inordinatum , et hoc est universum 
foedari?^; sed impossibile est, quod summa Sapien- 
tia dimittat, universum foedari: ergo oportei illud 
puniri; sed non in praesenti: ergo etc. 

5. Item, si non est poena purgatoria, sed ^ boni 
statim. evolant: ergo errat universalis Ecclesia, quae 
pro defunetis fidelibus facit suffragia. 

6. Ilem, si non est poena post hanc vitam: 





ergo qui perdurat usque ad mortem in culpa, cum 
nullam sustinuerit poenam, reportat de malitia sua 
commodum ?; quorum utrumque est falsitas ma- 
nifesta. 


CoNTRA: 1. Apocalypsis decimo quarto: Beat? Aa opposi- 


mortui, qui in. Domino moriuntur ; amodo 12m 
dicit Spiritus, ut. requiescant aq, laboribus suis: 
ergo post hanc vitam nullus bonus laborat: ergo 
nullus affligitur: ergo nullus punitur. 

2. Item, Deus est misericordissimus; sed a summe 
misericordi « veniam dimidiam sperare est impie- 
tas?»: ergo cum remitlit, totum remittit. Ergo si 
aliquid de peccato remisso exigitur a peccatore, hoc 
est secundum statum praesentis Eeclesiae; sed in 
morte hunc statum egreditur: ergo videtur, quod 
amplius ab eo nihil exigatur. 

3. ltem, in morte absolvitur quis ab omni man- 
dato, ergo et a mandato satisfactionis et confessio- 
nis et huiusmodi; sed punitio pro peccatis satisfa- 
ctio est: ergo liberatur ^ deinceps ab omni debito 
punitionis: ergo, ut videtur, amplius non punitur. 

A. Item, pronior est Deus ad miserandum quam 
ad condemnandum "; sed decedentem in mortali 
peccato statim. condemnat: ergo decedentem in cari- 
tate statim glorificat. 

3. Item, potentior est caritas ad elevandum, 
quam sit mortalis culpa ad deprimendum " ; sed culpa 





| Codd. énchoatae. 

? Vat. minor cerlitudo de gloria (ita ponitur infra in ipsa 
quaest.). 3 Vers. 15. 

^ Hicoom2: 

5 Secundum August. loc. supra pag. 363, nota 6. alle- 
gato. — Pro peccatum remanere edd. universum remanere. 

6 Cod. U omittit sed. 

7 Nide supra pag. 103, nota 114. 





8 Vers. 13. 

9? Secundum auctorem libri de Vera et falsa Poenitentia, 
c. 9. n. 24. Vide supra lit. Magistri, d. XV. c. 7. 

1? Codd. F G absolvitur. 

" Vide supra pag. 333, nota 3. — Vat. cum pluribus 
codd. miserendum. 

1? Cfr. tom. Il. pag. 920, nota 4. — Post /lem cod. Z ad- 
dit constat, quod. 


tum. 


Conclusio. 


Ratio. 


Solutio op- 
positorum. 
Distinctio. 
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mortalis statim demergit in abyssum: ergo caritas 
statim elevat in caelum: ergo non est ponere post 
mortem aliquod supplicium. 

6. Item, slatus post mortem respondet statui , 
qui est in via; sed in via non est nisi duplex sta- 
tus, scilicet bonorum et malorum: ergo post mor- 
tem non est nisi duplex: ergo slatim anima dece- 
dentis! vel est in paradiso cum bonis, vel in in- 
ferno cum malis. 


CONCLUSIO. 


Poena, purgatorio post hanc vitam absque 
dubio ponenda est. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod — sicut dicit Seri- 
ptura, et auctoritates Sanctorum et plures revela- 
tiones et rationes concordant, et Ecclesia universalis 
confirmat, quae pro illis orat — absque dubio post 
hanc vitam est ponere poenam purgatoriam. 

Ratio autem huius est ista. Quia wn?tversae viae 
Domini misericordia, et veritas? ; sic autem mise- 
ricordia parcit Dominus, ut veritati sive ?ustttiae 
non fiat praeiudieium: ideo dimittit culpam et poe- 
nam aeternam , ità tamen ut obligatum teneat ad 
poenam /emporalem. Ab hac autem poena non ab- 
solvitur in morte: quoniam status post mortem non 
repugnat punitioni animae, quamvis non competat 
merito eiusdem —- puniuntur enim animae et prae- 
miantur — et ideo, cum non sint taliter alicui re- 
missa peecata, quin obligetur ad aliquam poenam, 
nisi fiat per baptismalem gratiam * — et ab illa 
obligatione non absolvitur — et debitor poenae non 
possit cum debito ingredi caelum: necessarium est, 
esse purgatorium. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Apocalypsi, 
quod requiescunt a laboribus; dicendum, quod est 
labor in operando et est labor in patiendo ; et ver- 
bum illud intelligitur de labore in operando, quia 
iam non est dies, in qua operari valeant merendo *; 
non autem intelligitur de labore in patiendo. Et hoc 
patet ex ipso textu sequenti: Opera enim lorum 
sequuntur illos. 

2. Ad illad quod obiicitar, quod est misericor- 
dissimus; dicendum, quod verum est, sed tamen 
vustus est; ideo veniam praestat, quam decet Zu- 
stam. misericordiam praestare. Quia enim iustus 
est, homini iniusto reconciliari non decet, manente 





! Codd. I1 K decedens. 
* Psalm. 94, 10. 
3 Cfr. supra d. &. p. La. |. q. 2. — Pro baptismalem 
in cod. bb secunda manus substituit specialem. Superius pro 
taliter cod. K totaliter. 

* Respicitur loan. 9, 4: Me oportet operari.. donec dies 
est; venit nox, quando nemo potest operari. — Locus in fine 
solus est Apoc. 14, 13. 


* Cum cod. X supplevimus wnum. Edd. legunt: quodam modo 
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iniustitia et offensa; et ideo nunc iustitiam decet , 

ut, remittendo unam mortalem culpam, remittat 
omnem aliam; non sic de poena. Quoniam enim Notandum. 
misericordia rewittit poenam, et vzustitia exigit ; 

ideo oportet quodam modo dimidiari, ut^ unum 

alteri non praeiudicet. Et sic patet, quod etiam poena 
exigitur in foro Dei. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod absolvitur ab 
omni mandato; dicendum, quod verum est; sed Notandum. 
tamen non absolvitur a debito, immo anima trahit 
secum debitum; et. quia retributor est iustus, re- 
tribuit, secundum quod? invenit debitricem ; et quia 
debitrix erat poenae, quam nondum exsolvit, pa- 
tel etc. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod statim damnat 
decedentem in mortali: ergo etc. ; dicendum, quod non Notandum. 
est simile: quoniam iste qui in mortali est, nihil ha- 
bet in se, quod sit dignum vita, immo totum vel est 
mortuum , vel est mortificatum; ei ideo summe 
dispositus est ad aeternam damnationem , et propter 
hoc statim. damnatur iusta retributione. Sed ille qui 
est in caritate, cum caritas simul stet cum veniali 
culpa et reatu poenae, habere potest in se aliquid 
dignum poena; et quia gloria non potest simul stare 
cum poena secundum forum commune ?: necesse est , 
prius debitum illud solvi per poenam purgatoriam. 

3. Ad illud quod obiicitur de pondere, iam pa- 
tet responsio: quia pondus caritatis habet in se ali- 
quod retardans, ut culpam aliquam parvulam, vel 
reatum; sed pondus? peccati nihil habet elevans, 
vel retardans: ideo non est simile de ascensu cari- 
lalis et descensu peccati. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod non est nisi 
duplex status in hac vita: ergo ete.; dicendum, quod Duplex sta- 
licet duplex sit principalis, tamen uterque subdi? áuar. 
viditur. Nam qui habet. iustitiam. in duplici diffe- Primus. 
rentia est. Aut enim est in statu perfectorum per- 
fectione completa; et talis non habet. eremabilia ? 
nec aliqua debita, et huic statim debetur vita ae- 
terna; tales fuerunt saneti Martyres, ut. Laurentius 
et Vincentius, et saneti Confessores, ut Benedictus 
et Franciscus. Alit sunt. in statu. omperfectorum; et 
hi habent. eremabilia, ut plurimum , et etiam debita; 
et oportet, primum | debita solvi et. eremabilia 5, 
quam introducantur in patriam; et hoc est in poena 
purgatoria. — Similiter carentes ?ustitia, in duplici 
sunt differentia: quidam in.statu. parvulorum; et 
hi carent iustitia originali, et his competit status in 


Secundus. 


düiudicari, ut alteri non praeiudicelur. Superius pro nunc codd. R 
S T et ed. 1 misericordiae, et pro non decet codd. E L W non potest. 

$ Godd. EM W X supplent animam. 

7 Codd. HK Eeclesiae. 

$ Cod. U sed culpa sive pondus. 

? Edd. aliqua venialia, aut aliqua cremabilia. 

1? Pro ef [codd. IK vel] cremabilia, quod edd. omittunt , 
codd. F G eft cremari cremabilia, codd. N aa et cremari. Mox 
pro ef hoc est in cod. I et haec est. 
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limbo sine poena sensibili. Aliqui sunt in statu adul- 
torum, qui carent iustitia personali sive gratuita 
per propriam culpam; et talibus competit status Zn- 


fernalis *. Et sic patet, quod ratio illa non valet. — 
Posset etiam dici, quod poena purgatoria non dieit Aiter. 
statum , sed magis transitum de statu in statum. 


SCHOLIO YN. 


|. Contra errorem Graecorum iam in confessione fidei Mi- 
chaelis Palaeologi, quae Concilio Lugdun. Il. 1274 est oblata, 
doctrina catholica proposita est; item a Concilio Florent. in de- 
creto unionis Graecorum. Cfr. etiam Lutheri propositio 37, confixa 
a Leone X: « Purgatorium non potest probari ex s. Scriptura ». 
Denique a Trident. (Sess. XXV.) sana doctrina speciali decreto 
explicata et proposita est. — De purgatorio solvuntur aliae 
quaestiones infra d. 21. p. I. a. 2. 3. . 

Il. De 1. quaestione commentatores Lombardi, excepto Dio- 
nysio Carth., agunt infra in dist. 21; sed Alex. Hal, S. p. IV. 
q. 15. m. 4. a. 4. — Scot., d. 21. q. 1. n. 1. 2, — S. Thom., 
d. 21. q. 4. a. 4. quaestiunc. 4. — B. Albert., d. 21. a. 4. — 
Petr. a Tar., d. 21. q. 1. a. 1. quaestiunc. 1. — Richard. a 
Med., d. 91. a. 4. q. 4. — Durand., d. 21. q. t, — Dionys. 
Carth., de hae et 5 seqq. qq. hie q. unica. 

Ill. Quoad 2. quaestionem cum aliis docet etiam S. Thom. 
(loc. cit. quaestiunc. 3.), « quod poena purgatorii quantum ad 
poenam damni et sensus excedat omnem poenam huius vitae ». 
Hoc $. Bonav. non de omn poena purgatorii vult intelligi. 

De eadem quaestione: Alex. Hal., loc. cit. q. 17. m. 2. a. 
S 3. — B. Albert, hic a. 8. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 
quaestiunc. 2, — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 

IV. De 3. quaestione: S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 


t2 r2 


E. 








— B. Albert, infra d. 21. a. 7. — Petr. a. Tar., hic q. 9. 
a. 3. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 2. 
V. De 4. quaestione: S. Thom., loc. cit. in fine. — Petr. 


a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. 

VI. Quoad 5. quaestionem etiam S. Thom. putat, animas 
post hanc vitam nec Angelorum nec daemonum ministerio pur- 
gari; «sed tamen possibile est, quod eos ad loca poenarum 
deducant; et etiam ipsi daemones, qui de poenis hominum lae- 
tantur, comitantur et assistunt purgandis, tum ut de eorum 
poenis laetentur, tum ut in eorum exitu a corpore aliquid suum 
ibi reperiant». lta etiam B. Albert, Petr. a Tar., Richard. a 
Med.; sed Dionys. Carth. (hic q. 4.) daemonibus maiorem po- 
lestatem in istas animas attribuit. 

De eadem: $. Thom., loc. cit. quaestiunc. 5. — B. Albert., 
infra d. 21. a. 9. — Petr. à Tar, infra d. 21. q. 4. a. 92. q. 2. 
— Rnichard. a Med., hic a. 2. q. 3. 

VII. De loco purgatorii eodem sensu et cum eadem distin- 
ctione loquitur etiam S. Thom., tamen non asserendo, sed se- 
cundum probabilitatem. Idem sentiunt alii hic citati. 

De 6. quaestione: S. Thom., infra d. 21. q. 1. a. 1. quae- 


süiunc. 2. — B. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar., infra d. 21. 
q. 1. a. 1. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., infra d. 21. 
alea di 


QUAESTIO II. 


Utrum poena, purgatorii sit maxima poenarum temporalium. 


Secundo quaeritur, utrum poena purgatoria sit 
maxima poenarum temporalium. Et quod sic, vi- 
detur. 

1. Augustinus, in quodam sermone *: «lle ignis 


Tundamenta.Qurior erit, quam quidquid in hoc saeculo poe- 


narum aut videre, aut sentire, aut cogitare quis 
potest ». 

2. Item, in littera * dicit, quod « excellit omnem 
poenam, quam unquam passus Sit aliquis in hac 
vita ». 

3. ltem, ratione videtur: quia quanto quis * 
est debilior, tanto iudex puniens minori poena debet 
esse contentus: ergo quanto est fortior, tanto exi- 
gitar ab eo poena gravior; sed spiritus separatus 
improportionaliter est fortior, quam sit totum con- 
iunetum sive homo totus; sed post hane vitam est 
spiritus separatus: ergo videtur, quod gravius pu- 
niatur. 

^. Item, spiritus separatus a carne semper grà- 
vius peccat quam spiritus carni unitis; sed malum 
poenae proportionatur malo culpae, et malum cul- 


! Cfr. infra d. 45. a. 1. q. 2. — De ipsa solut. vide Au- 
gust., Enchirid. c. 109. n. 29. 

? Serm. 104. in appendice (alias 41. de Sanctis), n. 5: 
llle purgatorius ignis durior erit, quam quidquid potest in hoc 
saeculo poenarum aut cogitari, aut videri, aut sentiri. 








pae semper gravius est in spiritu separato: ergo 
pari ratione et malum poenae. 

3. ltem, maior et gravior est poena passionis 
quam poena compassionis; sed anima exuta punitur 
poena passionis, coniuncta vero poena compassio- 
nis?^: ergo etc. 

6. Item, quanto poena est universalior, tanto 
gravior; sed anima exuta, cum punitur, tota pu- 
nitur et secundum totum — cum enim sit simplex , 
ignis totam attingit — sed in praesenti vix aut 
nunquam aliqua poena totum hominem cruciat: ergo 
generaliter gravior est illa, quam sit aliqua tempo- 
ralis poena. 

CowrRA: 1. Deus retribuit unicuique secundum Ad oprosi- 
meritum suum, unde proportionaliter | respondet 
poena reatui; sed cum quis moritur, reatus non in- 
lenditur: ergo nec poena debet intendi: ergo nec 
debet esse maior in futuro quam in praesenti. 

2. Item, quanto aliquid magis est passibile, ad- 
iunctum punienti magis patitur et gravius punitur 5; 
sed coniunctum magis est passibile quam anima se- 


3 Hic c. ^, in textu ex libro de Vera et falsa Poenitentia. 
Gfrz Enarrat- in Ps 372 n3 3. 

* Edd. quis ?udicandus. 

5 Scil. ratione corporis, in quo et cum quo patitur. 

6 Cfr. supra pag. 483, nota 4. 


Conclusio 4. 


Notandum. 


Restringitur. 
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cundum se: ergo adiunctum affligenti magis patitur. 
Ergo si punitur coniunctum in praesenti, et in fu- 
turo anima separata: patet etc. 

3. Item, maior est passio, in qua agens est 
transmutans et abiiciens, quam ubi alterum horum 
deficit; sed in purgatorio anima punitur, ita quod 
non ítransmutatur, nec aliquid abiicitur, in prae- 
senti autem a corpore fit abiectio': ergo videtur, 
quod ista poena sit gravior. 

A. Item, beatior erit anima, quando glorifica- 
bitur, corpore resumto ?, et similiter miserior, quando 
punietur, corpore resumto: ergo unio animae ad 
corpus potius facit ad poenae augmentum quam ad 
diminutionem: ergo ab oppositis, separatio facit po- 
tius ad diminutionem quam ad augmentum: ergo 
videtur, quod minus graviter puniatur in purgato- 
rio anima separata quam nunc, cum sit coniuneta. 


CONCLUSIO. 


Poena purgatorii àn suo genere gravior est omni 
temporali poena, quam modo sustinet anima 
carni coniuncta. 


RrEsPoNpEOo: Dicendum, quod, sicut dicit Magi- 
ster in littera ?, et Sancti etiam multi dicunt, oportet 
nos concedere, etiamsi non appareat nobis ratio, 
quod poena purgatoria gravior est omni temporali 
poena, quam modo sustinet anima carni econiuneta. 
In huiusmodi autem magis adhaerendum est aucto- 
ritati quam rationi, pro eo quod illud est magis 
supra naturam et rationem quam secundum natu- 
ram el rationem. — Sane tamen hoc intelligendum, 


ut generaliter poena illa sit maior ista, secundum. 


illam regulam Philosophi*: «Si optimum in uno 


"genere est melius optimo in alio genere, et hoc 


Conclusio 2. 


Ratio 4. ab 
aliis assigna- 
la. 


Improbatur. 


simpliciter illo melius ». Similiter intelligendum est 
hic, quod illa sit maior, non quia mnima sit maior 
maxima in hoc genere, sed quia maxima in illo 
genere maior sit maxima in hoc genere. Sicut enim 
dicit beatus Gregorius ^, quibusdam revelatum est, 
quasdam animas in umbra punitas esse. 

Ad hoc autem, quod tenemus, intelligendum 
aliqdi voluerunt assignare rationem naturalem , 
ostendentes, quod ex natura animae veniret, quod 
cum anima exufa patitur, per se ipsam patitur se- 
eundum se /oíam, et ideo poena modica est ei gra- 
vissima. — Sed hunc modum dicendi non approbat 
ratio catholica, quae in inferno credit animas gra- 





vius puniendas post corpora iam resumta; unde 
credendum est, quod iusti, qui igne conflagrationis 
in corpore purgabuntur in die iudicii, gravius pu- 
nientur — quia brevius, et ideo intensius — quam 
qui nune purgantur. 

Alii voluerunt assignare rationem partim nafu- Ratio 2. 
ralem, partim supernaturalem. Dixerunt enim, quod 
animae exulae habent potentias suas expeditas et 
naturale desiderium habent pertingendi * ad bonum, 
propter quod sunt creatae; et ulterius, gratia est 
in eis, quae magis istud desiderium inclinat: et ideo, 
cum illud bonum sitiant et ab illo retrahantur et 
quasi inearcerentur, modica poena sensibilis cum 
hac tristitia est eis maxima. Et pro tanto dicunt, 
poenam purgatoriam esse maximam. Sicut enim de- 
leetationes spirituales sunt intensae multum et prae- 
cellunt corporales; ita et tristitia de absentia super- 
excellit omnem dolorem corporalem ?. — Sed certe Non proba- 
nec ista ratio bene manuducit, si quis aspiciat. Pri- i 
mum quidem, quia desiderium summi Boni.est de- 
siderium, quod habet necessario iunctam secum 
fruitionem et aliquam realem possessionem ; et ideo 
parit gaudium, unde qui plus desiderat summum 
Bonum magis ibi delectatur. In hoc enim dissimile 
est desiderium temporalium et corporalium a desi- 
derio spiritualium, ut ostendit Augustinus in libro 
Octoginta trium Quaestionum *. Et illud veritatem 
habet maxime, cum Deus inhabitat per caritatem 
in anima. Sed secundum istam rationem poena limbi 
maxima esset et fuisset maxima in sanctis Patribus, 
ubi creditur fuisse requies sancta. — Ista etiam ratio 
nihil ad propositum facit, si quis inspiciat, pro eo 
quod Saneti non de carentia loquuntur, sed de 
poena, afflictiva , sicut de igne sive de flamma pur- 
gatoria. 

Ideo dicendum, quod ratio huius sumitur ex Ratio aucto- 
divina, iustitia; et ista est ratio recta, quia quod e 
ignis agat in animam, ut infra? videbitur, non est Notandum. 
naturae, sed ?ustitiae; et ideo, quod magis agat, 
divinae iustitiae est attribuendum. Quoniam ergo 
Deus iustus poenam non acceptat, secundum quod 
punitiva, iantum, sed secundum quod plus est in 
ea ratio ordinis recti; secundum hoc intellizendum , 
quod est poena assumta et poena ?nflicta. In poena Poena as- 
assumta non tantum placet Deo ordinatio poenae Be. 
ad culpam , sed ordo et rectitudo, quae est in vo- 
luntate assumente; in poena 2nflicta, placet '^ ordina- 
tio poenae ad culpam. Quoniam igitur poena poe- 
nitentium in praesenti plus est assumta , poena mo- 





! Vide verba Aristot. supra pag. 389, nota 4. 

? Cfr. infra d. 49. p. 1I. a. 4. q. 4. 

* Hic c. 1. Cfr. Isidor., de Ordine creatur. c. 14. n. 12; 
Bernard., Serm. in obitu domni Humberti, n. 8. Richard. a 
Med. (hic a. 2. q. 14.) allegat etiam Algazel, V. Phys. c. 4. — 
Inferius pro /n huiusmodi cod. aa In hoc. 

* Libr. lll. Topic. c. 9. 

* Libr. IV. Dialog. c. 36. seq. — Inferius ante aliqui Vat. 
addit sciendum quod, ed. | et plures codd. quod. 





9 Cod. I erigendi se, cod. L tendendi. 

7 Edd. cum multis codd. corporeum. Paulo inferius pro 
aspiciat cod. K ?nspiciat. 

$ Quaest. 35. n. 4. seq. Cfr. Gregor., Il. Homil. in Evang. 
homil. 36. n. 4. — Inferius pro Sed secundum plures codd. 
vel Secundum, vel cum edd. Secundum etiam. Subinde pro 
sancta edd. facta. 

? Dist. 44. p. II. a. 3. q. 2. 

19 Cod. F tantum placet. 
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rientium est. ?nflieta in purgatorio, pro eo quod iam 
non est tempus agendi, sed recipiendi; ideo modica 
poena in praesenti plus satisfacit, et magis est de 
ea contenta. divina iustitia quam de magna in futuro; 
et ideo quasi improportionaliter maiorem exigit, ul 


Exemplum. ej satisfaeiat'. — Exemplum autem potest haberi 


in istis materialibus debitis. Creditor enim plus acce- 
ptat marcam auri quam decem marcas argenti; et 
poena praesens illi comparata multo pretiosior est 
in conspectu. Dei, quam sit auram argefito in con- 
speetu hominum. — Concedendae igitur sunt ratio- 
nes probantes, poenam illam graviorem esse. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod reatus 


Solutio op- non augetur; dicendum, quod verum est. Sed rea- 


positorum. 


tus poenae melius solvitur de modica poena assumta, 
quam de multa. znflieta. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod quanto magis 
est passibile, magis patitur?; dicendum , quod illud 
est verum, celeris paribus; sed divina virtus, cuius 
est ille ignis instrumentum, ordinat, ut puniat gra- 


Aliter. vius. — Vel dicendum, quod poena non iudicatur 


maior et minor secundum /aeszonem sive passionem , 
sed secundum sensum passionis, prout sensus re- 
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fugit illam poenam. Et quoniam spiritus, licet mi- 
nus laedatur ab igne quam corpus, vivaciorem ta- 
men habet vim sentiendi passionem ; et iterum, ma- 
xime refugit, quia hoc contra naturam suam est, 
non sic contra naturam corporis: ideo, quamvis 
minus paliatur et minus laedatur, passione ? natu- 
rali magis punitur et magis dolet; et per hoc pa- 
tet responsio ad duo ultima. 

3. Quod enim dicitur, quod magis punit * quod 
abiicit et. transmutat; dicendum, quod falsum est, 
quia ignis infernalis, qui urit et non consumit, gra- 
vius punit quam iste alius ignis, qui utrumque' facit. 

^. Similiter de alio, quod magis punit quod 
magis nocet?^; dicendum, quod falsum est, quia 
maior poena est brachium conterere quam etiam 
amputare, quia remanet ibi sensus et dolor conti- 
nuus. Sic et in anima, quae nunquam dormil, sem- 
per est actualis sensus nocivi et dissensus ; ita quod 
uterque viget, et neuter minuitur, quantum est ex 
parte spiritus; et ideo dolor est intensus et conti- 
nuus, ac per hoc gravissimus. Quomodo autem cor- 
pus agat in spiritum, infra? in suo loco dicetur, 
cum agetur de poenis infernalibus. 


QUAESTIO III. 


Utrum poena purgatorii sit voluntaria. 


Tertio quaeritur, utrum poena illà sit. volun- 
taria. Et quod sic, videtur: 
1. Quia omnis sapiens vult illud, sine quo non 


Argg. pro polest adipisei desideratum — unde desiderans sa- 


parte atlir- 


maliva. 


nitatem vull secari el uri — sed animae in purga- 
torio non sunl insipientes el. desiderant. gloriam et 
sciunt, se non posse ad eam pervenire nisi per illius 
poeuae tolerantiam: ergo etc. Si (u dicas, quod 
hoe non esL velle simpliciter , sed sub conditione; 
ostenditur, quod simpliciter velint. Cor rectum ha- 
bet qui voluntatem suam voluntati divinae eonfor- 
mat, ut dieit Ambrosius et. Glossa super Psalmum", 
sicut habitum est in. primo; sed iusti in purgatorio 
habent rectum cor, et Deus vult, ibi esse ipsos: 
ergo el ipsi volunt, se ibi esse et. pati. 

2. ltem, omnis vere poenitens vult facere emen- 
dam sive agendo, sive sustinendo; sed anima, quae 
moritur vere poenitens,- poenitentiam non amitlit: 
ergo vult emendam faeere. Sed non potest agendo, 
ergo patiendo: ergo vult illam poenam pati. 

3. Item, omnis qui palitar aliquam poenam et 





non vult illam pati, iudicatur impatiens et illi est, 
qui infert, inobediens: ergo eum viri iusti in pur- 
gatorio poenam patiantur, si nolunt illam pati, sunt 
impatientes et. inobedientes. 

CovrRA: 1. « Voluntarium est illud quod est 
in ipso cognoscenle singularia?»: ergo quod non 
est a principio intrinseco, sed extrinseco et de ne- 
cessitate, non de libertate, non habet rationem vo- 
luntarii; sed talis est poena purgaloria: ergo etc. 

2. ltem, nihil, a quo quis desiderat et petit 
liberari, est voluntarium; si enim esset voluntarium, 
in eo vellet persistere; sed iusti, qui sunt in pur- 
gatorio, petunt et desiderant inde liberari: ergo ete. 
Minor multis revelationibus nota est, sicut etiam 
potest probari per quartum Dialogorum *. 

3. [lem , quanto poena acerbior est, si vo- 
luntaria est, tanto gloriosius est. martyrium ; sed 
poena purgatorit est. acerbissima, ut supra " mon- 
stratum est: ergo si est. voluntaria, videtar, quod 
omnes qui transeunt purgatorium, martyres iudi- 
candi sunt. 





! Edd. cum uno alteroque cod. satisfiat. 

? Cod. U lanto magis a[figitur. 

3 Edd. supplent. tamen. 

1 Non pauci codd. et ed. 1 incongrue punitur. 

5 ]tà cod. U, cod. O plus nocet, alii minus bene tantum 
nocet, edd. corrupte unit. 

6 Dist. 44. p. Il. a. 3. q. 2. — Pro et ideo edd. cum uno 
alterove cod. ef ille. — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Psalm. 32, 4. Vide Il. Sent. d. 48. a. f. q. 2. fandam. 1. 
(Ctr, ibid. a. 2. q. 2. arg. 2. pro parte affirmat.), ubi in nota 


S. Bonav. — Tom. IV. 





adiecta diximus, Glossam depromptam esse ex August. Respe- 
cta Ambrosii cfr. l. de Vocatione Gentium (inter opera Am- 
bros.), c. 2, ubi insinuat, voluntatem esse bonam, si diligat 
quae Deo placent. 

8 Aristot., I. Ethic. c. 4. Vide tom. Il. pag. 592, nota 3. 
— Pro quod est in ipso in cod. E secunda manus cum textu 
originali cuius principium est in ipso [supple cum originali 
qui agit ]. 

9 Scil. Gregorii, c. 40. et 55. 

10 Quaest. praeced. 

66 


Notandum. 


Pro parte 
negativa. 
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CONCLUSIO. 
Poena, purgatorii minimam habet rationem volun- 
tarii, quia est a voluntate tolerante quidem, 


sed oppositum. desiderante. 


hespPowpEOo: Dicendum, quod aliqua poena di- 


Poena tri- Cjtur tripliciter voluntaria: uno modo, quia assumi- 


liciter vo- 
untaria. 


tur a voluntate ?mperaníe, sicut est poena poeni- 
lentialis; alio modo, quia sustinetur a voluntate ac- 
ceplante, sicut est poena Martyrum, quia' adeo eis 
placet, quod ab ea liberari non vellent; tertio modo 
est quaedam poena, quae sustinetur a voluntate £o- 
lerante, ut puta poena, quae est in patienlia, ita 
quod eius oppositum est in desiderio, sicut. cum 
amans et desiderans sanitatem infirmatur, sustinet 
quidem infirmitatem tanquam poenam divinitus in- 
flictam, attamen ab ea liberari procurat; et illud 


SENTENTIARUM LID. IV. 


minime habet rationem voluntarii. — Hoc modo vo- conclusio. 


luntaria est poena purgatoria in viris iustis, qui vo- 
luntarie eam sustinent et desiderant vehementer ad 
patriam pervenire, et alios sibi auxilium praebere. 


Secundum hoc patet responsio ad utramque Aa argg. 


partem, quoniam rationes ad primam partem pro- 
bant, illam poenam voluntariam esse hoc modo f£er- 
(io. Rationes vero ad oppositum probant, quod non 
est voluntaria primo modo, vel secundo; quod pa- 
iet discurrendo per singulas. Primae enim omnes 
rationes currunt secundum voluntatem 4olerantem , 
quae Deo se conformat, cum etiam liceat aliquid 
sibi desiderare, quod et Deus vellet ipsam habere, 
quantum in se est. Sequentes rationes currunt se- 
cundum voluntatem Zmperantem, quae est ab in- 
trinseco; vel secundum desiderantem , quae nollet 
separari a volito*, et quae tanto magis delectat, 
quanto voluntarium , quod obtinet, magis desiderat ?. 


QUAESTIO IV. 


Utrum in poena purgatorii sit minor certitudo de gloria, quam in via. 


Quarto quaeritur, uirum in illà poena sit mi- 
nor certitudo de gloria quam in via. Et quod sic, 
videtur: 

1. Quia quanto status similior est statui, quem 


Aà opposi- homo omnino respuit, tanto maiorem timorem in- 


cutit ei^ qui in eodem existit; sed status purgato- 
rii magis similis est statui infernali quam status 
vitae praesentis: ergo augetur in eo timor: ergo per 
oppositum minuitur certitudo. 

2. [tem , anima peccatrix punitur timore et do- 
lore, sicut econtra anima iusta reficitur gaudio et 
Spe; sed in purgatorio augetur poena doloris ?: ergo 
pari ratione poena timoris: ergo minuitur certitudo 
futurae beatitudinis. 

3. ltem, si augeretur certitudo, augeretur con- 
solatio, et si augeretur consolatio, minueretur fla- 
gellatio: ergo si esset ibi maior cerlitudo, esset 
ibi minor afflictio quam in praesenti; sed non est 
minor, sed maior afflictio quam in praesenti: ergo 
est minor certitudo. 

A^. Item, si maior esset certitudo, cum non 
ambulet ibi anima per speciem, sed per fidem ^, 
quae non evacuatur, quousque veniat lux gloriae; 
esset ibi maior fides, et si maior fides, maior gra- 
tia: ergo a, destructione consequentis , si gratia non 
est maior in purgatorio, videtur, quod nec maior 
certitudo: ergo saltem ita dubitat anima ibi, sicut 


! Codd. FGIK quae. 

? Codd. FGI quae vellet separari a molilo [plures alii 
codd. habent a molito]. Mox post quanto cod. aa addit magis. 

* Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

^ Edd. incurrit ille. 

9 Cfr. supra q. 2. — Post Item, edd. addunt sic. 

$ Respicitur ll. Cor. 5, 7: Per fidem enim ambulamus, et 
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hic. Sed hic nescit, utrum odio, an amore digna 
sit: ergo et ibi nescit, utrum sit in inferno, vel 


exira. 
CoNrRA: 1. Magis est certus per spem qui spe-Fendamenta. 


rat et non potest desperare, quam qui sperat et 
desperare potest; sed animae, quae sunt in purga- 
torio, ita sperant, quod desperare non possunt, in 
via autem desperare possunt: ergo etc. 

2. Item, maior est certitudo in eo, in quo nulla 
est dubitatio, quam in eo, in quo cadit dubitatio, 
— haec est per se vera — sed in eo qui est in 
purgatorio, non cadit dubitatio de gloria habenda: 
ergo est ibi maior certitudo. Probatio miünoris: si 
potest dubitare, se perventurum; et qui potest du- 
bitare, potest consequenter opinari; et qui potest 
opinari, potest credere et errare circa utramque 
parlem: ergo cum anima talis non possit errare, 
non videtur, quod possit dubitare. 

3. Item, si venit ex hoc titubatio, aut ex sub- 
reptione , aut ex scientia, certa: non ex. subreptione, 
quia hoc competit animae ratione coniunctionis suae 
cum carne, à qua opprimitur et non omnino est 
domina actuum suorum. Non ex eerta, scientia ; pro- 
batio: anima, quae est in purgatorio, certa fide 
cognoscit, quod in inferno vermis non moritur; 
cerla fide cognoscit, quod anima in inferno non me- 
lioratur; certa fide cognoscit, quod in inferno de- 


non per speciem. Cfr. I. Cor. 13, 9. seqq. — In fine arg. alle- 
gatur Eccle. 9, 4. 

? Nide Aristot., I. Poster. c. 26. (c. 33.). 

$ Marc. 9, 43. et 47: Ubi vermis eorum non moritur. Cfr. 
infra d. 50. p. Il. a. 2. q. 4. seqq. — In principio arg. pro ez 
hoc edd. de hoc, cod. bb legit: si éncertitudo venit ex tituba- 
lione, aut etc. 





Opinio 1. 


kel 


Improbatur. 
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speratione cruciatur; sed constat, quod opposita vi- 
det in se: ergo ex deliberatione non potest de his 
dubitare, quin cadat a vera fide. Sed non potest 
fieri infidelis: ergo non potest ex certa scientia, du^ 
bitare; nec ex subreptione dubitat: ergo nullo modo: 
ergo etc. 

4. ltem, cum anima a carne separatur, se 
ipsam nudam intuetur: ergo videt quod habet in 
se, ergo novit, utrum habeat culpam mortalem , an 
gratiam; et certa est, quod si habet gratiam, non 
potest ad infernum descendere: ergo videtur, quod 
nullo iudicio ' dubitet: ergo multo maior certitudo est 
de gloria in purgatorio quam in praesenti saeculo. 


CONCLUSIO. 


In purgatorio est maior certitudo de gloria 
quam 1n via, minor quam $n patria. 


RESPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam est 
notandum secundum quosdam, quod pro acerbitate 
poenarum * ita absorbetur spiritus, ut ubi sit igno- 
ret et ex hoc dubitet, utrum sit in inferno, an ex- 
ira. sicut enim anima ex dulcedine extra se rapi- 
tur, ut nesciat, utrum in corpore, an extra cor- 
pus? hoc videat; sic suo modo dicunt in poenis se 
habere. Et pro statu illo dicunt minorem certitudi- 
nem secundum actum. esse, licet non sit minor se- 
cundum abitum, immo quodam modo maior. — 
Sed certe non videtur hoe rationabiliter sustineri : 
primum, quia, etsi spiritus carni coniunctus possit 
ab huiusmodi poenis adeo absorberi, ut usum ra- 
tionis amittat, spiritus tamen separatus, qui immor- 
talis est, non videtur adeo absorberi, cum fortior 
Sit ad sustinendam magnam poenam in se quam in 
corpore parvam. — Et quod illud verum sit, patet per 
verba Gregorii in quarto Dialogorum *, ubi dicit, quod 
quidam in purgatorio existentes in gravibus poenis 
petierunt adiutorium pro liberatione: ergo sciebant se 
aliquando liberandos. — Patet eliam per illud quod 
dicitar in homilia de divite et Lazaro ?^, ubi dicit, 
quod «damnati supra se electos considerant usque 
in diem iudicii». Si ergo poena illa infernalis im- 
proportionaliter gravior est quam purgatoria ; et illa 
non absorbet usum rationis in damnatis, qui sunt 
oppressi verme et desperatione et culpa: quanto 
magis nec ista poena absorbebit spiritus iustorum , 








! Codd. FG nullo modo. 

? Cod. X supplet n purgatorio. Cod. K propter acerbi- 
latem. poenarum. Pro absorbetur plures codd. absorbebitur. 

3 Respicitur Il. Cor. 12, 2. et 3: Sive in corpore, sive 
extra corpus, nescio. — Pro anima ed. 4 Apostolus. Aliquanto 
inferius voci rationabiliter cod. W praemittit posse. 

1 Cap. 40. et 55. 

5 Luc. 16, 19. seqq. — Gregor., ll. Homil. in Evang. ho- 
mil. 40. n. 8: Credendum vero est, quod ante retributionem 
extremi iudicii iniusti in requie quosdam iustos conspiciunt, 
ut... etiam de illorum bono crucientur. 

$ Cod. H Zuncta. Inferius pro quia nondum edd. eorum 
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qui fortificati sunt bona conscientia et spe et divina 
gratia? Certe non videtur. 

Ideo dicendum, quod animae in purgatorio ma- opinio 2. et 
iorem habent certitudinem de gloria quam etiam illae v rad 
quae in via sunt, sicut habebant animae in limbo ; 
et ista certitudo media est inter certitudinem viae 
et patriae. In patria enim est certitudo tentionis Triplex cer- 
evacuans exspeetationem et.timorem; in vig vero Spes 
certitudo est exspectationis mixta * timori, quia 
quilibet labi potest, dum est viator; in purgatorio 
est medio modo, scilicet certitudo exspectationis , 
quia nondum obtinuit, sed est evacuatio timoris 
propter confirmationem liberi arbitrii, qua deinceps 
scit se peccare non posse. — Et'sie patet, quod est 
maior certitudo, dum evacuatur timor de lapsu; et 
illa evacuatio non est per animae maiorem perfectio- 
nem, sed per status mutationem. 

1. Ad illud ergo quod obiücitur in contrarium, solutio op- 
quod locus ille similior est inferno; dicendum , quod "orgia 
duplex est similitudo vel symbolum: una, quae Distinctio. 
est via ad faciliorem transitam; per quem modum 
dicit Philosophus *, quod « in habentibus symbolum 
facilior est transitus »; et de hae verum est quod 
obiicit. — Alia est similitudo, quae tamen ad trans- 
itum non disponit, sicut os similius est ossi, quam 
sit humor; et tamen non ita de facili posset con- 
verti in alimentum ossis, sicut humor. Et de isto 
non habet veritatem quod obiicit. Quia enim diffi- 
cilior est transitus, ideo minus potest, immo si nul- 
lus est transitus, nullo modo potest timere. Quo- 
niam ergo ab igne purgatorii in infernum descen- 
dere est impossibile, non* ab igne praesentis sup- 
plicii sive status praesentis; quamvis ille sit similior, 
non inducit maiorem timorem. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod punitur do- 
lore et timore; dicendum, quod ad hoec, quod suf- 
ficienter puniatur, non oportet, animam puniri omni 
genere poenae. Afflictio enim ignis vel cruciatio do- 
loris sufficienter punit, etiam si non adsit titillatio 
vel titubatio timoris. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod augmentata 
cerlitudine, augetur consolatio; dicendum, quod hoc 
verum est, ceteris paribus; sed quoniam illa cer- 
titudo est cum afflictione et exspectationis dilatione ; 
ideo non tam viget ibi consolatio quam afflictio. Atta- 
men nec in ira sua, continet müsericordias suas? 


quae nondum, et pro obtinuit cod. U obtinent. Subinde post 
scit codd. R S T bb addunt bene. Pro dum cod. K cum. 

7 Libr. Il. de Generat. et corrupt. text. 25. (c. 4.). — In- 
ferius post Alia est similitudo in cod. X secunda manus addi- 
dit secundum conformitatem. 

8 Codd. FG non autem. 

9 Psalm. 76, 10: Aut obliviscetur misereri Deus? aut con- 
tinebit in ira sua misericordias suas? — Mox respicitur Hab. 3, 
2: « Cum iratus fueris, misericordiae recordaberis », et in prae- 
cedentibus Prov. 13, 12: Spes, quae differtur, affligit animam. 

' — Pro rememoratur codd. 1 K recordatur. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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Dominus, sed cum iratus est, misericordiae suae re- 
memoratur et vehementer afflietos aliqua spei cer- 
titudine refocillat. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod ambulat per 
fidem, ergo etc.; dicendum, quod etsi per fidem 
ambulet quantum ad ea quae Divinitatis sunt, quae 
nondum per speciem intuetur; nihilominus tamen 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


aliqua sunt nobis invisa, quae anima exuta novit 
tanquam certitudinalia, utpote divinam sententiam 
de se latam, quae de unoquoque homine particula- 
riter fertur in eius exitu; hoc aulem fidem non 
evacuat, quia credit non apparentia et adhuc in- 
diget substantia rerum sperandarum et argumento 
non visarum !. 


QUAESTIO V. 


Utrum poena, purgatorii ministerio daemonum nfligatur. 


Quinto quaeritur, quorum ministerio poena illa 
infligitur. Et quod ministerio daemonum, videtur. 

|. Sicut dicit auctoritas, et habetur infra di- 
sinetione quadragesima seplima ?*: « Illos habebunt 
torlores in poena, quos habuerunt incentores in 
culpa »; sed constat, quod iusti purgantur pro eis 
culpis, quas daemones incenderunt: ergo etc. 

2. Item, in legenda beati Martini * dicitur, 
quod diabolus stabat ad eius obitum, sicut ibi. dici- 
tur, quod dixit: « Quid astas hic, eruenta bellua »? 
sed constans est, quod sciebat, se non posse eum 
trahere ad infernum, cum sciret virum sanctum: 
ergo saltem volebat ducere in purgatorium. 

3. Hem, ratione videtur: quia crudelius est 
vexare bonos quam affligere malos; sed quod cru- 
delius est crudeliori tortori debet committi: ergo 
cum diabolus cum suis angelis sit. crudelissimus *, 
videtur, quod eorum sil viros iustos in purgatorio 
affligere. 

A. Mem, viri iusti affliguntur in purgatorio ; 
conslat, quod non ratione eius quod habuerunt si- 
mile Deo, sed ratione eius quod habuerunt simile 
diabolo: ergo quamdiu est in illis ille reatus, non 
sunt omnino erepli ab eius polestate: ergo videtur, 
quod ab eis affligantur. 

CoNTRA: 1. Gregorius in quarto Dialogorum ? di- 
cit, quod animae reproborum per se ipsas descen- 
dunt ad infernum: ergo pari ratione, immo multo 
forlüiori, per se ipsas sine daemonum ministerio 
descendunt in purgatorium. 

2. liem, animae puniuntur in purgatorio ad 
hoe, ut purgentur et in caelum introducantur ; sed 
daemones abhorrent animarum purgalionem et li- 


|! Hebr. 11, 1: Est autem fides sperandarum substantia 
rerum, argumentum non apparentium. — Superius pro 2nvisa 
plures codd. 0n visa, et pro hoc aulem edd. haec autem. — 
Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Cap. 5. 

3 Cfr. Sulpit. Sever. Epist. 3. ad Bassulam, et Breviar. 
Roman. in festo S. Martini (11 Nov.) I. Noct. 3. lect., ubi pro 
bellua substituitur bestim, quod exhibent etiam codd. EG N aa. 
— Inferius post cum. sciret. cod. A supplet ipsum, codd..F 


: G eum. 


* Non pauci codd. sint. crudelissimi. Mox pro eorum ed. 1 
eius, Vat. eius et suorum. 





berationem: ergo talem purgationem sive punitionem 
non administrant, sed fugiunt. 

3. ltem, sicat. dicit Augustinus ^: « Si diabolus 
cognovissel patientiam Iob, et quod eius tentatione 
deberet proficere; nequaquam ipsum amplius vexas- 
sel »: ergo cum sciat cerlis signis, quod illae ani- 
mae iustae suae non suni, et quod ex poena sunt 
meliorandae ; videtur, quod eas amplius nullate- 
nus vexet. 

^. ltem, alius est. qui punit. filium, alius qui 
punit. latruneulum — filium enim punit. dominus 
domus vel doetor, sed latronem punit emissarius ? 
vel tortor — sed daemones sunt tortores, et iusti 
sunt sicut filii: ergo nequaquam conveniens est, illos 
ab eis puniri. 

9. Item, iniustum est, ut qui de altero trium- 
phavit eidem subiiciatur post triumphum; sed anima 
viri iusti de daemonibus triumphavit in hac vila: 
ergo iniustum est, ut diabolus super eam posse ha- 
beat post hanc vitam. 


CONCLUSIO. 


Poena, purgatorii non infligitur ministerio daemo- 
num nec bonorum Angelorum ; probabile tamen 
est, animas deducet ad caelum et purgatorium 
qa bonis Angelis, ad. infernum a malis. 


hEsPoNpEOo: Dicendum, quod aliqui voluerunt opinio 4. 


dicere, quod poena purgatorii ministerio daemonum 
infligatar, pro eo quod in Scriptura aut. vix aut 
nunquam legitar, quod bonus Angelus bonos vexa- 
verit, sed vexatio bonorum solum a malis fuit, si- 
cut est exemplum de Iob*, exemplum etiam de An- 


5 Vide c. 28, ubi dicit, quod « necesse est, quod a die 
exitus sui ignis reprobos exurat ». 

$ Libr. Xll. de Gen. ad lit. c. 17. n. 34: Qui [daemones] 
lamen, si virtutum internam speciem possent in hominibus 
cernere, non tentarent; sicut illam in lob nobilem ac mirabi- 
lem patientiam procul dubio, si posset diabolus cernere, nollet 
a tentato utique superari. 

7 Emissarius secundum Du Cange, Glossarium etc., idem 
est ac percussor, sanguinarius, satelles etc. — Mox voci forto- 
res cod. F praemittit sicul. 

$ lob 1, 8. seqq. — De Antonio vide eius vitam in I. libro 
de Vitis Patrum, c. 4. 


DIST. XX. P. E. ART. UNICUS QUAEST. VI. 


tonio; mali vero vexati sunt a. bonis et a malis. — 
Ratioeorum, Et ratio huius videtur esse secundum eos: quia qui 
vexat alterum et affligit quoddam odium habet; dia- 
bolus antem odit bonos et malos ob suam crudeli- 
tatem: ideo utrosque affligit, cum sibi permittitur, 
maxime cum affliguntur pro peccato, quod est eius 
similitudo et. quaedam charaeteristicatio. Boni vero 
non odiunt nisi malos, et ideo illos solos afflieunt, 
Non proba- Sicut, afflixerunt Sodomilas et Aegyptios '. — Sed li- 
U^ — eet videatur esse magis conveniens, ut fiat hoc mi- 
nisterio daemonum quam sanctorum spirituum ; me- 
lius tamen videtur esse dicendum et. rationabilius 
eliam, quod sicut, divina iustilia. iubente et. flatu 
eius succendente ?, mali.adurentur jn inferno post 
Nonperdae- judicium, sic eliam. nunc in purgatorio. — Non enim 
T — videtur probabile, quod daemones illud ministerium 
exerceant, cum ibi purgelur peccati scoria, secun- 
dum quam quodam modo anima similis erat diabolo; 
et diabolus suam similitudinem nolit delere, sed po- 
tius confirmare; nee unquam exerceat hominem, nisi 
in quo sperat victoriam acquirere; nec vexet eum, 
à quo victus est et deiectus; et alia. plura ad hoc fa- 
NonperAn- ciunt, quae lacta sunt. — ursus, non videtur hoc 

gelos. , $6 : 
probabile, ut. ministerio fiat Angelorum bonorum, 
ul tam graviter alfligant et puniant. concives suos; 
nec hoc de facili per Scripturam posset probari, 
non solum in se, verum eliam in simili; quamvis 
lacob. patriarcha. visus sit ab Angelo laedi, cum 
emarcuit nervus femoris eius *, sed. illud magis 
fuit ad. coneupiscentiae repressionem quam ad gra- 

vem afflictionem. 

Ideo concedendum , quod non fit ministerio 
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daemonum nec etiam supernorum spliribwwm , nisi Conclusio 1. 
forlassis quantum ad. directionem. Credendum est 

enim, quod in egressu animae a corpore assistunt 

el spiritus bonus el spiritus malus, unus vel plu- 

res, et tunc secundum veritatem ferri sententiam ; 

el si bona est, per ministerium boni Angeli vel ad- conclusio 2. 
duci in caelum, vel in purgatorium, quousque, 
postquam. purgata fuerit, per eius ministerium edu- 

catur, ità quod ipse solum sit deductor et non tor- 

tor; si vero sit mala, per ministerium daemonum conclusio 3. 
deduci ad infernum *. Hoe, inquam, tanquam magis 
probabile concedendum, quamvis nihil sit in hac 

parle temere asserendum. 

1. Ad illud erzo quod obiicitur, quod incento- solatio op- 
res erunt torlores: dicendum, quod verum est, nisi Tarnibe: 
illa culpa remittatur, et homo poeniteat; et hoe non 
habet locum in proposito *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod praesens erat 
in obitu Martini; dicendum, quod hoe non erat, ut 
deduceret ad purgatorium, sed quia cupiebal insi- 
diari caleaneo ? ac. per hoe detrahere in abyssum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod maioris cru- 
delilatis est; dicendum, quod verum est, si ibi sta- 
ret intentio; sed illà punitio est transitus ad aelter- 
nam elorificationem; non sie est in damnatis: ideo 
non esl simile. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod puniuntur ra- 
tione similitadinis; dicendam, quod esl puniri. sZm- Distaetio. 
pliciter et est puniri sie. vel Aie?. Primo quidem 
modo puniuntur ratione peccati; sed Aie el s/e pu- 
niuntar ad purgationem, quoniam habent iustitiam. Et 
hinc est, quod talis punitio ad diabolum non spectat *. 


QUAESTIO VI. 


Utrum locus purgatorii sit superius, an inferius, an in medio. 


Sexto et ultimo quaeritur de loco, in quo ani- 
mae puniuntur hac poena. Et quaeritur, utrum lo- 
cus ille sit superius, an inferius, an in medio. Et 
quod in loco superiori, videtur sic. 

1. Animae illae iustae erutae sunt de potestate 

Ad opposi- tenebrarum ?, quoniam hoc dieitur de omnibus  vi- 
ris iustis, et de illis maxime verum est, quos non 
possunt ad malum pertrahere; sed ipse diabolus 
est princeps aéris huius: ergo videtur, quod illae 


! Gen. 19, 13. — Exod. 1! 
Dionys., de Div. Nom. c. 4. $ 2 

? Despicitur Isai. 30, 33: Flatus Domini sicut torrens sul- 
phuris suecendens eam. Cír. ibid. 57, 16: Et flatus ego fa- 
ciam. — Vat. flatu ignis, quae insuper inferius pro qmunc cum 
ed. 1 exhibet el, non pauci codd. eí munc. 

3 Gen. 32, 25: Teligit nervum femoris eius, et statim 


2, 997 et 44. 19. sedq.. Cfr. 
2. 


emarcuit. 
1 Cfr. Gregor., IV. Dialog. c. 38. et Hug. a S. Vict., Il. 
de Sacram. p. XVI. c. 2. — Pro deduci ed. 4 ducilur, Vat. 


deducitur ; utraque superius adducitur pro adduci. 
5 Richard. a Med., hic a. 2. q. 3. ad eandem obiect. re- 








animae supra hunc aérem sint elevatae: erco vide- 
tur, quod locus purgatorius animarum sit jn sphaera 
ignis sursum. 

2. ltem, in corporalibus situs sequitur pondus, 
et cum habet in se inclinationes diversas, sequitur 
nataram praedominantis: ergo « szmili in spiriti- 
bus locatio sequitur pondus spirituum; sed « pondus 
in spiritibus est amor »?^: ergo si in spiritibus prae- 
dominatur amor castus, qui tendit sursum; videtur, 


spondet: Dicendum, quod iliud verbum Magistri intelligendum 
est de damnatis et pro tempore ante iudicium. 

$ Respicitur Gen. 3, 15: Et tu insidiaberis calcaneo eius. 
— Cod. X addit eius. Superius pro deduceret edd. et plures 
codd. adduceret, codd. G bb educeret. 

? Edd. sic. Idem recurrit paulo inferius. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Col. 4, 13. — Inferius respicitur Eph. 2, 2, ubi Apo- 
stolus diabolum nominat « principem potestatis aéris huius », 

19 Secundum August. et Bernard.; cfr. tom. Ill. pag. 639, 
nota 3. — Superius post et cum. Vat. cum uno alteroque cod. 
supplet corpus. 
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526 


quod spiritus absolutus a corpore, si habeat carita- 
tem, quamvis aliquid habeat cremabile, debeat esse 
sursum. 

3. Item, purgatorium est via media transeundi 
à statu viae in statum palriae; sed status viae est 
cirea locum terrestrem , status patriae est intra lo- 
cum supracaelestem: ergo cum via sit media ad 
ierminum, videtur, quod purgatorium sit in me- 
dio inter caelum et terram. Sed medium illud sur- 
sum est et maxime competens sphaerae ignis !: 
ergo etc. 

Sed quod sit in loco ?nferiori, scilicet infer- 
nali, videtur : 

1. Primo auctoritate Gregorii in Dialogo ?: 
« Una eademque vis irruens bonos probat, purgat 
el eliquat; malos vero condemnat, devastat et ex- 
terminat»: ergo videtur, quod idem sit puniens, 
et idem etiam sit locus purgandorum et damnan- 
dorum. 

2. [tem, hoc videtur per simile: quia limbus 
sanctis Patribus fuit loco purgatorii; sed constat, 
quod limbus aut fuit infernus, aut iuxta infernum ; 
quod patet per articulum fidei: « Descendit ad. in- 
feros »; dicitar etiam, quod. exspoliavit principatus 
et polestates, ad Colossenses secundo: ergo eto. 

3. Item, ratione videtur: quia locus poenae est 
locus ignobilis, sicut locus gloriae est nobilis; et 
iterum, culpae, in quantum huiusmodi, locus de- 
betur inferior; sed locus purgatorius est poenalis , 
locus etiam  purgatorius est debitus ratione culpae: 
ergo debet esse ignobilis. Sed locus quanto supe- 
rior, tanto nobilior, et quanto inferior, tanto minus 
nobilis: ergo etc. 

Sed quod sit in medo, videtur. 

^. Hugo de sancto Victore*: « Probabile est, 
quod in his locis puniantur, in quibus culpam 
commiserunt » ; sed culpam commiserunt hic in me- 
dio: ergo etc. 

9. Item, hoc ipsum videtur exemplo: in quarto 
Dialogorum * narrat Gregorius de Paschasio, quod 
Germanus episcopus, vir sanctus, eum in quibus- 
dam balneis invenit, ad quae iverat ipse episcopus 
consilio medicorum ; et Paschasius iampridem mor- 
tuus ibi puniebatur et post eius adiutorio liberatus 
est, signo dato eidem episcopo, si post trigesimum 
diem non inveniretur ibidem. 

6. Item, hoc etiam videtur ratione: quoniam 
status purgatorius est status medius inter statum 
gloriae et statuam damnationis aeternae: ergo in me- 


! Vide tom. ll. pag. 321, nota 4. 

? Etiam S. Thom. (hic d. 21. q. 1. a. 1. quaestiunc. 2.) 
allegat Gregorium; e codd. nostris codd. 1 K recte August. in 
de Civ. Dei (lib. I. c. 8. n. 2.); sed quia infra in corp. omnes 
codd. et edd. exhibent Gregorium, nihil mutavimus. — Pro 
irruens cod. bb urens, edd. puniens. 

? In Symbolo Apostolorum. — Seq. locus est Col. 99EA5: 
Et exspolians principatus et. potestates. Cfr. III. Sent. d. 29. q. 4. 

* Lib. Il. de Sacram. p. XVI. c. 4: Et fortassis probabi- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


dio inter utrumque deberet esse: ergo nec superius 
nec inferius, sed in medio circa nos. 


CONCLUSIO. 


Purgatorii locus probabiliter secundum legem com- 
munem. est inferius, est etiam medius secun- 
dum dispensationem divinam. 


REsPoNbEO: Dicendum , quod istud a Sanctis de- 
terminatum non est, nec rationes multum efficaces 
ad hanc materiam adduci valent de facili, pro eo 
quod licitum est hic varie sentire; et secundum 
tres partes propositi problematis inventi sunt diversi 
diversa sentire, innitentes rationibus iam tactis. 
Quidam enim dixerunt, quod locus est sursum, 
quidam, quod deorsum sub terra, quidam, quod 
ibi, ub? peccaverunt. — Sed si dixerimus, quod 
ommino sursum, sit, repugnabit ratio et. auctoritas 
et revelatio, quia frequenter plures circa nos pati 
inventi sunt. Si dixerimus, quod omn?no deorsum , 
idem inconveniens sequitur. Si dixerimus, quod ubi 
peccaverunt, ilud omnino incredibile, vel impro- 
babile videtur, ut omnes animae, quae Parisius pec- 
caverunt, Parisius puniantur. 

Quid ergo dicendum ? Sane potest dici, quod est 
determinare locum purgatorium dupliciter: vel se- 
cundum /egem communem , vel secundum  dispen- 
sationem divinam. Si secundum legem communem; 
sicut. limbus inferius fuisse credendus est, non su- 
perius ?, sic locus purgatorius. Et talis locus com- 
petit punitioni, talis etiam locus competit satisfa- 
cienti sive ei qui. affligitur merito foeditatis culpa- 
bilis. Hic autem locus pars inferni creditur a qui- 
busdam propter illud verbum Gregorii, quod sub 
eodem igne electus purgatur, et damnatus crematur, 
in quarto Dialogorum ^. — 5i autem loquamur se- 
cundum dispensationem specialem ; sic diversis 
diversa loca concessa sunt, vel propter eorum cele- 
riorem liberationem, ut possint, aliis suam indigen- 
liam revelare, sicut docet exemplum de Paschasio ; 
vel propter nostram instructionem, ut aliquando 
recogitemus magnam post hane vitam poenam infligi 
peccantibus; vel propter alicuius Sancti impetra- 
lionem , sicat legitur, quod sanctus Patritius impe- 
(ravit cuidam , quod puniretur in quodam loco in 
terrà; ex quo fabulose ortum est, quod ibi esset 
purgatorium ?; et sic sunt diversa loca. 

Concedendum igitar est, quod locus purgato- 





lius erit, ut in iis potissimum locis singulae [animae] poenam 
sustinere credantur, in quibus culpam commiserunt. 

5 Cap. 40. — Codd. et edd. pro Germanus falso Cyprianus. 

$ Vide infra d. 45. a. 1. q. I. seq. — Vat., pro sicut po- 
sito sic, omittit nom superius , substituens subinde u£ sii pro 
sic. Inferius pro culpabilis cod. Y culpae. 

7 Cfr. supra nota 2. 

$ Videtur respici Henrici Saltariens. (1150) tr. de Purgat. 
S. Patritii, in quo agitur de quodam loco in Hibernia (Reglis) 
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DIST. XX. P. I. DUBIA. 


rius est inferius secundum legem communem; est 
etiam medius secundum dispensationem ; superius 
in sphaera ignis non est aliquo istorum modorum , 
sed qui hoc cogitat moveri videtur secundum phan- 
tasticam fictionem. 
1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod est in 
Solutio op- superiori, quia sumus eruti de potestate tenebra- 
oypaper: rum ; dicendum , quod inferius existentes etiam ere- 
Notandum. pfae esse possunt animae, quia satanas non regnat 
nisi in mundanis per conversationem , non per lo- 
calem inhabitationem. 
2. Ad illud quod obiicitur, quod corpus sequi- 
iur naturam praedominantis ; dicendum, quod mo- 
Notandwm. (us animae sursum vel deorsum non est secundum 
suum desiderium , sed secundum divinum iudicium, 
quod est movens supremum ; et quia illud iudicium 
decrevit eam affligere ad tempus, et hoc competit 
loco deorsum, scilicet punitio et afflictio: ideo patet 
illud, quod non sequitur naturam praedominantis 
nisi! iuxta regulam supremi moventis. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod est via; di- Notandum. 
cendum, quod est via retardans, et eo quod est 
retardans, aliquo modo est obliquans; et quia ali- 
quo modo obliquat, ideo non oportet, quod »ecte 
sit in medio; et? tunc esset via recta et velox, 
nunc est tardior. Et sic patet illud. 

Rationes vero ad alia duo membra, etsi non Ad fendam. 
sint multum efficaces; tamen, quia verum conclu- 
dunt, concedendae sunt. 

Ad illud tamen, quod ultimo obiicitur, quod Aà Lobos 
medius est, ergo in medio debet esse; dicendum, 
quod plus sapit naturam unius extremi ?, pro eo 
quod punitur ibi non pro eo quod habet de iusti- 
tia, sed de culpa. Unde cum non sit nisi duplex 
meritum, scilicet bonum et malum, secundum le- 
gem communem solum debet esse locus duplex cor- 
respondens retributioni utriusque : unus nobilis, qui 
est supremus, alter ignobilis, qui est infimus; et 
propter hoc, ut dicit Gregorius *, vocatur infernus, 
quasi inferius, vel infra nos sive sub nobis *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo dubitatur de hoc quod dicit Augustinus: 
Si sic agis, dico tibi, quia securus es etc. Videtur 
enim male dicere, quia nemo scit, utrum amore, 
an odio dignus sit^: ergo nemo securus est. 

REspoNpEo : Dicendum, quod duplex est certi- 

Duplex cr- tudo, seilicet scientiae et coniecturae; certitudinem 
scientiae nemo habet nisi per revelationem, certi- 
tudinem autem con?zecturae habet qui sanus poeni- 
tet, cum ei prospera arrident; tune signum est, 
quod dolor suus est ex Dei gratia, non ex affe- 
clione terrena". Utraque harum certitudinum caret 
qui in fine poenitet sera poenitentia, quia magis 
habet rationem ad oppositum quam ad propositum. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Cum, in qua- 
cumque die invocetur Deus, adsit. Videtur enim 
hoc esse contra illud Michaeae tertio?: Tune cla- 
mabunt, et non exaudiam; et Glossa super illud: 


precibus S. Patritii impetrato pro abluendis peccatorum poenis 
adhuc in vita existentium. Cfr. Dolland., Acta Sanct. die 17 Mar- 
tii, app. $ 5. — Inferius post dispensationem edd. addunt divinam. 

! Multi codd. omittunt nisi. 

? Vat. quia. 

3 Respiciuntur verba Averrois, in III. Metaph. text. 8: Omne 
medium sapit naturam extremorum. 

1 Lib. IV. Dialog. c. 42. 

5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Eccle. 9, ^: Nescit homo, utrum etc. 

7 Cfr. LI Sent. d. 17. p. I. q. 3. — Superius pro cum ei 


clamabunt, scilicet « sera poenitentia »: ergo vide- 
tur, quod Dominus non semper adsit. 
ReseoNpEo: Dicendum, quod invocatio potest Duplexinvo- 

venire ex dupliei principio, scilicet ex fimore poe- 

nae, vel ex amore divinae misericordiae. Primum 

est servitutis, et hanc invocationem Dominus non 
exaudiet; secundum est filiationis et veritatis, et 

hanc invocationem exaudit, secundum illud Psalmi ?: 

Prope est Dominus omnibus invocantibus ewm, 
omnibus invocantibus eum in veritate. 


Dus. Ill. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: Arbitrz li- 
bertatem quaerit Deus, wt delere possit commissa. 
Videtur enim non bene dicere, quia Deus potest 
iustificare hominem etiam dormientem , sicut illustra- 
vit Salomonem etiam in somnis ?, quando non est usus 
liberi arbitrii. — Item, libertas arbitrii durat, quamdiu 
homo vivit, secundum possibilitatem ad meritum et 
demeritum, secundum impossibilitatem !* ad. coactio- 
nem: semper ergo, quocumque modo intelligat de 
arbitrii libertate, non videtur verum quod dicit. 


codd. F G quando ei. — ldem dub. solvunt B. Albert., hic 
8. 9; S. Thom., hic circa lit. 

$ Vers. 4: Tunc clamabunt ad Dominum, et non exau- 
diet eos. — Glossa est 2nferlinearis apud Lyranum, in qua 
respicitur ad captivitatem Iudaeorum sub Nabuchodonosor et 
sub Romanis (cfr. Hieron. in hunc loc.). 

9 Psalm. 144, 18. — Cfr. de hoc dubio B. Albert., hic 
a. 3; Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

1? Vide Ill. Reg. 3, 5. seqq. 

! Plurimi codd. perperam possibilitatem ; ctr. M. 
d. 25. p. Il. q. &. seq. 
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REspoNpEO: Dicendum, quod duplex est status: status cam 
: 3 : 4 .  Sceplro mise- 
unus, in quo sceptrum habel misericordia , et hic ricordiae et 


RrespoNpEo: Dicendum, quod hie appellat, Augu- 


Quid hie Slinus * arbitrii libertatem non ipsam potentiae fa- ders 
lusti . 


Men^ '" cwltafem, sed expeditionem , secundum quam dici- 

tur /ibere facere, quando non habet retardationem ; 
hoc autem requiritur quantum ad bene esse conver- 
sionis. Hoc autem frequenter non habetur in morte, 
pro eo quod anima adeo intenta est. dolori morlis 
et aegritudinis, quod minus potest ad se ipsam re- 
dire et cogitare, quae speclarent ad hoc, ut habe- 
ret aliquis sufficiens remedium verae poenitentiae. — 
Verumtamen littera. videtur loqui de tempore post 
morlem, in quo non solum di/fieile, sed eliam. £m- 
possibile est, salvari decedentem in peccato; non 
quia hoc non possit divina polen(ia, sed iuste el 
rationabiliter oppositum decrevit divina ?ustitia ; et 
si alicui unquam post morlem dedit gratiam, intel- 
ligendum est, quod ille non erat damnatus per sen- 
tentiam, sieut legitur de Traiano *. — Aliqui etiam 
dicere voluerunt, quod hoc privilegium speciale 
fuit, ut Dominus ostenderet, quantum Sanctos suos 
diligeret. 


Dus. IV. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit, quod iste 
ignis purgatorius non est aeternus. Videtur enim 


est slatus vitae praesentis, pro quo dictum est: Me- 
lius est incidere in manus Dei. Alius est status, in 
quo? sceptrum habet zustitia , et hie est slatus vitae 
futurae, et pro hoc dicitur: Horrendum est inci- 
dere etc.: quia, cum Deus sit misericordissimus, et 
ideo plus impendat, quam humana mens possit 
aestimare; cum sit et similiter iustissimus, quamvis 
non sit ità pronus: adeo tamen graviter punit, quod 
horribile est cogitare *. 


Dus. VI. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit, quod quae- 
dam peccata, mortalia $n. poenitentia, fiunt. venia- 
lia. Videtur enim dicere falsum, quia mortale in 
poenitentia omnino deletur: ergo omnino desinit 
esse: ergo non transit in aliud peccatum: ergo non 
fit. veniale. 


REsPovpEo: Dicendum, quod in mortali duo Deo in mor- 


sunt: et macula et reatus sive obligatio ad poenam. 
Cum ergo deletur mortale, macula omnino desinit 
nec in aliud transit; sed reatus poenae manet alte- 
ratus, quia primo erat ad mortem aeternam, sed 
modo est ad poenam temporalem. 


Sed quomodo intelligemus, quod iste reatus fiat Quaest, in- 
: T . Mc . cid.solvitur. 
ille? Notandum est hic, quod aliqui voluerünt di- Opinio 1. 


falsum, quia ignis conflagrationis, qui exuret. faciem 
mundi, non peribit omnino, sed reprobos involvet ?: 


ereo multo fortius videtur, quod isle ignis in ae- 
ternum duret. 

RhesproNpEOo: Dicendum, quod non loquitur de 
duratione sive aeternitate istius ignis quantum ad 
substantiam, sed quantum ad officium sive quan- 
tum ad actum puniendi sive purgandi bonos. Si 
enim remanet ad aec(um aliquem , secundum id 


quod habet ardoris, erit ad reproborum concrema-. 


lionem, non ad purgationer. 
Dus. V. 


Item quaeritur de verbo Apostoli, quod est in 
littera: Horrendum est incidere in manus. Dei vi- 
ventis. Videtur enim contrarium. dici secundi Regum 
ultimo *: Melius est. mihi. incidere in. manus Dei 
quam in manus hominum. — Wem, Deus est mise- 
ricordissimus; sed in manus misericordioris melius 
est incidere: ergo etc. 


! Potius auctor libri de Vera et falsa Poenitentia (inter 
opera August), ex quo textus huius dubii. — Inferius edd. 
cum pluribus codd. bis Aaec autem pro hoc autem. Sub- 
inde pro spectarent codd. F G. spectant, et pro aliquis cod. Z 
aliquid. 

* |n legenda seu vita S. Gregorii, a loanne Diacono con- 
Scripta. Vide tom. l. pag. 778, nota 5. — Superius pro non 
possit codd. F G non posset, et post sed codd. I K aa repetunt 
quia. — ldem dub. solvunt B. Albert., hic a. 4; S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit, 








cere, quod ?dem reatus erat, sed minoratus sive 
diminutus. Dixerunt enim, quod cum Deus dimittit 
culpam, non dimittit eam. secundum d quod est, 
sed solum secundum rationem dispositionis, quae 
est aeternitas, unde prior obligatio ad poenam ma- 
net; sed quia Dominus remisit. aeternitatem , iam 
est? solam ad poenam temporalem, ita quod idem 
reatus est, qui tunc erat, et nunc; et pro tanto 


recte dieitur mortale fieri veniale. — Sed illud non tmprobatur. 


est multam bene intelligibile, pro eo quod aeterni- 
las non est disposilio poenae, sed magis mensura ; 
etl mensura durationis inseparabiliter adhaeret ei 
quod mensurat, ut, si aliqua actio sit in A, impos- 


sibile est, quod illa eadem fiat in B. — Et ideo opinio aa- 


intelligendum , quod novus est reatus, et primus 
reatus commutatur, et culpa totaliter dimittitur ; et 
ideo, si morlale dicatur fieri veniale quantum ad 
reatum, non est intelligendum per dentitatem, sed 
per comunulationem , quam facit. divina sententia. 


3 Cfr. in(ra d. 47. a..29. q. 4 

^ Vers, 14: Melius est, ut incidam in manus Domini, mul- 
iae enim misericordiae eius sunt, quam etc. 

5 In codd. FGH (V primitus) additur semper. Inferius pro 
el ideo plus impendat edd. ideo plus impendit. Subinde pro 
aestimare codd. minus congrue ecislimare. 

$ Cfr. de hoe dubio B. Albert., hic a. 9; S. Thom., hic 
circa lit. 

7 Cod. M ideo.est, edd. legunt: aeternitatem iam , et s0- 
lum ad. poenam. temporalem obligat, ita etc. 


DIST. XX. P. II. ART. UNICUS QUAEST. I. 


Aliter. — Potest tamen dici, quod mortale in poenitentia di- 


citur fieri veniale, quia ibi de eo venia impetratur !. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit de impoeni- 
lente, quod s? semper viveret, semper peccaret. Si 
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enim hoec verum est, tunc videtur, quod quilibet im- 
poenitens peecet continue. 

. ResPOoNDEO: Semper peccaret, id est, in peccato 
perseveraret, et ideo semper debet perseverare in 
poena. — Alia est tamen ratio huius, sicut patebit 
infra distinctione quadragesima quarta *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XX. 


Pans Il. 


De tempore poenitentiae in comparatione ad arbitrium | sacerdotis. 


Si vero quaeritur de illo qui satisfactionem. iniunctam. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 515. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinavit Magister tempus poeniten- 
tiae in se. Hic secundo determinat per comparatio- 
nem ad arbitrium sacerdotis. Et quoniam in poeni- 
tentia a sacerdote imposita tria est considerare, sci- 
licet reconciliationem , et poenae impositionem sive 
iniunctionem , et ultra iniunctae poenae expletionem ; 
ideo haec pars habet tres. 

[n prima quaerit Magister, quasi ordine reso- 
lutorio incipiens a posteriori, utrum , poena iniuncta 
consummata, sit poenitens absolutus simpliciter ; et 
hoc facit ibi: SZ vero quaeritur de ilo etc. In se- 
cunda, quando poenitentia imponenda est, scilicet 
utrum in extremo mortis articulo, et hoc ibi: So- 
let etiam quaeri, utrum satisfactionis lex etc. In 


tertia quaerit, utrum ? alicui neganda sit reconcilia- 
lio, ibi: Sciendum est, quod. tempore necessitatis. 

Et illà pars dividitur in tres. In prima osten- 
dit, quod non est neganda reconciliatio in articulo 
necessitatis. In secunda ostendit, quod praeter * ne- 
cessitatem in gravibus oportet consulere episcopum , 
ibi: Non debet (amen presbyter. etc. In tertia, osten- 
dit, quodsi poenitens voluit reconciliari et non po- 
tuit, quod habendus est pro reconciliato, et hoc ibi : 
Si autem quaeritur de illo qui ad poenitentiam fe- 
stinans etc. — Principaliter autem praesentis partis 
intentio consistit, qualiter satisfactio sit iniungenda 
et qualiter implenda, utrum etiam? per interpositam 
personam, et utrum scilicet tota. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de sa- 
tisfactionis diminutione. Et circa hoc quaeruntur sex. 

Primo quaeritur, utrum possit fieri satisfactio- 
nis commutatio. 

Secundo, utrum possit vel debeat fieri relaxatio. 


Tertio, dato quod sic, quaeritur, à quo po- 
test. fieri. 

Quarto quaeritur, pro quo potest fieri. 

Quinto, cui valeat. 

Sextio et ultimo, quantum valeat. 


ARTICULUS UNICUS. 


De satisfactionis commutatione. 


QUAESTIO I. 


Utrum unus pro alio possit satisfacere. 


Quaeritur igitur primo, utrum possit fieri sa- 
tisfactionis commutatio, et hoc est quaestionis fun- 


danientum, scilicet, utrum unus pro alio satisfaciat. 
Et quod sic, videtur. 





! Vide supra d. 17. p. II. dub. 7; B. Albert., hic a. 10; 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

? Partis I. a. 1. q. 1. Cfr. d. 50. p. I. a. 4. q. 1. — Idem 
dub. solvitur a B. Albert., hic. a. 14; S. Thom., hic circa lit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


3 [n edd. additar £m necessitate. Inferius pro gravibus 
cod. U gravioribus. 

* Cod. aa propter. 

5 Codd. FGK scilicet. 
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1. Ad Galatas sexto ! : Aller alterius onera por- 


Fundamenta. /(&/0; Sed onera, quae maxime sunt portíanda, sunt 


onera spiritualia: ergo si alicui imposita est poeni- 
tentia gravis, videtur, quod aliquis partem vel to- 
tum possit pro eo portare. 

9. Item, in littera? dicitur: «Amicorum ora- 
tionibus et eleemosynarum largitionibus pondus poe- 
nitentiae sublevandum est »; loquitur de eo qui gra- 
viter infirmatur. 

3. Item, hoc videtur per rationem , primo per 
simile in rebus naturalibus. Videmus enim in ali- 
quo corpore animalis, quod unum membrum se 
exponit, ut sustineat laesionem: et. gravamen alte- 
rius, sicut patet , quod braehium se exponit pro 
capite?: si ergo in corpore mystico esi connexio 
per assimilationem ad corpus naturale, videtur si- 
militer, quod unum membrum onus alterius possit 
et debeat supportare. 

A. ltem, hoc videtur per simile in humanis 
actibus *. Videmus enim, quod sie est in actibus, 
quod si aliquis est alicui debitor, non refert apud 
creditorem , utrum ipse, vel alius solvat, immo pro 
eodem utrumque acceptat: si ergo multo benignior 
est Deus et avidior ad percipiendam solutionem 
quam homo terrenus; videtur, quod ipse sif con- 
tentus, et sibi sufficiat, si alius satisfaciat pro eo. 

5. ltem, hoc videtur per locum à miünori?: 
quia plus est impetrare remissionem culpae quam 
remissionem poenae ; sed sanctus vir impetrat alicul, 


qui est extra eratiam, per suas orationes remissio- . 


nem éulpae: ergo et remissionem poenae per suas 
afflictiones. : 

6. Item, Christus punitus est et poena sua sa- 
tisfecit; non pro peecato suo, hoc constat: ergo pro 
alieno: ergo Christus satisfecit pro nobis. Si ergo 
omnes nos unum sumus in Christo et membra eius 
sumus et imitatores eius esse debemus; videtur, 
quod unus pro alio possit et debeat satisfacere. 

CowTRA: 1. Secundae ad Corinthios quinto ? : 


xe gw Omnes stabimus ante tribunal. Christi , ut recipiat 
um. 


unusquisque propria corporis, prout gessit, sive 
bonwm, sive malum: ergo unicuique retribuetur 
iuxfa opera sua: ergo non videtur, quod unus pro 
alio satisfaciat, quia tunc Deus alicui retribueret 
secundum opera aliena. 

2. ltem, in. Psalmo?: Tu reddes unicuique 
iuxta opera sua: ergo idem quod prius. 

3. Item, vatione videtur: quoniam non exigit 


l Vers, 92. 

?. Hicnet A. 9 Gfr. I. Cor. 12, 95b. 
1 Codd. R S8 hic et paulo inferius contractibus. 

5 Vide tom. 1. pag. 835, nota 5. — Cod. H a maiori. 


$ Respicitur Gal. 3, 28; Eph. 5, 30. et 1. Cfr. Rom. 12, 
5; L Cor. 4454: 6642::97: 

7 Ners. 10: Omnes enim nos manifestari oportet ante tri- 
bunal Christi, ut referat unusquisque etc. 

* Psalm. 61, 13. — Conclusioni cod. Z praemittit non ergo 
iuxta opera aliena. 


SENTENTIARUM LID. IV. 


Deus satisfactionem ab aliquo, quia delectetur in 
poena?, sed quia satisfaelio est remedium contra 
culpam, ut anima reordinetur ; sed anlidotum sive 
remedium circa membrum infirmans debet apponi: 
ergo videtur, quod non: possit in alium hominem 
commutari. 

A. ltem, non polest conteri nec confiteri unus 
pro alio, immo oportet, quod ipse qui peccat, con- 
teratur et confiteatur: ergo videtur similiter, quod 
oporteat, ipsum satisfacere et poenam pati. 

9. Item, si sani possunt supra se suscipere sa- 
tisfactionem infirmi, ponatur igitur, quod aliquis 
debeat poenitentiam septennem, et consanguinei re- 
Cjpiant super se; et infirmus moritur: quaero ergo 
a te: aut evolat, aut non evolat. Si non evolat, 
sed punitur in purgatorio, et illi puniunt se pro 
eo: ergo Deus punit bis in dd ?psum ". Si vero evo- 
lat, ponatur, quod illi nihil faciant de satisfactione 
suscepta: tunc ergo salvabitur quis, et culpa rema- 
nebit impunita ; quod est contra divinam iustitiam. 

6. Item, nullus potest mereri alteri, quin me- 
reatar sibi. secundum quod dicit illa auctoritas !! : 
«Qui pro alio orat pro se ipso laborat »: ergo pari 
ratione nullus potest satisfacere pro alio, quin sa- 
lisfaciat pro se: ergo si potest unus pro alio satis- 
facere, potest, unus simul et una poena satisfacere 
pro se et pro alio, et ita pari ratione pro tertio et 
quarto et sic deinceps, ergo pro omnibus: ergo vi- 
detur, si hoc verum est, quod uno satisfaciente, 
satisfaciant et omnes. 


CONCLUSIO. 


Poena, satisfactionis, non quatenus est. medicina- 
lis, sed quatenus solvit poenam , potest com- 
mutari in aliam personam. 


REsPONDbEO: Dicendum, quod poena satisfacto- 
ria habet in se duplicem rationem sive virtutem ??. 
Poena enim talis propter duo est maxime: et propter 
medicamentum conira sequelas peccati et in pre- 
tium ad solvendum reatum peccati. Si igitur loqua- 
mur de ista poena, secundum quod est purgatoria 
sive medicinalis; cum morbus non recipiat medici- 
nam ex poena aliena, sed propria — unde non ex- 
stinguitur concupiscentia in me, si tu ieiunas pro 


Duplex ratio 


satisfaclio- 
nis. 


me — quantum ad hanc rationem poena satisfacto- Conclusio 1. 


ria nec polest nec debet commutari in aliam per- 


9 Cfr. supra pag. 352, nota 6, et Hieron., Epist. 99. n. 41. 
— Edd. hic addunt: sed uf velut per remedium sanetur offen- 
sa, inferius omittant ut anima reordinetur, et substituunt. e£ 
antidotum el pro sed antidotum sive. 

!? Nahum 1, 9. Vide supra lit. Magistri, d. XV. c. 1. — 
Superius pro possunt codd. G V W possint, et post recipiant 
cod. aa addit eam. 

! Gregor, XXXV. Moral. c. 10. n. 20: Quisquis pro: aliis 
intercedere nititur, sibi potius ex ipsa caritate suffragatur. 

1? plurimi codd. et ed. 4 veritatem. 


Conclusio 2. 


Corollarium. 


Debita dis- 


positio. 


Debita pro- 
portio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ratió 4. 


DIST. XX. P. Il. ART. UNICUS QUAEST. I. 


sonam. Posset tamen commutari in poenam z2ner- 
nam , quia gemitus cordis plus frequenter medetur 
el reparat* animam quam diuturnitas poenae exte- 
rioris. — Si autem. loquamur de poena, secundum 
quod habet rationem pretii; hoc modo concedendum, 
quod potest commutari, quia potest unus pro alio 
solvere poenam. — Sed haec commutatio debet fieri 
auctoritate sacerdotis, cuius est hic duo conside- 
rare, scilicet debitam in subditis dispositionem et 
debitam proportionem in poena. Debitan dispositio- 
nem voco, quod in uno sit sufficientia, et in alio 
indigentia", et in utroque sit caritas, quae faciat 
bona communia; si vero alterum horum desit, non 
fit commutatio recte. Debitam vero proportionem 
voco, ut minor poena in maiorem commultetur, quia 
plus satisfacit Deo poena propria quam aliena, sicut 
efficacius homo meretur sibi quam alii *. Unde sicut 
poena assumía commultatur in maiorem poenam 
purgatoriam , eo quod multo minus est illa aecepta, 
pro eo quod ista est voluntaria simpliciter, illa mi- 
nime voluntaria; similiter propria poena debet com- 
mutari in maiorem a//enam ad hoc, ut fiat com- 
mutatio recta. 

Sic igitur concedendum, sicut probant primae 
rationes, quod poena satisfactoria commutari potest 
ratione unitatis caritatis, quantum ad. id quod habet 
in se pretii solvendi, sed non quantum ad id quod 
habet in se medicamenti. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod unicui- 
que reddetur secundum opera sua; dicendum, quod 
caritas opera aliena, facit sua, maxime quando cari- 
tas alterius voluntarie quod suum est alteri donat. 

3. Ad illud quod obiicitur de remedio, iam pa- 
tet responsio: quoniam quantumcumque aliquis su- 
pra se poenam recipiat alterius, tamen ille non est 
omnino liberatus a poena, quousque consumatur 
peccati scoria, quam contraxit ex culpa; quae etiam 
non potest deleri nisi per poenam exteriorem, vel 
per contritionem internam. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod non potest 
conteri nec confiteri; dicendum, quod non est si- 
mile: quia prima, scilicet confessio et contritio, 
sunt ordinata, ut ingrediatur unitatem ecclesiasti- 
cam, per quam fit, ut bona unius sint alterius; sa- 


! Codd. R S meretur, ut reparet. (plures alii codd. et ed. 1 
etiam habent wt reparet). 

? Lev. 25, 25: Sin attenuatus frater tuus vendiderit pos- 
sessiunculam suam, et voluerit propinquus eius, potest redi- 
mere quod ille vendiderat. — De caritate cfr. Act. 4, 32. et 
I. Cor. 13, 5. — Codd. R S znsufficientia sive indigentia. lidem 
codd. cum codd. T bb et ed. 4 inferius poenae pro recte. 

3 Vide tom. Il. pag. 661, nota 6. Glossam Bedae. — Su- 
perius post ul cod. E legit: quando minor... commultatur. Mox 
pro commutatur edd. perperam commutat. Subinde Vat. omit- 
tit simpliciter , illa minime voluntaria (cfr. supra p. 1. q. 3.). 
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lisfactio vero utramque consequitur; et quia funda- 
mentum istius communicalionis est in caritate: ideo 


non est simile. — Alia ratio est, quia in potestate natio 2. 


cuiuslibet est confiteri, in nullius potestate est con- 
teri, nisi eius qui novit occulta cordis, scilicet spi- 
ritus hominis *; sed poenam pati est in potestate 
cuiuslibet tam pro se quam pro alio. Attamen non 
est inutile nec a satisfactione alienum, si vir iustus 
peccata defleat minus iusti. 

9. Ad illud quod quaeritur, utrum statim evo- 
let ille cuius satisfactio commutatur; dicendum, quod 
non: tum quia oportet, quod scoria peccati purgetur, 
tum etiam quia nullus ingreditur paradisum , quo- 
usque sit extra debitum omne, ita quod nec ipse 
sit debitor, nec alius pro eo. Sz ergo obiicias, quod 
tunc bis punit Deus in id ipsum; dicendum, quod 
falsum est, quia, secundum quod illi celerius faciunt, 
ipse liberatur, et computat Dominus in sortem. poe- 
nam, quam ille sustinet pro se, et quam alii susti- 
nent pro eo; unde si debuit poenam duorum men- 
sium, taliter poterit iuvari, quod liberabitur infra 
mensem. Nunquam tamen inde extrahitur, quousque 
debitum sit plene solutam; quo soluto, iam illud 
quod solvitur, deinceps est ipsius qui satisfacit ; 
oratio enim in sinu suo convertitur *, vel si ipse 
non indiget, convertitur in sinu Ecclesiae. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod qui meretur 
ali, et sibi; dicendum, quod non est simile de 
opere meritorio et satisfactorio. Opus enim me- 
ritoriwum est ea ratione, qua est ex radice cari- 
tatis — quae semper placet Deo et ille, in quo est 
illa radix — quae omnes communiter respicit et 
omnia communia facit; ideo ' non potest aliquis 
mereri alii, quin ipse placeat apud Deum, quia hoc 
ipsum Deo placet maxime. — Opus vero satisfacto- 
rium est ratione poenae, et tanta poena solvit tan- 
tum debitum, et maior maius debitum; ideo per 
eandem poenam non potest quis in integrum duo 
debita solvere; et ideo, si satisfacit pro alio, quan- 
tum ad fotum non satisfacit pro se; et si pro se, 
non pro alio; sibi quidem meretur aeternam glo- 
riam, quia opus illad placitum est Deo, et faciens 
illud Deo placet in faciendo, ac per hoc dignus retri- 
butione a Deo iudicatur. 


1 Epist. I. Cor. 2, 11: Quis enim hominum scit quae sunt 
hominis, nisi spiritus hominis, qui in ipso est? — Locus est ob- 
scurus , immo, ut videtur, corruptus. Videtur excidiisse «0n post 
quia. Secunda manus in cod. bb transponit verba confileri et 
conteri. Ad utrumque supple: pro alio. — Superius pro com- 
muwnicationis, cod. N communionis, edd. commulationis. 

5 Cfr. Matth. 5, 26. et 18, 34. 

9 Psalm. 34, 13: Oratio mea in sinu meo convertetur. — 
Mox pro Zn sinu edd. et plures codd. im sinum. 

7 Verba ille, in quo est illa radiv a Vat. transferuntur 
huc post ideo. 


Notandum. 


De opere 
meritorio. 


De satisfa- 
ctorio. 


Fundamenta. 
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SENTENTIARUM LID.. 1V. 


SCHOLIO YN. 


I. Doctrinam catholicam de indulgentiis impugnarunt primo 
Waldenses aliique illius aetatis haeretici, quos egregie confutat 
Guliel. Parisiensis (de Sacram. Ordinis c. 13.); posterius Wikleff 
et Huss (cfr. decreta Martini V. et Concilii Constant. prop. 42, 
et inter articulos 39 prop. 26.); Petrus Oxomensis (prop. 6. a 
Sixto IV. confixa); Lutherus (vide prop. 18-22. et Concil. Tri- 
dent. Sess. XXV. decretum de indulgentiis). ltem erravit Synod. 
Pistor. (cfr. prop. 40-43.). 

] Quaestio 1. quoddam fundamentum ponit doctrinae 
seqq. quaestionum. S. 'lhom. (hic. q. 4. a. 2. quaestiunc. 3; 
Suppl. q. 13. a. 2.) eandem distinetionem et doctrinam profert, 
eo excepto, quod nec approbat, minorem poenam in maiorem 
mutandam . esse suscipienti satisfactionem pro alio, nec rationem 
allatam, quod poena propria magis satisfaciat quam aliena ; 
immo asserit, quod « minor poena requiritur in eo qui pro 
alio satisfacit, quam in principali requireretur ». Loquitur au- 
iem S$. Bonaventura hic specialiter de satisfactione seu poeni- 
lentia. sacrameniali, quae in casu, quo poenitens est inhabi- 
lis, ut per se satisfaciat, auctoritate confessarii etiam ab alio 


impleri potest, ut. cum. nostro auctore putant Alex. Hal, Ri- 
chard. a Med., Durand. aliique. —  Notanda autem est hic 
prop. 15. ab Alexandro VII. damnata (24. Sept. 1665): « Poe- 
nitens propria auctoritate substituere sibi. alium potest, qui 
loco ipsius poenitentiam adimpleat ». 

De hac 1. quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 23. m. 1. a. 2. et q. 24. m. 4. a. 4. — B. Albert., supra 
d. 18. a. 12. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 3. — Richard. a Med., 
hic a. 1. q. 3. — Durand., hic q. 2. — Dionys. Carth., hic q. 4. 

IIl. Quoad 2. quaestionem constat, tum indulgentias etiam in 
foro Dei valere, tum in Ecclesia thesaurum meritorum esse vi 
communionis Sanctorum, quam profitetur Symbolum; quod 
confirmatum est a Clemente Vl. Extrav. Unmigenitus, et in 
damnatis Lutheri prop. 17. Synodique Pistoriensis prop. 41. 

De hac 2. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. q. 23. m. 1. a. 4. 
— $8. Thom.,.hic q. 4. a. 3. quaestiunc. 4; Suppl. q. 25. a. 4. 
— B. Albert., hic a. 16. 17. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. — 
Richard. a Med., hic a. 3. q. 1. — Durand., hic q. 3. — Dio- 
nys. Carth., hic q. 3. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum possit fieri satisfactionis relaxatio. 


Secundo quaeritur, utrum possit fieri satisfa- 
elionis relaxatio. Et quod sie, videtur : 

1. Quia universalis Ecclesia has relaxationes ac- 
ceptat; sed constat, quod ipsa non errat: ergo vere 
fiunt. Probatio minoris: Ma dictum est Petro Lu- 
cae vigesimo secundo: Ego pro te rogavi, Petre, 
ut non deficiat fides tua; constat, quod hoc di- 
ctum est Petro in persona Ecclesiae; sed Christus 
exauditus est in omnibus pro sua reverentia: ergo 
et in isto. Et si hoc, Ecclesia universalis non deci- 
pitur nec errat. 

2. Item, secundae ad Corinthios secundo ?: Nam 
et ego, si quid. vobis donavi, in persona, Christi ; 
Glossa: « Ac si Christus eondonasset »; sed si Chri- 
stus vere condonat, vere est condonatum : ergo quod 
donavit Apostolus vere condonatum ef relaxatum 
fuit. Sed non est minoris potestatis Summus Ponti- 
fex quam Paulus: ergo etc. 

3. ltem, Augustinus in libro de Poenitentia ? : 
« Credendum est, quod omnes orationes Ecclesiae 
et eleemosynae et opera iustitiae succurrant reco- 
gnoscenti mortem suam ad conversionem »: si ergo 
opera Ecclesiae valent, ergo bona satisfactoria, quae 


! Vers. 32. — Secundus locus est Hebr. 5, 7, ubi Vul- 
gata omittit 2n omnibus. 

? Vers. 10: Nam et ego quod donavi, si quid donavi, 
propter vos in persona Christi. — Glossam exhibet Petr. Lom- 
bard. (et Lyranus ut énterlinearem), quae est secundum Com- 
ment. olim Ambrosio tributum. 

3 Sive de Vera eti falsa Poenitentia , . c. 149. .n.,91. Cfr. 
supra lit. Magistri, d. XVII. c. 4. — Inferius pro bona codd. 
1 K aa opera. 

* Cir. loan. 8, 1t. 


sunt in ecclesiastica unitale, valent ad satisfacien- 
dum: ergo videtur, quod ille, ad quem spectat haec 
distribuere, possit peccatores iuvare et ita salisfa- 
ctionem minuere ae per hoc condonare et relaxare. 

A. |tem, Christus condonavit multis non solum 
culpam, sed eiiam poenam, ut patet in muliere 
adultera *; sed Deus plenitudinem potestatis reliquit 
in Ecclesia: ergo et potestatem. relaxandi et con- 
donandi. 


CoNTRA: 1. lsaiae quadragesimo ?: Dimissa. est Ad oppori- 
um. 


iniquitas. dllius , suscepit de manu Domini dupli- 
cia: ergo videtur, quod poena ad perfectam remis- 
sionem sit duplicanda, non relaxanda. 

2. Item, super illud secundae ad Timotheum 
secundo?: Negare se ipsum mon potest; Glossa: 
« Quod faceret, si dicta. sua non impleret » : ergo 
necesse est, quod Dominus dicta sua impleat; sed 
ipse praedixit Deuteronomii vigesimo quinto: Se- 
eundum mensuram. delicti erit et plagarum modus: 
ergo necesse est ita puniri, sicut et peccator me- 
ruit: ergo non potest aliquid relaxari. 

3. ltem, ratione videtur: Facere dignos fru- 
cíus poenitentiae est in divino praecepto?, a quo 





5 Vers. 2, ubi Vulgata in fine addit pro omnibus pecca- 
lis suis. 

$ Vers. 13. — De Glossa, quae est Petri Lombardi et Ly- 
rani (ut znterlinearis), et in qua permulti codd. et edd. per- 
peram Quid pro Quod, cfr. Comment. in hunc loc., quod ha- 
betur inter opera Hieron. — Seq. textus est Deut. 25, 2: Pro 
mensura peccati erit etc. 

7 Luc. 3, 8: Facite ergo fructus dignos poenitentiae. Cfr. 
Mauh. 3, 8. et 4, 17, de quibus supra d. 16. p. I. dub. 
5.6. 44. 


Opinio 4. 


Reprobatur. 


Opinio 2. et 
conclusio. 


Explicatur 
modus. 


Triplex me- 
ritum obti- 
nendi bo- 
num. 


DIST. XX. P. IL. ART. UNICUS. QUAEST. II. 


non potest quisquam homo purus absolvere ;. sed 
dignos fructus facere est secundum magnitudinem 
sceleris magnifice satisfacere: ergo videtur, quod non 
licet alicui de Ecclesia de illo minuere: ergo nee 
relaxationem aliquam facere vel percipere. 

A. Item, inferior non potest absolvere a poena, 
ad quam ligat superior; sed Deus, remittendo cul- 
pam, ligat ad aliquotam poenam temporalem: ergo 
videtur, quod nullus homo possit de illa aliquid 
dimittere: ergo etc. 


CONGLUSIO. 


Poenae relaxatio fieri potest, quae valet non 
solum in foro Ecclesiae, sed etiam in foro Dei. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod relaxationes fiunt 
el fieri possunt, sed qualiter possint fieri, diversi- 
mode nobis insinuant diversi. 

Quidam enim, distinguentes forum De? et fo- 
rum JZeclesiae, dixerunt, huiusmodi relaxationes 
non fieri nee intelligi quantum ad forum Dei, sed 
quantum ad forum Ecclesiae. Hoc autem sic intelli- 
gunt. Sacri canones pro mortalibus peccatis graves 
et diuturnas poenitentias taxant, ut pro uno mortali 
septennium vel amplius, secundum quod ' gravius 
est; quae poena adeo gravis est, quod vix aut nun- 
quam posset quis facere, et pauci invenirentur, qui 
vellent. Ideo conslituerunt rectores Ecclesiae, poe- 
nitentias secundum arbitrium imponi, et de residuo 
relaxationes constituerunt fieri; quod el facere po- 
tuerunt, quoniam constitutio humana erat, et in hu- 
mana constitutione potest homo dispensare et tem- 
perare ; quae dispensatio quaedam relaxatio non in- 
debite appellatur. — Sed tamen ista opinio, etsi 
relaxationes videatur ponere, verius interimit ; quia, 
si relaxant ?, ita quod Deus non relaxat, potius de- 
ceptio quam relaxatio vera iudicanda est, et potius 
erudelitas quam pietas diei potest, dum minuendo 
hic poenitentiam, in futuro ad graviora trahit sup- 
plieia. 

Ideo aliter dicendum, quod relaxatio illà non 
solum valet in foro Eeclesiae, verum etiam in foro 
Dei, quia Deus habet pro condonato quod sic con- 
donatur. — Modus autem intelligendi, qualiter fieri 
possit, talis est. Praesupponendum est, quod bonum 
obtinemus ex triplici merito, scilicet ex merito pro- 
prio et ex merito capitis et ex merito ecclesiasti- 
cae unitatis. Et quod ita sit, in se manifestum esl: 


! Codd. IK amplius pro peccato, quod. 

? Cod. X supplet rectores. — Secundum Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 23. m. 2. relaxatio proprie dicta est poenitentiae iniunctae 
pro peccatis ex virtute clavium diminutio, imposita poena eius- 
dem generis (scil. temporalis). 

3 Hic in fundam. 3. Loc. ibi cit. habetur etiam seq. sen- 
tentia. — Inferius edd. cum pluribus codd. male omittant 
bonum. 
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quia quilibet meretur sibi per gratiam, quam ha- 
bet; quod Christus meruerit nobis, nemo dubitat, 
nisi qui fide caret; quod Ecclesia mereatur nobis, 
et eius merita ; patet per verbum Augustini praedi- 
ctum? et per illud quod ipse subiungit: « Nemo 
potest digne poenitere, quem non sustineat unitas 
Ecclesiae ». Verbum istud est verbum Augustini in 
libro de Poenitentia. 

Per hunc modum, sicut meritum obtinendi bo- 


num est triplex, sic meritum iberandi a, malo : Triplex me- 


meritum seilicet proprium, et hoc est meritum no- 
strae contritionis; et per hoc meremur liberari à 
poena aeterna, ita quod simul sunt haec duo, sicut in 
Angelis gratia et gloria *. — Secundo modo meritum 
Christi, et hoc operatur in Sacramentis et potestate 
clavium ; et per hoc remittitur pars poenae. — Tertio 
modo est meritum wn?tatis ecclesiasticae , et per il- 
lud adhuc fit remissio. Et sic secundum triplex me- 
ritum triplex fit poenae condonatio, ut sic currat 
misericordia cum iustilia ; et in qualibet est commu- 
tatio maioris in minus. Unde poena aeterna primo 
mutatur in temporalem in remissione culpae; se- 
cundo temporalis magna, et supra vires in poenam 
competentem viribus commutatur in sacerdotis ab- 
solutione ; tertio vero commutatur poena, ad quam 
tenetur. 1udicio Ecclesiae, adhuc in minorem in ve- 
laxatione, et pro alió residuo merita Ecclesiae sa- 
tisfaciunt, ita quod in nullo praeiudicatur iustitiae. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod du- 
plieatur poena, et quod juxta mensuram delicti de- 
bet esse et plagarum modus; dicendum, quod — 
sicut tactum fuit supra *, quando agebatur de bapti- 
smo, quod peccatum nostrum satis punitum fuit, 
quando Christus pro nobis poenam subiit et suam 
pro nobis poenam exposuil et nostram fecit — nos 
sufficienter iudicamur puniri sive quantum ad du- 
plicitatem ^ in anima et in carne, sive quantum ad 
mensuram acerbitatis poenae; similiter intelligendum 
in proposito, quod poenalitates, quae sunt in £ecle- 
sig et quae sunt. supererogationis, pro eo cui fit 
relaxatio, subveniunt, ut Deus reputet sibi salis- 
factum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod tenetur ad fa- 
ciendum dignos fructus poenitentiae; dicendum, quod 


ritum libe- 
randi a ma- 


Triplex poe- 
nae condo- 
natio. 


Solutio op- 
positorum. 


facere dignos fructus poenitentiae est dupliciter, sci- Distinctio. 


licet. vere et. interpretative. Et ille dicitur dignos 
fructus poenitentiae facere, qui non solum per se 
ipsum, sed etiam per sufíragium alienum habet suf- 
ficiens pretium ad solvendum debitum *. 


1 TVige"gM. Send". -5.-8.3. *8.- 9. 

SxDist- Ap. Leaceds qoe: 

$ Edd. cum aliquot codd. duplicem, cui cod. X subnectit 
parlem (Cfr. supra d. 15. p. I. dub. 4.). Pro exponit et fecit 
multi codd. exponit et facit. Inferius pro supererogalionis codd. 
communissime legunt supererogaliones, cod. F supererogantes. 

7 De Regul. iuris in VI. regul. 72: Qui facit per alium est 
perinde, ac si faciat per se ipsum. ; 
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A. Ad illud. quod obiicitur, quod inferior non 
absolvit ab eo, ad quod ligat superior; dicendum, 
quod non absolvit omnino condonando, sed pro eo 


Aliter. $0lvendo de ecclesiastico thesauro. — Vel potest 


SENTENTIARUM LID. IV. 


dici, quod inferior potest absolvere ab eo, ad quod 
ligat superior, si ad hoc data est sibi auctoritas a 
superiori, sicut patet; et talis auctoritas a Christo 
data est rectoribus Eeclesiae !. 


QUAESTIO III. 


A quo possit relaxatio. satisfactionis fieri. 


Tertio quaeritur, a quo possit relaxatio fieri. 
Et videtur, quod a quolibet sacerdote : 
1. Quia relaxationes fiunt ex vi clavium; et omnis 


Ad opposi- SQ Cerdos elaves habet?: ergo videtur, quod omnis 


sacerdos possit relaxationes facere. S? fu dicas, 
quod non est ex vi clavium, sed ex thesauro Ec- 
clesiae ; sed quilibet sacerdos habet thesaurum suae 
parochiae, sicut episcopus suae provinciae: ergo etc. 

2. Item, qui praesunt collegiis habent claves 
ad solvendum et lieandum in utroque foro et ha- 
bent thesaurum supererogationum ,, sicut praelati re- 
ligionum : ergo videtur, quod ipsi possint. 

3. Item, videtur, quod quilibet homo: quia 
quilibet liberae conditionis est dominus bonorum et 
meritorum suorum?: ergo polest merita sua alteri 
concedere ; et dum illi concedit, eius poenitentia 
minuitur et relaxatur: ergo videtur, quod quilibet 
hoec possit. 

A. Item, bona spiritualia sunt maioris commu- 
niealionis quam temporalia; sed si aliquid datur 
alicui, ex quo plene datur, ille potest illud conce- 
dere alii: ergo videtur pari ratione, immo fortiori, 
quod cui daiae sunt relaxationes. Mle potest eas 
dare alteri. 

CowrnA: 1l. Plus est facere indulgentias quam 


Fundamenta.]n)ponere poenitentias; sed poenitentias imponere 


non potest nisi solus sacerdos: ergo indulgentias dare 
non potest, nisi sit. sacerdos. 

2. Item, nemo scit, uirum plura habeat merita, 
quam sibi sufficiant, immo nescit, se habere merita 
sufficientia: ergo nullus de proprio potest relaxare 
aliquid de poena, conferendo aliquam ex eis indul- 
gentiam: ergo non spectat indulgentias facere nisi 
ad praelatos Ecclesiae. 

3. Item , maius est indulgentias concedere quam 
excommunicare, vel Ecclesiae reconciliare; sed pri- 
mum est praelatorum tantam, sicut prius ^ proba- 
tum est: ergo multo fortius indulgentias facere. 

Quaeritur igitur: cum unus episcopus non pos- 


! Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? De quo supra d. 19. a. 2. q. 1. seq. — In fine arg. pro 
provinciae cod. Y dioecesis. 

3 Cfr. tom. IL. pag. 592, nota 2. 

* Dist. 18. p. Il. q. 3. — Pro primum (i. e. excommuni- 
care) Vat. secundum. 

5 Vers. 5. seqq. Verbis paulo superius positis respicitur 
Matth. 22, 24: Dicentes (Sadducaei]: Magister, Moyses [Deut. 
25, 6.] dixit: Si quis mortuus fuerit, non habens filium, ut 





sit alienos subditos absolvere nec ligare, nec in foro Quaestio in- 


poenitentiali nec in foro iudiciali; unde est, quod 
potest indulgentias in aliena dioecesi facere, sicut 
videmus tota die fieri ? 


CONCLUSIO. 


Relaxationes sive indulgentias dispensare 
ad solos episcopos ei Summum Pontificem pertinet. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod, sicut in praece- 
denti problemate tactum est, relaxationes sive indul- 
gentiae fiunt de meritis supererogationis, quae sunt 
in Ecclesia, quae quidem sunt sicut thesaurus spi- 
ritualis eius. Haec autem merita supererogationis non 


omnium est. dispensare, sed episcoporum tantum ; et Conclusio t. 


ideo relaxationes facere ad solos episcopos pertinet. 


Ratio autem, quare thesaurus Ecclesiae solis Ratio. 


episcopis committitur dispensandus, est, quia Ecclesia 
thesaurum istum habet ex desponsatione sui cum 
Christo, qui est vir et eius sponsus, et cui generat 
filios et filias, id est perfectos et imperfectos, ad 
quorum educationem Christus vult servari haec bona. 
Et quoniam in Lege tactum est, quod qu? recipit 
uxorem fratris sui, ut suscitet fratri suo defun- 
cto semen , debet succedere in bonis, quae perti- 
nent ad filiorum educalionem, secundum quod in- 
nuitur Ruth quarto?; illis solis competit iste the- 
Saurus dispensandus, qui sunt sponsi Ecclesiae. 
Tales autem sunt episcopi, qui sponsi sunt? et ha- 
bent vim generandi filios et filias, id est perfectos 
et imperfectos, et inter hos Summus Pontifex, qui 
est totius universalis Ecclesiae sponsus et rector. 
Ideo omnes episcopi, qui habent prolem, possunt 
facere indulgentias, et Summus Pontifex praecipue 
inter omnes, quia ipsi competit tolius spiritualis 
thesauri dispensatio, secundum quod curam habet 
de tota Ecclesia et omnibus eius filiis. Unde omnes 
sunt eius filii, et ipse est pater omnium. 


ducat frater eius uxorem illius, et suscitet semen fratri suo. 


. — Superius pro iactum cod. G statutum, cod. H diclum. 


$ [n consecratione episcopi secundum pontificale Romanum 
consecrator, immittens anulum in digitum anularem | dextrae 
manus consecrati, ait: Accipe anulum , fidei scilicet signaculum, 
quatenus sponsam Dei, sanctam videlicet Ecclesiam , intemerata 
fide ornatus, illibate custodias. — Inferius post ef inter hos 
edd. cum uno alteroque cod. addunt mazime. 


Conclusio 2. 
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Concedendum igitur est, quod indulgentias fa- 
cere non tantum non conceditur laicis, sed nec etiam 
sacerdotibus nec praelatis inferioribus, ut abbatibus 
vel prioribus '. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium, iam 

Solutio op- patet. responsio: quia non est tota ratio virtutis in- 

PNeundus. dulgentias faciendi, scilicet. elavis, sed requiritur 
potestas clavis cum urisdictione et thesauri di- 
spensandi auctoritate, quae ordinarie solis competit 
episcopis. Nam per commoüssionem quilibet. sacerdos 
potest dare indulgentiam ex parte episcopi, sicut 
patet in simplicibus praedicatoribus. 

2. Ad illud quod obicitur de illis qui praesunt 
collegiis; dicendum, quod tales, qui praesunt sub- 

Notandum. ditis, aliquam auctoritatem habent bonorum sui col- 
legii, non tamen respectu meriti Christi, quod dedit 
dispensandum Ecclesiae et eius sponsis; ideo non 
habent auctoritatem plenariam respectu thesauri Ec- 
clesiae, et ideo solum bona su? collegit possunt com- 
municare; non tamen possunt relaxare, quia ne- 
sciunt, utrum superabundent, quia potestatem ple- 
nam) super hoc non habent. Et voco largo modo 

Notandum. plenam potestatem , prout dicit plenitudinem suffi- 
cientiae, per quem modum est in episcopis ad hunc 
aetum, non prout dicit plenitudinem superexcellen- 
(iae; sic enim est in solo Summo Pontifice, pleni- 
tudo scilicet potestatis et auctoritatis *. 

3. 4. Ad illud quod obicitur, quod quilibet 
homo potest bona sua alteri concedere; dicendum, 

Diferentiat. quod. relaxatio plus dicit quam. communi?cat?o; di- 
cit enim quandam auctoritatem , ratione cuius di- 
citur isti indulgentiam praestare; et ideo, quamvis 
quilibet habens caritatem bona sua possit communi- 
care, non tamen omnis potest relaxare, sed qui 
habet ad hoc concessam sibi auctoritatem. — Item, 

Differentia2. differt. communicatio a relaxatione, quoniam rela- 
xatio fit de praeteritis malis per merita Christi vel 
Ecclesiae, quae praecesserunt; communicatio au- 
tem proprie respicit futurum bonum, non solum 
praeteritum. Et quamvis possit dare alicui quod iam 
non est datum nec determinatum alicui, sicut unam 
Missam, quam cantat pro aliquo mortuo; tamen, si 
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cantavit eam pro suis peccatis, vel dedit alii, non 

potest sua auctoritate commutare?. Hinc est, quod Notandum. 
qui recipit relaxationes pro se non potest dare al- 

teri; quia, si Ecclesia solvit. debitum suum apud 
Deum, non propter hoc dedit potestatem , quod sol- 

veret ipse pro alio; et si Deus dimisit isti debitum, 

non propter hoc potest iste dimittere alii quod Deo 
debetur. — Nec valet illud argumentum de com- 
municatione materiali; quia aliquis omnino liber est 

in possidendo temporalia, quicumque est liberae 
conditionis et si libere possidet, libere potest alteri 

dare; qui autem servus est, non potest sine aucto- 

ritate domini; omnia autem nostra sunt Christi ef Notandum. 
omnia merita spiritualia, et nos sumus eius servi *: 

el ideo non possumus in alterum transferre vel 

dare, nisi sit data auctoritas a. Christo. Et sic patet 
sequens. 

Ad illud quod quaeritur ultimo, utrum episco- Aa quaest. 
pus possit indulgentias facere in aliena dioecesi; "^^ 
dicunt aliqui, quod sicut potest ligare et solvere opinio 1. 
in aliena dioecesi ex consensu dioecesani, ita et 
relaxationem facere; et ita duae virtutes concurrunt 
in unam; et tantum possunt, si sunt multi, quan- 
tum si unus solus. — Sed tune non videtur esse mprobatur. 
aliud quam deceptio, si hoc esset. — Ideo dicendum , solatio au- 
quod quia relaxatio dieit thesauri communicationem p^ jo. 
et ulterius auctoritatem , quod episcopus in aliena 
dioecesi potest. communicare bona sua subditis alie- 
nis, bona, inquam, suae dioecesis; propriis autem 
subditis relaxare sive indulgere. Unde istae relaxa- 
tiones propriis subditis verae sunt relaxationes , 
si contingat, subditos pergere ad obtinendam indul- 
gentiam, quam ibi facil episcopus; alienis vero po- 
lius? sunt communicationes quam relaxationes — 
per quem modum abbates, priores, ministri commu- 
nicant bona sui collegii — nisi forte hoc sit ex con- 
sensu et voluntate proprii episcopi. Et hoe dicitur 
de Poenitentiis et. remissionibus^: « Quod autem 
consuluisti», et infra: « Cum a mon suo 4udice 
ligari nullus valeat vel absolvi, remissiones illis 
prodesse tantummodo arbitramur, quibus proprii 
iudices indulserunt ». 


SCHOLIO YN. 


I. Quod Summus Pontifex secundum plenitudinem potesta- 
tis et singuli episcopi secundum limitationem canonum exclusive 
possint concedere indulgentias; docetur etiam in prop. 26. et 
98. inter citt, 39 articulos proponendos asseclis Wikleffi et 
Hussii, et in prop. 13. Lutheri reprobata. 


! Cfr. C. Accedenlibus ad nos (19.), X. de Excessibus prae- 
latorum (lib. V. tit. 31.). 

? Bernard., Il. de Considerat. c. 8. n. 16: Alii [episcopi] 
in partem sollicitudinis, tu in plenitudinem potestatis vocatus 
€s. Aliorum potestas certis arctatur limitibus, tua extenditur et 
in ipsos, qui potestatem super alios acceperunt etc. 

3 Codd. AH communicare. 

^ Epist. I. Cor. 3, 22. seq.: Omnia enim vestra sunt; vos 


De eadem quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 23. m. 3. 
— $&. Thom., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 1. 2. 3; Suppl. q. 26. 
a. 4. 2. 3. — B. Albert, hic a. 20-22. — Petr. a Tar. hic 
q. 3. a. 2. quaestiunc. 1. 3. 4. — Richard. a Med., hic a. 5. 
q. 1-3. — Durand., hic q. 5. — Dionys. Carth., hic q. 4. 


autem Christi; Christus autem Dei. — Voci spiritualia edd. 
praemittunt. sunt. Superius ante libere possidet supplevimus ex 
cod. A si, cod. G ponit ef ante quicumque. 

5 Edd., superius post s? addito autem, hic, mutata etiam 
interpunctione, legunt: episcopus alienus, potius, et inferius 
post collegii addunt sed mon relaxant quidquam. 

8 Extra lib. V. tit. 38. c. 4. Finem exhibet textus originalis 
sic: quibus ut prosint, proprii iudices specialiter indulserunt. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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Il. In 4. quaestione affirmanda omnes consentiunt, appro- 
bante praxi Ecclesiae. — Cfr. Alex. Hal, loc. cit. m. 4. — 
S. Thom., loc. cit. a. 3. quaestiunc. 3; Suppl. q. 25. a. 3. — 
B. Albert., hic a. 17. ad 5-7. — Petr. a Tar., loc. cit. quae- 
stiunc. 5. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 1. ad 1. — Dionys. 
Carth., hic. q. 3. 

IIl. Circa 5. quaestionem est doctrina communis, quod in- 
dulgentiae a praelatis applicatae animabus in purgatorio existenti- 
bus ipsis prodesse possint, non quidem per modum absolutio- 
nis sive sententiae iudicialiter prolatae, sed per modum suf- 
fragii; quod confirmatur reprobatione 6. propositionis Petri 
Oxomensis a Sixto 1V. facta, item 22. prop. Synodi Pistorien- 
sis. — Ad rem observat S. Thom. (infra d. 45. q. 2. a. 3. 
quaestiunc. 2): « Nec tamen sequitur, quod praelatus Ecclesiae 
possit pro suo arbitrio animas a purgatorio liberare, quia ad 
hoc, quod indulgentiae valeant, requiritur causa conveniens 
indulgentias concedendi ». De suffragiis pro defunctis cfr. etiam 
S. Bonav., infra d. 45. a. 2. 

De 5. quaestione: Alex. Hal. loc. cit. m. 5. — S. Thom., loc. 
cit.; Suppl. q. 71. a. 6. 10. — B. Albert., hic a. 18. — Petr. 
a Tar., loc. cit. a. 3. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic a. 3. 
q. 3. — Durand., infra d. 45. q. 1. — Dionys. Carth., hic q. 4. 

IV. Quoad 6. quaestionem constat, ad acquirendam indul- 


SENTENTIARUM LIB. .IV.- 


gentiam ex parte quidem poenitentis omnino requiri statum. 
gratiae; nec ullus unquam doctor catholicus docuit vel contra- 
rium, vel quod indulgentiae concedantur ad condonanda peccata 
quoad culpam, ut detrahendi causa Ecclesiae imponi solet. 
Communiter etiam docetur, quod ex parte poenitentis praeter 
peccatum mortale etiam alia obstacula vel omnino, vel ex 
parte impedire. possint, quominus indulgentia ab Ecclesia pro- 
mulgata acquiratur. — Haec autem quaestio loquitur de valore 
indulgentiae in se considerato, sive utrum obiective eadem 
quantitas effectus largiatur omnibus, qui opus praescriptum 
faciant, licet hoc propter diversas circumstantias facile evadat 
uni, difficile alii. — Guliel. Parisien., S. Thom. et Petr. a Tar. 
praeferurit opinionem 2. hic relatam ; B. Albert. consentit nostro 
Doctori, et Richard. tantum cum distinctione quadam. Dionys. 
Carth. (hic q. 4.) censet, opinionem S. Thomae magis consonam 
esse formae concessionis usitatae, sed alteram S. Bonaventurae 
aestimari consonantiorem rationi et aequitati, cui favet etiam 
Henr. Gand. (Quodl. 15. q. 14), diffuse de hac re disputans. 

De hac 6. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. m. 7. — S. Thom., 
hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 2; Suppl. q. 25. a. 2. — B. Albert., 
hic q. 17. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 3. quaestiunc. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 3. q. 2. — Durand., hic q. 4. — Dionys. 
Carth., hic q. 3. 


; QUAESTIO IV. 


Utrum. indulgentiae debeant fieri pro spirituali, an pro corporali beneficio. 


Quarto quaeritur, pro quo debeat relaxatio 
fieri, utrum seilicet pro spirituali, an pro corporali 
beneficio. Et quod pro temporalibus et corporalibus 
actibus fieri debeat, vel etiam beneficiis, ostenditur : 

1. Per communem usum Eoeclesiae, ubi indul- 
gentiae fiunt pro eleemosynis, peregrinationibus, vi- 
sitationibus reliquiarum et huiusmodi. 

2. Item, ratione videtur: quia huiusmodi re- 
laxationes aliquo modo sacramentales sunt; sed Sa- 
cramenta attenduntur in rebus exterius gestis ': 
ergo ete. 

3. Item, istae relaxationes non sunt a culpa, 
sed a poena; sed poena, si recte commutatur, com- 
mutatur in poenam; sed absolutio fit a poena exte- 
riori in carne, utpote a ieiuniis et consimilibus: 
ergo debet fieri commutatio in poenam exteriorem: 
ergo pro* tali commutatione fieri debent. 

A. |tem, si non pro opere exteriori, sed pro 
interiori: ergo cum bona voluntas simul possit esse 
in aliquo respeetu omnium relaxationum, quia per- 
fectus. omne bonum vult et sibi placet?; videtur 
tune, quod quilibet iustus haberet omnes indulgen- 
lias; quod non est conveniens dicere, tunc enim 
frustra homines laborarent. 

CoxrRA: 1. Indulgentia sive relaxatio dicit bene- 
ficium spirituale; sed quieumque dat spirituale pro 
temporali, committit simoniam: ergo videtur, quod 


! Vide supra d. 1|. p. I. dub. 2. et 41. 
* Codd. R $ omittunt. pro. 


? Ut. satis innuitur Prov. 11, 23: Desiderium iustorum omne 
bonum est. 





in omnibus relaxationibus sit simonia, si fiunt pro 
exterioribus obsequiis vel eleemosynis. 

2. Item, maior est misericordia spiritualis quam 
corporalis — unde maius est alicui parcere quam 
hospitio colligere vel eleemosynam dare* — ergo 
faeit magis hominem dignum remissione: ergo po- 
tius pro illo opere deberet fieri relaxatio. 

3. Item, in maiori ruina et periculosiori est 
Ecclesia, in qua est schisma, quam ecclesia, cuius 
parietes minantur ruinam: ergo magis indiget talis 
Ecclesia muniri quam alia: si ergo relaxationes 
debito modo fiunt pro ecelesia materiali reparanda ?, 
ut qui iuvat habeat indulgentiam ; videtur multo 
fortius indulgentia debere dari pro spirituali ruina 
reparanda, ut qui orat, ut Deus det ei concordiam, 
indulgentiam habeat. 

^. Item, maioris perfectionis et plus Deo ac- 
ceptum est religionem intrare quam crucem acci- 
pere: ergo potius deberet dominus Papa indulgen- 
liam dare intrantibus religionem quam euntibus ul- 
iüra mare. 


Iuxta hoc quaeritur: si aliquis accipit crucem Quaestio den 
cidens. 


et habet votum et voluntatem perfectam eundi ultra 
mare, utrum habeat remissionem omnium peccato- 
rum. Quodsi sic, tunc indulgentia fit pro sola volun- 
late, et ità pro re spirituali; si vero non, tunc. Ee- 
clesia non videtur esse conformis Deo, qui volum 


* Cfr. sapra d. 15. p. H. dub. 3. — Post alicui codd. R S 
addunt pauperi; cod. X pro eo orare pro parcere. 

* Permulti codd. recuperanda. Superius pro ruina codd. A 
aa miseria (cod. aa etiam inferius). 
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et bonam voluntatem, si plena est et non deficiat , 
quantum in se est, reputat pro facto '. 


CONCLUSIO. 


Indulgentiae praecipue fieri debent pro actibus 
exterioribus. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod sicut videmus in 
politicis et communitatibus humanis, quod thesau- 


Doplex inis 'uS. reipublicae propter duo maxime consuevit pro- 
largendis. ferri et communicari exterius; sic in spiritualibus 


intelligendum. Profertur namque thesaurus extra ad 
dispergendum propter gloriam principis, sicut fa- 
ciunt reges curiales, sicut fecit Assuerus Esther pri- 
mo ?; alio modo propter utilitatem communitatis sive 
necessitatem , ut quando laeditur communitas, pro- 
feruntur stipendia et donativa militibus, ut eant ad 


Appliatar. pugnam. Sic thesaurus Ecclesiae ab his qui habent 


dispensare, duplici ex causa debet distribui, scilicet 
propter gloriam principis et laudem; et laus et 
honor Dei'est in Sanetis suis?, et Sancti honorantur 
in construetione basilicarum, visitatione basilicarum, 
commemoratione virtutum suarum, et idem fit in 
praedieationibus et sermonibus: ideo pro his omni- 
bus indulgentiae recte fiunt. Communis autem utz- 
litas* est defensio Terrae sanctae , defensio fidei, pro- 
motio studii et consimilia; et ideo adhuc pro talibus 


Conclusio. debent fieri. Et quoniam haec consistunt in actibus 


exterioribus, ideo maxime pro actibus exterioribus 
debent fieri indulgentiae. 
1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod est si- 


Solutio op- monia, quia datur spirituale pro temporali; dicen- 


dum, quod falsum est, immo maior poena commu- 
tatur in minorem, et residuum solvit pastor Eccle- 


Aliter. Siae. de gratia. — Vel dicendum, quod non dat 


indulgentiam pro eleemosyna exteriori considerans 
datum , sed fructum, videlicet quia ex radice bo- 
nae voluntatis procedit. 

2. Ad illud quod obiicitur , quod spiritualis elee- 
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mosyna maior est; dieendum, quod in donatione 
indulgentiae non consideratur operis nobilitas, quia 
tunc magis deberet dari docentibus quam peregri- 
nanlibus; sed consideratur hoc, quod illud opus 
sit merae voluntatis , non necessitatis, sit etiam quid 
taxabile, sit etiam aliquo modo poenale; haec enim 
omnia considerat qui indulgentiam praestat. 

3. Ad illud quod obiieitur de ruina spirituali , 
dicendum, quod, sicut tactum est?, pro talibus te- 
netur homo orare. Praeterea, non est bonum talia 
publicare; ruinam autem materialem Ecclesiae pu- 
blicare non dicit aliquod malum nec infamiam. Prae- 
terea, magis potest homo subvenire ad relevandum 
inopiam Ecclesiae quam ad ponendum ibi concor- 
diam, quia primum est opus humanum, secundum 
vero est opus divinum. 

^. Ad illud quod obiieitur de ingressu in reli- 
gionem, dicendum, quod sicut indulgentiae non de- 
bent dari indignis, ita nec debent dari nisi Zndi- 
gentibus; veri autem religiosi, qui statum aggre- 
diuntur perfectionis, potius spiritualia bona aliis 
largiuntur, quam aliunde mendicent. Unde hic ma- 
xime verum est quod dicitur Actuum vigesimo ?: 
Beatius est magis dare quam accipere. In tempo- 
ralibus autem non habet veritatem, nisi quando do- 
nans dat de proprio labore, et accipiens accipit ex 
torpore. 

Ad illad quod quaeritur de illo qui dat sola 
voluntate, dicendum, quod secundum peritos non 
habet totam indulgentiam, quidquid isti vulgares 
praedicatores dicant; tamen valet eis tam nobile 
propositum ad augmentum caritatis et per conse- 
quens contritionis, et ità ad remissionem poenae. 
Indulgentiae enim non intelliguntur dari pro sola 
voluntate, sed pro effectu; unde qui habet volun- 
tatem et e[fectum indulgentiam consequitur; alius, 
qui habet. voluntatem solam, ex devotione habet 
meritam magnum, licet non omn?tmodum consequa- 
tur effectum 7. 


QUAESTIO V. 


Utrum relaxationes possint fieri existenti in purgatorio, an solum viventi in hoc saeculo. 


Quinto quaeritur, cui relaxationes possint fieri , 
et quaerilur, utrum existenti in purgatorio, an so- 
lum vivenli in hoc saeculo. Et quod extendant se ad 
eos qui sunt in purgatorio, videtur : 


1 Ut insinuat Cassiodor. supra pag. 423, nota 10. allega- 
tus. — Superius pro (unc indulgentia fit cod. F videlur tunc 
indulgentiam fieri. 

? Vers, 4. — Pro principis codd. AH K V principalitatis. 

3 Psalm. 150, 1: Laudate Dominum in Sanctis eius. 
Pro distribui cod. F solvi, codd. E W absoloi, alii dissolvi. 
Verbis et laus cod. G interserit quoniam ; idem cod. G inferius 
pro visitatione basilicarum substituit visitatione reliquiarum. 

^ Edd. Alia causa est communis wulililas, quae quidem 
ulilitas. Mox pro studii cod. F fidei. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


1. Quia dieit Chrysostomus super illud Matthaei 
decimo sexto?: Tubi dabo claves regni caelorum : 
« Homini mortali caeli et terrae et omnium quae in 
eo sunt, potestatem commisit Dominus et Eeclesiam 


5 Supra q. 1. fundam. 5. et ad 6, q. 2. in corp. et q. 3. ad 3. 4. 

$ Vers, 35. — Superius pro veri autem non pauci codd. 
viri autem, et subinde pro mendiceni plures codd. et edd. 
vindicent. In fine solut. pro torpore cod. K (Ia secunda manu) 
necessitate. 

7 Cod. K licel non. omnino consequatur [supple: indul- 
gentiam |. Superius post sed pro effeciu Nat. addit cum. vo- 
luntate. — Nide scholion ad praecedentem quaest. 

8 Vers. 19. — Verba Chrysost. habentur in Homil. 54. 
(alias 55.) in Matth. n. 2: Filius [Dei]... homini mortali omnium 
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Nolandum. 


Nolandum. 


Notandam. 


Ad quaest. 
incid. 


Argg. pro 
parte aflir- 
mativa. 


Pro parte 
negativa. 
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validiorem caelo demonstravit »: ergo videtur, quod 
Summus Pontifex habeat posse super eos qui sunt 
in purgatorio, 

9. ]tem , suffragia Ecclesiae prosunt his qui sunt 
in purgatorio, sicut melius patebit infra', alioquin 
frustra oraret Ecclesia pro mortuis; sed indulgen- 
tiae sunt de nobilissimis suffragiis Ecclesiae: ergo etc. 

3. Item, Petro commissa est clavis regni caelo- 
rum; sed quamdiu quis est extra palatium, indiget 
auxilio ostiarii sive deferentis clavem et in eius 
manu et potestate est: ergo cum ille qui est in pur- 
gatorio, adhuc habeat obstaculum ; ut removeatur 
ab eo, indiget auxilio clavis. Sed illud auxilium 
confertur? per indulgentias: ergo etc. 

A. Item, Pater misericordiarum? omnibus pro- 
vidit secundum ordinatissimam dispositionem et mi- 
sericordissimam suam pietatem ; sed recta ordinatio 
caritatis, quae exigit, ut unus possit ab alio adiu- 
vari, hoc maxime exigit cirea eum qui se iuvare 
non potest. Si ergo hominibus in hoc mundo, cum 
indigent auxilio, providit Deus auxilium per indul- 
genliam Ecclesiae conferendum; cum illi de purga- 
iorio indigeant auxilio et se iuvare non possint , vi- 
detur, quod indulgentiae eis factae maxime prosint, 
et quod per hanc viam Deus eis maxime providere 
debuit. 

CowrRA : 1. Matthaei decimo sexto* dictum est 
Petro in potestatis collatione: Quodcumque ligave- 
ris super terram, erit ligatum et n caelis ete. , 
et ibi collata est amplitudo potestatis; sed determi- 
natio fit per hoe, quod dicit super terram: ergo 
non habet potestatem super illos qui sunt mortui, 
cum iam non supersint. 

2. Item, Magister dicit in littera? et accepit a 
Theodoro in suo Poenitentiario, quod « morientibus 
non est poenitentia imponenda, sed solum innote- 
scenda »: ergo si ligatio et relaxatio pari passu am- 
bulant, quia simul data est potestas ligandi et sol- 
vendi; cum non possit poenitentiam imponere in 
morte, multo minus post mortem potest relaxatio- 
nem facere. 

3. Item, nullus potest alicui relaxationem fa- 
cere, nisi pariter possit eum iudicare, sicut dicitur 
de Poenitentiis et remissionibus in decretali?; nul- 
lus enim potest iudicare nisi eum qui est de foro 
suo; sed illi qui sunt in purgatorio, non sunt de 
foro ecclesiastico : ergo etc. 


quae in caelo sunt potestatem commisit, dum claves illi tradidit , 
qui Ecclesiam per totum orbem terrarum extendit et caelo va- 
lidiorem demonstravit. — Pro in eo cod. E in ea, edd. Zn eis. 

! Dist. 45. a. 2. q. 4. seqq. 

* Cod. Z non confertur nisi. 

3 Epist. II. Cor. 1, 3. — Mox pro providit edd. providet ; 
cod. K (I a secunda manu), post sed addito si, subinde omittit 
quae. Aliquanto inferius post 2n hoc supplevimus mundo, quod 
etiam secunda manus in codd. P Q addidit. 

* Vers. 19. — In fine arg. pro supersint cod. K super 
lerram. sint. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


A. [tem , si posset indulgentias facere eis qui 
sunt in purgatorio; cum talibus maxime compatien- 
dum sit, deberet Summus Pontifex totam ibi expe- 
riri suam potestatem, et ita facere, quod" slatim 
evolarent; ut quid ergo pro mortuis amplius ora- 
iur et laboratur, si Summus Pontifex potest eos tam 
de facili liberare ? 


CONCLUSIO. 


Indulgentiae existentibus in purgatorio prodesse 
possunt per modum suffragii, non vero per 
modum $udiciariae absolutionis. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod sicut ex praece- 
dentibus? colligitur, relaxatio sive indulgentiae col- puo in in- 
latio duo dicit, scilicet thesauri Ecclesiae commu- 1" **"». 
nicationem , et cum hoc quandam 2udiciariam ab- 
solulionem , sicut expresse colligitur ex decretali 
illa de Poenitentiis et remissionibus : « Quod autem 
consuluisti » etc. — Dico igitur, quod quia bona et cConclasio 4. 
thesaurus Ecclesiae est in Summi Pontificis pote- 
slate, et illi qui sunt in purgatorio, ratione caritatis 
idonei sunt spiritualia beneficia recipere ; quod Papa 
potest eis bona, Ecclesiae communicare. 

Quantum autem ad auctoritatem. udicandi , 
cum illi iam exierint forum Ecclesiae et ecclesiasti- 
cum iudicium, videtur, quod eis non possit fieri conclusio 2. 
absolutio nisi per modum  deprecationis ; et ia, 
proprie loquendo, non fit eis relaxatio?; sed si 
large dicatur relaxatio cuiuscumque auxilii impen- 
sio et bonorum Ecclesiae communicatio, sic potest 
eis relaxatio fieri; sed hoc non tenet modum iudicii, 
sed potius suffragii. — Amplius, relaxatio proprie  nelaxatio 
dieta non tantum dicit iudiciariam | absolutionem , sicatio ditz 
verum etiam dicit aliquam commutationem in poe- """* 
nam aliquam voluntarie assumtam et cum devo- 
tione; et hoc videmus in omnibus indulgentiis ; hoc 
autem non potest esse quantum ad eos qui sunt in 
purgatorio, quia sunt extra statum illum, in quo 
posset eis persuaderi alicuius poenae devota et vo- 
luntaria assumtio ^: et ideo non competit eis rela- 
xatio nisi forte per medium sive per accidens. Si Notandum. 
quis enim vellet crucem pro mortuo patre assumere, 
non est aliquatenus negandum, quodsi voluntas sit 
Summi Pontificis, quin indulgentia illi prosit. — Ex 
his patent obiecta ad utramque partem. 


Ad illud enim quod obiicitur, quod potest; di- ^ Aa argg. 


pro parte af- 
firm. 


5 Hic c. 4. — Inferius voci passu cod. P praemittit ratione 
el, ac subinde pro cum. non possil (scil. sacerdos) Vat. cum ali- 
quot codd. cum non possint, plures codd. cum vero non possit. 

$ Extra lib. V. tit. 38. C. Quod autem. consuluisti (&). 
Vide supra q. 3. in fine. 

7 Cod. P et ita, statuere, ut. 

$ Quaest. 3, in cuius fine allegata est etiam  decretalis Quod 
autem. consuluistà paulo inferius citata. 

? Vide supra pag. 533, nota 2. — Inferius pro sed hoc 
edd. cum pluribus codd. sed haec. 

19 Cfr. supra p. I. q. 38s 
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cendum, quod verum est per modum adiutorii et 


Aà 1. 3. Suffragii. — Tamen ad illud quod obiicitur de pote- 


state clavis, quod potest usque ad apertionem caeli; 


Notandum, dicendum , quod si intelligatur per modum Z2udicii , 


non habet veritatem, nisi quantum ad eos qui sunt 
de Ecclesia militante; si quantum ad adiutorium , 
sic quantum ad omnes bonos , qui sunt extra caelum. 


Quoad3sta- — Unde nota, quod quidam sunt de Ecclesia trium- 


itus Eccle- 


siae. 


phante, et super tales non potest nec ?udicando nec 
adiuvando; quidam de militante, et super tales 
potest tam adiuvando quam ?udicando; quidam in 
statu medio, qui iam iudicati sunt, et tamen miseri 
sunt; et super tales non potest ?udicando, sed po- 
test adiuvando, quia, dum viverent, meruerunt 
adiuvari !. — Et sie patent obiecta ad primam partem. 

1. Ad illud quod obiicitur ad oppositum, quod 


Ad argg. DOD. possit propter hoe, quod dicit super terram; 


pro part 
negat. 


* dicendum, quod illud intelligitur de ?udi?ciaria po- 
testate. Nihilominus tamen posset dici, quod quo- 
dam modo super terram sunt, dum super terram 
hoc meruerunt. 

2. Ad illud quod obiicitur de absolutione et li- 
gatione, potest responderi , quod non est simile, quia 
pronior est Deus ad misericordiam ?, et ideo abun- 


Aliter. dantiorem dedit potentiam ad miserendum. — Vel 


dicendum, quod alius se potest in hac vita ligare, 
pro eo quod ex vinculo caritatis alius absolvitur. 
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3. Ad illud quod obiicitur de relaxatione, quod 
includit iudicium ; respondendum, quod ipse proce- 
dit, prout relaxatio proprie dicitur ; et sie respicit 
solos vivos. 

A. Ad illud quod obiicitur: quare non absolvit 
solo verbo omnes qui sunt in purgatorio? dicen- 
dum, quod si Deus per se ipsum sic miseretur, ut 
semper velit timeri? suam iustitiam ; multo fortius 
Dei minister. Unde dispensatio bonorum Ecclesiae 
discrete et cum moderamine facienda est; alioquin, 
nisi discrete fiat, Deus non acceptat; et bona spi- 
ritualia non possunt dissipari nec contra divinam 
acceplationem distribui; quamvis possint bona tem- 
poralia non solum dispensari, verum etiam dissipari 
de facto, quamvis aliter dictet ius divinum esse fa- 
ciendum *. — Si quis autem contendat , vicarium lesu 
Christi habere ?udiciariam potestatem super eos qui 
sunt in purgatorio, non est ei multum improbe re- 
sistendum, dum tamen hoc dietet ratio, vel auctori- 
las manifesta. — Quidquid enim loquamur disputan- 
tes vel etiam praedicantes, hoc sana fide tenendum 
est, quod Dominus vicario suo plenitudinem pote- 
statis contulit et tantam utique potestatem, quanta 
debebat homini puro dari; et hoc ad aedificatio- 
nem corporis sui, quod est. Ecclesia. ?. Unde super 
hoc non iudicare, sed gratias plurimas Deo debe- 
mus agere *. 


QUAESTIO VI. 


Utrum indulgentiae tantum valeant, quantum praedicatur. 


Sexto et ultimo quaeritur, quantum valeant hu- 
iusmodi indulgentiae, quae fiunt. Et quod valeant 
tantum, quantum praedicatur, videtur : 

1. Quia Iob decimo tertio *: Von indiget Deus 


Argg. pro t05(ro mendacio : ergo videtur, quod Summus Pon- 


parte atlir- 


maliva. 


tifex in suis litteris mentiri non debeat: si ergo ve- 
rum dicit, tantam tribuit indulgentiam , quantam in 
suis litteris promittit. 

2. Item, qui promittit aliquantam summam pe- 
cuniae alicui tenetur ei, si est in solvendo; sed 
summus Pontifex et alii, qui dant indulgentias, pro- 
mittunt aliquam partem poenitentiae relaxare: ergo 
si potest, solvere tenetur. Quod aulem possit, vide- 
tur per illud quod dicitur secundae ad Corinthios 
secundo ^: Si quid donavi in persona Ghristi; 


! Vide infra lit. Magistri, d. XLV. c. 2, et Comment. ibid. 
a. 2. q. 1. seqq. — Pro dum codd. EW cum. 

? Vide supra pag. 333, nota 3. — Cod. H ad müse- 
rendum. lnferius post pro eo pro quod codd. EG et, Vat. 
et tunc. 

3 Edd. ienere. Inferius pro facienda codd. R S T bb et 
ed. 14 supplenda. Subinde pro et bona cod. X mam. 

4 Cfr. Prov. 21, 20; Luc. 45, 13. et 16, 9. 

5 Eph. 4, 12. et Col. 1, 24. — Mox verbis non iudicare 
[cod. F murmurare]| Vat. cum uno alteroque cod. interserit 
lemerarie. 


Glossa: « Ae si Christus donasset »; sed Christus 
potuit totum condonare: ergo etc. 

3. ltem, aliquis episcopus potest aliquantam 
indulgentiam facere, esto quod viginti dierum, vel 
quadraginta ?; sed Summus Pontifex plus potest 
quam omnes episcopi, eo quod plenitudinem habet 
potestatis super omnes: ergo plus potest dare quam 
omnes: ergo videtur, quod fotum possit condonare: 
ergo si (otum, et per consequens quantamlibet 
partem. 

A. Item, Summus Pontifex potest facere indul- 
gentiam generalem unius diei: ergo centum milli- 
bus potest dare unum diem , ita quod cuilibet unum : 
ergo pari ratione uni potest dare quod divisim dat 
omnibus: ergo totum condonare: ergo tantum va- 


$ Vide scholion ad 3. huius articuli quaest. 

7 Vers. 7: Nunquid Deus indiget vestro mendacio, ut pro 
illo loquamini dolos? Gregor. (XI. Moral. c. 26. n. 37.) expo- 
nens ait: Deus mendacio non eget, quia veritas fulciri non 
quaerit auxilio falsitatis etc. 

3 Vers. 10. Vide supra pag. 532, nota 2, ubi etiam de 
Glossa. — Superius pro si est in solvendo Wat. sí polest, in 
solvendo. Subinde pro aliquam cod. F aliquantam, cod. Z 
alicui. 

9 Cfr. C. Cum ex eo (1&4), X. de Poenitentiis et remiss. 
(lib. V. tit. 38.). ; 


Notandum. 


De potesta- 
te Papae. 


Pro parte 
negativa. 


Conditiones 
Quae ex par- 
te conceden- 
tis. 


Item ex par- 
te recipien- 
lis. 


Opinio 4. 
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lent indulgentiae, quantum faciunt! litterae ponti- 
ficales. 

CONTRA : 1. Si tantum valent indulgentiae, quan- 
tum dicitur: ergo cum multae et largae indulgen- 
liae fiant, et merita sint adeo pauca nune, quod 
vix potest homo sibi sufficere; videtur, quod iam 
totus thesaurus Ecclesiae a longo tempore defecis- 
set, et ita nulla indulgentia nune valeret. 

9. |tem, si tantum valent, quantum dicitur ; 

sed in aliquibus indulgentiis pro adiutorio facto fa- 
bricae ecclesiae vel consimili indulgentiae partis 
tertiae poenitentiae promittuntur?: ergo si detur 
primo unus denarius, et secundo secundus, et tertio 
tertius; videtur, quod ille qui mille peccata commi- 
sit, pro tribus obolis vel denariis sit liberatus; quod 
non tantum falsum, sed etiam irrisione dignum iu- 
dieat omnis anima recta. 
.. 8.]tem, si tantum valent, quantum dicitur : 
ergo si peccatori, qui debet novem annos, remitti- 
tur triennium ; similiter illi qui debet triginta, re- 
mittitur tertia pars, et ita decennium ; videtur, quod 
reportet commodum de malitia sua *. 

A. ltem, si tantum valent, quantum dicitur: 
ergo ille qui habitat iuxta ecclesiam, n qua est in- 
dulgentia unius anni, dum visitat ecclesiam, tantum 
habet, quantum ille qui longe distat per decem die- 
tas; et dives offerens unum obolum tantum habet, 
quantam una paupercula. Sed haec omnia sunt. abu- 
siones: ergo non tantum valent indulgentiae, quan- 
tum Eeclesia praedicat. 


CONCLUSIO. 


Indulgentiae, quantum est ex parte concedentis , 
tantum valent , quantum promittitur ; non ta- 
men cuilibet. tantum nec aequaliter , sed. se- 
cundum aestimationem concedentis. 


REspoNpEo: Dicendum , quod communiter secun- 
dum doctores ad hoc, quod indulgentiae vel rela- 
xaliones aliquid valeant, exigitur duplex conditio 
ex parle donantis, et duplex ex parte recipientis. 
Ex parte dantis requiritur potentia , requiritur etiam 
honesta et rationabilis eausa. Non. enim credenda 
esset indulgentia alicuius valoris, si quis daret eam 
euntibus videre torneamenta *. — Ex parte recipten- 
(is duplex, scilicet confessio cum vera contritione 
el fides cum vera devotione, ul vere de peccatis 
sit poenitens et vere confidens, quod pasloris indul- 
gentia sibi valeat. 

llis praesuppositis, dixerunt aliqui ,, huiusmodi 
indulgentias aliquid valere, sed nunquam tantum, 


! Cod. K (1 a secunda manu) addit eas valere, edd. 
substituunt sonant. 

? Codd. A GW indulgentia... promittitur. 

3 Vide supra pag. 103, nota 114. 

* Cir. supra pag. 56, nota 8. — B. Albert, hic a. 16; 
Magistri definiunt relaxationem sic: est satisfactionis maioris in 





quantum promittitur ; sed aliquid valent modicum, 
secundum quod meretur fides et devotio. Praedicat 

tamen hoc Ecclesia, ut filios suos bona quadam de- 
ceptione ad bonum alliciat, sicut mulier filio pomum 
promittit, quod postea non donat. — Sed istud EC- Improbatur. 
clesiae est derogare, dicendo, eam sub specie qua- 

dam mentiri, et opera inania et puerilia et iocosa 

esse, quae facit; quod abhorret mens recta. 

Alii dixerunt, quod simpliciter tantum valent, opinio 2. 
quantum promittitur: quia non consideratur hic em- 
ptio, sed Ecclesiae largitas; et aequa est hic con- 
ditio, quicumque sit ille qui se disponat. Unde si- 
cut dives, mittens ad tabernam, tantum habet de 
vino, quantum habet vetula paupercula, si par pre- 
lium mittat; sic in ecclesiastica volunt intelligi in- 
dulgentia. — Sed ista positio nimis videtur adhuc Nen proba- 
magnum forum facere de indulgentiis, ac per hoc — "^ 
potius facit ad vilificationem ipsarum quam ad laudem. 

Tertii dixerunt, quod ad hoc, quod valeant opinio 3. 
istae indulgentiae tantum, quantum promittitur, ne- 
cessario requiritur existimatio ?usta. lustam autem 
existimationem | vocaverunt, quando homo ? tantum 
eleemosynae facit pro Ecclesiae sublevaltione, quan- 
tum vellet dare ad hoc, ut remitteretur tertia pars 
poenitentiae suae, sive quantum deberet velle dare. 

— Sed certe si ità esset, nulla in mundo esset rTe- Non proba- 
laxatio, sed solum commutatio, si quis inspiciat. 

Possumus igitur dicere, quod quantitas indul- opinio au- 
gentiae attenditur respectu poenae, secundum quod ^^^ 
habet rationem | preti? vel debiti solvendi, non ra- 
lione antidot? vel purgationis scoriae peccati, quam 
necesse est amoveri per propriam poenam, ut puta 
per contritionem, vel alicuius poenae perpessionem. 
llaec autem quantitas mensuratur secundum rectum 
iudicium Summi Pontificis, vel eius qui indulgentias 
facit. Ille autem, qui dat indulgentias, cum eas íri- conclusio. 
buit, considerat causam, pro qua reputat eum di- 
gnum 1tanta gratia; et secundum quod plus vel mi- 
nus accedunt homines ad illam causam, plus vel 
minus parlicipant de indulgentia; ut verbi gratia 
stationes Romae institutae sunt, ubi sunt indulgen- 
tiae determinatae. Hoe instituerunt sancti Patres 
propter peregrinos, qui veniebant de locis remotis; 
nec exislimaverunt, dignum esse tanta gratia eum 
qui est natus iuxta ecclesiam, sicut eum qui longa 
venit via ^; unde nec tantam recipit indulgentiam , 
sed aliquantam. 

Concedo ergo, quod indulgentiae, quantum est rpilogus. 
ex parte dantis, tantum valent, quantum promit- 
tunt, sicut. ostendunt primae rationes. Concedo ni- 
hilominus, quod non cuilibet valent tantum nec 


* 


minorem competens et discreta commutatio. Alii sic: Relaxatio 
est poenae temporalis debitae promissa diminutio. 

5 |n edd. additur Jbere. 

$ Permulti codd. et edd. qui [edd. qui per] longam ve- 
nit viam. Inferius pro ex parte, quod praebent codd. AFGH 
Uaa et ed. 1, alii et Vat. ex potestate. 


DIST. XX. P. Il. DUBIA. 


aequaliter omnibus, sed secundum existimationem 
eius, quam habuit vel habere debuit qui indulgen- 


Notandum, (jam fecit; quam non oportuit exprimere, quia omnes 


fideles debent illud in corde praesupponere, quod 
dona et miserationes sancti Spiritus donentur cum ' 
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aequo libramine. Nec hoc debet aliquem ab his re- 
trahere, quia semper plus valent, si homo sit in 
caritate, quam valeat obsequium vel aliud aliquid , 
pro quo indulgentia conceditur vel donatur. — Et ex 
hoc patent omnia obiecta *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit: S? vero mon sufficit 
dolor interior simul cum. poena iniuncta, addet 
Deus poenam. Videtur enim falsum, quia iste qui 
fecit poenitentiam iniunetam, fecit totum, ad. quod 
tenebatur: ergo illa completa, est absolutus: ergo 
non debet amplius poenam reddere. — Item, sa- 
cerdos est arbiter inter peccatorem et Deum; sed 
si sacerdos iniungat peccatori poenitentiam maiorem, 
peccator tenetur stare eius iudicio, quamvis exce- 
dat: ergo si Deus non revocat compromissum; si 
errat iniungendo minorem poenam debita, debet Deus 
esse contentus; aut si aliter, videtur frangere pa- 
ctum. — ltem, ignorantia excusat, maxime quando 
est invincibilis; sed scire, quantum Deus exigat 
poenae pro culpa, nemo novit certitudinaliter, sed 
solum per coniecturam: ergo in hoc standum est 
iudicio et arbitrio sacerdotis: ergo si amplius non 
procedat ?, absolutus est. 

hEspPoNbpEOo: Dicendum, quod sacerdos virtute 
clavium habet potentiam relaxandi aliquid de poena, 


Distinctio. et hane Deus nunquam exigit, sed solutum tantum * 


reputat, a quo sacerdos absolvit; et quantum ad 
hoc simpliciter se committit in sacerdotis arbitrium, 
sj non sit impedimentum a parte eius qui absolvi- 
tur. Quantum vero ad (axationem non se committit 
nisi in arbitrium discret?, qui eliam discrete taxat, 
quia non? decet Deum aliter facere; et ideo, si sa- 
cerdos poenitentiam minorem condigna imponat, Do- 
minus supplet quod deerat. 

Quod obiicitur, quod talis fecit totum, ad quod 


Doplex te tenebatur, verum est de tentione, quae venit ex 


debito praecepti; sed de. tentione, quae venit ex 
obligatione sive ex reatu peccati, non est verum, 
quousque solverit poenam condignam. 

Quod obiicitur de arbitrio, iam patet: quia in 
solius discreti arbitrium se committit quantum ad 
laxalionem poenae. 

Quod obiicitur de ignorantia, dicendum , quod 


! Cod. Z et ita. 

? Vide scholion ad 3. huius articuli quaest. 

3 Cod. bb procedit. 

* Plures codd. omittunt Zantum , pro quo edd. eum, codd. 
H V bb habent: sed solum tantum. 

5 Edd. quia si aliter fil. Eaedem edd. aliquanto inferius 
omittunt quae venit ez debito praecepli, sed de tentione. 

$ Cfr. supra d. 18. p. I. a. 2. q. 2; Alex. Hal., S. p. IV. 


. hic a. 13; S. Thom., hic circa lit. 


illa ignorantia excusat, ut non peccet; sed tamen 
non excusat, ut satisfactionem perfectam faciat; et 
ideo oportet adhuc perfici in foro Dei *. . 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit de latrone: 
Statim, ut conversus fuit, paradisum ingredi me- 
ruit. Videtur enim falsum, quia Michaeae secundo" 
dicitur: Ascendet iter pandens ante eos; hoc intel- 
ligitur de Christo: ergo ante ascensionem Christi 
nullus intravit: ergo nec latro statim. 

hEsPoNpEo: Aliqui ad hoc voluerunt dicere, 
quod latro fuerit in paradiso terrestri cum Domino 
usque ad ascensionem, sed post ascensionem fuit 
in paradiso caelesti. — Sed tamen illud dubium est ; 
et ideo via alia eligenda est secundum Augustinum 5, 
quod paradisus uno modo dicit statum fruitionis , 
alio modo dicit /ocum ad hoc aptum et idoneum. 
Et ille /oecus duplex est, secundum quod fruitio est 
duplex: quaedam per speculum et imperfecta , et 
tali competebat paradisus terrestris, quoniam locus 
est terrenus, tamen quietus et elevatus; quaedam 
est frutio plena , et haec est in patria, et huie com- 
petit locus supercaelestis. Quando ergo dicitur, quod 
latro statim fuit in paradiso, intelligitur quantum 
ad statum, quia statim fuit in Del visione, non 
quantum ad locum *. 


Dur. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Hieronymus, 
quod non satis praefigunt eanones mensuram ete.; 
quia Gregorius dicit, et habetur supra distinctione 
decima sexta '?: « Faísas poenitentias dicimus quae 
non secundum auctoritatem sanctorum Patrum im- 
ponuntur»: ergo videtur, quod omnes poenitentiae 
verae in canonibus Sanctorum comprehenduntur. 

REsPONDEO: Dicendum, quod sicut est in scientiis 
practicis, quae versantur circa opera, quod sermo 
in particulari est incertus et dubius; sermo autem 


q. 21. m. 3. a. 4. et q. 24. m. &. a. 5; B. Albert., hic a. 42; 
S. Thom., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 2; Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 1. quaestiunc. 1.; Richard. a Med., hic circa lit. 

7 Vers. 13. Plurimi codd. perperam Amos IV. 

8' Epist. 187. (alias 57.) c. 2. n. 3. seqq. et XII. de Gen. 
ad lit, c. 34. n. 65. seqq. Cfr. Ill. Sent. d. 22. q. 6. ad 1. 

? |dem dub. solvunt Alex. Hal., S. p. III. q. 19. m. 4; B. Albert., 
19 (ap. 3. 


Aliorum so- 
lutio. 


Solutio au- 
ctoris cum 
distinctione. 


Notandum. 


Quare se- 
ptennis poe- 
nitentia. 


Rationes 
quatuor. 
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in universali certitudinem habet, sed cum applica- 
tur ad singularia, incipit quodam modo habere in- 
certitudinem, ut qui non considerat circumstantias 
particulares potius deviet, quam se ipsum rectificet ; 
sicut patet in medicina et scientia morali. Sic in- 
tellizendum est in proposito, quod canones instruunt 
in generali, qualiter. imponenda est poenitentia , sed 
descensum ad singularia relinquunt sacerdotibus di- 
scretis, qui considerent personarum circumstantias, 
altendentes ad canones sicut ad regulas directivas ; 
quia, si contra canones imponant, non recte impo- 
nunt. In canone autem determinatur poenitentia ma- 
xime quantum ad tempus, magis quam quantum ad 
modwm; quia modus ille certior est et communior. 
Unde generaliter pro peccato mortali praefigunt poe- 
nitentiam septennem: unde laicus, qui fornicatur, 
septem annis, presbyter decem, episcopus vero quin- 
decim poeniteat, sicut habetur in diversis locis in 
decretis Patrum *. Similiter de evomentibus euchari- 
stiam propter gulam et ebrietatem , si sit laicus, qua- 
draginta diebus poeniteat; si clericus vel religiosus, 
septuaginta diebus; si episcopus, nonaginta diebus; 
hoc habetur de Consecratione, distinctione secunda ?. 
Ad has autem regulas aspiciendo, debet unusquisque 
sacerdos inspicere, quales poenitentias imponat tum 
secundum gravitalem criminis, tum secundum di- 
versas conditiones personarum. 

Et nota hic, quod pro peccato mortali septen- 
nis poenitentia praefigitur non solum propter tem- 
poris diuturnitatem, sed magis propter figuram et 
significationem. In Lege enim Maria separata fuit 
extra, castra. diebus septem, Numerorum duode- 
cimo *; Maria significat poenitentem, unde Maria 
amarum mare interpretatur, et in Threnis dicitur 
de viro poenitente: Magna est velut mare contritio 
tua. Haec poenituit septem diebus, sed nunc poenitet 
septem annis, quod significatum est Ezechielis quarto: 
Diem pro anno dedi tibi. — Si autem (u quaeras 
ralionem huius, quare poenitentia est aggravata, cum 
lex nova sit lex misericordiae; dicendum , quod ma- 
ior éngratitudo est hic propter maiorem gratiam; 
quia eliam maior eontemptus est propter maiorem 
dignitatem novae legis, in qua sanguis Christi ef- 
fusus est, ut firmum esset testamentum ^; quia etiam 
gravius est peccatum propter síaftwm peccantis, qui 


! Vide Aristot. I. Ethic. c. 3. et 7, nec non II. c. 2. — In- 
ferius pro Znsiruunt codd. H K aa énslituunt. 

* Cfr. canon. poenitentiales ( post Decret. Gratiani), in qui- 
bus diversi loci allegantur, et quibus tota solutio huius dubii 
a S. Bonav. data praemittitur ut introductio. Vide etiam Con- 
fessionale S. Bonav. c. 3. j 

3? Can. Si per ebrietatem (98.). Vide supra pag. 309, 
nota 6. — De seq. propos. cfr. Innocent. IIl. C. Deus, qui Ec- 
clesiam (8.), X. de Poenitentiis et remiss. (lib. V. tit. 38.). 

4^ Vers. 14. et 45. (Maria, secundum Hieron., Fragment. 2. 
libri Nominum Hebr., idem est ac stella maris, sive amarum 
mare. Idem in lib. de Nom. Hebr. ez Exodo ait: Mariam il- 


luminatrix mea, vel illuminans eos, aut smyrna maris, vel. 
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debet esse perfectior; quia ulterius satisfactio in 
lege nova debet esse perfecta, ut in statum  pristi- 
num reducat. — Et quoniam sol in uno die non redit 
in idem punctum, sed in anno; ideo dies conver- 
sus est in annum. Ztursus, quia perfectum est re- 
medium in lege nova, ideo annus debuit multipli- 
cari per septenarium propter septem pronitates do- 
mandas, propter septem dona Spiritus sancti re- 
acquirenda, propter septem dotes, tres scilicet animae 
et quatuor corporis obtinendas . — Et sic patet 
ratio, quare canones sie instituerunt. Haec autem 
omnibus non est imponenda, sed tamen insinuanda, 
ut recognoscant, quam gravis est culpa. 


Dus. IV. 


Item, quaeritur de hoc. quod dicit, quod non 
est imponenda, in. articulo mortis poenitentia, sed 
innotescenda. Videtur enim male dicere, quia ad 
nihil valet scire, quid et quantum debeat facere, 
nisi etiam faciat: ergo si non est imponenda , ut fa- 
ciat, non est innotescenda. S? dicas, quod valet ad 
cognoscendam gravitatem peccati; contra: gravitas 
peecati considerata in fine maxime inducit in despe- 
rationem ; sed hoc maxime cavendum est in infirmis : 
ergo non debet tunc dici. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod poenitentia non 
est imponenda, tali, de quo praesumitur, quod mo- 
riatur, quia stultum esset aliquid imponere alicui, 
quod non potest facere; sed nnotescenda est ad 
cognoscendam gravitatem peccati, ut doleat et inge- 
miscat. Sed nihilominus * manifestanda esl divinae 
misericordiae abundantia, ut speret in Domino et 
confidat; et sic manifestans poenitentiam non inducit 
in desperatione;, sed magis in veram contritionem. 


Dur. V. 


Item, quaeritur de hoc quod dicit: Non debet 
presbyter veconciliare poenitentem , inconsulto epi- 
scopo. Videtur enim male dicere, quia ubi supernus 
iudex dictat faciendum, frustra quaeritur consilium 
humanum *; sed cum presbyter videt peccatorem con- 
tritum, supernus iudex ditit, peccatorem illum con- 
versum in iustum et esse reconciliatum: ergo statim 


stella maris. Merra, amaritudo. Marath, amara.). — Seq. lo- 
cus est Thren. 2, 13; tertius Ezech. 4, 6. Cfr. Alan. ab Insu- 
lis, Lib. poenitentialis. 

5 Cfr. Hebr. 9, 15. seqq. 

$ Vide August., IV. de Trin. c. 4. n. 8, et Isidor., V. Ety- 
molog. c. 36. 

? Cfr. infra d. 49. p. L q. 5. in corp. et p. Il. a. 2. q. f. 
— Idem dub. solvitur a B. Albert. hic a. 14. 

$ Codd. F G Sed ullerius. — Vide de hoc dubio B. Albert., 
hic a. 14; S. Thom., hic circa lit.; Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. 
quaestiunc. 2. 

? Prov. 21, 30: Non est consilium contra Dominum. — 
Verbo faciendum. cod. G praemittit aliquid. 


Quare dies 
conversus in 
annum, 


Distinctio. 


Casus 5 con- 
sulendi epi- 
scopum. 


Gregorius. 


DIST. XXI. P. I. 


sine consilio, sive sit in necessitate, sive non, debet 
eum absolvere. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod dupliciter quaeri- 
tur consilium ab aliquo: aut propter znstructionem ; 
et tunc quaeritur consilium a sapiente , quia sapiens, 
et hoc maxime, quando casus emergit, ubi probabi- 
liter potest dubitari. Alio modo quaeritur consilium 
et consulitur aliquis propter auctoritatis commissio- 
nem; et sic inferior consulit superiorem, scilicet ut 
sciat eius voluntatem et per eius imperium et com- 
missionem habeat potestatem. Hoc modo debet sa- 
cerdos in aliquibus casibus consulere episcopum , 
quia non potest per se ad illos extendere manum, 
cum habeat potestatem limitatam. — In quinque 
autem casibus debet sacerdos ad episcopum remit- 
tere vel eum consulere. Primus est de poenitentia 
solemni, quae ab episcopo debet imponi, et per eum 
poenitens reconciliari '. — Secundus casus est de 
excommunicatis, quos aliquando non potest absol- 
vere. — Tertius, ubicumque invenerit irregularita- 
tem contractam ; propter illam enim debet remitlere 
ad episcopum, ut, si potest, dispenset ; si non potest, 
cum litteris suis mittat? ad Papam. — Quartus est 
de incendiariis. — Quintus, si sit consuetudo in 
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aliquo episcopatu, quod certa crimina ad episcopum 
deferantur, ut homicidium, sacrilegium et huius- 
modi; et iste casus est particularis , non universalis?. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Puellarum 
consecralio, consulto episcopo, per presbyterum 
fieri valet. Videtur male dicere, quia illae despon- 
santur Christo: ergo a solo episcopo est eis imponen- 
dus anulus. ! 

REsPONDEO: Dicendum, quod quantum est. de 
iure communi *, hoe licitum est solis episcopis, quia 
ipsi sunt sponsi, qui debent Christo animas conse- 
crare, secundum quod dicit Apostolus secundae ad 
Corinthios undecimo ?: Despondi vos un? viro vir- 
ginem castam , et debent filios perfectos generare; 
et ideo habent clavium potestatem in excellentia , 
et eis solis ista quae sunt excellentiae, sunt com- 
missa. Unde hoc quod dicit Magister, locale solum Notandum. 
fuit et nunc non habet locum nisi de viduis velan- 
dis, quibus potest sacerdos de consilio episcopi 
dare velum. Et pro tanto illud est intelligendum *. 


DISTINCTIO XXI. 


Pans I. 


Car. I. 


De peccatis, quae post. hane. vitam 
dimittuntur. 


Solet etiam quaeri, utrum post hane vitam aliqua 
peceata remittantur. Quod aliqua post hane vitam re- 
mittantur, Christus ostendit in Evangelio, ubi ait ': 
Qui peccaverit in Spiritum. sanctum , non remittetur 
ei, neque in hoc saeculo neque $n futuro. Ex quo da- 
tur intelligi, sieut saneti doetores tradunt, quod quae- 
dam peecata in futuro dimittentur. « Quaedam enim 
culpae in hoc saeculo relaxantur, quaedam vero par- 
vae eliam in futuro; qüae quidem post mortem gra- 
vant, sed dimittuntur, si digni sunt, si bonis actibus 
in hae vita meruerunt, ut dimittantur eis? ». 


| Cfr. supra d. 14. p. II. dub. 9. 

? Codd. IK supplent eum. 

3 Jdem dub. solvunt B. Albert., hic in fine dist.; S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

1 Vide hic lit. Magistri, c. 6. 

5 Vers. 9. Cfr. supra q. 3. in corp. 

$ |dem dub. solvunt S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a 
Med., hic circa lit. 





Cap. II. 


De his qui aedificant aurum , argentum , lapides 
pretiosos , lignum , foenum , stipulam. 


De illis etiam, qui aedificant Z/gnum , foenum, Dubium 1. 
stipulam , dicit Augustinus?, quod ignem tribulationis 
transitoriae invenient, cremabilia aedificia , quae secum 
portaverunt, eremantem. Ait enim sic: « Post islius Augustinas. 
sane corporis mortem, donec de igne purgatorio ve- 
niatur ad diem damnationis et remunerationis, si hoc 
temporis intervallo spiritus defunctorum, qui aedifica- 
verunt lignum, foenum, stipulam, huiusmodi ignem 
dicantur perpeti, quem alii non sentiunt, qui huius- 
modi aedificia! non portaverunt, ut inveniant ignem 
trausitoriae tribulationis, venialia coneremantem ; non 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Matth. 12, 32; Luc. 42, 10; 

? Verbotenus in Glossa sup. loc. cit. Matth. apud Lyranum, 
sumía ex Gregor., IV. Dialog. c. 39, et est in C. Qualis hinc 
(4.), d. 25. — Pro parvae etiam edd. 3, 7, 8 poenae etiam, 
ed. 4 poenae, vel parvae eliam , Glossa cit. parvae scilicet. 

3 Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 26. n. 4 (cfr. Enchirid. c. 69. 
n. 18.), et respicitur I. Cor. 3, 12. 
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Augustinus. Pedarguo , quia forsitan verum est». « Sed quia dici- 
tur: Salvus erit quasi per ignem , contemnitur ille 
ignis. Gravior tamen erit ignis ille, quam quidquid po- 
test homo pati in hae vita * ». — Hie aperte insinuatur, 
quod illi qui aedificant lignum, foenum, stipulam, quae- 
dam cremabilia aedificia, id est venialia peccata, se- 
cum portant, quae in igne emendalorio cremantur. 
Unde constat, quaedam peecata venialia post hanc vi- 
tam deleri. 


Car. III. 


De igne purgatorio , quo alii citius , 
alit tardius purgantur. 


In illo autem igne purgatorio alii tardius, alii ci- 

tius purgantur, secundum quod ista pereuntia magis 
Augustinus. vel minus amaverunt. Unde Augustinus?: « Post hane 
vitam ineredibile non est nonnullos fideles per ignem 
quendam purgatorium, quanto magis minusve bona 
pereuntia dilexerunt, tanto tardius eitiusque salvari ». 


Cap. IV. 


Quid. sit aedificare. ligmum ,. foenum , 
stipulam. 


« Unde non frustra illa tria distinxit Apostolus : 

Dubium 2. //gnwum , foenum , stipulam , quae illi aedificant, qui, 

9559- etsi aliena non rapiant, rebus tamen infirmitati con- 

cessis aliqua dilectione inhaerent; qui secundum suos 

amandi modos diutius, ut //gnum, vel minus, ut foe- 

num, vel minimum, ut sczpu/a, ignem sustinebunt. Qui 

Dubium 3. Vero. superaedificant aurum, argentum et lapidem pre- 

liosum, de utroque igne securi sunt, non solum de illo 

aeterno, qui eruciaturus est impios in aeternum , sed 

eliam de illo emendatorio, quo purgabuntur quidam 
salvandi ? ». 

Hie obiiei potest: si per lignum, foenum, stipu- 

Obiicitar. am. venialia intelliguntur peccata; et nullus adeo per- 

feclus est, qui venialiter non peecet: ergo qui aedifi- 

cant aurum, argentum, lapidem pretiosum, aedificant 

eliam lignum, foenum, stipulam: ergo per ignem 

Resp. (ransibunt. — Ad quod dieimus, quia non omnis qui 

venialiter peccat, lignum, foenum, stipulam aedificat; 

sicut e converso non omnis qui contemplatur Deum 

et diligit proximum et opera bona facit, aedificat au- 

rum, argentum, lapidem pretiosum. Et tamen in auro 

intelligitur contemplatio Dei, in argento dilectio pro- 

ximi, in /apide pretioso bona opera. Sed illi qui aedi- 

ficant Jignum, foenum, stipulam, Deum contemplantur 

et proximum diligunt et opera bona faciunt, nec ta- 

men aedificant aurum , argentum , lapidem pretiosum. 


! Enarrat. in Ps. 37. n. 3, ubi respicitur I. Cor. 3, 15. 

? Enchirid. c. 69, n. 48. 

? Haec et quae sequuntur sumta sunt ex longiore Glossa 
loc. cit. et apud Lombard. ibid., quae collecta est ex Augustini 
locis variis, ut Enarrat. in Ps. 80. n. 21; in Ps. 37. n. 3; de 
Fide et operibus c. 15. 16. 

* August., Enchirid. c. 68. n. 18. — Superius post Deo 
codd. A CD E omittunt non mundo. — Seq. locus est August. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


Cap. V. 


. Quid. sit aedificare aurum, argentum , 
lapides pretiosos. 


Haec enim aedificat qui sic illa tria facit, ut co- 
gitet quae Dei sunt, et quomodo placeat Deo, non 
mundo. « Lignum vero et foenum et stipula accipi Augustinus. 
possunt saecularium rerum, quamvis licite concessa- 
rum, tales eupiditates, ut amitti sine animi dolore non 
possint ^». Haec ergo aedifieat is qui cogitat quae 
mundi sunt, quomodo placeat mundo, « qui circa di- 
vitias suas quodam carnali affectu tenetur, et tamen 
ex eis multas eleemosynas facit nec pro eis aliquid 
fraudis vcl rapinae molitur ». — Ex his igitur patet, 
quod non idem homo simul haee et illa aedificat. Illa 
enim aedificatio perfectorum tantum est, qui non co- 
gitant. placere mundo, sed tantum Deo; qui etsi venia- 
liter aliquando peccant, fervore caritatis ità absumitur 
in eis peccatum *, sieut gutta aquae in camino ignis; 
et ideo nunquam seeum portant cremabilia. Haec au- 
tem inferior aedificatio minorum est, qui non tantum 
Deo, sed etiam mundo placere cogitant, Deum tamen 
praeponunt, Si vero mundum praeponerent, non super- 
aedificarent , sed. destruerent fandamentum. Affectiones 
igitur carnales, quibus dediti sunt. domibus, coniugi- 
bus, possessionibus, ita ut nihil praeponant Christo, 
illis tribus significantur; quae in mentes perfectorum 
non cadunt, etsi alia venialia admittant; in. cordibus 
vero minorum interdum durant usque in finem, qui 
eum talibus aedificiis transeunt, sed dissolventur in 
igne; ipsi vero merito fundamenti salvi erunt, gravis- 
simam tamen poenam sentient. Ex quo apparet, quan- 
tam hie musericordiam exhibet Deus, et quantam ibi 
exerceat veritatem , cum pro eodem peccato multo 
gravius ibi puniat quam hic. 


Cap. VI. 


Quod. aliquem vere poenitet, etsi non de 
omni veniali. 


Sed forte dices, illud esse accipiendum de poena obiicitar. 
peccati, non de zpso peccato, quod Gregorius? dicit, Gregorius. 
quaedam levia in futuro dimittenda. Si enim veram 
poenitentiam habuerit quis, omnia dimissa sunt ei, 
sed poena forie remansit; ideoque, si vere poenitens 
obiit, sine peceato transit; si autem vere poenitens 
non est in obitu, maculam portat, quae nunquam de- 
lebitur. Qui. vero aedificat lignum, foenum, stipulam, 
vere poenitet, quia bonus est et caritatem habet et in 
caritate de hae vita transit: ergo sine peccato transit. 

— Non sequitur: verum quidem est, quia bonus est et Resp. 


de Fide et operibus c. 16. n. 27, ubi pro mullas  eleemosy- 
nas edd., excepta 1, mulla beneficia, refragantibus codd. et 
originali. 

5 Cfr. Gregor., II. Homil. in Evang., homil. 33. n. 4, et XVI. 
Moral. c. 67. n. 81, quoad sensum; Guliel. Antissiod. et Petr. a 
Tar. hunc locum tribuunt Augustino. In fine respicitur Ps. 84, 11. 

$ Libr. IV. Dialog. c. 39. Cfr. pag. 543, nota 2. — Infra 
edd., excepta 1, praefigunt peccata ante omnia. 


DIST. XXI. P. II. 


caritatem habet et vere poenitet; et tamen eum ve- 


niali peccato transit, quod non delevit poenitentia. 


Poenitentia enim non delet nisi peecatum illud, quod 
deserit homo. Tale autem peccatum saepe in hae vita 


non relinquitur ab homine, et tamen vere poenitens 


est, etsi non de omnibus venialibus poeniteat, Potest 
enim quis de omni mortali et de omni veniali poeni- 
tere, excepto uno vel pluribus venialibus quidem; si- 


cut habet quis caritatem et unum vel plura venialia; 
quod de eriminalibus nullatenus esse potest. Est enim 


Pans 


Car. VII. 
Quid. sit generalis confessio. 
Post haec considerandum est, utrum prosit con- 


fessio illa, ubi singula peccata, quae quisque fecit, 
non exprimuntur. — Sane dici potest, quod omnia cri- 


Dabium 4. minalia semel saltem oportet in confessione exprimi, 


nisi aliqua a mente exeiderint. Sed quia delicta nemo 
intelligit omnia, generaliter saltem ea confitere, quo- 
rum memoriam non habes; et sic nihil celasti de sce- 
leribus tuis. Venialia vero, quia innumerabilia sunt, 


Dubium 2. sufficit generaliter confiteri, nisi aliqua sint frequenter 


iterata; perfectius est. tamen eliam illa exprimere, si 
vales. Ideoque quotidie generaliter fit confessio in Ec- 
clesia, pro venialibus scilicet peccatis, quae quotidie 
admittimus, et pro illis mortiferis, quorum notitiam non 


Augustinus. habemus. Unde Augustinus ?: « Veritatem dicit Deo poe- 


* 


nitens, quando nihil illi de commissis sceleribus celat; 
non quod, etsi voluntate celaverit, Deus ignoret, sed ve- 
ritatem sibi ab eo dici vult, ut veniam consequatur. Si 
vero mente aliqua exciderint, confitetur veritatem Deo, 
cum generaliter dixerit: Deus, qu nosti occulta cordis, 
et opera mea, el delicla a te mon sunt abscondita , qui- 
.bus veniam largiaris. Et haee est veritas confitentis , 
quam diligit Deus». Unde: Ecce enim veritatem dile- 
cisti. — Hie insinuatur, quod generalis confessio etiam 
mortalia delet, quorum intelligentia non habetur. 


Cap. VIII. 
Quod. nemo debet confiteri peccata , quae mon fecit. 


Sieut autem poenitens celare non debet peceatum, 


Dobium 3. quia superbia est; ita nec humilitatis eausa fateri se 


! Solae edd., excepta 1, quid. — Infra respicitur Ps. 18, 13. 
? Libr. V. Hypognost. (inter Augustini opera) c. 1. n. 4, ubi 
citatur Ps. 68, 6, et inferius Ps. 50, 8. — In loco libri cit. 
post largiaris plurimae edd. addunt precor. 
3 Sermo 181. (alias 29. de Verbis Apost.) c. 4. n. 5; C. Cum 
humilitatis (9.), C. 292. q. 2. 
S. Bonav. — Tom. IV. 
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aliquis bonus caritatem habens, sed adhue quodam 
cupiditatis affeetu amans haec saeeularia; talis exi- 
stens subita morte opprimitur, in illo terreno affectu 
mortuus est, et tamen salvabitur, a quo non se hic 
absolvit: ergo post hane vitam ab illo purgabitur. 
Constat ergo, quaedam peccata, sed levia, post hane 
vitam dimilti. Si vero de poena peecali illud intelligi 
voluissent auctores, eur magis commemorassent /evia 
quam gravia, cum etiam gravium poena hie inexpleta 
post hane vitam restet? 


IE 


reum illius quod se non commisisse noscit, quia in- 
cauta est talis humilitas et peecatorem constituit. Unde 
Augustinus?: «Cum humilitatis eausa mentiris, si non 
eras peccator, antequam mentireris, mentiendo effice- 
ris quod evitaveras. Veritas in te non est, nisi ita te 
dixeris peccatorem, ut eliam esse cognoscas. Veritas 
autem ipsa est, ut quod es dicas. Nam quomodo est 
veritas, ubi regnat falsitas » ? 


(ap. IX. 


De poena sacerdotis , qui peccata confitentis 
publicat. ! 


« Caveat autem sacerdos, ne peccata confitentium 
aliis prodat, alioquin deponatur. Unde Gregorius: Sa- 
cerdos ante omnia caveat, ne de his qui confitentur 
peccata, alicui recitet, non propinquis, non extraneis, 
nec, quod absit, pro aliquo scandalo. Nam si hoc fe- 
cerit, deponatur et omnibus diebus vitae suae igno- 
miniosus peregrinando pergat*». « Quod vero dictum 
est ?^, ut poenitens eligat sacerdotem scientem ligare et 
solvere, videtur contrarium ei quod in canonibus re- 
peritur, ut nemo seilicet alterius paroehianum iudicare 
praesumat. Sed aliud est favore vel odio proprium sa- 
cerdotem contemnere, quod canones prohibent, aliud 
caeeum vitare, quod Urbanus facere monet, ne, sz cae- 
cus caecum. ducat, ambo in foveam cadant ». Ait enim 
Urbanus seeundus: « Placuit, ut nulli sacerdotum dein- 
ceps liceat quemlibet commissum alteri sacerdoti ad 
poenitentiam suscipere sine eius consensu , cui se prius 
commisit, nisi pro ignorantia illius cui prius confes- 
sus est. Qui vero contra hoe facere tentaverit gradus 
sui periculo subiacebit ». 


* [ta in C. Sacerdos ante (2.), de Poenitent. d. 6. Non in- 
venitur in Gregor. — Pro his qui cod. C et plures edd. Ais 
quae, refragantibus aliis et canone. 

5 Dist. XVII. c. 4. — Haec sumta sunt ex Gratian. ad can. 
cit., et alluditur ad Matth. 15, 14. Verba Urbani ibi sequun- 
tur in C. seq. 
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Augustinus. 


Canon. 


Gratianus. 


Dubium 4. 


Urbanus. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXI. 


Pans I. 


De opportunitate temporis quoad remissionem venialium. 


Solet etiam quaeri, utrum post hane vitam etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de temporis opportunitate 
quantum ad remissionem mortalium; hic secundo 
agit de opportunitate quantum ad remissionem ve- 
nialium. Et habet haec pars duas. In prima proce- 
dit ad veritatem ostendendam. In secunda se exer- 
cet ad veritatem defendendam, ibi: Hie obici po- 
lesi: si per lignum , foenum etc. 

Prima pars habet duas. In prima ostendit, a 
quibus homo purgetur in purgatorio, scilicet. utrum 


à poena, an etiam a culpa, ostendens, quod a 
eulpa. In secunda agit de diuturnitate purgationis , 
ibi: In illo autem igne purgatorio etc. 

Similiter secunda pars, in qua veritatem osten- 
sam defendit, habet duas. In prima enim dissolvit 
quandam sophisticam rationem. In secunda vero 
excludit quandam apparentem solutionem , ibi: Sed 
forte dices , illud. accipiendum esse etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius parlis incidit hic quae- 
stio de purgatione peccatorum post hanc vitam. Ad 
quod intelligendum tria quaeruntur. 

Primo quaeritur de purgatione peccatorum ante 
purgatorium. 

Secundo, de purgatione per purgatorium. 

Tertio, de liberatione a purgatorio. 


Circa primum, cum in praecedentibus * sit quae- 
situm de iustificatione a mortalibus, quaeritur hic 
de deletione venialium. Circa quam duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum venialia possint deleri 
sine gratia. 

secundo, utrum possint deleri a gratia sine 
poenitentia. 


ARTICULUS I. 


De purgatione peccatorum | venialium $n hac vita. 


QUAESTIO I. 


Utrum peccata, venialia possint deleri sine gratia. 


Et quod possint deleri sine gratia ^, videtur: 
1. Quia omnis culpa remissa est omnino, cum 


Aà opposi- S£. punita, quantum ipsa exigit; sed venialis culpa 


tum. 


est digna sola. poena temporali: ergo cum omne 
temporale finem habeat, possibile est, aliquem exi- 
stentem extra graliam sufficienter pro illa culpa 
puniri: ergo possibile est sine gratia remitti. Prima 
propositio manifesta est, quia nullus ita severus est 
in iustitia, quod puniat ultra quod . meruit ? qui 
peccavit: ergo cum sufficienter punit Deus, amplius 
non punit; sed non potest esse culpa sine poena: 
ergo cessante poena, cessat culpa. 


! Dist. 17. p. I. per totam. 
* Aliis verbis sic poni potest quaestio: utrum in statu. pec- 
cali mortalis dimittatur veniale. j 


2. Item, venialis culpa non dicit deformitatem 
imaginis, sed solum pronitatem ad bonum commu- 
tabile^; sed pronitas potest sine gratia aboleri, quo- 
niam qui est pronus ad avaritiam sine gratia po- 
iest fieri prodigus et pronus ad prodigalitatem : 
ergo etc. | 

3. Item, in morbis parvis natura non indiget 
medicina, sed solum quando morbus magnificatus 
est; sed venialia non prosternunt naturam, immo 
dimittunt eam in suo vigore: ergo praeter medici- 
nam gratiae potest per naturam veniale curari. 

^. ltem, quanto morbi minorem habent con- 


? Vat. cum paucis codd. ulíra quam. meruit ille. Inferius 
post punit ex cod. U supplevimus JDeus. 
* Cfr. supra pag. 292, nota 9. 


DIST. XXI. P. I. ART. I. QUAEST. I. 


nexionem et similitudinem, tanto specialius potest 
unus sine alio curari; sed veniale maiorem conve- 
nientiam habet cum aliquo veniali quam cum mor- 
tali; sed unum veniale potest deleri, alio rema- 
nente: ergc multo fortius potest deleri veniale, re- 
manente mortali: ergo etc. 

5. Item, si veniale non potest deleri sine gra- 
tia; esto quod aliquis in solo veniali moriatur, illud 
nunquam delebitur, sed quamdiu durabit, punie- 
tur: ergo aeternaliter ex se ipso punitur: ergo non 
differt à mortali. 

CoNTRA : 1. Augustinus, de Civitate Dei vigesimo 


Fundamenta.primo ?: « Nec magna nec parva possunt nobis di- 
mitti, nisi nos dimiserimus debitoribus mosítris »;. 


hoc non est ob aliud, nisi quia, dum homo non 
dimittit, est semper in peccato: ergo nullum pecca- 
tum potest homini dimitti, quamdiu est in peccato 
mortali: ergo si sola gratia a peccato liberat, ve- 
niale non dimittitur sine gratia. 

2. Item, si aliquid delet aliquid aliud, habet 
oppositionem ad illud aliquo modo; sed nec poena 
nec natura habet oppositionem ad culpam: ergo nec 
per poenam nec per? naturam delentur venialia, 
nisi adsit gratia. 

3. Item, omne peccatum nocet et adimit, sicut 
vult Augustinus in Enchiridio* et multis locis: ergo 
veniale aliquid de bono spirituali et rectitudine 
adimit; sed solus Deus potest animae restituere bo- 
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huius ostendere voluerunt, pro eo videlicet, quod 
veniale peccatum non repugnat gratiae gratum fa- 
cienti, sed gratis datae; nec offendit Maiestatem 
divinam, quia ibi non diligitur aliquid supra Deum, 
sed aliquantulum inordinate sub Deo. Et ideo, sicut 
mortale potest deleri per gratiam", quia ei repu- 
gnat, et quia gratia Deo offenso reconciliat, et quia 
Deum contemptum amare facit super omnia ; sic ve- 
niale potest deleri per gratiam gratis datam, quae 
illam modicam inordinationem removet et illam oc- 
casionem minus amandi Deum ab ipsa anima tollit ; 
nec oportet, ibi esse gratiam elevantem animam ad 
dilectionem Dei super omnia, quia per veniale nihil 
amatur supra Deum. 


Sed haee positio, licet probabilis videatur, à Non proba- 
tur. 


veritate tamen deviat, si quis inspiciat. Omne enim 
peccatum, eo ipso quod peccatum est, aliquo modo 
animam foedat? et aliquo modo ipsam deordinat, 
et necesse est ex hoc, quod aliquo modo JDeo di- 
spliceat. Quoniam igitar nota displicentiae. minima , 
quae esse possit, sine Aabitu, qui reducit ad com- 


placentiam et ad amicitiam, auferri non potest; te- opinio 2. et 


nendum est omnino de omni peccato generaliter , 
quod nullum omnino potest deleri sine gratia gra- 
(um. faciente. Sic enim decrevit nos sanare divina 
misericordia; et hoc dicunt Saneti, et sonat Scri- 
ptura?, quae maxime ponit, gratiam esse necessa- 
riam ad delenda peccata. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sufficiens solatio op- 
punitio absolvit a culpa; dicendum, quod si illud "^^" 
intelligatur in facie Aom?num, qui iudicant secun- 
dum exteriora", potest habere veritatem. Sed in Notandum. 


num, sicut solus potuit eam creare, et hoc est per 
gratiam: ergo etc. 

A. Item, Deus punit pro veniali, hoc constat: 
ergo aliquid invenit displicentiae in veniali; sed nihil 


omnino removet displicentiam Dei, nisi quod inve- 
nit placentiam et veniam; sed sola gratia gratum 
faciens est illa quae Deo placere facit?: ergo etc. 

9. Item, perfectius est carere veniali quam mor- 
tali: ergo aeque nobilis doni sive aeque perfecti, vel 
magis perfecti actus est delere veniale quam delere 
mortale; sed mortale deleri non potest nisi a dono 
gratiae gratum facientis?^: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Peccata, venialia, sine gratia gratum faciente 
non delentur. 


REsPONDEO: Dicendum, quod aliquorum positio 


Opinio 1. fuit, quod venialia sine gratia gratwm faciente de- 


leri possunt per gratiam gratis datam. Et rationem 


1 Vide supra d. 16. p. Il. a. 3. q. 14. 

? Cap. 27. n. 4. Respicitur Matth. 6, 12. — Circa finem 
arg. post a peccato in codd. bene OR S T additur mortali. 

3 Cum codd. IK L X bis substituimus per pro propter. 

4 Cap. 12. n. 4. et c. 17. n. 5. Cfr. III. de Lib. Arb. c. 13. 
n. 36. Vide etiam tom. ll. pag. 822, nota 1, ubi alios locc. 
allegavimus. — Mox post e£ multis cod. U addit aliis. 

5 Ut ostensum est II. Sent. d. 29. a. 4. q. 4. 

6 Cfr. supra d. 17. p. I. a. 4. q. 4. 

7 Codd. R S T bene supplent gratum facientem. 


facie Dei, qui considerat faciem animae internam et 
decorem imaginis suae, quantacumque sit poena, 
non potest omnino absolvere peccatorem , nisi remo- 
veatur ónterior deformitas; et ideo in foro Dei im- 
possibile est peecatum sufficienter puniri quantum 
ad tempus, nisi deleatur per gratiam. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod veniale dicit 


solam pronitatem ; dicendum, quod falsum est, immo Notandum. 


amplius dieit quandam notam. displicentiae; et ia 
semper manet in anima, etiam si veniat pronitas 
ad oppositum, nisi interveniat caritas, quae operit 
multitudinem peccatorum ". 

3. Ad illud quod obiicitur, quod in morbis par- 
vis natura non indiget medicina; dicendum, quod 


verum est; et similiter in spiritualibus est, si recíe Notandum. 


fiat similitudinis translatio. Natura igitur habet in 


8 Plures codd. et edd. defoedat, cod. A deformat. 

9 Cfr. Rom. 3, 24. seqq.; 5, 15. seqq. ; Eph. 2, 5. seqq. ; 
Tit. 3, 7. Ambros., Epist. 26. n. 7, docet, gratiam abolere 
peccatum. August., de Spiritu et lit. c. 30. n. 52: Per gra- 
tiam sanatio animae a vitio peccati. Vide etiam II. Sent. d. 26. 
q. 2. et d. 28. a. 1. q. |. — Pro sanare cod. H salvare. 

1? Libr. ]. Reg. 16, 7: Homo enim videt ea quae parent , 
Dominus autem intuetur cor. — Mox post Sed cod. H ad- 
dit si. 

1 Epist. I. Petr. 4, 8: Quia caritas operit etc. Cfr. Prov. 10, 12. 


Fundamenta. 
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se fundamentum sanitatis, scilicet virtutes natura- 
les, regentes complexionem et expellentes nociva; 
regimen autem spiritualis sanitatis non est nisi 
gratia gratum faciens : et ideo, sicut corrupta vi na- 
turali, non potest deleri morbus corporalis ; sic nec, 
absente gratia, potest deleri, quantumlibet sit par- 
vus, morbus spiritualis. Non ergo gratia sicut me- 
dicina,, sed sicut regitiva, virtus est' ; exterius au- 
tem. Sacramentum est sicut medicina, quo non 
indiget gratia neeessario, expedit sibi tamen ad cu- 
rationem venialis, maxime cum illa aegritudo est 
consuetudinaria. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod maior conne- 
xio est venialis ad veniale; dicendum , quod ven?ale 
sine veniali potest deleri, quia neutrum fundamen- 
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tum virtutis vivificantis et sanantis evertit, scilicet 
gratiam; sed moríale exstirpat gratiam; non enim 
simul stat cum vita. Et quoniam non potest deleri 
aliqua culpa sine gratia, ideo nullus morbus, etiam 
minimus, potest deleri, quin deleatur omnis morta- 
lis culpa; non sic autem est in veniali, pro eo quod 
utrumque simul stat cum gralia. 

5. Ad illud quod obiicitur de eo qui in solo 
veniali decedit; dicendum, quod positio est impos- 
sibilis; et ideo non est mirum, si accidat impossi- 
bile?. Si tamen aliquis decedat cum originali et 
veniali, vel cum veniali et alio quocumque mor- 
(ali; punietur pro veniali aliquanta poena intensive ; 


sed ratione adiuncti poena illa erit aeterna, non Notandum. 


ratione ipsius culpae venalis. 


SCHOLIO YN. 


I De purgatorio vide supra d. 20. p. I. per totam et hic 
dub. 1-3, ubi locus Apostoli (I. Cor. 3, 12.) exponitur (cfr. etiam 
infra d. 23. a. 1. q. 1. de remissione venialium per extremam un- 
ctionem). — Quaestio 1. intelligitur de habitu sive statu gratiae 
et influxu eius, ut est «regitiva virtus » (ad 3.), non de nova n- 
fusione gratiae habitualis, ut docet etiam S. Thom. locc. infra citt. 

De 1|. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 15. m. 3. a. 4. 
$ 1. — Scot, hic q. 1. n. 4. — S. Thom., supra d. 16. q. 2. 
a. 9. quaestiunc. 1; S. III. q. 87. a. 2; de Malo q. 7. a. 12. — 
Petr. a Tar., supra d. 16. a. 7. quaestiunc. 1. 3. — Richard. 
a Med., supra d. 16. a. 5. q. 2. ad 2. — Durand., supra d. 16. 
q. 2. — Dionys. Carth., de tota hac p. I. hic q. 4. 

Il. Quoad seq. (2.) quaestionem Alex. Hal., (loc. cit. S 2.) 
resolvit: «Dico ergo sime praeiudicio, quod sine motu volun- 
tatis actuali, vel habituali [i. e. virtuali] nolentis peccasse ve- 
nialiter non deletur veniale ». Hoc autem ita explicat, ut asse- 
rat: «Non video, quomodo liberum arbitrium possit consentire 
gratiae delenti peccatum, nisi dissenliat ipsi sive molit fecisse, 
sive in parliculari.. sive in generali dissentiat, sive nolit actu 
vel habitu, dico ». Ratione huius principii idem (loc. cit. in fine) 


etiam opinatus est, venialia fieri mortalia in casu, si quis 
moriens et sui compos non dissentiendo poenitentiam egerit de 
istis venialibus. — Communis quidem sententia ad veniam horum 
peccatorum impetrandam requiri et sufficere docet virtualem 
displicentiam ; sed simul asserit, hanc importari etiam in acti- 
bus aliarum. virtutum, non tantum- poenitentiae sive contritio- 
nis (cfr. S. Thom., hic q. 2. a. 1; S. III. q. 87. a. 2.). Simul 
communius docetur, etiam post mortem animas in gratia de- 
cedentes vi eiusdem et poenarum purgari posse a culpa ve- 
nialium (cfr. infra a. 2. q. 1.). — A doctrina valde communi, 
quod venialia peccata in damnatis habeant poenam aeternam 
per accidens (q. 4. ad. 5. tacta), dissentit Scot. (hic q. t. n. 8.) 
cum suis, Nominalibus nonnullisque aliis et docet, poenam ae- 
ternam venialibus deberi nee per se nec per accidens. De hac 
quaestione cfr. S. Thom., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 3; B. AI- 
bert, hic a. 8; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2; Ri- 
chard. a Med., hic a. 2. q. 3; Durand., hic q. 2. 

De 2. quaestione praeter laudatos: Scot, loc. cit. n. 8. — 
Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. 4. — Richard. a Med., loc. 
eitoq. 4i 


QUAESTIO 1I. 


Utrum peccata venialia possint deleri à, gratia, sine contritione sive interiore poena. 


Secundo quaeritur circa hoc, utrum venialia 
possint deleri à gratia sine contritione sive interiori 
poena. Et quod sic, videtur: 

1. Per illud, quod habetur in littera ?, quod 
est verbum Gregori: «Quod est gutta aquae ad 
caminum ignis, hoc est veniale ad fervorem cari- 
latis »: ergo videtur, quod in solo caritatis fervore 
possit deleri veniale. 

2. ltem, sicut. colligitur ex verbis Augustini 
in libro Confessionum *, veniale non est aliud quam 


! Cfr. M. Sent. d. 98. a. 4. q. 4. ad 2. — De seq. propos. 
vide supra d. 4. p. I. q. 6. et d. 17. p. lll. a. 2. q. 1. — 
Post pauca pro quo edd. cum pluribus codd. qua. 


* Vide supra pag. 84, nota 8. in fine verba Aristot, De 
ipsa solut. cfr. lI. Sent. d. 492. a. 9. q. 9. 


minor amor Dei: ergo quod excludit remissionem 
amoris excludit veniale et delet; sed caritas, nulla 
facta meditatione, potest magis et magis inflammari: 
ergo etc. 

3. Item, possibile est, iustum, qui habet ve- 
nialia, mori dormiendo, vel ita quod cadat in fu- 
riam: ergo cum ultra non sit locus poenitentiae, 
et necesse sit, illa venialia deleri, quia aliquando, 
cum habeat gratiam, perveniet ad gloriam: ergo 
possunt venialia deleri per gratiam sine poenitentia. 


S SiO oM. 
^ Libr. X. c. 29. n. 40. Verba: vide supra d. 42. p. Il. 
a. |. q. 3. fundam. 3. — Inferius post medilatione [sive con- 


sideratione], pro quo codd. A H medicatione, cod. F mediatione, 
codd. P Q addunt de veniali. 


Quaestio in- 
cidens. 


Ad opposi- 
lam. 
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A. Item, mortale improportionaliter plus offen- 
dit Deum quam veniale; sed minima contritio suffi- 
cit ad delendum mortale cum gratia': ergo ad de- 
lendum veniale sufficit sola gratia. 

5. Item, venialia delentur virtute Sacramenti ex- 
tremae unctionis, virtute etiam eucharistiae — sicut 
supra? habitum est, et expresse dicit, Ambrosius 
— eL per orationem dominicalem et benedictionem 
episcopalem , sicut dicunt magistri communiter: ergo 
non est necessarium conteri, quia alia est via de- 
letionis. — Cum ergo per haec remittantur et eliam 
per contritionem et exteriorem satisfactionem et 
per baptismum; quaeritur, per quam naturam com- 
munem insit his haec passio communis. 

CowrRA: 1. Supra distinetione decima sexta ? 
habetur, ubi agitur de remissione venialium sive de 
poenitentia — dieit Magister — quod «ad remissio- 
nem venialium sufficit oratio dominica cum. aliquo 
ieiunio et eleemosynis; sie tamen, ut praecedat 
contritio aliquantula »: ergo non potest pro illa 
culpa fieri satisfactio congrua, nisi praecedat inte- 
rior poenitentia: ergo etc. 

9. |tem, maioris adhaerentiae est veniale quam 
morlale *; sed mortale nunquam deletur, nisi libe- 
rum arbitrium ab eo dissentiat per actum contritio- 
nis: ergo multo fortius videtur de veniali. 

3. Item, quando aliquae duae formae sese 
compatiuntur, una per se non expellit aliam; sed 
veniale simul stat cum gratia: ergo gratia per se 
non delet veniale: ergo necesse est, aliquid addi 
ultra, quod cum veniali peccato oppositionem ha- 
beat. Sed hoc non est nisi poenitentia interior : 
ergo etc. 

A. Item, ratio, quare mortale non potest deleri 
sine actu detestationis, est, quoniam voluntate actum 
est et voluntate acceptante, et ideo non potest de- 
leri nisi voluntate deftestante *; sed peccata venialia 
ut in pluribus voluntarie committuntur et durant in 
nobis, quamdiu voluntas vult in talibus versari: 
ergo videtur, quod venialia non possunt deleri sine 
contritione interna. 

9. ltem, possibile est, unum veniale deleri 
sine alio; sed hoc non est nisi per aliquid, quod 
magis aspicit unum veniale quam aliud , ratione cu- 
ius gratiae effectus potius est. supra unum quam 
supra aliud; sed tale non est gratia nec Sacra- 
mentum, sed solus actus interior liberi arbitrii : 
ergo etc. 


! Contritio enim, ut supra d. 16. p. I. a. 2. q. 2. in corp. 
dicitur, nominat quid informatum gratia (cum qua coniunctum 
esse non potest peccatum mortale). 

? Dist. 12. p. Il. a. |. q. 3. — De extrema unctione idem 
probatur infra d. 23. a. 1. q. 1. — Sententia Ambrosii (IV. de 
Sacram. c. 6. n. 28.) relata est supra lit. Magistri, d. XII. c. 6, 
et Comment. ibid. p. Il. a. 2. q. 2. fundam. 3. Cfr. etiam su- 
pra lit. Magistri, d. XVI. c. 4. seqq., ubi de oratione domi- 
nica. — Mox pro ef per cod. U quod per. 
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CONCLUSIO. 


Quamvis venialia, peccata valde congrue per poe- 
nitentiam deleantur , tamen possunt. deleri per 
gratiam aliter adiwtam , scilicet solo libero 
arbitrio consonante, et aliquo exterius adiu- 
vante. 


REsPONDEO: Ad hoe voluerunt aliqui dicere, opinio 4. 


quod peccata venialia, quia quodam modo sunt vo- 
luntaria, sine actu voluntatis detestantis illa, deleri 
non possunt. Quia tamen longe minus habent de ra- 
tione voluntarii quam mortalia, ideo quantulacum- 
que contritio sufficit sive in generali, sive in spe- 
ciali. Unde dixerunt, quod si quis cum impoeniten- 
tia de venialibus decedat, mortaliter peccat; si quis 
vero praeter usum liberi arbitrii decedat, postmo- 
dum delentur per gratiam cum detestatione volun- 
taria. Nam anima, quae est in gratia, statim dum 
in se conspicit. culpam, illam detestatur, et gratia 
existens in anima eam delet. — Sed tamen 
difficile est sustinere tam in Aoc saeculo quam in 
futuro: in hoc, inquam, saeculo, quoniam multi 
sunt modi remittendi peccata venialia praeter poe- 
nitentiam, ut puta, cum aliquis devote suscipit epi- 
scopalem benedictionem et aquae benedictae asper- 
sionem ^ et consimilia; in futuro, quia, cum nullus 
sit usus liberi arbitrii meritorius post mortem, in 
nullo videtur possibile, quod gratia culpam deleat, 
cooperante motu voluntatis animae iam exutae-- Et 
sic modus iste dicendi non videtur omnino conve- 
niens. 


illud Non proba- 
lur. 


Propter hoc igitur aliter dici oportet. Et ut in- opinio 2. 


lelligamus modum deletionis venialium, notandum, 
quod triplex est genus peccati, scilicet. originale , 
actuale mortale et veniale. Et primum quidem mi- 
nimam habet rationem voluntarii, immo nullam ha- 
bet rationem voluntarii in nobis. Alterum autem 
genus peccati, scilicet mortale, simpliciter tenet ra- 
tionem voluntarii, licet non ita, sicut peccatum Adae, 
quod nullum habuit inclinativum. Ven?ale peccatum 
quodam modo tenet medium. Unde quodam modo 
habet rationem poenae, quodam modo eu/pae; et 
rursus, quodam modo est voluntarium, quodam 
modo Znvoluntarium. Habemus enim necessitatem 
committendi aliquod. veniale in commun, quamvis 
ad nullum in particulari ". 

Primum igitur peccatum , quoniam aliunde con- 


3 Cap. 6. — Sola ed. 1 omittit dicit. Magister. 

4 Ut dictum est supra d. 17. p. II. a. 2. q. 1. ad 4. 

5 Vide" süpré QVO pP E d. * qot et d; 47; p^ E 
uUa 

$ Cfr. C. Aquam sale (20.), de Consecrat. d. 3, et S. Bo- 
Exposit. in Luc. 18, 13. 

? Vide II. Sent. d. 40. a. 2. q. 4. et supra d. 12. p. II. 
dub. 4. — Ante nullum addidimus ad ex codd. 


nav. 


Triplex ge- 
nus peccati. 


De 1. et 2. 
genere. 


De veniali 
conclusio. 


Ad quaest. 
incid. 
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tractum est, potest deleri, libero arbitrio nzAd 
omnino agente, sed Sacramento solo exterius adiu- 
vante, sicut patet in parvulis. — Secundum genus 
peccati, quoniam voluntarie contractum est, non po- 
test deleri, nisi libero arbitrio consonante et adiu- 
vante; ideo in iustificatione impii requiritur motus 
liberi arbitrii, per quem consonet gratiae, et ulte- 
rius contritio, per quam advuvalL'. — Veniale pecca- 
tum potest deleri, libero arbitrio consonante et ali- 
quo exterius adiuvante; unde si liberum arbitrium 
gratiae non repugnat, volendo persistere in culpa, 
et gratia virtute Sacramenti, vel rei sacramenta- 
lis vigoratur ; culpam venialem delet vel wn?versa- 
liter , vel particulariter. Unde credendum est, quod 
aliquo nihil de peecatis suis cogitante, sed tantum 
passionem Christi recolente in Sacramento eucha- 
ristiae, recogitante, inquam, ferventer, quod venia- 
lia peccata vel omnia, vel quaedam remittuntur ei 
per gratiam sic adiutam. El omnia illa, sive saera- 
menta, , sive saeramentalia, ut eucharistia et unctio 
et baptismus et aquae aspersio et episcopalis bene- 
dictio et contritio et misericordiae exhibitio et ora- 
tionis dominicae devota exoratio, faciunt ad venia- 
lium deletionem, non per propriam naturam, sed 
per eam naturam, qua gratiam gratum facientem 
ad hune actum adiuvant et vigorant. 

Si quaeras: quomodo adiuvant? dicendum, 
quod in talibus ut plurimum est Awm?liatio et de- 
volio, quae est actus gratia informatus, repugnans 
ipsi veniali peccato, quod fervorem caritatis et de- 


' volionem, quantum est ex se, diminuit. Vel ea ra- 


Solutio op- 
positorum. 


lione, qua est in eis poenalitas, quae repugnat 
inordinatae delectationi, prout? illa poena iuncta est 
ordini gratiae. — Et sic potest responderi, quod 
quamvis venialia valde congrue per poenitentiam 
deleantur, possunt tamen per gratiam aliter adiu- 
tam deleri. — Et concedendae sunt rationes ad hoc 
inductae. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod praece- 
dere debet aliquantula contritio; dicendum, quod 
Magister non determinat. praecise modum | delend? 
veniale peccatum, sed modum perfecte satisfa- 
ciendi. Nemo autem perfecte satisfacit pro culpa, 
nisi etiam interius in corde doleat, quantumcumque 
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se exterius punit; et. hoc dico vel in generali, vel 
in speciali. Venialia autem non solum per vim poe- 
nitentiae, sed etiam aliis modis deleri possunt, ut 
tactum est. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod veniale est 


maioris adhaerentiae; dicendum, quod dupliciter est pistinctio 


loqui de adhaerentia venialis: aut quantum ad ma- 
culam , aut quantum ad pronitatem , quae est via 
ad illam. Si loquamur quantum ad notam displicen- 
liae , plus adhaeret mortale quam veniale *. Si au- 
tem quantum ad pronitatem, e contrario est; dele- 
lio autem non est respectu pronitatis, sed. potius 
respectu maculae peccati. 

. 8. Ad illud quod obiicitur, quod veniale se 
compatitur cum gratia etc.; dicendum, quod verum 
est, quod se compatitur quantum ad enAhaerentiam ; 
et ideo gratia non delet per sui essentiam vel in- 
haerentiam ; et propter hoc oportet ei addi aliquod 
adiutorium vel liberi arbitrii *, vel alicuius alterius 
poenalitatis, vel Sacramenti, ratione cuius effectus 
vel actus gratiae repugnat veniali. Quamvis enim 
gralia secundum essentiam stet cum veniali, tamen 
caritas ad fervorem excitata consumit culpam, si- 
cut fornax ignis modicam aquae guttam. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod veniale est 
voluntarium ; dicendum, quod non sie, sicul mor- 
tale; tamen, quia aliquo modo voluntarium est, 
nunquam deletur, nisi voluntas consonet *. Unde vix 
conlingit, quod ei qui proponit manere in veniali 
peccato, utpote in verbis otiosis, quod etiam si 
confiteatur, remittatur ei culpa, nisi forte pro opere 
illo contra se ipsum insurgat, et adeo rugitus ralio- 
nis fremat, quod bestiales motus sensualitatis gres- 
sum figcant, ad modum leonis, quo rugiente, cetera 
animalia gressum figunt. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod veniale unum 
deletur sine alio; dicendum, quod hoc possibile est 
duplici modo: vel quia voluntas habitudinaliter * 
adhaeret uni, et non alii; et tunc culpa remitti- 
(ur, cui non inhaeret, et remanet culpa, cui volun- 
tas adhaerebat; vel ideo, quia voluntas unum pec- 
catum magis detestatur quam alterum. Unde gratia 
magis delet culpam venialem, in cuius deletione 
magis voluntas consonat, vel adiuvat ". 


ARTICULUS 1I. 


De purgatione, quae fit per purgatorium. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de purgatione, quae fit per purgatorium. 
De qua duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum in purgatorio post hanc 


! Edd. cum uno alteroque cod. adiuvatur. Inferius pro vo- 
lendo nonnulli codd. nolendo. 

* Permulü codd. u£ pro, edd. et prout, quae etiam sub- 
inde ordinanti pro ordini. 

3 Cfr. supra d. 16. p. I. a. 4. q. 2. ad 3. 4. 


vitam fiat aliqua purgatio ab aliqua culpa, an so- 
lum a poena. 

Secundo, utrum purgatio illa fiat per ignem ma- 
terialem. 


* Vat. liberum arbitrium. 

5 Supple: gratiae. — Edd. substituunt delestetur. 

$ Vat. habitualiter, quae etiam inferius pro adhaerebat 
cum ed. | adhaerebit, cod. O adhaeret. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


notanda. 


Notandum. 


Notandum. 


Duplex mo- 
dus. 
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QUAESTIO I. 


Utrum in purgatorio post hanc vitam fiat purgatio aliqua ab aliqua culpa, an solum a poena. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod fiat 
ibi purgatio a culpa: 

1. Primo per illud quod dicitur Matthaei duo- 
decimo !: Qui dixerit contra Spirituní. sanctum 
verbum , non remittetur, ei neque in hoc saeculo 
neque in futuro: ergo implicat Dominus, aliqua 
peccata remitti in futuro; sed non nisi in purgato- 
rio: ergo etc. 

2. Item, Gregorius quarto Dialogorum? dicit, 
quod «quaedam leves culpae remittuntur in fu- 
turo», et ibi multa dicit, quae ad hoe ostenden- 
dum faciunt. S? dicas, quod hoc intelligit quantum 
ad reatum poenae; hoc non solvit, quia in futuro, 
utpote in purgatorio, non solum fit purgatio a reatu 
culparum venialium, verum etiam mortalium in his 
qui poenilentiam in hac vita non complent. 

3. liem, omnis purgatio, secundum quod hu- 
iusmodi, respicit foeditatem aliquam ; foeditas autem 
animae culpa est?: ergo videtur, quod purgatorius 
ignis sit contra culpam. Sé dicas, quod est contra 
pronitatem vel sequelam vel aliquid tale; tunc quaero: 
cum liberum arbitrium post hanc vitam sit ita im- 
mobile respectu pronitatis, sicut respectu volunta- 
lis; quare talis sequela polest purgari, et non ve- 
nialis culpa, cum plus laedat animam sequela mor- 
talis quam culpa venialis? 

A. Item, quod purgat aliquid aliquo modo 
habet oppositionem ad illud; sed poena poenae non 
opponitur: ergo si est ibi purgatio, non est a poena: 
ergo à culpa aliqua. 

CoxrRA: 1. Super illud primae Ioannis quinto *: 
Est peccatum ad. moríem; Glossa: « Quod in hac 
vila non corrigitur, frustra post mortem venia eius 
postulatur »: ergo nulla post mortem ibi culpa 
purgatur. 

2. Item, Damascenus ^: « Quod est hominibus 
mors, hoc est angelis casus », et e converso; sed 
angeli post. casum a. nulla culpa possunt liberari : 
ergo nec homines post mortem. 


! Vers. 32. 
? Cap. 39. Cfr. Glossa ordinaria in Matth. 12, 32. apud Stra- 
bum et Lyranum nec non C. Qualis hinc (4.), d. 95. — In- 


ferius verbis hoc intelligit plures codd. cum edd. perperam in- 
lerserunt non. In fine arg. cod. aa addit: e£ ita mil esset illa 
differentia, quam assignat, quod parva delentur , magna au- 
lem non. Vide hic lit. Magistri, c. 6, ubi eadem instantia fer- 
iur et solvitur. 

3 Cfr. supra d. 18. p. Il. dub. 4. 

1 Plures codd. aliud. 

5 Vers. 16. — Glossa, quae est inlerlinearis apud Lyra- 
num, sumta est ex Gregor. XVI. Moral. c. 68. n. 82, et ha- 
betur etiam apud Bedam, in hunc locum. 

$ Libr. ll. de Fide orthod. c. 4 : Oportet autem scire, quod 








3. Item, Gregorius in Dialogis ': « Talis in iu- 
dicio quisque futurus est, qualis de corpore exi- 
vi»: si ergo exivit cum veniali: patet etc. 

A. Item, liberum arbitrium medium est inter 
profectum in bono et liberationem a malo culpae; 
sed post mortem non potest in bono proficere: ergo 
nec a culpa aliqua resurgere. 

9. Item, facilius est labi in veniale quam libe- 
rari à veniali; sed post mortem non potest anima 
venialiter peccare: ergo nec a veniali resurgere. 

6. Item, veniale in nobis non est nisi ratione 
fomitis?: ergo ablato fomite, veniale non manet; sed 
fomes aufertur in morte, non post mortem: ergo et 
veniale. 


CONCLUSIO. 


Post hanc vitam poena, purgatorii potest purgare 
non solum a poena, sed etigm a, culpa pec- 
cali venialis. 


REsPopEOo: Dicendum, quod aliquorum  magi- 
Sirorum et bene intelligentium opinio fuit, quod 
nullum peccatum post mortem dimittitur, pro eo 
quod liberi arbitrii quantum ad meritum vel de- 
meritum omnino cessat usus. Unde dicunt, quod 
venialia omnino? remittuntur aut per poenitentiam, 
aut per finalem gratiam, si non adsit locus poe- 
nitentiae, si forte morte praeoccupatus moritur iu- 
stus homo. 

Rationem autem huius positionis et intelligen- 
liam per hunc modum assignant. Dicunt enim, quod 
iriplex est gratia, scilicet baptismalis, poenitentia- 
lis et finalis; et quaelibet harum gratiarum pro 
sui initio dominium habet in ipsa anima. Pro eo 
quod dominatur in ?pso ingressu, ut gratia bapti- 
smalis, vel status sui principio, ut finalis ^, delet 
omnem culpam, non tantum morí(alem, verum 
eliam venialem. Dominatur autem gratia baptismalis 





hominibus est mors, hoc angelis esse lapsum. Post lapsum enim 
non est ipsis poenitentia, sicut nec hominibus post mortem. 
Cfr... 1I. Sent. d... 7. p. L.: a. 4. q.. 4. 

? Libr. IV. c. 39: Qualis hinc quisque egreditur, talis in 
iudicio praesentatur. 

$ Sive concupiscentiae; cfr. tom. ll. pag. 767, nota 4. 

? Cod. aa omnia. 

1? Praebemus lectionem cod. V; alii codd., ut codd. LR 
ST X, cum hac lectione conveniunt, eo excepto, quod omit- 
tant exempla, scil. u£ gratia baptismalis et ut finalis, codd. LK 
tantum «£ gralia baptismalis, quod codd. F G perperam sub- 
sütuunt pro u£ finalis ; cod. M omittit solum u£ finalis ; edd., 
omisso ul finalis, pro vel substituunt quae in. Secundum Alex. 
Hal., S. p. IV. q. 15. m. 3. a. 3. $ 5. gratia poenitentialis in 


Ad obieclio- 
nem respon- 
dent. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


Conclusio. 
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ex virtute Sacramenti, gratia poenitentialis ex. sub- 
iectione et conformitate liberi abitrii, gratia finalis 
ex perfecta conformitate omnium virium animae 
ad ipsam gratiam. Cum enim ipsa' separatur a 
carne, iam pronilates et perturbationes, quae ine- 
rant animae ex carne, recedunt, et potentiae ani- 


mae tranquillantur et gratiae subiieiuntur; ac per - 


hoc venialia delentur, sive sint in parte ^nimae ra- 
tionali, sive in parte animae sensibili. Et ita nul- 
lum veniale dimittitur post hane vitam, sed in 
puneto illo, in quo potest diei: haec est finalis gra- 
tia, quae dominium sibi vindicat et omnem, expellit 
culpam. — Si ergo obiiciatur eis, quod in futuro 
purgantur et remittuntur peccata; respondetur se- 
cundum eos, quod remittuntur quantum ad reatum 
sive poenam, et purgantur quantum ad seorjam 
sive sequelam. Et illud videtur magister Hugo * sen- 
sisse, qui ait sic, loquens de remissione peccati: 
« Aliquando Deus remittit secundum pietatem , ali- 
quando secundum severitatem , aliquando secundum 
ulrumque. Per incendium purgatorii scoria peccati 
excoquitur, per lavacrum baptismi peccati macula 
abluitur, per flagellum satisfactionis peccati palea 
excutitur ». — Sed licet ista opinio sit multum ra- 
lioni consona, tamen auctoritates Sanctorum viden- 
tur expresse contraire. Nam ipse Gregorius dicit in 
Moralibus?, quod «aliqua peccata dimittuntur post 
hane vitam ». Et s? tw dieas, quod intelligit quan- 
tum ad reatum, sicut obiectum fuit; sic de omni- 
bus posset intelligi culpis. — tem, Isidorus tra- 
ctans illad Matthaei tertio *: 7pse vos baptizabit in 
Spiritu sancto et igni: « Peccata, quae praecesse- 
runt, Spiritus sanctus per aquae baptismum abluet, 
et quaedam ex eis quae postea sequuntur crimini- 
bus per ignem purgatorium remittet ». Cum ergo 
peccata praecedentia non solum quantum ad poe- 
nam, sed etiam quantum ad culpam abluantur ; 
ergo in purgatorio quaedam quantum ad culpam 
sunt remittenda. Rursus, cum gratia dominium ha- 
beat in anima statim in ipsa separatione, propter 
quid non purgat a peccati scoria vel sequela, sicut 
a veniali culpa ? 

Et propter hoc est hie secundus modus dicendi , 
quem approbat Magister in littera?, et Sanctorum 
multiplex confirmat auctoritas. Dicendum ergo, quod 
aliqua peccata, utpote venialia, non solum in hoc 


tantum dominatur , quod « tollit omne mortale, non autem omne 
veniale ». In textum S. Bonav. aliqua lacuna irrepsisse videtur, 
cum taceat de effectu gratiae poenitentialis. , 

! Cod. X supplet anma. Inferius post sive sint codd. R 
S T addunt ex parte vel. 

* Potius Richard. a S. Vict. (cfr. supra pag. 477, nota 2.) 
in lib. de Potestate ligandi et solvendi, c. 95; textus originalis 
post utrumque, sive ut ipse habet, secundum | moderationem 
utriusque plura subiungit, et inferius pro ablwitur substituit 
absque poena diluitur. Hug. a S. Vict., Il. de Sacram. p. XVI. 
C. 4. simpliciter dicit, quod in purgatorio « qui ab hac vita 
cum quibusdam culpis, iusti tamen... exierunt, ad tempus cru- 
ciantur, ut purgentur ». 








saeculo, sed etiam in purgatorio remilli possunt et 
remittuntur, quando quis pertransit cum venialibus, 
pro eo quod gratia non fuit adiuta finaliter ad illa 
delenda, et ideo indiget auxilio. — Quoniam ergo Explicatur. 
voluntas potest gratiae post hanc vitam esse confor- 
mis, quamvis non possit esse ad?utrix, pro eo quod 
cessavit tempus meriti; ideo indiget ad?wutor?o exte- 
riori. Et cum non sit locus Sacramenti, habet adiu- 
torium gnis punitivi sive purgatorii; qui ideo di- 
citur purgatorius, quoniam anima ? purgatur a pec- 
cati scoria et a veniali culpa, si cum illa transeat. 
Et hoc possibile est, quia, sicut ostensum est in 
praecedenti problemate, ad deletionem venialis suf- 
ficit, quod liberum arbitrium se conformet gratiae , 
nec est necesse, quod adiuvet. — Concedendum 
ergo, aliquos post hanc vitam a veniali culpa posse 
purgari. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod frustra solutio op- 
post mortem venia postulatur de eo quod non cor- Lue RS 
rigitur; dicendum, quod illud intelligitur de mor- 
tali. — Vel fiat vis in hoe quod dicit, quod ?n hac Aiiter. 
vita, non corrigitur: verum est vel in se, vel in me- 
rito. Quamvis autem non corrigatur aliquod veniale, 
cum quo quis transit — non corrigatur, inquam , 
in se — meruit tamen corrigi, quia qui decedit in 
caritate per illam meruit etiam post hunc statum 
ab his emundari, quae retardant praemium ca- 
ritatis. 

. 2. Ad illad quod obiicitur de casu angelorum 
et morte hominum, dicendum , quod simile est quan- 
tum' ad liberi arbitrii. Znvertibilitatem sive. quan- 
(um ad peccatum mortale, non quantum ad omnia ; 
nam mali angeli possunt in poenis proficere, quam- 
vis non possunt a, malo resurgere". Per oppositam , 
ratione boni meriti praeteriti boni homines possunt 
a malo eripi, quamvis non possunt zn malum labi, 
quia in bono, in quo moriuntur, sunt confirmati. 

3. Ad illud quod obiicitur de Gregorio, dicen- 
dum, quod, sicut ipsemet subiungit, illud intelli- 
gitur quantum ad mortalia, non quantum ad ve- 
nialia, quia ipsemet excipit illa. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod liberum arbi- 
trium tenet medium ; dicendum, quod falsum est 
pro statu illo. Est enim in statu, in quo potest ad Notandum. 
ingressum in gloriam disponi per impedimenti re- 


motionem, quamvis non possif mereri; quoniam ad 


3 Libr. IV. Dialog. (non Moral.) c. 39, iam supra fundam. 2, 
allegato. In eodem fundam. etiam seq. obiectio tacta fuit. 

* Vers. 11. (Plurimi codd. Marc. |, 8.). — lsidor., de 
Ordine creatur. c. 14. n. 7: Hoc est, qui peccata vestra, quae 
praecesserunt, Spiritu sancto per aquae baptismum abluet vel 
solvet, et quaedam ex his quae postea sequentur criminibus etc. 

5 Hic c. 6. — Praeter auctoritates Gregorii et Isidori cfr. 
lib. de Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), c. 4. n. 9. 

6 Cod. X supplet ibi. 

7'Cfr. MW. "Sent. d. 6.3. 9; q. 4^" seq. et d^ 7p. Ll a. 4. 
q. ^. seqq. Auctoritate codd. bis posuimus possunt pro possint. 

$ Loc. ci.: Sed tamen de quibusdam levibus culpis esse 
ante iudicium purgatorius ignis credendus est etc. 
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deletionem | venialis et ad remissionem reatus pec- 
cati sufficit praesentia gratiae et poenae cum con- 
sonantia liberi arbitrii et adiutorio meriti praeteriti. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod facilius est 
labi in malum ; dicendum, quod verum est quan- 
tum ad liberum arbitrium vertibile, non quantum 
ad omnem statum animae !. 

6. Ad illud quod obiicitur , quod ablato fomite, 
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aufertur veniale; dicendum, quod verum est quan- 
tum ad potestatem peccandi de futuro; non tamen 
oportet auferri veniale prius perpetratum , quia non 
omnis causa introducendi est causa conservandi, si- 
cut in multis exemplis patet. Destructo enim cul- 
tello, non potest infligi plaga; si tamen cultellus 
destruatur, non oportet, propter hoc sanari plagam 
prius inflictam *. 


SCHOLIO YN. 


.L Opinio 14. hie relata fuit plurium. antiquorum magistro- 
rum, quam duobus modis explicat et probabiliorem esse cen- 
set Alex. Hal.; S. p. IV. q. 15. m. 3. a. 3. $ 5; sed plurimi 
posteriores Scholastici eum Ss. Thoma et Bonav. eandem repro- 
bant. Scot. autem (hic q. |. n. 8. seqq.) manet dubius, utrum 
morienti cum solis venialibus culpa remittatur in ultimo in- 
sianti huius vitae, an initio alterius. 

De eadem quaestione: S. Thom., hic q. 4. a. 3. quae- 
stiunc. 1; de Malo q. 7. a. 1l. — B. Albert, hic a. 4. — 
Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 2. q. 2. — Durand., hic q. 1. 


II. Purgationem animarum post hanc vitam fieri per ignem, 
quin tamen excludantur aliae poenae, negant Graeci, affirmant 
nune communiter Latini, quorum sententia gravissimis auctori- 
tatibus confirmatur, nondum autem ab Ecclesia definita est ; nec 
constat, quod omnes purgandi illam poenam sensus patiantur. 
— De modo talis purgationis redit sermo infra d. 44. p. Il. 
PEPPAUSE 

De eadem (9.) quaestione: Alex. Hal, loc. cit. m. 4. a. 4. 
$ 4. 2. — S. Thom., hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 3. — B. AI- 
bert, supra d. 20. a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. quae- 
stiunc. 1. — Richard. a Med. rem tangit supra d. 20. a. 2. q. 1. 


QUAESTIO Il. 


Utrum purgatio purgatorii fiat per ignem materialem. 


Secundo quaeritur, utrum purgatio illa fiat per 
ignem materialem, aut per spiritualem. Et quod sit 
spiritualis , videtur : 

1. Per Glossam super illud primae ad Corin- 
thios tertio?^: S? eutus opus arserit: « Exuritur 
autem illius opus, qui hic temporalia dilexit, quo- 
niam sine dolore non pereunt quae hic cum amore 
possessa sunt»; et Augustinus de Civitate Dei, vi- 
gesimo primo, exponens illud dicit: « Necesse est, 
ut tantum urat dolor, quantum haeserat amor »: si 
ergo hoc totum est spirituale, non videtur, quod 
ille ignis purgans sit aliquid nisi spirituale quid. 

2. Item, quod purgatur et à quo purgatur et 
ipsa purgatio est quid spirituale: ergo videtur, 
quod illud similiter, per quod purgatur ; hoc autem 
est ignis purgatorius: ergo etc. 

3. ltem, nihil corporale extrinsecum facit ali- 
quid ad animae iustificationem *, ergo nec ad culpae 
remissionem ; sed in purgatorio emundatur anima 
a culpa: ergo non videtur, quod uratur flamma 
materiali. 

A. Item, si anima purgatur per poenam corpo- 


| 


! Vide IL Sent, d. 7..p. L. a4... q.. 4. et. d. 25. p..Il. q. 4: 
et 3. — Post non codd. EF R S T addunt lamen, cod. G legit : 
quantum ad liberi arbitrii vertibililatem, non quantum etc. 

? Cfr. supra d. 4. p. l..a. 4. q. 2. ad 4. et infra d. 22. 


3. 4. q. 4. ad 3. 

3 Vers. 15. — Glossa est apud Petr. Lombard. et sumta 
ex August., Enchirid. c. 68. n. 18. — Seq. locus August. est 
XXI. de Civ. Dei, c. 26. n. 4. — Circa finem arg. post est 


spirituale cod. aa addit quia dolor dicit quid. spirituale. 
4 Cfr. supra d. 4. p. I. q. 4. et d. 17. p. I. a. 4. q. 1. seqq. 
S. Bonav. — Tom. IV. 


ralem; cum poena morlis sit suprema poenarum, 
ergo videtur, quod ibi deberet omnino purgari: ergo 
nullo modo indiget purgari? igne materiali. 

3. Item, videtur, quod nulla ad hoc sit neces- 
sitas, quia vehemens dolor et fervens amor per se 
sine aliquo exteriori sufficit delere poenam et cul- 
pam; sed statim, separata anima, cum liberum ar- 
bitrium «consonet gratiae, fervet caritas, et anima 
detestatur, quantum polest, culpam prius commis- 
sam, et hoc generat fervorem et dolorem: ergo 
statim deletur omnis culpa. 


CoNTRA: 1. Sicut dicitur in Glossa super il-Fendamenta. 


lud?: Sic salvus erit ete., et habetur in littera : 
« Gravior est ille ignis, quam quidquid potest homo 
pati in hae vita »: ergo animae habebunt aliquod 
afflictivum extra; illud autem aut est corporale, aut 
spirituale ; non spirituale, quia tunc vel esset An- 
gelus, vel esset anima, vel Deus, quorum nullum 
esse potest: ergo necesse est, quod sit corporale. 
2. Item, nos videmus, quod recta ordinatione 
fit, quod anima, quae rebus corporalibus se subie- 
cerat libidinose, ulpote per conversionem ad bonum 


5 Sic codd. BF R S T, ita tamen, ut pro nullo modo cod. F 
exhibeat non, et verbo Zndiget codd. S T praemittant debet aut ; 
alii codd. verba ergo nullo modo indiget purgari vel omittunt , 
vel substituunt pro ipsis cum edd. «on (cod. E sine, cod. X 
a secunda manu agis quam). 

9 Epist. I. Cor. 3, 15. — De Glossa, quam refert Petr. 
Lombard. in hunc loc. et hic in lit. c. 2, cfr. etiam supra 
pag. 519, nota 2. et 3. In hac Glossa, contradicente textu origi- 
nali, plurimi codd. et ed. 1 omittunt 4omo, pro quo in cod. 1 
secunda manus substituit quis. 
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commutabile, iustificatur per materialia et corporalia 
Sacramenta ' : ergo pari ratione post hanc vitam pur- 
gari debet per afflictiva corporalia. 

3. Item, si anima post mortem purificatur, aut 
ergo dolore, qui veniat ex coníritione, aut dolore, 
qui veniat ex rei amissione, aut dolore, qui ve- 
niat ex exteriori afflictione. Non primo modo, quia 
non est amplius locus meriti, nec quantum ad con- 
tritionem nec quantum ad alios actus virtutum ; non 
secundo modo, quia dolor de amissione * est potius 
sapiens rationem culpae quam rationem purgationis, 
quia venit ex inordinato amore: ergo f£ertio modo 
purgatur dolore, qui venit ex afflictione exteriori : 
ergo etc. 

^. Item, si ignis ille esset spiritualis; cum non 
sit Deus — hoc constat — necesse est, quod in di- 
versis diversificetur et plurificetur : ergo quot es- 
sent animae, tot essent ignes purgatorii et tot pur- 
gatoria: si ergo hoc est inconveniens, patet, quod 
non est spiritualis. 


CONCLUSIO. 
Ignis purgatorii est materialis sive corporalis. 


hEsPoNDEO: Dicendum, quod Augustinus vide- 
tur dubitare, utrum ignis ill sit materialis, an 
spiritualis, qui cruciabit vel nune. cruciat animas — 
non solum de igne purgatorio, sed etiam de igne 
infernali, in quo dives ille ardebat — non solum su- 
per Genesim ad litteram?, verum etiam in libro de 
Civitate Dei. Unde et per modum dubitationis dicit 
in Glossa super illud primae ad Corinthios tertio : 
Qui aedificat ligmwm , foenum etc., ponens opinio- 
nem dicentium, igne materiali et temporali animas 
post hanc vitam purgari; dicit: « Non redarguo, 
quia forsitan verum est ». Et hoc ipsum ponitur in 
littera, et satis videtur. rationabilis sua dubitatio. 
Dives enim, qui erat in inferno, et cuius lingua 
urebatur, linguam corporalem non habebat. Et qui 
portat lignum, foenum, stipulam , non portat secum 
haec materialia, sed spiritualia, quae sic nominantur 
per metaphoram ; quare non similiter de igne spi- 
rituali metaphorice competit intelligere ? 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Sed quamvis egregius doctor Augustinus visus opinio 2. 
fuerit dubitare, alii tamen doctores nobis auferunt 
dubitationem, quoniam hoc cognoverunt multiplici 
ratione, ut Gregorius in quarto Dialogorum * et Isi- 
dorus de Ordine creaturarum, et communiter tenent Conclusio. 
doctores temporis nostri, ignem purgalorium esse 
materialem sive corporalem. — Sed qualiter talis Dupiex 
ignis agat in animas eas affligendo, hoc magnam ops 
habet quaestionem et infra? inquiretur de poenis 
animarum. Qualiter autem agat purgando, diversi- De modo 
tas est inter doctores. PPS 

Quidam enim dicere voluerunt, quod praeter opinio 1. 
vim punitivam data est illi igni vis spiritualis pur- 
gativa,, ratione cuius purgat a veniali macula, vel 
eliam a peccati scoria, sicut Sacramenta habent vim 
sanctificandi sibi datam 5. — Sed illud non oportet Non proba- 
ponere, scilicet quod ultra punitionem habeat vim — "^ 
novam, cum multas animas dicat Gregorius? pur- 
gari per diversa loca, et talis culpae mundificatio 
proprie sit ab ipsa gratia. 

Et ideo est aliorum positio, ut videtur, magis opinio 2, 
recta, quod ille ignis per eandem naturam et punit xe 
el purgat, quoniam puniendo iuvat gratiam , et gra- 
lia, habens adiutorium poenae et consonantiam vo- 
luntatis nostrae — quae, quamvis non sit adiutrix, 
non (amen impedit — est potens purgare culpam 
et peccati scoriam, ita ut purgatio talis sit à gra- 
lia, libero arbitrio consonante, et exteriore poena 
adiuvante, secundum conformitatem ad remissionem 
venialium, quae sit in hae vita *. 

Si lamen quaeras: quomodo poena adiuvat Quomodo 
gratiam ad delendum sive purgandum maculam ? di- S 
cendum, quod hoc facit divina iustitia; vel etiam 
per eum modum potest intelligi, per quem dici- 
tur, quod Z2nfirmitas gravis sobriam facit ani- 
mam *, id est, virtus hoc facit, quodam modo adiuta 
per poenam. — S? autem quaeras, utrum statim , Quando cul- 
cum gratia habet illud adiutorium, culpam deleat "" *"** 
et purget scoriam ; dici potest, quod utrumque est 
satis probabile, vel quod s/atim vigoretur gratia, 
ut venialem culpam deleat, cum a poena est adiuta, 
et deinceps punitur pro obligatione; vel potest dici , 
quod poena magis et magis disponat, et postmo- 





! Ut insinuat Hug. a S. Vict., l. de Sacram. 
Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 5. 

? Cod. aa supplet rerum scilicel. temporalium, Nat. de 
huiusmodi amissione, et mox ordinato perperam pro inordinato. 

3 Libr. XII. e. 32. n. 61. seqq., et XXI. de Civ. Dei, c. 10. 
n. 2, ubi ait: Dicerem quidem, sic arsuros sine ullo suo cor- 
pore spiritus, sicut ardebat apud inferos ille dives, quando di- 
cebat: Crucior in hac flamma [Luc. 16, 24.], nisi convenien- 
ter responderi cernerem, talem fuisse illam flammam, quales 
oculi, quos levavit.. qualis lingua... qualis digitus Lazari, de 
quo id sibi fieri postulavit, ubi tamen erant sine corporibus 
animae. Sic ergo incorporalis et illa flamma, qua exarsit etc. 
— Seq. Glossa in I Cor. 3, 13. exhibetur a Petro Lombardo 
(in hunc loc. et hic in lit. c. 2.) et sumta est ex August. , XXI. 
de Civ. Dei, c. 26. n. 4. — Inferius pro lemporali edd. cum 
uno alterove cod. corporali. 


DOS TCES: 


1 Cap. 28. seq., ubi de igne Znferni (vide infra lit. Magi- 
stri, d. XLIV. c. 7.); cfr. c. 39, ubi de purgatorio; item ]Isi- 
dor., de Ordine creatur. c. 13. n. 7. et 9. 

S«Dist. 4; p.158: 3 q»52. 

$ Secundum Alex. llal, S. p. IV. q. 15. m. 4. a. 4. $ 8, 
pro hac opinione valet illud verbum ex Serm. 252. (alias Ho- 
mil. 16. ex 50 homil) in append. serm. August. n. 3: Quan- 
tum exegerit culpa, tantum sibi ex homine vindicabit quaedam 
flammae vationabilis disciplina. Cfr. ibid. Serm. 15. (alias 82. 


de Tempore) n. 4, ubi vocatur « ignis ille arbiler ». — Pro 
sanctificandi (cfr. supra pag. 19, nota 2.) plures codd. et edd. 
satisfaciendi. 


? Libr. IV. Dialog. c. 40. Cfr. supra d. 20. p. I. q. 6. 
exemplum de Paschasio. — Inferius edd. fif pro sif. 

$ Vide supra a. 1. q. 2. 

9. Eccli.! 34,.9, 


Solutio op- 
positoruin. 


Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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dum, ex quo disposuit sufficienter, gratia ipsa in 
instanti delet culpam, si qua est. Quodcumque ho- 
rum dicatur, non videtur de facili improbari posse. 
— Qoncedendum igitur, ignem illum materialem 
esse sive corporalem. 

1. Ad illad ergo quod obiicitur de Glossa et de 
Augustino, dicendum, quod Augustinus non negat !, 
quin ille ignis materialis sit, qui animas purgabit, 
sed exponit, hoc de spirituali posse intelligi. Tamen 
ipse Augustinus satis in sermonibus suis, de pur- 
gatorio loquens, innuit, ignem materialem esse, si- 
cut est ignis inferni. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod spiritualis est 
purgatio; dicendum, quod verum est, et ideo effe- 
clive sive formaliter est per quid spérituale , sci- 
licet per gratiam ; sed tamen, quia anima peccavit 
cum carne et peccando carnem sibi praeposuit, et 
ità corpus praeposuit spiritui ; divina iustitia decre- 
vit, etiam in purgatione rei corporali ipsam sub- 
licere *. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod non iustifi- 
cat?; dicendum, quod verum est per se; tamen 
exterior punitio excitat et adiuvat interiorem gra- 
tiam, ut possit perducere ad iustificationem  per- 
fectam. 

^. Ad illud quod obiicitur de poena mortis, di- 
cendum, quod ipsa poena mortis est debitum ori- 
ginalis peccati nec est ordinata ad animae purgatio- 
nem, nisi voluntarie suscipiatur, cum quis potest 
evadere, ut in Martyribus, vel etiam sustineatur vo- 
luntarie, cum ab alio infligitur *; sed poena pur- 
gatorii ad hoc est. i 

3. Ad illud quod obiicitur de dolore et amore, 
dicendum, quod illi sunt motus voluntarii ; et ideo 
non oportet, quod sint in summo in anima iam * 
exuta; praeterea, iam per se non sufficiunt, cum 
non restet amplius merendi spatium : et ideo necesse 
est, exterius adhiberi ignem purgatorium , sicut par- 
vulis, qui non possunt per se mereri, subvenit ba- 
ptismatis Sacramentum 5. 


ARTICULUS Ill. 


De liberatione à, purgatorio. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de liberatione a purgatorio. Et circa hoc 
quaeruntur duo. 


Primo quaeritur, utrum unus liberetur ante alium. 
Secundo, utrum aliquis evolet ante extremum 
iudicium. 


QUAESTIO I. 


Ulrwmn in purgatorio unus liberetur ante alium. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod 


unus liberetur ante alium : 

1. Primo per illud quod dicit Apostolus pri- 
mae ad Corinthios tertio * : Qu? aedificat ligna, foe- 
num, stipulam ; sed facilius et citius consumitur 
stipula quam lignum : ergo cum aliquis ferat stipu- 
lam, aliquis ferat lignum; videtur, quod citius li- 
beretur unus quam alius. 

2. Item, in littera habetur, et est verbum 
Augustini in Enchiridio: «Post hanc vitam incredi- 
bile non est, nonnullos fideles per ignem purgatorium, 


quanto magis minusve bona pereuntia dilexerunt, 
tanto citius tardiusque salvari ». 

3. Item, in foro poenitentiae graviori culpae 
respondet gravior poena non solum quantum ad 
intensionem, sed etiam quantum ad durationem, ut 
patet inspicienti canones, in quibus poenitentiae ta- 
xantur ?: si ergo iudicium Ecclesiae rectum conforme 
est divino iudicio, patet etc. 

^. ltem, per peccatum meruit anima non solum 
in igne cremari, sed etiam ? Dei visione privari: 
ergo utroque modo debet temporaliter puniri: ergo 





! [mmo loc. cit. hoc affirmat (cfr. in(ra lit. Magistri, 
d. XLIV. c. 6.). Praeter sermones paulo superius citt. vide 
etiam Serm. 404. (alias 4I. de Sanctis) in append. serm. Au- 
gust. — Circa finem solut. voci ignem cod. Z praemittit hunc. 

? |ta edd. et plurimi codd., sed aeque bene codd. HI, 
subiacere. Superius post ef. iia [cod. O ef quia] non pauci 
codd. corpus praesupponit spiritum [vel spiritui], cod. 1 cor- 
pus postposwil. spiritum. 

? Supple cum Vat. corporale extrinsecum. Inferius post 
per se cod. aa addit sive directe. Subinde pro excitat. permulti 
codd. et ed. 1 exerciíat. 

4 Cfr. August., XIII. de Civ. Dei, c. 3. seqq. — Superius 
voci ordinata cod. K (1a secunda manu) praemittit de se. 

5 Pro iam, plurimi codd. nom, quae lectio, etsi in se non 


sit falsa, nihil tamen facit ad solut. Post exuía cod. aa sub- 
nectit: quia eatra corpus mon potest dolor augmeníari. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Vers. 19: Si quis autem superaedificat.. ligna etc. — 
Inferius pro sed, quod plurimi codd. et ed. 1 omittunt, cod. K 
(La secunda manu) consíat enim, quod, cod. aa si enim 
omnes iransferentes secundum aliquam similitudinem transfe- 
runi [ut dicit Aristot., VI. Topic. c. 2, cfr. tom. I. pag. 14, 
nota 8.] e£ peccata. venialia, quaedam. dicantur stipula. etc. 

8 Hie c. 3. sumtum ex Enchirid. c. 69. n. 18. 

9 Cfr. supra d. 20. p. ll. dub. 3. — Mox post rectum 
cod. F addit ef. 

1? Codd. omittunt eliam, et fere omnes codd. cum edd. 
hic addunt a; post privari codd. R STUbb subiungunt e 


Ad opposi- 
tum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Conclusio. 
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qui gravius peccavit non solum acerbius puniri, 
verum etiam diutius debet a Dei visione separari, 
ergo tardius purgari. 

CowTRA: 1. Quantumcumque merita sint inae- 
qualia, tam in caelo quam in inferno sunt praemia 
et supplicia aequaliter durantia: ergo pari ratione, 
ut videtur, debet esse in poena purgatoria. 

2. Item, secundum quod intensior est culpa, 
intensior ei redditur poena; sed quantum potest 
minor poena super minorem culpam, tantum potest 
maior super maiorem: ergo quam cito liberatur 
in purgatorio parvus peccalor per parvam poenam, 
tam cito liberatur magnus peccator per magnam 
poenam. 

Item, si alius citius alio liberatur ! , aut ratione 
maioris carilatis, aut ratione minoris reatus. Ra- 
tione madoris caritatis, videtur: quia caritas est 
tanto maior, quanto anima est Deo similior, et 
quanto Deo est similior, tanto statui gloriae vicinior: 
ergo tanto citius curatur et purgatur et in caelum 
fertur. — Sed quod ratione minoris reatus, videtur: 
quia anima non est ibi nisi ad solvendum quod traxit 
ex hae vita; sed quanto debitum est minus, tanto 
citius solvitur: ergo videtur, quod talis citius pur- 
getur et in caelum feratur. 


CONCLUSIO. 
In purgatorio unus citius quam alius purgatur. 


hesPowpEo: Dicendum, quod, sicut dicit Augu- 
slinus expresse in littera *, in illo igne citius pur- 
gatur unus quam alius. Qui enim diutius in peccato 
permansit, dignum est, ut diutius sustineat poenam ; 
rursus, qui gravius offendit, dignum est, ut pu- 
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niatur poena acerbiori et dilatione patriae longiori, 
divina hoc iustitia faciente, quae omnibus decentis- 
sime reddit stipendia meritorum. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium de 
aequalitate durationis in caelo, dicendum, quod non 
est simile: quia in inferno poena aeterna infligitur, 
el aeterno non est maius et minus ex parte post 
sive ex parte ea, qua est aeternum ; similiter in caelo 
praemium aeternum datur; in purgatorio vero sola 
poena temporalis infligitur, et in hac est diutius et 
brevius. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod poena gravis 
aeque cito delet gravem etc.; dicendum, quod ve- 
rum esset, si omnino poena 2níenderetur , secun- 
dum quod intenditur culpa; sed divina dispensatio 
sic ordinat, ut non omnino Znfendatur quantum ad 
acerbitatem , propter magnam difficultatem ?, sive 
eliam, quia vult utroque modo punire, ita ut maior 
acerbitas eV diuturnitas recompensent, si quid in 
altero deficiebat. 

Ad illud quod quaeritur, quis citius purgatur; 
dicendum, quod ille qui minorem habet reatum, 
quoniam locus purgatorius non est debitus nisi ra- 
tione reatus, vel alicuius culpae. Et s? tw ob?icias, 
quod caritas maior debet facere citius evolare; di- 
cendum, quod caritas maior auget gloriam Znten- 
Sive, secundum autem durationem non. Unde si duo 
innocentes inaequalis caritatis simul* morerentur, 
simul evolarent, non tamen aequaliter beati essent. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 


Quod ergo dicit, quod est similior statui glo- obiectio sol- 


riae; dicendum, quod verum est ratione ordina- 
(ionis ad bonum, sed non magis quantum ad J- 
berationem a, malo; et velocior purgatio respicit 
ereptionem a malo directe, non habilitationem ad 
bonum. 


SCHOLIO YN. 


|. De ipsa conclusione 4. quaestionis non est controversia. 
Tamen S. Thom. (hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 3.) rationem lon- 
gioris purgationis ponit in maiore adhaerentia, qua affectus ma- 
gis inclinatur ad quaedam venialia quam ad alia. De nonnulla 
differentia opinionum cfr. Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

De 4. quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., S. p. IV. 
q. 15. m. 4. a. 4. $8 3. — B. Albert, supra d. 20. a. 5. — 
Petr. a Tar., hic circa lit. 

l. Animas beatas, plene purgatas, de quibus agitur in 2. 
quaestione, statim ad visionem Dei pervenire, a pluribus nega- 
tum vel in dubium vocatum est tum primis Ecclesiae saeculis, 


separari. Subinde pro ergo qui cod. K (l1 a secunda manu) 
ergo quae [anima], et pro a Dei visione separari cod. F vi- 
sione Dei privari. 

! In cod. bb additur hoc est. Inferius pro videlur et pro 
Sed quod ratione codd. (unus alterque iam a. secunda manu 
correctus est) perperam substituunt non videtur, vel Sed quod 


tum saec, XIV, sedente Joanne XXII, qui aliquatenus ut doctor 
privatus huie errori favisse dicitur, nunquam tamen assertive 
eum docuit. Sed veritas catholica, quae iam in confessione 
fidei a Michaele Paleologo Concilio Lugdunensi Il. (1274) oblata, 
clare exprimitur, postea a Benedicto XII. (Constit. Benedictus 
Deus, an. 1336), deinde a Concilio Florent. (Decret. unionis 
Graecorum) aliisque professionibus fidei definita est. 

De 2. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. $ 4. — B. Albert., 
hie a. 10. — Petr. a Tar., infra d. 45. q. 1. a. 4. quaestiunc. 2. 
— Alii antiqui non tractant explicite hanc quaestionem , sed 
passim conclusionem supponunt. 


non ratione. Subinde post quia anima mon est supplendum 
duximus ?bj, pro quo Alex. Hal, in purgatorio, edd. male 
obligata. 

? Hic c. 3. et in fundam. 2. iam allegatus. 

3 Supple: patiendi. 

^ Vat. hic et paulo inferius similiter. 


vitur. 
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QUAESTIO Il. 


Utrum aliquis Sanctorum evolet in caelum ante iudicium. 


Secundo quaeritur, utrum aliquis Sanctorum 
evolet in caelum ante iudicium. Et quod non, vi- 
detur. 

1. Ad Hebraeos undecimo! Apostolus ; loquens 


Ad opposi- de viris sanctis et fidelibus, dicit: 77/7 omnes mon 
um. 


acceperunt repromissiones, Deo pro nobis aliquid 
melius providente, ne sine nobis consummarentur : 
ergo si Sancti priores non debuerunt consummari 
sine aliis sanctis Apostolis; cum usque ad diem iu- 
dicli crescat numerus Sanctorum, patet, quod unus 
non evolet ante alium. 

2. Item, Matthaei vigesimo quinto?: S/atuet 
agnos a dextris, hoedos autem a, sinistris; et. di- 
cet his qui erunt a, dextris: Venite, benedicti Pa- 
iris mei, percipite regnum: ergo videtur, quod 
non sint ante illud iudicium gloriam percepturi. Si 
enim prius percepissent, non diceret Dominus: per- 
cipite regnum. 

3. Item, nullius possessio, quae habetur per 
sententiam, obtinetur ante lationem sententiae; sed 
vitae aeternae possessio habetur per sententiam: 
ergo cum sententia delur in die iudicii, videtur, 
quod ante diem iudicii non evolet aliqua anima in 
caelum. 

A. Item, magnifici regis eo modo est stipendia 
elargiri, per quem modum eius magnificentia. ma- 
gis declaratur; sed hoc est praecipue, dum? fit 
curia unà ex multitudine et ex aggregatione multo- 
rum: ergo videtur, quod Dominus reservet gloriam 
aeternam, ut eam simul omnibus conferat. 

5. ltem, anima peccavit in carne, ergo videtur, 
quod in carne debeat puniri: ergo nunquam perfe- 
cte purgatur nec punitur, quousque resumat corpus, 
in quo purgetur; sed ante perfectam purgationem 
non evolat anima in caelum: ergo non ante diem 
iudicii. 

6. Item, corpora non glorificabuntur ante diem 
iudicii, quantumcumque sit sanctus qui moritur : 
ergo pari ratione nec animae. 

CowTRA: 1. Lucae vigesimo tertio dixit Do- 


Fandamenta. minus latroni: ZJodie mecum eris in paradiso, ergo 


anima latronis fuit cum Christo; sed constat, quod 


| Vers. 39. seq.: Et hi omnes testimonio fidei probati, 
non acceperunt repromissionem, Deo pro nobis melius aliquid 
providente, ut non sine etc. 

? Vers. 33. seq.: Et statuet. oves quidem a dextris suis , 
hoedos autem a sinistris. Tunc dicet rex his qui a dextris 
eius erunt: Venite, benedicti Patris mei, possidete paratum vo- 
bis regnum a constitutione mundi. — Inferius ex cod. U substi- 
tuimus prius pro primo. 

3 Cod. F cum. 

1 Vers. 43. 





Christus quod promisit postmodum non abstulit: 
ergo semper post fuit cum Christo. Sed Christus 
ascendit in caelum: ergo anima latronis ascendit, 
ergo pari ratione aliae animae sanctae. 

2. Item, ad Philippenses primo?: Cupio dis- 
solui et esse cum | Christo, Ma. dicebat Apostolus; 
sed constat, quod desiderium suum non erat cas- 
sum: ergo statim post dissolutionem fuit cum Christo. 

3. Item, Apocalypsis sexto*: Datae sunt illis 
singulae stolae; sed non est stola nisi gloria animae 
et stola corporis: ergo ete. 

A. Item, caritas est pondus sufficienter inclinans 
sursum et elevans: ergo si non sit retardans, statim 
per caritatem anima sursum evolat; sed qui pur- 
gatur in purgatorio, post purgationem non habet 
aliquod retardans: ergo statim evolat. 

9. Item, differre mercedem mercenarii? facit 
praeiudicium iustitiae; sed Deus est summe iustus: 
ergo statim quando invenit hominem dispositum, 
statim retribuit. 

6. Item, spes, quae. differtur, affligit. ani- 
mam: si ergo differtur praemium Sanctorum usque 
ad iudicium, videtur, quod sint in continua affli- 
clione et gemitu et exspectatione: ergo si Deus 
tantum differt, videtur, quod ipse sit crudelissimus. 


CONCLUSIO. 


Erroneum est dicere, animas sanctas, quae non 
habent reatum poenae, non esse statim glori- 
ficandas , sed potius exspectare usque ad ex- 
iremum diem iudicii. 


REsPoNpEO : Dicendum, quod aliqui sful(Z ClrCa Error quo- 


hoc errant, dicentes , animas non esse glorificandas?, 
sed potius exspectare usque ad extremum diem iu- 


dicii. — Hos stultos dixi, quoniam talis error nec Ratio. 


fuleimentum habet ab auctoritate nec ab efficaci ra- 
tione, nec habuit ista positio aliquem magnum au- 
ctorem nec defensorem, sed imponitur quibusdam 
Graecis. Videtur tamen pro isto errore facere Glossa, 
quae est super Psalmum ?: Noli aemulari, ubi di- 


5 Vers. 23: Desiderium habens dissolvi etc. 

$6 Vers. 11. à 

7 Cod. R mercenariis, cod. S mercenario. 

$ Prov. 13, 19. 

? Edd. addunt ante diem iudicii. Pro errant codd. LR ST 
erraverunt. Mox pro exspectare cod. P exspectantes. 

1? psalm. 36, 1. — Glossa est ordinaria apud Strabum 
et Lyranum et sumta ex August., Enarrat. in hunc Ps. v. 10. 
serm. 1. n. 10, quam Vat. ita hic inscrit: Noli aemulari, super 
illo versu eiusdem Psalmi: Ef adhuc pusillum etc., ubi dicit 


Conclosio. 


Solutio op- 
positorum. 


Aliter. 


Distinetio. 
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citur, quod iusti, qui moriuntur, non statim sunt 
ubi erunt post iudicium, sed in illa requie, ubi erat 
Lazarus cum Abraham. Sed sicut patet in ipsa Glossa 
ex consequentibus ', illud dictum est. quantum ad 
slolam corporis, non quantum ad gloriam, vel lo- 
cum. Certum enim est, quod Christus exspoliavit 
principatus et potestates, ac per hoc constat, San- 
ctos, qui in limbo erant, ad caelum cum Christo 
esse sublimatos, ac per hoc et omnes iustos qui 
non No reatum poenae. 

. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non ac- 
pn repromissiones; dicendum, quod Apostolus 
vocat consummationem quantum ad illius supernae 
civitatis impletionem, post quam nullus intrabit. — 
Vel dicendum, quod Apostolus intelligit quantum ad 
tempus gratiae, quod conservavit usque ad nos, ut 
nos, facti participes gratiae in abundantia, participes 
etiam fieremus et gloriae *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod statuet agnos ete. ; 
dicendum, quod iudicium illad erit quantum ad 
consummatam glorificationem suscipiendam in anima 
el in carne, quam nondum habent mortui, quam- 
vis animae sint beatae in caelo ?. 

3. Ad illad quod obiicitur de sententia, dicen- 
dum, quod sicut dupliciter contingit regnum obti- 
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nere, scilicet integre et perfecte sive in toto, et alio 


modo secundum animam sive in parte: sic duplex Duplex isa 


est iudicium, sive etiam duplex sententia. Nam sicut 
homo glorificatur secundum partem , Mà. et parti- 
culariter iudicatur , et de eo sententia fertur, 
quando anima de corpore egreditur; ?udicium au- 
tem universale et sententia erit, quando homo erit 
glorificandus totaliter, et tunc consummabitur curia 
caelestis; et sic duplex iudicium competit duplici 


modo possidendi gloriam. Et duplex modus compe- Duplex finis. 


tit. duobus, scilicet divinae magn?ficentiae et nostrae 
indigentiae. Propter nostram Zndigentiam tollendam 
statim, quando anima est apta, sublimatur ad glo- 
riam, quia frustra exspectaret, cum non possit am- 
plius mereri. Propter divinam magnificentiam osten- 
dendam reservatur generalis et universalis resurre- 
ctio corporum in fine saeculorum. Et sic in nullo 
praeiudicatur commodo mostro, dum anima assu- 
mitur in gloriam, in nullo dZvinae gloriae, dum in 
fine fiet in resumtione corporum lotum , quod fieret, 
si gloria differretur ab animabus. 

A. 9. 6. Et per hoc patent illa tria, scilicet de 
possessione per sententiam, de Dei magnificatione et 
de corporum resuscitatione. De qua, quare differa- 
tur, suo loco habetur infra *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Magister: De llis etiam , 
qui aedificant ligna et stipulas etc. Videtur enim 
per hoc intelligere venialia. Sed contra: lsaiae quin- 
0?: Vae qui conitungitis domum ad. domum ete. ; 
Glossa Hieronymi: «Haeretici dogmata dogmatibus 
coniungunt; et qui supra fundamentum debuerunt 
aedificare aurum, argentum et lapides pretiosos, 
econtra aedificant lignum, foenum et stipulam »; 
sed constat, quod haeretici in fictione dogmatum 
suorum mortaliter peccant: ergo illud non intelligi- 
tur de venialibus. 


Item, quaeritur, quo £ropo dicantur venialia /;- 
gnum et foenum et stipula; et cum multae sint ve- 
nialium differentiae, quomodo ad tres possunt reduci ? 

Et respondendum est ad hoc, quod una scri- 
ptura multis modis potest exponi; unus tamen est 
principalis et litteralis intellectus, plures tamen 
esse possunt per adaptationem. Litteralis autem in- 
tellectus, secundum quod patet ex Glossa et littera 
sequenti^, est de venialibus; Hieronymus vero per 
quandam adaptationem exponit. 

Si quaeratur ratio huius intellectus; dicendum, 
quod Apostolus loquitur de venialibus, in quantum 
sunt cremabilia. Cremabile autem, quod praestat 
pabulum et consumitur ab igne, in triplici diffe- 





Augustinus: « Post istam vitam nondum eris, ubi erunt San- 
cti, quibus dicet: Venife etc., sed in illa requie poteris esse, 
ubi erat Lazarus cum Abraham », ubi expresse innuere vide- 
tur, quod iusti etc. 

! Dicit enim: In qua requie securus exspectes diem iudi- 

, quando, recepto corpore, Angelis aequaberis. — Seq. lo- 
cus est Col. 2, 15: Et exspolians principatus et potestates ( Vat. 
et ed. 1 addunt lenebrarum ). 

? Petr. Lombard. in hunc loc.: Vel illi priores 40m ac- 
ceperunt staüim. repromissionem i. e. promissam vitam usque 
ad Christum. Cur non? Deo providente aliquid melius, scil. 
ut naturam nostram assumeret, et gloriosius eos nobiscum 
exaltaret. Unde addit: wf non sine nobis consummavrentur i. e. 
requie et visione Dei fruerentur. Et si illi tenuerunt fidem, 
qui tamdiu exspectaverunt requiem, multo magis nos terae 





mus, qui statim accipimus. — Superius post vocat cod. X ad- 
dit repromissionem. 

3 Codd. N aa addunt: deo universaliter [ cod. aa natura- 
liter | dicitur percipite, id est perfecte capite; unde modo po- 
lius acceperunt, quam. percepislis [ perceperunt? ]. Pro susci- 
piendam cod. F suscilandam, plures codd. et ed. 4 susct- 
tatam. 

* Cfr. infra d. 43. a. 1. 
cedentem quaest. 

5 Vers. 8. — Glossa sumta est ex Hieron. Commentario in 
hunc loc.; textus originalis post coniungunt plura addit. Verbis 
allegatis praemittitur: luxta. tropologiam eigen haereticos qui- 
dam hoc dictum arbitrantur etc. 

$ Textus huius dubii respicit verba Apostoli I. Cor. 3, 12: 
« Si quis autem superaedificat super fundamentum hoc, au- 


q. 3. — Vide scholion ad prae- 


Qaaestio in- 
cidens. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 


Distinctio. 


Expositio 4. 


Expositio 2. 


DIST. XXI. P. I. DUDIA. 


rentia est. Quoddam enim est, quod durat d?utius, 
quoddam, quod citissime consumitur, quoddam, quod 
medio modo. Primo modo dicitur /ignum , secundo 
modo dicitur s/zpula , et tertio modo dicitur foenum, 
quod tenet medium inter utrumque extremum '. 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Non. fru- 
stra, distinxit illa tria, Apostolus : ligmum et foenum 
et stipulam , quae illi aedificant. Videtur enim male 
dicere, quia supra fidem nihil aedificatur nisi bo- 
num: ergo nullum peccatum; sed venialia sunt pec- 
cata: ergo nullo modo superaedificantur. — ltem, 
nihil eomburitur, quod est de spirituali aedificio ; 
sed lignum et foenum et stipula superaedificantur : 
ergo non cremantur. | 

REsPowpEOo: Dicendum, quod lignum et foenum 
et stipula superaedificari dicuntur dupliciter, se- 
cundum quod dupliciter possumus exponere. Potest 
enim per lignum intelligi opus bonum, cui tamen 
est annexum aliquod veniale peccatum, sicut patet 
in multis actibus; et tale opus ex alio habet, quod 
sit de aedificio, ex alio habet, quod sit cremabile. 
Nam superaedificatur ea ratione, qua bonum est 
propter principalem intentionem, sed crematur ea 
ratione, qua habet amorem /errenis annexum ; et 
vix contingit nisi in perfectis, quin in bonis operi- 
bus cadat aliquid a latere reprehensibile. — Aliter 
potest exponi, ut per lignum, foenum et stipulam 
recte intelligantur ven?alia, et ita dicuntur super- 
aedificari, non ut sint de aedificio, sed quoniam 
fundamentum aedificii non subvertunt, sed simul 
stant cum illo — non sic in mortalibus peccatis — 
et pro tanto dicuntur superaedificari?, tamen nihi- 
lominus cremabuntur. 


Dun. Ill. 


Item quaeritar de hoc quod dicit: Qui vero 
superaedificant. aurum, argentum , lapides pre- 


rum, argentum, lapides pretiosos, ligna, foenum, stipulam ». 
In seqq. ostendit, quod « uniuscuiusque opus quale sit, ignis 
probabit... Si cuius opus arserit, detrimentum patietur; ipse 
autem salvus erit; sic tamen quasi per ignem [purgatorium] ». 
6lossa ordinaria in hunc loc. est secundum August., XXI. de 
Civ. Dei, c. 26. n. 4. seqq. [Vide hic lit. Magistri, c. 2.]. Cfr. 
Gregor., IV. Dialog. c. 39. — Mox post expomit cod. aa ad- 
dit de mortalibus. 

! [dem dub. solvitur ab Alex. Hal., S. p. IV. q. 15. m. 4. 
aw: B. "Albert. ;^ hie" a. 95" S^ Thom.,"hic^q.- 4? a; 2, ubi 
etiam duo seqq. dubia tanguntur; Petr. a Tar. (de hoc et 2. 
seqq. dubiis), hie q. 2. a. 1; Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. 

? Communissima, sed minus congrua lectio codd. substi- 
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tiosos de ulroque igne securi sunt. Videtur enim 
male dicere, quia in auro intelligitur contemplatio 
Dei, in argento dilectio proximi , in /apidibus pre- 
(iosis bona opera?; sed omnes iusti haec superae- 
dificant: ergo nullus iustus transibit per ignem pur- 
gatorium. — S? fu dicas, quod intelligitur cum prae- 
cisione; eontra: Ecclesiastis septimo*: Nom est qui 
faciat bonum et non peccet: ergo nullus praecise 
haec superaedificat. 


Item quaeritur de sufficientia horum trium, et Quaestio in- 


quomodo distinguuntur. Videtur enim, quod aurum 
potius deberet attribui dilectioni quam contempla- 
(ioni, quia dilectio est pretiosissima. 

hEsPoNbpEo: Dicendum, quod superaedificatio 


contemplationis, dilectionis et bonae actionis intelli- Notanaum. 


gitur per aedificationem auri et argenti et lapidum 
eum praecisione , ità quod alia non superaedificen- 
tur?. Tunc autem dicuntur ven?alia superaedificari , 
non quando committuntur, sed quando in usum et 
in habitum convertuntur , sicut in dilectione filiorum 
et uxoris et huiusmodi; et sine tali Aabitu et wsu 
bene potest homo esse, quamvis non possit peccata 
aliqua quantum ad actum vitare, ut puta quae ex 
subreptione, vel ignorantia oriuntur. Solis ergo per- 
feclis competit superaedificatio aur! etc., et hi se- 
curi sunt. 


Quod quaeritur de distinctione istorum, dicen- Aa quaest. 


dum, quod est loqui de ordinatione mentis quan- ' 
tum ad partem superiorem, et sic intelligitur con- 
templatio Dei; et quoniam haec dicit eminens in 


anima , recte intelligitur per aurum. Quantum vero Distinctio. 


ad parlem énferiorem, dupliciter: aut prout dirigit 
voluntatem 2n se, et sic est dilectio proximi; aut 
prout contingit, voluntatem dirigi ?n opere, et sic 
est bona operatio. Et dilectio proximi comparatur 
ad bonam operationem, sicut argentum ad lapides 
pretiosos, pro eo quod , sicut argentum substernitur 
lapidibus pretiosis et per illos ornatur, sic dilectio 
per bonos effectus. — Et nota, quod in contempla- 


| tione Dei clauditur dilectio. Et sic patet responsio 


ad obiecta *. 





iuit aedificari. — Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. seq.; Alex. Hal., 
SS palVeqo t5 meas gas sequ DE NIDBrU *hiera- 3. 

3 Secundum Glossam ordinariam apud Petr. Lombard. 
[cfr. etiam hic lit. Magistri, c. 4.] et Lyranum, de qua vide 
August., de Fide et operibus, c. 16. n. 27 et Enchirid. 
GN 69m n8: 

1 Vers. 21: Non est enim homo iustus in terra, qui fa- 
ciat etc. 

5 Edd. cum non paucis codd. superaedificent. 

$ Cod. aa subiungit: quod est eminens circa metalla. Mox 
post inferiorem edd. cum uno alteroque cod. addunt ordinatur. 

7 Jdem dub. solvunt Alex. Hal, S. p. IV. q. 15. m. 4. 
3. 1. in fine et a. 3. $ 2; B. Albert., hic a. 6. 
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SENTENTIARUM LIB. lV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXI. 


Pans Il. 


De confessione sacramentali quoad utilitatem a parte finis. 


Post haec considerandum est, utrum prosit confessio etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 545. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de confessionis necessitate 
a parle confitentis et potestate a parte absolventis et 
opportunitate a parte temporis ; hic agit de utilitate 
a parte finis; et habet haec pars duas. In prima 
ostendit, quae confessio sit utilis, scilicet confessio 
vera et humilis. In secunda ostendit, quantum con- 
fessionis. contemptus obsit, infra!: Cumque multis 
auctoritatibus supra, sit assertum. 

Prima in duas dividitur. In prima ostendit, 
quae sunt attendenda in confessione ex parte confi- 
tentis. In secunda, ex parte audientis, ibi: Caveat 





autem sacerdos etc. Prima pars duas continet. In 
prima ostendit, quod confessio non debet esse dimi- 
nuta. In secunda, quod non debet esse superflua, 
ibi: Sicut autem poenitens celare non debet etc. 

Similiter secunda, in qua determinat ex parte 
sacerdotis, quid observandum sit, duo continet. Pri- 
mum est, ut pure teneat secretum ?. Secundum vero, 
ut non absolvat alterius parochianum , et hoc ibi tan- 
gitur: Quod vero dictwm est. Et ita principaliter 
duo tanguntur, secundum quod confessio ?nfegra 
debet esse et secreta. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, quae 
tanguntur in littera, duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de confessione quantum ad 
modum. 

secundo vero quaeritur de confessione quantum 
ad sigillum. 


Cireà primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum liceat aliquod pecca- 
ium in confessione dimittere ?. 

Secundo, utrum liceat addere. 

Tertio, utrum liceat aliena peccata referre. 


ARTICULUS I. 


De confessione quoad modum. 


QUAESTIO 


Utrum liceat aliquod. peccatum in confessione omittere. 


Quantum ad primum ostenditur, quod non li- 
ceat de confitendis dimittere : 
1. Primo auctoritate Augustini in libro de Poe- 


Fondamenta.Dltentia *: « Caveat, ne, verecundia ductus, dividat 


apud se confessionem , ut diversa diversis velit ma- 
nifestare; quod est se laudare et ad hypocrisim ten- 
dere et semper venia carere, ad quam per frusta 
sperat pervenire ». 

2. ltem, ratione ostenditur sic. Confessio ordi- 


! Dist. XXII. — Codd. ibi. 
* Edd. ut confessa teneat secrete. lnferius pro secundum 


quod (codd. omittunt ibi confessio) edd. cum. uno alteroque 
cod. scilicet quod. 


* Edd. hic et infra in ipsa quaestione omittere. 





natur ad peccati cognitionem ; sed nunquam reco- 
gnoscit aegritudinem sufficienter qui solum pecca- 
tum unum novit, cum homo multis aegrotet, sicut 
patet in medicinis: ergo non sufficienter peccatum 
detegit qui non dicit uni sacerdoti omnia peccata , 
quae commisit. 

3. Item, confessio est ad peccatoris accusatio- 
nem; sed cum peccator se accusat de tribus pecca- 
lis et fecit decem, hoc ipso praetendit * sacerdoti, 


* Scilicet de Vera et falsa Poenitentia (inter opera August.), 
c. 19. n. 31: Cautus sit poenitens, ne etc. (textus originalis 
post manifestare plura addit; cfr. supra lit. Magistri, d. XVI. 
c. 2. in fine). 

5 Cod. aa ostendit. 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio 1. 


DIST. XXI. P. IL. ART. E. QUAEST. I. 


se non peccasse nisi ter ; sed. hoc. est. falsitas et. hy- 
poerisis manifesta : ergo ete. 

A. Item ; confessio. fit. propter absolutionem, ab- 
solutio. autem..sacerdotis signum est. divinae absolu- 
lionis ;. sed. Deus. nunquam. absolvit ab una. culpa, 
quin. absolvat ab omni. culpa mortali? : ergo absolu- 
lio sacerdotis aut nulla est, aut est ab omni culpa. 
Sed non meretur. absolvi a sacerdote. peccator , qui 
celat ei peccatum : ergo nulla est absolutio , nisi confi- 
teatur uni sacerdoti omnia, a quibus indiget absolvi. 

CoNTRA: 1. Omnes sacerdotes tenent locum unius, 
scilicet Christi : ergo idem est confiteri diversis quod 
confiteri wni: ergo iantum. valet, si. peccator divi- 
sim. diversis confiteatur omnia, quantum, si omnia 
confiteretur ?. uni. ; 

2. ltem, confessio institula. est in remedium, 
ergo non. debet. fieri in scandalum ? ; sed. possibile 
est, quod. poenitens confiteatar proprio . sacerdoti 
aliquod peccatum , quod. scandalizabit. eum, utpote 
Si cognata sacerdotis fuerit eius adultera: ergo vi- 
detur, quod possit peccatum hoe reservare et alia 
sibi dicere, et ita confessionem dimidiare. 


3. Item, aliquis confessus est uni decem et- 


commisit duodecim, et oblitus duorum, post recor- 
datur, non habens copiam sacerdotis; iste fuit le- 
gitime confessus de decem: ergo si non debet bis 
puniri pro eodem *, sufficit nunc confiteri duo: ergo 
videtur, quod confessio possit dimidiari. | 

h. ltem, sufficit, si quis confitetur sácerdoti 
proprio illud, a quo potest absolvere ; sed possibile 
est, quod aliquis habeat casum, vel peccatum, a 
quo non potest absolvere nisi superior: ergo suffi- 
cit, quod. minora. confiteatur uni?, et peccatum il- 


lud confiteatur maiori: ergo videtur, quod confes- . 


sio possit dimidiari. 
CONCLUSIO. 


Necesse est uni confiteri, non quidem omnia venia- 
lia, sed ommia mortalia , quorum poenitens 
est memor, et. de: quibus mon. fuit. alias. le- 
gitime confessus. 


RgseoNpEO : Dicendum, quod in venialibus non 


est vis; sicut enim non est necesse ea confiteri ^, 
sic non est necesse ea simul et omnia integre con- 
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fiteri. Sed. de mortalibus dicitur , quod. necesse. est 
omnia. confiteri uni, sacerdoti, omnia, inquam , quo- 
rum.est memor et de quibus non fuit alias Jegitime 
confessus. Et tunc voco legitime confessum , quando 
nihil intervenit, quod absolutionem sacerdotis irri- 
tam faceret; quod est in quatuor casibus, et duo 
sunt. a. parte. absolventis : unus, si non. sejat; al- 
ler, si non. possit; unus contra. clavem scientiae , 
alter contra. clavem. potentiae. Duo a parte confiten- 
lis: unus, si ficte. confiteatur ; aller, si post. confes- 
sionem. satisfactionem contemnens eius. obliviscatur. 
— Si autem /egitime confessus est, non oportet 'ite- 
rare nisi in universali; si vero non, oportet, quod 
omnia. dicat; pro eo quod sacerdos absolvit ab omni 
culpa, aut nulla est absolutio ; nullus autem .sa- 
cerdos intendit absolvere. poenitentem | ab eo. quod 
sibi. celat* :;ad hoc.ergo, quod. confessio. sit. zn£e- 
gra, necesse est, quod omnia quae simul habet in 
conscientia, de. quibus tenetur confiteri, uni. sacer- 
doti. dicat ; alioquin , sicut expresse dicit Augustinus , 
probatur confessio ficta *. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod omnes sa- 
cerdotes tenent locum unius, scilicet Christi; dicen- 
dum, quod verum est; sed ita tenent locum unius, 
quod non simul omnes, sed quilibet per se; et ideo, 
qui vult confiteri sacerdoti tanquam Christo, si recte 
confitetur, necesse est, quod omnia dicat uni ; quod 
si aliquid celat uni, quamvis dicat alii, quantum est 
in se, mediatori celavit, et ita. Christo. 

2. Ad illad quod obiicitur de scandalo sacerdo- 
lis, dicendum, quod ubi timetur scandalum, non 
est confessio  dimidianda, sed licentia petenda; et 
si. non. datur, superior est adeundus, vel alius, qui 
habeat eius auetoritatem. Nam in tali casu licentiam 
petere est obtinere. 

9. Ad illud quod obiicitur de eo qui commisit 
duodecim, sed oblitus confessus est decem; dicen- 
dum, quod sanum consilium esset, quod (ofum di- 
ceret, sicut in praecedentibus? tactum est; tamen 
credo, quod non teneatur. dicere nisi in generali, 
nisi forle aliquis praedictorum casuum  intervenisset. 
Nam aliud dicere est viam confessionis et salutis 
multis. auferre, cum. multi. confiteantur. aliquando 
aliquod peecatum. enorme, quod deinceps vix alii 
sacerdoti. dicerent. Nec auctoritates Sanctorum . hoe 
compellunt dicere, quia hoc non est confessionem 





! (fr.supra lit. Magistri, d. XV. c. 7, et Comment. ibid. p. I. q. 2. 

? |ta. meliores codd., alii et edd. confiteatur. 

3 Vide sapra pag. 453, nota 3. — inferius Vat. omittit 
eius. Subinde pro sibi cod. U ei, et pro dimidiare codd. G aa 
diminuere, cod, K. dividere. 

1 Respicitur Nahum |, 9. supra lit. Magistri, d. XV. c. 4. 
allegatum. — Superius post /fem cod. F addit sz, et post sa- 
cerdolis in cod. X secunda manus addidit z//us. In fine huius 
ei seq. arg. pro dimidiari codd. | dividi (in solut. quaestio- 
nis plures codd. hoe verbo utuntur). 

5 Cod. G eferiori. — 

6 C(r. supra d. 17. p. Ill. a. 9. q. !. 

7 Vide supra d. 17. p. III. dub. 4. 

S. Bonav. — Tom. IV. 


$ Allegantur pro hac re a Scholasticis communiter verba 
ex Meditationibus piissimis de cognitione humanae conditionis 
(olim Bernardo attributis), c. 9. n. 25: Confessionem etiam meam 
divisi, ut diversis sacerdotibus diversa manifestarem; et ita 
venia carui, ad quam per partes pervenire putavi. Exsecranda 
namque fictio est, peccatum dividere et superficie tenus radere, 
non inirinsecus eradicare etc. 

9 Supra d. 47. p. lll. dub. 4, — Superius pro sed. oblitus 
confessus esi decem. (ita codd. IK) codd. FG et per oblivio- 
nem dümnisit confileri aliquot, cod. bb e£ confessus est decem, 
edd. .corrigentes corruptam lectionem aliorum codd. de eo qui 
per oblivionem, cominisit. decem. confiteri aliquot legunt de eo 
qui per oblivionem. omisit duo confiteri. 


^ 


11 


Conclusio 92. 


Irrita abso- 
lutio jn 4 ca- 
sibus. 


Nolandum. 


Solatio op- 
positoram, 


De casn obli- 
vionis. 


Notandum. 


Duplex re- 
cursus. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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dividere. Prima enim fuit integra, et secunda simi- 
liter, quia non oportet, hunc de aliis habere re- 
morsum novum nec novam absolutionem. — Simi- 
liter iudicandum est de recidivo. 

^. Ad illud quod obiicitur de recursu ad supe- 
riorem, dicendum, quod aut recurrit propter abso- 
lutionem à culpa, aut a poena, propter excommu- 
nicationem, vel irregularitatem. Si propter absolu- 
lionem a poena vel poenali vinculo; sufficit, quod 
confiteatur illud solum. Si propter absolutionem a 
culpa; si superior non remittit ad proprium con- 
fessorem , sanum consilium est — si non habet cau- 
sam excusantem nisi solum erubescentiam vel opi- 
nionem falsam — quod omnia, de quibus habet re- 
morsum, ipsi dicat et pro omnibus illis generalem 
absolutionem et poenitentiam suscipiat. Si autem ali 
quam excusationem habet probabilem , ratione cuius 
magis vult confiteri alteri; tenetur totum inferiori 
revelare?, et peccatum illud, quod superiori est 
confessus, et cetera alia; et sic non erit confessio 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


divisa, et ille ex tunc polerit ab omnibus absolvere: 
quoniam, si aliqua peccata absolutioni superiorum 
reservantur, in quibus minores sacerdotes cum eis 
non communicant; hoc magis factum est propter 
taxationem poenae?, quam tali peccato superior de- 
bet sapienter infligere sive iniungere pro culpa, 
quam pro alio; et ideo, si talem culpam confessus 
est et poenam pro ea a superiore suscepit; potest 
illam cum aliis inferiori integre confiteri, et ille ab- 
solvere eum ab omni culpa, ita dumtaxat, ut ille 
faciat poenitentiam a superiore sibi iniunctam. — Et 
si tu obiicias, quod iste qui adit superiorem et uni- 
cum tantum vel duo, aliis tacitis, confitetur, vide- 
tur esse hypocrita et se laudare; dicendum, quod 
verum est^, si innueret, se sibi generaliter confi- 
teri; tunc enim videretur, ipsum alia crimina non 
habere. Sed dum ostendit, se specialiter pro illo 
unico advenisse et alium confessorem pro minoribus 
habere, et hoc acceptat superior; nulla est ibi de- 
ceptio, quamvis totum dicere sit maior perfectio. 


SCHOLIO N. 


]. Haec quaestio plene soluta est a Concilio Trident. (Sess. XIV. 
c. 5. can. 7. 8.). Quoad peccata, « quae diligenter cogitanti non 
occurrunt», ibi docetur, quod «in universum eadem confes- 
sione inclusa esse intellizuntur »; unde rite disposito simul con- 
donantur. Etiam S. Thom. (loc. infra cit. ad 3.) non approbat 
opinionem eorum qui docuerunt, quod quando quis recorda- 
tur peccatorum, quae oblitus erat, teneatur iterum confiteri iam 
manifestata. 

De 4. quaestione: Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 4. a. 5. 
$ 1. 9. 6, a. 2. S 6. — Scot, supra d. 17. n. 19. — S. Thom., 
hic q. 2. a. 2; Suppl. q. 9. a. 2. — B. Albert, supra d. 16. 
a. 36. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 4. — Richard. a Med., hic 


a. 9. q. 3. — Durand., supra d. 17. q. 15. — Dionys. Carth., 
de.hac et 2 seqq. qq. hic q. 2. 

IH. De seq. (2.) quaestione explicite tractant: Alex. Hal., 
loc. cit. S 5. — S. Thom., loc. cit. a. 3. — Petr. a Tar., loc. 
cit. a. 2. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., loc. cit. q. 4. 

lil. Pauci explicite tractant de 3. quaestione: Alex. Hal., 
loc. cit. a. 2. S 4. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2, — 
hichard. a Med., hic a. 5. q. 2. — Alii rem tangunt exponen- 
les 16 conditiones sive proprietates bonae confessionis, de qui- 
bus loquitur S. Bonav. hic dub. 3; S. Thom., supra d. 17. 
q. 3. a. 4. quaestiunc. 4; Suppl. q. 9. a. 4; B. Albert, supra 
d. 17. a. 36; Richard. a Med., supra d. 17. t Omqa9- 


QUAESTIO 1l. 


Utrum liceat aliquid in confessione addere. 


secundo quaeritur, utrum liceat aliquid in con- 
fessione addere. Et quod non, videtur: 

1. Quia Augustinus dicit in libro de Poeniten- 
tia, et habetur in litterà^: «Si causa humilitatis 
menliris, efficeris quod vitasti»: si ergo aliquis 
causa humilitatis accusat se amplius, quam meruit ; 
videtur ex hoc culpam incurrere. 

2. Item ^, iniquus teslis est qui accusat. alium 
in eo, in quo non est culpabilis, quantumcumque 
faciat bona intentione; sed homo in confessione con- 


N 


! Codd. P Q addunt sicut. Aliquanto inferius pro solum 
erubescentiam codd. EL et ed. 1. solam erubescentiam. 

* In codd. N aa additur: illud scilicet, quod sibi non di- 
Xit; verbi gratia, si confessus esset, et in ultimo casus inveni- 
retur, de quo non posset absolvere nisi superior, et post iret 
ad superiorem, et [ipse eum] remitteret, non est necesse con- 
fiteri iterum quae confessus est, sed casum illum et alia, si 
haberet, revelare. 


? Cod. aa subiungit: quoniam, quantum est de potestate, 


tra'se testificatur: ergo si se accusat in eo, in quo 
non peccavit; videtur, quod inique agat. 

3. Item, nihil obiiciendum est in iudicio ma- 
nifesto, quod non possit manifeste probari: ergo pari 
ratione nihil imponendum est in iudicio poenitentiali, 
quod non possit per testem rectum probari; testis 
autem esi conscientia: ergo nihil dicendum est, nisi 
de quo accusat conscientia: ergo elc. 

A. Item, confessio est ad dirigendum medicum 
spiritualem, sicut cognitio carnalis infirmitatis est 


sacerdos potest absolvere de qualibet culpa. luferius post pro 
alio Nat. addit scilicet absolutione a tali peccato seu culpa. 

1 Codd. V Z aa esset. 

5 Hie c. 8, ubi.secundum textum originalem (non in libro 
de Poenitentia, sed in Serm. 181. c. 4. n. 5.), quem sequitur 
Vat, post mentiris plura adduntur. 

9 Cod. aa Jtem., in foro iudiciali. — Civ. August, L de 
Civ. Dei, c. 20, ubi docet, nulli licere falsum testimonium di- 
cere adversus se ipsum. 


Notandum.. 
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ad dirigendum medicum carnalem; sed ita facit er- 
rare medicum qui dicit, se habere morbum, quem 
non habet, sicut qui dicit, se non habere, quem 
habet: ergo sicut peccat ille qui dimittit', ita ille 
qui addit. 

CowTrRA : 1. Gregorius: « Bonarum mentium 

Ad opposi- est. ibi culpam agnoscere, ubi culpa non est » : ergo 
E potest et debet se homo accusare , secundum quod 
agnoscit se; et bona mens potest se magis culpabi- 

lem reputare, quam sit secundum veritatem: vide- 

tur, quod magis possit se accusare, quam sit in re. 

2. Item, qui conteritur plus, quam meruit, et 
satisfacit puniendo se ultra, quam meruit, iuste et? 
laudabiliter et bene facit: ergo pari ratione qui se 
aecusat ultra, quam peccavit, bene facit. 

3. Item, confessio est ad humiliationem confi- 
tentis, et hoc per accusationem; sed nemo potest 
se nimis humiliare, etiam si se subiiciat omnibus 
propter Deum *: ergo pari ratione nemo potest se 
nimis accusare. 

4. Item, ponatur, quod aliquod peccatum com- 
misit quis, de quo dubitat, utrum sit mortale, vel 
veniale; quaero, qualiter debeat illud confiteri; et 
videtur, quod sicut mortale, quia «in dubiis secu- 
rior pars est eligenda?» ; alioquin, si sicut veniale 
confitetur, discrimini se committit; sed possibile est, 
quod istud peccatum non sit nisi veniale: ergo po- 
lest veniale confiteri ut mortale: ergo ad confessio- 
nem addere ad se acecusandum. 


CONCLUSIO. 


In confessione nihil licet addere, refragante testi- 
monio conscientiae; tamen additio ultra, rei 
veritatem, conscientia adem linguae concor- 
dante, potest esse meritoria. 


REsPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam prae- 

Differtmen- notandum est, quod differt mentiri et falsum di- 
tiri et falsum VIE $ E T. 

dicere. cere. Mentiri enim est, quando aliud exprimit vox, 

quam sentiat mens, etiam si per vocem verum di- 

catur in re; falsum dicere est, quando vox discor- 

dat a re significata *. Mentiri quidem, quia semper 

importat abusum signi et obliquationem hominis 

quantum ad vim intellectivam et exteriorem, inter 

quas est discordia, semper est malum et ita secun- 

dum se malum, quod nulla potest bona circumstan- 

tia vestiri, ul bene fiat, sicut dicit Augustinus in 


! Codd. VW diminuit, cod. bb dimidiat. 

? Vide supra pag. 30, nota 4. 

3 Pro Zuste et codd. IK certe. 

1 Eccli. 7, 19: Humilia valde spiritum tuum. Cfr. Bernard., 
Serm. 37. in Cantic. n. 7. 

5 Innocent. Ml. in C. J/llud Dominus (5.) X. de Clerico 
excommun,. (lib. V. tit. 27.): In dubiis via est eligenda tutior. 
— Pro pars cod. bb via. In fine arg. pro ad confessionem in 
cod. E secunda manus substituit in confessione. 

$ |n cod. aa additur solum, ita quod mon a mente. 
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libro contra Mendacium ?. Falsum vero dicé potest 
frequenter meritorie, cum mens decipitur et ita cre- 
dit esse, ut loquitur, sicut. dixit. Apostolus, se in 
Hispaniam profecturum, ad Romanos decimo quinto. 

Si ergo (wu quaeras, utrum liceat addere ad 
confessionem ; respondendum est, quod aut tu lo- pistinctio. 
queris quantum ad f(estificationem conscientiae , aut 
quantum ad conformitatem veritatis in re. Si quan- 

(ium ad conscientiam , ut conscientia minus accuset, 

el vox amplius; sic est peccatum et mendacium , conclosio 1. 
et perditur confessionis meritum , in qua debuit esse 

verbum verax, secundum illud Ecclesiastici trige- 

simo septimo?: Ante omnia verbum verax praece- 

dat te. Verbum verax est, quando id exprimit lin- 

gua, quod sentit conscientia. — $i autem intelligas 

de additione quantum ad rei veritatem, ita quod 
conscientia non discordat a lingua; dicendum tunc , conctusio 2. 
quod talis addilio potest esse meritoria. Qui enim 

in parvis se credit graviter offendisse, et sic confi- 

tetur, quasi graviter offenderit; multum absque du- 

bio profecit "^. 

hationes igitur ad primam partem procedentes Aa argg. 
concludunt, quod, non potest nec debet addere ultra 
lestimonium conscientiae. — Rationes ad secundam 
partem procedunt, secundum quod in additione lin- 
gua consonat cum conscientia; et sic licet addere, 
quia nullum fit veritati praeiudicium, dum simul 
iungitur veritas mentis et oris cum humilitate cordis. 

1. 2. Et sic intelligitur illud Gregorii: « Bona- sottio op- 
rum mentium » etc.; similiter et sequens de contri- "^r" 
tione et punitione et additione. — Posset tamen diei , Aria solutio 
quod non est simile de contritione et punitione et """"'* 
de confessione: quoniam confessio est actus verita- 
lis, et contra hanc non potest aliquis dicere aliquid , 
quod non sit falsum et praeiudicium veritatis; non 
sic est de punitione, quia iuste potest aliquis susti- 
nere poenam, etiam quam non meruit, in gloriam 
Dei, vel propter salutem proximi, vel in ampliorem 
profectum sui; et hoc est abundantis iustitiae. Ve- 
rilas vero non debet nec deficere nec superabun- 
dare, quia est rectitudo éntellectus ", et haec recti- 
tudo est indivisibilis; sed rectitudo. voluntatis ha- 
bet latitudinem, ideo plus et minus factum est iu- 
stum; sed non plus et minus dictum est verum, 
nisi dicatur ver?us quod est durabilius, ut necessa- 
rium et perpetuum quam contingens et momenta- 
neum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod confessio est 


7 Ostendit enim August. in hoc libro, Priscillianistas errasse 
asserentes, pro occultanda religione religiosos debere mentiri 
(cfr. IIl. Sent. d. 38. q. 4. seq.). 

8 Vers. 24. et 28. Vide III. Sent. d. 24. a. 4. q. 1. ad 5. — Infe- 
rius post loqueris in cod. X secunda manus supplevit de additione. 

9 Vers. 20: Ante omnia opera verbum etc. 

19 Edd. cum aliquot codd. proficit. Inferius pro testimonium 
cod. N festificationem. 

! Vide Anselm., Dialog. de veritate, c. 2. seqq. Cfr. etiam 
tom. I. pag. 707, nota 5. 


^ 
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àd hurmiliationem ;- dicendum , quod non-omn? modo 
est ad humiliationem , sed per! aecusationem , quae 
veritatem debet. habere principiam vel comitem ad 
hoc, quod recta sit. Et non sequitur, quodsi Au- 
militas non habet exeessum in reputatione, quod 


veritas non habeat excessum in locutione. 


Notandum. 


"cere scienter falsum , 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta, 


A. Ad illud quod quaeritur de peccato: dubio, 
dicendum, quod, sicut dicit Augustinus. in decimo 
quinto de Trinitate *, non solum est mendacium di- 
sed etiam asserere dubium , 
quia lingua a corde discordat. Quando ergo dubitat, 
utrum sit mortale; dicendum, quod. sicut dubitat, 


^ SENTENTIARUM LIB. IV. 


ita dubitando debet confiteri; tamen "debet conteri 
et poenam sustinere, ac si. esset mortale, et tune 
mens asseeuratur, et in nullo veritati desaiis 
Et sic patet responsio: ad. obiecta. 

Ad illud tamen, quod ultimo obiicitur "t pàr- 
tem oppositam, quod facit medicum errare ete. ; di- 
cendum, quod falsum est, quia aggravatio poeniten- 
liae non aggravat naturam, sed alleviat; non si 


est in temporali et corporali medicina; nocet enim 


si non adsit. morbi materia. Sed ésta est ratio, quia 
lingua discordat. a conscientia; et illud? praecipue 
exigitur in illa confessione recte et ordinate facta. 


QUAESTIO IIi.^ 


Utrum dn. confessione liceat aliena, peccata, referre. 


Tertio quaeritur, utrum in confessione liceat 
aliena. peccata. referre. Et quod. sie, videtur. 

1. Nehemiae*: Ego et domus paíris mei pec- 
cavimus, et similiter in oratione. Danielis: ergo si 
reete confitebantur, videtur, quod. nos similiter fa- 
cere deberemus. | 

2. ltem, ex caritate. potest et. debet quis. pro- 
ximi peccata deflere ei ex caritate non solum pro 
suis, verum etiam pro alienis peccatis potest .satis- 
facere: ergo. pari ratione | potest. aliena. peccata con- 
fessori referre. | 

3. Item, peccatum . alienum frequenter aggravat 
suum, sicut si paler cognoscit filiam ,. vel si. mulier 
cognita est a patre spirituali, quod absit, vel a. per- 
sona excellentis religionis: ergo si debet peccatum 
suum plene explicare, videtur, quod liceat aliena 
peccata referre. 

A. ltem , confessio non. solum est in remedium 
peccati praeteriti, sed etiam. in consilium vitandi fu- 
turi; sed frequenter alienum. peccatum praestat scan- 
dalum et. ruinam, utpote cum | luxuriosus. aliquam 
infestat: ergo si debet poenitens sacerdoti exponere 
peecatorum occasiones, uf secundum eius consilium 
et adiutorium. peccatum ? .evitel; videtur, quod pos- 
sit et. debeat tg poses in confessione. referre, 

CoNiRA: 1. Psalmus ?: Dixi, coufitebor. adver- 
sum me SM iet meas Domino ;; Glossa; « Peccata 
mea, non aliena». ergo aliena, confitenda. non sunt. 


! Vat. propter. 
? Colligi potest ex c. 11. n. 20. Clarius habetur in Enchirid. 
c. 48. n. 6. et de Metas: C. 3. n. 3. seq. (cfr. III. Sent. lit. 
Magistri, d. XXXVIII. c. 3. seq.,-et' Comment. q. 4.) — Infe- 
rius. post utrum. sit mortale cod. bb. supplet aut non. Subinde 
pro conteri Vat. cum non paucis codd: pérperam confiteri. 

? Scilicet, quod lingua non discordet a conscientia. — Vide 
scholion ad praecedentem quaest. 

* Sive Il.-Esdrde 4, 6. — Dan.'3, 29, ubi Azarias con- 
litetur: Peceavimus enim. et inique egimus recedentes a te etc. 
lbid. 9, 5. Daniel ait: Peccavimus, iniquitatem fecimus ete. 


5 Non pauci codd. omittunt peccatum ; suppleri etiam pos- 


set illas, scil. occasiones (cfr. supra d. 45. p. Hl. a. 4.-q.- 4.). 





2. Item, Chanaan | fuit, maledictus, quia .. non 
operuil verenda patris, Genesis nono?; ergo tene- 
batur illa. operire: pari ratione et proximus verenda 
proximi, licet non ita stricte; ergo. qui, revelat alie- 
nam culpam peecat graviter. n 

3. ltem, si licet. peccata. proximi | referre , uni 
sacerdoti; cum liceat confiteri mille, sicut ex prae- 
cedentibus? habitum. est, ergo. liceret peccata pro- 
ximi une revelare, et ita proximum. infamare. 

t. ltem, aut fuit, particeps illius. peccali, aul 
non. Ag non: ergo non tangit peccatum suum, ergo 
non debet illud confiteri. Si fuit. particeps; sed in 
nullo foro potest quis alium accusare in crimine, 
in quo parlicipat: ergo male facit, si alium accusat. 


CONCLUSIO. 


Aliena. peccata, non | sunt | dicenda, nec audienda 
in confessione, misi. quatenus propria: non 
possint. aliler accusari. 


RESPONDEO : Dicendum , quod aliena een aut 
sunt 4mpertinentia. ad. peccati nostri. accusationem , 
sed ex quadam. associatione. refert .ea et.ad emos 
excusationem ille qui confitetur, quia .« solatium. est 
miseris Socios habere poenarum ?»;.et sic dicendum, 
quod. male facit qui. sic. confitetur, sicut. multi. sim- 
plices aliquando. accusant omnes. vicinos. suos, ut 
ipsi. minus confundantur, ut si.dicant: sumus. lalro- 


$ Psalm. 31, 5, ubi Vulgata (etiam cod. F) éniustitiam 
mecdain. Glossam exhibet card. Hugo a S. Charo. — Rufin. Aquilei. 
Cr 410): Quid est adeersus se? Accusans et increpans semet- 
ipsum et non alium. Cfr. etiam August; Enarrat: 9. in hunc 
Ps. n. 46, " 

7 Vers. 99. seqq. 

$ Dist; 17. p. IH. ^a. 4. q. 2; Cfr; infra dub. 4. 

? Secundum Glossam ordinariam (quae est ex Hieron.) in 
Isai. 44, 9. apud Strübum et Lyranum. Cfr. infra d. 50. p. I. 
à. f. q. 3. fundam. 1. Seneca, de Consolat, ad- Mareiam, €. 12; 
ait: Malevoli solatii &enus-est terba miserorum. — Mox plurimi 
codd. male omittunt eb sic dicendum, cod. L: REM sic male 
facit ,, ed. 4 et male facil. . à 


Ad 4. fun- 
dam. 


Notandum. 


Distinctio, 


Conclusio. 


Conelusio 2. 
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nes, usurarii, periuri- et cohsimilia; et tales a con- 
fessoribus corripiendi sunt, quia fustamE formam con- 
fessionis nor servant. 

Aut peccata aliena. sunt nostris coniuncta et 
admixta, ita quod sine illis non potest bene culpa 
propria explicari ; et tune licitam "est. confiteri eate- 


mus, quatenus non potest sine alieno peecato culpà 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Corollarium. 


propria explicari; unde sufficit aliquando in gene- 
rali , ut si mulier cognita est ab episcopo, quod ab- 
sit, sufficit dicere ,- quod: aliquis "magnus praelatus 
eam- cognovit; si a persona religiosa, sufficit, quod 
in generalitate sua stet, quia satis apparet genus 
eulpae. Si vero descendat ad personam singularem , 
increpanda est persona confitens. Similiter. nec 
debet confessor curiose inquirere de persona; sed 
Si suspicatur, quod Sit persona, cui possit prodesse, 
et competens et utile sit illam scire; potest extra 
forum eonfessionis illam inquirere. Nam talia fre- 
quenter sunt oecasio frangendi sigillum confessionis , 
ubi est maximum periculum, sicut patebit inferius !. 
— Si vero peccatum non potest explicari sine ex- 
plicatione personae determinatae , utpote si mulier 
inordinate a viro cognita est; tunc, si dicat de ma- 
rito, non peccat, pro eo quod non potest aliter con- 
fiteri propriam culpam; et tune non debet attendi 
aceusatio aliena, sed aeeusatio propria. Et sic gene- 
raliter verum est, quod peccata aliena non sunt di- 
cenda in confessione, nisi eatenus, qua sunt propria; 
nec confessores debent inquirere. — Unde illi 'confes- 
sores, qui ramusculos in confessionibus inquirunt et 


audiunt-de aliis malum et sustinent , 
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"vix aut nun- 
quam ^ peccato" detractionis excusari: possunt; et 
nesciunt mederi animabus, dum patiuntur, eos qui 
veniunt ad "medicinam, alios accusando sibi infli- 
gere vulnus. grave. — Concedendaàe igitur sunt ra- 
lionés ostendentes, peccata. aliorum, seeundum quod 
alium accusant, in foro confessionis passim non esse 
dicenda nec audienda; concedendum  nihilomintüs, 
quod in casu possunt diei propter curationem vul- 
neris sui.. i 

1. Ad illud tamen quod obiieitar de Nehemia 
et Daniele, dicendum, quod alius fuit modus confi- 
tendi; quia /e fiebat Deo ad ipsius iustitiae laudem 
etad impetrandam misericordiam toti populo?; Aic 
autem fit; ut homo se accuset coram: sacerdote et 
possit iudieari et absolvi ab eo. Sacerdos autem 
iudex privatus est, et ideo tantam propria peccata 
dicere debet. 

2. Ad illud quod obiicitur de contritione et 
satisfactione, "dicendum , quod si condoleo peccato 
proximi et punio me pro illo, misericordiam * illi 
impetro, non iniuriam faeio; non sic, quando eum 
aecuso, et ideo non est simile. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur, quod facit ad. pro- 
prii peccati. curàm ét cautelam; dicendum, quod in 
tali casu licet; multum tamen est ' observandum, ne 
quis alium aceuset in illo actu; sed si quis vide- 
ret expedire scire peccatum alienum propter -utili- 
tatem eius, vel commune bonum; tutius est extra 
forum confessionis perquirere et audire *. 


ARTICULUS. 1. 


De. sigillo confessionis. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur. de sigillo confessionis. Et circa hoc. trià 
quaeruntur. | 

Primo. quaeritur, 


utrum jn. aliquo. casu liceat 
confessionem revelare. 


Secundo, utrum. confitens possit sacerdotem li- 
centiare, ut. revelet. 


Tertio, utrum. illud. quod, dupliciter  novit..sa- 


' cerdos, s scilicet. per confessionem. et per aliam viam, 


teneatur celare. 


QUAESTIO: 1. 


Ülrum 4n aliquo casu. liceat: confessionem revelare. 


Quantum. ad. primum- ostenditur, quod non pos- 
sit revelare. 
1. Augustinus, de Poenitentia, distinctione sexta *: 


Solatio op- 
positorum. 


« Sacerdos ante omnia caveat, ne: de. his: qui ei Con» rundamenta. 


alicui recitet ». 
decretalis edita in Concilio generali de 


fitentur peccata sua, 
2. ltem, 





! Art, 9. q- 4. Cfr. Benediet.: XIV; constitutio. Suprema , 
ubi decernit, poenitentes--nomina |. complicum non. debere. re: 
velare; constitut. Ubi primum, in. qua^ prohibet | confessariis, 
quod, astringant poenitentes àd. nomina «| complieum. revelanda. 
Cír. etiam ipsius constitut.. Ad eradicandaam. 

? Vide Daniel 3, 26. seqq. — Inferius. pro et possit. edd. «i£ 
possit et Et quia sacerdos pro. Sacerdos autem. 

3 Cod. F veniam. Mox pro «on iniuriam. codd..L bb et 
ei nullam iniuriam (codd. V W Z et ei non iniuriam). 





4' Vide. scholion ad: 1. huius. articuli: quaest. 

» Cap. 2. (correctores. Gratiani notant, capitulüm :hoc esse 
incerti auctoris; vide. hic 4it..Magistri, c. 9.). Pro Augustinus 
edd. Gregorius; sub Augustini nomine similis: canon habetur 
alibiy nempe C. 3. q..7.. 0; 7 2? Sacerdos ut'sapiens et perfectus 
nmiedicus primum sciat curare ;peccata sua, et postea aliena 
vulnera detergere et sanare, et non publicare (sumtus. ex opere 
de Salutaribus :Documentis;-c.. 52. olim. Augustino. attributo, 
quod autem est Paulini Foroiuliensis sive. Aquileiensis). 


Ad opposi- 
Lum. 
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Poenitentiis et. remissionibus': « Caveat autem Sa- 
cerdos, ne verbo vel signo vel alio quovis modo 
prodat aliquatenus peccatorem ». 

3. ltem, hoc videtur ratione: quia peccata in 
confessione delentur; sed pro peccato, quod Deus 
remisit, nemo est accusandus: ergo si sacerdos est 
minister remissionis, non potest accusare vel dete- 
gere peccatorem, quin faciat contra officium | veri 
sacerdotis: ergo omnis talis est deponendus. 

A. Item, peccator confitetur sacerdoti, et sacer- 
dos accipit loco Dei; sed Deus peccatum poenitentis 
occultat et non detegit *: ergo et sacerdos lenetur oc- 
cultare. 

9. Item, sacerdos, qui audit peccatorem, nescit, 
utrum dicat sibi verum: ergo nescit, utrum ille sit 
culpabilis: ergo si nullius peecatum debemus accu- 
sare nisi eius, de quo nobis constat: ergo pecca- 
tum per confessionem cognitum nullatenus est pro- 
dendum. 

CowrRA: 1. Ponatur, quod aliquis iuret dicere 
verum super aliquo facto; nullus potest nec debet 
mentiri nec falsum iurare nec peierare sive de- 
ierare propter aliquod scandalum evitandum *: ergo 
magis debet manifestare quam falsum respondere. 

2. Item, ponatur, quod audiat haereticum in 
confessione, qui nolit poenitere, sed alios corrum- 
pere; magis debet fidem Christo servare sacerdos 
quam ipsi haeretico: ergo magis debet confessionem 
ilias detegere, quam permittat, eum gregem Do- 
mini corrumpere. 

3. Item, ponatur, quod sacerdos sciat per con- 
fessionem , inter duos esse contractam affinitatem per 
coitum fornicarium , et post eos velle contrahere in 
facie Ecclesiae; si sacerdos iungit istos, cum isti 
peccent mortaliter, consentit peccato eorum: ergo 
mortaliter peccat: ergo si non debet sceleris alieni 
fieri particeps. debet hoc manifestare. Similis casus 
est in decano *, qui audivit confessionem habentium 
irregularitatem, si debet eos praesentare ordinandos 
ab episcopo, vel revelare confessionem. . 

A. Item, ponatur, quod aliquis prior de ordine 
monachorum confiteatur abbati, et quamdiu est in 
prioratu, habet occasionem trahentem ad peccatum, 
a quo^ non vult desistere; si habet curam animae 
suae, tenetur inde illum amovere; sed amovendo 
innotescit, ipsum peccasse: ergo videtur, quod con- 
fessio possit aliquo modo revelari. 


! Extra lib. V. tit. 38. C. Omnis utriusque sexus (12.). 

? Cfr. Ps, 31, 1. et Rom. £, 7. 

? Cfr. supra pag. 86, nota 6. in fine. 

* Codd. F G de decano. 

5 Cod. F (E primitus) addit /amen, quod. cod. G trans- 
ponit post fenetur. Superius pro et quamdiu cod. U quod 
quamdiu. 

* Cod. X sed non potesl dicere nisi ei, qua lectione red- 
integratur lectio mutila quorundam codd. sed non. potest dicere 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONGLUSIO. 


Pro nullo scandalo, vel causa confessio a 
sacerdote est revelanda. 


REsPoNDEO: Àd hoc voluerunt aliqui distinguere, 


Opinio 1. 
cum distin- 


quod dupliciter potest quis sacerdoti confiteri: aut ctione. 


lanquam poenitens et volens a peccato absolvi, et 
tunc sigillum confessionis claudit omne quod dicit, 
sine apertione; aut ita, quod non vult a peccato 
desistere, ut si revelat propositum periurandi,. vel 
occidendi hominem, vel aliquod tale, et tunc non 
tenetur sub sigillo confessionis claudere, sed potest 
dicere ei^ qui potest prodesse et non obesse. 


Sed quamvis illud videatur dici probabiliter , improbatar. 


tamen, cum mandatum et institutio de omni culpa 
dicat. generaliter ', et poenitens peccatum suum non 
tanquam homini, sed tanquam Deo revelet, et ne- 
sciat sacerdos, utrum ille verum. dicat, an eum se- 
ducat, nisi noverit per aliam personam; nullatenus 
debet manifestare personam illam , propter hoc quod 
sigillum confessionis diligentissime est. custodiendum 
propter scandalum, ne poenitens retrahatur a con- 
fessione. Propter quod etiam miraculum magnum in 
quadam navi conligit, ut narratur de quodam, qui 
peccata sua publice confessus est in mari, et post- 
quam ventum est ad portum, nemo novit quod di- 
xerat. Unde sacerdos taliter debet noscere, quasi 
non audierit et quasi non noverit. Et propter hoc 
dicendum, quod, sicut dicit Gregorius, et habetur 
in littera *^, pro nullo scandalo est confessio reve- 
landa. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de iuramento, 
dicendum, quod secure potest dicere: nescio; nec 
periurat, quia iuramentum non obligat illum ad di- 
cendum nisi illud quod novit ut homo, non ut Deus, 
quia supra Deum nullus est. Unde pro nullo prae- 
cepto obedientiae, pro nullo iuramento, vel periculo 
debet illud dicere. 

2. Ad illud quod obicitur de haeretico, dicen- 
dum, quod debet tacere nec per? illam cognitionem 
aliquid dicere specialiter; potest tamen sine revela- 
tione confessionis superiori dicere: vigila super oves, 
quia lupus est in grege, si probabiliter videt, illum 
qui confessus est, verum dixisse, et periculum 
ovium imminere. Potest etiam et debet esse sollici- 
tus sine revelatione confessionis, quomodo sciat et 


ei. — In lib. de Quatuor Virtutibus (inter opera Senecae) c. 4. 
partes iustitiae sunt: omnibus prodesse et nulli nocere. 

? Edd. addunt oppositum. lnferius pro nisi noverit [cod. E 
sciveril, edd. manifestatum fuerit] per. aliam personam; nul- 
latenus [cod. aa nulli] non pauci codd. perperam misi vene- 
rit per illam personam , nullatenus [plures codd. nihilominus, 
cod. A a secunda manu mihilominus non]. 

$ Hic c. 9. 

? Mallemus legere propter. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


'Nolandum. 


Consilium. 


Ad opposi- 
lum. 


DIST. XXI. P. II. ART. IIl. QUAEST. II. 


gregi dominico provideat; et tune Domino suo et 
eliam eonfitenti fidem, quam debet, servat. 

3. Ad illud quod obiicitur de presbytero, dicen- 
dum, quod presbyter debet dissuadere ei qui est 
confessus, et similiter decanus clerico; et si ille 
petat, debet differre, et nisi ille cogatur per supe- 
riorem, vel per? scandalum populi, non debet nec 
matrimonium tale benedicere nec clericos praesen- 
lare. Ex tunc autem potest, quia non ipse facit, sed 
Ecclesia; et Ecclesia iudicat secundum ea quae exte- 
rius sunt. Consilium tamen est, quod et sacerdos et 
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decanus faciant per vicarium, tum propter confusio- 
nem illorum occultam, tum etiam propter criminis 
horrorem. Si tamen ipse faciat, non credo, quod pec- 
cet, dum non ultro se offerat, sed coactus sustineat. 

^. Ad illud quod quaeritur de subdito, qui non 
vult a culpa cessare; dicendum, quod superior debet 
ei persuadere voluntariam cessionem, et quod ipse 
petat absolvi ab onere officii. Quod si non vult, non 
debet eum absolvere, sed debet eum sustinere, nisi 
sit talis religio, in qua subditi possint transmutari 
et transferri sine nota infamiae. 


S CHOLION. 


I. Iure naturali, divino et ecclesiastico confessarius obligatur 
strictissimo debito, sigilli sive secreti observandi de omnibus in 
confessione sacramentali auditis, quorum revelatio confessionem 
posset reddere odiosam. Pauci quidem antiqui quasdam exceptio- 
nes, praesertim in causa haereseos, statuere voluerunt; sed hunc 
errorem communissima doctrina semper detestata est. Praeter 
ea quae in Can. Omnis utriusque (hic fundam. 2. citato) sta- 
bilita sunt; notanda est quaedam proposito, decreto s. Inqui- 


sitionis 18 Nov. 1682 « omnino prohibita », quae ob gravem . 


rationem licitum esse asseruit quendam « usum scientiae ex con- 
fessione acquisitae cum gravamzne poenitentis, seclusa quacum- 
que revelatione, atque in casu, quo multo maius gravamen 
eiusdem poenitentis ex non-usu sequeretur ». Obligatio autem 
sigilli similiter afficit etiam interpretem aliosque, qui materiam 
sigilli norunt; tamen de quibusdam huiusmodi casibus dubita- 
tur, utrum sit proprie obligatio sigilli, vel tantum secreti na- 
turalis, licet strictissimi. — Solutionem plurium dubiorum et ca- 
suum vide apud Henricum Gand., Quodl. 8. q. 29. 31. et re- 
centiores moralistas. 

De !. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 19. m. 2. a. 14. 


et 2. $ 4. — Scot., de hac et 2 seqq. qq. in utroque Scripto 





hic q. 2. — S. Thom., hic q. 3. a. 4. quaestiunc. 4; Suppl. 
q. 41. a. 4. — Petr. a Tar., hic q.. 3. a. 4. quaestiunc. 4. 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 1. 2. — De hac et 2 seqq. qq. 
Durand., hic q. 3; Dionys. Carth., hic q. 3. 

lI. In 2. quaestione affirmanda, dummodo adhibeantur cau- 
telae ad vitandum scandalum, communius theologi consentiunt. 
Sed Scot. (loc. cit. n. 18.), cui favent Alex. Hal. et Durand., do- 
cet, audita formaliter in confessione ne de licentia quidem poe- 
nitentis revelari posse, nisi hic explicite protestetur, talia se dicere 
vel dixisse ut extra confessionem. S. Donav. solummodo in casu, 
ubi timetur scandalum, licentiam datam restringere videtur. 

De hace quaestione: Alex. Hal, loe. cit; a. 9. S 9; 
S. Thom., loc. cit. a. 2; Suppl. loc. cit. a. 4. — Petr. a Tar., 
loc. cit. a. 2. quaestiunc, 1. — Richard. a Med. hanc et 
seq. q. tangit loc. cit. q. 3. 4, et a. 5. q. 1-4. 

]ll. Quoad 3. quaestionem tenuit opinionem 4. in corp. re- 
latam Guliel. Antissiod.; sed posteriores theologi cum Ss. Bonav. 
et Thoma 3. opinionem sequuntur. 

De 3. quaestione: Alex. Hal, loc. cit. S 3. — S. Thom., 
loc. cit. a. 3; Suppl. loc. cit. a. 5. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4. 
quaestiunc. 2. 


— 


QUAESTIO II. 


Utrum confitens possit licentiare confessarium , ut peccata, revelet. 


Secundo quaeritur, utrum confitens possit sa- 
cerdotem licentiare. Et quod non, videtur: 

1. Quia ad celandam confessionem arctamur per 
mandatum superioris, scilicet Papae; sed inferior 
a mandato superioris non potest absolvere: ergo nec 
ad contrarium mandato licentiare. 

2. Item, sigillum confessionis institutum est 
non solum propler vitandum scandalum confitentis, 
sed etiam totius Ecclesiae unitatis: ergo quantum- 
cumque confitens velit, si revelet, praeiudicium toti 
Ecclesiae facit: ergo non potest ab eo licentiari. 

3. Item, sigillum istud institutum est propter 
scandalum vitandum; sed si quis revelat per licen- 


tiam, potest suscitari? idem scandalum, quod sine 
licentia, quia confitens poenitere possit de licentia- 
lione et imponere sacerdoti confessionis revelationem; 
et cum habeat iudicium pro se, idem posset scan- 
dalum coneitari, quod et sine licentia. 

A. ltem, si licentiari possunt, ergo cum mali 
et impii sacerdotes possent praetendere licentiam sibi 
datam, videretur tunc, quod sub hoc pallio confes- 
sionem impune revelare possent; sed hoc est incon- 
veniens: ergo etc. 

CoNvrRA: 1. 
rem confitentis; sed quilibet potest cedere iuri suo *: 
ergo potest confitens dare licentiam revelandi. 





| Cod. F vel etiam. propter. Ynferius. pro matrimonium 
tale cod. bb matrimonio lali, et pro Consilium cod. K Con- 
sultum. 

? Vide quaest, praeced. fundam. 1. 2. — De minori ctr. 
Gratian. C. Inferior sedes (4.), seqq. d. 21. — Pro arctamur 
edd. arctatur. 


3 Codd. GK V bb et ed. 1 suscitare. Circa finem arg. pro 
idem. posset codd. 4 F H ideo posset. 

1 Secundum lustinian., D. |l. de Pactis (tit. 14.), lex Pa- 
clum (47.); ibid. IV. de Minoribus (tit. 4), lex Si iudex 
(49. et C. M. de Pactis (tit. 3.), lex S? quis £n conscri- 
bendo (29.). 


Celatio confessionis est in favó-randamenta. 


Ratio signi T'eVelare ^ sacerdos. non. debet. propter. duo, 
quia novit solum ut Deus, et iterum; ne populum ^ 


duplex. 


Ad opposi- 


tum. 


368 It .Te3 


. 9. Hem; qui. potest. dicere. peccatum .per-.se . 
ipsum. potest. per | sacerdotem. alii... sacerdoti : denar | 


«dare: ergo et per-ipsum:- alii- revelare i 00s 
3. Item, quod. dieitur homini ut-homini. in casu 
ulili potest. et. debet..ab eo. dici ;- sed .. confitens, qui 
dicit. eonfessori. ut. Deo; potest. dicere . ut. homini: 
ergo potest dare licentiam. revelandt alii. ; 
. 4. ltem, constat; quod. superior. potest: mittere 
ad inferiorem et auctoritatem absolvendi .ab. aliquo 
peccato enormi. ei praebere; sed. hoc mon. posset, 


nisi posset per voluntatera  confitentis- peccatum . alii 


revelare: ergo etc. 
CONCLUSIO. 
Gonfitens potest. licentiare confessarium;, t peccata 
revelet, in casw, im quo mon timetur scam- 


dalum. 


REspoNpEO: Dicendum, quod sicut tactum. est", 
scilicet 


scandalizet, vel etiam ipsum confitentem. Et quoniam 


rumpitur 
'eum illà generali suppositione, 


mittere, nisi forte in casu, 


num illius procurare, 
ex hoc non seandalizetur Ecclesia. Et sic "patent 





SENTENTIARUM LID.:IV. —.- 


confitens. polest. facere,.quod ipse. noverit,.ut. homo; 


quando facit. eum nuntium ;, potest, eum licentiare:in Conclusio. 


casu, in quo.non timetur periculum scandali; sicut 
ostendunt. rationes. secundo. inductae..— Ubi autem . 
periculum scandali formidatur; quantumcumqne. poe- 


nitens. licentiet. sacerdotem , non. debet sacerdos. as- 
sumere. Tunc aulem ..polest. timeri: periculum... scan- 


dali ,, quando probabiliter posset coniici.,. quod. sacer- 
dos confessionem. suam revelaverit.. Unde. si. dieat, 


«quod . alii, referat peccatum ,. debet. ipse: sacerdos 'poe- 


nitentem. suum nuntium. constituere,-.non se. infer- 
nuntium? facere; et sie. vitatar scandalum, et non 
sigillum. confessionis. Et intelligatur hoc 
quod peccatum ali- 
cuius nulli est manifestandum, nisi ei qui possit pro- 
desse nec velit obesse; intelligatur etiam hoc de pec- 
catis propriis, non: de alienis. Nam aliena "peceata 
dicere non potest nec debet poenitens alicui com- 
in. quo ipse. deberet di- 
cere. et. melius. per alium. quam. per . se posset ...bo- 
semper adhibita cautela; ut 


obiecta *. 


QUAESTIO TII. 


Utrum sciens. aliquid. per. confessionem et per-aliam- viam: teneatur celare. 


Tertio quaeritur, utrum sciens aliquid per con- - 


fessionem- et. per 


alam viam teneatur celare. Et 
quod sie, videtur: | 


1. Primo per quandam decretalem Innocentii, de - 


Poenitentiis et remissionibus ?: « Qui peecatum sibi 
in poenitenlia detectum praesamserit revelare ,' non 
solum a sacerdotali officio deponendum decernimus, 
verum etiam ad agendum. poenitentiam. in- arctum 
monasterium detrudendum »: ergo si aliquis novit 
aliquod. peccatum. per confessionem, qualitercumque 
illud noverit, aliter ,. non. videtur, quod possit illud 
idem. propter confessionem. detegere. 

2. [tem ,. confessionis sigillum; ut supra ^. pro- 
batum est, nullo. pacto. est. -infringendum ;-. sed. tunc 
infringitur , quando confessio : revelatur ;. impossibile 
autem est hoc peccatum. auditum in confessione re- 
velare , «quin. reveletur confessio; sed. confessio nullo 
modo est revelanda: ergo nec illud peccatum. Et po- 
test fieri talis syllogisinus: nulla confessio est. reve- 





! Arg. nititur illa regula iuris in Vl: 
alium quod potest facere per se ipsum (68.) 
lectione codd. V W Z magis apparet ; 
post per se ipsum prosequuntur 
ergo cum. confitens possil per. se ipsum. alii dicere, potest et 
per sacerdotem etc. Codd. G X bb omittunt sacerdoti. 

? Quaest. praeced. — Mox post revelare, quod edd. cum 
non paucis codd. omittunt , cod. aa supplet confessionem. 

? Codd. IK R S T aon se polest munlium. Pro. internun- 
tium. edd. nuntium, quod ipsae paulo ante omittunt. 


« Potest, quis per 
», quae etiam in 
hi enim codd. superius 
: polest. eliam per alterum ; 








landa; hoe peccatum. est confessio, vel. pars confes- 
sionis, quod dupliciter novit: ergo .ete. 

3. Item , talis, qui scit per eonfessionem et per 
aliam viam, novit ut homo et ut Deus; sed in quan- 
tum novit ut Deus, tenetur tacere; in quantum ut 
homo, potest dicere ei qui potest prodesse: ergo 
istae duae oppositas habent conditiones. Quandocum- 
que autem. opposità sunt circa. idem, necesse est, 
quod alterum vel utrumque cadat a sui proprietate 7: 
si ergo maius dominatur supra minus et dominando 
vineit, et. cognitio, qua. cognoscit per modum Dei, sim- 
pliciter. maior est; ergo. videtur, quod. illam tenetur 
sequi. et ita celare. 

4. Item ,.sigillum confessionis ita arcte 'institu- 
tum est propter scandalum ,. et. ne. mali. sacerdotes 
malignari. possint, et fideles. per. hoc. a. confessione 
retrahi; sed.si ita esset, quod. posset aliquis reve- 
lare quod per. aliam | viam novit; quilibet. sub hoc 
praetextu posset omnia. vel pro..magna. parte. reve- 


* Vide scholion. ad. praecedentem. quaest. — Ultima regula 
probatur supra a. 1. q. 3. 

5 Extra lib. V. tit. 38. in fine C. Omnis utriusque sexus 
(12.): Qui peccatum in poenitentiali iudicio sibi detectum... al 
agendum, perpetuam poenitentiam etc. — In fine argg. substi- 
tuendum duximus propler- pro. per. 

9 Quaest. 1. — Inferius pro revelare cdd. cum pluribus 
codd. revelari. ! | | 

7 Quia,.ut ait Aristot, II, Periherm.. c. 4. (c. 
non contingit eidem inesse contraria. 


1 4.), simul 


,Cautelae 
servandae. 





Fundamen- 
ta. Supposi- 
liones 5. 


DIST. XXI. P. Il. ART. If. QUAEST. III. 


lare, dicens, se aliter nosse, et sic nullus malus 
posset convinei nec in malitia. deprehendi. 

3. Item, sigillum confessionis ità annexum est 
confessioni, ut, quicumque confessiones audit, hoc 
ipso, quod audit, se obliget ad secreti habitionem ; 
sed si tu scires aliquid et. postmodum | promitteres 
referenti illud, quod nunquam illud diceres; tenereris 
ommino celare: tunc. ergo videtur similiter, quod 
tenetur celare illud quod aliter quam per confessio- 
nem noverat. 

CowTRA hoc arguitur sic, et suppono hie quin- 
que, quae sunt per se nota. Prima suppositio est, 
quod nihil statuendum est neque servandum, in quo 
fiat. praeiudicium — veritati '. — Secunda est, quod 
«fraus et dolus nemini debet patrocinari ». — Ter- 
tia est haee, quod nullus pro aliquo tenetur men- 
tiri. — Quarta est haec, quod nullus scienter red- 
dit se impotentem ad id, ad quod tenetur, sine 
peecato mortali. — Quinta est haec, quod nihil de- 
bet statui nee servari, unde innocens possit ratio- 
nabiliter aceusari et condemnari, et alii. de ipso 
scandalizari. 

|. Ex prima arguo sic. Nihil servandum est, 
in quo fiat praeiudicium veritati; sed aliquis sacer- 
dos polest in causa? teslificari, utpote qui cum 
alio vidit furem vel aliquod simile, cuius testifica- 
tione subtracta, latebit veritas, et regnabit falsitas: 
si ergo talis confessionem de culpa audiat et hoc 
ipso testificari non velit, fit praeiudicium veritati : 
ergo si hoe non debet fierj, non obligatur ad reti- 
nendum. 

2. Ex secunda sie. «Fraus et dolus nemini de- 
bet pairocinari»; sed aliquis peccator sciens, se 
esse reum et accusatione dignum, hoc solo? confi- 
tetur, ut os sacerdotis claudat: si ergo claudit ac 
per hoe remanet impunitus, fraus et dolus sibi pa- 
troeinatur: ergo si hoe est inconveniens, patet etc. 

3. Ex tertia sic. Nullus pro aliquo tenetur men- 
liri; sed iste qui novit aliter quam per confessio- 
nem, non polest dicere: nescio, quin mentiatur , 
quia novit ut homo .el ut Deus: si ergo iuravit ve- 
ritatem dicere, tenetur quod novit ut homo reve- 
lare, cam ad hoc posset iuramentum ipsum aretare. 

A. Ex quarta sic. Esto quod aliquis teneatur 
accusare. proximum apud praelatum tum ex man- 
dato divino, tum ex mandato praelati sui; iste vidit 
eum peccantem et audivit confitentem: si ergo te- 
nebatur ex visu dicere et ex audito confessionis red- 
didit se impotentem, ergo quando audivit eius con- 


! Cfr. supra pag. 86, nota 6. in fine. — Secunda suppo- 
sitio habetar in C. Ez tenore (16.), X. de Rescriptis (lib. I. 
tit. 3.); cfr. tom. HI. pag. 413, nota 2. alii loci allegati. — 
Superius pro Aic plures codd. Aaec. Inferius in fine quintae 
suppositionis pro de ipso edd. de peccato. 

? Codd. RS T Zn casu. Inferius pro nom velit cod. H non 
obligatur, et pro ad. retinendum. (reticendum?) edd. ad ía- 
cendum. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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fessionem , peccavit mortaliter; quod nullo modo 
videtur probabile. 

3. Ex quinta sic. Nihil debet servari, unde in- 
nocens possit rationabiliter condemnari; sed ita est 
in proposito, si tenetur celare quod alias novit: 
ergo etc. Probatio: ponatur casus, quod quatuor 
vadant per viam; unus peccat in conspectu omnium, 
unde accusandus est coram praelato et puniendus; 
confitetur uni de tribus; duo alii accusant illum qui 
peccavit et testificantur contra eum et ad maius ro- 
bur testimonii advocant tertium; tertio praecipitur, 
quod dicat, et illi eum  aecusant, nisi dicat *, lan- 
quam fautor sit in aliena culpa, et praelatus ratio- 
nabiliter punit ipsum ad duorum testimonium de 
inobedientia: si ergo hoc totum iniquum est, vide- 
tur, quod non tenetur celare. Sé (w dicas mihi, 
quod sacerdos debet confitenti protestari, quod non 
aecipit sub sigillo confessionis; contra: quaero, 
quando; aut antequam. confiteatur, aut postquam 
confessus est. Sed ante non tenetur, quia nescit, 
quid sibi velit dicere; si postquam confessio audita 
est, hoc nihil est, quia ex quo confessio fuit, sigil- 
lum habuit: ergo per suam protestationem non potest 
illud infringere. Et ?(erum, quilibet sacerdos posset 
dicere confitenti: nolo illud sub sigillo accipere. 
Praeterea, esio quod obliviscatur illud dicere el ha- 
beat in corde, quamvis non in ore; videtur, quod 
idem debeat accidere. 


CONGLUSIO. 


Peccatum , quod. scitur per confessionem et per 
aliam viam , revelari potest sine fractione si- 
gilli, seeluso tamen scandalo. 


R&sPoNDEO: Dicendum, quod triplex est hic mo- 
dus dicendi. 

Primus est hic. Dicunt. quidam, quod ex quo 
aliquis scit aliquid per confessionem, qualitereumque 
sciat et quandocumque sciat, illud vere non potest 
revelare?; quia non potest lale quid revelari, cum sit 
pars confessionis, quin fiat sigillo confessionis praeiu- 
dicium, quod maxime et praecipue servandum est 
integrum. — Ad obiecta respondent, sicut tactum 5 est, 
quod si videatur generari praeiudicium, vel sequi ma- 
lum; non debet recipere sub sigillo confessionis , sed 
cum protestatione, quod nolit tenere secretum. — Etsi 
ista opinio pia videatur, pro eo quod multum tri- 
buit sigillo confessionis; tamen posset ducere in ma- 
gnum periculum, scilicet quod fieret veritati et in- 


3 Cod. U supplet intuitu. 

1 Cod. K (La secunda manu) quod, si mon dicat. Mox 
pro punit cod. U possi punire, codd. R T X possit repre- 
hendere. 

'5 Ex codd. K VW Z substituimus revelare pro revelari. 
Post pauca verbo revelari cod. U praemittit per se. 

$ Hic in ultimo fundam. — Edd. et plures codd. addunt 
supra. 

72 


Opinio 1. 


Non proba- 
tar. 


Opinio 2. 


Improbatur. 


Opinio 3. 


Conclusio 1. 
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nocentiae et obedientiae praeiudicium, et fraudi prae- 
staretur patrocinium, sicut ostensum est. Et constat, 
quod sigillum confessionis institutum est ad vitan- 
dum scandalum; « veritas autem propter scandalum 
dimittenda non est!». Et ierum, illa protestatio 
non facit, ut possit revelare quod alias tenetur ce- 
lare. Et iterum, si aliquis audivit confessionem ali- 
cuius, et ille de illo peccato sit infamis; nunquid 
fraetor sigilli dicitur, si de hae materia cum aliqui- 
bus loquitur ? Hoc videtur nimis durum et impium. 

Et ideo est secunda positio, quae videtur esse 
temperantior, quod confessio claudit os respectu co- 
gnitionis praecedentis, non respectu sequentis. Et 
ratio huius est: quia ille qui prius novit et? illud 
in confessione recipit, os sibi claudit respectu prae- 
cedentis; sed non respectu sequentis. — Sed haec 
positio minus est rationabilis quam prima, quamvis 
videatur magis sobria: primum, quia ex hac posi- 
tione ita generatur veritati praeiudicium, sicut ex 
prima. Ulterius dicit, quod sigillum confessionis po- 
lest omnem cognitionem anlecedentem claudere, et 
post cognitio superveniens potest illud aperire. Si 
enim confessio ideo claudit prius scitum, quia re- 
velare scitum est frangere sigillum; cum illud con- 
tineatur sub sigillo, quomodo cognitio sequens dabit 
potentiam loquendi vel manifestandi illud quod sub 
sigillo erat clausum? Aut si revelare quod post sci- 
tur, in quantum post scitur, non praeiudicat con- 
fessionis sigillo; quare revelare préus scitum , cum 
unum et idem possit sciri per visum, deinde per 
confessionem , tertio per aliorum revelationem? ? 

Et ideo est tertius modus dicendi magis con- 
sonus veritati et rationi, quod illud quod seitur du- 
plici via, duplici cognitione scitur. Et sicut duplici 
cognitione scitur, ita potest homo oblivisei unum 
modum sciendi et. memorari alterum, sicut patet, 
quia aliquando obliviseitur homo, se vidisse, et re- 
cordatur, se audisse; vel obliviscitur, se audisse 
per relationem, et meminit, se audisse in confes- 
sione. Et sicut duplex est scientia sive modus sczendi, 
sic duplex est modus reveland?; nec unus praeiu- 
dicat alteri, ut si quis dicat: ego vidi, vel: ego in 
confessione didici; nec unus modus alteri praeiudi- 
cat, et sine sigilli fractione et praeiudicio et absque 
praeiudicio veritatis potest quod scitum est per con- 


! Ut dieit regula iuris supra pag. 86, nota 6. in fine al- 
legata. — Inferius pro confessionem cod. U peccatum. 

? Codd.P Q et post (i.e. postea ]. Mox pro claudit edd. clauditur. 

? Cod. aa supplet praeiudicat confessionis sigillo. Ante 
ferlio Nat. ponit. didici, ed. 1 quia didicit; pro terlio, quod 
plures codd. omittunt, cod. H et sic, codd. V W et ideo. 

1 Supple: sacerdos. Codd. V W autem legunt, terminis 
transpositis, celare «unus quam alius, cod. K unus et alius 
(unus alius in nostra lectione idem est ac quilibet alius). In- 
ferius pro quod non debet [scil. sacerdos] non pauci codd. 
quando [cod. G quia] mon debet. 

5 Cod. F viri periti. 
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fessionem et per alium modum revelar?, ità tamen 
quod modus sciendi per confessionem semper ma- 
neat in occulto. Quia tamen posset ex hoc scanda- 
lum generari, maxime apud poenitentem et apud 
alios; credo, quod de bono et aequo magis debet 


Conclusio 2. 


celare ^ quam unus alius. Et ideo propter vitandum cautelae. 


scandalum poenitentis debet ei protestari in confes- 
sione, quod non debet illud celare, non quia illa 
protestatio acquirat $us revelandi, sed quia pro- 
ximo aufert rationem scandali. Debet etiam per- 
mittere, se cogi ad dicendum ; cogitur autem, sive 
quia veritati generatur praeiudicium, sive per man- 
datum; et ex tunc potest dicere absque omni re- 
morsu. Cum magna enim maturitate revelandum est 
alienum peccatum, etiam ubi non est annexum con- 
fessionis sigillum. — Et haec positio rationabilior et 
securior videtur, et iurisperiti? in hanc magis con- 
sentiunt. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de decretali, 
dicendum, quod loquitur de revelatione peccati ea- 
tenus, qua per confessionem scitum est; unde gra- 
vem imponit poenam, in qua poena dicitur, quod 
debet intrudi 5 «in monasterium arctum »; et hoc in- 
telligitur, non quia cogat ad emittendum votum, 
sed quia pro tanto crimine compellit ad perpetuo 
puniendum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod nulla confes- 
sio est revelanda; sed hoc peccatum etc.; dicendum, 
quod ibi est sophisma, secundum accidens ?, pro eo 
quod isti peccato, in quantum revelandum , extranea 
est confessio. Cum enim dupliciter sciatur, secun- 
dum wnum modum revelari potest et debet, secun- 
dum alium vero minime; et ideo primum , quod pro- 
ponit, est falsum: non potest hoc peccatum reve- 
lari, quin reveletur confessio. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod istae cogni- 
liones habent oppositionem et gradum; dicendum, 
quod verum est, quod gradwm habent; sed tamen 
non habent oppositionem, pro eo quod secundum 
diversas vias sunt; unde idem polest esse scitum 
et- creditum ?; sie in proposito. est intelligendum. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod malis aufe- 
renda est occasio malignandi; dicendum, quod nun- 
quam omnino potest malis claudi aditus malefaciendi ; 
nec adeo debet claudi, quod ex hoc claudatur bo- 


$ Codd. A G aa (rudi, codd. EF bb tradi. Mox pro znlel- 
ligitur codd. R S TU dicitur. 

7 Petr. Hispan., Summul. tr. de Fallaciis, exponens hanc 
fallaciam ait: Accidens, ut hic sumitur, idem est quod extraneum 
in parte idem et in parte diversum, ut hic: homo est species; 
Socrates est homo: ergo Socrates est species. Homo enim est 
in parte idem cum specie, scil. quando sumitur pro re univer- 
sali, in parte diversum a specie, scil. quando sumitur pro sup- 
positis [i. e. individuis]. Cfr. tom. M. pa&. 870, nota 8. verba 
Aristot. — Superius pro nulla codd. F GIK pro nullo, edd. 
nullo modo, plures codd. nullo. 

5. Vide lll: Sent. -d.:24..a. 9::q. 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


DIST. XXI. 


nis via recte. agendi; nec debet claudi aditus uni 
malo, ut aperiatur alteri: et ideo ratio illa. non 
concludit, quod illud quod dupliciter est cognitum, 
necessario oporteat celari. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod promittit ha- 
bere secretum, cum audit; verum est, ipsam con- 
fessionem , et illud eatenus, qua sic scitur; aliter 
non promittit, et si etiam promitteret, ubi veritas, 
vel obedientia praeciperet!, revelari potest, et pro- 
missio vel iuramentum nullum esset — unde si vidis- 
sem proximum peccantem tali peccato, quod teneor 


P. Il. DUBIA. 
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dicere superiori; si iurem sibi non dicere, non ab- 
solvor, immo dicere oportet — et facienda est poe- 
nilentia de periurio, pro eo quod contra iustitiam 
iuravit. Et sie patet totum. 

Ex hoc autem, quod dictum est, non debet sa- 
cerdos sumere audaciam revelandi vel loquendi de 
facili de eo quod per confessionem novit, pro eo 
quod confessionis sigillum adeo est custodiendum , 
ut non solum vitetur fractio, immo etiam dignum 
est, ut tollatur de hoc omuis suspicio, ne in con- 
temptum veniat sacramentalis confessio *. 


^ 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dun. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit, quod omnia crimina- 
lia, sallem semel oportet in confessione exprimi. 
Videtur enim falsum, quia ad hoc, quod contritio 
valeat, non oportet singillatim conteri de quolibet , 
immo iustificatur in contritione de omnibus *: ergo 
pari ratione videtur de confessione. 

REsPoNpEO : Dicendum, quod non est simile: 
quia contritio est in conspectu Dei, qui uno aspe- 
ctu videt omnia; sed confessio est in conspectu ho- 
minis, qui non potest plene noscere morbum nisi 
audiendo mortalia singula. Et ?terum, confessio fit 
ad erubescentiam , contritio vero ad peccati detesta- 
tionem per iustitiam. Detesíatio autem intenditur in 
collectione multorum malorum, sed erubescentia in 
explicatione singulorum *. 


Dun. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicit, quod venialia 
sufficit generaliter confiteri, nisi aliqua sint. fre- 
quenter iterata. Videtur enim non bene dicere, quia 
iteratio non trahit in aliud genus: ergo quantum- 
cumque iterentur, venialia sunt: ergo sufficit. illa 
generaliter confiteri, sicut et alia. 

HEsPoNpEO: Dicendum, quod consuetudo fre- 


! Codd. MO VW Z (L primitus, X a secunda manu) et 
ed. 1 addunt: quod per aliam viam. scirel, quia illud solum. 
Vat. cum uno alteroque cod. legit: praeciperet revelari , potest... 
nullum esse. Post sic scitur cod. U addit per confessionem. 

? Plures codd. Sacramenti confessio, edd. Sacramentum 
confessionis. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Vide supra d. 46. p. I. a. 4. q. 2. 

4 Cir. supra d. 17. p. II. a. 2. q. 2. — Cod. A Zn ec- 
pressione (codd. H V W et ed. 1 expletione) singulorum. — 
Idem dub. solvunt Alex. Hal., S. p. IV. q. 18. m. 4. a. 5. $ 4; 
B. Albert., hic a. 14; S. Thom., hic circa lit. 

5 Vide supra d. 17. p. Il. a. 2. q. 1. — Superius post 
probabiliter edd. perperam legunt: aliquod [Vat. aliquid] horum 
esse veniale peccatum , confilendum est. — ldem dub. solvitur 
a S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

$ Verba haec, quae eodem modo etiam a B. Alberto (hic 


quenter ducit in libidinem et contemptum ; ideo pro- 
pter dubium et vitandum periculum, quando time- 
tur probabiliter aliquod horum , est veniale peccatum 
confitendum, et sufficit stare in generalitate, nec opor- 
tet ad singula descendere; si tamen velit descen- 
dere, laudabile est valde et utile et pernecessarium 
volenti ascendere ad perfectionem *. 


Dus. Ilf. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Zfumilitatis 
casa, non debet fateri se reum. Videtur enim contra- 
rium dicere Augustinus in libro Confessionum *, ubi 
dicit sic: Si quaeris à me, utrum iustus sim ; re- 
spondeo, quod non; sed constat, quod Augustinus 
iustus erat, et hoc ex humilitate dicebat et bene 
et meritorie. 

hesPOoNDEO: Dicendum, quod fateri se reum vel 
iniustum est dupliciter : aut prout reatus et iniusti- 
tia? simpliciler privat ?ustitiam; et hoc modo non 
debet se quis fateri reum, nisi habeat mortalis con- 
scientiam. Alio modo est fateri se reum et iniu- 
stum, prout privat ?ustitiae perfectionem ; et secun- 
dum hoc omnis homo potest se iniustum fateri, se- 
cundum illud Isaiae sexagesimo quarto*: Uf pan- 
nus mensíruatae wniversae iustitiae nostrae. Nec 
iustificatur homo comparatus Deo , secundum Iob ; 
et hoc modo Augustinus dicebat se non esse iustum. 


a. 12.) afferuntur, in recentioribus edd. Confessionum non in- 
veniuntur; sententia in ipsis expressa collecta fuisse videtur ex 
iis locis, in quibus August. fatetur, se esse etiam post conver- 
sionem suam imperfectum et peccatorem neque omnino mun- 
dum in conspectu Dei (l. c. 5. n. 6; X. c. 28. n. 39. c. 30. 
n. 42. c; 34. n. 47. seq. c. 35. n. 57. c. 31. n. 60, et. XII. 
C. 4. D. 5.). Ctr. etiam IIl. contra Crescon. donatist. c. 80. n. 99. 

7 Edd. reatus est iniustitia, sic. 

$ Vers. 6: Et quasi pannus etc. (edd. cum plurimis codd. 
vestrae). — Seq. textus est lob 9, 2: Vere scio, quod ita sit, 
et quod non iustificetur homo compositus Deo. Gregor. (IX. 
Moral. c. 2. n. 2.) haec verba exponens ait: Homo quippe Deo 
suppositus iustitiam percipit, compositus amittit, quia quisquis 
se auctori bonorum comparat, bono se, quod acceperat, privat. 
Qui enim accepta bona sibi arrogat, suis contra Deum donis 
pugnat etc. 


Restrictio 
notanda. 


Notandum. 


Distinctio. 
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Et nota, quod confessio debito modo facta de- 
Proprietates bet. habere sexdecim- conditiones ; unde versus! : 


6 confes- 


sionis. Sit simplex, humilis confessio, pura, fidelis 


Et frequens, nuda, discreta, libens, verecunda. 
Integra, secreta, lacrymabilis, accelerata , 
Fortis et accusans et sit parere parata. 


sufficientia autem et numerus harum conditio- 

Suficientia num potest accipi sic. Quaedam enim sunt conditiones, 
UU" quae sunt et debent esse in confessione secundum 
sui rectam quantitatem ; quaedam secundum rectum 
ordinem et. societatem ; quaedam secundum rectam 

Quoad quan- qui4Jitatem. — Si secundum rectam quantitatem , 
Kad c-- iripliciter^: aut quantum ad Zntegritatem , aut 
quantum ad numerositatem, aut. quantum ad dZu- 
turnitatem ; et sic sunt ires conditiones, scilicet 

quod sit zntegra, frequens et accelerata. — Si 

Quoad asso- quantum ad associationem , sic. debet habere socie- 
P7" tatem duarum partium, scilicet. contritionis et sa- 
lisfactionis. Quantum ad. contritionem , sie. lacry- 
mabilis; quantum ad satisfactionem , sic. parere 
parata; vel quantum ad. utrumque, et sic. fortis. 

QUT un Eu Quantum ad qualitatem, aut ipsius confitentis 
parte pon: STE confessionis. Si confilentis, sic sunt quinque 
conditiones : secundum vim rationalem est simplex ; 
secundum concupiscibilem dehet esse libens ; secun- 

dum Zrascibilem humilis, in sermone fidelis ei in 
NE igno verecunda ; et sie sunt quinque. ni 5i in se 
consideretur, sic debet esse pura, ut nihil inter- 
smisceat; debet esse «uda, ut nihil celatum teneat ; 
quantum ad circumstantias debet esse dóscreta, ut 


nihil addat; debet esse secreta, ut aliis non no- 
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ceat; debel esse aceusatoria , ut se ipsum puniat. 
— Et sic sunt tres ex parte quantitatis, tres ra- 
tione adiuncti, quinque ratione subiecti et quinque 
ratione 5u2; et sic in universo sunt sexdecim *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit in solvendo: 
Sed. aliud est favore vel. odio proprium sacerdo- 
iem contemnere eic. Videtur enim male solvere, 
quia ex hac solutione quilibet, cui vult, posset con- 
fiteri, dum non contemnat proprium sacerdotem. — 
Sed contrarium habetur in decretali*, ubi dicitur, 
quod «si ex causa vult accedere ad alium, petat 
primo et obtineat licentiam, quia aliter non poterit 
solvere vel ligare ». 

RHEsPowpEO : Dicendum, quod illud verbum Au- 
gustini? intelligitur quantum ad electionem - sacer- 
dotis, antequam subditus alicui se subiiciat et cu- 
ram animae committat; sed verbum Urbani post 
commissionem ; ex tunc enim tenetur ei confiteri nec 
debet alii, nisi petat licentiam. — Tamen in quinque casus 5. 
casibus habetur licentia? pro obtenta. Primus est, 
si sit vagabundus. — Secundus est, si renuntiavit 
domicilium. — Tertius, si peccavit vel offendit in 
aliena. parochia. — Quartus, propter sacerdotis igno- 
rantiam, vel malitiam, quia est revelator. confes- 
sionis, vel sollieitator ad malum. — Ultimus est in 
casu necessitatis, ut si sit in articulo mortis, vel de- 
beat intrare iustum bellum". 


DISTINCTIO XXII. 


Car. I. 
Si peccata dimissa redeant. 


Cumque multis auctoritatibus supra * sit assertum, 
in vera cordis contritione peccata dimitti ante confes- 
sionem vel satisfaclionem ei etiam, qui aliquando in 
crimen relapsurus est; quaeritur, si post cordis con- 
tritionem confiteri contempserit, vel in peceatum idem 
vel simile reciderit, an peccata dimissa redeant. Cuius 


quaestionis solutio obseura est et perplexa, aliis asse- 
rentibus, aliis contra negantibus, peecata semel dimissa 

ulterius replicari ad poenam. Qui vero dicunt, peccata opinio 1. 
dimissa redire, subditis se muniunt testimoniis. Am- Ambrosius. 
brosius? ait: « Donate invicem, si alter in alterum pec- 

cet; alioquin Deus repetit dimissa. Si enim in his con- 
temptus fuerit, sine dubio revocabit sententiam, per 

quam misericordiam dederat, sieut in Evangelio de 

servo nequam legitar, qui in eonservum suum impius 
deprehensus est ». Item. Rabanus ?: « Nequam servum Rabanus. 





! Ofr. Petr. Blesens., Poema 4. de Poenitentia, in quo ver- 
sus his similes occurrunt. 

? Vide Aristot., de Praedicam. c. de Quanlo. 

* Cfr. de hoc dubio S. Bernard., Serm. 40. de Diversis, 
n. 6. et Serm. 16. in Cantic. n. 8. seqq.; Alan. ab Insulis, 
de Sex Alis Cherubim; Innocent. llL, Serm. de Poenitentia; 
B. AlberL, d. 17. a. 36; S. Thom., ibid. q. 3. a. 4. quae- 
stiunc. 4, 

* Quae incipit Omnis utriusque sexus; cfr. supra pag. 459, 
nota 3. — Post «on poterit codd. F G supplent eum, codd. I K 
substituunt. solvi vel ligari pro solvere vel ligare. 

* Hic in lit. c. 9. allegatum: Poenitens eligat sacerdotem 


scientem ligare et solvere (cfr. supra d. XVII. c. 4.). Ibid. ha- 
betur etiam decretalis Urbani II. 

$ Edd. addunt petila. Inferius pro renuntiavit. Vat. mutavit. 

7 Cfr. supra d. 17. p. Ill. a. 4. q. 2. et d. 19. a, 3; q. 4. 
in corp. — Idem dub. solvitur a S. Thoma et Petr. a. Tar., 
hic circa lit. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Dist. XVII. c. J.. et XIV, c. ult. 

? |n Epist. ad Eph. 4, 32; cfr. Hugo de S. Vict., II. de 
Sacram. p. XIV. c. 9. — De servo nequam vide Matth. 18, 33. 
— Pro peccet solae edd., excepta 4, peccat. 

3 C. Si Iudas (1), de Poenitent. d. 4. S 1. 


DISTINCTIO XXII. 


tradidit Deus tortoribus, quoadusque redderet univer- 
sum debitum; quia non solum peceata, quae post ba- 
püismum homo egit, reputabuntur ei ad poenam, sed 
eliam peeeata originalia, quae in baptismo ei sunt di- 
missa». Item Gregorius ': « Ex dictis evangelicis constat, 
quia, si ex corde non dimittimus quod in nos delinqui- 
tur, et hoe rursum exigitur, quod iam nobis per poe- 
nitentiam dimissum fuisse gaudebamus ». Item Augusli- 
nus?: « Dicit Deus: Dmitte, et. dimittetur tibi ; sed 
ego prius dimisi, dimitte vel postea. Nam si non di- 
miseris, revoeabo te, et quidquid dimiseram, replicabo 
tibi». Item: «Qui divini beneficii oblitus, suas vult 
vindicare iniurias, non solum de futuris peecatis ve- 
niam non merebitur, sed etiam praeterita, quae iam 
sibi dimissa eredebat, ad vindietam ei replicabuntur ». 
ltem: Beda ?: .« fevertar $n. domum meam ete. Timen- 
dus est iste versiculus, non. exponendus, ne culpa, 
quam in nobis exstinetam eredebamus, per incuriam 
nos vacantes opprimat ».. ltem: « Quemeumque enim 
post baptisma sive pravitas haeretica, seu mundana 
cupiditas arripuerit, mox omnium prosternet in ima 
vitiorum ». Item Augustinus *: « Redire dimissa peccata , 
ubi fraterna caritas non est, aperüssime Dominus in 
Evangelio docet in illo servo, a quo Dominus dimis- 
sum debitum petiit, eo quod ille conservo suo debitum 
nollet. dimittere ». — His auctoritatibus innituntur qui 
dicunt, peccata dimissa redire, si replicantur. — Qui- 
bus opponitur: si quis pro peceato, de quo poenituit 
et indulgentiam accepit, iterum punitur; non videtur 
iustum. Si punitur pro eo quod peecavit, et non emen- 
davit, iustitia est aperta; si vero requiritur quod fue- 
rat eondonatum, vel iniustitia est, vel iustitia oeeulta. 
Videtur etiam Deus b£s ?n idipsum $?udicare, eX du- 
plex tribulatio consurgere? ; quod Scriptura negat. — 
Sed ad hoe potest dici, quod neque duplex tribulatio 
consurgit, neque iudicat Deus bis in idipsum. Hoc enim 
fieret, si post condignam satisfactionem et sufficientem 
poenam iterum puniret; sed non satisfecit digne et suf- 
fieienter qui non perseveravit. Debuit enim iugem pec- 
eati habere memoriam, non ad faciendum, sed ad ca- 
vendum ; debuit non ob£ivisct omnes retributiones Dei , 
quae tol sunt, quot sunt peccatorum remissiones: tot 
ergo debuit eogitare dona Dei, quot mala sua, ac pro 
illis usque in finem gratias agere. Sed quia ingratus 
ad vomitum sicul canis rediit, ante acta bona morti- 
ficavit et peceatum dimissum revocavit, ut, cui humi- 
liato ante Deus peecatum dimiserat, eidem post elato 
et ingrato imputet. ; 

Sed quia absonum videtur, ut peccata dimissa 
», iterum imputentur; plaeet quibusdam ?, neminem pro 
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peecatis semel dimissis iterum a Deo puniri; sed ideo 
dicuntur dZmeéssa redire et imputari, quia propter in- 
gratitudinem ita reus et peccator conslituitur, ut ante 
fuerat. Sic enim quod dimissum fuerat dicitur exg:, 
quia remissionis perceptae ingratus ita reus fit, ut ante 
fuerat. — Utrique parli quaestionis probati favent do- 
clores; ideoque alicui parli non praeiudicans, studioso 
leetori iudicium relinquo, addens, mihi tutum fore ac 
saluti propinquum sub mensa dominorum micas edere *. 


Car. II. 
Quid sit Sacramentum et res. 


Post praedieta restat investigare, quid in actione 
poenitentiae sit Sacramentum et res. Sacramentum enim 
signum est sacrae rei; quid igitur hie sgmwm. est? Et 
quae est res sacra buius signi? — Quidam dieunt, Sa- 
cramentum. hie esse quod exterius tantum geritur, sci- 
licet exterior poenitentia, quae est signum interioris 
poenitentiae, scilicet contritionis cordis et. humiliatio- 
nis. — Quod si est, non omne Saeramentum evanaeli- 
cum id efficit, quod figurat; exterior enim poenitentia 
non efficit interiorem, potius interior causa est exte- 
rioris. — Sed ad hoc inquiunt illi, hoc esse intelligen- 
dum de illis Saeramentis, quae in novo testamento in- 
slituta sunt, ut. est Saeramentum baptismi, con(irma- 
lionis el corporis Christi, Sacramentum vero poeniten- 
liae, sicut et coniugii, ante tempus gratiae, etiam a 
primordio humani generis fuit. Utrumque enim iusti- 
tutum fuit in primis parentibus. — Item, si exterzor 
poenitentia Saeramentum est, et 2nerzor res Sacramenti, 
saepius praecedit res Saeramentam quam Sacramentum 
rem. — Sed nee hoe inconveniens est. Nam et in aliis 
Sacramentis, quae efficiunt quod figurant, hoc saepe 
contingit. 

Quidam autem dicunt, exteriorem poenitentiam et 
interiorem esse Sacramentum, nec duo Saeramenta, sed 
unum, ut species panis et. vini non duo sunt Sacra- 
menta, sed unum. Et sieut in Sacramento corporis, ita 
etiam in hoc Saeramento dieunt aliud esse /antum Sa- 
cramentum , seilicet exteriorem poenitentiam ; aliud Sa- 
cramentum et rem , scilicet interiorem poenitentiam ; 
aliud rem et non Sacramentum , scilicet, remissionem 
peccatorum. Interior enim poenitentia et res est Saera- 
menti, id est exterioris poenitentiae, et Sacramentum 
remissionis peceati, quam et significat * et faeit. Exte- 
rior quoque poenitentia et interioris signum est ct re- 
missionis peccatorum. 





! Libr. IV. Dialog. e. 60; C. Constat ex diclis (2.), ibid. 

? Serm. 83. (alias 15. de Verbis Dom.) c. 6. n. 7; C. Dé- 
xil Dominus (3.), ibid. Locus Scripturae est Luc. 6, 37. — 
Pro sed ego can. et Vat. si ego. — Seq. locus C. Qui divini 
(4.), ibid.; sententia fere occurrit in August., ibid. 

3 Libr. IV. in Evang. Luc. 11, 24; C. Revertrar in do- 
quum, (5.), ibid.; seq. locus ibid. v. 26; C. Quaecumque enim 
(6.), ibid. — Pro Zncuriam edd., exceptis Vat. 4, 6, ?ncaute- 
lam , refragante canone. 

5 Libr. I. de Baptismo contra Donatistas, c. 12. n. 20; 
ad verbum in C. Quomodo exaudit (41.), de Consecrat. d. 4. 





$ 6. — Inferius pro redire, si replicantur, solae edd., exce- 
pta !, sz replicantur, redire simpliciter. 

* Nahum 1, 9. Vulgata: Consummationem ipse faciet, non 
consurget etc., cfr. supra d. XV. c. 4. De seqq. cfr. August., 
Enarrat. in Ps. 102. n. 3. 4. — Infra respiciuntur Ps. 102, 92, 
et I. Petr. 2, 92. 

$ Scilicet Hugoni, Sum. Sent. tr. 6. c. 13. 

7 Cfr. Matth. 15, 97. 

$ Cfr. De coniugio Gen. 2, 22, sed de poenitentia Gen. 3, 
I8. seqq. Cod. Erf. notat, quod 1. opinio fuit Gandolphi. 

? Plures edd. et aliqui codd. signat. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXII. 


De damno confessionis omissae. 


Cumque multis auctoritatibus supra, sit assertum etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


[n particula praecedenti egit Magister de utili- 
tate confessionis recte factae. In hac parte agit de 
damno confessionis omissae. Unde quaerit, utrum 
propter omissionem confessionis redeant peccata di- 
missa. Et habet haec pars quatuor particulas. In 
prima movet quaestionem. In secunda ponit unam 
opinionem cum sua confirmatione , ibi: Qu vero di- 
cunt, peccata dimissa etc. In tertia solvit quae vi- 
dentur facere contra praedictam rationem, ibi: J//is 
auctoritatibus innituntur. In quarta ponit aliam opi- 
nionem, ibi: Sed quia absonum videtur, wt pec- 


cala etc., ubi ponit aliam opinionem magis tem- 
peratam. 

Post praedicta, restat. investigare. Haec est ul- 
tima pars huius partis, in. qua agit de poenitentia, 
secundum quod habet rationem signi, quae fuit di- 
visa contra totam partem !. Sunt autem in hac parte 
duae particulae secundum duplicem opinionem, quam 
ponit, quid sit in poenitentia signum, et quid signa- 
tum. Primam ponit ibi: Post praedicta restat etc. 
Secundam ibi: Quidam autem dicunt, exteriorem 
poenitentiam etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis tria 
principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur quantum ad primam partem 
de reditu peccati. 

Secundo quaeritur de poenitentia in ratione Sa- 
cramenti, et hoc quantum ad secundam partem. 





Tertio ad intelligentiam totius partis praeceden- 
tis quaeritur de poenitentia in ratione fundamenti. 

Quantum ad primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum peccata redeant quan- 
tum ad maculam. 

Secundo, utrum redeant quantum ad reatum. 


ARTICULUS I. 


De reditu peccati. 


QUAESTIO I. 


Utrum peccata, dimissa, redeant quantum ad maculam. 


Quod autem redeant quantum ad maculam, vi- 
detur. 

1. Primae Petri quarto?: Caritas operit mul- 
titudinem peccatorum ; sed remoto operimento, re- 
manet et apparet illud quod cooperiebatur: si ergo 
peccatum sequens removet caritatem, videtur, quod 
peccata per ipsam dimissa facit in conspectu Dei 
apparere et esse. 

2. Item, sicut se habet culpa ad mortifican- 
dum, ita se habet caritas ad vivificandum, et e 
converso; sed caritas subsequens vivificat opera sua 


! Supra d. 47. p. I. divisio textus. Superius edd. et codd. 
falso minus lemperalam pro magis temperatam ; cfr.. infra 
a. |. q. 4. iudicium de 2. opinione. 

$ ers. 8; 

* Cfr. supra d. 44. p. Il. a. 2. q. 3. — Post opera sua 





morlificata?: ergo pari ratione culpa sequens facit 
redire mala prius deleta. 

3. ltem , peccati deletio est effectus gratiae im- 
mediatus; sed remota causa proxima et immediata, 
removetur effectus *: ergo remota gratia, privatur 
deletio culpae. Si ergo peccatum gratiam privat, per 
cuius actum est deletio peccati: ergo peccata priora 
remanent indeleta. 

^. Item, ista duo sunt, quae per culpam consti- 
tuuntur*, scilicet deformitas et pronitas ; sed possibile 
est, peccata priora redire quantum ad deformitatem 


(codd. FUZ omittunt sua, pro quo codd. EM Waa bona) 
edd. addunt prius. 

* Vide supra pag. 493, nota 6. 

*5 Ita codd. KMRS T, in aliis et edd. minus bene quae 
culpam constituunt. 


Fundamenta. 


Opinio 4. 


Improbatur. 


DIST. XXII. ART. I. QUAEST. I. 


et pronitatem: ergo ete. Probatio minoris: defor- 
mitas consistit in deturpatione imaginis, pronitas in 
inclinatione ad actum aliquem secundum  exces- 
sum; sed pronitas remanet post peccatum et potest 
per culpam sequentem intendi , et anima deformari: 
ergo etc. — 

CowrRA: 1. Nihil, quod omnino cedit in non- 
ens, iteratur omnino idem; sed culpa, cum dele- 
tur, omnino non est: ergo impossibile est, per se- 
quentem aetum eandem culpam numero renovari. 

2. Item, nihil reducit aliquid deletum .ad esse, 
nisi quod potest facere esse; sed unus actus non fa- 
cit nisi unam maculam sive cülpam in anima: ergo 
impossibile est, plura genera peccatorum redire per 
unam culpam. 

3. Item, contrarium non reducit ad esse suum 
contrarium ?; sed possibile est, quod aliquis, qui 
primo peccavit per avaritiam, postmodum reeidivet 
per prodigalitatem: si ergo prodigalitas non reducit 
avaritiam ad esse, patet etc. : 

A. [tem, si peccata dimissa redeunt quantum 
ad eulpam, aut ergo quia Aomo hoc facit, aut quia 
Deus. Homo non, quia non potest eodem peccato 
numero bis peccare; Deus non, quia neminem po- 
lest facere peccatorem ?: ergo nullo modo hoc est: 
ergo etc. 


CONGLUSIO. 


Dimissa, peccata, mullo modo redeunt 
quoad culpam. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod aliquorum opinio 
fuit, quod priora peccata redirent et priora deme- 
rita, sicut ostensum fuit supra, quod redeunt 
priora merita et reviviscunt per gratiam subsequen- 
tem. Dicebant enim, bona ,et mala quantum ad mor- 
tifieationenr et. deletionem et. quantum ad reditum 
et vivifieationem pari passu ambulare, secundum il- 
lud quod Dominus dicit Ezechielis decimo octavo * 
de viro iusto, quod si se a iustitia avertit, omnium 
iustitiarum eius non recordabitur, et de peccatore re- 
surgente, quod non recordatur iniquitatum. — Sed 
tamen illud non videtur intelligibile, quod eadem 
caritas amissa redeat, si est habitus creatus, nec 


! Vide supra pag. 339, nota 1. — Avicenna , Metaph. tr. 3. 
c. 4: Quod annihilatum est non reducitur. 

? Aristot., VIII. Phys. text. 64. (c. 8.): Contraria mutuo se 
corrumpunt et impediunt. 

3 Cfr. Il. Sent. d. 37. a. 2. q. 4. 

* Dist. 14. p. Il. a. 2. q. 3. Cfr. etiam d. 45. p. lI. q. 4. 

5 Vers. 24, ubi de iusto a iustitia se avertente, et v. 22 
ubi de peccatore resurgente. 

$ Hic c. 4. Vide etiam Gratian., de Poenitentia d. 4. 

7 Sum. p. ll. quaest., quae sic inscribitur: Nunc de reditu 
peccatorum quaeritur , scilicet an. peccata. redeant, wbi ait: 
Quidam dicunt, quod peccata non redeunt, sed. dicuntur re- 
dire; quia quaedam ingratitudo inest isti, quae. aequipollet omni- 
bus istis peccatis... Nobis autem videtur generaliter verum, quod 


, 
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quod eadem culpa similiter; si enim omnino dele- 
tur, non redit eadem, quae prius, sed nova. 


Et ideo fuit secunda opinio magis aliquantulum opinio 2. 


temperata, quod peecata non redeant nisi per qua- 
tuor. peccatorum genera, scilicet per odium frater- 
num, per apostasiam, per contemptum confitendi, 
et per hoc, quod dolet, se poenituisse. Unde fecerunt 
Versus: 


Fratres odit, apostata fit, spernitque fateri, 
Poenituisse piget; pristina culpa redit. 


Ratio autem eorum praeter auctoritates , "quae 
hoc dicere. videntur et tanguntur in littera 5, fuit, 
quia Dominus remittit culpam sub quadruplici con- 
ditione, scilicet si ipse dimittat proximo, si perse- 
veret in fide, si confiteatur culpam, si perpetuo de- 
testetur culpam commissam. Et quoniam pactio fran- 
gitur, non existente conditione, quando aliquis pec- 
cat aliquo genere praedictorum peccatorum; dicunt, 
culpam redire. — Sed nec ista positio debet teneri, 
licet fuerit magni clerici, scilicet Praepositivi ", quo- 
niam non rectum habet fundamentum. Constat enim, 
culpam non deleri nisi per graliam; constat etiam, 
ad praesentiam gratiae omnino deleri culpam. Si 
enim gratia praesens est, culpa omnino deleta. est; 
quodsi deleta est et jam non est, nec est qui fa- 
cjat, eam esse in anima; et ideo non videtur pro- 
babile, quod propter aliquam conditionem deficien- 
iem culpa dimissa iterum redeat. 

EL ideo est positio probabilis et recta, quam 
tenent moderni doctores, quod peccata dimissa nullo 
modo redeant quoad culpam. — Et concedendae sunt 
rationes quoad partem istam. 

1. Ad illud quod obiicitur primo de remotione 
operimenti , dicendum, quod aliud est operiri in con- 
spectu hominis, aliud in conspectu De?. In conspe- 
ctu hominis cooperiri potest aliquid , ita tamen , quod 
propter hoc non desinit ; sicut pictura operitur panno, 
non quia non Sit, sed quia non apparet. In conspe- 
ctu autem. De?, quem nihil. potest latere, oper?re 
est facere, quod non sit^; et hoc modo. caritas ope- 
rit priora peccata delendo; et ideo, cum iam non 
sint, remoto operimento, non apparent. 

2. Ad illud quod obiicitur , quod gratia vivificat 
opera mortificata; respondetur ad hoc, quod non est 


peccata non redeunt; sunt tamen casus, in quibus redeunt, 
scilicet fraterno odio, de quo habemus exemplum in servo ne- 
quam [ Matth. 18, 32. seqq.], pro apostasia, ut in Iuda; pro 
eo quod quis non vult confileri post contritionem, vel salisfa- 
cere post confessionem; et qui agit poenitentiam. poenitentiae 
[a secunda manu additur de quo], ut dicit Ambrosius: Hoc 
maxime cavendum est, ne quis agat poenitentiam poenitentiae 
[ll. de Poenitentia, c. 9. n. 86: Sed eos qui poenitentiam agunt, 
hoc solum poenitere non debet, ne ipsius poenitentiae agant 
poenitentiam]. Auctoritates ergo illae, quae dicunt, peccata non 
redire, ad generalitatem referendae sunt; quae dicunt, redire, 
ad casus exceptos. 

$ Cfr. supra lit. Magistri, d. XVIII. c. 4,. verba August. 
in Ps. 31, I: Beati... quorum Zecta sunt. peccata. 


Ratio. 


Improbatur. 


Opinio 3. et 
conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 
Distinctio. 


Notandam. 


Differt. tri- 
pliciter. 


Alia solutio. 


Ad opposi- 
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simile, tum ex parte gratiae, tum ex parte bono- 


rum, tum ex parte divinae misericordiae. Ex parte 
gratiae, quoniam ipsa est potentior ad bonum, quam 
culpa in malum. Ex parte bonorum , quia. connexio 
est in bonis, et manent in unitate corporis myslici ; 
non sic est in malis. Ex parte divinae müsericor- 
diae, quae « pronior est ad miserendum quam. ad 
condemnandum * ». Et ideo non valet. — Sed aliter 
potest dici, quod aliud est bona opera mortificari, 
aliud peccata, deleri. Bona namque opera. mortifi- 
cantur, non quia esse desinant, sed quia reputan- 
tur indigna remuneratione aeterna propter indigni- 
tatem solam peccantis. Sed peccata, deleri. vere. di- 
cit peccati expulsionem et remotionem alis vitii ab 
anima. Unde sicut caritas, quae est habitus animae, 
nunquam eadem redit, si amittatur; sic. nec culpa 
eadem redire potest. 
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3. Ad illud quod obiicitur de effectu immediato, 
dicendum, quod effectus. habet. comparari. ad. ali- 
quam. causam dupliciter : aut sicut ad introducentem 
el conservantem , ut lumen ad solem, et sic locum 
habet. illa. maxima ?; aut sieut ad. ?nfroducentem so- 
lum, et sic non habet locum. Si enim cultellus in- 
fligit plazàm, non. oportet, quod destructo cultello, 
destruatur plaga. Sic in proposito est. intelligendum , 
quod. gratia. in. suo. primo. adventu. facit, culpam, 
quam invenit in anima, amplius non esse. 

A. Ad illud quod obiicitur de deformitate et pro- 
nitate, dicendum , quod. neutra redit. omnino eadem 
numero. Sed quamvis de. pronitate aliquo modo 
possit esse verum ; non intenditur tamen deformi- 
las, quae est in privatione boni, et nota displicen- 
liae eadem esse non potest; et haec est culpa, pro- 
prie loquendo, sicut planum est in secundo libro ?. 


SCHOLIO N. 


l. De duabus huius art. quaestionibus plura habet Gratia- 
nus (de Poenitent. d. 4.), et post eum illa aetate serio in utram- 
que partem disputatum est. Guliel. Parisiens. (de Sacram. poe- 
nitent. c. 49.) diffuse probare nititur, peccata dimissa redire 
recidivo, non quidem quoad culpam, sed quoad poenam, sive 
propter legem iustitiae, sive propter ingratitudinem ; denique sic 
concludit: « Summa omnium est, poenas peccatorum iam dimis- 
sorum redire ez infegro de iure et iustitia, vel potius recidi- 
vantes peccatores redire et recidere in ipsas, quantum est de 
iure et iustitia meritorum ipsorum. Fines autem misericordiae 
Dei vel limites non hic et alibi praescribimus, sed immensita- 
tem eius semper et veneramur et praedicamus ». De hoc Gu- 





lielmi loco dicit Dionys. Carth. (hie q.. 1.): « Diligenti legenti 
formidinem incutit grandem; . aliarum etiam opinionum solvit 
obiecta... hocque ad minus convincit, quod peccata vehemen- 
ter, immo inelffabiliter aggravantur per recidivationem frequen- 
tdm», —— Sed Gullet:" Antissiod. (S."p. IV^ tr. 6. q. 7. 6. "6.), 
S. Thom. aliique posteriores consentiunt sententiae nostri au- 
ctoris quoad utramque quaestionem. (Cfr. etiam supra d. 14. 
p. ]l. a. 2. et 4, et hic dub. .3.). 

De utraque quaestione: Scot., in utroque Scripto hic q. 
unica. — $. Thom., hic q. 1. a. 1. 2. — B. Albert., hic a. 1-4. 
— Petr. a. Tar., hic q. 1. a. t. 2. — Richard. a Med., hie a. 1. 
q. 1-4. — Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., loc. cit. 


QUAESTIO II. 


Utrum peccata, dimissa, redeant quantum. ad. reatum. poenae. 


Secundo quaeritur, utrum peccata dimissa. re- 
deant quantum ad reatum. Et quod sic, videtur: 

1. Per textum Matthaei decimo. octavo *: Serve 
nequam , omne debitum dimisi tibi ete.; et post: 
Tradidit eum. torloribus, quousque redderet etc. ; 
et post: Sie Pater vester etc.: ergo Dominus debi- 
tum, quod dimiserat, iterum exigit: ergo etc. 

2. Item, ponatur, quod aliquis ante completam 
satisfactionem cadat in culpam ; constat, quod sa- 
tisfacere non potest extra gratiam ^; ponatur ergo, 
quod decedat; iste reatum seeum portat, qui non 





potest solvi per poenam satisfaetoriam: efgo' punitur 
poena aeterna. 

3. Item, quot peccata sunt isti dimissa, tot te- 
netur gratias agere, tot etiam tenetur detestari con- 
tinue peccata; sed cum peccat uno peccato, omittit 
gratias agere et peccata detestari: ergo tot poena- 
rum reus erit, quot prius erat . 

A. Kem, in legibus humanis servus manumis- 
sus redigitur in servitutem, quando dominum suum 
allreclat manu cruenta, vel pro alia enormi of- 
fensa?: ergo si leges istae a lege procedant aeterna, 





| Vide supra pag. 333, nota 3. — De secunda. ratione cfr. 
supra d. 14. p. Il. a. 2. q. 3. in corp. [ubi etiam seq. solut. 
insinuatur], et Ill. Sent. d. 36. q. 4. seqq.; de prima cfr. Rom. 5, 
15. seqq., et tom. Il. pag. 920, nota 4. 

? Scil. remota causa proxima et immediata, removetur ef- 
fectus. Cfr. supra d. 21. p. IL. a. 9. q. 4. ad 6. 

3 Dist. 32. a;4. q.i; di 33:8. 2:445. d: 84. a; 2:q»3: 
et d. 35. per totam. — Codd. Naa addunt per essentiam. 

* Vers. 32. 34. et.35: Sie et Pater meus caelestis faciet 
vobis, si non remiseritis ete. 


5 Vide supra d. 15. p. I. q. 3. — Inferius pro satisfacto- 
riam. cod. A. temporalem. 

$ Ut insinuatur hic in lit. Magistri, c. 1. — Pro poenarum. 
cod. aa peccatorum. 

7. Vide Gratian. C. Episcopus , qui mancipium. ( 58.) , seqq. 
c. 12. q. 2, et lustinian., Authent. Ut. libert. de ceter. (collat. 6. 
tit. 6.) S Illud. Cfr.etiam C. Vl. de Libertis et eor. lib. (tit. 7.) 
lex Si manumissus ingratus circa patronum suum exstiterit (2.). 
Idem lustinian. in Ll. Institut. tit. 5. ait: Libertini sunt, qui ex 
iusta servitute aanwmissi sunt; manumissio autem est de manu 


Distinctio 
notanda. 


Fundamenta. 


Opinio 1. 


Reprobatar. 


Opinio 2. 


Non proba- 
tur. 


DIST. XXII. ART. I. QUAEST. II. 


videtur, quod Deus similiter faciat: ergo ita recidi- 
vantem assidue reputat obligatum ad poenam, sicut 
prius reputabat. 

CoxrnA: 1. Non iudicat Deus bis in idipsum, 
Nahum primo, non ergo bis punit: si ergo aliquis 
pro peccato commisso poenituit et se punivit, vide- 
tur, quod amplius pro illo non puniatur, quantum- 
cumque peccat alias: ergo etc. 

2. Item, reatus poenae aeternae est inseparabi- 
liter annexus culpae; sed culpa non potést redire *: 
ergo etc. 

3. Item, si reatus peccatorum praecedentium 
redit, ergo nulla est in mundo utilitas, quod quis 
bene fecit et poenituit; sed hoc videtur impium di- 
cere: ergo etc. 

4. Item, dona, Dei sunt. sine poenitentia? : ergo 
si Deus aliquid condonat, non poenitet de condona- 
lione: ergo non potest reatus redire, quem Deus 
dimisit vel a quo solvit. 


CONCLUSIO. 


Peccata, omnino dimissa, non redeunt per sequentem 
culpam nisi quoad poenam damni. 


REsPONDEO: Dicendum, quod aliqui voluerunt 
dicere, peccata praecedentia redire quoad reatum , 
quia per culpam sequentem tot reatibus obligatur 
ad poenam, quot prius erat obligatus. Et ratio hu- 
jus tangitur in littera *. Dicebant enim, quod quot 
peccata commiserat, tot vinculis obligabatur , cum 
veniebat ad poenitentiam , ut detestaretur praeterita 
mala; et ideo, cum peccat, omnia vincula rumpit : 
et ideo tot reatibus reus est, quot prius peccata 
commisit. — Sed illud nihil est: primum, quia suf- 
ficit una detestatione detestari cetera, nec tenetur 
simul et semel divisim detestari omnia ?: ergo in 
uno non peccat nisi omissione unica. 

Aliorum opinio fuit, quod peecata priora re- 
deant per recidivum quantum ad aequivalentiam , 
pro eo quod ingratitudo, quae est conditio peccati, 
adeo aggravat peccatum , ut sit ita reus, sicut per 
omnia peccata praecedentia reus fuerat. — Sed illud 
adhue non videtur ?^: primo, quia ingratitudo pensa- 
tur secundum quantitatem beneficii; sed maius bene- 


datio; nam quamdiu aliquis in servitute est, manui et potestati 
suppositus est, et manumissus liberatur potestate etc. — Leges 
humanas, dummodo iustae sint, fundari in lege aeterna, do- 
cet August, l. de Lib. Arb. c. 6. n. 15. (efr. Alex. Hal., S. 
p. Hl. q. 26. m. 7.). — Circa finem arg. multi codd. omittunt 
recidivantem , post assidue supplentes de, codd. F GL U autem 
omittunt assidue. 

l Vers. 9. Vide hic lit. Magistri, c. 1, ubi etiam lectio 
Vulgatae habetur. — Inferius pro puniatur codd. et ed. 1 pu- 
niat, scil. Deus. 

? Ut ostensum est quaest. praeced. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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ficium praestat Deus conservando innocentiam quam 
revocando ad poenitentiam: ergo gravius peccavit, 
cum primo innocentiam perdidit, quam quando post 
recidivavit: ergo ingratitudo non facit, quod adeo 


sit peccatum grave, ut praecedentia. — Praeterea, Atia ratio. - 


ingratitudo ista est peccati ezreumstantia a parte pec- 
eanlis; sed magis aggravat peccatum /zbido vel ge- 
nus peccati, quam aggravat eereumstantia: ergo 
nunquam propter ingratitudinem unum peccatum 
leve secundum genus aequipollebit peccatis praece- 
dentibus gravibus et enormibus. 

Et ideo aliter dicendum, quod reatus est. obli- 
gatio ad poenam, poena autem peecati duplex est, 
scilicet poena damni et sensus. Possumus ergo loqui 
de reatu peccati dupliciter: aut quantum ad poenam 
damni, aut quantum ad poenam sensus. Si autem 
quantum ad poenam dammn?; sie, quia qui peccat 
in uno factus est omnium reus ?, credendum est, 
quod peccata dimissa redeunt. Si autem. loquamur 


Opinio 3. 


Poena du- 
plex. 


Conclusio 1. 


quantum ad poenam sensus; sic distinguendum est: Distinctio. 


quia quaedam peccata sunt ommn?no dimissa quan- 
tum ad poenam et culpam, et talia nullo modo re- 
deunt; quaedam autem dimissa sunt ?n parte, et 
de talibus fienda ? est satisfactio. Et quoniam culpa 
sequens tollit potentiam satisfaciendi, quamdiu ma- 
net; per hoc ipsum iste obligatur ad supplicium ae- 
ternum, non ratione su£ principaliter, sed ratione 
annexi; et sic intelligendum est, peccata redire. — 
Verum est tamen, quod aliquo modo aggravat cul- 
pam sequentem praecedens remissio, quia est ibi 
contemptus praestiti beneficii, non tamen ita, quod 
faciat aequivalentiam. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur de auctoritate Mat- 
thaei, dicendum, quod altero horum modorum in- 
telligendum est. Et similiter sequens obiectum patet, 
quia verum concludit. 

3. Ad illud quod obiicitur de tentionibus, iam 
responsum est per interemptionem?, quia non tot 
tentionibus tenetur, sed ea sola tentione, qua tene- 
tur conteri. 

A. Ad illad quod obiicitur de servo manumisso, 
dicendum, quod in legibus humanis illud fit ad cau- 
telam et terrorem; et ideo non oportet sic in lege 
divina reperiri. — Rationes autem ad oppositum, 
quibus ostenditur, quod reatus non omnino redit, 
verum concludunt ". 


3 Rom. 11, 29: Sine poenitentia enim sunt dona et vo- 
catio Dei. 

5 Hic c. 1. — Post poenitentiam. cod. aa addit necesse erat. 

5 Cfr. supra d. 16. p. I. a. 4. q. 2. — Ex codd. GK sub- 
stitauimus omnia pro omnino. 

9 Edd. illud non videtur verum. 

? [ac. 2, 10: Quicumque... offendat autem in uno etc. 

$ Cod. aa facienda. Aliquanto inferius pro est tamen edd. 
est. etiam. 

9 Sive negationem; cfr. tom. I. pag. 87, nota 4. 

! Vide scholion ad praecedentem quaest. 
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Conclusio 2. 


Conclusio 3, 


Corollarium. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad fundam. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS 1l. 


De poenitentia, àn ratione Sacramenti. 


Consequenter quantum ad secundam partem di- 
stinctionis quaeritur de poenitentia in ratione Sacra- 
menti. Et cum ad ralionem Sacramenti duo concur- 
rant, scilicet institutio el significatio, de quibus duo- 


bus in littera' agitur ; ideo circa hoc duo quaeruntur. 
Primo quaeritur de poenitentia quantum ad in- 
stitutionem. 
Secundo, quantum ad significationem. 


QUAESTIO I. 


De Sacramento poenitentiae quoad institutionem. 


Quantum ad primum quaeritur, utrum Sacra- 
mentum poenitentiae fuerit institutum. Et quod sic, 
videtur. 

1. Ita definit Hugo? Sacramentum: « Saeramen- 

Fundamena.[um| est ex similitudine repraesentans, ex inslitu- 
lione significans » etc.: si ergo poenitentia est Sacra- 
mentum, patet etc. 

9. [tem, sicut Dominus praecepit baptizari, ita 
praecepit poenitentiam agere, sicut patet Matthaei 
quarto?; et sicut dicitur loannis tertio: JVís? quis 
renatus fuerit etc., ia dicitur Lucae decimo tertio: 
Si poenitentiam non egeritis, omnes similiter per- 
ibitis: ergo sicut praecipiendo baptizari instituit 
baptismatis Saeramentum , ita praecipiendo poenitere 
instituit Saeramentum poenitentiae. 

3. ltem, modus agendi poenitentiam in veteri 
lege fuit praefixus, sicut patet Levitiei quarto et 
quinto, similiter in nova secundum sacerdotis ar- 
bitrium ; sed talis modus non est ex naturae dicta- 
mine: ergo est ex institutione. 

CoNTRA : 1. Hugo de sancto Victore? dicit, quod 

Ad opposi- 1D. lege naturae nullum Sacramentum. institutum est 
"'^ «sub praecepto, sed solum sub consilio »; sed poe- 
nitentia in lege naturae fuit sub praecepto, quia nemo 

sine ea unquam salvari potuit: ergo non fuit instituta. 

2. Item, nullum Sacramentum indiget institu- 
tione, quod est ex naturali dictamine; sed poeniten- 
lia est ex naturali dietamine, quia naturaliter * di- 
ctat ratio, quod peccans et offendens debet per poe- 
nitentiae humilitatem reconciliari: ergo ete. 

3. Item, omne Sacramentum, quod institutum 
est, variatum est; sed poenitentia semper fuit ab 


DETIENE 

* Libr. I. de Sacram. p. IX. c. 92. Cfr, supra pag. 43, 
nota 2. — Cod. aa Sacramentum est materiale elementum, ex 
sanctificatione gratiam invisibilem conferens, ex simililudine etc. 

3 Vers. 17: Exinde coepit lesus praedicare et dicere: 
Poenitentiam agite etc. Cfr. supra d. 3. p. Il a. 4. q. 4. in 
fine locc. de baptismo. — Seq. locus est loan. 3, 5; tertius 
Lue. 13; B. 

* In c. 4. agitur de modo offerendi hostias pro peccato sa- 
cerdotis, principis et multitudinis per ignorantiam commisso ; 
in c. 5. pro peccato ex silentio veritatis etc. 





initio usque nunc, quantum ad contritionem et satis- 
factionem saltem: ergo non videtur per legem in- 
stitutum. 

Item, si institutum est. Sacramentum , quae- Quaestiones. 
ritur, ubi et a quo. Si ibi, ubi dicitur, Matthaei 
quarto?: Agite poenitentiam ; similiter institutum 
potest dici a loanne, qui praedicavit: Poenitentiam 
agite, Matthaei tertio. Si ibi, Matthaei octavo: Vade, 
el ostende te sacerdotibus ; sed constat, quod intel- 
ligebatur de sacerdotibus legalibus. Si ibi: Quorum 
remiseritis peccata, loannis vigesimo ; sed contra: 
ibi est institutum quod est ordinis sacerdotalis. 


CONCLUSIO. 


Poenitentiae Saeramentum , quatenus est. reconci- 
liativum Deo, iam ante Legem aliquatenus 
insinuatum fuit; sed quatenus proprie est Sa- 
cramentwum , a Domino est institutum et quoad 
materiale per Apostolos promulgatum. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod de poenitentia est 
loqui dupliciter: aut prout est reconciliativa —.Deo, pistinctio. 
aut prout est non solum reconciliativa Deo, sed etiam 
Ecclesiae. Si loquamur de ipsa, prout Deo reconci- ne 1. mem- 
liat, sie est de dictamine legis naturalis, quae dictat — "^ 
conteri de peccato et humiliari debere, cum aliqua 
illustratione fidei?; et sic. tale sacramentale potius conclusio 1. 
habuit ensinuationem quam nstitutionem ; eo enim 
quod natura dictabat, 2nsinuari sufficiebat. 


Et aliqui voluerunt dicere, quod ?nsinuatum füit pe insinua- 
lione ante 


ante lapsum in illo verbo, Genesis secundo ?: /n qua- Legem opi- 


nio 14. 


$ Libr. I. de Sacram. p. XI. c. 3. et 4. Cfr. supra d. 4. 
p. Hl. a. 4. q. 2. — De minori vide hic lit. Magistri, c. 2, et 
supra d. 17. p. II. a. 4. q. 4. 

9 Cod. G naturalis. Mox pro peccans cod. A excedens. 

7 Vers. 47. — Seq. locus est ibid. 3, 2; tertius ibid. 8, 
4: Vade, ostende te sacerdoti; quartus loan. 20, 23. 

3 Vide supra d. 17. p. Il. a. 4. q. 4. in corp. — Pro 
cum. Nat. lamen. Mox pro sacramentale codd. ELM TU Sa- 
cramentum. 

? Vers. 17: In quocumque enim die comederis etc. [ Attin- 
gitur peccatum , respectu cuius est poenitentia ]. 


Non PERCAe 


Opinio 2. 


Conclusio 2. 


De 2. mem- 


bro cum di- . 


stinctione. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Conclusio 5. 


DIST. XXII. ART. 1I. QUAEST. I. 


cumque die comederitis etc. — Sed illud verbum 
videtur potius minari supplicium quam instituere 
remedium. Et iterum, cum poenitentia sit in. 7eme- 
dium de sua institutione primaria, non videtur com- 
peteus eius institutio, nisi ex quo coepit peccatum. 

Et ideo est alia positio et melior, quod Dominus 
tunc Znsinuavit et instituit, quando post peecatum 
Adam vocavit, Genesis tertio ! : Ub? es? ubi dicit 
Glossa, quod monebat eum redire ad cor, iuxta il- 
lud propheticum : Redite, praevaricatores, ad cor; 
et multae Glossae, quae ibi ponuntur, hoc innuunt. 
Et sic patet, quod poenitentia, prout fuit Sacramen- 
tum reconeilians Deo, ibi fuit insinuatum, quantum 
pro illo tempore sufficiebat; et illa insinuatio cum 
naturali dictamine sufficiebat loco institutionis. 

Est et alio modo loqui de poenitentia, secun- 
dum quod est Sacramentum Ecclesiae ; et sic habuit 
institutionem in lege scripta, sive Moysaica, sive 
evangelica. In lege Moysa?ea, quia nondum erat 
unitas perfecta nec perfecta reconciliatio, institutio- 
nem habuit secundum 2mperfectionem , scilicet quan- 
tum ad quandam generalitatem in determinatione 
oblationum, quae erant loco confessionis et satisfa- 
ctionis. In lege autem nova, ubi unitas ecclesiastica 
est perfecta et reconciliatio plena, instituta fuit se- 
cundum statum perfectionis, et quantum ad formale, 
quod est absolutio sacerdotalis et ligatio, et quan- 
tum ad materiale, quod est quidem lucida et aperta 
confessio non solum in generali, verum etiam in 
speciali. Et primum Dominus instituit per se et pro- 
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mulgavit, scilicet clavium potestatem, [Ioannis vige- 
simo ?, post resurreetionem. Secundum vero institu- 
tum fuit per Apostolos, vel, ut melius dicam, pro- 
mulgatum , quia Dominus Apostolos docuit, et ipsi 
a Domino docti et auctoritate ab ipso accepta, immo 
eius auctoritate promulgaverunt. Non enim nobis tra- 
diderunt nisi quod a Domino, vel a Domini Spiritu 
acceperunt. — Et sic patet, quando et quomodo et 
ubi et à quo institutum est. hoc Sacramentum. — 
Concedendae igitur sunt rationes hoc probantes. 

1. Ad illad quod obiicitur, quod non fuit insti- 
tutum in lege naturae ; dicenduni, quod proprte in- 
stitutum non fuit praecepto diseiplinae, vel praece- 
pto saeramentali , sed magis ex praecepto naturali, 
ad quod illuminabat excitatio et visitatio Dei, qua 
homines increpavit in signo audibili et ?nerepat 
spiritualiter per. dolorem. ?n lectulo et omnia osso 
hominis marcescere facit ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est ex natu- 
rali dietamine ; dicendum , quod verum concludit se- 
cundum illam aeceptionem ; attamen, quia natura 
per se non sufficit, patet eto. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non est va- 
riatum ; dicendum, quod in quantum est Sacramen- 
tum Ecclesiae, variatum est; et lex scripta aliquid 
addidit* supra illud quod erat naturalis dictaminis, 
et lex evangeliea illud additum non evacuavit, immo 
magis ?mplevit in addendo additione perfecta. — 
Quod quaeritur, ubi et a quo sit institutum, iam 
patet ex praedictis. 


SCHOLIO N. 


I. « Dominus autem Sacramentum poenitentiae tune prae- 
cipue instituit, cum, a mortuis excitatus, insufflavit in discipu- 
los suos, dicens: Accipite Spiritum S. etc. ». (Concil. Trident. 
Sess. XIV. c. 1.). Consulto dixerunt patres Concilii praecipue , 
cum plures partes huius Sacramenti etiam aliis temporibus vel 
praeceptae, vel saltem insinuatae sint. Hinc secundum Alex. Hal. 
US Do Iq Eom. 9. S &.) Salvator utilitatem poeni- 
tentiae insinuavit in principio suae praedicationis (Matth. 4 
V7.); necessitatem. vero eiusdem Luc. 13, 5; similiter potestas 
clavium Petro fuit saltem promissa Matth. 16, 19; denique post 
resurrectionem institutio fuit consummata. ldem ita concludit : 
« Et sic poenitentia seeundum suam nfegritatem habuit diver- 
sis institui temporibus , opportunitatibus et locis, secundum 
quod Ecclesiae progressui congruebat ». Similia docent S. Thom. 
aliique communiter. — In hac quaestione vera mens S. Bonav. 
quoad usum vocabuli énstifuere manifestatur, ut. supra d. 18. 
p. I. a. 2. q. 4. in scholio observatum est. 

De eadem quaestione praeter Alexandrum : Scot., 


? 


IV. Sent. 


d. 2. q. 4. n. 4, d. 17. q. unica n. 29. — S. Thom., hic q. 2 
a. 3; S. Ill. q. 84. a. 7. — B. Albert, hic a. 10. 14. — Petr. 
a Tar., hic q. 2. a. 4. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. 5. 


! Vers. 9. — De Glossa cfr. supra pag. 435, nota 1. Vide 
etiam Glossam apud Strabum et Lyranum in v. 10. seq., sum- 
tam ex Gregor., Ill. Moral. c. 5. n. 6, et Isidor., Quaestiones 
in Gen. c. 5. n. 3, ubi dicitur, Deum his verbis vocasse Ada- 
mum ad poenitentiam. — Seq. locus est Isai. 46, 8. 


— Durand., supra d. 14. q. 3. — Dionys. Carth., 
sequq-Hieqqu. 
li. Quoad 2. quaestionem notanda est doctrina Concilii Flo- 


de hac et 


: rent. (Decret. pro Armenis) et Trident. (Sess. XIV. c. 3.), quae 


plura determinat: 1. « Sunt autem quasi materia huius Sacramenti 
ipsius poenitentis actus, nempe contritio, confessio et satisfactio ; 
qui, quatenus in poenitente ad znlegritatem Sacramenti ad ple- 
namque et perfectam peccatorum remissionem ex Dei institu- 
tione requiruntur, poenitentiae partes dicuntur » (Trident. loc. 
cit.). In aliis enim Sacramentis, exceptis poenitentia et matri- 
monio, actus Sacramentum suscipienlis manifeste non sunt par- 
ies ipsius, sed tantum dispositio. — 2. Poenitentiae forma, « in 
qua praecipue ipsius Sacramenti vs sifa est, in illis verbis 
posita est: Ego te absolvo » (ibid.). Non pauci, etiam inter cos 
qui non sequuntur sententiam Scoti mox referendam, virtuti 
clavium et absolutioni, quippe quae sit forma, totam. vim 
Sacramenti tribuunt. Huic opinioni favent etiam verba S. Tho- 
mae in uno loco (S. Ilf. q. 89. a. 1. ad 3.) et verba S. Bonav. 
(hic in corp.): « Ratio causalitatis residet penes id quod for- 
male est » ; qui similia habet supra d. 17. p. II. a. 1. q. 3. Tamen 
utriusque verba facile explicari possunt in sensu non ita exclu- 


? Vers. 22. seq. — De praecedentibus et seqq. cfr. supra 
d. 47. p. li. a. 1. q. 2. et 3. — Superius pro quidem edd. cum 
pluribus codd. quaedain. 

3 Job 33, 19, ubi Vulgata eius pro hominis. 

1 [ta codd. IK in aliis et edd. addit. 


Conclusio 6. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad quaestio- 


nes. 
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sivo. — 3. « Res et effectus huius Sacramenti, quantum ad eius 
vim et efficaciam pertinet, reconciliatio est cum Deo » (ibid.). 

III. Haec ab omnibus Catholicis recepta sunt; sed in ex- 
plicando modo, quo actus poenitentis concurrant ad Sacramen- 
tum, ut est signum efficax, et quo sint quasi maleria et par- 
les eiusdem, Scot. a Magistro aliisque antiquis disertis verbis 
recedit (supra d. 14. q. 4. n. 3, d. 16. q. 1. n. 7.) nec con- 
cedit, hos actus proprie partes essentiales huius Sacramenti dici 
posse, cum essentia eiusdem consistat in sola absolutione; ta- 
men confessionem et contritionem omnino requiri asserit, et hoc 
sensu vocari [a Conciliis] materiam aut quasi materiam prozci- 
mam, poenitentiae, — Hanc opinionem sequuntur praeter nonnullos 
extra banc scholam theologos plurimi Scotistae, sed non omnes; 
quorum quidam (ut Mastrius) Scotum sic explicare nituntur, 
ut inter utramque opinionem ipsa re non sit nisi lis de nomine; 
ita tamen ut modus loquendi antiquus sit tutior. — Quidquid 
autem sit de probabilitate huius opinionis, manifestum est et a 
commentatore Scoti (ed. Waddingi) conceditur, Alexandrum et 
S. Bonav. sequi doctrinam Magistri (cfr. etiam supra d. 16. 
p. l. dub. 4.); nihilominus cum Hauzeur (Collatio etc. |l. col. 
741 seq.) alii pauci utrumque ad partes Scoti trahere frustra vo- 
luerunt. Nec obstat, quod auctor noster passim istos actus no- 


SENTENTIARUM LID. 1V. 


minet partes Sacramenti integrales ; eodem enim vocabulo utitur 
respectu materiae et formae omnium Sacramentorum (Breviloq. 
p. VI. c. 7. 8. 41. et alibi). 

De tribus, quae sunt in Sacramentis (res tantum, signum 
lantum, res el. signum) cfr. d. 8. p. Il. a. 2. q. 4. 2. et 
infra d. 26. a. 2. q. 1. — Etiam S. Thom. (hic q. 2. a. 4. 
quaestiunc. 2.) docet, quod «interior poenitentia est res exte- 
rioris poenitentiae, sed ut significata tantum. per actus poeni- 
tentis, ut significata autem et causala per actus eosdem , adiun- 
cia, absolutione ministri, per quam aliquo modo ad gratiam 
disponitur ». Hanc autem causalitatem actuum humanorum 
S. Bonav. extendit tantam ad poenam, non ad ipsam culpam 
delendam, secundum sutim modum loquendi supra d. 48. p. I. 
a. 9. q. 1l. in scholio explicatum. Hinc signum. tantum est ex- 
terior poenitentia (confessio iuncta contritioni), res et signum 
interior poenitentia; quia, ut aliquid sit signum. simul et res, 
non est necesse, quod res semper efficienler fial a signo, sed 
sufficit, ut ab eo significetur. 

IV. De eadem quaestione praeter locos citt. : Alex. Hal., loc. 
cito m.49. 22.24.59. — dS PL hom, loc.ccit. eS TIL aer Rd las 
ad 3. — B. Albert., hic a. 5. 6. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. 2. 
— Richard. a Med., hic a. 2. q. 2. 3. — Dionys. Carth., hic q. 2. 


QUAESTIO 1l. 


De Sacramento poenitentiae quoad. significationem. 


Secundo quaeritur de poenitentia quantum ad 
significationem , et quaeritur, quid sit hic signum, 
el quid signatum. Et videtur , quod poenitentia exte- 
rior significat interiorem, sic. 

1. Sacramentum illud significat ex institutione, 
quod repraesentat naturaliter ; sed. poenitentia exte- 
rior naturaliter repraesentat interiorem : ergo illud 
significat ex institutione. 

2. [tem, sicut se habet baptismus corporalis ad 
spiritualem, sic poenitentia exterior ad interiorem ; 
sed baptismus fluminis significat baptismum flami- 
nis!: ergo et poenitentia exterior interiorem. 

3. Item, poenitentia-Sacramentum liberat a nau- 
fragio? ; sed impossibile est, peccantem actualiter a 
naufragio liberari nisi per poenitentiam interiorem : 
ergo poenitentia-Sacramentum in se continet eam; 
sed non in ratione signi: ergo in ralione signati. 

A. ltem, «« poenitentia perfecta ad baptismi pu- 
ritatem conatur reducere? »; sed peccator nunquam 
reducitur ad puritatem illam nisi per poenitudinem 
cordis: ergo poenitentia exterior interiorem significat. 

CoNTRA: 1. Hugo*: « Sacramentum est mate- 
riale elementum foris sensibiliter propositum , ex si- 
militudine repraesentans »; sed exterior poenitentia 
non est talis, quia non est elementum: ergo non 
est Sacramentum nee signum. 

2. Item, interior poenitentia est virtus, vel actus 


virlutis?; sed gratiae virtutum et Sacramentorum 
differentes sunt: ergo interior poenitentia non est 
res alicuius Sacramenti. 

3. ltem, quandocumque recte ordinantur signum 
et signatum in Sacramento, signum est caasa si- 
gnati, per definitionem Sacramenti superius ? habi- 
iam ; sed poenitentia exterior non est causa interio- 
ris, nec illa effectus, immo e converso: ergo etc. 

^. ltem, cum in perfectione poenitentiae tria 
sint, scilicet contritio, confessio et. satisfactio " ; quae- 


ritur: ratione cuius dicitur exíerior, et ratione CU- Quaestiones. 


ius dicitur znferior ? Si dicitur énfer?or ratione con- 
ítritionis, et exterior ralione confessionis et satisfa- 
ctionis; contra: ista non significant contritionem , 
sed potius voluntatem confitendi et satisfaciendi. Si 
dicitur exterior ratione (rium; tunc ergo, cum sint 


iria diversa, erunt tria Sacramenta. S7 dicas, quod 


uniuntur; quaero: quo genere unitatis uniuntur? 
CONCLUSIO. 


Poenitentiae Sacramenti res est peccati remissio 
perfecta; signum vero est humiliatio exterior 
secundum ecclesiasticam formam ; res vero et 
signum est interior poenitudo. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod sicut in iudicando 
de 2nstitutione oportet iudicium variari de poeniten- 





! Cfr. supra d. 4. p. Il. a. 4. q. 4. et 3. — Edd. hic ad- 
dunt e£ hoc ex institutione. 

? Codd. Naa subiungunt quia est secunda labula post 
naufragium (secundum Hieron.; cfr. infra a. 3. q. 2). 

? Ut dicit auctor libri de Vera et falsa Poenitentia (inter 


opera August), c. 9. m. 24, supra lit. Magistri, d. XV. c. 7. 
allegatus. 


* Libr. I. de Sacram. p. IX. c. 2; cfr. supra pag. 13, nota 2. 

5 Ut ostensum est supra d. 14. p. I. a. 1. q. 14. — In fine 
arg. pro alicuius cod. Z huius. 

$ Lit. Magistri, d. l. c. 4, et Comment. p. I. q. 2. et 4. 
— Pro Sacramento Nat. Sacramentum. 

7 Secundum lit. Magistri, d. XVI. c. 1. — Circa finem arg. 
post cum sinl tria cod. E addit signa. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Notandum. 


"Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Aliter. 


DIST. XXII. ART. II. QUAEST. II. 


tia, secundum quod est Sacramentum reconcilians 
Deo, et secundum quod reconciliat non solum Deo, 
sed etiam Ecclesiae ' ; sic et in proposito. Secundum 
namque quod est Sacramentum reconcilians Deo, pro 
re habet peccati remissionem ; pro s?gno habet exte- 
riorem humiliationem sive in habitu, sive in verbo; 
pro re et signo interiorem poenitudinem. Nec opor- 
tet, quod primum sit causa medii, sed potius e con- 
verso, et hoc, quia est ex naturali dictamine ; et ideo 
procedit exterius ab interiori, non exterius facit id 
quod interius est. — Sed in quantum est Sacramen- 
tum Ecclesiae, institutionem habens, sic habet ra- 
lionem causae et signi, sicut alia Sacramenta * ; el 
ratio causalitatis residet penes id quod formale 
est, ratio vero s?gni penes id quod materiale est. 
Materiale autem in hoc Sacramento est humiliatio 
poenitentis. sive. quantum ad actum contritionis , 
sive quantum ad verbum accusationis, sive quan- 
tum ad poenam satisfactionis ; formale vero est 
absolutio sacerdotis. Haee duo simul iuncta signi- 
ficant poenitentiam interiorem , secundum quod per 
ipsam est remissio culpae perfecta quantum ad poe- 
nam et quantum ad culpam; et quantum ad re- 
missionem peccati quantum ad culpam habet ratio- 
nem signi exterius Sacramentum, quantum ad re- 
missionem poenae habet quodam modo rationem 
causae *. 

Et sic patet, quid in hoc Sacramento sit res, 
scilicet peccati remissio perfecta; et quid signum, 
scilicet exterior poenitentia secundum ecclesiasticam 
formam, in qua est humiliatio et absolutio; res ef 
signum est interior poenitudo *. — Unde conceden- 
dae sunt rationes ad primam partem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
elementum ; dicendum, quod Hugo valde large su- 
mit elementum ad omne illud quod exterius apparet 
sensibus. — Vel si approprietur ad corporalia Sa- 
cramenta, tunc non intelligitur nisi de Sacramentis 
propriis novae legis. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod gratiae virtu- 
tum differunt a gratia Sacramentorum ; dicendum, 


! Ex quaest. praeced., ad quam revocat cod. W, superius 
post de inslitulione addens dictum est. 

? Scil. signum sive exterior humiliatio. 

3 Vide supra d. 8. p. II. a. 2. q. 4. 

4 Cfr. supra d. 18. p. l. a. 2. q. 4. et 2; — Cod. aa, su- 
perius pro Sacramentum, ponit: scilicet contritio, quae osten- 
ditur in signo, ut in gemitu et satisfactione et. confessione, 
et hic addit: quantum ad absolutionem. adiunctam ab ipso 
sacerdote habet ralionem causae, quia virtule claviwm poena 
diminuitur. 

5 Scil. contritio, in quantum est dolor voluntarius de pec- 
cato cum voto confitendi et satisfaeiendi (vide infra in fine 
quaest.) Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. 

€ Dist. 1. p. I. q. 6. Cfr. d. 44. p. LI. a. 4. q. 4. et dub. 2. 


581 


quod verum est aliquo modo; sed non oportet quan- 
tum ad essentiam , sed. sufficit quantum ad effectum, 
ut supra determinatum est in principio *; et sic est 


in proposito. Nam poenitentia interior est res exte- Notandum. 


rioris, secundum quod ultra rectitudinem virtutis 
addit ulteriorem effectum, scilicet. remissionis per- 
fectae quantum ad eu/pam et poenam , quando exte- 
rior est perfecta ; et est simile in baptismo, ut vi- 
sum est supra *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod interior est 
causa exterioris; dicendum, quod quia hoc Sacra- 
mentum partim est naturalis dictaminis , partim 


institutionis ; ideo signum exterius quodam modo Notandum. 


causatur, et quodam modo eausat. Nam detestatio 
interior, in quantum detestatio est, bene facit exte- 
rius hominem humiliari ; sed secundum quod absol- 
vit in integrum a culpa et poena, hoc habet ab 
exteriori absolutione et poenitentia. Et sic patet, 
quod. convenientissime est ordinatio in szgnzficando 
et causando, secundum quod ei competit. 

A. Ad illud quod obiicitur, ratione cuius illo- 


rum trium est s?gmum ; dico, quod ratione omnum ; solatio quae- 


sumitur enim contritio pro exteriori gemitu. Nec 
tamen tria sunt Sacramenta, sed illa tria ut unum 
perfectum signum significant poenitentiam perfectam. 


Et hoc patet: quia, si vere poenitet corde, ergo Ratio. 


dolet, et hoc significatur per gemitum contritionis ; 
ergo detestatur culpam et se redarguit, et hoc si- 
gnificatur per verbum confessionis; ergo habet 
voluntatem. emendandi, et hoc significatur per poe- 
nam satisfactionis. Haec tria continet poenitentia 
interior, quae est una el vera virtus *; et ideo omnia 
signa exteriora in unum perfectum signum concur- 
runt et sunt, unum Sacramentum et habent wnitatem 


Sacramenti. — Et est modus specialis unitatis, cum Notandum. 


multi modi assignentur a diversis ?. Et s? tw obii- 
eias, quod non sunt simul; dicendum, quod sal- 
tem quantum ad propositum sive voluntatis. votum 
unum manet in alio, ut qui conteritur vere propo- 
nit confiteri et satisfacere ; aliter non est contritio 
vera. Sic intelligendum est de aliis "^. 


7 Dist. 3. p. I. a. 4. q. 1l. in £6ine; lit. Magistri, d. IV. c. 1. 
seqq., et Comment. ibid. p. I. (praecipue a. 2. q. 2. seq.) et 
DI nsesnongsds os palstqu2: 

&, Vidersupra, dicto. "gol ard. q3: 

? Praeter auctores, qui Ill. Sent. d. 6. a. 2. q. 92. allegan- 
tur, cfr. Dionys., de Div. Nom. c. 13. S 2; Boeth., in lib. de 
Unitate et uno, qui assignat unitatem specialem sive Sacra- 
menli (cfr. tom. III. pag. 896, nota 2.), quam tangit etiam Au- 
gust., Il. contra Maximinum Arianum, c. 22. n. 3. Vide etiam 
supra d. 8. p. Il. a. 2. q. 2. et explicationem eius infra d. 24. p. II. 
a. 4. q. 3. ad 3. 

1? |dem dicitur supra d. 16. p. I. dub. 4. in fine. — Vide 
scholion ad: praecedentem quaest. 
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ARTICULUS III. 


De poenitentia , prout habet rationem fundamenti. 
Cousequenter ad intelligentiam omnium eorum, | nem fundamenti. Et circa hoc duo quaeruntur. 


quae dicta sunt in hoc tractatu de poenitentia, quae- Primo quaeritur de ratione fundamenli in se. 
ritur de poenitentia, secundum quod habet ratio- Secundo vero, in relatione ad rationem tabulae. 


QUAESTIO I. 


Utrum poenitentia, habeat in. se rationem fundamenti. 


Quantum ad primum ostenditur, quod poeni Item, quaeritur de numero et ordine eorum quaestio in- 
tentia teneat rationem fundamenti. quae ponuntur in fundamento ab Apostolo. Ponit enim ge 
1. Ad Hebraeos sexto!: Von rursus iacientes | duas vir(utes , cum dicit ^: Non rursus tacientes 
Fundamenta. f'utidaumentum poenitentiae ab operibus mortuis. YowEUBODUR poenitentiae ab operibus mortuis et 


2. ltem, Glossa: « Quod prius dixit ZzncAoa- | fidei ad. Deum; tangit enim duo Saeramenta , cum 
lionis sermonem nunc vocat fundamentum »; sed | dicit: Baptismatum doctrinae , impositionis quoque 
in sermone, quo eruditur veniens ad Christum, poe- | manuum; duos articulos fidei, cum dicit: Resur- 
nitentia est fundamentum ; quod patet per illum ex- | rectionis mortuorum et iudicii aeterni. Cum multo 
cellentem doctorem Ioannem, qui praedicavit: Ag?/e | plures sint virtutes, et. multo plura sint. Saera- 
poenitentiam; patet etiam per Doctorem doctorum, | menta, et etiam articuli; quaeritur: quare haec 
qui incepit praedicationem suam ab hoe verbo, Mat- | tantum enumerat ? 
thaei quarto: Agite poenitentiam ; Glossa: « Poeni- Item, quaeritur iuxta hoc, cum fundamentum Quaestio in- 
lentia est prima virtus », quia ibi dicitur: « Prima | dieatur Christus, primae ad Corinthios tertio *: Fun- — '. 
virtus est per poenitentiam  perimere veterem ho- | damentum memo aliud etc.; dicatur etiam poeni- 
minem ». tentia, in auctoritate praedicta; dicatur etiam fides, 
3. Item, impossibile est domum Dei aedificare | ad Hebraeos undecimo, in textu et Glossa; dicatur 
in corde, nisi destruatur aedificium satanae, et ipse | caritas, ad Ephesios tertio: /n caritate radicati 
expellatur; sed hoc primo fit per introductionem | et fundati ; dicatur humilitas, secundum Gregorium, 
poenitentiae ^: ergo videtur, quod poenitentia primo | qui dicit in Moralibus: « Totum ruinae erescit quod 
sternitur : ergo ipsa est fundamentum. aedificas, si ante molem fabricae humilitatis funda- 
CoNTRA: 1. Primae ad Corinthios tertio *: Fun- | menta non curas »; dicatur patientia, secundum Pru- 
Ad opposi- dmentum. aliud. nemo ponere potest. praeter id | dentium dicentem: 
quod. positum est, quod est Christus: ergo si Chri- 
stus solus est fundamentum; et poenitentia non est 
Christus: patet etc. secundum quam communem naturam in his repertam 
2. ltem, ad Hebraeos undecimo: P'?des est | dicitur potius fundamentum de his quam de aliis ? 
substantia, sperandarum rerum; Glossa: « Est. fun- 
damentum omnium bonorum »; sed non sunt duo 
fundamenta: ergo etc. 
3. [tem, poenitentia et impoenitentia sunt op- 
posita; sed impoenitentia est consummatio aedificii 
diabolici: ergo non fundamentum: ergo per opposi- 





Nam minor est virtus, quam non patientia firmat; 





CONGLUSIO. 


Poenitentia habet rationem. fundamenti, secundum 
quod. peccatori accedenti ad | Ghristum remo- 
vet prohibens. 





twm videtur, quod poenitentia sit consummatio ae- REsPOoNDEO: Ad illud ultimum quaesitum intel- a2. quaest. 
Qui a da inci 
dificii lesu Christi, non fundamentum. ligendum notandum, quod fundamentum dicitur 

luVers. 4. 17. — Verba Gregor. XXXIV. Moral. c. 23. n. 51, sunt: Soli 

* Glossa est ordinaria apud Strabum et Lyranum. Da- | ergo ruinae crescit quod aedificant, quia ante molem fabricae 
masc. in hunc loc. ait: Inchoationem dicit fundamentum... | humilitatis fundamina non procurant ( Vat. proücias). — Versus 


perfectionem vero exstructionem. — Seq. textus est Matth. 3, 2; | Prudentii habetur in eius Psychomachia, v. 174 seqq.: 


tertius ibid. 4, 17. De Glossa vide supra pag. 318, nota 1. Omnibus Wd Colles Nirtüdib iat 
3 Cfr. supra pag. 405, nola 8. us una s virtutibus associatur 


A Vone id Auxiliumque suum fortis patientia miscet. 
Nulla anceps luctamen init virtute sine ista 


, Vers. 1. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Pr Virtus; nam vidua est, quam non patientia firmat 
? ED E : 


* Hebr. 6, 1. — Inferius pro tangit enim Vat. tangit etiam. 
39 Vers, u. — Seq. locus est Hebr. 11, 1; tertius Eph. 3, | (Alii distinguunt sic: ista. Virtus nam vidua etc.). 


Duplex fun- 
damentum. 
De primo. 


Nolandum. 


De secundo 
tripliciter. 


Poenitentia. 


Fides et ca- 
ritas. 
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dupliciter: uno modo locus, in quo aedificium sta- 
bilitur, et hoc modo dicitar Christus fundamentum; 
et hoc bene notatur in Glossa, primae ad Corinthios 
tertio!, ubi dicitur, quod sicut tolum aedificium 
materiale tendit, deorsum , quia locus fundans est 
deorsum; sic spirituale aedificium tendit sursum, 
quia Christus Dominus, qui fundamentum est spi- 
ritualis aedificii, est sursum. — Alio modo dicitur 
fundamentum illud, secundum quod res locatur et 
stabilitur in. suo. sustfentaculo; et. hoc potest esse 
tripliciter: aut illud, per quod prohibens removetur ; 
aut illud, per quod ibi /ocatur; aut illud, per quod 
confirmatur et stabilitur. Si est illud, per quod re- 
movetur prohibens; sic est poenitentia, quae re- 
movet peccati immunditiam, super quam erat con- 
structa machina diabolica. Si autem sit ut collocans ; 
sed duo sunt in nobis, per quae nati sumus locari 
et tendere ad locum nostrum, scilicet zntellectus et 
affectus: intellectus. locatur in Christo per fidem, 
et affectus locatur et conglutinatur per caritatem ; 
et ideo non tantum dicit Apostolus: 7n caritate fun- 
dati, verum etiam radicati. Si autem sit ut. defen- 
dens et roborans; aut contra ventum prosperitatis, 
aut contra ventum adversitatis: S1 contra ventum 


Hunilitas et prosperitatis , esu Awmilitas; s! contra ventum. ad- 


patientia. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Nolandum. 


versitatis , est patientia, sive fortitudo. Et sic per 
hoc fundatur supra firmam petram? ipsa anima. 
Et sic patet, quod ratio fundamenti de omnibus 
dicitar secundum. quandam analogiam, quae ortum 
el radicem habet in Christo. 

Ad illud ergo quod quaeritur, utrum poeniten- 
tia sit fundamentum ; dicendum , quod sic, accedenti 
ad Christum de regione dissimilitudinis sive peccati ?. 

1. 2. Et patet responsio etiam ad illud quod 
obiicitur de fide et de Christo. 

3. Ad illud ergo quod obiicitur de impoeniten- 
tia, dicendum, quod quia privative opponitur, et 
in privative oppositis tehet consequentia e contrario, 
non 2n ?pso*, sicut patet in compositione rei et 
resolutione, quia quod est primum in componendo 
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ultimum est in resolvendo; ideo haec ratio potius 
facit ad oppositum quam ad propositum. 


Ad illud quod quaeritur de numero et ordine Aa1. quaest. 


eorum quae ponuntur in fundamento; dicendum, 
quod Apostolus, sicut. dieit. Glossa ?, vocat funda- 
mentum sermonem inchoationis, id est sermonem , 
qui debet fieri his qui ad Christum sunt vocandi 
primo. In. hoc autem sermone sex comprehendit, 
quae habet necessario cognoscere, si quis vult ad 
legem Christianorum introire et per hanc ad vitam 
venire. Oportet enim volenti ad Deum pertingere, 
quod sciat, quo debet tendere; et adzutoriwm, pér 
quod potest pervenire; et viam, per quam debet 
incedere. Terminus est praemium, adiutorium est 
Sacramentum , via est virtus sive virtutis opus, quod 
est praeceplum; el haec tria scire oportet volenti ad 
Deum pervenire, secundum illud Hugonis *, quod tria 
sunt maxime attendenda: «praecepta, Sacramenta, 
promissa». — Via igitur est in virtutibus; et quo- 
niam ad hoc, quod recta via procedat , necesse habet 
declinare a malo et tendere in bonum"; ideo dupli- 
cem ponit virtutem: unam, per quam declinatur a 
malo, et haee est poenitentia; aliam, per quam ten- 
ditur in bonum, et haee est fides tendens in Deum 
per dilectionem, quae sequitur poenitentiam quan- 
tum ad tendentiam, licet aniecedat quantum ad 
cognitionem. — Adiutoriwm similiter oportet duplex 
saltem esse: unum , quod /iberat a malo, et hoc est 
Sacramentum baptismi, in quo delentur peccata; al- 
terum, quod confirmat in bono, et hoc est confir- 
matio sive manuum impositio. — Similiter retribu- 
(ionem. duplicem oportet cognoscere, scilicet bono- 
rum et malorum: bonorum, per resurrectionem 
mortuorum immulandorum ? per gloriam ; malorum, 
per iudicium aeternum. 

Haec oportuit primo praedicari, et inter prima 
haec primo poenitentiam. Et sic patet numerus et 
ordo; et nostra etiam est instructio, qualiter do- 
cere debemus eos qui de novo veniunt ad legem 
Christi. 





! Glossam exhibet Petr. Lombard. in explicatione v. 13-15: 
Sciendum quoque, quod sicut fundamentum corporalis fabricae 
est in imo, ita fundamentum spiritualis fabricae est in summo; 
ideoque, sicut parietum pondus tendit ad ima, ubi est suum 
fundamentum, ita spiritualis aedificatio tendit ad summa, ubi 
suum est fundamentum. Nam et ponderum gemina sunt genera , 
quorum alia ima petunt, ut lapis super aquam positus et aqua 
super oleum; alia vero summa petunt, ut ignis et oleum... Sic 
Ecclesia nunc in imo posita tendit ad caelum, ubi fundamen- 


'tum eius est Christus, sedens ad dexteram Patris. 


? Respicitur Matth. 7, 24. seq. et Luc. 6, 48. 

3 Vide supra d. 44. p. I. a. 2. q. 3. 

1 Explicationem vide tom 1l. pag. 822, nota 1, et tom. Il. 
pag. 920, nota 5. — Aristot., Ill. Ethic. c. 3: Quod extremum 
est in resolutione in generatione esse primum videtur. — Cum 
edd. retinuimus 2n composilione rei, pro quo codd. vel in 
destructione, vel in definilione, vel in distinctione. 

5 Hebr. 6, 4. (Cfr. füundam. 2.), quae hane rationem ad- 
iungit: eo quod ad christianam religionem venientibus prius 








proponitur, ut super hoc quod perfectionis est, aedificetur. Hoc 
fundamentum dividitur in sex, quae sunt: inchoatio seu poe- 
nitentia, fides, baptismatum doctrina, impositio manuum, re- 
surrectio atque iudicium. Quicumque aliquos ad fidem conver- 
, prius facit poenitere, in Deum credere, baptizari in remis- 

sionem, confirmari per impositionem, resurrectionem et diem 
iudicii praestolari. — Inferius pro sez edd. iria. 

$ Libr. I. de Sacram. p. XII. c. 4, ubi docet, legem scri- 
ptam tria continere, scil. « praecepta, Sacramenta, promissa. In 
praeceptis est meritum, in promissis est praemium, in Sacra- 
mentis est. adiutorium. Per praecepta eundum fuerat ad pro- 
missa». Cfr. eiusd. Sum. tr. 4. c. 2. — Cod. aa Augustini. 
Superius pro véríus multi codd. et ed. 1 veritas, plures codd. ca- 
ritas, et pro volenti codd. F G volentem. 

7 Respicitur Ps. 36, 27: Declina a malo, et fac bonum. 
Cfr. Ps. 33, 45. 

$ Epist. I. Cor. 15, 51: Omnes quidem resurgemus, sed 
non omnes immutabimur. — Edd. remunerandorum. 


incid 


Sex neces- 
sario cogno- 
scenda. 


dee Viens 


Raplas est 


p ae 


Item termi- 
nus. 


Ad opposi- 
tum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Conclusio. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO N. 


Duas huius articuli quaestiones pauci explicite tractant. De 
1. quaestione: Alex. Hal, S. p. IV. q. 14. m. 4. a. 4. 2. 
S. Thom., supra d. 14. q. 4. a. 2. quaestiunc. 3; S. Ill. 
q. 84. a. 6. ad 2. — Richard. a Med., supra d. 14. a. 10. 
qs 4, ad: 4, 


Il. De 2. quaestione cfr. supra d. 14. p. I. dub. 14. — De 
eadem: Alex. Hal, loc. cit. a. 3. — S. Thom., supra d. 44. 
loc. cit. quaestiunc. 4; S. art. cit. — B. Albert, supra d. 14. 
a. 2, — Richard. a Med., supra d. 14. circa Jit. — Dionys. 


Carth., supra d. 44. «q. 2. circa med. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum poenitentia, habeat rationem tabulae. 


Secundo quaeritur circa hoc de poenitentia sub 
ratione tabulae. Et primo videtur, quod ista duo 
non compaltiantur se circa poenitentiam, scilicet (a- 
bula, et fundamentum : 

1. Quoniam fundamenti est subsistere, et ta- 
bulae est superefferri: ergo si poenitentia reete di- 
citar fundamentum , improprie a Magistro! tabula 
appellatur. 

2. Item, Hieronymus super illud?: Peccatum 
suum sieut Sodoma etc.: « Secunda tabula post nau- 
fragium est peccati absconsio»; sed poenitentia con- 
sistit in peccati detectione: ergo etc. 

3. Item, fundamentum est primum: ergo si poe- 
nitentia est. fundamentum et est tabula, ergo est 
prima tabula: ergo male dicit Hieronymus, quod sit 
secunda, iabula. — Videntur enim ista incompossibi- 
lia, quod sit fundamentum, et quod sit secundum. 
Si dicas, quod est tabula, secundum quod est Sacra- 
mentum, et fundamentum , secundum quod est vir- 
tus; contra: si est tabula? in quantum Sacramen- 
tum, ergo est secundum Sacramentum: ergo imme- 
diate de ipsa debet determinari post baptismum. 

A. Item, tabula dicitur, quia liberat a naufra- 
gio; sed poenitentia liberat a naufragio secundum 
quod virtus: ergo est éabula secundum quod virtus. 

Quaeritur ergo, secundum quem tropum dica- 
tur tabula. 


CONCLUSIO. 


Poenitentia, secundum | diversas aeceptiones recte 
ut virtus dicitur fundamentum , et ut Saera- 
mentum , tabula. 


REsPONDEO: Dicendum, quod poenitentia, sive 
dicatur. fundamentum, sive tabula, sub tropo di- 
ctum est, tamen secundum aliam et aliam acceptio- 
nem, secundum quam fit duplex translatio. Poeni- 


* Supra d. XIV. c. |. — Plures codd. Hieronymo. 

* ]sai. 3, 9, quem locum exponens dicit: Secunda enim 
post naufragium tabula est et consolatio miseriarum impieta- 
tem suam abscondere. — In fine arg. fere omnes codd. et 
ed. 1 detestatione pro detectione (cfr. supra pag. 439, nota 5, 
ubi idem occurrit). 

? Codd. BE W secunda tabula. 





tentia enim est virfus, et sic competit ei ratio fun- 
damenti; poenitentia Saeramentum est, et sic se- 
cundum hoe competit ei ratio tabulae. 

Ratio autem huius est, quia virtus, ut vult natio. 
Augustinus, de Quantitate animae *, nihil aliud est 
quam «aequalitas mentis undique rationi consentien- Qaid virtus. 
lis »; unde est quaedam quadratura, per quam anima 
in spirituali aedificio collocatur. Et quoniam in hac 
colloeatione poenitentiae virtus primo occurrit in ae- 
difieatione; ideo competit ei ratio primae partis ae- 
dificii, haec autem est. fundamentum; et ideo poe- 
nitentiae virtuti rectissime aptatur nomen et proprie- 
tas fundamenti . 

Sed nomen et proprietas tabulae competit poeni- 
tentiae Sacramento. — Ad quod intelligendum opor- rropi 4. 
tet nosse, quid sit mare, quid naufragium, quid 
navis et quid tabula. Mare est praesens saeculum, 
secundum illud Psalmi ^: Z/oc mare magnum etc. — 
Navis, quae perducit ad portum salutis, est unitas 
ecclesiastica, de qua dicitur Sapientiae decimo quarto: 
Transeuntes mare per ratem liberati sunt; et 
Actuum vigesimo septimo: /Visi n mavi manseri- 
lis etc. — Naufragium navis est per separationem 
et scissionem membrorum, secundum illud Iudae ": 
Hi sunt qui segregant semetipsos etc. — Tabula est 
adiutorium aliquod collatum, per quod possit ille qui 
est in periculo naufragii, sublevari a periculo pec- 
cati; et hoc est Sacramentum. — Et cum duplex Sit Duplex nas- 
peccati. periculum, duplex et naufragium ; duplex eser 
est Sacramentum liberans a duplici naufragio, scilicet 
a naufragio originalis, et hoc est baptismus ; et quia 
originale est primum, ideo baptismus est prima ta- 
bula. Et secundum naufragium est per actuale, et 
quia ab hoe liberat poen?tentia , ideo dicitur secunda 
tabula *. 

l|. Et sic patet, quod recte dicitur fundamen- solio op- 
tum, et recte dicitur tabula, secundum diversas acce- "^ orum 


^ 


4 


* Cap. 16. n. 27. Cfr. II. Sent: d. 27. dub. 3. 

5 Ut ostensum est quaest. praeced. 

9 Psalm. 103, 25. — Seq. locus est Sap. 14, 5; tertius 
Act. 27, 31: Nisi hi in navi manserint, vos salvi fieri non 
potestis. 

7 Vers. 19. Plurimi codd. et edd. omittunt sunt. 

8 Cfr. supra d. 44. p. I. dub. 1. 
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ptiones; et recte in quantum virtus dicitur funda- 
mentum , recte in quantum Sacramentum. liberans 
a naufragio dicitur secunda, tabula. 

3. Et sic patet illud argumentum: est secunda ta- 
bula: ergo secundum Sacramentum. Patet etiam secun- 
do* obiectum de incompossibilitate horum duorum. 

9. Ad illud ergo quod obiicitur de absconsione, 
dicendum, quod est absconsio per Aypocrisim et per 
poenitentiam veram , quae totum remittit *. Et Hiero- 
nymus loquitur de absconsione secunda, quae fit 
per revelationem, non de prima. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod poenitentia 
liberat seeundum quod virtus, dicendum, quod sicut 
fides supplet locum baptismi, ubi quis non potest 


baplizari?; sic poenitentia-virtus locum Sacramenti ; 
attamen, quia hoc non habet nisi in articulo neces- 
sitatis, ut possit a naufragio liberare, Sacramentum 
autem habet de se: ideo ratio (tabulae debet Sacra- 
mento attribui, non virtut. Praeterea, Saeramen- 
twm, respicit liberationem a malo sive a periculo, 
non sic virtus ; et quia tabula sonat in rationem re- 
fugii et liberationis a malo naufragii * et. periculo 
peccati: ideo magis competit Sacramento quam vir- 
tuti. — Et sic patet responsio ad obiecta omnia circa 
partem. oppositam. Solum hoc diligenter attenden- 
dum est, quod quamdiu sumus in hoc mari, strin- 
gamus tabulam propter periculum evitandum a mari 
magno *. 


DUDBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoe quod dicit, quod originalia repu- 
tabuntur ei ad poenam. Videtur enim dicere fal- 
sum, quia originale est a naturali origine * ; sed ali- 
quis non bis potest nasci carnaliter : ergo non potest 
originale iterari. — Item, originale non est in uno 
nisi unum : ergo male dicit, quod redeunt originalia 


Quaestio in. pluraliter. — Item quaeritur, utrum similiter pos- 


cidens. 


sit dici, quod redeunt venialia. 
REsPONDEO: Dicendum, quod in originali duo 


Notandum, Sunt, scilicet. carentia debitae iustitiae et ulterius 


pronitas; non fiat vis, utrum ista duo differant se- 
cundum rem. hatione primi privat a visione Dei, 
sed ratione secundi^frequenter in malum trahit; ra- 
tione utriusque dicitur quodam modo redire, quia 
pronitates intenduntur, et homo indignus visione 
Dei efficitur, et ità quodam modo redit in consimili 
reatu *. 

Quod ergo dicitur, quod non potest iterari; ve- 
rum est in se. — Quod obiicitur, quod dicitur plu- 
raliter ; dicendum, quod hoc est ratione plurium 


Ad quaest. pronitatum. — Quod quaeritur de veniali, dicendum, 


incid. 


quod potest aliquo modo dici, sed adhuc magis ?m- 


1 |d est secunda ratio contra horum compossibilitatem. 

? prov. 28, 43: Qui abscondit scelera sua non dirigetur; 
qui autem confessus fuerit et reliquerit ea misericordiam con- 
sequetur. Cfr. supra d. 17: p. Il. a. 4. q. 4. ad 2. pro parte 
negativa. 

396m; Süpra"'d-^ E :p. "Il ^a 17 q. 
pag. 432, nota 4. 

1 Codd. FG omittunt naufragij, codd. EL W legunt a 
naufragio. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

6$ Secundum Anselm., de Conceptu virg. et orig. pecc. c. 1. — 
In minori respicitur Ioan. 3, 4. — Inferius pro Zn uno edd. ab uno. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


1. et dub. 4. nec non 


proprie quam peccata alia. Est tamen ibi quodam 
modo ingratitudo *. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Tot debuit 
cogitare dona Dei etc. Ex hoc enim videtur, quod 
ad tot gratiarum actiones teneatur quis, quot per- 
cepit beneficia; sed quilibet nostrum recipit quotidie 
innumerabilia beneficia: ergo ad innumerabiles te- 
nemur gratiarum actiones. — ltem, si ad tot tene- 
mur gratiarum aetiones, quot peccata sunt dimissa: 
ergo videtur similiter, quod si aliquis dedit alicui 
centum denarios, tenetur similiter centies gratias 
agere. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod sicut de peccatis 
sufficit conteri in communi, ita quod omnia dete- 
stetur, ità tamen quod nullum placeat; sic de omni- 
bus sufficit gratias agere in communi , ita tamen, 
quod de nullo in speciali ingratus existat ; et secun- 
dum quod plura sunt beneficia, maiores debet gra- 
lias agere; et per oppositum , si non agit, magis 
ingratus iudicatur esse. Et pro tanto dicitur, quod 
debet pro omnibus gratias agere, non ita, quod pro 
quolibet divisim suam oportet gratiarum actionem 


T Gir. I. Sent. d. 30. a. 2. q. 1. 

* Cfr Wo Sent. d 322a E qiMoseq. et d. 33. a. 2. q. 2, 
ubi etiam solut. seqq. obiect. habetur. — Superius pro e£ homo 
plurimi codd. et edd. et huiusmodi, pro quo in cod. X secunda 
manus substituit et ratione huiusmodi. Inferius pro: quod hoc 
est cod. G quod hoc verum est. Circa finem solut. pro quod 
polest non pauci codd. perperam vel quod non potest, vel quod 
non habet. Subinde pro Est tamen edd. Est enim. 

9? Vide supra a. 1. q. 2. — Idem dub. solvunt B. Albert., 
hic" a, 27 Seq. ; S2 Thom," Hie" q. "1579 0797* etceitca: H6; "Petr;^a 
Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

1 Cfr. supra d. 16. p. Ia. &. q^. 


- 
[2 


Notandum. 


Notandum. 


Dubium 4. 


Dubium 2. 
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exhibere, sed quanto plura fuerint, magis accusant 
ingratum de ingratitudine et faciunt dignum incre- 
patione '. 


Durs. Ill. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod pro- 
pler. ingratitudinem. it reus et peccator consti- 
tuitur, uL ante. fuerat; utrum scilicet ista ingrati- 
tudo dicatur genus peccati, vel circumstantia. Si 
genus; videtur tunc, quod necessario quilibet pec- 
cet duplici genere peccati in quolibet peccato, quia 
quilibet immemor est beneficii accepti, cum. Deum 
offendit. Si cireumstantia solum ; non videtur ita 
aggravare peccatum. — ltem, quod non tantum sit 
circumstantia, videtur, quia gratiarum actio est 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


actus virtutis, quae est gratitudo?: ergo ingratitudo 
est speciale vitium. 
RrsPovpEO : Dicendum , quod ad hoc, quod ali- 
quis sit vere gratus, duo requiruntur , scilicet quod Notandum. 
pro loco et tempore sit memor beneficiorum ad gra- 
lias agendum, et quod sit promptus ad obsequen- 
dum et ad reddendum bonum pro bono. — Simili- pupiex in- 
ter ingratitudo dupliciter. dicitur: uno modo obl "7 
vio beneficii cum contemptu, ut puta, quando est 
locus et tempus agendi gratias et recognoscendi; et 
sic est peccatum speciale contentum. sub omissione. 
Alio modo dicitur ingratus qui recipit bonum et red- 
dit malum, et haec est circumstantia peccati; et 
sic est in omni peccato, et tanto magis aggravans, 
quanto homo plura bona percepit ?. 


DISTINCTIO XXIII. 


Cap: 
De Sacramento unctionis extremae. 


«Praeter praemissa est etiam aliud Sacramentum , 
scilicet unctio infirmorum, quae fit in extremis oleo 
per episcopum consecrato'». «Et sunt tria genera 
unclionis ». 


Cap. IL. 
De tribus generibus unctionis. 


« Est enim unclio, quae fit ehrismate, quae dici- 
tur principalis unctio, quia in ea principaliter Para- 
clitus datur. Unde et propter abundantiam gratiae duos 
liquores mixtos habet, oleum scilicet et balsamum, 
oleum conscientiae, balsamum famae. Chrzéisma? vero 
Graece, unciio dicitue Latine, Nec tamen omne oleum 
ad unctionem sanctificatum cArZsma vocatur, sed illud 
solum, quod miscetur cum balsamo, quo capita regum 
et pontifieum unguntur, quo eliam baptizatos sacerdos 
ungit in vertice, et pontifex per impositionem manus 
confirmandos ungit in fronte. Est et alia unctio, qua 
catechumeni et neophyti unguntur in pectore et inter 
scapulas in perceptione baptismi. Tertia vero unctio 


! dem dub. solvitur a B. Albert, hic a. 4. 

? Cfr. tom, Ill. pag. 728, nota 2, ubi ex Cicerone gratia 
sive gratitudo, qua redditur debitum benefactoribus, inter par- 
tes potentiales iustitiae enumeratur. 

? Idem dub. solvunt S. Thom., hic q. 1. a. 9. et circa lit. ; 
Petr. a Tar., hic circa lit.; Richard. a Med., hic a. 4. q. 4. 
et circa lit. Cod. B hic plura nullius fere momenti addit, qui- 


bus complectitur dicta supra a. 1. q. |. et nonnulla verba Ma- 
gistri litteraliter explicat. 


est, quae dicitur oleum infirmorum, de qua nune 
agitur »., 


Car. IiT. 


A quibus fuerit hoc Sacramentum institutum. 


«Hoe Sacramentum unctionis infirmorum ab Apo- 
stolis institutum legitur. Ait enim Iacobus?: Infirma- 
lur. quis n. vobis? inducat * presbyteros Ecclesiae, et 
orent super eum, ungentes eum. oleo in mnomiüne Do- 
mini, et alleviabit eum Dominus ; el si in peccatis sit , 
dimittentur ei. Yn. quo ostenditur duplici ex causa Sà- Dubium 3. 
cramentum hoc institutum, scilicet ad peccatorum re- 
missionem et ad corporalis infirmitatis alleviationem. 
Unde constat, eum qui hane unctionem fideliter devo- 
teque percipit, et in corpore et in anima alleviari , si 
lamen expedit, ut in utroque allevietur. Quodsi forte 
corporis valetudinem illi habere non expedit, illam 
quae est animae sanitatem in hoe Sacramento acqui- 
rit». «Et sieut in aliis Saeramentis, ita et in isto aliud 
est Saeramentum , aliud res Sacramenti. Sacramentum 
est ipsa unctio exterior, res Sacramenti unctio interior, 
quae peecatorum remissione et virtutum ampliatione 
perficitur. Et si ex contemptu, vel negligentia Sacra- pubium 4. 
mentum hoe praetermittitur, periculosum est et da- 
mnabile ». 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Hugo a S. Vict, Sum. Sent. tr. 6. c. 15. Seq. locus cum 
toto c. 2. est eiusdem, 1l. de Sacram. p. XV. c, 1; etiam 
locus tertius (c. 3.) est ibid. c. 2. 

? Graece jpispa. 

3 Cap. 5, 14. 15. Seq. locus iterum est ex Hug., Sum. 
Sent. tr. 6. c. 45. 
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Car. IV. 
De iteratione huius Sacramenti. 


Quaerunt aliqui, si hoc Saeramentum iterari possit, 
cum baptismus et alia quaedam Saeramenta semel su- 
scepta non iterentur. Augustinus dicit , «Sacramentum 
non iterandum, et Sacramento non esse faciendam iniu- 
riam » ; sed hoc dicit, ubi agit de Saeramento baptismi 
et ordinationis. Unde non videtur illud generaliter ac- 
cipiendum, sed de Sacramento baptismi, confirmatio- 
nis et ordinationis, quae nullatenus repetenda sunt, 
quia semel tantum et non saepius datur baptismus, 
confirmatio et ordinatio. Sacramentum vero altaris et 
poenitentiae et. coniugii saepe iterari "videlur; quia 
saepe Sacramentum corporis percipitur , frequenter poe- 
nitentia agitur, coniugium saepe eontrahitur. Quare 
ergo unctio similiter non potest iterari? Si morbus non 
revertitur, medicina non iteretar; si vero morbus non 
potest cohiberi, quare medicina debet prohiberi? Si- 
cut oratio iterari potest, ita et unctio iterari posse vi- 
detur; utraque enim illic commemorat lacobus, et 
utrumque alteri eooperatur ad conferendam alleviatio- 
nem corporis et animae. Cur ergo negetur, unctionem 
super infirmum posse iterari ad impetrandam saepius 
sanitatem mentis et corporis, cum propter idem? saepe 
iteranda sit. oratio? — Quidam autem de omni Saera- 
mento intelligi volunt, quod non sit iterandum, scili- 
cet secundum totum illud, quod pertinet ad Sacra- 





mentum, dicentes, quaedam Saeramenta saepius posse 
suscipi, quaedam vero non; nee lamen quae saepius 
sumuntur totaliter iterantur, ut Sacramentum altaris 
et unctionis, quae lieet saepius sumantur, tamen, quia 
non iterum benedicitur eadem hostia vel idem oleum, 


non iteratur Sacramentum cum iniuria. — Sed dicet obiicitur. 


quis: sic et baptismus non iteratur, etsi aliquis fre- 
quenter baptizetur, dum eadem aqua non iterum bene- 


dicatur. — Sed aliud est, inquiunt illi, de benedietione nepricatar. 


aquae, qua fit baptismus, aliud de benedictione panis 
et olei. Potest enim baptismus celebrari in aqua etiam 
non benedicta, quia illa benedietio pro reverentia tan- 
tum fit et decore, non virtute Saeramenti. Sed corpus 
Christi non potest confici nisi de pane consecrato ?, 
nec unctio illa fieri potest nisi de oleo ab episcopo 
consecrato; ideoque illa sanctificatio ad virtutem Sa- 
cramenti pertinere videtur. In eoniugio quoque semel 
tantum benedicitur quisque, non saepius. Benedieitur 
enim, ut ait Ambrosius*, cum prima et non cum se- 
eunda uxore. Si igitur, eum dicitur, Sacramentum non 
esse iterandum, nee. iniuria ei facienda, rationem dicti 
referas ad sanctificationem rez, qua Sacramentum ex- 
pletur; de omni Sacramento generaliter id verum est. 
Si vero ad susceptionem Saeramente, de quibusdam 
verum est, quod non iterantur crebra susceptione, de 
aliis vero quibusdam. non, quia frequenter sumuntur, 
ut hoe unctionis Sacramentum, quod in omni pene 
Ecclesia saepe repetitur. 


COMMENTARIUS IN. DISTINCTIONEM XXIII. 


De Sacramento extremae unctionis, 


Praeter praemissa, est etiam aliud Sacramentum , seilicet unctio infirmorum. 


- DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinatum est de quatuor Sacramen- 
lis. Haec est quinta pars, in qua agitur de quinto, 
scilicet de unctione extrema. Dividitur autem haec 
pars in duas. In prima agitur de huius Sacramenti 
institutione. In. secunda de instituti dispensatione. 
Et hoc, ibi: Quaerunt aliqui, si hoc Sacra- 
mentum. 

Prima pars duas continet. In. prima distinguit 
hanc unctionem ab aliis. (n secunda determinat cau- 


sas suae institutionis, scilicet. & quo institutum et 
propter quid. et in. qua materia, et hoc ibi: Hoc 
autem. Sacramentum wnctionis infirmorum etc. 

Similiter secunda pars principalis duas habet 
secundum duas opiniones, quas ponit circa frequen- 
tationem sive iterationem Sacramenti. Et primum 
modum ponit ibi: Quaerunt aliqui ete. Secundum 
vero modum ponit ibi: Quidam vero de omni Sa- 
eramento. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intellizentiam praesentis distinctionis secun- 
dum duo, quae Magister determinat de unctionis 
Sacramento, duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de ipso quantum ad ipsius 
institutionem. 

Secundo, quantum ad usum sive dispensationem. 


1 Libr. Il. contra Epist. Parmenian. c. 13. n. 28. Etiam prae- 
cedens propositio est ex Hug., ll. de Sacram. loc. cit. c. 3. 
? plures edd. infirmitatem. eadem. — Etiam haec et alia 


Quantum ad primum quaeruntur quatuor. 
Primo, de causa eius finali. 
Secundo, de efficiente. 

Tertio, de materiali. 
Et quarto, de formali. 


ex Hug., loce. citt., sumta sunt, saltem secundum sententiam. 
3 Codd. AB CD sanctificato. 
1 [n I. Cor. 7, 44. (inter eius opera), et I. Tim. 5, 3. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS I. 


De institutione extremae wnctionis. 


QUAESTIO I. 


Utrum Saeramentum extremae unctionis principaliter sit ordinatum 
ad morbum corporalem, an ad. spiritualem. 


Quantum ad finem quaeritur, utrum istud Sa- 
cramentum principaliter sit ordinatum ad morbum 
corporalem, an ad spiritualem. Et quod ad corpo- 
ralem , videtur: 

|. Ex eius institutione, lacobi quinto ': /nfir- 


Pro 4. parte. 7&fur quis $n vobis? inducat presbyteros etc., et 


post dieit, infra: Oratio fidei salvabit infirmum. 

2. Item, Marci sexto?: Ungebant oleo multos 
infirmos , et curabantur; si ergo utebantur hoc Sa- 
cramento, secundun? quod dicitur in Glossa, et hoc 
ad curationem infirmantium corporaliter: ergo prin- 
cipaliter videtur ad hoc ordinari. 

3. [tem, Sacramentum ad illud finaliter ordi- 
natur, propter quod principaliter dispensatur; sed 
illud ? principaliter dispensatur propter infirmitatem 
corporalem, quia nunquam datur nisi existentibus 
in gravi infirmitate corporali: ergo videtur, quod 
principaliter sit ad hoc. 

A. Item, si est contra infirmitatem sicut medi- 
cina, quaero, contra quam ; aut contra corporalem , 
aut contra spiritualem. Si contra spiritualem ; cum 
non sit contra actuale mortale * nec originale, erit con- 
ira veniale; sed veniale quolibet die iteratur: ergo et 
hoc Sacramentum. Sed hoc Sacramentum non datur 
frequenter, sed rarissime: ergo non est contra pec- 
catum veniale: ergo est contra infirmitatem corpo- 
ralem. Si tu dicas, quod est contra peccatorum 
sequelas; quaero: aut contra aliquas determinate, 
aut contra ommes. Si contra aliquas; quare non si- 
militer contra alias ? Si contra omnes; cum sint di- 
versae secundum diversitatem morborum, videtur, 
quod debeant diversa ad hoec esse Sacramenta. 

CoNrRA: 1. Quod non sit ad morbum corpora- 


Pro2.pare. [e7?]. cürandum per se, videtur: quia Sacramenta 


novae legis in digne suscipientibus efficiunt. quod 
significant ^: si ergo viri sancti digne suscipiunt Sa- 
cramenta, ergo haberet unctio semper in eis effica- 
ciam sanandi: ergo viri sancti nunquam morerentur. 


! Vers. 14. — Seq. locus est ibid. v. 15. 

?* Vers. 13, ubi Vulgata aegros pro infirmos. — Glossa 
ordinaria apud Strabum et Lyranum sumta est ex Beda, qui 
(in hunc loc.), recitatis verbis lac. 9, 13, ait: Unde patet ab 
ipsis Apostolis hunc sanctae Ecclesiae morem esse traditum, ut 


energumeni vel alii quilibet aegroti ungantur oleo, pontificali 
benedictione consecrato. 3 Cod. F hoc. 








2. Item, multi sunt viri perfecti, qui secundum 
Pauli exemplum desiderant dissolvi et esse cum 
Christo *: si ergo Sacramentum unctionis ordinatur 
ad vitam corporis conservandam, ergo a talibus 
nullo modo debet suscipi. 

3. Item, Saeramentum est medicina sp?ritualis : 
ergo sicut. medicina corporalis sanat solum morbum 
corporalem et ad hoc est principaliter et universa- 
liter, ità videtar, quod medicina spiritualis curet 
solum morbum spiritualem, ita quod ad hoc sit uni- 
versaliter et totaliter et principaliter. 

A. Item ,.si unctio sanàt morbum corporalem, 
aut per virtutem naturalem, aut per virtutem su- 
pra naturam. Non per virtutem naturalem; hoc 
constat, quia operatio Sacramentorum non est se- 
cundum virtutes naturales elementorum exteriorum: 
ergo per virtutem supra naturam; sed illà aeque 
potest in infirmitatem incurabilem ut curabilem: 
ergo videtur, quod istud Sacramentum liberaret * 
à lepra; sed hoc est falsum: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Extrema unctio principaliter est ad curationem et 
alleviationem infirmitatis spiritualis , scilicet 
peccati venialis, et per accidens ad curationem 
et. alleviationem infirmitatis corporalis. 


RESPONDEO: Dicendum, quod aliquorum opinio 
fuit, quod Sacramentum istud principaliter est 
ordinatum contra sequelas vel reliquias peccati, 
quae gravant, quae relictae sunt tam ex originali 
quam ex actuali; quae quidem reliquiae sunt poe- 
nae spirituales, habentes tamen frequenter poenas 
corporales annexas propter sui expurgationem: et 
ideo principaliter hoe Saeramentum est contra poe- 
nam. spiritualem, sed ex consequenti est ad sanan- 
dum morbum corporalem. — Sed contra hoc est 


4 Ita codd. E O U, alii cum edd. tantum actuale, codd. RS T 
morlale. Eadem diversitas lectionum occurrit supra pag. 472, 
nota 8, 

5 Ut insinuatur supra lit. Magistri, d. IV. c. 1. 

5 Philip. 1, 93. 

7? Edd. liberel, cod. F curaret. Superius pro ut curabilem 
multi codd. wu£ incurabilem. 


Opinio 1. 


Non proba- 
ur 
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quod dicitur Iacobi quinto * in institutione istius Sa- 
cramenti: Sé in peccatis fuerit, remittentur | ei: 
ergo istud Saeramentum est ordinatum contra ali- 
quem morbum peccati; et hoc ipsum langitur in 
Opinio 2. e Glossa. Et cum non sit contra originale nec contra 
veneto !- mortale, relinquitur, quod sit contra peccatum ve- 
niale. Et hoc communis opinio tenet. 
Sed notandum, quod de ven?al? peccato est loqui 
Distinctio. dupliciter: aut prout est quis in s(a£w viae, aut 
prout est in egressu. Si prout est in s(atu viae sive 
in itinere, sic morbus venialis est quasi inseparabilis 
et? quadam necessitate iterabilis, ac per hoc quodam 
modo incurabilis. Et ideo non debuit contra ipsum 
aliqua medicina specialiter et principaliter ordinari ; 
immo quodam modo omnia Sacramenta valent ad eius 
curationem secundum plus et minus. — $i autem 
loquamur, prout anima est in s(atu egrediend?; sic 
potest? curari sine Zseratione; et sic, cum anima 
Conclosio 2. possit trahere talia cremabilia, quae retraherent a 
gloria, instituit divina misericordia remedium, quo 
anima curari posset quantum ad remissionem eu/pae 
et etiam. partis poenae; et hoc est Sacramentum 
unctionis extremae. 
Modus autem curandi veniale peccatum in hoc 
Sacramento respondet modo infirmitatis. Veniale au- 
Notandum. lem. peccatum gravat animam deprimendo deorsum, 
ut non ita intendat in Deum per devotionem et amo- 
rem, pro eo quod est ibi conversio inordinata ad 
commultabile bonum, et pro eo quod est minor amor 
Dei, sicut tangit Augustinus in libro Confessionum *; 
et ideo, cum curatio directe sit per contrarium , per 
illud curatur, quod animam aggravatam per devotio- 
nem sursum elevat. Et quoniam eorpus, quod cor- 
rumpitur, aggravat animam* ; cum illud Sacramen- 
tum sit ad elevandam animam per devotionem, in qua 
anima recipit vigorem quendam, in quo semper est 
deletio venialium, si sunt in anima, et per consequeus 
repressio molestiarum corporalium , si expedit ipsi 
Conclesio 3. animae: hinc est, quod istud Sacramentum jpr?nci- 
paliter est ad curationem et. alleviationem infirmi- 
tatis spiritualis, scilicet peccati venialis, et per ac- 
cidens est ad curationem et alleviationem infirmitatis 
corporalis, quodam modo roborando? animam, quae 
regit corpus. 


l Vers. 45: Et si in peccaüs sit etc, — Strabus et Lyra- 
nus in hunc loc. exhibent ut Glossam ordinariam verba Be- 
dae, in quibus pro remissione peccatorum respicitur etiam con- 
fessio. — Superius non pauci codd. omittunt prncipaliler. 

? [ta plures codd., alii et edd. cel, codd. ER S T sed, cod. V 
sed el, cod. Y sed in. Mox pro éncurabilis codd. R S T curabilis. 

3 |ta codd. F G V aa, scil. morbus, in aliis et edd. possunt. 

1 Libr. X. c. 99. n. 40. Cod. aa verba August. addit: Mi- 
nus te amat qui tecum aliquid amat quod propter te non amat 
(cfr. supra d. 12. p..1l. a. 4. q. 3. fundam. 3.) — De seq. 
propos. vide supra pag. 37, nota 4. 

5 Sap. 9, 15. — De deletione venialium per vigorem de- 
votionis cfr. supra d. 21. p. I. a. 4. q. 2. 

9 [ta codd. EL Y bb, cod. A relevando, cod. F tranquil- 


Et sic patet, quid sit in hoc Sacramento res Quia hic res, 
tantum , quid signum, et quid res et. signum. Si- «signum. 
gnum Lantum est unctio exterior, res iantum est 
venialis euratio, res et. sigmum ipsa in anima de- 
volionis excitatio, quae non est aliud quam quae- 
dam spiritualis unctio *. — Concedendae igitur sunt Aa argg. 
rationes probantes, istud. Saeramentum valere ad 
infirmitates corporales curandas. Concedendae etiam 
sunt rationes probantes, quod non valet principa- 
liter contra illas, quoniam solum per accidens et 
ex consequenti valet, ut prius ostensum est. 

3. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non wuda- Aa arg. pro 
iur nisi in statu infirmitatis; dicendum, quod non Ux 
est propter infirmitatem , sed propter hoc, quod ap- Notandum. 
propinquat egressui, in quo possunt venialia per- 
fecte curari. Et quod istud sit verum, patet, quia 
quantumcumque quis infirmetur, non datur ei hoc 
Sacramentum, nisi praesumatur , quod moriatur, vel 
quod sit in articulo mortis. Et si constaret nobis de 
aliquo, quod liberaretur sive liberandus sit, non debe- 
ret dari ei hoc Sacramentum, sieut patebit inferius *. 

4. Ad ilud quod obiicitur de veniali, quod 
quotidie iteratur; patet iam responsio: quia non da- 
tur hoc Sacramentum contra illud. peccati genus nisi 
in. statu, in quo praesumitur, quod liberetur et a 
culpa et a peccandi necessitate. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur, quod non valet Aa rez. pro 
principaliter?:; dicendum, quod verum est, et hoc yn. 
innuit ipsa forma. orationis, in qua non fit mentio 
nisi de remissione peccatorum. 

9. Quod tamen obiicitur, quod nullo modo de- 
bet valere, a simili, quia corporalis medicina non 
sanat spiritualem morbum; dicendum, quod non est 
simile, quia spiritus continet corpus — unde pas- Notsndum. 
siones animales multum redundant in carnem , unde 
Sapiens " dicit: Spiritus tristis exsiccat ossa — ideo 
non est mirum, si tranquillatur anima et vigoratur 
et laetificatur, si etiam: hoc redundat ad corpus. Et 
Sic hoc. Sacramentum respectum | habet. ad. corpus 
relevandum propter alleviationem spiritus. 

A. Ad illud quod quaeritur: per quam virtutem 
hoe. facit? dicendum, quod per virtutem supra na- 
turam ;:sed illa operatur secundum divinam insti- Notandum. 
tutionem, quae noluit per hoc Sacramentum prodere 


lando, cod. G. sublevando, alii tolerando, edd. ad. vigoran- 
dam. — Cfr. Glossa éenterlinearis in lac. 5, 14. apud Lyranum. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 3, et Innocent. II. in C. Cum 
venisset ad Apostolicam sedem (1.), X. de Sacra unctione 
(lib. I. tit. 45.). 

$ Art. 2. q. 2. — Pro sive liberandus sit [cod. E esset] 
non pauci codd. perperam si mom liberandus sit, edd. ab in- 
firmitate. 

? Supple: ad infirmitates corporales curandas. — De forma 
orationis pro hoc Sacramento cfr. infra q. 4. 

1? prov. 17, 22. — Aristot., I. de Anima, text. 90. (c. 5.): 
Videtur enim contra magis anima corpus continere ; egrediente 
enim exspirat et. putrescit. — Pro animales Vat. animae spi- 
rituales. Inferius pro respectum habet cod. F valet. 


Ad opposi- 
tum. 
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secretum fidei', et ita nec secundum legem commu- 
nem ab infirmitatibus incurabilibus liberare. Et sfe- 
rum, in hoe Sacramento aliquid est naturale, ali- 
quid supra naturam. Effectus namque, qui est in 
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spiritu, est supra naturam, sed quod ille redundet 
in carnem, istud. naturale est, secundum quod in 
Psalmo? dieit homo devotus: Setivit in te anima 
med, ete.; et iterum alibi: Aefloruit caro mea, etc. 


SCHOLION. 


I. Contra novatores saeculi XVI. Concil. Trident. (Sess. XIV. 
de Sacram. extremae unctionis, can. 1.) definivit: « Si quis di- 
xerit, extremam unctionem non esse vere et proprie Sacramen- 
tum, a Christo Domino nostro institutum et a B. lacobo Apostolo 
promulgatum... a. s. ». Ibid. autem in c. !. additur, quod sit 
« apud Marcum quidem insinuatum » (cfr. Concil. Florent., De- 
cret. pro Ármenis). 

ll. Circa 1. quaestionem notandum est, doctores convenire 
in assignandis generaliter effectibus huius Sacramenti, nempe 
quod augeat gratiam et remittat venialia, quod sanatio corpo- 
ris non sit nisi effectus secundarius et sub conditionibus, de- 
nique quod attrito bonae fidei etiam mortalia remittere possit. 
Attamen iidem dissentiunt aliquatenus in solvenda quaestione, 
quisnam inter istos effectus sit principalis. S. Thom. cum 
B. Alberto praefert opinionem primo loco positam; S. Bonav. 
cum Alexandro Hal., Richardo, Scoto, Durando et plurimis aliis 
docet, principalem effectum esse remissionem venialium, non 
tamen simpliciter, sed quatenus in extremo vitae periculo non 
sint impedimentum, quod retardet possessionem gloriae. Alii 
cum Suarez primarium effectum ponunt in confortatione animi 
contra difficultates in articulo mortis occurrentes. 

Cum Summa Alexandri Hal., imperfecta relicta, non se 
extendat ultra Sacramentum poenitentiae, in seqq. qq. non nisi 
raro a nobis allegari potest. De hac autem et seq. q. idem obi- 
ter loquitur S. p. IV. q. 5. m. 7. a. 2. — Item Scot, de hac 
et seqq. qq. in utroque Scripto hic q. unica. — S. Thom., hic 
q. 1. a. 2. quaestiunc. 1. 2; Supplem. q. 30.3. 1. 2. — B. Al- 
bert., hic a. 4. 44. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 6. quaestiunc. 1-3. 





— Richard. a Med., hiec a. 4. q. 5. — De hac et seq. q. Du- 
rand., hie q. 14; Dionys. Carth., hic q. 4. 

lll. Circa 2. quaestionem fuit opinio antiqua, quod Christus 
non Zmmediate, sed per Apostolos, quibus commisit suam in 
hoc auctoritatem, Sacramentum hoc instituerit; quae nunc est 
obsoleta. Hanc cum nostro auctore professi sunt Hugo a S. Vict., 
Magister, Alex. Ha].; cui videtur re ipsa favere Thom. de Ar- 
gentina (hie a. 2.), eum recipiat verba Magistri hoc sensu in- 
tellecta, quod unctio extrema sit instituta ab Apostolis « znsíru- 
mentaliter et exseculive et non principaliter et auctoritative ». 
Haec enim praecise est sententia illorum antiquorum. Attamen 
ipse S. Bonav. in Breviloq. (p. VI. c. 11. et 4.) aliam et com- 
munem sententiam recepit et clare expressit. — S. Thom. (hic 
q. 4. a. 4. quaestiunc, 3. ad 2; cfr. Suppl. q. 29. a. 3.) verba 
Magistri sic benigne interpretatur: « Dicit ab Apostolis Znslitu- 
ium, quia per doctrinam Apostolorum nobis promulgata est 
eius institutio ». Ibid. in corp. dicit tantum, aliam (quam ipse 
sequitur) opinionem ovéderi esse probabiliorem. Petr. a Tar. 
utrumque modum loquendi ut aeque probabilem approbat. — 
Si quis autem attendit ad verba (solut. ad 2. 3.): « Institutio 
Sacramentorum respicit Deum ut auctorem , et Apostolos respi- 
cit ut eninistros in promulgando », aliaque in solut. oppositorum 
dicta; patet, quod magna ex parte haec differentia reducitur ad 
modum loquendi, de quo fusius actum est supra d. 7. a. 4. 
q. 1. in scholio; et cfr. supra d. 17. p. Il. a. 4. q. 4. scholion n: Il. 

De 2. quaestione praeter laudatos: B. Albert., hic a. 13. — 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. — Ricbard. a Med. pro hac quae- 
stione solvenda remittit lectorem ad d. 2. a. 1. q. 3. 


| QUAESTIO 1I. 


Utrum hoe Sacramentum fuerit institutum a Ghristo, an ab aliquo eius discipulo. 


Secundo quaeritur de causa efficiente sive in- 
Slituente, et quaeritur, utrum hoc Sacramentum 
instituerit Christus, vel aliquis eius discipulus. Et 
quod Christus, videlur: 

1. Quia legislatoris est leges instituere; sed Sa- 
cramenta omnia sunt leges et statuta in lege evan- 
gelica: ergo non solum hoc instituit Christus?, ve- 
rum etiam omnia. 

2. ltem, Deus per se ipsum instituit omnia Sa- 
cramenta veteris legis, Moysi loquendo et praeci 
piendo — unde in principio cuiuslibet sacramentalis 
praecepti dicitur in Levitico *: Locutus est Domi- 
qw etc. — si ergo Sacramenta evangelica sunt. multo 
digniora, videtur etc. 

3. ltem, «Sacramentum, sicut habitum est su- 
pra distinctione decima tertia, est, in quo divina 


! Vide supra pag. 98, nota 2. Cfr. etiam supra lit. Magi- 
sii, d. XIII. c. 4. — Plures codd. omittunt per et secre- 
tum. fidei. 

* Psalm. 62, 2. — Seq. locus est Ps. 2 AE 

* ]sai. 33, 22: Dominus legifer noster. 


virtus secretius operatur»: si ergo virtus divina ope- 
ratur in Sacramentis principaliter; cum instituere 
Sacramentum sit maioris dignitatis quam operari in 
Sacramento, et operatio est a divina virtute: ergo 
et institutio. 

A. Item, Marci sexto? dicitur, quod discipuli 
inungebant oleo multos infirmos, et curabantur ; sed 
constat, quod Apostoli nondum erant tantae auctori- 
tatis, quod per se auderent aliquid instituere: ergo 
videtur, quod Dominus eis mandaverit: ergo vide- 
tur, quod ipse instituit. 


CowTRA: 1. Magister dicit in littera ?: « Hoc Sa-randamenta. 


cramentum legitur ab Apostolis institutum ». 

2. Item, alibi non habemus mandatum de hoc 
Sacramento nisi lacobi quinto*: ergo videtur ibi in- 
stitutum fuisse. 


4 Cap. 1,4; &, 15 5,44; 6, 4 etc. 

5 Lit. Magistri, c. 4. 

6 Vers. 13. 

VaHie/073) 

$ Vers. 14. — In (ine arg. cod. K addit ab eo. 
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3. Item, omne Sacramentum, quod Christus 
instituit, ipse per se exhibuit'; sed Christus hoc 
Saeramentum non exhibuit, quia nunquam infirmos 
oleo, sed solo verbo sanavit: ergo etc. 

A. Item, omne Sacramentum , quod Christus in- 
stituit, habuit figuram in veteri testamento; sed 
hoc non habuit ibi figuram, quia nunquam legimus, 
infirmos propter curationem in veteri testamento 
inungi: ergo videtur, quod institutio huius Sacra- 
menti non pertinuerit ad Christum. 1 


CONCLUSIO. 


Praefertur opinio, quod extrema unctio a, Spiritu 
sancto per Apostolos instituta, et a, sancto Ia- 
cobo promulgata, sit. 


REsPONDEO: Ad horum intelligentiam notandum 

Opinio 1. est, quod aliqui dicere voluerunt, omnia Sacramenta 

instituta fuisse a Christo, quoniam ipse fuit legisla- 

tor. Unde quamvis non expresse legatur de confir- 

matione et extrema, unctione; tamen credendum est, 

ipsum instituisse; et hoc aliquo modo innuitur de 

confirmatione, cum manus pueris imposuerit, Mat- 

thaei decimo nono?; de extrema unctione, cum 

discipulos ad praedicandum misit, qui oleo ungebant 

infirmos, et curabantur, sicut dicitur Marci sexto; 

haud dubium, quin per mandatum ipsius hoc fece- 

rint. Si autem Apostoli dicuntur aliqua ?nstifuisse, 

hoc est, quia institutionem promulgaverunt, sicut 

beatus lacobus? confessionis et unctionis. — Sed ta- 

Non proba- IDéD. — cum in Evangelio sufficienter lex evangelica 

exprimatur, et evangelica lex contineat Christi s/a- 

tuta, et facta, et magis statuta quam .facta * — quo- 

modo probabile est, ut omnes Evangelistae sic sub 

silentio tam nobilia Saeramenta pertransissent, si 

Christus instituisset, cum ex his nostrae salutis ad- 
miniculum eliciatur ? 

Et ideo probabilius alii dicunt — et Magister 

Opinio 2. et videtur hoc sentire, immo aperte dicit — quod Spi- 

ritus sanetus per Apostolos hoc Sacramentum insti- 

iuit, sicut. supra? dictum est de Sacramento con- 

Fuit. possi firmationis. — Et quod hoc potuerit esse, manife- 

stum est, cum ipse sit doctor praecipuus, sicut et 

Christus; et exemplo patet: quia Apostoli, Spiritu 

sancto dictante, formam baptismi a Christo institu 

iam et confirmatam ad tempus mutaverunt ^; quan- 


! Cfr. supra pag. 440, nota 9. 

? Vers. 15. — Seq. locus est Marc. 6, 13. 

3 Cap. 5, 44. seqq. 

1 Joan. 21, 25: Sunt autem et alia multa, quae fecit le- 
sus, quae si scribantur etc. 

5- Dist. 7. 8. 1. q. 4, ad M. et.q..2: 

$ Vide supra d. 3. p. l. a. 2. q. 2. ad 3. 

7 Cfr. supra d. 8. p. I. a. 4. q. f. ad 2, ubi haec divisio 
ab aliis aliter et non bene explicatur, quasi confirmatio et ex- 
trema unctio Sacramenta sint aliis perfectiora. 

$ Vide supra d. 22. a. 2. q. 4. et infra: d. 26. a. 4. q. 2. 
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to magis quod Christus insinuaverat instituere po- 
tuerunt ? 

Et. quod ita fuerit congruum, manifestum est, Feit con- 
si atlendatur diversitas Sacramentorum. Quaedam fia zenera 
enim sunt Sacramenta communia legis veteris et ium. . 
novae, quaedam propriissima legis novae, quaedam 
medio modo?. Communia, sunt illa quae sunt quo- Genus t. 
dam modo ex dictamine naturae, quod quia sem- 
per idem manet, illà Sacramenta ab initio cucurre- 
runt, ul matrimonium et poenitentia, secundum 
quod Deo reconciliat; et haec quidem Dominus lesus 
consummavit et confirmavit in leze nova, non eva- 
cuavit *. — Quaedam sunt propriissima legis novae , Genus 2. 
et haec sunt quae significant gratiam in tali statu, 
quae proprie competit legi novae; haec autem duo 
sunt: confirmatio et unctio, ubi significatur gratia 
Spiritus sancti, secundum quam inungitur quis in 
pugilem , ut pro Christo audeat mori, et in regem, 
ut in regnum caelorum possit introire tanquam in 
suum. Hoc est novae legis proprium; ideo in ve- 
teri non habuerunt certam figuram haec duo Sacra- 
menta. Et quia significant Spiritus sancti gratiam Notandum. 
in aliqua abundantia; et Spiritus sanctus abundanter 
non fuit datus, quousque Jesus non fuit glorifica- 

(us, sicut dicitur Ioannis septimo?: ideo haec duo 
Sacramenta a Christo fuerunt 2ensemuata, sed post 

à Spiritu saneto fuerunt znstituta. — Quaedam sunt Genus 3. 
Sacramenta media, quae in veteri lege non fuerunt 

in veritate, fuerunt tamen in figura et significatione , 

sicut baptismus , eucharistia et ordo. Et. quia Chri- 

stus Legem implevit? et figuras evacuavit, haec tria 
Sacramenta per se ipsum instituit. — Et sic patet, Notandum. 
quomodo congruentissime statuta et instituta sunt 
eeclesiastica. Sacramenta, ut nihil sit gestum per 
oblivionem, sed secundum inenarrabilem Dei dispen- 
sationem. — Concedendae igitur sunt rationes pro- 
bantes, Spiritum sanctum per Apostolos hoc Saera- 
mentum instituisse. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod hoe est 
legislatoris; dicendum, quod Spiritus sanctus sup- 
plevit hoec quod ipse Dominus dimiserat in doctrina , 
sicut dieitur Ioannis decimo sexto": Multa habeo 
vobis dicere, quae non potestis portare modo; et 
post: Cum venerit etc. Unde sicut supplevit quod 
deerat de doctrina secundum Dei ordinatam dispen- 
sationem, ita etiam quod de Znstitutione ex. causa 


Solulio op- 
positorum. 


? Vers. 39: Nondum enim erat Spiritus datus, quia lesus 
nondum erat glorificatus. 

!? Matth. 5, 17: Non veni solvere, sed adimplere. — Mox 
post evacuavit. codd. E1 (X a secunda manu) supplent ideo, 
plures codd. et, cod. K ideo et. Inferius verbis wt mihi 
codd. R S T interserunt 2b, 

!! Vers. 12: Adhuc multa habeo vobis dicere, sed non etc, 
— Seq. locus est ibid. v, 13, — Inferius post Unde sicut cod. F 
supplet Spzritus. Subinde post de insüitutione a cod. aa sup- 
pletur Sacramentorum, et post ez causa in cod. F additur 
tamen. In fine solut. pro eius cod. K sanctus. 
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Notandum, COohngrua dimissum erat. Nec sunt duo legislatores 
Christus et Spiritus eius. 

3. 3. Ad illud quod obiicitur, quod per semet- 
ipsum ; dicendum, quod" ipse immediate loqueba- 
tur Moysi, et post Moyses praecipiebat populo sicut 

Notandum. Duntius Dei et minister; sic Spiritus sanctus Apo- 
stolis, et ipsi ut ministri populis exponebant. Unde 
Sacramentorum institutionem non attribuimus nisi 
Deo vel per Filium, vel per Spiritum sanctum. 
Nec credendum est, quemquam Apostolorum hoe 
per se instituisse , sed totam collegium ; sed lacobus 
promulgavit, sicut sententiam tulit de observantia 
legalium, Actuum decimo quinto ?. — Et per hoc pa- 
tet sequens, quia, sicut Deus operatur principaliter, 
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et sacerdos ut minister; sic institutio Sacramento- Notandum. 
rum respicit Deum ut auctorem , et Apostolos respi- 
cit ut ministros in promulgando. 

^. Ad illud quod obiicitar, quod Apostoli un- 
gebant oleo; dicendum , quod ibi non fuit hoc Sacra- Notandum. 
mentum Zns(itutum , sed insinuatum; et hoc. patet, 
quia unctio illa principaliter fiebat ad sanitatem cor- 
poralem, non ad curationem spiritualem principa- 
liter. Unde sicut gratiam sanitatum tunc habebant 
Apostoli et non potentiam ligandi et absolvendi; sic 
oleum illud deserviebat sive operabatur ad salutem 
corporis; nunc autem principaliter operatur ad sa- 
lutem spiritus, sicut in ipsa forma? evidenter ex- 
primitur. 


QUAESTIO III. 


Quae sit materia, extremae unctionis. 


Tertio quaeritur de huius Sacramenti materia ; 
et dieit Magister *, quod materia huius Sacramenti 
est «oleum ab episcopo consecratum ». Sed primo 

Ad oppo Videtur, quod magis deberet adhiberi a/iud elemen- 
im Prm^ f quam oleum: 

1. Primum, quia hoe Sacramentum est pericli- 
tantium et morti appropinquantium, et hi maxime 
sunt in articulo necessitatis: ergo talibus maxime de 
elemento communi provideri debet: si ergo aqua 
communior est, videtur etc. 

2. Item, in confirmatione, in qua datur gratia 
abundans, non solum est elementum olez, sed etiam 
balsami, quod est pretiosum ^: ergo videtur, quod 
in hoc Sacramento, cum introducat hominem in re- 
gnum, quod est pretiosissimum praemium ; videtur, 
quod deberet esse balsamum. 

ltem, videtur, quod non oporteat esse conse- 

Secundo. CI'Gétum : 

3. Quia baptismus et eucharistia, in quibus est 
magna gratia et efficacia, non indigent materia con- 
secrata alia sanctificatione, quam quae fit in Sa- 
eramenti forma: ergo pari ratione nec unctio ex- 
irema. 

A. [tem, ad. perfectum esse Sacramenti ista duo 
sufficiunt, scilicet significatio et sanctificatio ^, si- 
gnificatio est per elementum, sanctificatio est per 
verbum; sed haec duo sunt, si quis inungatur de 


simplici oleo: ergo videtur, quod sit ibi Sacramen- 
tum perfectum. 

Item, si oportet Sacramentum unctionis fieri de Prodi 
oleo consecrato; quaero: cui competit nomen vel 
ratio Sacramenti , an oleo, an unetioni ? — Quod un- 
clioni, videtur per ipsam denominationem Sacramenti. 

9. Sed quod oleo consecrato, videtur, quia 
oleum est signum, el oleum consecratum « signum 
est sacrum sacrae rei», quod non tantum habet si- 
gnificationem , sed etiam quoddam genus causalitatis 
per benedietionem *: ergo videtur, quod habeat in 
se completam Sacramenti rationem. 

6. Item, panis consecratus est Sacramentum, 
non ipsa manducatio, immo potius est usus *: ergo 
videtur similiter in. proposito, quod oleum consecra- 
tum sit Sacramentum, et unctio sit usus: ergo non 
convenienter nominatur. Quod si non est verum, 
non videtur hie exigi materia consecrata. 

7. Mtem, videtur, quod nec oporteat esse com- Quarto. 
secratam ab episcopo , quia plus est consecrare. sive 
corpus Domini conficere, ubi est transsubstantiatio, 
quam oleum, ubi manet eadem usia?; sed simplex 
sacerdos potest primum : ergo et secundum. —— 

Iuxta hoc est quaestio: quare debet esse oleum ; Quaestiones. 
el quare simplex, non mixtum; et quare consecra- 
tum, ab episcopo; et si illa consecratio faciat, oleum 
consecratum esse Sacramentum. 





! Codd. IK addunt sicut, in cod. X secunda manus ad- 
didit sicut Deus. 

? Vers. 13. seqq. De cessatione legalium efr. supra d. 3. 
p. Hl. a. 3. q. 4. 2. — Cod. aa observatione. 

3? De qua infra q. 4. — Superius pro ef mon potentiam 
non pauci codd. perperam ef ideo potentiam (cod. Y potesta- 
lem). — Wide scholion ad praecedentem quaest. 

*-Hic in liim 


S Cfr." 'bic Ht "Magistri; d? 2U^er" Süprd ^d; T. d^4. q. 2, 
ubi etiam de seq. arg. 

$ Vide supra lit. Magistri, d. I. c. 4. 

7 Duplex definitio Sacramenti supra lit. Magistri, d. I. c. 2. 
et 4, proposita in his respicitur. Cfr. etiam ibid. Comment. p. l. 
q. 2. ad 5. 

$ Vide supra d. 3. p. I. a. 4. q. 4. fundam. 2. 


9 Graece o)et« i. e. substantia sive essentia. 
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CONCLUSIO. 


Extremae unctionis materia, est oleum 
consecratum ab episcopo. 


REsPONDEO :. Ad. praedictorum intelligentiam | est 


Opinio4, non nOtandum , quod aliqui dicere voluerunt, quod ma- 


probata. 


teria in hoc Sacramento est oleum, sed consecratio 
episcopalis superveniens facit esse Sacramentum ; 
sed nwunctio consequens est Sacramenti usus sive 
dispensatio. ! 

Sed quoniam istud repugnat nominationi Sacra- 


Opinio 2, et menti et etiam communi opinioni; ideo melius di- 


conclusio. 


catur, quod sicut aqua in baptismo est elementum, 
sic in confirmatione chrisma et in unctione oleum 
consecratum ab episcopo. 

Ratio autem. sumi potest a parte e/fieientis sive 


Ratio 4. ?stifuentis, et etiam a parte finis. A parte instituen- 


(is: quoniam enim Christus per semetipsum instituit , 
qui per semetipsum potuit sanctificare, baptismum et 
eucharistiam ; ideo non est alia consecratio praepa- 
rans necessaria, sed solum ad solemnitatem facit. 
Sed hoe Sacramentum Spiritus sanctus instituit per 
Apostolos, qui non poterant sanctificare nisi. per 
Deum; ideo materia est non simplex elementum, 
sed oleum per verbum et invocationem sancti Spi- 
ritus consecratum, et hoe per verbum episcoporum, 
qui sunt successores Apostolorum ; ut, sicut Spiritus 
sanctus instituit per Apostolos, sic etiam nunc con- 


Ratio 2. Secret per episeopos'. — A parte finis sumitur ra- 


lio: quoniam hic datur gratia sanans languores spi- 
rituales, et datur gratia ordinans ad sanitatem perfe- 
ctam, quae quidem est gloriae ; ideo debet significari 
per oleum , quod est curativum, ratione curationis , 
et per oleum consecratwm, ratione ordinationis ad 
supereminentem curationem, et per oleum simplex , 
non mixtum, quia ad ingressum in gloriam requi- 
ritur et sufficit bona conscientia ?. — His visis, fa- 
cile est solvere ad obieeta. 

1. Ad illud enim quod obiicitur de communi- 


Solutio op. tate. materiae, dicendum, quod istud non est Sacra- 


positorum, 


mentum necessitatis; et praeterea , modicum de ele- 
mento sufficit, et hoc potest ubique locorum haberi, 
et ideo non est periculum aliquod. Praeterea, evi- 
tatio. periculi non debet praeiudicare dignitati et con- 
gruitati Sacramenti. 


! Cfr. quaest. praeced. et d. 7. a. 14. q. 2. — Superius 
pro Sed hoc Sacramentum codd. communiter legunt Sed in 
hoc Sacramento (plures codd. Sacramentum ; in cod. A se- 
cunda manus substituit nostram lectionem , quae est etiam lectio 
edd.). Subinde pro per Deum codd. R S T per Christum. 

? Quae per oleum significatur, ut insinuatur a Magistro hic 
in lit. c. 2. — Innocent. Ill. in C. Cum venisset ad. Apostolicam 
sedem (1.), X. de Sacra unctione (lib. I. tit. 45. $ 2.), ait: Per 
oleum enim nitor conscientiae designatur, iuxta quod legitur: 
Prudentes virgines acceperunt. oleum in vasis suis cum lampa- 
dibus [Matth. 25, 4.]... De nitore conscientiae dicit, Apostolus 
[Il. Cor. 1, 12.]: Gloria nostra haec est testimonium conscien- 


S. Bonav. — Tom. IV. 


rd 
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2. Ad illud quod obiicitur, quod deberet mi- 
sceri cum balsamo, sicut in confirmatione ; dicen- 


dum, quod non est simile: quia in confirmatione Notandum. 


datur gratia ad pugnandum in vita, per quam opor- 
tet ambulare non solum. secundum placentiam ad 
Deum , verum etiam ad proxeimum ; sed in unctione 
datur gratia ad resistendum diabolo, ne possit de- 
linere, et ad hoc non est necessaria fama, sed bona 
conscientia ; et quia balsamum. aromatizans signi- 
fieatL bonam famam ?, et oleum nitens bonam  con- 
Scientiam : ideo etc. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod eucharistia 
non indiget alia consecratione ; dicendum , quod non 
est simile tum ex parte ?nstituentis, tum ex parte 
finis, ut visum est. 

^. Ad illud. quod obiicitur, quod in oleo non 
consecrato, si fiat unctio, est significatio et sancti- 
ficatio ; dicendum, quod falsum est. Primo enim de- 
ficit. significatio, quae non tantum exigit reprae- 
sentationem , sed etiam institutionem ; sic. autem 
institutum est fieri. Secundo vero deficit sanctifica- 
(jo, quia non habet verbum efficaciam, nisi habeat 
competens elementum *. 

9. 6. Ad illud quod obicitur, quod oleum con- 
secratum est Sacramentum ; dicendum, quod proprie 
loquendo, non est Sacramentum, sed ad Sacra- 
mentum ordinatum. Et ratio huius est, quia non 
habet nec perfectam significationem nec sanctifica- 
tionem , quousque applicetur infirmo, et superveniat 
sacerdotalis oratio ; tunc enim significatur gralia in- 
tus ungens, et tunc est primo praesens ?, non ante: et 
ideo non est simile de corpore Domini, ubi in prima 
sanctificatione fit conversio, et post non additur ul- 
terior sanctificatio, quae novam introducat virtutem. 

7. Ad illud quod obiicitur, quod sacerdotes pos- 
sunt corpus Domini conficere, et ita oleum conse- 
cerare; dicendum, quod non valet: quia tanta est 
potestas in ministris Ecclesiae, quantam distribuit 
Dominus membris; nec'oportuit, potestatem conse- 
crandi oleum ita communicari sacerdotibus, sicut 
conficiendi corpus Christi, quia unus episcopus faci- 
liter toti provinciae potest unctionis oleum conse- 
crare; sed non potest quotidie in singulis parochiis 
Missam cantare, sicut. decet, cum ille sit panis quo- 
lidianus?^ et communis omnibus: et sic patet illud. 





liae nostrae; nam omnis gloria filiae regis ab intus [Ps. 44 
14.]. — Mox pro solvere codd. R S T respondere. 

3 Innocent. Il., loc. cit.: Per balsamum odor bonae famae 
exprimitur, propter quod dicitur [Eecli. 94, 20.]: Sicut baísa- 
mwnm. aromatizans odorem. dedi. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. — 
Superius. post sed in codd. R S T addunt extrema. 

* Vide supra d, 4. p..1.q.: 2,.ad..5. 

5 Vat. primo Sacramentum, et, quae etiam post pauca 
pro witerior [codd. D HIK énferior] cum ed. | exhibet ube- 
rior inlerior. Superius pro ordinatum codd. G H V aa ordina- 
lur. — De ipsa solut. cfr. supra d. 3. p. l. a. |. q. 1. 

$ Luc. 11, 3: Panem nostrum quotidianum etc. 
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Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO YN. 


L Oleum olivae per episcopum benedictum esse materiam 
remotam huius Sacramenti, docetur in Decreto pro Armenis 
toties citato. Controversia autem est, utrum illa benedictio epi- 
scopi non tantum sit de necessitate praecepti, sed omnino de 
essentia Sacramenti. Certa tamen videtur esse sententia, quod 
ex concessione Summi Pontificis etiam a presbyteris praevia be- 
nedictio valide dari possit. 

De hac 3. quaestione: S. Thom., hic q. 4. a. 2; Suppl. 
q. 29. a. 4. — B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 1. q. 3. — Durand. hic. q. 2. — 
Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 2. 

II. Quoad 4. quaestionem de forma praenotandum est, quod 
ab antiquo diversae formae in hoc Sacramento administrando 
a diversis Ecclesiis adhibebantur, pleraeque quidem modo tan- 
ium deprecalivo (ut forma nunc in Ecclesia Romana usitata), 
sed nonnullae modo tantum éndicativo, aliae partim indicativo , 
partim deprecativo. De validitate Sacramenti cum forma tantum 
indicativa (Inungo 1e etc.) administrati controvertitur; nega- 
livae sententiae favent S. Thom. et Petr. a Tar. (Durandus ni- 


hil determinat), affirmativae vero B. Albert., Richard. a Med. et 
recentiores. Omnes autem antiqui opinionem primo loco hic re- 
latam reprobant. B. Albert. testatur de « tota Ecclesia Aleman- 
niae », quod « antiquissimi libri in illis terris habent indicati- 
vam orationem pro forma, et postea subiungitur oratio. Et haec 
sunt verba scripta in libris antiquissimis, quos prae antiquitate 
vix legere valebam: Ungo hos oculos oleo sanctificato in no- 
mine etc.; et postea sequitur: Per istam sanctissimam un- 
ctionem et suam piissimam » etc. Consentit autem idem com- 
muni sententiae, quod forma indicativa non sit de necessitate 
Sacramenti, sed de bene esse, ut dicit. Pro eadem sententia af- 
fertur etiam S. Bonav. a Maurinis (nota 912. ad S. Gregorii li- 
brum Sacrament., ed. Migne col. 521.)); sed cum ibi agatur 
de forma mixta, ex ipsis verbis auctoris (conclusio 2. et ad 3.) 
concludendum est, eum consentire potius positioni S. Thomae. 

De 4. quaestione: S. Thom., hic q. 1. a. 4; Suppl. q. 29. 
a. 7-9. — B. Albert., hic a. 4. — Petr. a Tar., hie q. 4. 
a. 4. — Richard. a Med., hic a. 14. d. 4. — Durand., hic 
q. 3. ni 7. 


QUAESTIO IV. 


Utrum forma verbi sit de essentia. Sacramenti. 


Quarto loco quaeritur de forma huius Sacra- 
menti, et quaeritur, utrum forma verbi sit de es- 
sentia huius Sacramenti. Et quod sic, videtur: 

1. Primo per ritum universalis Ecclesiae, quae 
ubique locorum unctionem tribuit cum benedictione 
sacerdotali. 

2. Item, probatur per illud lacobi': /nducat 
presbyleros , et orent pro eo, ungentes ewm oleo: 
ergo praemittitur oratio ante unctionem , et videtur, 
quod ita sit de integritate, ut unctio; et hoc pro- 
batur per litteram sequentem : Orat?o fidei salvabit 
infirmum : ergo efficacia Sacramenti principaliter re- 
sidet penes verbum orationis. 

3. Item, hoc ipsum videtur per simile in aliis 
Sacramentis: quia Sacramenta novae legis sanctifi- 
cant per verbum, ut dicit Hugo *: 
videtur, quod istud Sacramentum. 

^. ltem, sicut in aliis necessaria est intentio, 
ei ideo est verbum etiam arctans intentionem ?; ita 
et in hoc necessaria est intentio: ergo pari ratione et 
verbi exprimentis sive aretantis intentionem prolatio. 


! Cap. 5. 14: Inducat. presbyteros Ecclesiae, et orent su- 
per eum, ungentes ete. — Seq. locus est ibid. v. 45. — In- 
ferius pro et videtur codd. F 1 K videtur ergo, et pro ita cod. F 
oratio, edd. cum aliquot codd. illa. 

? Libr. l. de Sacram. p. IX. c. 2, ubi docet, Sacramentum 
praeter significationem et institutionem habere ex appositi verbi 
vel signi benedictione sanctificationem et efficax esse ad eandem 
sanctificandis conferendam ; accedit enim verbum  sanctificatio- 
nis ad elementum et fit Sacramentum (cfr. supra lit. Magistri , 


ergo pari ralione . 


CoNTRA: 1. Omnia Sacramenta ex fonte sacrae 
Scripturae ortum habent, quia nullum Sacramentum 
est in Ecclesia, quin describatur in Scriptura ; sed 
huius Sacramenti forma nusquam describitur, nec ab 
Evangelista nec ab Apostolo: ergo etc. 

2. Item, omnia Sacramenta, quae habent formam, 
eandem debent habere per totam Ecclesiam catholicam, 
quia variatio formae est variatio Sacramenti, et Sacra- 
mentum non potest esse nisi uniforme, sicut fides et 
Ecclesia ; sed hoc Sacramentum non habet eandem 
formam. Nam in Ecclesia Gregoriana * est haec for- 
ma: «Per istam sanctam unctionem. et suam piis- 
simam misericordiam indulgeat tibi Dominus, quid- 
quid oculorum vitio deliquisti »; in Ambrosiana est 
haec: « Ungo te oleo sanetificato in nomine Patris 
et Filii et Spiritus sancti, ut more militis uncti prae- 
paratus ad certamen, aéreas possis superare pote- 
states », vel similis huic. Ergo non videtur, quod 
aliqua forma sit substantialis. 

3. Item, omnes Sacramentorum formae traditae 
sunt per orationem  2ndicativam ; sed forma huius 


d. HI. c. 1. verbum August). — Cod. F Augustinus. Idem 
cod. F eum codd. HIK post quia addit alia. 

3 Ut ostensum est supra d. 6. p. ll. a. 2. q. f. 

* Vide in Appendice operum Gregorii librum X. Roman. 
ordin. n. 33, ubi pro ndulgeat ponitur parcat. Cfr. tamen 
Liber Sacramentorum, n. 905. seqq. (ubi alia formula exhibe- 
tur) et Notae (n. 905. seqq.), quas Hugo Menardus praenotato 
libro adiecit, in quibus (n. 912.) refertur inter alias formulas 
Ambrosiana inferius allegata. 


Ad opposi- 
tum. 








Quaestio. 


Opinio 1. 


Reprobataur. 


Notandum. 


Opinio 2. et 
conclusio 1. 


Duplex for- 
ma. 


Conclusio 2. 


DIST. XXIII. ART. I. QUAEST. IV. 


Sacramenti tradita est per orationem deprecativam ! : 
ergo non videtur convenienter assignata , aut non est 
forma, quoniam Sacramenta novae legis certitudina- 
liter ponunt suum effectum : ergo per orationem Zn- 
dicativam debent exprimi, non per deprecativam. 

A. ltem, secandum beatum lacobum? oratio 
fidei est illa quae est necessaria: si ergo oratio est 
ad Deum, et ad Deum oratur melius gemitu cordis 
quam voce oris; videtur, quod ad istius Sacramenti 
perfectionem non oporteat aliquid oretenus exprimi. 

Quaeritur igitur, si formam habet, et quae sit 
forma, et per quem modum. 


CONGLUSIO. 


Forma. extremae unctionis essentialis est 
oratio deprecativa. 


ResPoNpEo : Dicendum, quod aliqui voluerunt di- 
cere, quod istud Sacramentum non habebat? formam 
verbi essentialem , sed quae solum erat de bene esse; 
el ideo non fuit expressa nec in Ecclesia invenitur 
unica, sed diversa. — Sed tamen illud non est se- 
curum dicere nee secundum textum Scripturae , 
cum in istius Sacramenti institutione maximam vim 
videatur lacobus in oratione constituere et sibi to- 
tam efficaciam attribuere, cum dicit: Oratio fidei 
salvabit; non dicit: unctio. Oratio autem fidei di- 
citur non ipsius inungentis, sed ipsius Ecclesiae, in 
cuius fide administrantur Sacramenta. Sicut ergo in 
aliis Sacramentis non sufficit corde credere, nisi fiat 
professio in verbo exteriori*; sie intelligendum est 
hic, quod non sufficit oratio mentalis sine vocali. 

Et ideo forma verbi est de integritate Sacra- 
menti, forma, inquam, verbi, secundum quod est 
expressiva orationis fidei; et hoc propter talem in- 
stitutionem istius Sacramenti. 

Unde nota, quod est forma verbi, quae expri- 
mit actum et ententionem? ; et talis est per modum 
indicativum et non est de Sacramenti necessitate , 
sed congrwuitate; et haec in aliquibus habetur Ec- 
clesiis, sed non in Romana, quae maxime vitat ea 
quae possunt esse occasio deviandi. Et est forma, 
quae exprimit orationem ; et quoniam oratio est per 
modum deprecativum , talis forma est deprecativa ; 
et haee est de necessitate Sacramenti huius et ha- 


! Vat. omittit verba Zndicativam usque ad deprecativam. 
Inferius post exprüni codd. N aa addunt potius. 

? Cap. 5, 15. — De oratione eiusque definitione cfr. su- 
pra pag. 268, nota 3. 

3 Cod. A habeat. 

1 Vide supra d. 3. p. I. a. 1. q. 2. — Superius post sal- 
vabit cod. E supplet infirmum. 

5 Codd. FIKN aa (A primitus) addunt verbi, codd. ER 
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betur in omnibus Ecclesiis, quoniam haee tangitur 
in institutione huius Sacramenti. Et quoniam non 
exprimitur verbum determinatum, sed solum ora- 
(io fidei ; ideo non oportet, quod sit uniformitas in 
verbo? orationis, sed solum, quod sit in sensu. 

Sí autem quaeras, quare in isto Sacramento 
polius est oratio de essentia quam in alio; respon- 
detur, quod ratio principalis est znstitutio. S? quae- 
ras ralionem nstitutionis ; dici potest, quod haec 
habet rationem congruitatis multiplicem. Prima est 
ex parte suscipientés, qui propter infirmitatem est 
destitutus ; ideo oratione est relevandus. — Secunda 
est ex parte modi curandi, qui est per devotionem 
et elevationem animae ad spiritualia ; et quia quod 
super omnia excitat animam ad hoc est oralio; 
ideo etc. — Tertia ratio est ex parle morbi, quo- 
niam hic fit remissio peccati, interveniente ministe- 
rio sacerdotis ; et quoniam in remissione culpae sa- 
cerdos non se habet nisi per modum deprecantis — 
unde et in absolutione sua utitur oratione depreca- 
tiva, ut in praecedentibus? habitam est — hinc 
est, quod optime institutum fuit; unctionem non fieri 
sine oratione, cuius expressio est forma Sacramenti, 
ut ostendunt rationes. — His visis, facile est respon- 
dere ad obiecta. 

1. Ad illud enim quod obiicitur, quod non ha- 
bet ortum ex fonte sacrae Scripturae ; dicendum, 
quod falsum est, ut patet ; immo ab illo verbo beati 
lacobi: Oratio fidei salvabit infirmum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non est eadem 
forma ;: dicendum, quod seeundum id quod est. ne- 
cessarium et essentiale Sacramento, eandem oportet 
esse; sed forma verbi non est necessaria ratione 
vocis exterioris, sed prout est expressiva verbi in- 
terioris 5. 

3. Ad illud quod obiicitur de oratione indica- 
tiva, dicendum, quod non est simile de hoc Sacra- 
mento et de aliis, pro eo quod illud habet aliquam 
specialem orationem, quam non habuit? aliud, ut 
visum est. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod melius oratur 
gemitu cordis ; dicendum, quod in Sacramentis, quia 
sunt signa exteriora, non tantum consideratur quod 
est interius, sed etiam signum exterius, ratione cu- 
ius habent rationem Sacramenti; et sic patet totum. 
Quamvis enim aliquis crederet Trinitatem , nisi expri- 
meretur in baptizando, non daret Sacramentum "^. Sic 
in proposito est intelligendum. 


STWZ et ed. 1 Jacobi. Mox post Sacramenti in cod. T. (X a 
secunda manu) additur. uus. 

$ Codd. IK forma. 

1.Dista 18. p. b 82.25 qud. 

$.Glr, supra;.d..8.. p. JJ. 5d. q«.2, 

9 Cod. E habet, edd. habent alia. 

9 Ut ostensum est supra d. 3. p. l. a. 2. q. 2. — Vide 
scholion ad praecedentem quaest. 


Conclusio 3. 


Quaestio de 
ratione. 


Ratio 1. 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS H. 


De dispensatione huius Sacramenti. 


B 


Consequenter. quantum ad secundum articulum 
quaestionis quaeritur de huius Sacramenti dispensa- 
lione. Et circa hoc quatuor quaeruntur. 

Primo quaeritur, quis debeat administrare hoc 


sacramentum. 
Secundo, cui debeat dispensari. 
Tertio, in quo membro sive loco. 
Quarto et ultimo, quoties. 


QUAESTIO L 


Quis debeat administrare hoc Sacramentum. 


Circa primum proceditur sic. Videtur, quod hu- 
ius Sacramenti administratio so/is episcopis competat: 
1. Primo. per simile. Sacramentum confirmatio- 


Ad oppos- pis, quod habet materiam consecratam, à solis epi- 
um. 


scopis traditur !: ergo pari ratione et Sacramentum 
istud. 

9. Item , in moralibus nobilioris artificis, est. uti 
instrumento. facto quam ipsum facere — unde no- 
bilior est miles, qui utitur ense, quam faber, qui 
facit — ergo si episcopus solus oleum consecrat ?, 
videtur, quod ipse solüs hoc oleo inungere debeat. 

3. Item, in naturalibus videmus, quod eadem 
vis, quae. praeparat materiam, inducit formam, et 


hoe spectat ad rectum ordinem operandi?: si ergo 


gratia el virtus conformis. est, naturae; cum  epi- 
scopus materiam praeparet, videtur, quod ipse so- 
lus Sacramentum consummet; et hoc est in ipsa 
unctione: ergo etc. ^ 

Sed conira ostenditur, quod extendat se ad 
omnes : 

A4. Quia verbum et elementum constituunt Sa- 
cramentum 5; sed oleum consecratum potest admini- 
strari per simplicem laicum, et verbum dici: ergo 
et Sacramentum administrari. 

9. ltem, quod ita debeat esse, videtur: quia 
illud est Sacramentum eorum qui sunt in extremo 
morlis articulo; sed. talibus frequenter non potest 
subveniri per sacerdotem: ergo videtur, quod. sal- 
iem per laicum eis subveniri possit. 

6. Item, hoc ostenditur exemplo, quia legitur 


! De quo supra d. "T. a. 4. q. 3. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 1. — Superius pro in morali- 
bus (sensu largiore accipiendum) Vat. cam uno alteroque cod. 
in artificialibus. Idem recurrit infra in solut. huius obiéct. 

* Quem tollit. Avicenna supra pag. 42, nota 4. allegatus. 
— Superius post formam. codd. N aa subiiciunt exemplum 
sicul patet de igne, qui praeparat et inducit igneilatem. Circa 
finem arg. pro consummet, quod habent codd. GN Y aa, alii 
codd. confirmet, edd. conferat. 


in legenda sanctae Genovefae ^, quod ipsa inungebat 
oleo infirmos et curabat eos: ergo videtur, quod hoc 
saltem spectet ad viros sanctos. 


CONCLUSIO. 


Extremae unctionis minister est sacerdos, tum ra- 
Lione materiae, quae est oleum consecratum , 
quod contingt.non, debet nisi manibus conse- 
eralis, twm ratione, formae, quae est per 
modum orandi, quod. est officium sacerdotum. 


RESPONDEO: Dicendum, quod huius Sacramenti Conclusio 4. 


dispensatio ex officio spectat ad sacerdotes; et istud 


confirmat auctoritas. et ratio: auctoritas, quia. la- 


cobi. ultimo ?. dicitur: /nducat presbyteros, et. orent 
super eum; ratio, quia, cum huius Sacramenti (ma- 
teria, sit oleum consecratum , non debet administrari 
nec contingi nisi ab eo qui habet manus, consecra- 


tas; et talis est. sacerdos: ideo non se extendit ad Conclusio 2. 
omnes. — Nec ad solos episcopos: quia, cum, hoc Conclusio 3. 


sit. Sacramentum  periclitantium , qui. non. possunt 
adire praelatos, sed magis e converso, oporteret, 
multos perire, si a solis episcopis dari deberet. 
Ideo disposuit Spiritus sanctus, quod wnguentum 
non solum esset £m capite, vel in barba Aaron, 
sed etiam descenderet «sque in. oram , vestimenti", 


scilicet usque ad inferiores sacerdotes. — Nec solum Aria ratio. 


sumitur ratio a parte wnctionis, verum etiam a 
parte orationis. Quoniam enim officium mediationis 


1 Cfr. supra pag. 594, nota 2. 

* Bolland., Act. Sanctor. in prima vita S. Genovefae (3. lan.) 
ex veteribus mss. c. 10. n. 51.: Aegros vero iugiter, oleo sacro 
delibutos, sospites reddebat. Cfr. ibid. n. 48. (idem narratur 
in secunda vita c. 10. n. 38.) et c; 9. n. 45. 

$ Vers. 14: Inducat presbyteros Ecclesiae etc. 

7 Psalm. 132, 2: Sicut unguentum in capite, quod descen- 
dit in barbam, barbam Aaron, quod descendit in oram vesti- 
menti eius. 





Solatio op- 
positorum. 


Notandum. 


DIST. XXII. ART. IT. QUAEST. I. 


sacerdotibus competit; sicut. competit. offerre dona 
et sacrificia pro peccatis ' nec solis episcopis nec 
etiam laicis; sic etiam dispensatio huius Sacramenti, 
cuius efficacia principaliter consistit in oratione fidet , 
cuius est sacerdos minister de ratione sui officii. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de. confirma- 
tione, dicendum, quod nullo modo est simile: pri- 
mum, quia confirmandi possunt adire episcopum , 
non sic inungendi. Praeterea, manuum impositio 
solis Apostolis competebat, sed infirmorum: curatio 
usque ad alios discipulos descendebat; et Sacramen- 
tum confirmationis est Sacramentum impositionis ma- 
nuum, Sacramentum unctionis est ad curationem or- 
dinatum *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod in moralibus 
nobilius est uti instrumento etc.; dicendum, quod 
illud veritatem ? habet ut plurimum in moralibus. Et 
ratio huius est, quoniam gradus dignitatis est in eis 
secundum ordinationem ad finem, et ulens instru- 
mento immediatior est fini quam fabricans; sed in 
his operibus Ecclesiae est gradus secundum compa- 
ralionem ad primum principium, ex quo fluit to- 
tum regimen et operatio in corpore Ecclesiae: et 
ideo virtus prior est superior. Unde superior est 
episcopus, qui ordinat sacerdotem ad celebrandum, 
quam ipse sacerdos, qui celebrat; sic. in proposito 
est intelligendum. Praeterea, non est tantae servi- 
tutis oleum consecrare, sicut infirmos inungere; pri- 
mum enim sufficienter potuit fieri ab uno, secun- 
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dum vero minime: ideo magis voluit Spiritus san- 
ctus. secundum communicari quam primum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod eiusdem est 
formam inducere, cuius est materiam praeparare; 
dicendum, quod. verum est de forma, quae perficit 
illam praeparationem; sicut faber fabricando  fer- 
rum * inducit formam ensis, sic. episcopus, quando 
benedicit, inducit consecrationem ; sed propter hoc 
non oportet, quod illo oleo utatur, sicut nec fa- 
ber ense. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod verbum et ele- 
mentum. faciunt Sacramentum ; dicendum , quod -ve- 
rum est in aliquibus. Sacramentis, quorum dispen- 
salio omnibus est. commissa; sed non est verum in 
omnibus, ut in eucharistia; et sic intelligendum de 
unctione extrema ?. 

2. Ad illud quod obiicitur de extremo mortis 
articulo, dicendum, quod devotio . potest supplere 
absentiam sacerdotis; et ideo non est necesse omni- 
bus committi, maxime cum sacerdos satis de fa- 
cili possit adesse, nisi absit? propter negligentiam 
infirmi. 

6. Ad illud quod obiicitur de sancta Genovefa, 


dicendum, quod, sicat supra? habitum est, quod Notandum. 


quidam absolvunt merito, quidam. ex. officio; sic in- 
telligendum est in proposito. Unde sicut ad solos 
sacerdotes. pertinet. absolvere, tamen viri sancti fre- 
quenter impetrant vitae merito quod alij faciunt ex 
officio; sic in unctione intelligendum est. 


SCHOLION. 


I. Concil. Trident. (Sess. XIV. de extr. unct. c. 3.) docet, 
« proprios huius Sacramenti ministros esse Ecclesiae presbyte- 
ros, quo nomine eo loco [lacobi | non aetate seniores aut pri- 
mores in populo intelligendi veniunt, sed aut episcopi, aut sa- 
cerdotes ab ipsis rite ordinati per impositionem manuum pre- 
sbyterii »; et can. 4. contrarius error Lutheri et Calvini con- 
demnatur. 

De eadem quaestione: S. Thom., hic q. 2. a. 4; Suppl. 
q. 31..a, 4-3, — B. Albert. rem tangit hic a. 6. — Petr. a 
Tar., hic q. 2. a. 1. —. Richard, a Med., hic a. 2. q. 1. 2. — 
Durand., hic q. 3. — Dionys. Carth, de hac et seqq. qq. 
Iuc q: 3. 

Il. De 2. quaestione est observandum, apud Graecos inva- 
luisse usum, vel abusum etiam sanos eodem oleo, et adhibitis 
iisdem verbis, inungendi; quod cum usu et doctrina Ecclesiae 
Latinae non potest facile componi. Concil. Florent. (Decret. pro 


Armenis) dicit: « Hoc Sacramentum nisi infirmo, de cuzus morte 


limelur, dari non debet ». A Tridentino (cap. cit.) vero non ita 
stricte declaratur, « hanc unctionem infirmis adhibendam, illis 
vero praesertim, qui tam periculose decumbunt, ut in exitu 
mortis constituti videantur; unde et Sacramentum. exeuntiwm 


! Hebr. 5, 1: Ut offerat dona et ete. — Pro mediationis 
cod. G mediatoris. 

? Cod. aa addit et ideo, quia sacerdotes gerunt typum 72 
discipulorum , ideo etc. 

3 Plurimi codd. et ed. 1 necessitatem. 





nuncupatur »; quae verba, ut videtur, ideo sic mitigata sunt, 
ut non directe censurent usum Graecorum. 

De 2. quaestione: S. Thom., loc. cit. a. 9. quaestiunc. 4-4; 
Suppl. q. 33. a. 4-4. — B. Albert., hic a. 9-11. — Petr. a Tar., 
loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., loc. cit. q. 3. 4. — Durand., 
de hac et seqq. qq. hic q. 4. 

lll. Quaestio 3, agit de partibus corporis inungendis, inter 
quas. praeter quinque sensus etiam pedes et lumbi a cit. De- 
creto pro Armenis recensentur. Sed unctio ultimae partis in fe- 
minis. semper omittenda est, et iuxta ritualia et praxim  multa- 
rum. dioecesium etiam in viris plerumque omittitur. 

De 3. quaestione: S. Thom., loc. cit. a. 3; Suppl. q. 32. 
a. 5-T. — B. Albert., hic a. 45. 16. — Petr. a Tar., loc. cit. 
a. 3. — Richard. a Med., loc. cit. q. 5. 

IV. Circa 4. quaestionem communis sententia et praxis me- 
dia via incedit. inter duo extrema, reprobando scilicet tum er- 
rorem paucorum doctorum saeculi XII. asserentium, hanc un- 
cionem, utpote exíremam , absolute non posse iterari, tum 
Graecorum usum in eadem infirmitate ipsam iterandi. 

De 4, quaestione: S. Thom., loc. cit. a. 4. — D. Albert., hie 
a. 20. — Petr. a Tar., loc. cit, a. 4. — Richard. a Med., loc. cit. q. 6. 


1 Codd. FLMUX Zn ferrum. 

5 Cfr. supra a. 1. q. 3. ad 56. 

9 Fere omnes codd. sif, cod. bb fif. 

7 Dist. 17. p. Ill. dub. 1. Cfr. ibid. a. 1. q. t. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO 1I. 


Cui débeat dari hoe Saeramentum. 


Secundo quaeritur, cui debeat Sacramentum 
istud dari. Et quod solis infirmis, videtur: 
l|. Per illud quod dicitur Iacobi ultimo: /nfir- 


Fondamenta.jnq fur. quis àn vobis? inducat presbyteros: ergo illis 


Ad opposi- 
tum. 


indicitur, quod presbyteros inducant; et hoc videtur 
maxime per litteram sequentem: Oratio fide? sal- 
vabit infirmum etc. 

2. Item, quod sols ratione utentibus , osten- 
ditur per textum, cum dieitur *: /nducat presbyte- 
ros; et post: SZ ón peccatis fuerit: si ergo presby- 
teros petere et in peccatis esse est proprium adul- 
torum et ratione utentium, videtur etc. 

3. Item, quod solis in periculo mortis existenti- 
bus, videtur per ipsam denominationem, qua dicitur 
unctio extrema: ergo solum in extremis ? debet dari. 

CowrRA: 1. Quod mon solis infirmis debeat 
dari, videtur per ipsam Glossam *, quae dicit: «In- 
firmatur quis in vobis? mente et corpore scilicet , 
vel fide »: ergo non solum infirmantibus corporali- 
ter, sed etiam infirmantibus spiritualiter debet dari. 

2. |tem, unctio haec debet dari appropinquanti- 
bus ad mortem et existentibus in periculo mortis *; 
sed qui Zngreditur ?ustum bellum in periculo mortis 
est: ergo etc. 

3. Item, quod non solis ratione wutentibus, vi- 
detur: quia non soli tales infirmantur, sed etiam 
alii, qui indigent alleviatione, ut parvuli et stulti: 
ergo videtur, quod debeat eis hoc Sacramentum dari, 
quod est unctio infirmorum. 

^. ltem , hoc probatur ex textu 5, in quo dicitur: 
Infirmatur quis in vobis? Quis tenetur. infinite : 
ergo quicumque infirmatur, debet inungi, ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Extrema, unctio debet. dari solis infirmis ratione 
utentibus et in periculo mortis existentibus. 


hEsPoNpEo: Dicendum, quod hoc Sacramentum 
est principaliter ad ven?alia delenda, secundum 
quod possunt convenientem recipere effectum, et 


| Vers. 14. — Seq. locus est ibid. v. 45. — Post ergo 
illis cod. K addit debet dari, quibus. 

? Jac. 5, 14, et subinde v. 15: Et si in peccatis sit. (Idem 
recurrit infra in corp.). — Voci solis cod. P addit adultis et. 
inferius: pro petere cod. F inducere, Vat. petere sew inducere. 

? |n cod, X secunda manus supplevit constitulis. 

* Beda, in lac. 5, 14: Sicut dederat contristato , sic dat con- 
silium et infirmanti... tristato praecipiens, ut ipse pro se oret et 
psallat, infirmanti autem vel corpore vel fide mandans, ut... plu- 
rimorum se adiutorio, et hoc seniorum, curare meminerit etc. 

5 Cfr. supra a. 1. q. 1. ad 3. pro 4. parte. 

$ Jac. 5, 14. — Priscian. XIII. Grammat. c. 6. docet, 
quod quis « generalem et infinitam substantiam, quae pertinet 
ad universarum rerum genera et species et partes demonstrat ». 
Cfr. ibid XVII. c. 5. 





per hoc est in a/leviationem animae aggravatae à cor- 


pore corruptionem habente *: et ideo illud Sacramen- conctusio. 


tum debet dari solis infirmis, qui peccare potuerunt 
venialiter, et his, prout sunt in articulo mortis; sic 
enim possunt a culpa veniali liberari convenienter 
et sufficienter. Et hoc innuitur in ipso textu: s/a- 
fus, inquam, ?nfirmitatis, et hoc est quod dicitur 
infirmatur ; periculum , in hoc. quod dicitur quis, 
quasi discretive et notabiliter * et graviter, ita quod 
deficit virtus naturae et auxilium medicinae ; dZscre- 
(io vero rationis, in hoc quod dicitur: Znducat 
presbyteros, et iterum in hoe quod subinfertur: sz 
in peccalis fuerit, remittentur ei. — Concedendae 
igitur sunt rationes monstrantes, hoc Sacramentum 
dari debere solis infirmis ratione utentibus et in pe- 
riculo mortis existentibus. 

1. Ad illud quod obiicitur de Glossa, dicendum, 
quod illud ve intelligitur subdisiunctive *, nec exclu- 
ditur infirmitas corporis, sed praesupponitur. 

2. Ad illud quod obiicitur de his qui intrant 
iustum bellum, dicendum, quod etsi tales sint in 
periculo mortis secundum fortunam, non tamen se- 
cundum naturam ; Sacramenta autem ecclesiastica 
non fortunam sequuntur, sed naturam respiciunt. S7 
t obiicias de ilo qui damnatus est per sententiam ; 
dicendum, quod talis infamis est in facie Ecclesiae i 
eliam si secundum veritatem non habeat culpam. 
Et sic patet ratio illa. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod alii indigent 
alleviatione; dicendum, quod ad hoc principaliter 
Sacramentum istud non ordinatur, sicut patet in 
ipsa forma ", sed ad peccatorum remissionem, quae 
per sensus exteriores perpetrata sunt; et ideo non 
datur infantibus nec naturaliter stultis. 

^. Ád illud quod obiicitur de hoc nomine quis, 
dicendum, quod magis tenetur déiscretive quam ?n- 
finite. Et s& (tw obiias, quod talis modus non 
competit illi nomini; dicendum, quod falsum est, 
quia talis modus annexus est modo accipiendi in- 
terrogative **. 


7 Vide supra a. 
venienter. Í 

$ Codd. BDL P Q aa zncurabiliter , plures alii codd. per- 
peram curabiliter. Mox pro deficit codd. EFGIK defecit. 

9 Sive copulative.* Cfr. tom. Il. pag. 836, nota 1. Simile 
babetur. infra dub. 4. — Plures codd. perperam désiunclive, 
Vat. legit: quod. illud. inlelligitur universaliler sub disiunctione. 
Inferius post sed cod. A addit principaliter. 

19 Cfr. C. Infames esse (V7.), C. 6. q. ^, ubi recensentur 
omnes capitalibus criminibus irretiti inter infames. Vide etiam 
C. Infames non possunt esse (2.), C. 3. q. 7. $ 2. 

!! De qua supra a. 4. q. 4. 

1? Cfr. Priscian. , XVII. Grammat. c. 5. — Vide scholion 
ad praecedentem quaest. 


1. q. 4. — Pro convenientem cod. F con- 


Argg. pro 14. 
parte. 


Pro 2. parte. 
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QUAESTIO IL. 


In. quo. loco debeat fieri unctio. 


Tertio quaeritur, in quo loco debeat fieri un- 
ctio. Et quod fotum corpus debeat inungi, videtur: 

1. Quoniam talis unctio aut est contra infirmi- 
tatem corporalem, aut contra infirmitatem- spiritua- 
lem. Si contra corporalem; cum ergo mortalis in- 
firmitas per totum corpus diffusa sit, totum debet 
inungi. Si contra spiritualem; sed spiritualis infir- 
mitas non concernit aliquam partem determinate : 
ergo etc. 

2. Item, unctio saeramentalis significat unctio- 
nem gratuitam et spiritualem, quae est in anima; 
sed anima est in qualibet parte corporis tota ': 
ergo etc. 

3. Item, unctio devotionis respicit animam  se- 
cundum potentiam intellectivam; sed « illa nullius 
partis corporalis est actus *»: ergo nulla pars corpo- 
ris determinate debet inungi: ergo totum corpus 
inungendunr est. 

A. Item, cum quis purificatur ab originali, to- 
tus immergitur, si sit aqua sufficiens ?: ergo simi- 
liter, si oleum est sufficiens, totus videtur inun- 
gendus. | 

SED CONTRA: 1. Matthaei decimo quinto *: De 
corde procedunt cogitationes malae, furta, etc.; se- 
cundum illud omnia peccata ex corde procedunt: 
ergo ad deletionem peccatorum significandam sufficit 
locum cordis inungere. 

2. Item, unctio confirmationis in unica. parte 
sola fit, scilicet in fronte: ergo pari ratione et ?bi 
unctio huius Sacramenti ?. 

3. Item, si in pluribus partibus distincte; ergo 
plures sunt unctiones: ergo plura Sacramenta; pes 


enim et manus specie differunt secundum naturam 


organizationis *. 

4. Item, si in diversis partibus debet fieri inun- 
ctio; cum contingat frequenter multa membra corpo- 
ris amittere ex sola aegritudine, videtur, quod aegri- 


1 Dt ostensum est l. Sent. d. 8. p. Il. q. 3. 

? Secundum  Aristot., ll. de Anima, text. 11. (c. 4.), et III. 
de Anima, text. 6. (c. &.). — Pro corporalis cod. aa corporis 
(Aristot.: nullius corporis est actus), econtra codd. IK mox 
corporalis pro corporis. 

3 Vide supra d..3. p. IM. a. 2. q. 2. 

4^ Vers. 19: De corde enim exeunt cogitationes malae, ho- 
micidia... furta ete. — Inferius pro. secundum. illud. [cod. F 
hoc] cod. U secundum hoc videtur , quod. 

5 Codd. R S ergo pari ralione videtur , quod ibi unctio 
huius Sacramenti fieri debet. 

6 Cfr. I. Cor. 12, 14. seq. 

7 Supra d. 6. p. I. q. 4. cirea finem; Il. Sent. d. 2. p. M. 
a. 4. q. 4. in corp.; d. 19. a. 1. q. 1. in corp.; III. Sent. d. 36. 
q. 4. circa finem corp., ubi de necessitate finis. Axioma hoc est 
secundum Aristot., ll. Phys. text. 88. seqq. (c. 9.). 





tudo perfectione Saeramenti faciat carere; quod non 
est. conveniens. 

Quaeritur ergo, quae membra debeant inungi; 
et utrum mutilata debeant inungi. 


CONCLUSIO. b 


In extrema unctione non totum corpus mec und 
determinata, pars, sed septem partes inun- 
guntur. 


hrspoNpEo: Dicendum, quod in talibus, ut saepe 
dietum est", « finis imponit necessitatem his quae 
sunt ad finem ». Quoniam igitur istud Sacramentum 
principaliter ordinatur ad venialium deletionem, se- 
cundum quod ex textu beati lacobi * innuitur; et 
venialia perpetrantur ab anima secundum coniuncetio- 
nem ipsius ad carnem corruptam, et hoc est per 


Quaestio. 


potentias , per quas unitur corpori ut organico: ide0 conclasio 1. 


recte in deletione talium peccatorum debet medica- 
mentum exterius adhiberi, secundum id quod babet 
sensibile, circa organa $psarum potentiarum. Est 
autem triplex potentia animae — secundum quam 
regit corpus et eruditur et secundum quam ad ex- 
lerius comparatur — scilicet sensitiva, generativa et 
progressiva ?: et ideo organa istarum. potentiarum 
debent inungi. Et quoniam quinque sunt organa de- 
servientia quinque sensibus, scilicet os, oculi, nares, 
aures et manus, et lumbi deserviunt generativae, et 
pedes virtuti progressivae ; ideo istae septem partes 
inunguntur. Et sic. patet, quod nec totum corpus de- 
bet inungi nec unà pars determinata. 

1. 2. 3. Ad illad ergo quod obiicitur de infir- 
mitate spirituali, quod non determinat partem; di- 
cendum, quod verum est, quod non determinat ?? 
partem, in qua sit, verumtamen determinat par- 
tem, per quam contrahitur. — Et per hoc patent duo 


8 Cap. 5, 15. Cfr. supra a. |. q. 1. — Pro innuitur cod. F 
conücilur, codd. L V capitur, plures alii codd. et ed. 1 inve- 
nitur. Subinde pro conzunctionem cod. F unitionem , Vat. unio- 
nem. Pro organico (efr. Aristot, Il.: de Anima, text. 6. seq.) 
codd. FIK organizato, et pro Zn deletione codd. 1 KZ ad de- 
letionem. 

? Vide Aristot, II. de Anima, text. 27. seqq. (c. 3.). — 
Superius pro regit (cfr. supra d. 21. p. |. a. 4. q. 1. ad 3.) 
edd..eum uno alteroque cod. regitur; pro eruditur codd. B Q 
RST e£ unitur, cui codd. R S T addunt e£ nutritur (edd. etiam 
addunt ef nutritur). Ante secundum quam. ex cod. K (la se- 
cunda manu) supplevimus e£, cod. B ipsis interserit efiam. Pro 
comparatur codd. K S operatur. Fortasse locus corruptus est. 

19 Cod. E supplet sibi. In. fine solut. pro zncurrit. cod. F 
intrant, codd. RS T incurrunt. 


Conclusio 2. 


Ad argg. pro 
1. parte. 
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sequentia de anima, quod est in qualibet parte cor- 
poris, et de potentia intellectiva: quoniam, etsi anima 
secundum essentiam sit in qualibet parte corporis 
tola, et secundum potentiam ntellectiuam partem 
determinatam corporis non concernat; tamen secun- 
dum potentiam -sensitivam. e& operativam.  determi- 
nat sibi aliquas partes corporis organizatas , in qui- 
bus delectatur et. secundum | quarum delectationes 
diversa incurrit peccata. 

A. Ad illud quod obiicitur de baptismo, dicen- 
dum, quod non est. simile,.pro eo quod in origi- 
nali tota caro foedatur, sed in venialis peccati com- 
missione ^ aliquis actus specialis potentiae. concer- 
nitur. 

1. Ad illud quod obiicitur in oppositum de corde, 

Adargg.pro dicendum, quod etsi de cordis affectu procedant 
"U**.— omnia, tamen per diversas potentias subministrantes. 

2. Ad illud quod obiicitur de unctione confir- 
mationis, dicendum, quod non est simile, pro eo 
quod illa est contra pusillanimitatem et verecundiam 
determinate ^; sed. haec contra venialia peccata, quae 
respiciunt actus omnium potentiarum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ergo plura 

Notandum, Sunt. Sacramenta; dicendum, quod illae partes non 
inunguntur, nisi prout concurrunt in unum *, cui 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


deserviunt et secundum cuius nutum moventur; et 
ideo, quia unctio est in his secundum unam natu- 
ram et per comparationem ad unum, ideo unum 
est Sacramentum. 

A. Ad illud quod obiicitur de illis qui perdunt 
haec membra; dicendum, quod quamvis sint. muti- 
lati, tamen debent inungi. Et 52 fu obücias, quod 
est implicatio falsi in forma; dicendum, quod fal- Notandum. 
sum est, quia caeci frequenter *. vellent. videre pul- 
cra, et surdi auditum. desiderant, quamvis non au- 
diant; et. ideo recte debent in talibus membris. inungi, 
quia. per. talia membra aut peccaverunt , aut peccare 
voluerunt, saltem. veniali appetitu. * 

Si tu quaeras, cum per membra genitalia ma- 
xime culpa in hominibus contrahatur, sive perpe- 
iretur venialis et. mortalis, ut quid non inunguntur ? 
dicendum, quod hoc est propter foeditatem. mem- 
bri, propter quam natura ralionalis erubescit non 
solum tangere, sed videre, sed quod plus est, no- 
minare *, et amplius erubescit cogitare; et ideo absit, 
quod. oleum sanctum debeat ibi apponi, sed loco 
illorum membrorum inunguntur lumbi. Credo etiam, 
quod parcitur verecundiae infirmorum, quia nemo 
est ratione utens, qui non erubescat membra illa 
aliis demonstrare, immo ipsemet erubescit videre 5. 


Quaest. in- 
cid. solvitur. 


QUAESTIO IV. 


Quoties debeat hoc Sacramentum dari. 


Quarto et ultimo quaeritur, quoties debeat hoc 
Sacramentum dari; et quaeritur, utrum debeat ite- 
rari. Et quod non, videtur: 

1. Primo, quia «nulli Sacramento facienda. est 

Ad opposi- iniuria 7»; sed qui iterat Sacramentum facit ei iniu- 
U^ rjam: ergo etc. 

2. |tem, per simile videtur: quia unctio epi- 
scopalis sive. confirmalionis non iteratur: ergo nec 
unctio extrema iterari debet ratione consimili. ] 

3. Item, hoc videtur per denominationem: quia 
dieitur unctio extrema; sed unius hominis una est 
mors et. unum extremum: ergo tantum semel de- 
bet inungi. 

CowTRA: 1. Quoties iteratur morbus, et medi- 

Fundamenta.CiÀnà; sed tam morbus corporalis quam spiritualis 
iteratur, scilicet veniale peccatum et corporalis in- 
firmitas?: ergo etc. 

2. Item, aliquis, qui est in periculo secundum 
humanum iudicium et opinionem medicorum, est 


! Cod. F perfecta commissione. 

* Cfr. supra d. 7. a. 4. q. 1. circa finem, et dub. 4. 

* |n eod. X secunda manus supplevit fofum. 

* Edd. libenter, omisso pulcra, quae etiam subinde pro 
debent substituunt. dicunt. Pro auditum codd. 1 K audire et ali- 
quanto superius mulilata pro mutilati. 

* Respicitur Eph. 5, 3. — Pro matura codd. IK homo. 
Inferius pro parcitur edd. compatitur. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


inungendus, quia. praesumitur, quod laboret in ex- 
tremis: si ergo ille idem in extremis alias '^ laborare 
potest, videtur, quod inungi. debet. 

luxta hoc quaeritur, si aliquis sacerdos incipit Quaestio in- 
inungere et in unctione deficit, utrum debeat a ca- '- : 
pite incipi, vel perfici. 

Et iterum, utrum aliquis in eadem infirmitate '* Quaest. in- 
debeat bis inungi, ut puta in infirmitate incurabili. ^ E 


CONCLUSIO. 


Cum in hoc Sacramento nec imprimatur | cha- 
racter, nec detur effectus perpetuus, potest 
et. debet ipsum iterari. 


hREsPoNpEO: Dicendum, quod istud Sacramen- 
tum, sicut innuitur aperte in littera ^, et debet et Conclusio. 
potest iterari. — Si autem quaeratur ratio huius, Ratio. 
dicendum est, quod generalis ratio, quare Sacra- 


7 Secundum August, hic in lit. Magistri, c. 4. et supra 
. 293, nota 1. 

$ Hebr. 9, 27: Statutum est hominibus semel, mori. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

1 Cod. K iterum. 

!* Codd. R S T addunt si est. prolixa. 

J*illie dii. 





DIST. XXIII. DUBIA. 


mentum non debeat iterari, est, quia effectus eius 


Notandum. eS perpetuus, qui non iteratur. Unde characteris 


impressio non est generalis ratio, sed potius effe- 
elus perpetuatio. Unde ex quo panis semel conse- 
cratus est, non debet amplius consecrari, quamvis 
non imprimatur ibi character; et similiter oleum 
benedictum non debet amplius benedici, sive conse- 
cratum non debet amplius consecrari. Quoniam igi- 
tur in unctione extrema norm imprimitur ' nee datur 
effectus perpetuus, maxime si homo ab infirmitate 
resurgat; ideo secunda operatio Sacramenti est ne- 
cessaria, et ideo iterari potest et debet medicina 
absque aliqua contumelia Sacramenti. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sibi ? fiat 


Solutio op- iniuria in iteratione; dicendum, quod hoc verum 


positorum. 


est, quando iteratur Sacramentum, et nihil novum 
efficitur; hoc autem in proposito non habet locum. 

2.. Ad illud quod obiicitur de unctione confirma- 
tionis, dicendum, quod non est simile, quia non utro- 
bique est effectus characteris, qui est perpetuus, pro- 
pter quem amplius Sacramentum iterari non debet *. 

3. Ad illud quod obiicitur de denominatione, 


Distinetio. dicendum , quod «nctio extrema est dupliciter: aut 


secundum veritatem, aut secundum mostram opt- 
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nionem. Primo modo non iteratur , sed secundo modo 
Sic; et ita frequenter accidit multos inungi *. 


Ad illud quod quaeritur, si sacerdos deficit, Aa. quaest. 
. pied . . Inctr 
utrum sit initiandum ; dicendum, quod potius est * 


supplendum quod inchoatum est, pro eo quod quae- 
libet unctio habet specialem sibi formam , sicut patet 
aspicienti ^ ordinarium, attamen generaliter conve- 
niunt in remissione peccati. 


Ad illud quod quaeritur de infirmitatibus pro- Ad2. quaest. 


lixis, aliqui voluerunt dicere, quod post annum ite- 
rari potest, pro eo quod completa est revolutio cor- 
porum superiorum *. Sed absurdum valde videtur, 
Sacramenta regulari secundum motum astrorum. — 
Et ideo potest aliler dici, quod nullus in aliqua in- 
firmitate inungendus est, nisi cum praesumitur ad 
exitum propinquare; et hoc est in infirmitatis ag- 
gravatione, quem statum natura diu sustinere non 
potest, immo aut vincit, aut. vincitur. Si ergo in- 
firmus melioretur?, ut diutius vivat; etsi non per- 
fecte curetur, curatur tamen aliquo modo ab inten- 
sione morbi; et ideo, quia venialia iterum redire 
possunt, et iterum infirmitas corporalis aggravatur, 
potest et debet Sacramentum unctionis iterari. — Et 
Sic patet responsio ad obiecta *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. lI. 


In parte ista sunt dubitationes cirea litteram , 
et primo de ordine istius Sacramenti ad anteceden- 
lia el sequentia. Videtur enim male ordinari. Cum 
enim inter omnia Sacramenta ultimo detur , propter 
quod et extrema unctio nuncupatur; videtur, quod 
ultimo debeat ordinari. 

REsPovpEo: Dicendum, quod Sacramenta quae- 


Distineo. dam . respiciunt personam, quaedam communiter 


ipsam £cclesigm , ut sicut in naturis quaedam sunt 
vires ordinatae ad conservationem 2ndividui, quae- 
dam ad conservationem specier?; sic in spirituali- 
bus quinque Saeramenta sunt ad conservandam et 
promovendam gratiam, vel econsummandam circa 
ipsam personam; sed ordo et coniugium ad con- 
summandam ipsam Ecclesiam: et ideo, quia mul- 
titudinem respiciunt, sicut multitudo sequitur un? 
tatem , sic duo Sacramenta praedieta consequuntur 





alia quinque, inter quae extrema unctio ultimum 
locum tenet. — Alia ratio assignata est supra circa 
principium huius libri, distinctione secunda !^, ubi 
tangitur ordo Sacramentorum. 


Dus. ll. 


Item quaeritur de hoec quod dicit, quod «neto , 
quae fit chrismate, est unctio principalis ete. Vi- 
detur enim male dicere, quia aut unctio princeipa- 
lis dicitur ab ordine, aut a dignitate. Si ab ordine; 
falsum dicit, quia prima unctio est in baptismo. Si 
a dignitate; adhuc falsum dicit, quia in Sacramento 
ordinis est unctio maioris dignitatis. 

REsPowpEo: Dicendum , quod principalis unctio 


incid. resp. 
1. 


Resp. aucto- 
ris. 


dicitur confirmatio ex quadruplici causa, scilicet à Notandum. 


loco, quia in fronte, quae est pars nobilior in cor- 
pore; a ministro, quia fit ab episcopo; ab elemento 
sive materia, quia de oleo mixto cum balsamo; po- 





! Vat. addit character. 

? Ed. 1 bi. 

3 Cfr. supra d. 7. dub. 6. — Pro non ulirobique, quod 
habet cod. O, alii perperam wérobique, quod edd. mutaverunt 
in ibi. 

1.Vat. addit pluries. 

5 Cod. aa Znspicienti. Mox pro conveniunt multi codd. 
convenerunt. 

9$ Vide supra pag. 542, nota 6. — Inferius voci astrorum 
Vat. praemittit soZis et. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





7 Pro aelioretur , ut, quod praebent codd. IK , codd. G H 
LV moveretur, ui, alii codd. et edd. .mon moriatur [cod. F 
moritur, cod. aa moreretur], sed. Inferius pro et ideo cod. H 
et iterum. 

$ Vide scholion. ad 1. huius articuli quaest. 

? Cfr. Aristot., II. de Anima, text. 34. seq. (c. 4.). 

1t Dub. 1. Vide etiam ibid. a. 1. q. 3. — Idem dub. sol- 
vitur à B. Albert, hic a. 5; S. Thom. et Petr. a Tar., hic 
circa lit. 

!! Cfr, Aristot, de Praedicam. c. De priori. 
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Triplex un- 
ctio. 


Dubium 4. 
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stremo ab effectu propter abundantiam gratiae. Unde 
ibi Paraclitus in. magna abundantia traditur, sicut 
eliam patuit in Apostolis !; et haec est unctio prin- 
cipalis. Et si obiiciatur de ordine, dicendum , quod 
non datur amplius munus gratiae gratum facientis, 
sed amplius munus gratiae gratis daíae, scilicet 
auctoritatis et potestatis sacerdotalis vel pontificalis ?. 
Datur etiam ibi munus gratiae gratum facientis in 
digne suscipientibus, licet non tantum. 

Et nota, quod de eadem materia fit triplex 
unctio: una, qua baptizati inunguntur in vertice; 
alia, qua confirmandi inunguntur in fronte; tertia, 
qua inunguntur pontifices in capite. Et hoc vult di- 
cere in littera ? regum et pontificum , id est rega- 
lium pontifieum , quales sunt pontifices novae legis. 
Nam reges, secundum quod dicunt illi qui noverunt , 
unguntur in scapulis *. 


Dur. lli. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Duplici ex 
causa, ostenditur Saeramentum hoc institutum. 


SENTENTIARUM LID. IV. 


Videtur enim male dicere, quia unius Sacramenti 
unicus est finis. 

hresPowpEo: Unus est finis principalis , et nihil 
impedit, quin multiplex possit esse utilitas, dum 
tamen unus sit finis prinezpalis, alii vero per ac- 
cidens ?; et sic est in proposito. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: S? ex con- 
temptu , vel negligentia, Sacramentum hoc praeter- 
mittitur, periculosum est etc. Videtur enim male 
dicere, quia negligentia in his quae non sunt de 
necessitate salutis, non generat periculum nec facit 
hominem ^ dignum damnatione. li 

hesPONDEO: Dicendum, quod vel non tenetur 
disiunctive , sed magis intelligitur subdistunctive ' ; 
unde non intelligitur hoc de qualibet negligentia , 
sed solum de negligentia, quae generat contemptum 
sive quae habet contemptum annexum. Unde ita iu- 
dicandum est de hoc Sacramento, sicut iudicatur 
de Sacramento altaris *. 


DISTINCTIO XXIV. 


Pans I. 


Car. I. 
De ordinibus ecclesiasticis, quot sinl. 


Nune ad considerationem sacrae ordinationis acce- 
damus. Septem sunt spiritualium officiorum gradus sive 
ordines, sicut ex sanctorum Patrum dietis aperte tra- 
ditur et capitis nostri, scilicet Iesu Christi, exemplo 
monstratur, qui omnium officia in semetipso exhibuit 
et corpori suo, quod est Eeclesia, eosdem ordines ob- 
servandos reliquit. 


Car. Il. 
Quare septem sint. 


Septem autem sunt propter septiformem gratiam 
saneli Spiritus, cuius qui non sunt participes ad gra- 


1 Act. 2, 2. seqq. Cfr. supra d. 7. a. 4. q. 2. 3. et dub. 4. 

? Vide supra d. 19. a. 4. q. 2, infra d. 24. p. I. a. 2. q. 1. ad 5. 

3 Hic c. 2. Cfr. infra d. 24. p. Il. a. 4. q. 4. — Cod. A 
hic addit ubi dicit, codd. F GHIV omittunt Zn littera. 

* Vide C. Cum. venisset ad Apostolicam sedem (4.), X. de 
Sacra unctione (lib. I. tit. 15.), in. quo Innocent. Ill. diversas 
unctiones exponit. In pontificali Romano, c. de Beneditione et 
coronatione regis dicitur: Metropolitanus intingit pollicem dex- 
terae manus in oleum catechumenorum, et inungit in modum 
crucis illius [regis] brachium dexterum, inter iuncturam ma- 
nus et iuncturam cubiti atque inter scapulas ». — Cfr. de 
hoc dubio B. Albert, hic a. 7. seq.; S. Thom., Petr. a Tar. 
et Richard. a Med., hic circa lit. 


dus ecclesiasticos indigne accedunt; illi vero, in quo- 
rum mentibus diffusa est septiformis gratia Spiritus 
saneti, cum ad ecclesiasticos ordines accedunt, in ipsa 
spiritualis gradus promotione ampliorem gratiam per- 
eipere ereduntur. 


CAP. TII. 


Quales assumendài sunt ad. clerum. 


« Tales autem ad ministerium spirituale eligendi Canon. 


sunt clerici, qui digne possint dominica Sacramenta 
tractare. Melius est enim Domini sacerdoti paucos ha- 
bere ministros, qui possint digne opus Dei exercere, 
quam multos inutiles, qui ordinatori onus grave indu- 
cant'». Tales enim decet esse ministros Christi, qui 
sepliformi gratia Spiritus saneti sint decori; et quo- 
rum doctrina et conversationis forma eadem gratia in 


5 Gr. supra d. 42. p."IL a. 4, q^ 3. ad 4-60 d. 8. p- 
a. 1. q. 2. ad 4. — Pro multiplex: codd. R S T U X ibi, edd. 
legunt 2mpedit, quando multiplex potest esse. — De hoc dubio 
vide supra a. 1. q. 4; B. Albert., hic a. 14. 

$ Plures codd. secundum hominem, cod. X secundum hoc. 

7 Cfr. tom. II. pag. 836, nota 4. verba Prisciani. — Edd. 
copulative, quod etiam S. Thom., hic circa lit, habet. 

$ Supra d. 12. p. II. a. 2. q. 1. — Cfr. Petr. a Tar., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Tales ad ministerium (4.), d. 23. Quae praecedunt 
et multa, quae sequuntur, excerpta sunt ex Hug. a S. Vict., 





Dubium 2. 


Dubiam 3. 
Hugo. 


Canon. 


Exemplum 


Christi. 


* 


DIST. XXIV. P. II. 


aliis transfundatur, ne caelestes margaritas spiritua- 
lium verborum officiorumque divinorum sordidae vitae 
pedibus conculcent. In. Sacramento igitur septiformis 
Spiritus septem sunt gradus ecclesiastici , scilicet ostia- 
rii, lectores, exoreistae, acolythi, subdiaconi, diaconi, 
sacerdotes; omnes tamen clerici vocantur, id est 
sortiti. 


CAP. IV. 
De corona et tomsuvra. 


« Corona enim signaculum est, quo signantur in 
partem sortis ministerii divini. Corona regale decus 
significat, et servire Deo regnare est. Unde ministri 
Ecclesiae reges esse debent, ut se et alios regant, qui- 
bus Petrus ait: Vos estis genus electum , regale sacer- 
dotium ete. Summitas capitis desuper nudatur, ut eo- 
rum mens ad Deum libera monstretur, quae, revelata 
facie, gloriam Dei contempletur. Summitas enim capitis 
est eminentia mentis; denudatio capitis est revelatio 
mentis*». «Clerieus enim secretorum Dei non ignarus 
esse debet. Tondentur etiam capilli usque ad revela. 
tionem sensuum, scilicet oculorum et aurium », ut 


PaAns 


Cap. V. 
De ostiarüs. 


Ostiarit iidem et ianitores sunt, qui in veteri te- 
stamento* electi sunt ad custodiam templi, ut non 
ingrederetur in illud immundus ; dicti autem os/zar, 
eo quod praesint ostiis templi. Ipsi enim, tenentes cla- 
vem, omnia intus et extra custodiunt, atque inter bo- 
nos et malos habentes iudicium, dignos recipiunt, in- 
dignos respuunt. Unde et eis, cum ordinantur, claves 
Ecclesiae dantur ab episcopo, et dicitur eis: « Sie 
agite, tanquam rationem Deo reddituri pro rebus, 
quae clavibus istis recluduntur ? ». — Hoc officium Do- 
minus in sua persona suscepit, quando flagello de fu- 
nieulis faeto vendentes et ementes de templo eiecit. 
Ipse enim, se ostiarium significans, dicit: Ego sum 
ostium, per me si quis introterit , salvabitur et ingre- 
dietur et egredietur et pascua. ànvendet. 


I. de Sacram. p. III. c. 5. — Deinde edd. et codd. A E septi- 
formis pro sepliformi, ac pro et quorum. codd. A E et plures 
edd. ex quorum. 1n fine propositionis respicitur Matth. 7, 6. 

1 Hug., loc. cit. c. 1; ubi respiciuntur 1l. Petr. 2, 9; Il. 
Gor. 3, 18. — Pro et servire plures edd. quia servire. — Seq. 
locus est ibid. c. 2. 

? |bid. c. 3 (cfr. Isidor., II. de Ecclesiast. Offic. c. 4.), ubi re- 
spiciuntur Num. 6, 18; Ezech. 5, 1 ; Act. 18, 18. et 21, 24, — Pro 
denique solae edd., excepta 4, deinde, refragante etiam originali. 

$ Libr. VII. Etymolog. c. 12. n. 4. seq. ; C. Cleros (4.), 
d. 21; cfr. August., Enarrat. in Ps. 67. n. 19. Multae edd. pro 
Deum parlem male legunt Deum | patrem ,. deinde pro Christi 
habent Dei. 

1 Libr. I. Paralip. 23, 5. — Quae sequuntur vel verbote- 
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vitia in corde et opere pullulantia doceantur praeci- 
denda, ne ad audiendum et intelligendum verbum Dei 
praepediatur mens, pro quo servato reddetur in ex- 
celsis corona. « Tonsurae autem ecclesiasticae usus a 
Nazaraeis exortus videtur, qui, prius crine servato, 
denique ob vitae continentiam caput radebant et ca- 
pillos ia igne sacrificii ponebant. Hinc usus inolevit, 
ut qui divinis cultibus mancipantur quasi Nazaraei, 
id est saneti, erine posito, inveniantur, sicut ad Eze- 
chielem dicitur: Fi hominis, sume gladium acutum, 
et duc super eaput tuum. et. barbam. Yn. Actibus etiam 
Apostolorum, Priscillam et Aquilam hoc fecisse, legimus; 
Paulus quoque et alii quidam discipuli Christi hoc fe- 
cerunt?». Reete ergo in quibuslibet gradibus consti- 
tuli c/eric? voeantur; quorum nomina et rationes no- 
minum [Isidorus exponens? ait: «Cleros et clericos 
hine appellatos esse credimus, quia Mathias electus 
est sorte, quem primum per Apostolos legimus ordi- 
natum. C/eros enim Graece, Latine sors vel hereditas 
dicitur. Ideo ergo dieti sunt clerici , quia de sorte sunt 
Domini, vel quia Deum partem habent. Generaliter 
vero clerici nuncupati sunt omnes qui in Ecclesia Chri- 
sti serviunt, quorum gradus et nomina sunt haec: 
ostiarius, leetor» ete. j 


II. 


Cap. VI. 
De lectoribus. 


Secundus est gradus /ectorum. « Leetores a /egendo, 
sicut psalmistae a Psalmis canendis vocati sunt. Illi 
enim praedieant populis, quid sequantur ; isti cantant, 
ut excitent ad compunctionem animos audientium ; li- 
cet quidam lectores ita miserabiliter pronuntient, ut 
quosdam ad luctum et lamentationem eompellant. lidem 
etiam pronuntiatores vocantur, quod porro annuntiant, 
quia tam erit. clara eorum vox, ut etiam longe posi- 
torum aures adimpleat ? ». « Ad leetorem autem perti- 
net lectiones pronuntiare et ea quae Prophelae vatici- 
naverunt, populis praedicare " », ut iam ex officio le- 
gat in Ecclesia prophetias et lectiones. « Unde et ei, 
vidente populo, traditur ab episcopo codex divinarum 
lectionum et dicitur ei: Accipe, et esto verbi Dei re- 
lator, habiturus, si fideliter impleveris officium, par- 


nus, vel sententialiter sumta sunt ex Isidor., VII. Etymolog. c. 12. 
n. 32, et Il. de Ecclesiast. Offic. c. 15, unde transierunt in 
cit. C. Cleros, S 19. Quae referuntur de officiis clericorum sumta 
sunt vel ex lsidor., Epist. ad Ludifredum, vel ex Hug. a 


S. Vict. loc. cit. c. 6. seqq.; cfr. etiam Raban., IV. de Uni- 
verso c. 5. 
5 Can. Ostiarius (19.), d. 23. — Locus Scripturae infra 


est Ioan. 10, 9, et antea respicitur loan. 2, 15. 

$ |sidor., VII. Etymolog. c. 12. n. 24; C. cit. Cleros, $ 15; 
Hug., loc. cit. c. 7. — Pro quod porro [id est procul] Vat. cum 
pluribus edd. qui populo. 

7 Can. Perlectis (1.), d. 25. $ 5. — Seq. locus est ex 
Hug., loc. cit. ; C. Lector (18.), d. 23. — In fine citantur 
Luc. 4, 18; Isai. 58, 1. 


Dubium 4. 
Hugo. 


Isidorus. 


Isidorus. 


Canon. 


Hugo. 


Dubium 4. 


Exemplum 
Christi. 


Isidorus. 


Canon. 


Exemplum 
Christi. 
Hugo. 


Gralianus. 


604. 


tem eum his qui bene verbum Dei ministraverint. Qui 
ad hune gradum provehitur litterarum seientia debet 
esse instruetus, ut sensum verborum intelligat, vim 
accentuum sciat, distinete legat, ne confusione prola- 
tionis intelleetum auditoribus auferat. Attendat, quid 
indicative , quid ?nterrogative sit legendum, ubi sit in 
oratione facienda dZstznetio. Haec enim male servata 
intellectum turbant et alios ad risum provocant. Auri- 
bus et cordi consulere debet vox lectoris. — Hoc of- 
fieium Christus implevit, cum in medio seniorum li- 
brum Isaiae aperiens, distincte ad intelligendum legit : 
Spiritus Domini super me etc. Ex quo leetoribus in- 
telligi datur, quia gratia spirituali clarere debent qui 
aliis verbum Dei annuntiant. Hie ordo formam et ini- 
tium a Prophetis aecepisse videtur, quibus dicitur : 
Clama , ne cesses, quast tuba exalta vocem tuam ». 


CAP. VII. 
De exorcistis. 


Tertius est ordo exorcistarum. « Exorcistae autem 
ex Graeco in Latinum ad?urantes vel éncrepantes vo- 
cantur; invocant enim super catechumenos et super 
eos qui habent spiritum immundum, nomen Domini, 
adiurantes per eum, utl egrediatur ab eis*». « Ad 
exorcistam pertinet exorcismos memoriter retinere ma- 
npusque super energumenos el catechumenos in exor- 
cizando imponere ». Debet autem spiritum mundum 
habere qui spiritibus immundis imperat, et malignum 
expellere de corde suo, quem expellit de corpore alieno, 
ne medicina, quam alii facit, sibi non prosit, et dica- 
tur ei: Medice, cura te ipsum?. Hi eum ordinantur, 
accipiunt de manu episcopi librum exorcismorum, et 
dicitur eis: « Accipite, et habetote potestatem impo- 
nendi manus super energumenos vel catechumenos ». 
— «Hoc offieio usus est Dominus, quando saliva sua 
tetigit aures et, linguam surdi et muti , dicens : Epheta, 
quod. est adaperire, per hoe docens, nos spiritua- 
liter. debere aperire aures praecordiorum hominum 
ad intelligendum et ora ad confitendum, ut, pulso 
daemone, Spiritus sanetus vas suum recipiat ». Hoc 
etiam officio usus est Christus, cum daemoniacos mul- 
tos sanavit. « Hie ordo a Salomone videtur descendisse, 
qui quendam modum exoreizandi invenit, quo dae- 
mones adiurati ex obsessis corporibus pellebantur ; 
huie offieio mancipati exoreistae vocati sunt. De qui- 
bus Christus in Evangelio: S ego en Beelzebub eticio 
daemonia , filii vestri, scilicet exorcistae, ?n quo e$- 
ciunt? » 


! Jsidor., loc. cit. n. 31; C. Cleros (4.), d. 91. $ 18. — 
Seq. locus C. Perlectis (4.), d. 95. S 2; Hugo, loc. cit. c. 8. 

? Luc. 4, 23.. Seq. locus est C. Exorcista (17.), d. 23; 
tertius ex Hug., loc. cit. c. 8, ubi citatur Marc. 7, 34. et respi- 
citur Matth. 8, 16; Luc. 8, 33; quartus est Gratian., introductio 
in d. 21, (cfr. supra pag. 157. nota 6.) ubi citatur Matth. 12, 97. 

3 Jsidor., loc. cit. n. 29; C. cit: Cleros, S 47. Locus Scri- 
pturae est loan. 1, 9. Seq. locus est C. Perlectis, supra cit. , 
$ 3; tertius est Hug., loc. cit. c. 9, ubi refertur loan. 8, 12. 

* Exod. 25, 6; Levit. 6, 19. — Cod. Erf. annotat: Illud 
est Gandolphi IV. Sent. c. De acolythis. 








SENTENTIARUM LID. IV. 


Car. VIII. 
De acolythis. 


Quarto loco suceedunt aco/yfhz. « Acolythi vero Isidorus. 
Graece, Latine ceroferari? dicuntur a deportandis ce- 
reis, quando legendum est Evangelium vel sacrificium 
offerendum. Tunc enim accenduntur luminaria et de- 
portantur ab eis, non ad effugandas aéris tenebras, 
cum sol eo tempore rutilet, sed ad signum laetitiae 
demonstrandum ; ut sub typo luminis corporalis illa 
lux ostendatur, de qua legitur: Erat [wx vera, quae 
illuminat. omnem. hominem venientem in hunc mun- 
dum? ». « Ad acolythum pertinet praeparatio lumina- Canon. 
rium in sacrario; ipse cereum portat, ipse urceolum 
cum vino et aqua suggesta pro eucharistia subdiaco- 
nis praeparat ». « ili cum ordinantur, cum edocti fue- Hugo. 
rint ab episcopo, qualiter in officio suo agere debeant, 
ab arehidiacono aeeipiunt candelabrum cum cereo et Dubium 2. 
urceolum vaeuum. — Hoe officium Dominus se habere Exemplum 
testatur dicens: Ego sum lur mundi; qui sequitur "gia 
me non ambulat in lenebris ». Wuius officii formam 
illi gerebant in veteri testamento *, qui lucernas can- 
delabri^ componebant et accendebant igne caelesti ad 
illuminandas tenebras aquilonares. 


CaP. IX. 
De subdiaconis. 


Quintus est ordo. subd?aconorum. « Graece hypo- Isidorus. 
diaconi vocantur, quos nos subdiaconos dicimus ; qui 
ideo sic appellantur, quia subiacent praeceptis et of- 
ficiis levitarum. Oblationes enim in templo a fidelibus 
suscipiunt et levitis superponendas altaribus deferunt. 
Hi apud Hebraeos Nathinaei vocabantur », « id est in Hugo. 
hwmilitate Domino servientes? ». « Ad. subdiaconum Isidorus. 
pertinet. ealicem et patenam ad altare Christi deferre 
et levitis tradere eisque ministrare, urceolum quoque 
et aqua-manile et manutergium tenere, episcopo el pre- 
sbyteris et levitis pro lavandis ante altare manibus 
aquam praebere? ». His lex continentiae imponitur ; 
quia, altari propinquantes, vasa eorporis et sanguinis 
Christi portant; unde illud implere debent: Mwunda- 
mint qui fertis vasa Domini". « Ad hos etiam pertinet Hugo. 
tantum de oblationibus ponere in altari, quantum suffi- 
cere possit populo, nec non corporales et pallas et, sub- 
stratoria lavare ». « Hi eum ordinantur, accipiunt de . 
manu episcopi patenam et calicem vacuum, ab archi- 
diacono vero urceolum cum aqua-manili et manuter- 


5 Jsidor., loc. cit. n. 23; C. Cleros, S 44; sed ultima 
verba, ubi respicitur Act. 20,19, sunt ex Hug., loc. cit. c. 10. 
De Nathinaeis cod. Erf. addit: De quibus 1l. Esdr. 3. [v. 26.], 
et dieuntur a natha, quod est aqua, quasi porrectores aquae, 
unde loan. 9. [7.]: Lava in natatoria Siloe i. e. in lavacro 
Missi, hoe est Christi. 

9 |sidor., Epist. cit. ad Ludifredum ; C. cit. Perlectis , S 6. 


7 |sai. 52, 11. — Seq. locus est apud Hug. , loc. cit. c. 10, 
qui etiam refert verba Hi cum etc., et C. Subdiaconus (15.), 
d. 23. Respicitur ibi Ioan. 13, 5. — Pro corporales solae 


edd. 2, 6 et Vat. corporalia. . 


DIST. XXIV. P. Il. 


Exemplum £ium. — Hoc officio usus est Dominus, quando linteo 


Christi. 


Hugo. 


Isidorus. 
Dubium 3. 


Canon. 


se praecinxit, et. mittens aquam in pelvim, pedes di- 
scipulorum lavit et linteo tersit ». 


AP. A. 


De diaconis. 


« Diaconorum ordo sextum tenet locum propter 
senarii perfectionem. Hic ordo in veteri testamento a 
tribu Levi nomen aecepit vel traxit; dieuntur enim et 
levitae. Praecepit quippe Dominus Moysi, ut post or- 
dinationem Aaron et filiorum eius prorsus tribus Levi 
ad divini cultus ministeria ordinaretur et consecrare- 
tur Domino, et servirent pro Israel coram Aaron et 
filiis eius in. tabernaculo, ipsique gestarent arcam et 
tabernaeulum et omnia vasa eius et in cireuitu taber- 
naeuli excubareni et in transportando tabernaculo ipsi 
deponerent rursumque componerent. A vigintiquinque 
annis et supra iussi sunt servire in tabernaculo; quam 
regulam in novo testamento saneti Patres constituerunt, 
quia haee aelas ad ferenda onera est robusta ! ». « Le- 
vitae ergo ex nomine auctoris vocati sunt; de Levi 
enim levitae exorti sunt, a quibus in templo mystici 
Sacramenti mysteria explebantur. Hi Graece d?aconi, 
Latine enistrü dicuntur, quia, sicut in sacerdote con- 
secratio, ita in diacono mysterii dispensatio habetur ? ». 
« Ad diaconum pertinet assistere sacerdotibus et mini- 
strare in omnibus quae aguntur in Sacramentis Chri- 
sli, scilicet in baptismo, in chrismate, in patena et 
calice, oblationes quoque inferre et disponere in altari, 
componere eliam mensam Domini et vestire, crucem 
ferre et praedicare Evangelium et Epistolam ad popu- 
jum. Nam sieut lectoribus vetus testamentum, ita dia- 
eonibus novum praedieare praeceptum est. Ad ipsum 
eliam pertinet offieium precum et recitatio catechu- 
menorum nominum. lpse praemonet aures habere ad 
Deum, ipse donat pacem et ipse annuntiat ». Quod 
autem huie ordini a Moyse statutum est, hoe etiam in 
novo testamento repraesentatur, cum diacono super 
laevum humerum stola ponitur, et casula in diebus 
ieiunii complicatur ; quia, quidquid laboris et sustinen- 
tiae in hae vita toleratur, quasi in laeva portatur, 
donee in dextera, id est in aeternitate, requies habea- 
tur. Hie ordo ab Apostolis celebratus est, quando, ut 
legitur in Actibus Apostolorum ?, septem veros plenos 
Spiritu sancto ad hoc officium elegerunt, et oratione 
praemissa, manus eis imposuerunt. Unde et consue- 
tudo inolevit, ut in omni matrice ecclesia septem dia- 


! Hug., loc. cit. c. 41; cfr. Isidor., lI. de Ecclesiast. Offi- 
ciis, c. 8; respiciuntur Num. 3, 6. 10, et 4, 5; 8, 94. 

? Jsidor., VII. Etymolog. c. 42. n. 22; C. Cleros, S 13. 
Seq. locus est ex cit. C. Perlectis, S 7; et quae sequuntur 
excerpta sunt ex Hug., loc. cit. c. 11. 

3 Cap. 6, 3. — De seq. cfr. C. Episcopus Deo (59.), de 
Consecrat. d. 41. — Codd. et edd. passim ponunt diacones pro 
diaconi. 

1 Epist. I. 3, 8; supra respicitur Apoc. 8, 2. Locus seq. 
est C. Diaconus (14.), d. 23. 

5 Respicitur Matth. 11, 30. 
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cones circa Christi aram quasi septem columnae as- 
sistant. Hi sunt septem Angeli taba canentes in Apo- 
calypsi, qui quales esse debeant, Apostolus docet, 
Timotheo * seribens. « Hi eum ordinantur, solus epi- 
scopus eis manum imponit, quia ad ministerium ap- 
plicantur ». Ponit eis orarium, id est stolam, super 
laevum humerum, ut per hoc intelligant, se accepisse 
jugum. Domini suave*, quo ad sinistram pertinentia di- 
vino timori subiiciant. Accipiunt et textum Evangelii , 
ul intelligant, se esse praecones Evangelii Christi. Hi 
autem, antequam ordinentur, probentur, ut docet Apo- 


Canon. 


stolus ?^, et sie ministrent, nullum crimen habentes. — Hago. 


« Hoe officio usus est Christus, quando post Coenam 
Sacramentum carnis et sanguinis discipulis dispensa- 
vit, et quando Apostolos dormitantes ad orationem in- 
citavit dicens: V?gilate et orate, wt non intretis in 
tentationem ». 


Cap. Xl. - 
De presbyteris. 


Septimus est ordo presbyterorum. « Presbyter 
Graece, senior interpretatur Latine. Non modo pro ae- 
tate vel decrepita senectute, sed propter honorem et di- 
gnitatem, quam acceperunt, presbyteri nominantur * »; 
«qui morum prudentia et maturitate conversationis 
praecellere debent in populo, sieut seriptum est: Se- 
nectus venerabilis est, non diuturna nec annorum mu- 
mero compulata. Cani enim sunt sensus hominis, et 
delas senectutis vita. immaculata ». «Ideo autem et 
presbyteri sacerdotes vocantur, quia sacrum dant ; qui, 
licet sint sacerdotes, tamen pontificatus apicem non 
habent, sieut episcopi, quia nec chrismate frontem si- 
gnant nec Paraclitum dant, quod solis deberi episcopis, 
lectio Actaum Apostolorum demonstrat ». Unde et apud 
veteres iidem episcopi et presbyteri fuerunt, quia il- 
lud est nomen dignitatis, non aetatis. « Sacerdos no- 
men habet compositum ex Graeco et Latino, quod est 
sacrum dans, sive sacer dux. Sicut enim rex a re- 
gendo, ita sacerdos a sanctificando dictus est; conse- 
erat enim et sanetitieat ^. Antüstes sacerdos dictus est 
ab eó, quod aníe stat, primus enim est in ordine Ec- 
clesiae ». « Ad presbyteram autem pertinet Sacramen- 
tum eorporis et sanguinis Domini in altari Dei confi- 
cere, orationes dicere et dona Dei benedicere »; qui 
eum ordinatur, inunguntur ei manus, ut intelligat, se 
accepisse gratiam consecrandi et caritatis opera de- 
bere ad omnes extendere. Accipit et stolam, quae te- 


$ Epist. I. Tim. 3, 10; Seq. locus est Hug., loc. cit. ; respi- 
citur Matth. 26, 26, et citatur Matth. 26, 41. 

? |sidor., VII. Etymolog. c. 12. n. 20; C. Cleros, S 12; 
seq. locus Hug., ibid. c. 12, ubi citatur Sap. 4,8; tertius est 
Isidor. et can., ut supra, ubi respicitur Act. 8, 44. 

$ Edd. 1, 2, 3, 7, 8 addunt corpus Christi, re(raganti- 
bus codd. et originali Rabani (IV. de Universo), unde hic lo- 
cus depromptus est. Seq. locus est ex cit. C. Perlectis, $ 8; 
deinde reliqua excerpta sunt ex Hug., loc. cit. c. 12, ubi solae 
edd., excepta 1, constanter habent plurale (ordinantur etc.) 
pro singulari. 


Exemplum 
Christi. 


Isidorus. 


Hugo. 


Isidorus. 


Rabanus. 


Dubium 4. 


Canon. 


Exemplum 
Christi. 


Dubium 5. 


Canon. 


Gratianus. 


Dubium 6. 
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net utrumque latus, quia debet esse munitus armis 
iustitiae contra adversa et prospera. Accipit etiam ea- 
licem. eum vino et patenam eum hostiis, ut per hoc 
sciat, se accepisse potestatem p/acab?iles Deo hostias! 
offerendi. — Hie ordo a filiis Aaron sumsit initium. 
Summos enim pontifices et minores sacerdotes insti- 
tuit Deus per Moysen, qui ex praecepto Dei Aaron in 
summum pontificem, filios vero eius unxit in minores 
sacerdotes. Christus quoque duodecim elegit. discipulos 
prius, quos et Apostolos vocavit ; quorum vicem ge- 
runt in Ecclesia maiores pontifices. Deinde a//os septua- 
ginta et duos discipulos designavit ; quorum vicem in 
Ecclesia tenent presbyteri. Unus autem inter Apostolos 
princeps exstitit Petrus, cuius vicarius et successor est 
Pontifex Summus , unde dicitur apostolicus, qui et Papa 
vocatur, seilicet pater patrum. Qualis autem eligi de- 
beat presbyter, Apostolus scribens Timotheo ostendit ; 
ubi nomine epZscop? presbyterum significat. — Hoc 
autem officio usus est Christus, cum se epsum $n ara 
crucis obtulit, idem sacerdos et hostia, et quando post 
coenam panem et vinum in corpus suum et sanguinem 
commutavit. — Ecce de septem Ecclesiae gradibus bre- 
viter elocuti, quid ad quemquam pertineat, insinua- 
vimus. 


Cap. XII. 
Qui dicuntur ordines sacri. 


Cumque omnes spirituales sint et saeri, excellen- 
ter tamen canones duos tantum sacros ordenes appel- 
lari censent, diaconatus scilicet et presbyteratus ; quia 
«hos solos primitiva Ecclesia legitur habuisse?», et 
de his solis praeceptum Apostoli habemus. « Apostoli 
enim in singulis civitatibus episcopos et presbyteros or- 
dinaverunt; levitas etiam ab Apostolis ordinatos legi- 
mus, quorum maximus fuit beatus Stephanus ; subdia- 
conos vero et acolythos, procedente tempore, Ecclesia 
sibi constituit ». 


Car. XIII. 
Quid. appelletur ordo. 


Si autem quaeritur, quid sit quod hic vocatur 
ordo ; sane diei potest, signaculum quoddam esse, id 
est sacrum quoddam, quo spiritualis potes/as traditur 
ordinato el o/ficiwm. Character igitur spiritualis, ubi 
fit promotio potestatis, ordo vel gradus vocatur. Et 
dieuntur hi ordines Sacramenta, quia in eorum per- 
ceplione res sacra, id est gratia, confertur, quam figu- 
rant ea quae ibi geruntur. 


! Respicitur Num. 5, 8, deinde Exod. 29, 5; Luc. 6, 13; 
10, 1; Matth. 16, 48; I. Tim. 3, 2; Hebr. 10, 14. 

? Can. Nullus im episcopum (4.), d. 60. Respiciuntur 
I. Tim. cit. et Act. 6, 5. Quae sequuntur leguntur apud Gra- 
lian. in princip. d. 21. 

? Jsidor., loc. cit. n. 11; C. Cleros, $ 7. Codd. scribunt 
scopin [exonsiv]; pro prospiciat, quod habent codd. et pluri- 
mae edd. cum lsidoro, Vat. cum illo canone perspiciat, Ra- 


ban. loc. cit. praespiciat(!) — Idem locus continuatur in 
seq. cap. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


Cap. XIV. 
De nominibus dignitatis et officü.. 


Sunt et alia quaedam, uon ordinum, sed dignita- 
tum vel officiorum nomina. Dignitatis simul et officii 
nomen est episcopus. 


Cap. XV. 
De episcopo. 


« Episcopatus autem vocabulum inde dietum est, Isidorus. 
quod ille qui episeopus efficitur, superintendat, euram 
scilicet subditorum gerens. Scopeim enim Graece, Latine 
intendere dicitar ; episcop? autem Graece, Latine specu- 
latores interpretantur. Nam speculator est praepositus in 
Ecclesia, dietus, eo quod speeuletur atque prospiciat 
populorum infra se positorum mores et vitam? ». 


Cap. XVI. 
De pontifice. 


« Pontifex est princeps sacerdotum, quasi via se- Isidorus. 
quentium ; ipse et sumus sacerdos nuncupatur. Ipse 
enim sacerdotes et levitas efficit, ipse omnes ecclesia- 
slicos ordines disponit * ». 


Car. XVII. 
De quadripartito ordine episcoporum. 


« Ordo autem episcoporum quadripartitus est, sci- Canon. 
licet in patriarchis, archiepiscopis, metropolitanis et 
episcopis. Patriarcha Graece, summus patrum interpre- 
latur, quia primum, id est apostolicum, tenet locum, 
ut Romanus, Antiochenus, Alexandrinus * »; sed omnium 
summus est Romanus. « Archzepiscopus, princeps epi- Isidorus. 
scoporum; archos enim Graece, Latine préünceps dici- 
tur. Metropolitae autem a mensura civitatum dicuntur ; 
singulis enim provinciis praeeminent ; quorum auctori- 
tati et doctrinae ceteri sacerdotes subiecti sunt. Solli- 
citado enim totius provinciae ipsis? commissa est. 
Omnes autem superius designali ordines episcopi nun- 
cupantur ». — Nota, quod archiepiscoporum | nomine 
primates superius significasse videtur, et z:etropolita- 
norum, quos nunc archzepiscopos dicimus. « Horum aratianus. 
autem discretio a gentilibus introducta videtur, qui 
suos flamines, alios simpliciter /Jaz]nes, alios archifla- 
mines, alios protoflamines appellabant * ». « Sacerdotes isidorus. 
enim gentilium /lamenes dicebantur, qui habebant in 
capite pileum, in quo erat brevis virga, desuper ha- 
bens aliquid lanae, quod cum per aestum ferre non 
possent, filum. tantum in capite ligare coeperunt. Nu- 


1 Locis citt. 

5 Can. cit. Cleros, S 4. Seq. loc. est ex Isidor., loc. cit. 
n. 10, et C. cit. $ 6. 

9 Edd., excepta 1, et codd. CD male addunt episcopis, . 
refragante etiam Isidoro et canone S 4. 

7 Gratian., introduct., ad d. 21. Seq. locus est Isidor., loc. 
cit. n. 18; C. Cleros, S 41. Ex eodem Isidor., loc. cit. n. 45, 
et C. cit. $ 9. et 16, sumta sunt plerumque verbotenus quae 
sequuntur in seqq. cc. 


DIST. XXIV. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


dis enim capitibus eis incedere nefas erat. Unde et a 
filo, quo utebantur, /lazines dicti sunt, quasi fi/ami- 
nes. Sed festis diebus, filo deposito, pileum impone- 
bant pro sacerdotii eminentia ». 


Cap. XVIII. 
De vate. 


« Vates a vi mentis appellati sunt, cuius signifi- 
Isidorus. catio multiplex est; modo enim sacerdotem ; modo pro- 
phetam , modo poetam significat. 


CAP. XIX. 
De cantore. 


Cantor vero vocatur qui vocem modulatur in 
cantu. Huius sunt duo genera: praecentor et succen- 
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tor, praecentor, qui vocem praemittit in cantu; suc- 
centor, qui subsequenter canendo respondet ; concentor 
autem dicitur, quia consonat. Qui autem non consonat 
nec concinit concentor non erit ». 

His « breviter tractatis, admonendi sunt Christi mi- 
nistri, quatenus, sieut excellunt ordinis dignitate, ita 
praecellant vitae sanctitate, ut plebs eis commissa eo- 
rumque disciplinis edoeta gratanter eis obediat et eorum. 
imitatione de die in diem proficiat » ', a quibus divina 
Sacramenta percipiunt et Missarum solemnia audiunt. 
— Missa autem dicitur, vel quia ?2ssa est hostia, cu- 
ius commemoratio fit in illo officio, unde dicitur; Ite, 
Missa est, id est, sequimini hostiam, quae missa est 
ad caelestia, tendentes post eam ; vel quia zxZssus cae- 
lestis venit ad consecrandum dominicum corpus, per 
quem ad altare caeleste defertur hostia, unde et dici- 
tur: Missa est *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXIV. 


Pans I. 


De Sacramento ordinis quoad ea quae ad illud disponunt. 


Nune ad considerationem sacrae ordinationis accedamus etc. 


s DIVISIO TEXTUS. 


Haec est sexta pars, in qua de sexto Sacra- 
mento agit. Posset tamen dividi contra totam prae- 
cedentem. In praecedentibus enim egit de Sacramen- 
tis, quae respiciunt determinatam personam. Hic 
agit de his quae respiciunt multitudinem ecclesia- 
sticam, et primo de ordine, secundo de matrimonio '. 
Qualitereumque dividatur et ordinetur praedicta pars, 
ista, in qua agit de ordinis Sacramento, duas habet. 
In prima enim determinat de ipso Sacramento. In 
secunda de dispensatione huius Sacramenti, ibi ?: 
Solet quaeri, si haeretici ab. Ecclesia, praecisi etc. 


Prima pars duas habet. In prima determinat de 
his quae disponunt ad ordinem, scilicet bona vita 
et tonsura. In secanda de ipsis ordinibus , ibi: Osta- 
rii düdem et ianitores sunt. Prima pars dividitur in 
duas. In prima ostendit, quod cum septem sint or- 
dines, propter significandam scilicet gratiam  septi- 
formem, quod nemo digne accipit ordines, qui non 
est in gratia; et haec est dispositio interior. In se- 
cunda vero determinat de dispositione exteriori, 
quae quidem est tonsura, ibi: /m hoc igitur Sa- 
eramento septiformis etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de 
ordine in generali, de quo secundum duo, quae 
in littera? determinantur, duo principaliter quae- 
runtur. 

Primo quaeritur de ordinis signaculo. 

Secundo quaeritur de ordinis Sacramento. 

Et cum ordinis signaculum sit tonsura vel co- 
rona, circa hoc quatuor quaeruntur. 


! Hug., Joe eite. .19; 
.? Cfr. supra d. XIII. c. 1. circa med. 
NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Cfr. supra d. 2. dub. 4. et d. 23. dub. 4. — Inferius 
pro in qua cod. G quae. 


Primo quaeritur, utrum ordinandi debeant co- 
ronari vel tonsurari. 

Secundo, dato quod sie, quaeritur, utrum co- 
rona illa sit Sacramentum. 

Tertio, utrum in susceptione coronae fiat abre- 
nuntiatio temporalium. 

Quarto, utrum Ecclesia talibus teneatur ad tem- 
porale subsidium. 


? Ed. 4 infra dist. 25. — Superius pro enim plures codd. 
tantum. 

3 Cfr. divisio textus. — Inferius pro vel corona edd. cum 
aliquot codd. cum corona. 


Hugo. 
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ARTICULUS I. 


De ordinis signaculo. 


QUAESTIO I. 


Utrum ordinandi debeant tonsurari sive coronari. 


Quantum ad primum ostenditur, quod non de- 
beant clerici fonsurart. 
|. leremiae quadragesimo nono ecomminatur 


Ad opposi- Dominus his: Dispergam. eos à» ommem ventum, 


qui attonsi. sunt in comam: si ergo Dominus hoc 
detestatur, videtur elc. 

29. |tem, ad Galatas ultimo?: 7n Christo lesu 
neque circumcisio aliquid valet neque praeputium , 
sed mova creatura: ergo nihil valet in nova lege 
capillos tondere. 

3. Item, caesaries a natura data est in decorem? ; 
sed omnia gratuila salvant ea quae sunt de decore 
naturae: ergo in nullo Sacramento videtur deponenda 
caesaries. 

ltem, videtur, quod non debeant coronari: 

A. Primum, quia veritas debet respondere figu- 
rae; sed, ut Magister dicit, ista capillorum amo- 
tio in voto Nazaraeorum fuit praefigurata; sed illi 
non faciebant coronam, sed íotaliter radebant, sicut 
dicitur Numerorum sexto: ergo ete. 

9. Item, amotio capillorum significat amotionem 
superfluorum *^: si ergo non pars superfluitatis, sed 
tota abiicienda est; videtur, quod totum caput ra- 
dendum sit. 

6. ltem, coronae signaculo consueverunt si- 
gnari stulti^; sed clericos non decet nisi signum 
sanctitatis et honestatis: ergo videtur, quod nullo 
modo debeant coronari. 

Quaeritur igitur, quae est ratio, quare tonsu- 


Quaest. in rantur et coronantur clerici; et quae sit differentia 
€id. 4. 


inter coronam et tonsuram; ef rursus, quare com- 
versi religiosi tonsuram recipiant, sed non coronam. 
— Quaeritur etiam, quare in huius Sacramenti su- 


ety sceptione potius consignantur fideles quam in susce- 
cid. 2. " 


ptione alterius Sacramenti ? 


Vers. 39. 
Vers. 15. 
Isidor, XI. Etymolog. c. 1. n. 28: Capilli vocati, quasi 
capilis pili, (acti, ut et decorem praestent etc. August., Enarrat. 
in Ps. 51. n. 9, dicit, quod «capilli non superflue facti sunt 
a Deo in corpore hominum, sed ad aliquod ornamentum ». 

^ Hic c. 4, ubi etiam modum radendi ex Num. 6, 18. 
proponit. Cfr. Act. 21, 24. 

5 August, Enarrat. in Ps. 51. n. 9: Nam isti capilli super- 
flua rerum temporalium significant. Cfr. Enarrat. in Ps. 140. n. 8. 

$ Teste Aristophane, tonsura capillorum signum erat ser- 
vitutis. Dicit enim in Avib.: AogXoc àv , xópmy yetc i. e. servus 


[7-] [::] Lad 








CONCLUSIO. 


Clericos tonsurari cum corona, conveniens 

est ad. distinctionem et eruditionem. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod, sicut infra? me- 
lius videbitur, in Sacramento ordinis datur potestas 
ad illud nobile officium exsequendum, et haec non 
omnibus datur nec omnibus dari debet; ideo opor- 
tet, personas hoc officium suscipientes primo consi- 
gnari, et hoe signaculo, quod ostendat distimelto- Finis duplex. 
nem, et quod etiam sit in eruditionem. Nullum au- 
tem ita conveniens est, ut íonsura cum corona: 
primo ratione s?fus, quia in superexcellenti parte Ratio da- 
debet hoc signaculum poni, ut significetur officium "^ 
nobilitatis, ad quod * parati sunt. Secundo vero, quia 
tonsura inferior cum rasura superiori circularem 
figuram faciunt in capillatura; et illa appellari po- 
test corona, quae significat, eos parari ad regale 
sacerdotium , secundum illud primae Petri secundo ?: 

Vos estis genus electum , regale sacerdotium; ideo cConcusio 1. 
signaculum regale rectissime eis competit ad. distin- 
guendum. 

Compelit nihilominus ad erudéiendum ; et hoc, conclusio 2. 
quia in talis signaculi collatione est. superfluitatis 
amotio, est summitatis capitis denudatio, est figu- Triptex in- 
rae orbicularis impressio. — In primo instruuntur prim. ^ 
clerici, quid sit. vitandum , quoniam superfluitas 
terreneitatis, secundum illud Apostoli primae ad 
Timotheum ultimo ?: Habentes alimenta, et quibus 
tegamur, lis contenti simus. Unde et in hoc si- 
gnificatur, quod debent esse succincti lumbos men- 
lis. — In secundo instruuntur quantum ad id quod secenaa. 
est desiderandum et quod est tenendum, et hoc 
est bonum supernum, ut, secundum illud Apostoli 


cum sis, comam habes.sive nutris? Secundum Gregor. Turon., 
I. Histor. Francor. c. 18, Chrotechildis regina aiebat: Satius 
enim mihi est, si ad regnum non eriguntur [filii], mortuos eos 
videre quam tonsos. 

7 Art. 2. q. 2. — Inferius post exsequendum [cod. G exer- 
cendum] Vat. prosequitur e£, quoniam. haec etc. Subinde pro 
hoc officium multi codd. perperam Aoc signaculum. 

$ Codd. IK significetur nobilitas, ad quam. 

9 Ver. 9: Vos autem genus etc. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

!? Vers, 8: Habentes autem alimenta... his contenti simus 
[ita etiam codd. F Z]. — Seq. locus est |. Petr. !, 13. Cír. 
Eph. 6, 44. 


DIST. XXIV. P. I. ART. I. QUAEST. I. 


ad Philippenses tertio ', nostra conversatio sit in 
caelis. Mente enim debemus excedere Deo eX sobrii 
esse proximo. — In tertio instruuntur, qualiter sit 
perveniendum. Figura enim orbicularis est simpli- 
cissima, capacissima, et pulcherrima. In. quo si- 
gnificatur, quod sZmplices debent esse in mente, Sa- 
pientiae primo *: /n simplicitate cordis quaerite 
illum etc.; dilatati in affectione, secundae ad Co- 
rinthios sexto: Os nostrum palet ad vos, o Co- 
rinthii, cor mostrum dilatatum est; et. pulcri 
in conversatione, quia confessio et puleritudo in 
conspectu eius, et hoc est per munditiam, secun- 
dum illud Psalmi: Ambulans in via immaculata , 
hie mihi ministrabat. — 

Et sic patet, quare sie debeant consignari per 
tonsuram et coronam. Nam tonsura dicitur amotio 
capillorum a parte inferiori; sed corona amotio ca- 
pillorum orbicularis a parte superiori; vel posset 
dici etiam ipse ezreulus, et tunc corona utrumque 
comprehenderet ?. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Dominus 
minabatur his qui huiusmodi tonsuras observabant; 
verum est, his qui faciebant ad cultum daemonum ^, 
sed non his qui faciunt ad cultum divinum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod in Christo Iesu 
non valet circumoeisio etc.; intelligendum est, quod 
per se non valet ad ?ustificationem capillorum amo- 
tio, verumtamen ad eruditionem valet?, valet etiam 
ad distinctionem. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod caesaries de- 
corat naturam; dicendum, quod decor naturae du- 
plex est: quidam spiritualis: et quidam corporalis. 
Spiritualis decor per gratiam non aufertur, sed au- 
getur; sed corporalis vanus est, secundum illud Pro- 
verbiorum ultimo?: Vana est puleritudo ; eV iste 
non est servandus, immo contemnendus ab his qui 
interiorem volunt servare, secundum illud Apostoli , 
secundae ad Corinthios quarto: Efs? is qui foris 


! Vers. 20: Nostra autem conversatio in caelis est. — Sub- 
inde respicitur ll. Cor. 5, 13: Sive enim mente excedimus, 
Deo, sive sobrii sumus, vobis. — Pro excedere edd. accedere. 

? Vers. 1. — Seq. locus est IIl. Cor. 6, 11; tertius Ps. 95, 6; 
quartus Ps. 100, 6. — De praestantia circuli vide Aristot., I. de 
Caelo et mundo, text. 12. (c. 2.); Il. text. 99. seqq. (c. 4.); V. 
Metaph. text. 11. (IV. c. 6.); et August., de Quantit. animae, 
c. 11. n. 17. seqq. Honorius ÀAugustod., l. Gemmae animae, 
c. 195: Rotunditas autem, quae remanet crinium, est ornatus 
virtutum; capilli vero in cireulum coaequantur, quia omnes vir- 
tutes in concordia caritatis consummantur etc. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 4, et Isidor., II. de Offic. eccles. 
C. 4. n. 4. — Post vel Vat. cum pluribus codd. addit corona. 

1 Sic idololatrae sacerdotes, qui erant Isidis sacris devoti, 
caput radebant (cfr. Hieron., XIII. in Ezech. 44, 17, et Ambros., 
Epist. 58. n. 3.); cuius sacerdotium aucupatus, Commodus Cae- 
sar caput rasit, ut refert Spartianus. 

5 Plures codd. ealet tamen ad eruditionem. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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est homo noster, corrumpatur ete., et licet con- 
temptibilis fiat extra, tamen decorus et honorabilis 
fit intra. Et in hoc significatur, quod huiusmodi cul- 
tura exterior est a spiritualibus fugienda. 

A4. 5. Ad illud quod obiicitur de Nazaraeis, 
quod totaliter radebantur etc.; dicendum, quod non 
oportet, veritatem per omnia assimilari umbrae, 
quoniam diversa diversis temporibus conveniunt. 
llli enim primo servabant capillaturam et post ra- 
debant; in quo significabatur velamen leeis Moysai- 
cae et revelatio evangelicae; sed hic partim raditur, 
partim reservatur, ut signaculum regale maneat. 
Plus enim fit corona, ut sit signaculum distinctivum 
quam figurativum; e contrario erat in voto Naza- 
raeorum. — Et per hoc patet sequens. Nam suffi- 
cienter abdicatio terrenorum figuratur in. tonsura 
— et ideo conversi laici tonsurantur, qui mundum 
reliquerunt? — et apertio mentis significatur per 
summilatis rasuram ; ideo non oportet, totam amo- 
veri capillaturam. Praeterea, in ipsa significatione 
honestas debet attendi; et ideo non debent omnino 
capilli amoveri, pro eo quod indecens videretur ha- 
bitus et forma clericalis. s 

6. Ad illud quod obiicitur de stultis, dicen- 
dum, quod non solum síu/t? coronantur, sed etiam 
reges ; et ideo non est principaliter stultitiae signum ; 
verumtamen et hoc non vacat a mysterio. Qui enim 
volunt vere Deo servire, oportet, quod stulti fiant 
huie mundo: quoniam enim 1n sapientiam non co- 
gnovit mundus per sapientiam Deum , placuit Deo 
per stultitiam praedicationis salvos facere creden- 
(es*. Unde primae ad Corinthios quarto: Vos stult? 
propter. Christum etc. 


Alia duo, quae quaeruntur, ex praedictis ma- ^dq 
nes 


nifesta sunt, scilicet de tonsura conversorum et de 
coronatione clericorum: illi enim tondentur, quia 
temporalibus renuntiant; hi consignantur, quia ad 
spirituale? et nobile offieium assumuntur. 


$ Vers. 30. — Seq. textus est Il. Cor. 4, 16: 
is etc. 

7 Cfr. Dionys, de Eccles. Hierarch. c. 6. p. IL; August., 
de Opere monachor. c. 31. n. 39. seq. — Mox post summüi- 
latis in cod. X secunda manus addidit capitis (cfr. hic lit. Ma- 
gistri, c. 4.). 

$ Epist. I. Cor. 1, 21: Nam quia in Dei sapientia etc. — 
Seq. locus est ibid. 4, 10. — Gregor. Turon., Il. de Gloria 
Martyr. c. 28: Petrus Apostolus (an. 66, 29 [un.) ob humilita- 
tem  docendam caput desuper tonderi instituit ete. Deda, V. 
Histor. Gentis Anglor. e. 22: Neque vere ob id tantum in co- 
ronam attondimur, quia Petrus ita attonsus est, sed quia Pe- 
trus in memoriam dominicae passionis ita attonsus est, idcirco 
et nos, qui per eandem passionem salvari desideramus, ipsius 
passionis signum cum illo in vertice, summa videlicet corporis 
nostri parte, gestamus etc. 

9 Cod. L (E a secunda manu) speciale , alii codd. et ed. 1 
facile. 


Sed licet 


-3 
-Lb 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO YN. 


I. Secundum vim nominis ordo est « rerum parium dispa- 
riumque unicuique sua loca tribuens congrua dispositio » (Au- 
gust, XIX. de Civ. Dei, c. 13.), sive aliis verbis, « dispositio 
superiorum et inferiorum rerum, quae inter se ita aptae sunt, 
ut una ad alteram referatur. Cum itaque in hoc ministerio multi 
sint gradus et variae functiones, omnia vero certa ratione di- 
stributa sint et collocata; recte et commode ordinis nomen ei 
impositum videtur » (Catech. Rom., de Sacram. ord. n. 9.). 
Notandum etiam, quod ordo saepe sumitur pro ordinatione, 
quae proprie est causa transiens, ille vero effectus permanens, 
haec actio et Sacramentum , ille síatus et potestas, non Sacra- 
mentum (cfr. infra a. 2. q. 2.. — Ad quatuor huius articuli 
qq. alii antiqui eodem sensu, sed brevius respondent. 


I In !. quaestione S. Doctor pro more suo sagaciter et 
copiose explicat sensus mysticos horum rituum externorum. 

De 1. et 2. quaestione : Scot., in utroque Scripto hic q. unica 
in fine. — S. Thom., hic q. 3. a. 4. quaestiunc. 4. 2. — B. Al- 
bert., hic a. 13. 14. — Petr. a Tar., hic.q. 4. a. 4. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. 2. — Durand., hic q. 4. 
Dionys. Carth., de hac et seq. q. hic q. 2. 

lI. De 3. quaestione: S. Thom., loc. cit. quaestiunc. 3. — 
B. Albert, a. 45. — Petr. a Tar., de hac et seq. q. loc. cit. 
a. 3. quaestiunc. 1. 2. — Richard. a Med., loc. cit. q. 3. 

Quartam quaestionem alii, excepto Petro a Tar., locis citt. 
tantum tangunt in solutionibus obiectorum, alii eam prorsus 
omittunt. 


QUAESTIO Il. 


Utrum corona sit Sacramentum. 


secundo quaeritur, utrum corona sit Sacramen- 
tum. Et quod sic, videtur: 

1. Quia «corona est signaculum », sicut dici- 
iur in littera '; et est signum rei sacrae, scilicet 
elevationis mentis ad caelestia: ergo videtur, quod 
corona sit Sacramentum. 

2. Item, in spiritualibus corporalia non fiunt 
propter corporalia, sed propter spiritualia: ergo ta- 
lis consignatio in capillis fit propter spiritualem si- 
gnificationem ; sed signum exterius, cui respondet 
interius, est Sacramentum *: ergo etc. 

3. Item, corona non datur a quolibet, sed ab 
episcopo, vel personis, quae habent dignitatem spe- 
cialem *: ergo importat aliquam excellentiam; sed 
non quantum ad id quod est exterius, quia barba- 
rus potest eam facere: ergo quantum ad id quod 
est interius: ergo etc. 

A. Ktem, ex corona efficitur aliquis et dicitur 
clericus; sed clericus et laicus distinguuntur: si 
ergo omnes fideles aut habent Sacramentum ordi- 
nis, aut laici dicuntur; videtur, quod coronati re- 
cipiunt in tonsuratione * vel coronatione Sacramen- 
tum ordinis. 

CowTRA: 1. Non distinguuntur nisi septem gra- 
dus, sicut assignantur in littera?; sed corona ante- 
cedit omnes illos gradus: ergo non ponit in aliquo 
gradu ordinis, ergo non est Sacramentum ordinis ; 
nec aliud, constat: ergo etc. 

2. ltem, in omni ordine traditur aliqua potestas; 
sed in corona nulla omnino traditur: ergo corona 


! Hic c. 4. — Supra lit. Magistri, d. I. c. 2: Sacramentum 
est sacrae rei signum. 


? Vide supra lit. Magistri, d. I. c. 4. 


? Cod. H et ed. 1 spiritualem. Mox pro imporial cod. A 
speciat ad. 


* Cod. O fonsione, edd. susceptione, cui cod. L (E a se- 


cunda manu) addit coronae, nonnulli codd. omittunt n t0n- 
suralione vel coronatione. 


non est ordo. Prima patet per definitionem ordinis 5; 
secunda, manifestatur in collatione coronae, ubi non 
fit mentio de aliqua potestate. 

3. Item, in ordinibus datur nobile Sacramentum, 
ac per hoc debent cum magna solemnitate dari, unde 
non dantur nisi in Missa; sed corona datur extra 
Missam ^: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Corona clericorum nec est. Saeramentum nec ordo , 
sed. tantum. dispositio quaedam ad utrumque. 


RESPONDEO: Dicendum, quod sieut in transeun- 
tibus de uno statu ad alium praemittitur aliquid 
praeparatorium , quod non ponit in statu, sed dis- 
ponit; sic in proposito intelligendum est. Nam su- 
sciplentes ordinis Sacramentum in quodam speciali 


statu inter fideles collocantur. Unde quemadmodum siniiia. 


inter statum saecularem et religiosum medius est 
novitiatus, in quo nec saecularis nec religiosus est 
proprie, cum non voverit ea quae sunt religionis 
servare; et sicut inter fideles et infideles medii sunt 
catechumeni, qui tamen non sunt inter fideles com- 
putandi, immo hora communionis de ecclesia con- 
sueverunt emitti, sicut novitii de capitulis: sic cle- 
rici medii sunt, in quantum habent tonsuram , inter 
laicos et ordinatos. Quia tamen signum istud omni- 
bus tonsuratis, sive sint ordinati, sive non$?, est 


5 Hic c. 3. — Inferius pro ponit edd. ponitur. 

$ Hic in lit. Magistri, c. 13. positam. 

7 Pontificale Roman. dicit: Clericatus seu prima tonsura 
quocumque die, hora et loco conferri potest. 

$ Fide cold. AFGHIKO X aa supplevimus fonsuratis , 
sive sint ordinati, sive non. |n fine corp. pro commune signa- 
culum codd. LU coronae signaculum. 





Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XXIV. P. I. ART. I. QUAEST. Ill. 


commune; ideo omnes clerici nuncupantur, et con- 
funditur nomen. Sicut ergo novitiatus non est reli- 
gio, sed ad religionem disponit; et catechumenatus 
sive catechizatio non est. baptismus, sed dispositio 
et praeparatio: sic commune signaculum non est 
Sacramentum nec ordo, sed tantum dispositio. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod est sacrae rei 
signum; dicendum, quod ista non est tota ratio Sa- 
cramenti, sed amplius oportet addere. .Non enim 
sufficit signatio, nisi etiam aliquid ibi conferatur; 
quod cum non fiat in corona, quia nulla traditur 
spiritualis potestas, patet, quod non est ordo. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non fit nisi 
propter spirituale; dicendum, quod verum est, quod 
corona fit propter spirituale, non tamen propter 
spirituale officium , quod ibi detur , sed quod figu- 
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ratur, et ad quod homo configuratur et praepara- 
tur'; et ideo non frustra fit. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod datur a per- 
sona excellenti; dicendum, quod eiusdem est prae- 
parare materiam et formam adducere; et quoniam 
praeparat ad ordinis Sacramentum, qui ponit homi- 
nem in s/afw excellentiae, et qui etiam * traditur 
à personis excellentibus ; ideo et corona , non ratione 
sui, sed ratione eius ad quod disponit. 

A^. Ulüimum quod obiicit, iam determinatum 
est, quia nec laicus est proprie nec ordinatusz sed 
tamen magis se tenet cum ordinato: sicut novitius 
plus appropinquat ad statum religionis et sicut di- 
citur religiosus, quamvis non professus dicatur; 
sic habens coronam dicitur e/erieus, cum tamen 
non sit ordinatus?. Et sic patet totum. 


QUAESTIO III. 


Utrum in susceptione coronae fiat abrenuntiatio temporalium. 


Tertio quaeritur, utrum in susceptione coronae 
fiat abrenuntiatio temporalium. Et quod sic, videtur: 

|. Primo per illud quod dicunt in susceptione 
coronae: Dominus pars hereditatis meae et calicis 
mei; (u es , qui restitues hereditatem meam mihi * ; 
sed non restituitur , nisi quod datur et dimittitur : 
si ergo clericus petit restitutionem hereditatis, im- 
plicat eius dimissionem. 

2. Item, super hoc dicit Hieronymus ?: «Do- 
minus cum his partibus, scilicet. transitoriüis, pars 
fieri dedignatur »: restat ergo, quod Deum in par- 
tem suam non habeant, aut Aereditate alia, careant. 

3. Item, Hugo de sancto Victore in libro de 
Sacramentis^: «Aliam terram non debet clericus 
habere nisi Deum et ea quae ad Deum spectant; 
cui statutum est de decimis et oblationibus, quae 
Deo offeruntur, sustentari ». 

^. Item, ad maiorem perfectionem tenentur cle- 
rici novi quam veteris testamenti — unde Matthaei 
quinto?: JVisé abundaverit iustitia, vestra, eic. — 
sed sacerdotibus et levitis dicitur Deuteronomii de- 
cimo octavo: Non habebunt sacerdotes et levitae , 
etl omnes qui de eadem stirpe sunt, partem et he- 
reditatem. ewm reliquo populo Israel: ergo si illi 


! Edd. legunt: quod ibi figuretur, et ad hoc, quod homo 
configuretur et praeparetur. 

? Pro etiam cod. I (P a secunda manu) ordo sive status. 
In fine solut. post. disponit [Vat. disponitur] cod. aa supplet 
traditur ab excellenti persona. 

3 Hinc novitii et clerici gaudent privilegiis respectivis. — 
Vide scholion ad praecedentem quaest. 

1 Psalm. 45, 5. 

5 Epist. 52. (alias 2.) n. 5. exponens Ps. 15, 5. ait: Quodsi 
quippiam aliud habuerit [clericus] praeter Dominum, pars eius 
non erit Dominus, verbi gratia, si aurum, si argentum, si 


ad hoe tenebantur, multo fortius videtur de cleri- 
cis novi testamenti. 

9. ltem, tonsura significat temporalium abdica- 
lionem, et corona elevationem ad caelestia, sicut 
dicit Magister in littera?: ergo vel est falsum signum, 
vel clericus non debet habere patrimonium sive ali- 
quam possessionem temporalium. 


CoNTRA: 1. leremias fuit de ordine sacerdotali , ranaamenta. 


sicut patet in prineipio?: Verba leremiae etc., et 
tamen dicitur leremiae trigesimo secundo: Dixit Ha- 
nameel leremiae: Posside agrum meum, qui est 
in Anathoth, quia, tibi competit hereditas : ergo com- 
petebat illis hereditas. Si ergo veritas respondet figu- 
rae, videtur etc. 

2. ltem, Levitici vigesimo quinto ": Aedes levi- 
larum , quae in urbibus sunt, semper possunt re- 
dimi; sed non sic erat de aedibus aliorum: ergo 
maiori libertate possidebant levitae quod habebant, 
quam alii: ergo etc. 

8. Item, clerici possunt uxores ducere, filios 
procreare ante sacros ordines: si ergo non tenentur 
ad castitatem , ergo nec ad paupertatem: ergo non 
tenentur patrimonio renuntiare. | 

^. Item, nullus tenetur ad opera supererogatio- 


possessiones, si variam supellectilem; cum istis partibus Do- 
minus pars eius fieri non dignabitur. 

$.Libr. Il. p. Il. c. 3. Pro ad Deum textus originalis ad 
partem. Dei. 


7 Vers. 20. — Seq. locus est Deut. 18, 4, ubi Vulgata 
lribu pro stirpe, omisso subinde populo. 

SUHICU EE 

9 Cap. 1, 1. — Seq. locus est ibid. 32, 8: Et venit ad 


me Hanameel, filius patrui mei... et ait ad me: Posside agrum 
meum, qui est in Anathoth in terra Beniamin, quia etc. 
19 Vers, 32. — De minori vide ibid. v. 29. seq. 


Conclasio 4. 


Conclusio 2. 


Rationes. 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Argg. pro 
parle allir- 
mativa. 
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nis, nisi voluntarie! se obliget: si ergo clericus in 
suscipiendo tonsuram non intendit patrimonio renun- 
liare, patet etc. 


CONGLUSIO. 


In susceptione coronae nullo iure compellitur cle- 
ricus, ut renuntiet. temporalibus quoad pos- 
sessionem , sed. potius quoad affectionem , et 
hoc tantum de bono et aequo. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod renuntiare tempo- 
ralibus in eo qui Ecclesiae deservit, sive in eo qui 
clericus fit, perfectionis est, non necessitatis. Unde 
el hoe fuit in Ecclesia primitiva, quod nihil habe- 
bat aliquis proprium, nihil suum. esse dicebat? , et 
adhuc hodie per Dei gratiam invenitur in religionis 
perfectione. Ad hoe tamen non compellitur clericus , 
nec iure divino nec humano; verumtamen de bono 
et aequo minus debent insudare sollicitudini tempo- 
ralium clerici quam laici, qui exspectant successio- 
nem in posteris; sed nunc illud , Ecclesiastis quarto?, 
verificatum est: Unus est et seeundum non habet, 
et tamen laborare mon cessat etc. — Unde una ra- 
lio est, quia non exspectant posteros. Alia ratio 
est, quia magis debent esse intenti ad spiritualia, 
et sollicitudo temporalis excludit spiritualem *. Et 
ideo auctoritates loquuntur, quasi ipsi temporalibus 
omnibus debeant cedere et omnia dimittere. Sed hoc 
non intelligitur quantum ad possessionem , sed po- 
tius quantum ad affectionem ?; nec adhuc inducunt 
sibi novam obligationem super alios ex debito , sed 
solum de bono et aequo. 

1. 2. 83. Ad illud ergo quod obiicitur de. resti- 
tutione hereditatis, dicendum, quod hoc non dicit, 








quia dimittat ius, sed quia congruit, ut dimittat 
affectum, ut circa divina sit intentus. — Et sic in- 
telligitur illud quod dicit Hieronymus , et quod dicit 
magister Hugo. 

A. 3. Ad illud quod obiicitur de sacerdotibus 
et levitis, quod non debebant hereditatem habere; 


dicendum, quod illud intelligitur quantum ad Zerrae Notandum. 


divisionem , non quantum ad possessionem. mobi- 
lium, ut pecudum et domorum et suburbanorum 
ad pecora alenda. — Ratio autem, quare tempora- 
lis hereditas in possessione terrae non dabatur le- 


vitis, erat duplex: prima, quia ipsi ut cultores Dei natio 1. 2. 


per totum populum debebant dispergi; secunda, ut 
circa divinum cultum magis essent intenti, quia non 
habebant, unde alias valerent sustentari ^. Nunc au- 
tem clerici sunt de omni gente per totum mundum 
dispersi; et ideo illud praeceptum non mansit. El 
iterum , sacerdotii Christi non tam fuit figura sacer- 
dotium Aaron quam etiam Melchisedech , qui, secun- 
dum quod dicitur ad Hebraeos septimo", fuit rex 
el sacerdos, sicut et Christus. Et quamvis Dominus 
honorem regalem recusaverit propter exemplum hu- 
militatis, el ipse pauper et mendieus fuerit; tamen 
propter suam dulcissimam benignitatem ad hoc alios 


non arctavit. Sciebat enim, quod melius est habere Notandum. 


mercenarios quam nullos vel paucos filios; et ideo, 
caritate refrigescente *, disposuit Spiritus sanctus, 
ut Ecclesia temporalibus abundaret, ne cultus Dei 
propter paupertatem et inopiam deperiret. Et istud 
aperte videtur, quia Ecclesiae pauperculae quasi 
nullum inveniunt rectorem, nisi sit talis, quod pro 
sui vilitate ab omnibus contemnatur. Unde nullate- 


nus credendum est, statum universalis Ecclesiae Notandum. 


aliter regi, quam disponat Spiritus sanctus, quidquid 
sit de personis specialibus ?. 


QUAESTIO IV. 


Utrum praelati Ecclesiae teneantur. clericis quantum ad temporale stipendium. 


Quarto quaeritur, utrum praelati Eeclesiae te- 
neantur clericis quantam ad temporale stipendium. 
Et quod sic, videtur. 

1. Primae ad Corinthios nono?^: /Vescitis, quo- 
niam hi qui $n saerario operantur, ea quae de 
sacrario sunt, edunt; et qui altari deserviunt 


cum altari participant? si ergo clerici iam altari 
deserviunt: ergo etc. 

2. Item, magister Hugo dicit in libro de Sacra- 
mentis": «Postquam clericus factus est, debet dein- 
ceps de stipendiis Ecclesiae sustentari ». 

3. Item , decretalis, libro tertio de clericis ordi- 





! Codd. AGHK V voluntate. Mox post clericus multi-codd. 
addunt qui. 

? Act. 4, 32: Nec quisquam eorum quae possidebat, ali- 
quid suum esse.dicebat, sed erant illis omnia communia. 

? Vers. 8. Vulgata post aon habet subiungit non. filium, 
non fratrem. 

* Cfr. Matth. 13, 22. et Luc. 8, 14. — Cod. U et minus 
ad temporalia, quia sollicitudo temporalis etc. 

* Gregor., X. Moral. c. 30. n. 49: Non est ergo census in 
crimine, sed affectus. — Inferius pro alios, quod habent codd. 
eL edd. mallemus alias, scil. obligationes; nunc intellige: quam 
alii habent. 


5 Duplex haec ratio assignatur etiam ab Isidoro , Comment. 





in Iosue (quod reperitur etiam inter opera Bedae), c. 15. et 16. 
— Vat. perperam omittit nom ante habebant. 

7 Vers. 4. 41. 17. — Inferius pro sicut el Christus codd. 
FIK sic et Christus. — Subinde respicitur loan. 6, 15: lesus 
ergo cum cognovisset, quia venturi essent, ut raperent eum 
el facerent eum regem, fugit iterum in montem ipse solus. 

$ Matth. 24, 12: Refrigescet caritas multorum. — Inferius 
pro quod codd. E aa qui, et in fine solut. plures codd. spiri- 
tualibus pro specialibus. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

39 Vers. 13. Vulgata omittit hi et ea. Codd. participantur ; 
plures codd. alíaro. 

11 Libr. p. dil««es 2; 


NEL 


Pro parte 
negaliva. 


Quaestio 
incid. 


Distinctio. 


Conclusio 4. 


DIST. XXIV. P. I. ART. II. 


nandis': «Non liceat ulli episcopo ullos ordinare 
clericos et nullas alimonias eis ministrare ; sed duo- 
rum unum eligat: vel non faciat clericos, vel si 
fecerit, det illis, unde vivere possint». Unde alia 
deeretalis Innocentii in eodem titulo?: « Tamdiu per 
ordinatores, vel per eorundem successores provideri 
volumus ordinatis, donec per eos ecclesiastica bene- 
ficia consequantur ». 

CowrRA: 1. Cleriei non tenentur patrimonium 
dimittere?: ergo nec Ecclesia tenetur eis in necessa- 
riis providere. 

2. Item, simplices clerici non tenentur Ecclesiae 
deservire: ergo nec praelati Ecclesiae tenentur eis 
necessaria ministrare. 

luxta hoc quaeritur, utrum elerici, qui de bo- 
nis Ecclesiae sustentantur, utpote qui habent bene- 
ficium praebendale, teneantur ad horas canonicas. 
Et quod sic, videtur: quia, cum vivant de altari, 
debent altari deservire; sed servitium Ecclesiae a 
Patribus statutum est in horis canonicis dicendis *: 
ergo ete. — In oppositum vero huius est, quia, cum 
non sint in sacris ordinibus constituti, non videntur 
ad hoc teneri, cum ante possint omnia quae posse 
libertas dignoscitur laicalis. 


CONCLUSIO. 


Clericis ad sacros ordines promotis, non habentibus 
unde vivant, episcopus, qui eos ordinavit , te- 
netur providere in necessariis, secus non pro- 
motis ad saeros ordines, vel non indigentibus. 


REsPoNbEo: Dicendum, quod clericus ordinatus 
aut est ad sacros ordines promotus, aut non. Si 
siL ad sacros ordines promotus et non habeat unde 
vivat; cum ei teneatur Ecclesia tanquam ministro 
ad servitium  Eeclesiae deputato, et ipse indigeat: 
dico, quod episcopus, qui eum promovit, sibi in 
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necessariis providere tenetur. Si autem mon est pro- 
motus ad sacros ordines, vel si patrimonium habet; 
non tenetur sibi Ecclesia vel episcopus providere: 
primo, quia non est obligatas ad serviendum Ee- 
clesiae; secundo vero, quia non indiget. Et quamvis 
nemo teneatur suis stipendiis militare, quia tamen 
ipse promoveri voluit, deservire tenetur Ecclesiae 
ratione ordinis; nee tenetur sibi providere praela- 
tus necessario, cum non possit indigentiam allegare. 


Conclusio 2. 


— Et totum. hoc confirmatur per illud quod dicitur conürmatur. 


in illa decretali Alexandri, libro tertio de Praeben- 
dis?: «Episcopus, si aliquem sine certo titulo, de 
quo necessaria vitae percipiat, in diaconum, vel 
presbyterum ordinavit, tamdiu ei necessaria vitae 
subministret, donec ei in aliqua Eeclesia convenien- 
tia stipendia militiae clericalis assignet, nisi talis or- 
dinatus de sua vel paterna hereditate subsidia vitae 
possit habere ». — Et si quaeratur ratio huius, ius 
divinum reddit, quia, cum talis obligetur ad servien- 
dum Eocclesiae, debet etiam Ecclesia econtra obli- 
gari ad providendum ei in necessariis. — El sic in- 
telligendae sunt auctoritates, quae de hac materia 
loquuntur; et patent rationes ad oppositum, quia 
procedunt de simplici clerico. 

Quod vero quaeritur ultimo, utrum ad dicen- 
dum horas canonicas teneantur ; per illud idem solvi 
potest. Quidam enim obligantur Ecclesiae, quia Ec- 
clesia eis obligatur, utpote qui beneficia recipiunt 
Ecclesiae. In aliquibus est e converso, quia Ecclesia 
eis obligatur, quia ipsi primo per sacrorum ordi- 
num susceptionem obligantur Ecclesiae. Unde appa- 
rei secundum ius commune, quod clerici in sacris 
ordinibus constituti tenentur ad horas canonicas ex 
officio; vifra vero.sacros ordines tenentur benefi- 
clati ex beneficio; in sacris ordinibus constituti et 
beneficiati tenentur ex utroque; et hoc dictat ius 
canonicum ?, el. concordat. divinum *. 


ARTICULUS II. 


De ordinis Saeramento in generali. 


Consequenter quantam ad secundum articulum 
quaeritur de Saeramento ordinis in generali, de quo 
quaeruntur quatuor. 

Primo quaeritur, utrum ordo sit in Ecclesia. 


secundo, utrum sit Sacramentum. 

Tertio, utrum sit Sacramentum novae legis pro- 
prium. 

Quarto, utrum sit Sacramentum unum. 





! Extra de Praebendis et dignitatibus (tit. 5.), e. 2. Textus 
originalis omittit «//os et substituit alterum pro unum. 

? |bid. C. Cum secundum Apostolum (16.), ubi substitui- 
tur eorum pro eorundem; plures codd. et ed. 1 providere pro 
provideri. — Pro Unde edd. cum nonnullis codd. Jtem. 

3 Ut ostensum est quaest. praeced. 

* Cfr. C. Presbyter mane (1.), X. de Celebratione Missa- 
rum etc. (lib. Ill. tit. 41.). Idem proposuit postea Clemens V. 
Gravi nimirum (1. Clement. de Celebratione Missarum etc. 
(lib. HI. tit. 14.). Cfr. C. Generaliter sancimus (40.), C. 16. q. 4. 





$ ^, ubi dicitur, quod non detur beneficium nisi propter ' offi- 
cium. — Inferius pro ante, quod cod. A omittit, in cod. E se- 
cunda manus substituit adhuc. 

5 Epist. L. Cor. 9, 7: Quis militat suis stipendiis unquam? 
— Inferius pro mecessario cod. aa necessaria. 

9 Extra tit. 5; c. 4. Textus originalis ordinaverit pro or- 
dinavit et subsidium pro subsidia. 

7 Cfr. canones supra nota 4. alleeati. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Ad argg. 


Ad quaest. 
incid. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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QUAESTIO I. 


Utrum ordo sit in. Ecclesia. 


Quantum ad primum sic proceditur et ostendi- 
tur, quod in Ecclesia sit ordo: 

1. Primo per illud quod dicitur primae ad Co- 
rinthios duodecimo ', quod Ecclesia similis est cor- 
pori organico; sed corpus organicum ad sui perfe- 
ctionem necessario requirit ordinationem: ergo etc. 

9. Item, hoe videtur Exodi vigesimo quinto *: 
Vide omnia, et fac secundum exemplar, quod tibi 
in monte monstratum est: ergo Ecclesia militans 
imitari debet triumphantem; ut enim dicit Apostolus, 
omnia haec exemplaria sunt caelestium. Si ergo in 
Ecclesia triumphante ordo est, ut in Angelis, patet etc. 

3. Item, Ecclesia constituitur ex duplici pariete, 
scilicet laicali et clericali; sed in pariete laicali est 
ordo, utpote imperator, rex , dux , comes, tribunus, 
centurio et decurio, omnia haec ordinem dicunt: si 
ergo Ecclesia militat militia spirituali , videtur , quod 
et ipsa debeat esse u/ castrorum acies ordinata ?. 

A. Item, ubicumque est multitudo, aut confusa 
est, aut ad ordinem redacta est* ad regimen: ergo 
si in ecclesiastica multitudine confusio necessario vi- 
tatur, necesse est, quod ibi ponatur ordo. 

CovrRA: 1. Ubicumque est ordo, ibi est distin- 
ctio; sed ut dicitur ad Galatas tertio*: Omnes nos 
unum sumus in Christo — intelligendum de omni- 
bus fidelibus — ergo ibi non videtur esse ordo. 

9. |tem, ubicumque est ordo, ibi est determi- 
nata praelatio et subiectio; sed in Ecclesia quilibet 
se debet reputare infimum, sicut dicitur ad Philip- 
penses secundo ^: Im humilitate superiores sibi in- 
vicem etc.; Lucae vigesimo secundo: Quicumque 
voluerit inter vos maior esse etc. 

3. Item, ubi est ordo, ibi est praelatio et do- 
minium, et ubi hoc est, ibi est aliqua subiectio et 
servitus; sed omnes fideles Zn libertatem | vocat? 


! Vers. 19. seqq. Cfr. Rom. 12, 4. seq. — Inferius pro 
ordinationem cod. X (a secunda manu) ordinem. 

? Vers. 40: Inspice, et fac etc. Hebr. 8, 5: Vide, inquit, 
omnia facito secundum etc. Codd. FL Vide, et omnia fac etc. 
— Seq. locus est Hebr. 9, 23. seq.: Necesse est ergo, exem- 
plaria quidem caelestium his mundari etc. Cfr. Bernard., Ill. de 
Considerat. c. 4. n. 17. seq. 

3 Cant. 6, 3. — In maiori respicitur Hug. a S. Vict., Il. 
de Sacram. p. Il. c. 3, quod inscribitur: De duobus parieti- 
bus Ecclesiae, clericis et laicis. — Pro pariete cod. O bis po- 
testate. 

1 Cod. F id est, cod. Q addit aut, edd. et. Pro ad or- 
dinem cod. E (a secunda manu) per ordinem. Cod. aa omit- 
tit ad regimen. Inferius pro vitlatur edd. evitatur vel vitupe- 
ratur. 

5 Vers. 28: Omnes enim vos unum estis in Christo lesu. 
— Inferius verbo intelligendum (edd. intelligendo, cod. Y in- 


telligitur) codd. F G praemittunt sed hoc est, codd. 1K sed ta- 
1nen hoc est, cod. bb est. 


sunl, sicut dicitur ad Galatas quinto?: ergo inter 
fideles in Ecclesia nullus est ordo. 

A. Item, si est ordo, aut ergo secundum bona 
naturae, aut secundum bona fortunae , auf secun- 
dum dona gratiae. Si secundum bona naturae: ergo 
ille debet esse superior, qui est industrior et qui 
fortior; et hoc falsum. Si secundum bona fortunae: 
ergo ille superior, qui ditior et potentior. Si secun- 
dum dona gratiae; sed nemo scit, quis habet de 
gratia plus vel minus: ergo nemo scit, quis sit sub- 
ditus, aut quis sit praelatus: ergo non videtur , quod 
sit? aliquis ordo. 


CONCLUSIO. 


Ordinem esse necessarium in Ecclesia , 
duplici ratione probatur. 


REsPoNbpEO: Dicendum, quod necessarius est ordo conclusio. 
in Ecclesia duplici ratione, scilicet propter puleritu- 
dinem et propter rectitudinem. — Cum enim sit ma- Ratio 1. 
gna multitudo in Ecclesia, nisi esset ordo, manifeste 
appareret confusio, et haec est multitudinis foeda- 
tio. Unde omnis sapiens, qui, eo ipso quod sapiens , 
puleritudinis amator est, non producit multa sine 
ordine?; et in hoc maxime apparet sapientia Dei, 
quae inter omnia opera sua manifestatur in consti- 
tutione Ecclesiae. — Necessarius est etiam ordo pro- naio 2. 
pter rectitudinem. Etenim multitudo, cum est in 
statu, in quo deviare potest, errat, si non habet du- 
cem nec rectorem, sicut dicitur tertii Regum ultimo ??: 

Vidi cunctum Israel dispersum 4n montibus, sicut 
oves non habentes pastorem. Quoniam ergo multi- 
tudo Ecclesiae est in statu, in quo potest deviare, 
indiget capite et regimine; et cum unus non possit 
omnibus sufficere nec ad omnia: ideo oportuit se- 


$ Vers. 3. — Seq. locus, in quo plurimi codd. omittunt 
esse, exhibetur Luc. 22, 26. sic: Qui maior est in vobis, fiat 
sicut minor etc. Cfr. Matth. 20, 26: Quicumque voluerit inter 
vos maior fieri, sit vester minister. Idem dicitur Marc. 10, 
A3. seq. x 

7 Vers. 13: Vos enim in libertatem vocati estis, fratres. — 
Boeth., de Trin. c. 5. dominium definit, quod sit « potestas 
quaedam , qua servus coercetur ». — Superius pro ubi cod. Z 
ubicumque. 

$ |ta edd., codd. omittunt quod sit. Superius cod. F bis 
bona gratiae pro dona gratiae. 

* Plato, Dialog. XIIl. de Legibus (sive Legum append., 
qui vocatur Epinomis sive Philosophus), docet, omne quod or- 
dinem habet, magnum argumentum sive indicium esse sapien- 
liae (ed. Serran. tom. ll. pag. 982). Cfr. Sap. 13, 3. seqq.; 
Rom. 1, 20. seqq. — Mox ex cod. L substituimus in hoc pro 
inler haec. 

1? Vers. 17, ubi Vulgata quasi pro sicut. 


DIST. XXIV. P. I. ART. II. QUAEST. II. 


cundum plus et minus ecclesiaslica officia et pote- 
states distribuere, ut Ecclesia regatur et dirigatur 
sine errore '. — Et concedendae sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de unitate, di- 


Solutio op- cendum , quod sicut in corpore nostro est conside- 


positorum. 
Notandum. 


Distinctio. 


rare naturam, per quam est «nitas et convenientia, 
et naturam, secundum quam est distinctio sive dif- 
ferentia — prima est complexio, secunda est orga- 
nizatio — sic in corpore, quod est Ecclesia. Per 
naturam enim caritatis omnes wnimur, sed per dona 
alia gratiarum, quae Apostolus enumerat primae ad 
Corinthios duodecimo *, distinguimur et ordinamur. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod unusquisque 
se debet reputare inferiorem; dicendum, quod repu- 
tare se inferiorem est dupliciter: vel quantum ad 
vitae meritum, vel quantum ad officium. Quantum 
ad vitae meritum, quia nemo scit, quanti meriti 
sit, sic debet se reputare inferiorem; sed quantum 
ad officium non oportet, et quantum ad hoc atten- 
ditur ordo. 

3. Ad illud quod obiicitur de libertate, dicen- 
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dum, quod libertas haec non excludit sub?eetionem , Notandum. 


cum ipse Apostolus dicat ad Hebraeos ultimo ?: Obe- 
dite praepositis vestris per omnia; sed excludit 
ignominiam servitutis, in qua est ille qui est ser- 


vus peccati, et iià non excludit ordinem. —- Vel aiiter. 


dicendum, quod alii subiici est dupliciter, scilicet 
timore et amore. Qui subiicitur amore , ambulat in 
libertate spiritus * sicut filius; qui ex (more, est 
quodam modo servus; et in bonis et iustis non est 
subieetio per timorem, sed per amorem; et talis 
subiectio et praelatio et ordo in nullo praeiudjcat 
libertati. 

A. Ad illud quod quaeritur, secundum quae 
dona attendatur ordo; dicendum, quod secundum 
dona gratiae gratis datae, quae quidem est potestas 
ad aliquod officium deputata; et de hac certi sumus 
certitudine probabilitatis, et haec stat et non varia- 
tur, etiam gratia gratum faciente abscedente; etsi 
enim gratia gratum faciens reddat dignum, talis ? 
gratia gratis data collocat in ordine et gradu. Et 
sic patet totum. 


SCHOLIO YN. 


1. Quod in Ecclesia debeat esse ordo, quatenus significat 
gradus distinctos, disponentes ad certa ministeria ecclesiastica , 
8. Bonav. duabus rationibus congruentiae, quae sumtae sunt ex 
pulcritudine et rectitudine Ecclesiae, egregie probat (efr. Bre- 
viloq. p. VI. c. 12; nec non Concil. Trident. Sess. XXIII. c. 4. 
et can. 2.). 

De 1. quaestione: Scot., hic q. unica n. 2. seqq. — S. Thom., 
hic q. 4. a. 1. quaestiunc. 1. 2, q. 2. a. |. quaestiunc. 1; 
Suppl. q. 34. a. 1, q. 37. a. 4. — B. Albert. rem tangit hic 
a. 2. 5. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., hic 
a. 3. q. 1. — Dionys. Carth., hic q. 5. 

lI. Quoad 2. quaestionem a Concilio Trident. (loc. cit. can. 3.) 
damnatur error dicentium, « ordinem sive sacram ordinationem 
non esse vere et proprie Sacramentum a Christo Domino insti- 
tutum »; non tamen definitum est, omnes ordines, etiam qi- 
nores habere rationem Sacramenti, quod plurimi recentiores 
contra plerosque antiquos valde probabiliter negant. — Scot. 
(loc. cit. n. 2. seq.) arguit contra definitionem ordinis, quod 
sit ordinata potestas etc., quam hic exhibet S. Bonav.; sed in 


ipsa re vix est dissensus (cfr. infra p. II. dub. 6, ubi explica- 
tur definitio Magistri). 

De eadem 2. quaestione praeter Scotum: S. Thom., hic q. 1. 
a. 1. quaestiunc. 3; Suppl. q. 34. a. 3. — B. Albert. rem tangit 
a. 1. seqq. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., 
3. 9. q. 2. — Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., de hac et 
seqe qe hierqe: 

Ill. Pauci 3. quaestionem tractant, scilicet. praeter Dionys. 
Carth., B. Albert., hic a. 33; Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 9. 

IV. Quaestionem 4. cum aliis resolvit S. Thom. (hic q. 2. a. 1. 
quaestiunc. 1. ad 2; Suppl. q. 37. a. 14. ad 2.) eodem modo 
hisque verbis: « Distinctio ordinum non est £ofius infegralis in 
partes, neque folius universalis, sed totius polestalivi, cuius 
haec est natura, quod totum secundum completam rationem est 
in uno, in aliis autem est aliqua participatio ipsius; et ita est hic». 

De 4. quaestione: Scot., loc. cit. n. 10. 11. — B. Albert., 
hiec a. 2-4. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 3. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 2. ad 3. — Durand., hic q. 2. n. 9. — 
Dionys. Carth., hic q. 5. 


-. QUAESTIO II. 


Utrum ordo sit Sacramentum. 


Secundo quaeritur, utrum ordo sit Sacramen- 
tum. Et quod sic, ostenditur: 
1. Per divisionem Sacramentorum, quae ponun- 


! Haec ratio insinuatur in C. Ad hoc dispensationis ('T.), 
d. 89. Cfr. etiam Plato, VII. de Legibus, ubi docet, reipubli- 
cae maxima provenire bona ex ordine, maximam vero per- 
iubationem accidere, si nullus adsit ordo (ed. Serran. tom. II. 
pag. 780). 

? Vers. 4. seqq. — Pro alia cod. L aliarum. 

3 Vers. 17. Verba per ommia sumta sunt ex Col. 3, 20: 


tur esse septem, inter quae et ordo connumeratur, randamenta. 


quae divisio supra habita est, distinctione secunda *. 
2. [tem, in Ecclesia est ordinata potestas , quae 


Filii obedite parentibus per omnia. Cfr. ibid. v. 22. — Sub- 
inde respicitur loan. 8, 34: Qui facit peccatum servus est 
peccati. Cfr. Rom. 6, 16. seqq. et II. Petr. 2, 19. 

^ Epist. II. Cor. 3, 17: Ubi autem spiritus Domini, ibi 
libertas. 

5 Cod. L (Fa secunda manu) (amen. 

S "Art: 1. q. 3» et. dub. 4. 


Ad opposi- 
tum. 


Ordo duplex. 
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manifestatur per aliqua s?gna et confirmatur per 
institutionem divinam , et illa est res sacra; haec 
autem dicunt rationem Sacramenti perfectam!: ergo etc. 

3. Item, illud est propriissinie Sacramentum , 
quod maxime Deo consecrat in sui ipsius susce- 
ptione; sed tale quid est ordo ecclesiasticus — unde 
et sacerdotes? vocantur qui ad gradum supremum 
perveniunt — ergo ordo maxime est Sacramentum. 

A. Item, illud potissime est Sacramentum, per 
quod Sacramenta celera conferuntur et dispensan- 
tur; tale autem est Saeramentum ordinis *: ergo 
inter cetera videtur esse Sacramentum praecipuum. 

CoNTRA: 1. Omne Sacramentum est elementum 
sive signum, quod offert se sensibus *; ordo autem 
est quid relativum: ergo ordo non est Sacramentum. 

2. ltem, omne Sacramentum est in medicamen- 
tum secundum statum naturae lapsae*; sed ordo 
est ad perficiendum aliquos — unde non ordinantur, 
nisi qui quodam modo volunt aggredi opera perfe- 
ctionis — ergo ordo cadit a ratione Sacramenti. 

3. Item, in Angelis est ordo; et tamen non te- 
net rationem Sacramenti: ergo pari ratione nec in 
hierarchia inferiori. Sv £4 dicas, quod non est si- 
mile, quia ibi est totum spirituale; obieitur de lai- 
cis, qui sunt de Ecclesia ^ et suscipiunt Sacramenta 
et habent ordinem et potestatem et signa potestatis, 
ut rex habet sceptrum et purpuram et coronam ; et 
tamen ordo talis non est Sacramentum. 

A. Item, ordo ita respicit quod est inferius, sicut 
quod est superius, quia, utroque destructo, destrui- 
iur ordo; sed ordo quantum ad subditos non est 
Sacramentum: ergo nec quantum ad alios. Minor 
patet, quia, cum omnes sint subditi, vel praelati, 
omnes haberent Sacramentum ordinis; quod mani- 
feste falsum est. 

5. Item, in hierarchia caelesti est « ordo, scien- 
lia et actio », sicut vult beatus Dionysius": ergo si 
ei debet Ecclesia respondere , similiter videtur , quod 
sit in humana. Sed seientia et actio non ponuntur 
inter Sacramenta: ergo nec ordo. 


CONCLUSIO. 


Signum sensibile, quo confertur ordinata, pote- 
sias spiritualis, quae recte dicitur ordo, est 
Sacramentum. 


RESPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod ordo dupliciter dicitur. Uno modo 


! Cfr. supra lit. Magistri, d. LI. c. 9. 4, et Comment. p. I. 
q. 2. — De maiori vide hic lit. Magistri, c. 13. 

* ]d est Deo sacrati, sive ut hic in lit. Magistri, c. 14. 
dicitur, sacrum dantes. Varro putat, sacerdotes q sacris dici. 

3 $. Thom., hic q. !. a. 1. quaestiunc. 3.: Praeterea 
« propter quod unumquodque, et illud magis » [ Aristot. I. Po- 
ster. c. 2.]; sed propter ordinem efficitur homo dispensator 
aliorum Sacramentorum ; ergo eic. 


* Ut docet supra Magister in lit. d. I. 
(d. YTE o6. b. 


C.d25usequacet 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


dicitur ordo ipsa relatio ordinatorum, ut praelatio 


et subiectio; et haec non dicitur nee est Sacramen- Conclusio 1. 


tum. Alio modo dieitur ordo ordinata potestas , se- 
eundum quam ipsum subiectum potens habet ordi- 
nari duplieiter, scilicet ad opus vel ad ministerium, 


et habet etiam ordinari ad alterum; hanc autem Conclusio 2. 


potestatem dicimus ordinis Sacramentum. 

Hanc autem necesse est poni in Ecclesia pro- 
pter regimen et decorem, quae attenduntur penes 
ordinem, ul prius? visum 'est, quare debet esse in 
Ecclesia ordo. — Sed principalior ratio, quare haec 
potestas debet conferri per modum Sacramenti, est 
propter Saeramentorum dignitatem, quae in Ec- 
clesia. dispensantur, et in quibus Deus colitur; quae 
ut non venirent in contemptum, non debuerunt 
omnibus committi dispensanda, sed personis specia- 
libus?; et dum his committitur quod aliis non. da- 
tur, datur his potestas, per quam speciali ordine 
situantur in Ecclesia Dei. Et quoniam hi debebant 
ab aliis per signa aliqua secerni; et signum istud 
est rei sacrae: ideo potestas haec debuit ordinari 
per modum Saeramenti; et illud convenientissimum 
est. Cum enim sit ad Sacramentorum ordinatam di- 
stributionem ", debuerunt ministri ad hoc ordinari 
per alicuius Sacramenti susceptionem , in quo datur 
potestas, per quam ministri Dei ad ministrandum 
et inter se etiam ordinantur; ideo recte ordo ap- 
pellatur. — His visis, obiecta in contrarium de fa- 
cili terminantur. 

1. Quod enim obiicitur, quod est elementum; 
dicendum, quod in collatione huius potestatis ali- 
quod signum. est extra, quod largo modo appellatur 
elementum , quoniam largo et extenso modo sumi- 
tur in definitione Sacramenti ". 

2. Ad illud quod obiicitur de medicamento, di- 
cendum, quod ordo non est tantum in medicamen- 
tum respectu suscipientis, sed etiam respectu alio- 
rum; unde maxime tenet rationem Sacramenti. Nec 
illud obviat quod dicitar; quod debet dari perfe- 


Ratio 1. 


Ratio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


c(is; quoniam nemo reperitur ita perfectus, quin Notandum. 


ulterius possit perfici. Unde quilibet hoc Sacramen- 
tum suscipiens aliquam gratiam recipit, si digne 
recipiat, per quam excluditur difficultas ministrandi 
in his quae pertinent ad cultum Dei. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ordo est in 
Angelis et in laicis; dicendum, quod utrobique de- 
ficit ratio Sacramenti: quoniam duo sunt quae inte- 
grant Saeramentum, scilicet. sensibile signum, et 





5 Vide supra d. 2. a. 4. q. 4. seqq. 

6 Non pauci codd. Zn Ecclesia. 

7 De Caelesti Hierarch. c. 3. S 1. Cfr. II. Sent. d. 9. Praenotata. 

8 Quaest. praeced. — Superius pro dicimus multi codd. 
dicemus. 

? Cfr. supra d. 13. a. !. q. 2. — Edd. male spiritualibus. 

19 Edd dispositionem. et distributionem. Inferius pro termi- 
nantur cod. G delerminantur. 

!! Cfr. supra d. 22. a. 2. q. 2. ad 1. — Plures codd. 
omittunt additam rationem quonam... Sacramenti. J 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 


DIST. XXIV. P. I. ART. II. QUAEST. III. 


spirituale sive sacrum signatum; ratione primi de- 
ficit in Angelis, qui sunt omnino spirituales ; ratione 
vero secundi deficit in laicis, in quibus ordo atten- 
ditur quantum ad potestatem terrenam, quae respi- 
cit bona naturae vel fortunae specialis personae 
vel reipublicae; in ecclesiastica vero hierarchia con- 
lingit utrumque. 

A4. Ad illud quod obiicitur, quod ordo respicit 
inferius etc.; dicendum, quod ipse obiicit de ordine, 
prout dicit relationem , sed hoc modo non est Sa- 
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cramentum , sed prout dicit potestatem , supra quam 
fundatur illa relatio; et haec ponit aliquid in his 
qui praeferuntur per aliquid sibi datum, nihil vero 
in his qui subiiciuntur '. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod scientia et actio 
non dieunt Saeramentum; dicendum, quod scientia 
et actio sunt. annexa, et ordo est principale; unde 
cum ponitur ordo esse Sacramentum, alia duo simul 
includuntur; et illud superius? tactum est, quando 
agebatur de potestate clavium. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum Saeramentum ordinis sit novae legis proprium. 


Tertio quaeritur, utrum Sacramentum ordinis 
sit novae legis proprium. Et quod non, videtur: 

1. Quia in Psalmo? dicitur Christo: 7 es sa- 
cerdos in aetermuwm secundum ordinem  Melchise- 
dech; hoc dictum est de Christi sacerdotio, sicut 
exponit Apostolus ad Hebraeos: ergo sacerdotium 
Christi prius in Melchisedech praecessit: ergo et ordo. 
Si tu dicas, quod praecessit in figura; contra: ita 
praecessit ad figuram in sacerdotio Aaron: ergo de- 
bet diei secundum ordinem Aaron; quod tamen non 
decuit dici, ut Apostolus * ostendit. 

.2. Item, primae ad Corinthios decimo ?: Omnes 
eandem escam spiritalem manducaverunt: ergo 
vere fuit sacrificium ; sed ordo est ad sacrificium 
administrandum : ergo idem ordo et idem :Sacra- 
mentum. 

3. Item, Ecclesia est unica ab Abel usque ad 
finem mundi *; et in unica unitate unus debet esse 
ordo: ergo Sacramentum ordinis est unum in novo 
et veteri testamento. 

A. Item, Sacramentum ordinis est de dictamine 
legis naturalis — et hoc patet, quia ab inilio fue- 
runt sacerdotes, ut patet exemplo Melchisedech ?, et 
Hieronymus dicit — sed quod est de dictamine na- 
turae semper idem perseverat, et hoc manifestum 
est in matrimonio: ergo idem debet esse ordo in 
veteri testamento et in novo: ergo Sacramentum hoc 
commune est, non proprium. 

CowrRA: 1. Ad Hebraeos septimo *: 7ranslato 


! Boeth., de Trin. c. 5, referens pro relatione exemplum 
de domino et servo, subinde ait: Sed non accidit servus do- 
mino, ut albedo albo, sed potestas quaedam, qua servus coer- 
cetur etc. 

* Dist: 18: pk a3. q. 4. 
cedentem quaest. 

3 Psalm. 409, 4. — Hebr. 7, 41. 17. 21. 

1 Hebr. 7, 11. — Superius pro coníra cod. U hoc mihil 
est, quia, edd. respondeo, quae etiam pro ad [codd. M aa 
quoad, cod. O quantum ad] figuram cum uno alteroque cod. 
in figura. 

5 Vers, 3. — Verbis ergo vere Vat. interserit dem. 

$ Cfr. supra pag. 184, nota 8. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


seq. — Vide scholion ad prae- 


sacerdotio, necesse est, ut et legis translatio fiat: Si Fundamenta. 


ergo Apostolus probat diversitatem legis per diver- 
sitatem sacerdotii; cum alia et alia sit lex, videtur, 
quod alius et alius sit ordo. 

2. Item, «ordo est spirituale signaculum, in 
quo spiritualis potestas traditur ordinato? », utpote 
in supremo ordine traditur potestas conficiendi cor- 
pus Christi; sed hoc est proprium solius novae le- 
gis: ergo etc. 

3. Item, Sacramenta novae legis alia sunt et 
nova: ergo ad dispensanda haec, cum sint maiora et 
digniora '^, maior et dignior potestas requiritur : si 
ergo Sacramenta, quae dispensantur, sunt diversa; 
ergo et Sacramentum, per quod dispensantur. Sed 
hoc est ordo: ergo etc. 

A. Item, idem ordo non est iterandus "' ; sed or- 
dinatus in lege, si veniat ad Evangelium, ibidem 
ordinatur: ergo videtur, quod alius sit ordo et aliud 
Sacramentum. 


CONCLUSIO. 


Sacramentum ordinis est proprium novae legis 
et in veleri praefiguratum. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod sicut signum sor- 
titur nomen s?gnat?, et e converso; et tamen si- 
gnum et signatwm sunt diversa: sic figura, nomen 


7 Gen. 14, 18. — Verba Hieron. (sumta ex eius lib. He- 
braic. Quaest. in Gen. 14, 18.) exhibentur a Glossa ordinaria 
apud Strabum et Lyranum in hune locum, et in ipsis refertur 
opinio Hebraeorum contendentium, Melchisedech fuisse Sem, 
filium Noe. Cfr. eius Epist. 73. (alias 126.) n. 5. seq., ubi huic 
opinioni adiungitur, quod usque ad sacerdotium Aaron omnes 
primogeniti ex stirpe Noe fuerint sacerdotes etc. 


$8 Vers. 42. 
9 Ut docet Magister, hic in lit. c. 13. 
?' Vide supra d. 3. p. If. a. 3. q. 1. in corp. verba Augustini. 


— Superius pro e£ nova cod. aa aq Sacramentis veleris legis. 
M (fr. infra p. Il. a. 1. q. 1. — De seqq. cfr. supra d.. 2. 
20250524 
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Duplex sen- 
sus vocabu- 
lorum. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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veritatis sortitur, et unum dicitur esse in alio, si- 
cut rota in rota * ; et tamen aliud est figura, aliud 
est veritas. Per hunc modum intelligendum, quod 
lex nova differt a veteri, et sacrificium a sacrifi- 
cio, et ordo ab ordine. Unde sicut Sacramentum eu- 
charistiae est novae legis proprium, quamvis in ve- 
teri lege fuerit sacrificium, quod erat huius signum ; 
sic spiritualis potestas, secundum quam attenditur 
ordinis Sacramentum, est novae legis propria, sa- 
cerdotium similiter, quamvis inferioris? ordinis et 
sacerdolii praecesserit signum figurativum. Unde si- 
cut multum differt inter agnum verum et typicum; 
sic multum, licet non tantum, differt inter potesta- 
tem offerendi hunc agnum et illum. — Et ideo con- 
cedendum, quod sicut baptismus et eucharistia sunt 
Sacramenta novae legis propria, licet in anterioribus 
fuerint praefigurata?; sic in sacra ordinatione. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod secundum ordi- 
nem Melchisedech ; dicendum, quod hoc intelligitur se- 
cundum expressam praefigurationem , sicut ibidem * 
Apostolus ostendit, quia praefiguravit Christum quan- 
tum ad originem et quantum ad dignitatem et quan- 
tum ad ritum: quantum ad originem, quia sine 
genealogia , scilicet expressa in Scriptura; quantum 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


ad dignitatem , quia fuit sacerdos et rex et Abra- 
ham benedixit; quantum ad rifum, quia obtulit 
panem et vinwm. Non sic in sacerdotio Aaron. Et 


ideo peroptime appropriat in Psalmo Spiritus sanctus, 


et eleganter valde exponit Apostolus. 

2. 8. Ad illud quod obiicitur, quod eandem 
escam manducaverunt; dicendum, quod hoc intelli- 
gitur non de manducalione sacramentali, sed spi- 
rituali, quae est per fidem et caritatem; et quia 
idem, quod nos, crediderunt et amaverunt: ideo 
eandem escam manducaverunt et de eadem Ecclesia 
fuerunt; nec tamen eadem signa sensibilia habue- 
runt nec eadem Sacramenta. Et ratio huius visa est 
supra ?, cum agebatur de Sacramentorum  differen- 
tia. — Et per hoc patet ratio altera de unitate ec- 
clesiastica, quia illa est secundum fidei convenien- 
tiam, non secundum Sacramentorum indifferentiam. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est de dicta- 
mine naturae; dicendum, quod verum est 2m uwni- 
versali, non Zn speciali. Bene enim dictat ratio re- 
cla, Deum esse colendum, et ad hoe speciales mi- 
nistros constituendos ; sed taliter colendum, et tale 
sacrificium offerendum, et talem potestatem collatam 
esse hominibus, hoc non est naturae, sed gratiae ^. 


QUAESTIO IV. 


Utrum ordo sit Sacramentum unum , vel plura. 


Quarto et ultimo quaeritur, utrum ordo sit Sa- 
cramentum unum, vel plura. Et quod sit unum, vi- 
detur : 

|. Per divisionem Sacramentorum, quae divi- 
duntur in septem *: si ergo alia non subdividuntur, 
videtur, quod ordo sit unum Sacramentum. 


2. [tem , Sacramentum unionis sive communio- 


nis est unum Sacramentum *: ergo pari ratione el 
Sacramentum ordinis. 

3. Item, ab eodem est unitas, a quo est per- 
fectio et complementum ?; sed Sacramentum ordinis 
unum habet complementum, seilicet sacerdotium , 
quod complet omnes ordines praecedentes: ergo 
unum est Sacramentum. 


1 Ezech. 4, 46. et 10, 10. Cfr. supra pag. 181, nota- 3. 
— August., Il. Locution. de Gen. n. 143: Multum haec locutio 
notanda est, ubi aliqua significantia earum rerum quas signi- 
ficant nomine appellantur; inde est, quod ait Apostolus [lI. Cor. 
10, 4.]: Petra aulem erat Christus, non ait: Petra significa- 
bat. Christum. 

? Ed. 1 et plurimi codd. znferius, Vat. istius, cod. O alterius. 

3 Cfr. supra d. 8. p..1..a. 4. et 9. 

* Hebr. 7, 1. seqq. Cfr. Gen. 14, 18. seq. — Circa finem 
solut. in edd. desideratur Spiritus sanctus. 

5 Dist Ascp. d oqp15. etd. 3. 8.4.4. 59; 

$ Cfr. supra d. 4. p. Il. a. 4. q. 3. — Superius pro fali- 
ler multi codd. talem, edd. tali cultu. — Vide scholion ad 1. 
huius articuli quaest. 


A. Item, «quanto aliqua virtus potentior, tanto 
magis unita '* »: ergo quanto Sacramentum maius et 
excellentius, tanto magis unum; sed Sacramentum 
ordinis est excellens et in statu. excellenti collocat 
ordinatum: ergo etc. 


Notandum. 


Notandum. 


CovrnA: 1. Multiplicato inferiori, multiplicatur Aa opposi- 


superius *'; sed Sacramentum est superius ad ordi- 
nem: ergo cum sint plures ordines, sunt ergo plura 
Sacramenta. 

2. ltem, cum ordinis Sacramentum dividitur ; 
aut in partes ?ntegrales, aut subiectivas *. Non én- 
legrales, quia nulla pars integralis recipit praedi- 
cationem totius, sed quilibet gradus ecclesiasticus 
recipit praedicationem sui totius. Si in subiectivas: 


7 Vide supra d. 2. a. 4. q. 3. et dub. 4. — Verba Zn se- 
plem Nat. transponit post subdividuntur. 

8 Ut ostensum est supra d. 8. p. Il. a. 2. q. 2. 

? Quod in naturalibus est forma substantialis; cfr. Aristot., 
Il. de Anima, text. 7. (c. 1.); V. Metaph. text. 11, et X. text. 4. 
(IV. c. 6. et IX. c. 4.). j 

1? Secundum auctorem libri de Causis, propos. 17. Cfr. su- 
pra pag. 508, nota 114. 

! Cfr. supra pag. 197, nota 6. et pag. 412, nota 1. 

1? Vide supra pag. 382, nota 4. et pag. 397, nota 4. — 
Inferius post suz totius cod. A addit quia dicitur ordo, edd. 
vero cum nonnullis codd. substituunt es£ ordo pro recipit prae- 
dicationem sui tolius. 


tum. 


Conclusio. 


DIST. XXIV 


ergo redit idem, quod prius, quod illud Sacramen- 
tum multiplicetur. 

3. Item, hoc Sacramentum est ordinatum ad 
dispensationem aliorum Sacramentorum ; sed alia Sa- 
cramenta differunt specie: ergo potentiae ordinatae 
ad illa debent differre specie': ergo videtur, quod 
istud Sacramentum per species diversas plurificetur. 

A. Item, sacerdos cum sacerdote habet conve- 
nientiam in Sacramento ordinis; sed sacerdos cum 
diacono habet distinctionem et differentiam; constat, 
quod non solum materialem, ergo specificam ha- 
bet differentiam: ergo cum utrumque horum Sit 
Sacramentum, videtur, quod ordinis Sacramentum 
diversas líabeat species Sacramentorum. 


CONGLU SIO. 


Sacramentum ordinis est unwm, habet tamen plu- 
res partes potestativas , unum perfectum. Sa- 
eramentum constituentes. 


hesPoNpEo: Dicendum, quod Sacramentum or- 
dinis unum est, multas tamen habet partes, quae 
Sacramentum non plurificant, pro eo quod non sunt 
omnino partes subiectivae, et tamen recipiunt prae- 
dicationem totius, quia naturam habent quodam 
modo partium subiectivarum; et tales sunt partes 


natio. potestativae *. Quae maxime competunt ordini: tum 


Distinctio. 


quia ordo dicitur ordinata potestas, quae ex ordi- 
natione multorum ad unum redditur perfecta, et 
quodlibet illorum participat rationem potestatis , li- 
cet non perfectionis; tum etiam, quia ordo concer- 
nit distinetionem in partibus, sicut et. numerus. 
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Unde quemadmodum partes numeri quodam modo Notandum. 
habent naturam partium Zntegrantium in hoc, quod 

simul convenientes per ordinem reddunt numerum 
perfectum , ut partes senarii constituunt senarium , 

el tamen quaelibet pars numeri est numerus: sic 

omnes gradus ordinum unum faciunt Sacramentum 
perfectum, et tamen quilibet gradus ordo dicitur ?. 

— Et concedendae sunt rationes ostendentes, hoc Sa- 
cramentum esse unum, quamvis aliquae non sint Nota. 
multum cogentes. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod mu]tipli- sortio op- 
cato inferiori etc.; dicendum, quod istud verum est E 
in eo quod habet naturam speciei sive partis subie- 
ctivae solum; non sic est in proposito. 

2. Ad illud quod quaeritur, utrum dividatur in 
partes integrales, aut subiectivas; dicendum , quod 
dividitur in partes potestativas, quae utrarumque 
partium habent naturam; unde sicut divisio analog? Notandum. 
tenet medium inter divisionem aequ?voci et uwnivo- 
ci*; sic talis divisio medium tenet inter divisionem 
totius wniversalis et totius integralis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ad dispensa- 
tionem aliorum ordinatur; dicendum, quod princi- 
paliter ordinatur ad dispensationem Sacramenti alta- 
ris, quod unum est *. 

A. Ad illud quod obiicitur de differentia, di- 
cendum, quod quodam modo est specifica , quodam wotandum. 
modo non. Una enim species non disponit ad aliam, 
sicut unus ordo ad alium disponit; et ideo non est 
ibi specifica, distinclio, sed tamen aliquo modo di- 
stinguuntur; quia tamen ad unum complementum 
ordinantur, ideo unum Sacramentum faciunt 5. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de ordine istius. Sacramenti ad 
praecedentia. Videtur enim male ordinari: quia hoc 
Sacramentum est ordinatam ad dispensandum omnia 
alia Sacramenta: ergo inter omnia alia videtur esse 
primum. 

hrsPoNpEO : Dicendum, quod dupliciter est lo- 
qui de ordine: aut in comparatione ad. alterum , 
respectu cuius est; aut absolute respectu subiecti , 
in quo est. Si in comparatione; sic verum est, 
quod Sacramentum ordinis in dispensatione? debet 


! Nam secundum Aristot., Il. de Anima, text. 33. (c. 4.), 
potentiae specificantur per obiecta. Cfr. de hoc etiam tom. Il. 
pag. 561, nota 3. 

? Cfr. supra d. 16. p. I. dub. I. — Superius verbis ef 
iamen in cod. bb secunda manus praemisit nom ommno im- 
tegrales. Subinde non pauci codd. omittunt totus. Inferius pro 
perfectionis Nat. perfecte. 

* Gfr. infra p» Iia. 4. q..3.£ads3. 

1 Vide tom. Il. pag. 626, nota 7. -— Superius post po- 


praecedere et praecedit omnia Sacramenta, prout 
ordinate suscipiuntur. Alio modo, prout considera- 
tur respectu subiecti sui; sic, quia nemo ordinan- 
dus est, qui non sit dispositus per aliqua Sacra- 
menta antea, maxime per baptismum, hoc modo 
sequitur necessario; et ideo baptismus, quia primo 
recipitur inter Sacramenta, ianua Sacramentorum 
appellatur *. 


Dus. Il. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit, quod in Sa- 
eramento septiformis gratiae septem sunt gradus. 


lestativas cod. Z addit vel virtuales, et post naturam. subiungit 
sed non totaliter. 

5 Cfr. hic lit. Magistri, c. 44. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Ita codd. FGKORS T bb, alii et edd. dispensante. In- 
ferius post Alio modo cod. U addit est loqui de eo. Subinde pro 
sic cod. aa primo. 

$ Cfr. supra d. 2. dub. 2. et d. 7. a. 3. q. 3; B. Albert., 
hic a. 4; S. Thom., hic circa lit. 


620 


Videtur enim male dicere, quia dona Spiritus sancti 
sunt connexa '; et isti gradus non sunt connexi ne- 
cessario nec simul: ergo non videtur, quod istud 
Sacramentum sit gratiae septiformis. — Item, nulla 
videlur esse connexio horum ordinum ad dona Spi- 
ritus sancti ^, quia ostium custodire ad nullum do- 
norum Spiritus sancti perünere videtur. 

REsPONDEO: Dicendum, quod verbum Magistri 
per quandam appropriationem intelligendum est, 
non per proprietatem , ita quod dona Spiritus san- 
cli divisim dentur in ordinibus singulis; sed usus 
horum donorum septem his septem gradibus com- 
petenter aptari possunt, et hoc ascendendo a mi- 
nori usque ad summum *. 


Dus. lil. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod corona 
regale decus significat. Videtur enim male dicere, 
quia dicitur Exodi decimo nono sacerdotibus, quod 
sunt regnum. sacerdotale: ergo secundum hoc sa- 
cerdotium adiacet? regno, non e converso: ergo ma- 
gis deberet dicere regnum decorum. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod differentia est in- 
ter novum et vetus testamentum, inter comparalio- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


nem sacerdotii et regni. Quoniam enim vetus testa- 
mentum erat adhuc carnalium et carnaliter viven- 
tium, ideo potestas saecularis erat principalior, et 
potestas sacerdotalis erat minor. Et ideo signanter 
dicebatur in Lege regnum sacerdotale, quia sacer- 


dotium pendebat ex regno. Sed contra in nova dici- Notandum. 


tur, primae Petri capitulo secundo *: Regale sacerdo- 
(ium , quia principalius est nunc sacerdotium quam 
regnum, et potestas spiritualis quam temporalis sive 
carnalis; sic enim competebat statui gratiae. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Usus ton- 
surae ecclesiasticae a, Nazaraeis exorius est. Vi- 
detur enim male dicere, quia umbra est evacuata 
per veritatem : unde nullus modo debet legem 
Nazaraeorum observare, ergo nec ritum nec ton- 
suram. 

hEsPoNpEO: Dicendum, quod ritus iste et usus 
non fuit inchoatus secundum veritatem , sed secun- 
dum signationem; signabatur enim, quod illi qui 
erant. Domino dedicandi, deberent ab aliis segre- 
gari; in nulla autem parte corporis sic competit si- 
gnari, sicut, competit in capite *. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXIV. 


Pans Il. 


De gradibus et dignitatibus ordinum. 


Ostiarii iidem et ianitores sunt etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 609. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de disponentibus ad ordi- 
nem. Hic agit de ordinibus. Et haec pars habet duas. 
In prima agit de gradibus ordinum. In secunda de 
dignitatibus sive officiis superadditis ordinibus, ibi: 
Sunt et alia. quaedam, non ordinum etc. 

Prima pars habet tres partes. In prima ponit 
gradus ordinum, quos in littera? distinguit, et par- 
tes in suis locis manifestae sunt. In seeunda vero 
assignat differentiam ordinum minorum ad maiores, 


! Vide II. Sent. d. 36. q. 2. — Mox mec cod. A sed mec, 
plures codd. sed, cod. G licet. 

? Codd. addunt uf videtur. 

* Scil. ut ostiariis attribuatur timor, qui est principium 
sive ostium sapientiae; exorcistis scientia ete. Cfr. infra p. Il. 
a. 2. q. 4. — Idem dub. solvunt B. Albert., hic a. 6; S. Thom., 
hic circa lit. 

* Vers. 6: Et vos eritis mihi in regnum sacerdotale et 
gens sancta. 


ibi: Cumque omnes sint spirituales ete. In tertia 
vero determinat, in quo conveniunt, ibi: S? autem 
quaeritur, quid sit quod. hie vocatur ordo. 

Prima barum in septem partes dividitur secun- 
dum septem ordines, qui patent in littera, quaeli- 
bet suo loco. 

Sunt et alia, quaedam , non ordinum etc. Haec 
est secunda pars, in qua agitur de dignitatibus su- 
peradditis ordinibus; et haec pars habet tres secun- 


5 Sensus est: adiacel ut adiectivum suo substantivo. — 
Mox pro deberet cod. K debebat. 

$ Cfr. Hebr. 7, 16, et supra pag. 500, nota 4. 

" Ners. 9. 

$ Vide hic lit. Magistri, c. 4. et supra a. 1. q. 1. ad 4. 5; 
B. Albert, hic a. 13; S. Thom., hie q. 3. a. 1. quaestiunc. 4. 
ad 2; Petr. a Tar., hic q. 1. a. 1. quaestiunc. 2. ad 3; Richard. 
a. Med.,. hic.a, 44q.. 4.£a843. 

? Hic c. 5. seqq. 
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dum tria, de quibus agit. Quaedam enim tenent no- 
mina officiorum praecipue magis quam dignitatum , 
ut cantor et suecentor; quaedam nomina dignita- 
tum, ut archiepiscopus, patriarcha ; quaedam  me- 
dia, ut episcopus, quod est nomen dignitatis simul 
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et officii, ut dicit in littera'. Primo igitur agit de 
his quae dicunt officium et dignitatem. Secundo de 
his quae dignitatem, ibi: Ordo autem episcoporum 
quadripartitus est etc. Tertio vero de his quae dicunt 
officium, ibi: Cantor sic vocatur , quod. vocem etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de or- 
dinibus in speciali, circa quos dupliciter dubitare 
contingit ad enodationem eorum quae Magister in lit- 
lera? tangit. 

Primo, quantum ad characteris impressionem. 

Secundo, quantum ad numerum et distinctionem. 

Quantum ad primum quaeruntur quatuor. 


Primo quaeritur, utrum in omnibus ordinibus 
imprimatur character. 

Secundo, utrum unus vel plures. 

Tertio, utrum habeant ordinem ad invicem. 

Quarto quaeritur quantum ad signum exterius, 
quod ei respondet. 


^ 


ARTICULUS I. 


De ordinibus quoad. characteris impressionem. 


QUAESTIO I. 


Utrum in omnibus ordinibus imprimatur character. 


Circa primum sie proceditur et ostenditur primo, 
quod in omnibus imprimatur character : 
|. Per definitionem ordinis?: « Ordo est si- 


Fandamenta.gnaculum, in quo spiritualis potestas traditur ordi- 


nato»: si ergo haec est recta ratio, competit omni- 
bus ratio signaculi; sed non est signaculum ma- 
teriale, sed. spirituale, hoc autem est character: 
ergo etc. 

2. Item, omne Sacramentum iterari potest, quod 
non imprimit characterem ; sed nullus ordo potest 
iterari, sicut dicit Auguslinus, et habetur in distin- 
ctione sequenti ^: ergo in singulis imprimitur cha- 
raeter. 

3. Item, character est signaculum impressum, 
configurans nos Domino lesu Christo; sed Dominus 
omnes ordines exhibuit, sieut Magister inducendo 
probat in littera ^: si ergo in omnibus eidem con- 
fieuramur, videtur, quod in omnibus character im- 
primatur. 

A. Item, impressio characteris sive signaculi est 
ad distinctionem secundum aliquem statum; sed in 
omni ordine ponitur quis in statu ministrandi de- 
terminato: ergo in omni ordine imprimitur character. 

CovTRA: 1. Character est signaculum spirituale: 


Ad opposi- ergO in illis solis imprimitur, in quibus datur aliqua 


tum. 


potestas nova et spiritualis; sed potestas omnium 


! Hie c. 14. — Inferius pro quod vocem codd. Baa cum 
Magistro qui vocem. 

? Hic c. 5. seqq. 

3 Hic in lit. Magistri, c. 13. 

1 Cap. 1, ubi adducuntur verba August., Il. contra Epist. 


ordinum inferiorum est corporalis, ut aperire ostium 
sive custodire, prophetias dicere, candelabra defer- 
re: ergo in his nullo modo imprimitur character. 

2. Item, charaeter est signaculum, quod respi- 
cit sive habet imprimi in imagine ad. configurandam 
ipsam Deo; sed actus quorundam ordinum solum 
sunt cirea ministeria inferiora: ergo si talia non 
spectant ad imaginem configurandam Deo, patet etc. 

3. Item , character est signaculum indelebile : 
ergo si collocat hominem in aliquo statu, impossi- 
bile est ab illo statu recedere, quin fiat contumelia 
Sacramento?; sed qui sunt in minoribus ordinibus 
constituti possunt licite redire ad laicatum: ergo in 
eis character non imprimitur. 

A. Item, character est signaculum perpetuum, 
quod manet in anima separata: ergo non debet im- 
primi nisi ad actum perpetuum; sed actus ministe- 
rialis istorum ordinum inferiorum non est perpetuus: 
ergo elc. 


CONCLUSIO. 


In omnibus ordinibus character imprimitur. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod aliqui voluerunt opinio 1. 


dicere, quod character in solo ordine sacerdotali 
imprimitur, sed in ordinibus inferioribus solum 


Parmeniani, c. 13. n. 28. — De charactere cfr. supra d. 6. p. I. 
per totam. 
' 5 Hie c. 5. seqq. — Verbo exhibuit Vat. praemittit in se- 
melipso, cod. E a secunda manu Zn se. 
$ Cfr. supra pag. 600, nota 7. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 3. et 
conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 
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disponitur quis ad talis characteris susceptionem. 
Propter suam enim nobilitatem de congruo exigit 
ordines inferiores habere praevios. — Sed cum or- 
dines inferiores, saltem sacré, sint de perfectione 
Sacramenti, et in his fiat segregatio perpetua cle- 
riceorum a laicis; non videtur in solo sacerdotio 
character imprimi. 

Et ideo dixerunt alii, quod character imprimi- 
tur in omnibus ordinibus sacris, sed non in mi- 
noribus. Et huius signum est, quia isti non possunt 
laicis commisceri, alii vero sic. — Sed cum nullus 
ordo iterari possit, el quilibet habeat aliquid de ra- 
tione Sacramenti; videtur, quod in quolibet sit. ali- 
quid, quod habet rationem re? et signi et rationem 
signaculi perpetui; hoc autem characterem dicimus: 
non igitur videtur, quod in illis solis imprimatur. 

Et ideo est tertia opinio probabilior, quod in 
omnibus ordinibus character imprimatur, sicut rà- 
tiones expresse ostendunt. Cum enim character sit 
signaculum distinctivum et perpetuum et Christo 
configurativum ; et hoc est in omnibus ordinibus 
reperire: non est dubitandum, characterem in omni- 
bus imprimi. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod est signaculum 
spirituale; dicendum, quod in omnibus ordinibus 
datur potestas vel spiritualis de se, vel ad. spiri- 
tualem ordinans. Unde potestas ostiarii est ad ad- 
mittendum homines ad divinum sacrificium; potestas 
lectoris non solum ad excitandum auditum exterio- 
rem, verum eliam interiorem; et sic de aliis, sicut 
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melius patebit, quando agetur de distinctione or- 
dinum *. 

2. Ad illud. quod obiicitar de configuratione , 
dicendum, quod character ordinis, ut est consum- 
mativus?, animam configurat Deo secundum imagi- 
nem ut assimilatam Deo; et hoc fit in ordine su- 


premo. — Vel dicendum, quod magis proprie confi- Aiia soletio. 


gurat tale signaculum Christo; unde cum Christus 


triplex habuerit officium, scilicet m?n?stri in agendo, Officia 8 
1sl. 


pugilis in patiendo, redemptoris in moriendo; tri- 
plex fuit Sacramentum , secundum quod homo Chri- 
sto configuratur his tribus modis; unde tantum 
triplex est Saeramentum, in quo fit characteris im- 


Notandum. 


pressio. Nam baptismus configurat morienti et re-- 


dimenti, unde consepelitur homo in mortem *; con- 
firmatio configurat patienti et pugnanti, ideo signum 
crucis fit in fronte; sed ordo configurat ministrant? 
et operanti, sicut recte in littera ? ostenditur. Et 
quia in omnibus configuratur quis Christo secun- 
dum plus et minus, ideo in omnibus character im- 
primitur. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de indelebilitate 
et perpetuitate, dicendum, quod character omnium 
ordinum manel in anima sive revertentis ad laica- 
tum, sive morientis ut signaculum  distinctivum; 
et hoc vel ad gloriam , si bene usus est, vel ad 
ignominiam, si male; nec oportet, quod maneat 
semper quantum ad wsum ministerii, quia iste 
usus quodam modo convertitur in praemium *. Et 
per hoec patet ultimum. 


SCHOLIO YN. 


I. Haec quaestio intime cohaeret cum alia quaestione, sci- 
licet: utrum omnes ordines sint Sacramenta. Anliqui doctores, 
excepto Durando (hie q. 4. n. 9), hoc affirmarunt « probabilius » 
etiam quoad ordines mnores; unde cum S. Bonav. S. Thom. 
(hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 2; Suppl. q. 35. a. 2.) reprobat 92. opi- 
nionem hic in corp. relatam. Durand. vero docet, quod « ordo 
proprie et simpliciter dictus, et qui est Sacramentum , est solum 
sacerdotiwm , comprehendendo sub sacerdotio episcopatum, qui 
est sacerdotium completum et perfectum; ceteri autem dicuntur 
ordines secundum quid nec sunt Sacramenta, sed potius quae- 
dam sacramentalia, antecedentia ad sacerdotium de congruitate 
et non de necessitate ». — Sed de mwmero ordinum quaestio 
redit infra a. 2. q. 4, et ibid. q. 3. specialiter de episcopatu, 
ut est ordo et Sacramentum. — Nostra autem aetate plerique 
docent, quatuor ordines minores et probabilius etiam subdia- 
conatum non imprimere characterem nec esse Sacramenta; ta- 
men presbyteratum et episcopatum certo habere rationem Sa- 
cramenti, et probabilius etiam diaconatum. 

De hac 4. quaestione praeter citatos: Scot, hic q. unica 
n. 8. — B. Albert, hic a. 17. 25. 26. — Petr. a Tar., hic q. 3. 


! Scilicet subdiaconatus et diaconatus; qui non vocantur 
iinores, sed cum sacerdotio maiores. Cfr. infra dub. 5. 

?. Art. 9. qb dt. 

* lta cod. E, alii codd. male conservativus, edd. conser- 
vantis. 

* Rom. 6, 4: Consepulti enim sumus cum illo per bapti- 


a. 2. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 9. — 
Durand., loc. cit. et praecipue q. 3. — Dionys. Carth., hic q. 3. 

Il. De 2. quaestione Scot. (loc. cit. n. 11.) resolvit, « plu- 
res esse characteres, et probabilius, quod alterius speciei». 
Omnes tamen ad unum finem ordinantur et unum Sacramentum 
constituunt, ut supra p. Ll a. 2. q. 4. probatum est. Rem tan- 
git S. Thom. locis citt. et q. 2. a. 4; Suppl. q. 37. a. 9. 

De eadem: B. Albert., de hac et seq. q. hic a. 23. 34. — Petr. 
a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., loc. cit. ad 9. 
— Durand., loc. cit. — Dionys. Carth. rem tangit hic q. 3. 5. 

MI. Solutio 3. quaestionis est communis; non autem hic 
comprehenditur etiam episcopatus, de quo cfr. infra a. 2. q. 3. 
fuandam. 3. Cfr. S. Thom., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 5; Suppl. 
q. 35. a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 3. quaestiunc. 3. — 
Durand., hic q. 3. n. 9. 

IV. Quoad 4. quaestionem plurimi coaevi strictius. quam 
Bonav. sustinent, quod tantum in porrectione instrumentorum 
cum verbis eam comitantibus imprimatur character. Plerique 
hoc generaliter intelligunt de omnibus ordinibus, etiam de sa- 
cerdotio, quod scilicet tradatur per calicis cum vino et patenae 


smum in mortem. Cfr. Col. 2, 12. — Post unde Vat. addit in 
ipso et inferius voci fronte cum ed. 1 praemittit media. 

5 Hic c. 5. seqq. — De principio huius solut. (configurat 
Christo) cfr. supra d. 6. p. I. q. 2. ad quaest. incid. 2. — Mox 
post in omnibus secunda manus in cod. bb addidit ordinibus. 

$ Edd. praemium vel supplicium. 
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cum pane porrectionem , diaconatus autem per dationem libri 
Evangeliorum. Hoc disertis verbis etiam in Decreto pro Arme- 
nis ponitur. Sed iam amicus S. Bonaventurae Petr. a Tar. a 
generali regula excipit diaconatum et presbyteratum , quos tradi 
asserit impositione manuum. Hoc Durand. restringit ad diacona- 
tum. — Cum autem orientalis Ecclesia utrumque sacrum Ordi- 
nem sola manuum impositione conferat, et Decretum pro Ar- 
menis quoad tradita de ritibus in Sacramentorum administratione 
observandis videatur esse potius instructio practica quam nova 
definitio dogmatica; recentiores theologi potius sententiae Petri 
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a Tar. favent quoad ordines, quibus ratio Sacramenti certo 
competit. Hinc speculative loquendo, nunc valde probabile esse 
censetur, in collatione sacerdotii »anwwm. impositionem cum 
forma essentialiler requiri, non vero «nclionem manuum; 
multi etiam dieunt, contradicentibus aliis, ritam tangendi in- 
strumenta esse tantum loco materiae accidentalis. 

De eadem 4. quaestione: Scot., hic q. unica n. 8. seq. — 
S. Thom., hic q. 2. a. 3; Suppl. q. 37. a. 5. — B. Albert, hic 
a. 38. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 3. — Richard. a Med., hic a. 4. 
q. 3. — Durand., hic q. 3. n. 6. — Dionys. Carth., hic q. 6. 


QUAESTIO II. 


Utrum 4n diversis ordinibus diversi characteres imprimantur. 


Secundo quaeritur, utrum in diversis ordinibus 
diversi characteres imprimantur. Et quod sie, vi- 
detur: 

1. Quia ordo omnis, naturaliter loquendo, est 


Fundamenta.Signaculum ': ergo cum sint plures ordines, sunt 


ergo plura signacula; sed illa signacula spiritualia 
characteres appellantur: ergo etc. 

2. Item, potestates ordinum sunt simpliciter di- 
versae, sicut patel in ostiario et acolytho — clau- 
dere enim ostium et ferre cereum , sive corporaliter, 
sive spiritualiter intelligatur, est actus omnino diver- 
Sus — si ergo potestates distinguuntur per actus, 
et signacula distinguentia secundum diversitates po- 
lestatum: ergo diversi characteres. 

3. Item, signum debet respondere signato, et 
signatum signo: si ergo septiformis gralia datur ?, 
quae est res ultima; et exteriora signa in diversis 
ordinibus simpliciter sunt diversa; videtur ex hoc, 
quod characteres, qui sunt signata et signa, sint 
diversi. 

A. Item, si in quolibet ordine imprimitur «nus 
character; cum in quolibet ordine imprimatur, ut 
supra * probatum est, tunc idem character iteratur; 
sed hoc est impossibile, et hoc facere est contume- 
liam facere Sacramento: videtur igitur, quod post 
primum ordinem, qui alium recipit, nihil recipiat, 
sed Sacramento contumeliam faciat. Sed hoc est in- 
conveniens: ergo etc. 

CoNTRA: 1. In Sacramento baptismi non impri- 


Ad opposi- mitur nisi unus character, et similiter in Sacra- 


mento confirmationis: ergo pari ralione in Sacra- 
mento ordinis. 
2. Item, Saeramentum ordinis essentialius re- 


! Vide hic lit. Magistri, c. 13. — Pro ordo ommis, quod 
habent codd. Q bb, maior pars codd. ordo esse, plures tan- 
tum ordo, ed. 4 ordinis esse, Vat. ordo secundum esse, quae 
etiam cum aliquot codd. essentialiter pro naturaliter et mox 
post plura signacula cum ed. 1 addit spiritualia. 

? Cfr. supra pag. 619, nota 1. — Post dislinguentia codd. 
FNaa addunt sunt. 

3 Cod. G addit Zn diversis ordinibus, ut insinuat Magister, 
hic in lit. c. 2. (Cfr. Comment. p. I. dub. 2.). Idem cod. G in- 
ferius post ex hoc legit: quod etiam characteres sint. diversi, 








spicit characterem quam aliquod aliud Sacramentum, 
in quo character imprimitur: si ergo ordo unum 
est Sacramentum ?, quantumcumque  plurificetur, vi- 
detur, quod unus character in eo imprimatur. 

3. Item, si plures et diversi characteres impri- 
muntur, aut ergo diversitate specifica, aut nwme- 
rali. Non numerali, quia impossibile est, plura ac- 
cidentia eiusdem speciei esse in eodem subiecto *. 
Si specifica; sed ex diversis secundum formam et 
speciem, manentibus diversis, non fit unum, nisi 
unum sit materiale respectu alterius: si ergo cha- 
racler respectu characteris non est materialis et 
specie differt, ergo nunquam faciunt unum Sacra- 
mentum, si diversi sunt. 

4. ltem, natura inferior non facit per plura 
quod potest facere per unum, ergo nec natura su- 
perior: si ergo ordinati per unum characterem pos- 
sunt distingui, sicut et baptizati; videtur, quod unus 


solus character in ordine imprimatur. 


Quaeritur ergo, quae sit necessitas, quare plu- 
res characteres imprimantur. 


CONCLUSIO. 


In diversis ordinibus diversi imprimuntur 
characteres. 


hesPoNpEOo: Dicendum, quod inter opinantes, 
in omnibus ordinibus esse characterem, duplex opi- 
nio esse consuevit. 

Quidam enim dicere voluerunt, quod omnes 
ordines in uno charactere uniuntur, differente ta- 
men secundum maiorem completionem et minorem , 


qui etc. Nos secuti cod. K (I a secunda manu) supplevimus in 
fine arg. sin£ diversi (codd. Q bb sunt diversi); cod. O pro 
el. signa, substituit sunt diversa , secunda manus in cod. P sunt 
diversa sicut et signa. 

* Quaest. praeced. — Inferius pro et hoc facere Vat. ef 
hoc dicere. 

5 Ut ostensum est supra p. I. a. 2. q. 4. 

$ Vide tom. lI. pag. 119, nota 8. — Seq. propos. insi- 
nuatur ab Aristot., VII. Metaph. text. 49. (VI. c. 13.). 

7 Secundum Aristot. ; cfr. tom. IIl. pag. 277, nota 4. 


Quaestio in- 
cidens. 


Opinio 1. 
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sicut si sigillum imprimatur in cera tenuiter et | baptismi et confirmationis, patet responsio, quod solatio op- 


positorum. 


Iidem ad 
quaest. in- 
cid. 


deinde fortius * et amplius, paulative procedendo se- 
cundum plus et plus, quousque veniatur ad statum 
perfectum. — S? autem quaeras, quae sit ratio ta- 
lis impressionis; respondent breviter, quod hoc est 


non est simile, pro eo quod non ponunt ita diver- 
sitatem, sieut ponit ordinis Sacramentum, quod de 
sui ratione implicat diversitatem graduum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod character es- 


Improbater propter characteris imperfectionem. — Sed si hoc | sentialiter est Sacramentum; dicendum, quod. verum 
tone. ^ esset, tune impossibile esset promoveri ad sequen- | est, sed non, nisi prout comparatur ad ulterius si- Notandum. 
tem ordinem, omisso priori, quod est contra iura?. | gnatum. Sicut ergo una linea est scriptura *, et duae 
— Si hoc verum esset, non esset differentia inter | et tres et quatuor; et tamen multarum linearum 
ordines nisi secundum magis et minus; quod est | aggregatio ad unam sententiam exprimendam non 
manifeste falsum, cum potestates in diversis ordini- | est nisi una scriptura: sic in proposito est intelli- 
bus sint ad diversa ordinatae. — Postremo, si hoc | gendum, quia omnis talis animae configuratio ordi- 
esset, character reciperet magis; sed quaeritur, | natur ad hoc, quod ei inscribatur signaculum , se- 
quare non reciperet mnus; quodsi hoc esset, tunc | cundum quod homo Dei minister perfectus esse iu- 
esset delebilis. Quare etiam characteres aliorum Sa- | dicatur. Et cum  Saeramentum dicat quid ad alte- 
cramentorum magis et minus non recipiunt, ut di- | 7wm?, et characteres uniuntur secundum quod ad 
catur « baptizatus, vel confirmatus magis et mi- | alterum; ideo plures characteres unum faciunt Sa- 

nus? »? Quod cum non sit conveniens dicere, non | cramentum. 

est conveniens hanc positionem ponere. 3. Ad illud quod quaeritur, utrum , differant 

Et ideo dicitur aliter et probabilius, quod in | specie, vel numero; dicendum, quod dupliciter est Distinctio. 

Opinio 2. e, diversis ordinibus diversi imprimuntur characteres. | loqui de characteribus: aut in se, aut. prout untiun- 
^95? . J Ratio antem huius est ista, quia non solum qui | fur in unitate et integritate Sacramenti. Si im se, Notandum. 

ad Dei cultum assumuntur distinguuntur ab aliis, | sic differunt sicut diversae species numeri, sicut 

immo etiam inter ministrantes ordo est et distinctio. | binarius et ternarius; si prout un?untur in uni- 

Et ulterius, gradus illi et potestates ministrandi, si | tate Sacramenti, sic, quemadmodum  binarius et 

semel dantur, nunquam auferuntur, etiam si ad | ternarius constituunt senarium et habent rationem 

altius ministerium elevetur qui in minori ministra- | partis constitutivae, et complementum ponitur in se- 
Aà quaest, Verat. Et ideo in diversis ordinibus diversa signa- | nario; sic intelligendum est in proposito suo modo, 
»*"*- (ula debent imprimi, secundum quae nobis diver- | non sic simile omnino. 

sitas potestatum ministrandi et perpetuitas innote- A. Ad illud quod obiücitur ultimo, iam patet 

scat; tale autem signaculum est eharacter: etideo | responsio, quoniam istud verum est et locum ha- 

in diversis ordinibus diversi imprimuntur chara- | bet, quando per unum potest ita fieri, ut per plu- 

cteres. — Et concedendae sunt rationes hoc osten- | ra*; hoc autem in proposito non est sic, pro eo 

dentes. quod oportet, ordinatos non solum ab aliis, sed 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Sacramento | etiam inter se distingui *. 

QUAESTIO III. 
Utrum. characteres diversorum ordinum sint essentialiter ordinati. 

Tertio quaeritur, utrum characteres diversorum | ordinis ad characterem alterius quam ad baptisma- 
ordinum sint essentialiter ordinati. Et quod sic, vi- | lem; sed essentialis est ordinatio characteris ordinis 
detur : ; ad baptismalem, sicut dicitur in decretali de Pre- 

1. Quia maior est connexio ordinis. ad ordinem | sbytero non baptizato, libro tertio ?: Non baptizatus 

Ad oppsi- Quam ordinis ad baptismum, et charaeteris unius | non potest ordinari — unde si de facto ordinatus 


ium. 


! Ita codd. Laabb, a quibus cod. E discedit tantum in 
eo, quod pro lenuiter substituit tenera ; cod. K (I a secunda 
manu) Jenera lenet ideam. forlius, cod. U teneri, ul ideam for- 
lius el amplius paulative procedendo formet secundum. etc. , 
alii codd. communiter cum edd. tenuerit ideam fortius. Supe- 
rius pro esse consuevit cod. F consuevit distingui. 

* Vide quaest. seq. — Aliquanto inferius post si hoc esset 
edd. addunt verum. 

* Secundum August. supra pag. 99, nota 8. allegatum. 

^ Edd. scripta. 

* Vide supra p. L. a. 2. q. 2. in corp. — Inferius pro fa- 
cnint cod. F possunt. facere. 


$ Ut monstratum est supra p. I. a. 2. q. 4. in corp. Cfr. 
quaest. seq. ad 2, ubi de dissimilitudine huius exempli. — Su- 
perius pro lernarius edd. bis quaternarius. Cod. aa quinarium 
pro senarium. Mox post suo modo in cod. Q secunda manus 
addidit: quod omnes characteres ordinantur et completam po- 
lestatem "habent, quae complelur in. sacerdotio. ; 

7 Cfr. supra d. 1. p. I. q. 1. ad 2. — Verbis iía fieri Vat. 
interserit bene. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

9? Extra tit. 43. c. 1 : Si quis presbyter ordinatus depre- 
henderit, se non esse baptizatum, baptizetur et iterum ordi- 
netur, 





Fundamenta. 
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est, debet baptizari et post iterum per ordinem or- 
dinari — ergo character ordinis essentiali. ordine 
praesupponit baptismalem: ergo etc. 

9. [tem, ordo magis competit ordini quam nu- 
mero; sed sic est in numeris, quod numerus poste- 
rior necessario praeexigit priorem, in figura simi- 
liter posterior antecedentem — unde nunquam est 
quaternarius sine ternario, nec tetragonus sine tri- 
gono' — ergo nunquam est gradus secundus sine 
primo, nec tertius sine. secundo, et sic de aliis. 

3. Item, ex diversis formaliter non potest fieri 
unum, nisi ad invicem ordinentur ?; sed omnes or- 
dines unum completum reddunt ministerium: ergo 
necesse est, quod ad invicem ordinentur. 

A. Item, si quis scienter promoveretur ad or- 
dinem posteriorem, priori omisso, hoc ipso Suspen- 
ditur ab exsecutione, sieut dicitur in decretali ?; 
sed hoc non esset, nisi oporteret, ibi servari ordi- 
nem: ergo etc. 

5. Item, ubicumque sunt gradus, oportet po- 
nere ordinem; sed in Sacramento ordinis diversi 
ordines « sunt gradus. spiritualium officiorum », si- 
cut dieitur in littera *: si ergo per characteres in 
illis gradibus situantur, videtur, quod sit ibi essen- 
tialis ordo. 

CowTRA: 1. In his, in quibus est ordo essen- 
tialis, destructo priori, destruitur posterius; sed 
non habito priori ordine, nihilominus habetur po- 
Sterior, sicut patet in ordinatis per saltum, qui non 
sunt reordinandi: ergo etc. Maior patet per se, 
minor probatur per illud quod dicitur distinctione 
quinquagesima secunda ?*, Sollieitudo etc., et Extra, 
de Clerico per saltum ordinato, Tuae litlerae etc. 

2. [tem, characteres comparationem habent si- 
cut potestates et actus ordinum, ad quos ordines 
comparantur; sed in illis potestatibus nullus omnino 
est ordo, sicut in potestate expellendi daemones et 
ferendi cereos: ergo nullus est ordo in talibus cha- 
racteribus. 

3. Item, in his quae respiciunt corporale et spi- 
rituale, prius est corporale quam spirituale ^; sed 
exorcizatio dicit liberationem a. vexatione spirituum, 
sed acolythatus respicit officium illuminandi: ergo 


! Eodem exemplo utitur Aristot., Il. de Anima, text. 3l. 
(c. 3.), ad ostendendum, quod sensitivum praesupponat vege- 
tativum , et hoc in illo contineatur. Cfr. tom. IL. pag. 4l, 
nota 6. et tom. Ill. pag. 881, nota 4. — Sensus quaioris est: 
ordo successivus magis competit ordinibus Ecclesiae quam 
numero. 

? Secundum Aristot. , VII Metaph. text. 49. (VI. c. 13.). — 
Inferius pro «ninisterium Nat. cum pluribus. codd. qménistrum. 

..3 Can. Sollicitudo (1.)), d. 52, ubi suspenditur ab exse- 

cutione ordinum qui, subdiaconatus ordine postposito, diaco- 
nus et presbyter est ordinatus. — Mox pro esset cod. G fe- 
neret. 

4 Hic c. 4. Cfr. c2; 3; et 43. 

5 Cap. 1. Cfr. nota penultima. — Seq. locas habetur Extra 
lib. V. tit. 29, in quo decernitur, quod qui ignoranter per 

S. Bonav. — Tom. IV. 
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prior est ordo acolythi, quam sit exorcistae: non 
ergo recte ordinantur, cum unus dicatur ordo ter- 
tius, alter quartus. 

^. Item, prius est quod liberat a malo, quam 
quod habilitat ad bonum; sed in secundo est habi- 
litatio ad. bonum, in tertio est liberatio a malo ': 
ergo videtur, quod tertius ordo sit prior quam se- 
cundus. Sed ita videtur, quod nullus sit ordo cer- 
(us inter istos gradus. 


CONCLUSIO. N 


Inter diversos ordines est ordo congruitatis , 
non necessitatis. 


RrsPoNDEO: Dicendum, quod est ordo mecessi- Daplexordo. 


(atis, et est ordo eongrwitatis. Si ergo loquamur 
de ordine istorum graduum ecclesiasticorum; dicen- 
dum, quod non est ordinatio necessaria nee essen- 
tialis, pro eo quod ordo posterior haberi potest 
et suscipi sine priori. Si autem loquamur quantum 
ad ordinationem. congruitatis, sic est ibi ordo, pro eo 
quod ad bene esse ministerii sequentis praeexigitur 
ordo sive potestas ministerii praecedentis. — Quem- 
admodum igitur, si quis velit ordinate procedere, 
prius debet exordiwm praemittere, post marratio- 
nem, et post rattocinationem et postremo conclusio- 
nem *; tamen, si vellet, incipere posset a posteriori, 
licet non ifa ordinate: sic in ordinibus oportet in- 
telligi. Cum enim ordines Znferiores ministrent sa- 
eris, et sacri ordines ministrent sacerdotio, et in- 
ferior gradus prior sit in ascendendo, et potestas 
ministerialis sit inferior: patet, quod ibi est ordo, 
non famen necessi(a(is, quoniam potestates diversae 
sunt et per se ipsas obtineri et haberi possunt, li- 
cet non ita perfecte sine aliis. 


Conclasio 1. 


Conclusio 2. 


Simile. 


Est igitur ordo in his gradibus secundum | ma- Corollarium. 


lorem accessum ad. ultimum gradum, scilicet, sacer- 
dotium. Unde. primo homo introducitur in eccle- 
siam per os(iar?um; secundo manuducitur. per /e- 
ctorem. Prophetarum; terlio adiuvatur per exorci- 
siam, ut liberetur a malo; quarto excitatur per 


saltam de subdiacono presbyter fit, post poenitentiam in dia- 
conum ordinetur, et hac ordinatione facta, ordinem sacerdotii 
9xercere possit. — De maiori vide Aristot., Xl. Metaph. c. I. 
(X. c. 1), et Porphyr., de Praedicab. e. de Commit. et diffe- 
rent. generis, seqq. 

9 Epist. I. Cor. 15, 46: Sed non prius quod spiritale est, 
sed quod animale, deinde quod spiritale. — De officio exor- 
cistae et acolythi cfr. hie lit. Magistri, c. 7. et 8. 

7 Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. et 7, ubi de lectoribus. et 
exorcistis. — .Inferius pro Sed ifa cod. E et ita, cod. K (Il a 
secunda manu) quod si est iia. 

* Vide Aristot., de Praedicam. e. de Priori, et If. Rhetor. 
€. 45. seqq. (c. 13. seqq.) — Superius pro s? quis cod. K 
substituit in epistolis, in cod. Q autem secunda manus addidit 
orator post sí quis. 
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 acolythum, ut proficiat! in bono; deinde sunt alii 


Ad'2; 3. 4. 
fundam. 


Simile. 


Solutio op- 
positorum. 


De benedi- 
ctione. 


Fundamenta. 


duo ordines, qui ministrant sacerdoti in oblatione 
sacrificii. 

Et sic patet, quod est ibi ordo congruitatis , 
non necessitatis. Nec valent illae rationes in contra- 
rium de exorcista et acolytho, pro eo quod omnes 
ordines potestatem spiritualem dicunt, et pro eo 
quod eruditio praecedit liberationem a malo: et ideo 
concedendum est, quod sit ibi ordo in characteribus, 
sed non est ordo essentialis. — Sicut in elementis ordo 
est, tamen ultimum elementum sive littera ante 
scribi posset et prima littera ultimo, ordine retro- 
grado in scribendo, sed tamen ordinato post scriptu- 
ram*?; sic et ordines possunt suscipi descendendo 
sive retrocedendo. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de baptismo, 
dicendum, quod non est simile: quoniam —- sicut 
lactum fuit supra? in tractatu de baptismale, et in 
Concilio apud Compendium determinatum fuit, et de- 
cretalis Innocentii, de Presbytero non baptizato, confir- 
mat — baptismus est fundamentum et ianua omnium 
Sacramentorum; et quoniam fundamento non exi- 
stente, nihil potest superaedificari: ideo character 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


baptismi alios praecedit essential? ordine ; non sic est 
in aliis. 

2. Ad illud quod obiicitur de numeris, dicen- 
dum, quod non est simile: quoniam muwmerus se- 
quens habet praecedentem partem sui; sed non sic 
gradus sequens habet. praecedentem partem sui, sed 
ut disponentem de congruo. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ex pluribus 


differentibus non fit unum; dicendum, quod verum wotandum. 


est, quod non fit unum per essentiam, fit tamen 
unum. Sacramento, quae est unitas in comparatione 
ad unum significandum perfecte *; et Sacramentum 
ordinis non habet omnimode unitatem absolutam , 
sed per comparationem , ad quam unitatem consti- 
tuendam non. requiritur essentialis dependentia in 
partibus. 

A4. B. Ad illud quod obiicitur ibi ultimo de 
saltu et. de gradu, dicendum, quod illae duae ra- 
tiones non ostendunt, quod non sit ibi nisi ordo 
congrwuitalis, quantum est de éntegritate  Sacra- 
menti; est tamen ibi ordo necessitatis, quantum est 
de obligatione praecepti, quia quis tenetur ordinate 
ascendendo, non saltando, ordinari *. 


QUAESTIO IV. : 


Quando character imprimatur in diversis ordinibus. 


Quarto quaeritur, quando imprimatur character 
in diversis ordinibus. Et cum in ordinibus sit ista 
quinque reperire, utpote in ordine sacerdotali, sci- 
licet benedictionem , àinunctionem , manwwm  impo- 
sitionem et alicuius porrectionem , ut libri, vel cla- 
vis, vel vasis, et verb? expressionem; quaeritur, in 
quo istorum fiat charaeteris impressio. 

Et primo videtur, quod non in benedictione: 

1. Quoniam semper in ordinibus fuit characteris 
impressio 5, et illud est ordini essentiale, in quo 
imprimitur charaeter; sed benedictio non est de es- 
sentia ordinum, cum non legatur talis solemnitas 
fuisse in Ecclesia primitiva: ergo etc. 

2. Item, illud, in quo imprimitur character 
interior, debet habere assimilationem cum interiori 


! Plures codd. perficiatur, quae lectio confirmari videtur 
lectione incongrua plurium codd. proficiatur. Mox pro deinde 
cod. bb demuwm. 

? Codd. P Q addunt id est, rectum ordinem habet, post- 
quam. scriptum, est totum. Auctoritate corundem codd, P Q su- 
perius posuimus ef prima, pro quo alii codd. vel cum. sic 
prima, vel tamen sic prima, vel tamen. sicut (sic ut?) prima , 
vel uf sic (sit?) ; edd. legunt: cum sit prima litera, ullima 
ordine... sed tamen. ordinate scribendo est primo scripía ; sic 
ei ordines etc. 

? Dist. 2. a. 4. q. 3. in corp. et dub. 93d. .3. puniaoda 
q. 3. in corp.; d. 6. p. I. q. 4. in fine. Cfr. etiam d. 7. a. 3. 
q. 3. — Decretum Concilii apud Compendium ( Compiezne ) 
continetur in C. Si quis presbyter (1.), X. de Presbytero non 
baptizato (lib. WE. tit. 43.), hie in arg. 1. ad oppos. allegato. 
Decretalis Innocent. Hl. habetur ibid. c. 3. et incipit. Veniens 


charactere; sed character ille respicit aliquam po- 
testatem ", benedictio autem fit ad sanctitatem : 
ergo' 'ete. 

Item, quod non detur in wnetione, videtur: 

3. Quia si aliqua passio? aliquibus inest, inest 
secundum aliquod commune; sed characteris im- 
pressio est in omnibus ordinibus, sed inuncetio est 
in uno solo, scilicet in sacerdotio: ergo elc. 

A. Item, ubicumque talis causa, ibi talis effe- 
ctus; sed in episcopatu est nova inunctio, ergo novi 
characteris impressio ; hoe autem est falsum, quia , 
Si novus character imprimeretur, sicut. sacerdos po- 
lest esse sine diaconatu, sic episcopus sine sacerdo- 
lio, cuius contrarium determinatum est in decreta- 
lium libro ultimo ?. 


ad Apostolicam sedem; in ipsa occurrunt verba haec: Cum 
baptismus sit fundamentum omnium Sacramentorum, et ante 
susceptionem baptismi non suscipiatur aliud Sacramentum; quo- 
niam ubi fundamentum non est, superaedificari non potest. 
^ Cfr. supra pag. 58!, nota 9. — Inferius pro omnimode 
plures codd.- eminentem. 
. 5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
$ Ut ostensum est supra q. 1. — Pro fuit cod. K fit. 
7 Vide hic lit. Magistri, c. 13. 
$ Sive proprietas; cfr. supra pag. 142, nota 11, ubi ea- 


| dem propos. explicatur. 


* In C. Ex litteris (10.), de Excessibus praelatorum 
(lib. V. tit. 31.). Verba vide infra a. 2. q. 3. fundam. 3, ubi 
etiam de clerico sive sacerdote per saltum ordinato. — Plurimi 
codd. et edd. perperam libro tertio. — De «maiori cfr. supra 
pag. 78, nota 8. 
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Item, quod non detur in manuum impositione, 


De manuum videtur: 


impositione. 


Ad opposi- 
tum. 


f De tradi- 
lione instru- 
mentorum. 


De verbi 
expressione. 


Quaestio- 
nes 5. 


1. Primo per consimilem rationem: quia, cum 
non fiat manuum impositio nisi in solis duobus or- 
dinibus, non imprimeretur character nisi in his duo- 
bus solum; quod est manifeste falsum, sicut patet 
ex praecedentibus '. 

2. |tem, ordo traditur tantum ab episcopo; sed 
ordo traditur in impressione characteris; ergo si 
character imprimitur in impositione manuum, vi- 
detur, quod solus episcopus debeat manum impo- 
nere in ordinatione; quod est falsum, quia, ut 
dicit Canon, distinctione vigesima tertia?: « Presby- 
ter cum ordinatur » etc.,, omnes sacerdotes assi- 
stentes debent in ordinatione sacerdotis manus im- 
ponere. , 

Quod autem in /ibri, vel vasis traditione non 
imprimatur, videtur: 

3. Quoniam, esto quod tales libri vel vasa 
deessent, sicut forte deerant in Eeclesia primitiva , 
nihilominus tales ordines dari possent: ergo etc. 

A. Item , multa talia confert archidiaconus, ut 
ampullam et aqua-manile subdiacono, sicut in lit- 
tera? tangitur, et claves ipsi ostiario: si ergo solius 
episcopi est conferre ordines, videtur, quod in tali 
(raditione non imprimatur character. 

Quod autem in verbi expressione non impri- 
matur, videtur: 

3. Primo, quia in verbis illis signifieatur recta 
potestatis exsecutio, ut patet, si quis inspiciat *: ergo 
cum illud sequatur ordinis essentiam et characterem , 
videtur etc. 

6. Item, character non potest imprimi nisi a 
Deo; sed verbi expressio est per verbum 2mpe- 
randi, cum dicitur: Accipe potestatem etc.: ergo in 
tali forma non est competens imprimi characterem. 

Est igitur quaestio: quare hoc Sacramentum 
habet formam verbi per modum Zmperativum, cum 
alia habeant per indécativum , vel deprecativum? ? 

Est etiam quaestio: unde ortum habuerunt haec 
circa ordinem, scilicet manuum ?mpositio et bene- 
dictio et unctio? 

Est etiam quaestio: quare ?mpositio manuwm 
est in duobus ordinibus, sed wnctio in uno solo or- 
dine, scilicet. sacerdolio ? 

Est quarto quaestio: quare diacono solus episco- 
pus manus imponit, sacerdotibus vero alii sacer- 
dotes ? 

Est ultimo quaestio: in quo essentialiter con- 


| Quaest. 1. — Impositio manuum fit in ordine presbyte- 
ratus et diaconatus; cfr. hic lit. Magistri, c. 10. 
? Can. S8. 


3 Hic c. 9, ubi de subdiacono; cfr. c. 8, ubi idem dicitur 
de acolytho. 

1 Cfr. hic lit. Magistri, c. 5. seqq. 

5 Vide supra d. 23. a. 1. q. 4. 

$ Ut ostensum est supra d. 1. p. I. q. 2. — Cod. P ipsius. 
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sistit Sacramentum istud exterius? Et cum non ha- 
beat elementum nec formam statutam, videtur, quod 
nihil essentiale. habeat. Et quod non habeat formam 
determinatam , videtur, cum antiqua ordinaria alium 
modum habeant. 


CONCLUSIO. 


Character imprimitur, cum. datur. principale in- 
strumentum, sed adiuncta, forma, verbali et in 
duobus sacris ordinibus manuum impositione. 


RESPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam ha- 
bendam haec sunt praesupponenda, quod omne Sa- 
cramentum aliquod signum essentiale habet exterius ; 
nullo enim modo accidit Sacramento esse signum, sed 
essentiale est simpliciter . — Amplius, supponendum 
est, quod in omni Sacramento, in quo imprimitur 
character, istud est essentiale Sacramento, in quo 
sive per quod character imprimitur. —  Ampléus , 
cum signum debeat habere similitudinem ad signa- 
tum, in eo imprimitur character, quod exteriüs ma- 
gis est in Sacramento sibi szmile. 

Quoniam igitur in ordine imprimitur character, 
qui est signaculum ad aliquam potestatem spiritua- 
lem; hoc pro generali regula habendum est, quod 
in illo signo exteriori imprimitur character in quo- 
libet ordine, in quo pr?neipalis potestas, quam 
respicit ordo, significatur tradi ordinato. Ad hanc 
autem significandam duo concurrunt exterius, scili- 
cet (raditio alicuius instrumenti et expressio verbi, 
ut sic in signo visibili simul et audibili significetar 
dari. Nec sufficit signum audibile sine visibili, pro- 
pter hoc, quod aliud verbum, aliud debet respicere 
signum, ut patet in aliis Sacramentis?; nec sufficit 
signum sine verbo, quia ad multa potest tale si- 
gnum, scilicet liber vel illud vas dari, et ideo opor- 
tet per verbum arctari. Et haec duo sunt essentia- 
lia, et intrinseca Sacramento et perficientia Saera- 
mentum. Quoniam enim « 7Aanus est organum Oor- 
ganorum * » in operando et //ngua in exprimendo, 
recte significatur conferri potestas in officio utriusque. 
Et haee in quolibet ordine reperiuntur, secundum 
quod reperitur et characteris impressio. 

Sed quoniam characteres sunt diversi, haben- 
tes maiorem dignitatem et minorem secundum gra- 
dus potestatum *; ideo tam signa quam verba di- 
versificantur, maxime in ordinibus sacris et in mi- 
noribus. In ordinibus enim sacris, quoniam datur 
ibi nobilis potestas et excellens, fit. manus. impo- 


Pro signum .essentiale cod, bb signum. sensibile, non pauci 
codd. signum ralionale. 

7 Cfr. supra d. 1. p. I. dub. 2; d. 3. p. lI. a. 4. q. 4. seq. 
et d. && pz ILra. 25 qMe 

8 Aristot., Ill. de Anima, text. 38. (c. 8.). Cfr. IV. de 
Partib. animal. c. 10. Ibid. Il. c. 16. seq. agit de //ngua, de 
qua cfr. etiam Il. de Anima, text. 88. (c. 8.). 

? Ut monstratum est supra q. 2. 


Tria suppo- 
nenda. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Ratio. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Epilogns. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 
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sitio, non. tantum 2nstrumenti traditio ;; quoniam 
«manus esí organum organorum », in quo scilicet 
principalius residet. potestas operandi. Unde sic or- 
dinabant in Ecclesia primitiva, ubi non nisi isti duo 
ordines explicite erant !. — Sed in ordinibus mino- 
ribus fit traditio alicuius instrumenti, ut clavis, vel 
libri, vel exorcismi etc.; et si plura instrumenta 
tradantur uni, illad. pro principali habendum est, 
quod episcopus tradit cum prolatione verbi: Accipe 
potestatem. Unde in omissione prencipalis debet 
ordo iterari, quia praesumitur, quod characterem 
non receperit; sed in aliis. consequentibus , si fiat 
defectus vel. negligentia, debet suppleri ?. 

Concedendum est igitur, quod in. wnctione non 
imprimitur eharacter, sed tantum fit propter solemni- 
latem et. dignitatem eorporis dominici, quod non est 
contrectandum nisi manibus consecratis. Pontifici au- 
tem fit unctio in capite; in quo significatur abun- 
dantia gratiae, quae in praelatis debet in. excellentia 
reperiri. Et hinc est, quod manus sacerdotis un- 
guntur oleo sancto; sed caput pontificis chrismate, 
ut significetur, quod in eo debet esse excellentia vi- 
lae in conspectu Dei in conscienüa, et in conspectu 
hominum quantum. ad famam ?. — Concedendum est 
eliam, quod non fit charaeteris impressio. in ipsa 
benedictione ,. sicut. ostendunt illae. rationes, quia 
potius est instituta ad devotionem excitandam. et 
impetrandam gratiam, quam sit; de Sacramenti. sub- 
stantia. 

1. Ad illud. vero. quod |. obiicitur, de. manuum 
impositione, quod non reperitur in omnibus; ratio 
iam dieta est; reperitur tamen aliquid. simile, quia 
collatio alicujus instrumenti, in quo est. protensio 
manus, et sic * significatio collationis: potestatis. 

2. Ad illud quod obiicitur , quod . sacerdotes 
imponunt manus; dicendum, quod illa manus impo- 
silio non est ad ordinis collationem ,. sed ad .signa- 
ficationem. Significatur. enim. gratia communionis , 
quae in ordine sacerdotali confertur et per sacer- 
dotem debet administrari^; ideo non imponunt ma- 
nus sacerdotes diacono, sed solus episcopus, in cu- 


! Vide hic lit. Magistri, c. 12. — Inferius pro exorcismi 
[i. e. libri exorcismorum, ut notat Magister, hic in lit. c. 7. ] 
cod. bb wrcei. 

? Cfr. C. Pastoralis (1.) et C. Presbyler et diaconus (3.), 
X. de Sacramentis non iterandis (lib. |. tit. 16.). 

3 Ut exponit Innocent. HI. in C. Cum venisset ad. Aposto- 
licam sedem (1.), X. de Sacra unctione (lib. I. tit. 15.), ex quo 
plura supra pag. 593, nota 2. 3. relata sunt. Cfr. Hug. a S. Vict., 
M. de Sacram. p. Ill. c. 12. seq. Vide etiam infra a. 2. q. 3. ad.6. 

^ Ita codd. F1Laa, in aliis et edd. fit. 

5 Richard. a Med., IV. Sent. d. 25. a. 4. q. 4. ad 4: Im- 
positio manuum sacerdotum. assistentium. est ad concordiam et 
communionem ecclesiasticam significandam. 

$ Pontificale Romanum monet, quod ex assistentibus sa- 
cerdotibus « (res aut plures, planetis vel saltem cum stolis pa- 
raüi, si commode fieri potest, esse deberent ». Cfr. infra d. 25. 
à. f. q. f. ad |. — Haec secunda ratio (Praeterea... Sacra- 
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ius impositione manus non tantum est significatio , Notandum. 


sed etiam potestatis collatio. — Praeterea, in hoc si- 
gnificatur, quod ;ille. qui ordinatur, in. illo ordine 
consecratur, cum) sacerdotes. manus. sacratas impo- 


nunt. — Et nofa, quod etsi. multi sint assistentes , Nota. 


sufficit tamen, quod tres? manus imponant, aliud 
est ex abundanti, nec tamen illud est de necessi- 
iate Sacramenti. 

3. Ad illud quod. obiicitur de libri, vel vasis 
iraditione, dicendum, quod. sicut omne. instrumen- 
tum sive armatura in virtute manus est; sic etiam 
per impositionem manuum, ubi deessent talia, pos- 


sent significari; unde, sicut post? videbitur, in im- Notandum. 


positione manuum jn Ecclesia primitiva ceteri or- 
dines implicabantur, qui. postmodum processu tem- 
poris explicati sunt sive expliciti, et quantum ad 
verbum. et quantum ad signum et quantum ad 
personas. 

- A. Ad illud quod obiicitur, quod archidiaconus 
confert. multa talia; dicendum, quod hoc est ad po- 
testatis explieationem ; unde in tali traditione | facta. 
ab archidiacono non traditur nova potestas, sed tra- 
dita explicatur *. 

3..Ad. illud. quod obiicitur de verbi expres- 
sione, dicendum, quod. semper. intelligendum — est 
fuisse verbum aliquod, in quo exprimeretur potestas 
lalis dari; sed. non fuerunt verba praefixa nisi in 
solis duobus Sacramentis, quibus Dominus verba 
specialia ore proprio praedixit; et ideo in aliis, etsi 
verba. sint. necessaria, non tamen sunt. determinata 
vocabula; sed verba. quaecumque sensum exprimen- 
tia, quantum est de ratione Sacramenti, . sufficiunt , 
si quis in haeresim introducere. non intendat. Sed 
nunc. necessarium .est servare formam ab ' Ecclesia 
statutam: et. approbatam *. 

6. Ad illud .quod- obiicitur de modo impera- 
tivo, dicendum, quod pontifex summus gerit perso- 
nam Christi et. personam superioris , sicut. dicit. Isi- 
dorus in libro de Officiis ^; et quoniam potestas est 
secundum. plus et minus et descendit , et secundum 
illam qui conferunt praesunt, quibus conferunt sub- 


menti) a codd. et ed. 4 transfertur in finem solut. ad 3, sed 
absque ullo fundamento. Secuti sumus ed. Vaticanam. 

? Arl,12. qo 4; adiBiietiKs 

$ Secunda manus in cod. Q addidit: Quod enim principale 
est traditur ab episcopo eum. verbi prolatione, ut dictum est 
supra eodem problemate [scil. hic in corp. ]. 


Notandum. 


9? Cfr. supra d. 3. p. I. a. 2. q. !. seqq.; d. 8. p. I. dub. 4. 


et p. Il. a. 4. q. 4. seq. nec non d. 23. a. 4. q. 4. — Supe- 
rius pro sufficiunt et intendat edd. sufficiebant et intendebat. 

1? Libr. IL. c. 5, ubi ostendit, quod Aaron figuram gesse- 
rit summi pontificis, id est episcopi, sicut Moyses figuram Chri- 
sti, qui est dominus pontificum seu episcoporum, qui Latine 
nominari possunt superintendentes. Cfr. hic lit. Magistri, c. 15. 
seqq., ubi afferuntur verba Isidor., VII. Etymolog. c. 12. Vide 
eliam Dionys., de Eccles. Hierarch. c. 5. $ 5. seq. — Mox pro 
est secundum , quod habent codd. M R S, codd. BD LU aa se- 
det secundum , alii tantum secundum, inter quos codd. AF G 


ll^ auct — 


-- 


Ad quaestio- 
nes. 


Ad opposi- 
lum. 


Fundamenta. 


DIST. XXIV. P. IL. ART. lI. QUAEST. I. 


sunt: ideo. rectissime. modo. imperativo utitur. Et sic 
patet. responsio: ad. primam quaestionem. — Omnes 
aliae. quaestiones ex dictis patent , praeter illam quae 
est de ortu istorum: nam benedictio et manus. im- 
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positio a. Patriarehis, Genesis vigesimo septimo et 
Genesis quadragesimo octavo, venit, sed inunctio 
figuram habuit in Lege, Levitici octavo, ubi inun- 
ctus est summus sacerdos *. 


ARTICULUS II. 


De ordinibus quoad mwmerum et distinctionem. 


Á 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de ordinibus quantum ad numerum et di- 
stinctionem. Et eirca hoc quaeruntur breviter quatuor. 

Primo quaeritur de divisione ordinum in sacros 
et non sacros. 


* 


Secundo, utrum psalmistatus sit inter ordines 
minores. . 

Tertio quaeritur, utrum episcopatus sit ordo. 

Quarto, utrum sint septem, aut plures, aut ' 
pauciores ordines. 


QUAESTIO I. 


De divisione ordinum 4n sacros et non saeros. 


Quaeritur igitur primo. de. hac divisione ordi- 
num, et videtur, quod. nulla sit | 

1. Primo, quia. ordo essentialiter. et. universali- 
ter est Sacramentum ?; sed. omne Sacramentum di- 
Cit rem sacram: ergo ordo universaliter. est. res sa- 
cra; ergo omnis ordo. est sacer. 

2. Item, in inferioribus ordinibus datur | pote- 
sias ministrandi circa. altare, et. ea. quae pertinent 
ad Sacramentum. Sacramentorum , scilicet corpus do- 
minicum: ergo si in minoribus ministratur. circa. al- 
lare^, sicul iu. diaconatu. et. subdiaconatu , licet. non 
ita de propinquo; videtur , quod sicut illi sunt sacri, 
sic. el. isti. 

3. ltem, in Ecclesia primitiva. non. fuerunt. or- 
dines nisi sacri, scilicet. presbyteratus et diacona- 
ius?: ergo vel illa Eeclesia fuit diminuta, vel ista 
superfluit. 

A. ltem, ea quae spectant ad substantiam | Sa- 
cramenti, semper eadem perseverant: si ergo ordi- 
nes minores vere ordines sunt, aut tunc esse de- 
buerunt, aut vere ordines non sunt. Quod si tunc 
non fuerunt, sicut patere potest, videtur etc. 

CoNTRA: 1. In veteri testamento erant. distineta 
officia ministrantium , ita quod alii ministrabant circa 


Ybb (E a secunda manu) subinde ante descendit omiitunt ef 
(codd. LK ascendit et descendit). Pro quibus conferunt codd. G 
NP Y quibus confertur. Edd. legunt: et quoniam potestas su- 
perioris plus et minus traditur et. descendit, subinde omisso 
praesunt, quibus conferunt. J 

1 Primo loco (Gen. 27, 4. et 27.) agitur de Isaac, qui 
filio suo lacob benedicit; secundo loco (Gen. 48, 13. seqq. 
et 49, 22. seqq.; codd. aliegant Gen. ulfimo, ubi tamen nihil 
occurrit) narratur, quod lacob moriens filiis loseph manum im- 
posuit et bis benedictionem dedit. Cfr. Num. 27, 18. et 23, ubi 
« Moyses, super caput losue manum suam imponens, dedit ei 
spiritum virtutis et ducatus in populo Israel » , ut ait Isidor. , II. 
de Offic. eccles. c. 5. n. 10, qui adducit etiam Luc. 24, 50. — 
Seq. locus est Lev. 8, 12, ubi Moyses, oleum « fundens super 
caput Aaron, unxit eum et consecravit ». 





altare, alii circa. custodiam templi: si ergo maioris 
ordinis et. dignitatis est nunc sacerdotium, et cul- 
tus divinus est ampliandus et ampliatus; videtur, 
quod alii debent ad haec, et ad illa. deputari: ergo 
videtur, quod cum ordines penes officia maiora et 
minora distinguantur, quod ordines maiores et mi- 
nores esse. debent. 

2. Item , sicut. patebit, cum de matrimonio age- 
tur?^, et habetur distinctione  trigesima secunda, in 
Decretis, aliqui sunt ordines impedientes matrimo- 
nium, et aliqui non: si ergo in. illo ordine corpus 
Domini consecratur, in quo homo ab actu libidinis 
per omnia removetur; videtur, quod aliqui sint or- 
dines sacri, et aliqui non. 

3. Item, quod ita debeat * esse, probatur: primo, 
quia ordo est Sacramentum perfectorum; sed ad 
statum: perfectionis non statim ascenditur, sed pau- 
lative pervenitur: ergo si sacer ordo collocat aliquo 
modo in statu perfectionis, videtur, quod aliquos 
ordines inferiores habere debeat, non sacros. 

.A. Item, videmus in curia regis terreni, quod 
ad hoc, quod sit sufficienter ordinata, ministri su- 
periores indigent inferioribus, qui obediunt et sub- 
serviunt, et maiores indigent minoribus: ergo si do- 

4 


Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
Vide hic lit. Magistri, c. 13, et de seq. propos. supra 
d;ok 072i 

* Edd. eum aliquot. codd. omittunt ergo [ plures codd. sed] 
$i in minoribus ministratur circa allare, pro quo edd. in 
maiori post ordinibus addunt sic. 

5 Ut insinuat Magister, hic in lit. c. 19. 

€ Cfr. supra pag. 504, nota 4. — Inferius pro ef ad illa cod. K 
(La secunda manu) quam ad illa, edd. alii ad illa. 

7 Infra d. 37, ubi tam in lit. Magistri quam in Comment. 
a. 1l. q. 4. seq., ex Gratiani d. 32. et aliis dist. decreta alle- 
gantur. F 

$ Permulti codd. et ed. 1 perperam mom debeal. — Gre- 
gor., ll. Homil. in Ezech. homil. n. 3: Nemo enim repente fit 
summus. 


2 
3 
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mus Dei ordinata debet esse, videtur, quod ibi de- | ordo est Sacramentum; dicendum, quod. omnes oOr- solutio op- 


positorum. 
Notandum. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


bent esse ministri, et rursus ministri ministrantium ; 
et primi sunt in ordine superiori, secundi in mi- 
nori: ergo minores el maiores. 


CONCLUSIO. 


Recte quidam ordines dicuntur. sacri , 
quidam non sacri. 


hesPoNDEO: Dicendum, quod Sacramentum or- 
dinis gradus habet plurimos; et prima quidem di- 
sünelio est per gradus nferiores et superiores, 
sjve per gradus saeros et non sacros. — hatio au- 
tem , quare hoc Sacramentum gradus habet, est, quia 
ordinat ad dispensandum Sacramentum dignissimum 
et ministrandum in templo Dei; ad ministerium au- 
iem illud eoncurrunt quaedam officia dign?ora , et 


quaedam menus digna. Etsi omnia requirant mini- | est organum organorum?». — Ratio autem, quare Ratio. 
stros sanctos, illa tamen, quae attenduntur circa al- | non distinguebantur, erat propter paucitatem mini- 

tare et circa portationem vasorum sacrorum et circa | Strantium et propter paucitatem fidelium ; ideo opor- 
oblationem sacrificii consummandam, potissime re- | tebat, quod omnia officia darentur uni; nunc autem 
quirunt ministros sanctos, secundum illud Isaiae | multiplicatus est divinus cultus: ideo non est simile. 
quinquagesimo secundo !: Mundamini qui fertis vasa A. Et per hoc patet ultimum. Quod enim dicit, 
Domini. Sanctitas autem vel sanctificatio polissime | quod substantialia semper fuerunt eadem ; dicendum, 
consistit in conlinentia; ideo sunt quidam ordines, | quod verum est; et semper isti ordines et gradus Notandum. 


qui requirunt continentiam in ministris, quidam 
vero minime. Ideo recte quidam ordines sacr? dicun- 
tur, quidam non sacri, non ratione sui, sed ratione 
ministerii, ad quod requiritur sanctitas in ministro. 
Et sic patet ratio huius distinctionis ordinum per 
sacros et non sacros; el concedendae sunt rationes 
ad hoc. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod omnis 








dines signa. sunt sacra et rei sacrae; sed ab hac 
ratione non dicuntur ordines sacr?, sicut. visum est, 
sed a consecratione máinistri, et quia ipsi ordines 
disponunt? ad contingendum et ministrandum vasa 
consecrata. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod in omnibus 
datur potestas ad. ministrandum aliquid circa Sacra- 
mentum maximum; dicendum, quod verum est, 
tamen secundum plus et minus, secundum propin- 
quum et remotum. Illis enim, qui sunt in inferiori- 
bus constituti, non licel vasa consecrata portare ex 
officio, quamvis propter inopiam ministrorum  fre- 
quenter talibus permittatur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod in Ecclesia 


primitiva soli ordines sacri fuerunt; dicendum, quod Notandum. 


falsum est, immo et alii fuerunt; sed implicite da- 
bantur in impositione manuum, quoniam « manus 


in Ecclesia fuerunt, licet non essent explicati * et di- 
stincti, ut nunc. Non solum enim nunc debent di- 
stingui propter ministrantium amplificationem , sed 
etiam propter manudwetionem , quia ab ipsis cu- 
nabulis ordinantur nunc qui debent esse clerici. Ideo 
secundum profectum aetatis in susceptione. graduum 
debent et possunt promoveri, nee statim ad supre- 
mum gradum provehi *. 


| X SCHOLIO N. 


I. Antiqua divisio ordinum in sacros sive maiores, et non 
sacros sive minores ex ipsis legibus Ecclesiae probatur et re- 
cepta est a Concilio Trident. (Sess. XXIII. c. 2. et can. 2.). Cfr. 
infra dub. 5. — Quaestio 2. ab aliis vix tangitur, a S. Thoma 
vero paucis verbis solvitur hic q. 2. a. 1. quaestiunc. 2. ad 5. 
(Suppl. q. 37. a. 2. ad 5.); similiter a Richardo a Med., hic a. 3. 
q. 3. ad 4. 

De 1. quaestione: Scot., hic q. unica n. 19. — S. Thom., 
loc. cit. quaestiunc. 3; Suppl. loc. cit. a. 3. — B. Albert, hic 
a. 28. 36. — Petr. a Tar. hic q. 2. a. 3. quaestiunc. 2. — 
Durand., hic q. 2. n. 15. — Dionys. Carth., hic q. 5. 

Il. Quaestiones 3. et 4. intime cohaerent, et circa utramque 
breviter haec observamus. 4. Numerus septenarius ordinum, prout 
in saepe laudato Decreto pro Armenis recensetur, in Ecclesia 
Latina perantiquus est, immo ipsum saltem de éure ab origine 
fuisse, a Scholasticis aliisque passim docetur (cfr. hic q. 1. ad 3.). 
Graeca autem Ecclesia a multis saeculis non habet alios ordines 
minores nisi lectoratum; et controvertitur, utrum antiquitus alii 


! Vers. 11. — Inferius pro recte non pauci codd. certe. 
* Multi codd. disponuntur. 
! 3 Ut dicit Aristot. supra pag. 627, nota 8. relatus. — In- 
ferius pro darentur plures codd. darent. 


veri ordines minores ibi in usu fuerint, et speciatim , utrum 
iidem minores, quibus utitur Ecclesia Latina. — 2. Supposito. nu- 
mero septenario ordinum, quaestio duplex discutienda est de epi- 
scopatu , utrum sit ordo et Sacramentum. Haeresis est enim di- 
cere, «in Ecclesia catholica non esse hierarchiam divina ordi- 
natione institutam , quae constat ex episcopis, presbyteris et 
ministris »; item, «episcopos non esse presbyteris superiores , 
vel non habere potestatem confirmandi et ordinandi, vel eam 


quam habent, illis esse cum presbyteris communem » (Concil. 


Trident. ibid. can. 6. et 7.). Hinc negari non posse videtur, 
quod episcopatus, qui tanta dignitate distincta supereminet ce- 
teris ordinibus, sit.et ordo distinctus et. Sacramentum, scilicet 
ordinatio illa, qua confertur. — 3. Inter notos antiquiores Schola- 
sticos solus, ut videtur, Guliel. Antissiod. (S. p. V. tr. 8. q. 4.) 
docet, novem esse ordines, septem illis adiungens episcopa- 
tum et archidiaconatum (!); postea Scot. (hic q. unica n. 5. 
seqq.), licet non audeat improbare opinionem aliam, quam vo- 
cat communem , tamen ea proclamat principia, quae monstrant, 


^ Cod. aa eaplicili. 
5 Cfr. Gratian. d. 77. et d. 78. — Pro graduum cod. aa 
ordinum. 


Ad opposi- 
tum, 


Fundamenta. 
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eum considerare episcopatum - ut. distinctum. ordinem : quod 
etiam disertis verbis asserit Durand. (hic q. 6. n. 8.), addens, 
eundem esse etiam «Sacramentum, non quidem praecise di- 
stinctum a sacerdotio simplici; sed est unum Sacramentum cum 
ipso, sicut perfectum et imperfectum ». Rationem autem , quare 
hie ordo non numeretur ut. octavus, Durand. inde petit (n. 11.), 
quia «non est de communibus ordinibus, sed est supremus, quasi 
dux et princeps aliorum », vel «quia sub sacerdotio includi- 
tur». — S. Thom. (hic q. 3. a. 2. quaestiunc. 2. ad 2; Suppl. q. 40. 
a. 5.) sequitur opinionem illam antiquis communem et docet, 
quod episcopatus non est ordo proprie, id est, « secundum 
quod ordo est Sacramentum », sed tantum « secundum quod 
est officium quoddam respectu quarundam actionum sacrarum ». 
Idem tamen in genuino opusculo de Perfectione vitae spiritualis 
(c. 23.), ubi probat, episcopos esse presbyteris superiores, sim- 
pliciter dicit, quod non sit idem «ordo vel status episcoporum 
et presbyterorum ». — Post Concil. Trident. (cfr. loc. cit. 
€. Á. et can. 4.) antiquus ille loquendi modus factus est obso- 
letus, cum communiter tanquam certum doceatur, ordinatio- 
nem episcopi vere esse Sacramentum et conferre verum et 
distinclum ordinem et characterem; multi autem | auctores si- 
mul docent, hune ordinem distingui quidem a presbyteratu , 
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sed tantum Znadaequate, tanquam sit extensio, complementum 
apexque ordinis sacerdotalis; qua determinatione antiquus ille 
modus loquendi aliquatenus salvari potest. Pro antiqua illa 
opinione afferri potest etiam Alex. Hal, rem tangens S. p. IV. 
q. 20. m. 8. a. 4, q. 21. m. &. ad 5. — £4. Quod in 3. fundam. 
asseritur, episcopatum scilicet non posse valide dari, omisso 
sacerdotio, non vocatum est in dubium nisi a paucis, inter 
quos est Mabillonius (Comment. ad Ordinem. Romanum S 18.). 
Omissis. diaconatu, vel subdiaconatu, vel ordinibus minoribus, 
consecratio episcopi valida reputatur ab omnibus; sed S. Bo- 
nav. cum multis antiquis, ut S. Raymundo et $. Antonino, cen- 
suit, tunc eum non posse conferre ordinem, ipsi non collatum. 
(ita infra d. 25. dub. 4.). Sed haec opinio a recentioribus com- 
muniter non probatur, si agitur de validitate ordinis sic collati. 

De 3. quaestione praeter citatos; B. Albert, hic a. 39. — 
Petr. a Tàar., hic q. 4. a. 1. — Richard. a Med., híc a. 5. q. 2. 
— Dionys. Carth., hie q. 7. 

lil. De 4. quaestione: Scot., q. cit. — S. Thom., hie q. 2. 
a. 4. quaestiunc. 4. 2; Suppl. q. 37. a. 1|. 2. — B. Albert., 
hic a. 6. — Petr. a Tar., hie q. 2. a. 3. quaestiunc. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 3. q. 3. — Durand., hic q. 2. — Dionys. 
Carth., hic q. 5. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum psalmistatus sit ordo. 


Secundo quaeritur , utrum psalmistatus sit ordo. 
Et quod sic, videtur. 

1. Distinetione vigesima prima ': Cleros et cle- 
ricos, et infra: « Generaliter clerici dicti sunt omnes 
qui in Eeclesia Chrisü deserviunt, quorum gradus 
et nomina haec sunt: ostiarius, psalmista et le- 
ctor» ete.; et iterum , distinctione vigesima quinta , 
Perlectis, et infra, ubi enumerat officium psalmistae 
inter alios; et hoc expresse dicit Isidorus septimo 
libro Etymologiarum. 

2. ltem, ratione. videtur hoc ipsum probari: 
quia prophetia Psalmorum non est minus nobilis 
quam aliae: ergo, sicut est ordo in Ecclesia depu- 
tatus ad. recitandum | alias prophetias, scilicet. ordo 
lectoris *, Wa videtur, quod debeat aliquis ordo or- 
dinari ad recitlandum Psalmos; sed iste est psalmi- 
stae: ergo etc. 

3. Item, nobilius et dignius officium est Psal- 
mos in Ecclesia recitare, quam sit ostia custodire: 
ergo si ordo deputatus est ad. illud officium ?, multo 
fortius videtur, quod ad dicendum Psalmos. 

CoNrRA: 1. Distinctione septuagesima septima *, 
Illud nos, et infra: « Si quis episcopus esse mere- 
tur, sit. primum  ostiarius, deinde Jector , postea 
exorcis(a , deinde saeretur acolythus, deinde vero 


! Can. 4. Vide hic lit.. Magistri, c. 4. — Seq. locus est 
dist. 95. c. 4. S 4: «Ad psalmistam pertinet officium canendi, 
dicere benedictiones, laudes » etc. Sicut hic locus sumtus est 
ex Epist. Isidori ad Ludifredum, ita primus ex Isidor., VI. Ety- 
molog. c. 12, ubi etiam n. 24. dicit: Lectores a legendo, psal- 
mistae a psalmis canendis vocati etc. Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 6. — Mox pro recitandum cod. bb 
cantandum. 


subdiaconus , deinde diaconus , postea presbyter »: 
hie sufficienter gradus et ordines distinguuntur, et 
non ponitur ordo psalmistae: ergo etc. 

2. Item, omnes ordines, sicut melius patebit , 
ab episcopo dantur, non a simplici sacerdote; sed 
psalmistatus datur à simplici sacerdote; unde di- 
stinetione vigesima tertia?: « Psalmista potest absque 
scienlia episcopi sola iussione presbyteri officium 
suscipere cantandi ». 

3. Item, ad. illud quod communiter spectat ad 
totum chorum, non debet aliquis ordo ordinari ? 
specialiter; sed psalmodia spectat ad omnes qui sunt 
in choro, et cantus antiphonarum et responsoriorum : 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Psalmistatus proprie non est ordo, sed. officium 
ordini annexum. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod psalmistatus pro- 
prie non est ordo, sed officium ordini annexum. — 
Et ratio huius est, quia non dicit officium, cui de- 
beat specialis gradus ordinis deputari, sed solum 
est annexum ordini. Psalmista enim et cantor pro 


3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 5. 

4 Qan. 4. 

5 Can. 20: Psalmista, id est cantor, potest absque li- 
centia episcopi... suscipere cantaudi, dicente sibi presbytero: 
Vide, ut quod ore cantas corde credas, et quod corde cre- 
dis operibus comprobes. — Maior ostenditur infra d. 95. 
ams qoi. 

8 Cod. Q denominari, cod. X deputari, edd. omittunt ordo. 


Conclusio. 


Ratio. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tum, 
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eodem reputantur, sicut pàtet ex his quae dicun- 
tur distinctione vigesima tertia': Psalmista, id est 
cantor etc. Psalmistàe. enim est non solum Psalmos 
cantare, sed etiam alios cantus harmonicos. lectio- 
nibus interserere; et hoc, ut audientium corda ex. 
eitentar ad Dei laudem et àd eruditionem. leetoris 
et non affieiantur taedio im auditu verbi divini. In 
hoc ergo, quod est. ad laudem Dei, cum illud sit 
omnium fidelium et communiter insimul ?, non. opor- 
tel ad hoc ordinem deputari. In .hoc enim, quod 
excitat corda ad eruditionem -et :ad percipiendum 
sensum, quem praedicat lector, est officium anne- 
xum ordini lectoris. Et sic patet, quod striete acci- 
piendo ordines et gradus, psalmistatus. non debet 
inter ordines computari; sed si largius extendatur 
nomen ordinis ad officium etiam annexum ordini et 
quod specialiter et principaliter convenit ordinatis ? ; 
sic psalmistatus potest inter ordines computari, et 
ita accipit Isidorus. 

|. Et per hoe patent auctoritates inductae ad 
hoc, quod sit ordo; loquuntur enim secundum 
hane viam. 

2. Ad illud vero quod obiicitur, quod prophe- 
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tia Psalmorum est dignior, vel aeque digna; dicen- 


| dum, quod digna est quantum ad intellectum et 


sensum ita, sicut aliae. Sed quia. psalmista non tan- 
tum erudit .per sensum verborum , quantum etiam 
excitat mentes per cantam musicorum et. per emis- 
sionem vocum resonantium ; et hoc competit multi- 
hudini, alias vero prophetias competit «ni recitare, 
cui alii sint intenti: ideo oportet, illum qui legit, 
esse provectiorem, non ratione eius quod. recitatur, 
sed ratione mod? recitandi. Et sic patet illud. 

3. Ad illud quod obiicitur de custodia ostiorum 
et. psalmodia, dicendum, quod maioris auctoritatis 
et dignitatis est excludere indignos et admittere di- 
gnos ad divinum officium *, quam interesse et. Psal- 
mos. cantare, pro eo quod primum: dicit. quandam 
auctoritatem et potestatem, nec competit alicui, nisi 
detur ab eo qui habet auctoritatem eminentem , sci- 
licet ab episcopo. Sed psalmodia. respicit scientiam 
et vocem ; et qui habet haec sine donatione aucto- 
ritatis potest hoc facere sola iussione sacerdolis, ut 
praedictum est. Quamvis ergo istud officium maius 
videatur, tamen si consideratur auctoritas utrobique, 
illud est maius quam hoc *. 


QUAESTIO Il. 


Utrum episcopatus sit ordo. 


Tertio quaeritur, utrum episcopatus sit ordo. 
Et quod sic, videtur. 

l|. Distinctione septuagesima septima ? Gelasius 
Papa, distinguens gradus ordinum, in fine dicit: « De- 
inde subdiaconus, deinde diaconus et postea presby- 
ler, et exinde, si meretur, episcopus ordinetur ». 

2. Item, Isidorus in septimo libro Etymologia- 
rum *: « Episcoporum quadripartitus est ordo »: ergo 
episcopatus est ordo. 

3. Item, ratione videtur: quia nullus reete di- 
citur ordinari nisi ab ordinis susceptione; sed qui 
promovetur in episcopum recte dicitur in episco- 
pum ordinari, sicut per omnes canones innuitur, qui 
de hac materia loquuntur?: ergo etc. 

A. Item, illa inter virtutes est virtus praecipua, 
quae virtutes alias regit et eis imperat?: ergo pari 


!l[|n penultima nota allegatus. — De seq. propos. cfr. 
€. Cantantes (1.) et C. In. sancta Romana, Ecclesia, (2.), d. 92. 

? Codd. non conveniunt inter se; non pauci enim codd. 
legunt ef communiter simul, codd. T UX bb et communiter 
insimul (codd. EL et insimul, cod. O non singulariter), edd. 
communiter simul. Superius pro et non cod. K (1 a secunda 
manu) e£ ut non, edd. ut non. 

? Vat. quod lamen. specialiter et principaliter non conve- 
nit ordinatis. Mox pro polest non pauci codd. debel. 

* Cfr. hic lit. Magistri, c. 5, et supra pag. 503, nota 7, 
ubi haec auctoritas tribuitur ostiariis. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

5 Can. Illud nos (1.), qui seeundum Gratian. non est Ge- 
lasii [infra in solut. huius obiect, multi codd. Pelagii |, sed 








ratione in ordine iste erit magis praecipuus, qui 
alios dispensat et regit; et ille est ordo episcopalis: 
ergo etc. 

5. Item, hoe videtur per definitionem ordinis. 
«Ordo enim est, ut dicit; Magister *, signaculum , 
quo spiritualis potestas traditur ordinato »; sed hoc 
totum est in episcopatu, ut patet: ergo etc. Minor 
patet per ipsam ordinationem episcopi, in qua tra- 
ditur sibi baculus, qui significat. potestatem  spiri- 
tualem; unde dicitar sibi, cum traditur ei baculus: 
« Accipe baculum pastoralis officii, id est. potestatem 
ligandi et solvendi; et sis in corrigendis vitiis sae- 
viens pie, in fovendis virtutibus animos auditorum 
demulcens, in tranquillitate severitatis censuram non 
deferens ». 

6. Item, solemnior inunctio, solemnior benedi- 


Caii Papae. Ed. Migne hanc notam adiicit: Caput Pseudoisido- 
rianum [reapse Isidorus Mercator in sua Decretalium  colle- 
ctione haec verba Caio Papae tribuit], concinnatum secundum 
libr. pontificalem. 

? Cap. 12.-n. 4. Vide hic lit. Magistri, c. 17. 

$ Praeter C. Illud nos in penultima nota allegatum cfr. 
C. Episcopus cum ordinatur (71., d. 23. — Pro innuitur 
codd. 2nvenitur. 

9 Scilicet prudentia; cfr. tom. !IL. pag. 471, nola 3, 
pag. 720, nota ^; Aristot., ll. Ethic. c. 6; Vf. c. 5. et 8. seqq. 

1? Hie in lit. c. 13. — Inferius in forma tradendi baculum 
post verba id. est potestatem ligandi et solvendi, quae a S. Bonav. 
explicandi gratia adiuncta sunt, pontificale Romanum prosequitur : 
ul sis... pie saeviens, iudicium sine ira lenens, in fovendis eic. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Principia. 


DIST. XXIV. P. II. ART. Il. QUAEST. III. 


ctio et manuum impositio fit in consecratione epi- 
scopi quam sacerdotis'; sed talis inunctio non po- 
test esse vacua a significatione et efficacia, cum sit 
novae legis: ergo est amplioris efficaciae. Si ergo 
sacerdotium est ordo, multo fortius videtur, quod 
episcopatus. 

CovrRA: 1. Magister Hugo de sancto Victore*, 
distinguens gradus ordinum, dicit sic: « Primus est 
ostiariorum, secundus lectorum , tertius exorcista- 
rum, quartus acolythorum, quintus subdiaconorum, 
sextus diaconorum, septimus sacerdotum. Hic gradus 
dispares in eodem ordine habet dignitates, scilicet 
episcopi » etc.: ergo episcopatus solum dicit dignita- 
tem, non ordinem: ergo etc. 

2. Item, distinctio graduum et ordinum omnis 
est propter altaris ministerium, scilicet propter sa- 
erificium, in quo est consummatio omnis divini cul- 
tus: ergo cum perventum est ad illam, ibi debet 
esse status; sed in presbyteratu pervenitur: ergo etc. 

3. Item, gradus ecclesiastici talem habent ordi- 
nem, quod possibile est posteriorem accipere, omisso 
priori; quod patet per illud quod dicitur distinctione 
quinquagesima secunda?, SollKmeitudo ete., et. Extra, 
de Clerico per saltum ordinato, Tuae litterae etc. ; 
sed impossibile est, aliquem promoveri in episcopum, 
Sacerdotio omisso, sicut dicitur Extra, de Excessibus 
praelatorum, £x literis, et infra, ubi dicit Inno- 
centius: «Pontificale officium sine altaris ministerio 
non valet adimpleri»: ergo videtur, quod episcopa- 
tus non sit alius ordo quam sacerdotium. 

A. Item, promotus in Sabbato ad ordinem sa- 
crum non debet in die sequenti alium ordinem sa- 
crum suscipere *; sed promotus in sacerdotem potest 
in die sequenti, scilicet dominico, in episcopum pro- 
moveri: ergo videtur, quod episcopatus non sit 
ordo. sacer. 


CONCLUSIO. 


Episcopatus proprie non est ordo, sed 
ordinis eminentia vel. dignitas. 


REsPoNpEo: Dicendum , quod , sicut tactum est *, 
cum ordinis potestas principaliter sit. ordinata ad 
dispensationem Sacramentorum et maxime illius Sa- 
cramenti nobilissimi , scilicet corporis Domini, quod 
ibi est status graduum et ordinum ascendentium, 
et ita ultra sacerdotium non est gradus ordinis. Sed 
tamen intra hunc gradum et ordinem contingit esse 


! Cfr. Pontificale Romanum, c. de Consecratione electi in 
episcopum. 

? Libr. Il. de Sacram. p. lll. c. 5. Textus originalis pro 
scilicet episcopi habet: nam. post sacerdotes altiores sunt prin- 
cipes sacerdotum , id est episcopi. 

3 Can. 4. — Seq. locus est Extra, lib. V. tit. 29. c. 1. 
Vide supra pag. 625, nota 3. et 5. Tertius est Extra lib. V. 
tit. 31. c. 10, in quo permulti codd. contra textum origina- 
lem allerius pro. altaris. 

5 Ut habetur C. Litleras vestras (13.), X. de Tempori- 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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distinctionem dignitatum et officiorum , quae tamen 
novum gradum vel ordinem non constituunt, ut ar- 
chipresbyter, episcopus, archiepiscopus, patriarcha, 
Pontifex Summus, quae ultra sacerdotium non ad- 
dunt ordinem nec gradum novum, sed solum di- 
gnitatem et officium. Et ita episcopatus, prout con- 
cernit ordinem sacerdotii, bene potest dici ordo; 
sed prout distinguitur contra sacerdotium , dicit d- 
gnitatem quandam vel offieiwm ipsi annexum, et 
non est proprie nomen ordinis, nec novus character 
imprimitur, nec nova potestas datur, sed potestas 
data ampliatur. Unde sicut non recipit alias claves, 
sic nec alium ordinem. — Et hoc sensit magister Hugo, 
hoc etiam sensit Magister Sententiarum , sicut patet 
per id quod dicit in littera, quod non sunt nomina 
ordinum , sed dignitatum; hoc etiam tenet  com- 
munis opinio, quod in episcopatu character novus 
non imprimitur, sed illi aliqua eminentia confertur, 
quae semper manet cum ipso charactere ordinis, 


Confirmatur. 


ablata omni iurisdictione. Hanc igitur opinionem su- Conclusio. 


stinendo dicamus, quod episcopatus, praecise lo- 
quendo, non est ordo, sed ordinis eminentia vel di- 
gnitas. 

1. 2. 3. Ad illud ergo quod primo obiicitur de 
Isidoro et Gelasio, dicendum, quod ad eorum au- 
ctoritates et consimiles unica responsione potest re- 
sponderi, quod ipsi nomen ordinis ampliant ad of- 
ficia et dignitates; sed magistri nostri strictius acci- 
piunt, scilicet. pro gradu potestatis; et hoc patet 
per hoc quod Isidorus dicit, quod «episcoporum 
quadriparütus est ordo». Cum enim ordinatus in 
episcopum, si assumatur ad archiepiscopatum , non 
consecretur de novo, sed solum accipiat pallium ; 
patet, quod non potest intelligi, quod novus sit ibi 
ordo, sed solum dignitas altior. Si ergo dicit, ipsos 
esse diversos ordines, manifestum est, quod nomen 
ordinis ad officia et dignitates extendit. — Et per 
hoc patet aliud sequens. Sicut enim ampliatur vo- 
cabulum et significatio ordinis, ità et. verbum, cum 
dicitur: iste ordinatur in episcopum; unde non ita 
proprie dicitur aliquis ordinar?, cum promovetur 
in episcopum, sieut cum promovetur in sacerdotem, 
sed magis proprie dicitur consecrari. Unde et Apo- 
stolus, loquens proprie, dicit Actuum vigesimo *: Po- 
swit vos episcopos etc.; et primae ad Timotheum 
tertio: Qué episcopatum desiderat bonum opus de- 
sidera. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod per episcopa- 


bus ordinationum etc. (lib. L. tit. 11.). Cfr. ibid. C. Dilectus 
filius (15.). Vide etiam Gratian. d. 75. et d. 77, ubi de inter- 
sütiis in singulis ordinibus servandis. 

5 Fundam. 2. Cfr. q. 1. et supra p. I. a. 2. q. 2. seq. 

9 Pro nec gradum codd. A EH Laa bb secundum gradum. 

7 Hie c. 14. seqq. — Quod episcopus non recipiat alias 
claves, dictum est supra d. 19. a. 2. q. 1. in corp. 

8 Vers. 28: Attendite vobis et universo gregi, in quo vos 
Spiritus sanctus posuit episcopos etc. [codd. et edd. Posuit 
nos]. — Seq. locus est I. Tim. 3, 1: Si quis episcopatum etc. 

80 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
ium. 
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tum ordines dispensantur; dicendum, quod nunquam 
possent per episcopum dispensari , nisi ordines illos, 
quos dispensat, haberet, maxime nisi haberet sacer- 
dotium; et ideo concedo bene, quod episcopatus in- 
cludit necessario ordinem perfectissimum, scilicet 
sacerdotium , et illi superaddit aliquam eminentiam, 
quam et ipsum nomen nobis insinuat; dicitur enim 
episcopus ab epi, quod est supra !. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ordo est si- 
gnaculum , in quo spiritualis potestas etc. ; dicendum , 
quod episcopatus deficit quantum ad utramque par- 
tem definitionis. Primo namque deficit a ratione or- 
dinis quantum ad hoc, quod dicitur signaculum ; 
quia signaculum ibi aecipitur 'pro eharactere ; et hic 
non imprimitur in episcopatu, cuius signum est, 
quod non potest episcopus consecrari, nisi sit. sacer- 
dos, et ita per se characterem non imprimit. Am- 
plius deficit, quia non datur ibi nova, potestas , sed 
solum potestas ligandi et solvendi ampliatur, et ideo 
in huius signum baculus pastoralis porrigitur. Unde 
sicut collatio pallii non dat novum ordinem archie- 
piscopo ultra episcopum, sic nee collatio baculi, aut 
anuli, aut mitrae, aut alieuius consimilis ultra sa- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cerdotem. Talia enim potius sunt sacramentalia quam 
Sacramenta; non enim sacramentalia tantum prae- 
cedunt Sacramentum, sed etiam sequi possunt. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod solemnior est 
inunctio; dieendum, quod verum est, pro eo quod 
ad summum pontificatum assumitur, et datur ibi 


eminenlia status et dignitas pastoralis, in qua debet Notandum. 


esse eminentia, sanctitatis ; unde illa sanctitatis emi- 
nentia per superabundantem inunctionem debet signi- 
ficari, secundum quod dicitur* de summo. pontifice 
Aaron: Sicut unguentum in capite eius, quod. de- 
scendit in barbam, barbam Aaron. Quia ad offi- 
cium illud ma?or requiritur sanctitas, quam requi- 
ratur ad ordines; hinc est, quod ma?or fit inunctio. 
Reges enim et principes consueverunt inungi in si- 
gnum dignitatis, quibus non ordo confertur, sed 
regalis dignitas; sic. et episcopi, quibus confertur 
ordo sacerdotalis. Et propter hoc ratio illa non valet, 
quia inunctio non respicit ordinem, in quantum est 
ordo, sed magis dignitatem. Unde et sacerdos non 
inungitur ad ordinis necessitatem , sed magis ad so- 
lemnitatem, ut digne possit corpus Christi sacratis- 
simum censecrare ?. 


QUAESTIO IV. 


Utrum ordines sint septem , an plures, vel pauctores. 


Quarto quaeritur, utrum ordines sint septem, 
an plures, vel pauciores. Et quod tantum septem sint, 

1. Hoc expresse magister Hugo * dicit; Magister 
eliam dicit in littera. 

2. ltem, ratione videtur: quia signum debet 
respondere veritali; sed in Sacramento isto septifor- 
mis gratia Spiritus sancti datur ?: ergo videtur, quodsi 
gradus in ordine assignantur, quod septem esse 
debent. 

Sed quod debeant esse (antum tres, videtur: 

1. Auctoritate Dionysii, de Ecclesiastica Hierar- 
chia*, ubi non ponit nisi tres gradus, scilicet mi- 
nistros, sacerdotes et episcopos. 

2. Item, hoc videtur ratione: quia distinctio 
graduum debet esse penes actus hierarchicos; isti 
autem actus sunt tres tantummodo, scilicet « pur- 
gare, illuminare et perficere? »: ergo videtur, quod 
sint tantum tres gradus sive ordines. 

Sed quod sint plures, videtur: 

3. Quoniam Ecclesia militans imitatur trium- 
phantem, secundum quod dicitur Exodi vigesimo 


! Cfr. hic lit. Magistri, c. 15, ubi éxtexozos redditur su- 
perintendens sive speculator. 

? Psalm. 132, 2. Cír. Innocent. Ill. C. Cum venisset. ad 
Apostolicam. sedem (4.), X. de Sacra unctione (lib. I. tit. 19.). 
— lnferius pro Quia ad edd. unde quia ad. 

? Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


* Libr. ll. de Sacram. p. lll. c. 5. — Magister hic in lit. 
C. 4. seqq. 


quinto ?: /nspice, et fac secundum exemplar, quod 
tibi monstratum est. etc. ; sed in illa est distinctio et 
gradus in Angelis secundum numerum novenarium : 
ergo etc. 

4. ltem, quanto maior est recessus a principio, 
lanto magis tenditur in multitudinem ?; sed hierar- 
chia ecclesiastica plus distat a principio omnium, 
Deo summo, quam angelica: ergo pluribus gradibus 
et ordinibus debet distingui quam angelica: ergo 
plures deberent esse ordines quam novem. 


Est igitur quaestio: propter quid in hoc Sacra- Quaestio in- 


mento magis est graduum distinctio quam in alio; 
et propter quid in numero septenario ? 


CONCLUSIO. 


Ordines sunt septem et ad unum sacerdotium 
ordinati. 


RrsPoNpEo: Dicendum , quod omnes in hoc con- 


cordant, scilicet quod huie Sacramento competit gra- Conclusio 1. 


? Ut insinuatur hic in lit. Magistri, c. 2. et 3. — Supe- 
rius pro ratione, quod praebent codd. G 1 K M O P Q, alii codd. 
et edd. necesse. 

5 (ap..;B. p. L:S 6; 

7 Secundum Dionys. loc. cit. S 3, et de Caelesti Hierarch. 
Qua mS 9: 

$ Vers. 40. Cfr. supra pag. 614, nota 2. 

? Vide supra pag. 508, nota 10. et 11. 


Rationes 4. 


, De suffi- 
cientia gra- 
duum. 


Modus 1. 
ponens 9 or- 
dines. 


Notandum. 


Non proba- 
tur. 
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duum distinctio, sive propter hoc, quod penes ipsum 
membra Ecclesiae in corpore mystico ordinantur se- 
cundum diversas operationes et gratias, secundum 
quod dicit Apostolus primae ad Corinthios duode- 
cimo'; sive propter hoc, quod secundum illud Sa- 
cramentum configuratur et conformatur pulcritudo 
Ecclesiae militantis puleritudini Ecclesiae triumphan- 
tis; sive propter hoc, quod istud Sacramentum in 
suo supremo ponit et disponit hominem ad gratiam 
perfectionis, et gratia perfecta in pluralitate dono- 
rum Spiritus sancti consistit; sive propter hoc, quod 
istud Sacramentum ordinat ad dignissimum  mini- 
sterium, quod est consecratio dominici corporis, ad 
quam non slatim est convolandum, sed per gradus 
paulative ascendendum, cum? illud Sacramentum 
propter sui nobilitatem et reverentiam multa debeat 
habere ministeria inferiora. — Omnibus his modis ac- 
cipitur ratio pluralitatis in gradibus ordinum ; et se- 
cundum aspectum ad has rationes plurificandi su- 
mitur sufficientia graduwm ecclesiasticorum diver- 
simode a diversis. 

Quidam enim sumuní penes distinctionem mem- 
brorum Ecclesiae, quae attenditur secundum dona 
gratiarum, quae determinat Apostolus primae ad 
Corinthios duodecimo? dicens: A//; datur per Spi- 
ritum sermo sapientiae etc.; et isti dicunt, novem 
esse ordines secundum genera gratiarum, quae ibi 
ponuntur, quae sunt novem. Unde adaptant sic: A(/ 
datur per Spiritum sermo sapientiae , scilicet epi- 
scopo; ali? sermo scientiae, scilicet sacerdoti, qui 
debet scire ligare et solvere; a// fides, scilicet dia- 
cono, qui debet Evangelium nuntiare, in quo fides 
nostra continetur; operatio virtutum | subdiacono, 
qui aggreditur opera perfectionis; ?nferpretatio ser- 
monwnm. acolytho, cuius est alios illuminare et tene- 
bras effugare; gratia sanitatum exorcistae ; genera, 
linguarum —psalmistae ; prophetia lectori; et di- 
scretio spirituum. ostiario, qui admittit bonos et 
repellit malos. — Sed iste modus sumendi non est 
omnino competens, quoniam ista dona* gratiarum 
non eisdem , sed diversis conveniunt membris ; omnes 
autem ordines eisdem dantur, licet successive. 

Secundi sumunt aliquantulum aptius penes con- 


Item mo- formitatem. exempli ad. exemplatum?; dicunt enim, 


dus 2 


quod sicut in angelica hierarchia est distinctio or- 
dinum penes purgare, illuminare et perficere, sic 
et in ecclesiastica. Unde &ovem. sunt ordines , secun- 
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dum hos tres actus triplicatos. Primo enim actui 
purgationis respondent tres: quoniam aut purgari 
habet exterius, aut interius, aut partim sie, par- 
tim, sic. Si exterius per segregationem corporalem * 
a malis; sic est ostiarius, qui admittit bonos et ex- 
cludit malos. Si ?nferíus; sic est postremus inter 
inferiores, scilicet acolythus, quia talis non pur- 
gal tenebras corporales, cum lumen ferat de die, 
sed spirituales. Si partim sic , partim sic; sic exor- 
cista, qui purgat a vexatione diabolica, quae est 


quodam modo 2níra respectu corporis, quodam modo 


extra respectu animae, quia non illabitur daemon 


De actu pur- 
gandi. 


animae, licet obsideat corpus. — Similiter quantum De acto illu- 


ad actum Z//wminationis tres ordines accipiuntur , 
secundum quod triplex est lumen, scilicet plenum, 
subsequens et antecedens. Lumen plenum est in do- 
ctrina evangelica, scilicet doetrina Christi, quae spe- 
etat ad diaconos; lumen subsequens in doctrina apo- 
stolica, quae spectat ad subdiaconos; lumen prae- 
cedens in prophetica?, quae spectat ad lectores. — 
Similiter secundum opus perfectionis sive consum- 
mationis triplex est ordo: quia quaedam est con- 
summatio pr?ma, utpote per gratiam baptismi et 
poenitentiae, haee debetur sacerdotibus; quaedam 
excellentior, e& haec episcopis, quorum est ordinare 
et consecrare abbates et virgines; quaedam excel- 
lentissima,, utpote consecrare episcopos et archiepi- 
scopos, et haec pertinet ad Summum Pontificem , 
quia est «pater patrum ?», in quo est plenitudo 
auctoritatis. Et sic status istius ordinationis consum- 
matur in unitate et descendit per gradus novem, 
ut sic conformetur lerusalem caelesti. Et iste nove- 
narius reducitur ad ternarium actum, ut sic ascen- 
dat et configuretur beatissimae Trinitati: nam pur- 
gatio ad. bonitatem , z//wminatio vero ad sapientiam, 
sed eonsummatio ad potestatem. Et sic regnum Ee- 
clesiae. per Spiritum sanctum et Filium traditur 
Deo et Paítri?, dum ad ipsam supremam et pater- 
nam unitatem reducitur, ultra quam non est cogi- 
tare ascensum. — Et iste modus est satis probabilis ; 
tamen adhue aliquantulum a proprietate recedit, 
dum non accipitur ordinum distinctio per id quod 
est proprium Sibi et intrinsecum. 


Tertii adhuc sumunt aliquantulum aptius penes : 


minandi. 


De actu per- 
ficiendi. 


Notandum. 


Non placet 
perfecte. 


Modus 3. 
onens 7 or- 


gratiam, ad quam ordinat ordo. Quoniam enim dines. 


ordinat ad gratiam perfectam , quae septiformis est ; 
ideo ordinum ecclesiasticorum septem competit esse 





| Vers. 4. seqq. 

? Pro cum codd. H P ad ostendendum , quod. Superius pro 
ordinat edd. ordinatur. 

3 Vers. 8. seqq.: Alii quidem per Spiritum datur sermo etc. 

1 Codd. H V bb dicta, edd. differentia, quae etiam pro 
conveniunt substituunt convenit. Pro primo eisdem. codd. eidem. 

5 Codd. EZ exemplar, plures codd. exemplum. 

$ Edd. supplent bonorum. 

7 Codd., superius pro 2n doctrina apostolica posito ad do- 
ctrinam apostolicam, hic substituunt ad propheticam. (cod. F 
tum superius tum hic omittit ad, servato accusativo). 


$ Ut dicitur hic in lit. Magistri, c. 11. — Pro quia est 
cod. G qui est. Plures codd. omittant ufpote consecrare episco- 
pos et archiepiscopos , nonnulli omittunt cum edd. ef ante ar- 
chiepiscopos. 

9 Epist. I. Cor. 15, 24: Deinde finis, cum tradiderit re- 
gnum Deo et Patri, cum evacuaverit omnem principatum et 
potestatem et virtutem. — Post nam purgatio edd. supplent 
pertinet. seu reducitur. Aliquanto superius pro ternarium actum 
plures codd. (ernarium actuum, cod. E ternarium actuum 
numerwm. 


Magis pla- 
cel. 


Modus 4. 
el auctoris. 


Duplex po- 
tentia. 


Distinctio. 


Ordines 
sacri mini- 
sirantes. 


Ordines mi- 
nores. 
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gradus, ut ordo ostiarii respondeat dono timoris, 
per quod recedit homo a malo ; ordo sacerdotii dono 
sapientiae , quia gustat et administrat ipsum lignum 
vitae, ipsum panem caelestem, in quo est omnis sa- 
por !; ordines intermedii respondent Zn/ermedi?tis do- 
nis. — Et iste adhuc modus satis est probabilis et ma- 
gis attingit ad sufficientiam ordinum vere assignandam 
quam aliquis praedictorum. 

Licet autem omnes hi modi ex dictis magistrorum 
tracti sint; nam primus ex dictis Isidori?, secundus ex 
dictis Dionysii, tertius ex dictis Hugonis et Magistri; 
sed tamen adhuc videtur aliquid rationabilius posse 
dici, si quartum modum sumendi attendamus, qui est 
penes id, ad quod ordo ordinatur; et hoc quidem 
est ad corpus Christi verum. dispensandum ad utili- 
latem corporis Christi mystici. Unde in sacerdotio est 
slatus, in quo est consummatio potestatis, et utra- 
que potestas in ipso concurrit, scilicet conficiendi 
corpus Christi verum et absolvendi mysticum. Hic 
autem ordo nobilissimus debet habere ordines sibi 
subministrantes secundum exigentiam huius duplicis 
potentiae. Unde quidam ministrant quantum ad ecor- 
pus Christi verum ; et hi sunt ordines ipsi sacer- 
dotio propinquiores. Nam dupliciter est. ministrare : 
aut accipiendo hostias a plebe, et hoc est subdia- 
coni; aut offerendo sacerdoti, et hoc est diaconi ; 
et illud est principale eorum officium, sicut expresse 
innuit Isidorus? ; et hinc est, quod sic denominan- 
tur: unde diaconus quasi minister, et subdiaconus 
quasi subminister. — Alii inferiores subministrant 
sive subserviunt praeparando corpus Christi muysti- 
cum àd hoc, quod possit perduci ad verum digne 
percipiendum ; et ad hoe sunt quatuor ordines, se- 
cundum quod quadrupliciter potest ad hoc praepa- 
rari: primo modo admittendo ad locum sacrum, et 
hoc est ostiariorum ; secundo praebendo documen- 
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tum, et hoec est lectorum ; tertio praestando auxi- 
lium, et hoc exorcistarum ; quarto monstrando bo- 
num exemplum, et hoc ceroferariorum sive acoly- 
thorum, ad quos pertinet, w£ luceat lux eorum 
coram hominibus , ut videant* ete. 


Et sic patet, quod miro modo procedit ordo a Corollarium. 


multitudine in unitatem. Nam principalis gradus est 
unus, cui subservientes debent esse duo — quia enim 
à primo deficiunt, cadunt in dualitatem — et rur- 
sus subservientes duobus sunt quatuor, quia defi- 


ciunt etiam ab illis. — Et sic patet perfectio et con- Conclosio 2. 


summatio ordinum et distinctio in numero  septe- 
nario secundum gradus potestatum, quae sunt es- 
sentiales. ordini; quarum numerus et sufficientia 
sumitur penes id, ad quod directae sunt. — His 
visis, obiecla de facili satis patent. Quod enim obii- 
citur, quod sunt septem, concedendum. 

|. Quod vero obiicitur, quod sunt tres, per* 
Dionysium ; dicendum , quod Dionysius sub ministris 
comprehendit septem gradus, qui omnes admini- 
strant. sacerdoti. | 

2. Ad illud quod obiicitur de illo triplici actu, 
dicendum, quod distinctio ordinum non sumitur penes 
illum triplicem actum, sed potius secundum actum 
ministrandi; et si etiam sumeretur, adhuc non va- 
leret, quia illi* plurificantur, ut patet in Angelis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod imitatur su- 
pernam lerusalem ; dicendum, quod verum est, se- 
cundum quod suo statui competit. In illa autem su- 
perna lerusalem ordines assignantur supremi, infe- 
riores el medii secundum aspectus diversos, sicut 
patet in distinctione hierarchiarum | angelicarum " ; 
ordines autem ecclesiastici sumuntur per compara- 
lionem ad  wnum principaliter, quia ad hoc sunt; 
et hinc est, quod nec illo modo plurificantur nec 
in tot membra, in quot ordines angelici *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de hoc quod dicitur: Zabiturus 
partem. cum his qui bene verbum Dei ministrave- 
runt. Videtur enim male dicere, quia, cum tales 
habuerint aureolam, videtur, quod omnes lectores 
habeant aureolam, et ita omnes sacerdotes. - 


! Cfr. supra pag. 182, nota 3. et pag. 184, nota 3. 

* Vide VII. Etymolog. c. 12, et Il. de Eccles. Officiis, c. 5. 
seqq., quorum sententia exhibetur hic in lit. Magistri, c. 5. 
seqq. — De fertio modo cfr. supra p. I. dub. 2. 

? Hic in lit. Magistri, c. 9. et 10. — Immediate post ex 
cod. K (1 a secunda manu) substituimus ei Ainc est pro et 
hoc est. Aliquanto superius pro ipsi sacerdotio, quod cod. K 
omitüt, permulti codd. Christi, vel cum ed. 1 Christo. 


hresPoNbEO: Ad hoe dici potest, quod officium 
lectoris est non. tantum prophetiam nudam /egere, 
sed etiam exponere; et tunc bene patet? officium, 
quoniam non solum legit corticem litterae, sed etiam 
explicat arcanum prophetiae ; et tunc est praedica- 
tor et doctor et meretur aureolam. Quodsi tantum 
officium accipiat et non impleat, non habebit ex hoc 
aureolam, quia aureola non redditur voluntati, vel 


1 Matth. 5, 16. Cfr. infra dub. 2. 

5 Cod. F secundum. 

$ |ta edd. cum aliquot codd., plurimi codd. illa, codd. GH 
omnia illa. 

7 Cfr. IH. Sent. d. 9. per totam. — Post aspectus codd. et ed. 1 
addund ad; lectio esset bona, si mutarent diversos in diversa. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Codd. LR S T. planius zmplet. 


De fundam. 


Solutio op- 


positorum. 


Notandam. 


A liter. 


Quaestio in- 
cidens. 


Ad quaest. 
incid. 
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offieio per se, sed voluntati iunctae. cum actu prae- 
rogativae alicuius. — Posset tamen dici, quod illud 
intelligitur quantum ad meritum substantiale !. 


Dus. Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod ab ar- 
chidiacono accipiunt candelabrum ete. Videtur enim 
male dicere : quia archidiaconus non potest ordinare, 
ergo nec dare vasa, in quibus significetur potestas. 

Item quaeritur, quis sit actus pràneipalior aco- 
lythorum, an ministrare de cereo, an ministrare de 
urceolo. Et videtur, quod de wurceolo , quia secundum 
istum actum quodam modo iungitur cum officio sub- 
diaconi. — Sed ad oppositum est, quia unusquisque 
ordo denominatur a digniori et principaliori* ; sed 
acolythi dicuntur quasi ceroferariü. 

hEsPoNpEo : Dicendum, quod potestas irri 
ab episcopo, sed archidiaconus tradit urceolum et 
candelabrum, «ut significetur, quod talis ministrat 
subdiacono, et hoe primum incipit circa altare mi- 
nistrare. Archidiaconus autem dicitur princeps mi- 
misteri *. 

Quod obiicitur, quis actus principalior ; dicen- 
dum, quod actus, a quo denominantur, qui est 
ferre cereos, quia hunc acetum habent in quadam 
completione; sed actum ministrandi habent in im- 
perfectione quantum ad ministrationem aquae. Sub- 
diaconus autem 'completius hunc actum habet. — 
Alia ratio est, quia in ferendo cereos significatur 
potestas, quam babet in dando bonum exemplum *; 
et quia hoc est cuiusdam superpositionis, sed in 
ministratione aquae subiectio: ideo etc. 


Dus. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod /evitae 
ex nomine auctoris vocati sunt. Videtur enim male 
dicere: quia sacerdotium novae legis evacual sa- 
cerdotium | veleris?^, ergo pari ratione ministerium 
evacual ministerium : ergo non debent amplius le- 
vitae dici. 


! Vide infra d. 33. a. 

? Cfr. supra pag. 470, 
modo cod. G immediate. 

3 |n C. Perlectis (1, sumtus ex Epist. Isidori ad Ludifre- 
dum), d. 25. S 11. dicitur: Archidiaconus enim imperat sub- 
diaconis et levitis. — Cfr. supra a. 1. q. 4. ad 4. 

1 Secundum Pontificale Romanum episcopus acolythos or- 
dinandos admonet verbis Matth. 5, 16: Luceat lux vestra etc., 
et Phil. 2, 15: In medio nationis pravae... lucetis sicut lumi- 
naria in mundo. Vide etiam hic lit. Magistri, c. 8, et Comment. 
a. 2. q. 4. — De hoc dubio cfr. B. Albert., hic a. 24. seq.; 
S. Thom., hice q. 2. a. 2. (ubi et de seqq. dubiis). 

5 Cfr. Hebr. 7, 12, et supra p. Il. a. 2. q. 3. 

$ Hic c. 10. — Edd. movum actum et paulo inferius 
novum. ordinem et novum characterem. |n codd. desidera- 
tur ergo. 

7 Pro levítae, quod cod. aa omittit, alii codd. diaconi. 


250. 3: 5. Thon hic cirea Jf, 
nota 7. — Superius pro quodam 
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ltem. quaeritur de hoc quod dicit: Ad déaco- 
num pertinet. assistere sacerdotibus: quia, cum 
unius ordinis unus sit actus et una potestas, vide- 
tur, quod male assignet diacono novem actus, sicut 
intelligitur ex littera^: ergo aut diaconus comple- 
ctitur. novem ordines et novem characteres , aut non 
bene nee vere assignantur ei huiusmodi actus. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod levitae? proprio 
nomine appellantur diaconi, in quo nomine claudi- 
tur proprius eorum actus et principalis, scilicet mi- 
nistrare sacerdoli specialiter et immediate in sacris. 
Ad diaconos enim pertinet corpus Domini transferre, 
in primitiva Ecclesia etiam sanguinem dispensare 5 ; 
unde immediate isti sacerdotibus assistunt et mini- 
strant. Et quando datur eis potestas ad hunc actum, 
tunc est dicendum, characterem imprimi. Unde cum 
novem vel circa illud in littera assignentur, intelli- 
gendum, quod alii sunt annex?, hi principales. — Et 
si (& quaeras: quare vocantur levitae? dicendum, 
quod non ideo dieuntur /evitae, quia officium ha- 
beant levitarum, sed quia consimile illi et per illud 
officium praefiguratum ?. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de divisione, quam ponit de 
actibus sacerdotalibus, qui sunt: corpus Domini 
conficere, orationes dicere, dona Dei benedicere. 
Videtur enim, quod cum actus ligandi et solvendi sit 
multo nobilior, quod Magister deberet assignare ipsi "? 
sacerdoti. 

REsPONDEO : Dicendum , quod isti actus sunt pro- 
prii sacerdotum et respiciunt sacerdotem secundum 
e; sed actus ligandi et solvendi respicit. confessio- 
nem: ideo supra" de hoc actu in Sacramento de 
poenitentia sive tractatu determinatum est; et ideo 
Magister non repetit hic. 


Dur. V. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit, quod cano- 
nes duos tantum sacros appellari censent. Videtur 


3 [ustin., Apolog. I. pro Christian. n. 65: Qui apud nos 
dicuntur diaconi panem et vinum et aquam, in quibus gra- 
tiae actae sunt [&xó coU sbyaptotrÜfvrog &prou xal oívou xal 
092r0c], unicuique praesentium  participanda distribuunt et 
ad absentes perferunt. Cyprian., de Lapsis, n. 95: Solemni- 
bus adimpletis, calicem diaconus offerre praesentibus coepit etc. 
Cfr. etiam Ambros., I. de Offic. ministr. c. 41. n. 914. (ad 
cuius loci explicationem in nota adieeta allegatur Concil. Aquisgr. 
c. 7, et Isidor., Il. de Offic. eccles. c. 8: Nam sicut in sacer- 
dote consecratio, ita in ministro dispensatio Sacramenti est); 
August., Serm. 304. (alias 37. de Diversis), c. 1. n. 4, et 
C. Diaconos (13.), seqq. d. 93. — Aliquanto inferius pro cum 
novem. vel edd. cum novum mihil. 


9 Cfr. B. Albert. hic. a. 29. 

19 (od. G ipsum. 

4! Dist. 18. p. I. et d. 19. per totam. — Idem dub. solvit 
B. Albert., hic a. 35. 


Notandum. 


Quaest. in- 
cid, solvitur. 
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enim falsum esse: quia subdiaconatus etiam ordo est 
sacer, quod patet, quia ibi vovetur continentia et 
castitas *. Item, subdiaconus tangit vasa sacra: ergo 
videtur etc. * 
hEsPoNpEO : Dicendum, quod ordines sacri di- 


Sacrum sa- Cüntur , quia sacrum exigunt ministrum , secundum 


illud. Isaiae quinquagesimo secundo *: Mundamini 
qui fertis vasa Domini; unde quia contingunt res 
sacratas, saeri debent esse; et omnes isti tres di- 
cuntur sacri. Alio modo síricte dicitur sacer ordo, 
quia ipsum saerum dispensat et quodam modo tra- 
ctat, deferendo et aliis administrando; et sic presby- 
ter et diaconus *. Tertio modo saerum dicitur p7o- 
prüissime, quia saeram rem conficit; et hoc com- 
petit ordini supremo, et ideo sacerdos appellatur. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod ordo 
est signaculum sacrum. Videtur enim male dicere, 
quia Saeramentum est elementum ; sed ordo est Sa- 
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eramentwm : ergo ordo est elementum , non: ergo 
spirituale signaculum. — ltem, cum in aliis Sacra- 
mentis * imprimatur character, propter quid ordo 
magis definitur per signaculum ? — Item quaeritur , 
quid sit res, et quid signum in Sacramento ordinis. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod in collatione or- 
dinis est eollatio potestatis, per quam homo. poni- 
tur in statu definito et gradu; et quoniam diversi- 
las est in. potestatibus, diversitas est in. signaculis, 
et per consequens diversitas est et debet esse in 


exterioribus signis; aliter tamen: quia s?gna sunl Notandum. 


simpliciter diversa, sed potestates conveniunt in ea- 
dem anima in hoc, quod uniformis ratio distinguendi 
reperitur in omnibus characteribus et ad unum or- 
dinatis. Quoniam igitur ordo debet definiri per id 
quod commune est; et communitas non est a parte 
elementi exterioris, sed signaculi impressi: ideo 
magis definitur per id quam per elementum exte- 
rius; et ?ferum, magis hoc Sacramentum quam 
aliud, quoniam character plus habet hic rationem 
suam, id est rationem distinguendi, quam in aliis 
Sacramentis *. 


DISTINCTIO XXV. 


Car. I. 
De ordinatis ab haereticis. 


Solet etiam quaeri, si haeretici ab. Eeclesia prae- 
cisi et damnati possint tradere saeros ordines, et si ab 
eis ordinati, redeuntes ad Ecclesiae unitatem , debeant 
reordinari. — Hane quaestionem perplexam ac pene 
insolubilem faciunt doctorum verba, qui plurimum dis- 


Modus 1o- Sentire videntur. — Videntur enim quidam tradere, hae- 


retieos sacros ordines dare non posse, nec illos qui ab 
eis ordinati videntur, gratiam recipere. Dicit enim In- 


Innocentius. DOCentius *: « Arianorum clericos non videri suseipien- 


dos cum sacerdotii vel ministerii alicuius dignitate ; 
quibus solum baptisma ratum esse permittit, quod in 
nomine Patris et Filii et Spiritus saneti percipitur ». 
Dicit etiam, eos « non posse dare Spiritum sanctum, 


! Prima haec ratio omittitur in edd. et uno alteroque cod. 
Post falsum esse codd. B DF Q addunt s? hoc dicunt, cod. E 
si haec dicuntur. 

? Vers. 11. — Superius post dicuntur edd. supplent: íri- 
bus modis. Primo large. Pro ezigunt ministrum cod. A exhi- 
bent. ministerium (etiam plures alii codd. falso ponunt ainiste- 
rium). lnferius pro contingunt codd. R S T langunt, et pro 
sacralas plures codd. sacras. 

3? lta codd. BP (FL a secunda manu), quorum lectio ex 
contextu comprobatur; alii codd. presbyter et subdiaconus , 
edd. diaconus el subdiaconus [sed subdiaconi est tantum | sa- 
cra vasa tangere]. Cfr. supra a. 2. q. 1. — Idem dub. solvunt 
B. Albert, hic a. 36; S. Thom., hic q. 2. a. 4. quaestiunc. 3. 
et circa lit.;. Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

* Scil. in baptismo et confirmatione; cfr. supra d. 6. p. I. q. 4. 


quem amiserunt»; et «ordinatos ab haereticis eaput 
habere vulneratum ; et eum qui honorem amisit, ho- 
norem dare non posse, nec illum aliquid accepisse, 
quoniam in dante nihil erat, quod ille posset accipere ». 
Tradit etiam, « venientibus ab haereticis per manus 
impositionem laicam tantum tribuendam communio- 
nem, nec ex his aliquem in clericatus honorem vel 
exiguum subrogare ». Gregorius? etiam dicit, sacrile- 
gam esse Arianorum consecrationem, cum ex eorum 
manu communio percipitur. Cyprianus etiam dicit, 
omnia quaecumque faciunt haeretici, carnalia, inania 
et sacrilega esse, et eorum «altaria falsa et illicita, 
sacerdotia et sacrifieia saerilega », qui « more simia- 
rum, quae, cum homines non sint, formam imitantur 
humanam, vultum Ecclesiae catholicae et  auetorita- 
tem sibi vindicant, cum ipsi in Ecclesia non sint »; 
et cum sint sacrilegi, sacerdotium administrant et al- 


5 Cfr. supra a. 4. q. 1. seqq.; B. Albert., hic. a. 37; 
S. Thom., hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 2; Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 1. quaestiunc. 2. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Arianos (73.), C. 4. q. *. Seq. locus est C. Qui 
perfectionem. (V7.), ibid.; tertius C. Ventum est (18.), ibid. ; 
quartus, ibid. S 2. 

* Libr. lil, Dialog. c. 31; C. Superveniente (72.), ibid.; 
locus Cypriani est Epist. ad Magnum de baptizandis Novatia- 
nis, n. 1; et Gratian. super C. Manus émposilio (74.), ibid. , 
et deinde Cyprian., Epist. ad Iubaianum (de haereticis baptizand.) 
n. 2; uterque in C. Si quis, inquit (70.), ibid. Pro seqq. cfr. 
eiusd. Epist. ad Magnum, n. 9. seqq. 


tlieronymus. 


Leo. 


Modus lo- 
quendi 2. et 
verus. 


Augustinus. 
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tare ponunt, cum nec saerificari oblatio illic possit, 
ubi Spiritus sanctus non sit; nee cuidam Dominus per 
eius preces et orationes prosit, qui Deum ipsum vio- 
lavit. Hieronymus* quoque asserit, « omnia quae offe- 
runtur ab haereticis, contaminata esse in conspectu 
Domini ; quia, licet sancta videantur specie sui, tamen, 
quia contaeta sunt ab illo qui pollutus est, polluuntur 
omnia ». Idem: « Odit Deus sacrificia haereticorum et 
a se proiicit; et quoties in nomine eius congregati fue- 
rint, detestatur foetorem eorum et claudit nares suas ». 
Idem: «llli offerunt panem sacrilegum » ete. Leo? 
eliam testatur, «extra Ecclesiam nec rata esse sacer- 
dotia, nec vera esse sacrificia ». Idem etiam dicit: 
« Per crudelissimam vesaniam in Alexandrina sede 
omnium Sacramentorum lumen exstinctum : intercepta 
est sacrificii oblatio, defecit chrismatis sanctificatio, et 
parricidalibus manibus impiorum omnia se subtraxere 
mysteria ». — His aliisque testimoniis astrui videtur, 
Sacramenta ecclesiastica , praecipue corporis et sangui- 
nis, ordinationis et confirmationis, per haereticos non 
posse ministrari. 


Contra autem alii sentire videntur, quod ab hae- 


reticis eliam praecisis sacri ordines, sicut et bapti- 
smus, tradi valeant; nec ab haereticis redeuntes, qui 
illic ordinati sunt et baptizati, iterum ordinandi sunt, 
sicut nec baptizandi. Unde Augustinus?: « De haere- 
ticis etiam damnatis quod quidam dieunt: baptisma, 
quod accepit, non amitlit qui recedit ab Ecclesia ; 
ius dandi quod accepit amittit; multis modis apparet 
inaniter dici: primo, quia nulla ostenditur causa, cur 
ille qui illud baptisma amittere non potest,.ius dandi 
possit amittere. Utrumque enim Sacramentum est, et 
quadam consecratione utrumque homini datur, illud , 
cum baptizatur, et istud, eum ordinatur. Ideo non li- 
cet in catholiea Ecclesia utrumque iterari. Nain si 
quando ex ipsa parle venientes, etiam praepositi, pro 
bono pacis, eorrecto schismatis errore, suscepti sunt, 
et si visum est opus esse, ut eadem officia gererent, 
quae agebant; non sunt rursus ordinandi; sed sicut 
baptismus in eis, ita ordinatio mansit integra, quia in 
praecisione fuerat vitium, quod unitate pacis esl cor- 
rectum, non in Sacramentis, quae, ubicumque sunt, 
ipsa* sunt; Et eum ipsi expedire videtur Ecclesiae, ut 
praepositi eorum, venientes ad catholieam socielatem , 
honores suos ibi non administrent; non eis tamen ipsa 
ordinationis Saeramenta detrahuntur, sed super eos 
manent; ideoque non eis manus imponilur, ne non ho- 
mini, sed ipsi Sacramento fiat iniuria. Sicut autem in 
baptismo est ius, quod per eos dari possit; sic in or- 
dinatione ius dandi est, utrumque quidem ad perni- 
ciem suam. Sed aliud est zo» habere, aliud pernéciose 
habere, aliud salubriter habere ». Idem ?: « De his qui 


t Comment. in Aggaeum 2, 15; C. Sic populus (61.), 
ibid. ; seq. locus est eiusdem in Amos 5, 22; C. Odit Deus (62.), 
ibid.; tertius in Oseam 6, 7; C. Illi offerunt (63.), ibid. 

? Epist. 80. (alias 60.) ad Anatolium, c. 2; C. In Eccle- 
sia (68.), ibid.; seq. locus est Epist. 156. (alias 125.) ad Leo- 
nem, c. 5; C. Manifestum est (69.), ibid. 

3 Libr. Il. contra epist. Parmeniani, c. 13. n. 28; C. Quod 
quidam. (97.), ibid. 
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ab Ecelesiae unitate separati sunt, nulla iam quaestio 
est, quin habeant et dare possint; sed perniciose ha- 
bent pernieioseque dant, quia extra vinculum pacis 
sunt. Neutri Saeramento facienda est iniuria. Sicut non 
recte habet qui ab unitate recedit, sed tamen habet, 
et ideo redeunti non redditur; sic etiam non recte dat 
qui ab unitate recedit, sed tamen dat ; et ideo, qui ab 
eo aceipit, venienti ad unitatem non iteratur ». Idem: 
« Aliud est non habere aliquid, aliud est non iure ha- 
bere vel illicite usurpare. Non igitur ideo non sunt Sa- 
cramenta Christi et Ecclesiae, quia eis illicite utantur 
non modo haeretici, sed etiam omnes impii ; sed illi 
corrigendi sunt et puniendi, illa autem agnoscenda et 
veneranda ». Item Gregorius?: « Quod dicitis, ut qui 
ordinatus est iterum ordinetur, valde ridieulum est. 
Ut enim baptizatus semel iterum baptizari non debet ; 
ita qui eonseeratus est semel in eodem ordine non va- 
let iterum consecrari ». — His aliisque auctoritatibus 
videtur asseri, in omnibus impiis, etiam in haereticis 
praecisis et. damnatis, Christi Sacramenta permanere 
cum iure dandi; possunt enim dare, sed pernieiose, 
et quibus dederint non sunt iterum ordinandi. Quae 
praemissis ex opposito obviare videntur. 

Haec autem quidam ita determinant. Dicunt enim, 
haereticos, accepta sacerdotali vel episcopali unctione, 
ab Eeelesia recedentes baptismi quidem dandi ius re- 
tinere, sed non habere (facultatem tribuendi sacros or- 
dines, vel consecrandi domnicum corpus, postquam 
praecisi sunt et damnati ab Ecclesia; sicut degradatus 
episcopus non habet potestatem largiendi sacros ordi- 
nes, facultatem tamen baptizandi non amisit. Quod vero 
Augustinus ait intelligitur dictum de haeretieis, qui non 
sententia Ecclesiae, sed pravitate sensus sui a fidei 
veritate ac doctrinae unitate divisi sunt; qui, licet ta- 
les sint, ius tamen ordinandi et consecrandi habent. 
Et qui ab eis ordinantur ante manifestam praecisio- 
nem, eliam si cum eis aperte exierint et sententia Ec- 
clesiae damnati fuerint, tamen si redierint, iterum or- 
dinandi non sunt. Et ubieumque legitur de ordinatis 
ab haereticis, quod servatis eis ordinibus ministrare 
ialeant, vel iterum ordinandi non sint ; de huiusmodi 
aecipiendum dicunt. Nam postquam praecisi fuerint et 
damnati iudicio Ecclesiae, ius ordinandi et consecrandi 
eis detractum asserunt, ut degradatis, vel excommu- 
nieatis. — Alii vero dicunt, Sacramenta ab haereticis et 
praecisis seeundum . formam | Ecclesiae celebrata vera 
esse et rata, quia recedentes ab Ecclesia ius dandi et 
conseerandi non perdiderunt; et qui sic ab haereticis 
ordinantur, cum redeunt, iterum ordinandi non sunt. 
Quae vero ab haeretieis aliter quam in Ecclesia fiunt, 
falsa sunt et inania; et qui a talibus ordinari videntur 
non munus, sed vulnus accipiunt. Et seeundum hanc 


* Edd. 6, 8 et Vat. addunt vera, sed refragante etiam 
editione Maurina originalis. 

5 Jbid., et C. cit. $ 6, variatis nonnullis. Respicitur Eph. 
&£, 3. — Seq. locus eiusd. Ill. de Baptismo contra Donatist. 
c. 40. n. 13. 

9 Libr. II. Registr. indict. 10, epist. 46. (alias 22:) ad Ioan. 
episc. Ravennat. ; C. Sicut semel (1.), d. 68. 


Augustinus. 


Gregorius. 


Modus 3. 
cum falsa di- 
stinctione. 


Modus 4. et 
yerus. 
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Modas lo-. differentiam varie de his loquuntur doctores. — Qui- 


quendi 5$ et 


verus. 


Modus 6. 
cum falsa di- 


stinctione. 


Dubium 2.3. 


Dubiuin 


[A 


*. 


dam vero dicunt, eadem Sacramenta ab haereticis 
praecisis posse celebrari, quae a catholicis, si ab illis 
forma Ecclesiae servetur; et ab eis celebrata vera esse 
et rata quantum ad. se, quantum vero ad. effectum falsa 
esse et inania et in his qui male traetant, et in his 
qui male suscipiunt; ideo Zrz?ta et fa/sa, quia quod 
promittunt et conferre creduntur non tribuunt; da- 
mnanda etiam dicuntur, quia illicite dantibus vel acci- 
pientibus sunt in iudicium ; po//uta etiam dicuntur, 
non quantum ad se, sed propter indignam haeretico- 
rum tractationem. Ideo Gregorius communionem Arii 
vocat exsecrationem, et Innocentius Bonosii ordinatio- 
nem damnationem, non quod ita in se sint, sed quia 
male dantes vel accipientes tales facit; sicut etiam Hie- 
ronymus sacrifieia: eorum panem luctus vocat, non 
quantum ad se, sed quantum ad effectum. — Nonnulli * 
vero tradunt, illos haereticos, qui in Ecclesia ordinati 
sunt, ius ordinandi et consecrandi , eliam eum separati 
fuerint, habere; qui vero, in schismate vel haeresi po- 
siti, ab eis ordinati et inuncti fuerint, illo iure carent, 
ideoque, cum ordinare volunt, vulnus potius infigunt , 
quam gratiam conferant. 


Car. II. 
De simonia, unde dicitur, et quid. sit. 


De simoniacis vero non est ambigendum, quin sint 
haeretici, qui tamen ante sententiam degradationis et 
ordinant et consecrant. Et licet se&m?acé proprie di- 
cantur qui instar Simonis? magi impretiabilem gratiam 
pretio conducere volunt, et qui pro ministerio sacro 
pretium recipiunt in modum  Giezi Gzez?tae vocandi 
sunt; omnes tamen et dantes et accipientes simoniaci 
dicuntur, et utrique eadem sententia percelluntur. 


Cap. lll. 


De his qui a simoniacis ordinantur. scienter, 
vel non. 


Differt tamen inter eos qui ordinantur a simoniacis 
seienter, et eos qui ignoranter. « Qui enim scienter a 
simoniaeis se permiserint consecrari, immo exsecrari, 
eoram conseeratio omnino irrita est. Qui vero ordinan- 
lur a simoniacis, quos, cum ordinantur, nesciunt esse 
simoniacos, qui et tunc pro catholicis habentur, eorum 
ordinatio misericorditer sustinetur * ». 


! Cfr. Gratian. super C. cit. Quod quidam, S 5. 7. 

? Cfr. Gratian. super C. Per illicitum (3.), C. 9. q. 1. — 
Pro imuncti Nat. et plurimae edd. iuncti, et pro infigunt edd. 
2, 4, 6 et Vat. infligunt. 

? Cfr. Act. 8, 18 seqq.; de Giezi IV. Reg. 5, 925. seqq. 

* Can. Si qui a. simoniacis (108.), C. 4. q. 4. 

5 Can. Si quis obiecerit (7.), C. 1. q. 3; in quo et in ori- 
ginali pro vendere melius znvenditum. 

$ Can. Statuimus decretum. (107.), C. 4. q. 4. Seq. locus 
et Gratian. super hunc can. 

7 Locus colleetus ex C. Erga simoniacos (410.), ibid. et 
C. Constat multos (144.), ibid., et Gratian. ibid. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


Car. IV. 


De his qui dicunt, se emere corporalia 
et non. spiritualia. 


«Si vero aliqui obiecerint, se non consecrationes 
emere, sed res 4psas, quae ex consecratione prove- 


niunt; penitus desipere probantur. Nam quisquis horum Dubium 5. 


alterum vendit, sine quo alterum non habetur, neutrum 
vendere derelinquit? ». 


Cap. V. 


De distinctione simoniacorum. 


Simoniacae autem haeresis tripartita est distinctio. Dubium 6. 


Alii enim simoniace a simoniaeis ordinantur ; alii simo- 
niace a non simoniacis; alii non simoniace a simonia- 
cis. Unde Nicolaus Papa?: « Statuimus decretum de 
simoniaca tripartita haeresi, id est de simoniacis simo- 
niace ordinatoribus vel ordinatis, et de simoniacis si- 
moniace à non simoniacis, et de simoniacis non simo- 
niace a simoniacis. Simoniaci simoniace ordinati vel 
ordinatores secundum canones a proprio gradu deci- 
dant; simoniaci etiam simoniace a non simoríiacis or- 
dinati similiter ab officio removeantur; simoniacos 
vero non simoniace a simoniacis ordinatos misericor- 
diter per manus impositionem pro temporis necessitate 
in officio permittimus permanere ». « Quod intelligen- 
dum est de his. qui ordinantur a simoniacis ignoran- 
tes, eos esse simoniacos. Hos facit simoniacos non rea- 
tus criminis, sed ordinatio simoniaci ». 


Cap. VI. 


De his qui wiolenter ab haereticis vel 
simoniacis ordinantur. 


Similiter, eum decernit Alexander Papa ', « simo- 
niacos omnino damnandos ac deponendos, subintelli- 
gendum est: nisi violenter quis attractus fuerit. De his 
enim et a quibuslibet haeretieis violenter ordinatis di- 
cit Innocentius, quod possunt habere aliquem colorem 
excusationis, si statim discedunt ab eis et pessimo eo- 
rum coneiliabulo renuntiant ». 

De aetate ordinandorum ita deerevit Nicolaus Pa- 
pa?: «Sacri, inquit, canones sanxerunt, ut subdiaco- 
nus non ordinetur ante quatuordecim annos, nec dia- 
conus ante viginti quinque, nec presbyter ante triginta. 


8 Can. In. singulis gradibus (2.), d. 77; et verbotenus 
apud Hug. II. de Sacram. p. Ill. c. 21. Seq. locus est C. Si 
quis triginta, (1.), d. 78. Ultima verba leguntur in C. Presby- 
ler (4.), ibid., ubi respicitur Luc. 3, 21. seqq. — Verba De 
aetate ordinandorwm... Papa codd. et edd., excepta Vat., po- 
nunt ut rubricam supra textum , quem incipiunt sic: De aetate 
sacri canones, inquit etc. Sed ista rubrica non invenitur inter 
capitula ab ipso Magistro ordinata ; unde exemplum Vaticanae 
seculi sumus. — Circa aetatem ordinandorum novum ius con- 
stitutum est a Concilio Trident. (Sess. XXIII. de Reform.), quod 
nemo ante annum 22. ad subdiaconatum, ante an. 23. ad dia- 
conatum, ante an. 25. ad presbyteratum promoveatur. 


DIST. XXV. ART. I. QUAEST. I. 


Deinde, si dignus fuerit, ad episcopatum eligi potest » ; 


quod nos etiam pari modo servare iubemus. Item Fa- 
bianus: « Si quis triginta aetatis non impleverit annos, 


641 


nullo modo presbyter ordinetur, etsi valde sit dignus »; 
« quia et ipse Dominus triginta annorum baptizatus est, 
et sie coepit docere ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXV. 


De dispensatione saeri ordinis. 


» 


Solet etiam quaeri, si haeretici ab. Ecclesia, praecisi etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de ordine; hic agit de po- 
testate conferendi ordines. Et quoniam potestas exi- 
git materiam debitam et '! debitam ordinationem, ideo 
primo agit Magister de potestate conferendi ordines. 
Secundo vero de vitio, quod incidit circa ordinis da- 
tionem et susceptionem, quod est simonia, ibi: De 
simoniacis vero non est ambigendum. Tertio vero de 
idoneitate ordinandorum , maxime quantum ad aeta- 
tem, ibi: De aetate ordinandorum , ultimo capitulo. 

Prima pars habet tres. In prima arguit ad par- 





tem falsam, ostendens, quod haeretici non possunt 
ordines dare. [n secunda ad partem veram, ibi: 
Contra autem alii sentire videntur ete. In tertia sol- 
vit?, ibi: ZJaec autem quidam ita, determinant ete. 
De simoniacis vero mon est ambigendum etc. 
Haec est secunda pars, in qua agit de vitio, quod in- 
cidit circa ordinum dationem et susceptionem, quod 
quidem est simonia ; et habet haec pars duas. In prima 
agit de culpa. In secunda vero agit de poena, ibi : 
Differt tamen inter eos qui ordinantur. etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis. duo 
principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de potestate ordinandi. 

Secundo, de possibilitate ordinandorum. 

Circa primum quaeruntur quatuor. 

Primo, utrum solus episcopus possit ordinare. 


Secundo, utrum episcopus haereticus possit or- 
dines dare. 

Tertio, utrum simoniacus episcopus aliquem va- 
leat ordinem vendere. 

Quarto, utrum ordines dans simoniace ex hoc 
ipso fiat haereticus. 


ARTICULUS I. 


De potestate ordinandi. 


QUAESTIO I. 


Utrum solus episcopus possit ordinare. 


Circa primum proceditur sic et ostenditur, quod 
solus episcopus possit ordinare. 
1. Ad Hebraeos septimo?: Sine ulla contradi- 


Fandamenta.Cfj0ne quod. minus est à maiore benedicitur ; sed 


ordinum collatio est per benedictionem: ergo necesse 
est, quod ille qui ordines confert, eminentiam ha- 
beat ultra omnes ordines. Sed talis non est nisi epi- 
scopus: ergo etc. à 

9. [tem, Isidorus in libro septimo Etymologia- 


! Pro materiam debitam et, quod habent codd. AQR S T, 
quodque edd. omittunt, cod. E naturam debitam et, codd. L U 
modum debitum et, cod. O modo debito, alii modo. 

? Pro solvit edd. autem. praedictas contrarietates ad. con- 
cordantiam. reducit. Eaedem edd. in fine addunt Tertia pars 
remanet indivisa. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


rum, capitulo duodecimo *, loquens de officio episcopi, 
dicit: «Ipse et summus sacerdos, ipse et pontifex 
maximus nominatur ; ipse enim efficit sacerdotes atque 
levitas, ipse omnes ecclesiasticos ordines disponit ». 

3. Item, ratione videtur: quia eius est in Ec- 
clesia ordines constituere, cuius est Ecclesiam gu- 
bernare; sed gubernatio Ecclesiarum spectat ad epi- 
Scopos, qui sunt superintendentes *: ergo et dispen- 
satio ordinum. 


3 Vers. 7. Vulgata meliore pro maiore. — inferius pro 
omnes multi codd. fres. 

1 Num. 13. Pro ipse et pontifez maximus codd. ipse pon- 
lifex et maazünus. 

5 Ut dicit Isidor. supra lit. Magistri, d. XXIV. c. 15. 
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A. Item, eius est in Ecclesia ordines conferre, 
ad quem spectat ex Ecclesia filios generare perfectos, 
pro eo quod ordo collocat in statu perfectionis; sed 
hoc est illius solius, qui est sponsus, hic autem est 
episcopus ': ergo etc. 

3. ltem, maioris dignitatis est ordines dispen- 
sare, quam sit Sacramentum confirmationis dare; 
sed secundum est episcoporum tantum: ergo et 
primum *. ' 

CoNTRA: 1. Primae ad Timotheum quarto ?: /Vo/? 
negligere gratiam , quae est in te per impositionem 
manuwm presbyteri: ergo in primitiva Ecclesia pre- 
sbyterorum erat manus episcopis imponere, ergo et 
ordinare: ergo etc. 

2. Item, ordinatio ordinum principalium fit per 
manuum impositionem: ergo cui competit manuum 
impositio, compelit et potestas ordinaudi; sed prima 
competit presbyteris: ergo etc. Probatio mediae: di- 
stinctione vigesima tertia *: «Presbyter cum ordina- 
tur, episcopo eum benedicente et manum super caput 
eius tenente, etiam omnes presbyteri, qui praesentes 
sunt, manus suas juxia manus episcopi teneant su- 
per caput illius»: ergo etc. 

9. Item, quod perfectum est potest in tale, quale 
ipsum est ^; sed ordo sacerdotalis est ordo perfectus: 
ergo potest in tale, quale est: ergo videlur, quod 
Sacerdos sacerdotem possit facere. 

^. ftem, plus est corpus Domini conficere quam 
aliquem ordinare in aliquo gradu ecclesiastico; sed 
primum est non tantum episcopi, sed etiam sacer- 
dotum: ergo pari ratione videtur, quod ordinatio 
clericorum. 

3. ltem, plus praestat sacerdos diacono, quam 
praesit episcopus episcopo; sed episcopus potest alium 
promovere et consecrare in episcopum: ergo multo 
fortius sacerdos potest facere diaconum. 

Propter hoc est quaestio: cum minus a maiore 
benedicatur?, quomodo episcopus potest benedicere 
episcopum, et quod amplius est, archiepiscopum , 
immo quod adhuc maius est, Ostiensis benedicit 
Papam ? 


! Vide supra d. 20. p. II. q. 3. in corp. — Cod. aa addit: 
in sigmum hoc datur ei anulus. — Superius pro ex. Ecclesia 
cod. A a secunda manu et ed. | m Ecclesia, codd. RS T 
el Ecclesiae. 

? Codd. et edd. perperam, terminis transpositis, sed primum 
est... ergo et secundum. 

? Vers. 44. Vulgata: Noli... in te est, quae data est tibi 
per prophetiam cum impositione manuum presbylerii. 

1 Can. 8. 

5 Aristot., IV. Meteor. text. 19. (c. 3.); cfr. Il. de Anima 
text. 34. (c. 4): Naturalissimum enim operum, quae in viven- 
libus, quaecumque perfecta et non mutilata sunt... est facere 
aliud quale ipsum. 

$ Respiciuntur verba Apostoli posita in fundam. 4. 

? Cfr. Gratian., d. 67. et d. 69; X. de Ordinatis ab epi- 
scopo, qui renuntiavit episcopatui (lib. I. tit. 13.), ubi dicitur, 
quod ordines minores « a non-episcopis quandocumque confe- 
runtur », et C. Cum contingat (14.), X. de Aetate et qualitate 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 
Soli episcopi possunt sacros ordines conferre. 


SoLuri0: Dicendum, quod, sicut sacri canones 


dicunt, secundum ius commune non potest aliquis conciusio. 


ordines dispensare, praesertim ordines sacros, nisi 
solus episcopus. — Huius autem statutum ortum 
habet ex sacra, Seriptura et Spiritus sancti ordina- 


tione. Ex sacra Seriptura: quia, cum Dominus duo natio 1. 


genera discipulorum habuit, quosdam in numero duo- 
deno, quosdam in numero septuagesimo — primos 
Apostolos nominavit*, super quos etiam fundavit 
Ecclesiam , ipsos tamen primo fundando 2n se; alios 
simplices discipulos appellavit — et Apostolis primo 
collata fuit potestas imponendi manus et consecrandi, 
non autem simplicibus discipulis, sicut patet ex textu 
et ex Glossa Actuum octavo?; et quoniam Apostolis 
succedunt episcopi, discipulis vero sacerdotes sim- 
plices successerunt, sicut habetur distinctione vige- 
sima prima, capitulo, 7m movo testamento: et ita 
patet, quod auctoritas ordinandi et manus imponendi 
secundum formam Ecclesiae primitivae episcopis ap- 
proprietur. Unde et Apostolus, seribens Timotheo, 
primae ad Timotheum quinto ?: Manus cito nemint — 
imposueris. 

Consilium etiam Spiritus sancti concordat, quo 
et Seripturae sunt editae et constitutiones ecclesia- 


sticae. — Quia enim ordo potestas est sive in ordine Confirma- 
üo 1. 


traditur "; ideo ab eo debet tradi, qui potestatem 
habet et in quantum habet potestatem. Posse autem 
gradus distribuere et conferre non est cuiuslibet po- 
tentis, sed eius qui in potentia supereminet, sicut 
patet etiam in regimine curiae saecularis. Àd hoc 
ergo, quod ordo recte tradatur, disponit " Spiritus 
sanctus, quod tradatur ab eo qui non solum ordi- 
nem habet, sed qui habet ordines, per quos est po- 
lens, sicut et alil, et. emainentiam. dignitatis, per 
quam potest super alios; hune autem dicimus ordi- 
nem, qui dicit ordinem cum eminentia: ideo patet, 
quod duo requiruntur ad hoc, quod episcopus possit 





et ordine praeficiendorum (lib. Il. tit. 14.), ubi decernitur, quod 
abbas, si est presbyter et benedictus, conferre potest ordinem 
clericalem (minorem). — Superius pro dicunt codd. EF de- 
lerminantl, alii codd. bene dicunt. Pro commune cod. F Ec- 
clesiae. 

8 Luc. 6, 13. Cfr. 10, 1, ubi de septuaginta. duobus di- 
scipulis. — Forma huius longae propositionis aliquatenus a re- 
gula deficit. 

9 Vers. 17. Cfr. supra pag. 58, nota 7, ubi Glossa Be- 
dae exhibetur, de qua vide etiam supra d. 7. a. 4. q. 3. fun- 
dam. 3. — Seq. locus est apud Gratian., d. 21. c. 2. 

19 Vers, 99. 

! Respicitur definitio ordinis a Magistro, supra d. XXIV. 
c. 13, data. — Edd. Zn ordines potestas traditur. 

1? Cod. K. disposuil. Mox pro tradatur plures codd. trade- 
relur. Subinde Vat., posito habet ordines pro ordinem habet, 
omittit sed qui habet ordines. 


DIST. XXV. ART. I. QUAEST. I. 


ordinem conferre, scilicet quod ille habeat illum or- 
dinem, et quod habeat episcopalem dignitatem. — 
Alia ratio est, quia, si passim omnibus esset con- 
cessum, tot admitterentur ad ordines, quod non ser- 
varetur ordo, immo potius generaretur confusio; et 
ideo dispositum est Dei consilio, quod solis episco- 
pis ordinum dispensatio et aliorum perfectorum , ut 
consecratio abbatum, monialium et ecclesiarum et 
consimilium, concedatur '. — Posset etiam alia ratio 
assignari Sive ex hoc, quod episcopus sponsus est, 
sive ex hoe, quod Sacramentum ordinis statum. per- 
fectionis dicit; ideo his qui habent potestatis emi- 
nen(iam, debuit reservari, et episcopus tanquam 
sponsus filios, id est perfectos, et filias, id est im- 
perfectos, debuit generare. — Prima tamen ratio 
multum valet. 

1. Ad illud quod obiieitur de impositione ma- 
nuum presbyteri, dicendum, quod presbyter vocatur 
ibi senior; et Apostolus intellieebat se Zpswm per 
impositionem manus presbyteri — Glossa?: « pre- 
sbyterum vocat episcopum » — vel presbyteri, id 
est « presbyterorum » — quia, sicut, dicit ius, sal- 
tem tres sacerdotes debent manus imponere; sed ta- 
men ipsi non imponunt ut dantes potestatem vel 
ordinem, quia ab uno solo dari potest et debet; 
unde ipsi non benedicunt, sed solus episcopus, sed 
hoe est in signum consecrationis suae *. : 

2. Et per hoc patet sequens, quia manuum im- 
positio non facit ordinem, nisi illa quae iuncta est 
benedictioni. 

3. Ad illud quod obiicitur de perfeetione, di- 
cendum, quod est perfectio sufficientiae et redun- 
dantiae. Ad hoc autem, quod aliquid aliud faciat 
sibi simile vel perfectum, non sufficit, quod sit 
perfectum perfectione sufficientiae, sed redundantiae ; 
et quoniam in sacerdote est perfectio sufficientiae, 
in episcopo ratione eminentiae superadditae est per- 
fectio redundantiae: ideo haec perfectio sufficit. ad 
generandum filios perfectos, non prima. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod plus est, cor- 
pus Domini consecrare ete.; dicendum, quod illud 
argumentum peccat duplieiter: primo, quia potestas 
ordinandi praesupponit ordinationem et superad- 
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dit^, per quam non solum est ordinatus, sed etiam 
ordinator, et ideo prima est falsa. Et iterum, con- 
sequentia non valet: quia non sequitur, si aliquis 
potest in maius, quod possit in minus, nisi maius 
ineludat illud minus, ut ferre duos modios includit 
unum?. Non sic est in proposito. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod magis superat 
sacerdos diaconum eic.; dicendum, quod verum est, 
quod magis superat, quam episcopus superat epi- 
scopum, qui est iam, et super illum non habet posse; 
sed non magis, quam superat ille qui est episcopus 
in actu, illum qui est episcopus in potentia: Prae- 
terea, , elsi magis superet in ordine, secundum quem 
accipitur ratio ordinati, non tamen in ordine, secun- 
dum quem accipitur ratio ordinantis, qualis est in 
episcopo, non in presbytero. Et ideo non valet illud. 

Ad illud quod ultimo quaeritur, quomodo epi- 
scopus benedicit episcopum; dicendum, quod hoc? 
nullum inconveniens est, quia non benedicitur, nisi 
in quantum caret ordine sive dignitate episcopali ; 
et sic maior est. — Sed tunc adhuc restat quaestio, 
quomodo benedicit archiepiscopum, cum ille supe- 
rior sit, et « non possit dare quod non habet" ». 
Si tu dicas, quod hoc facit auctoritate Summi Pon- 
lificis, qui superest; tune non minor restat quaestio 
de ipso, qualiter Summus Pontifex benedicitur ab 
episcopo Ostiensi. S? tu dicas, quod Christus dedit 
ei hanc potestatem auctoritate*; contra: esto quod 
ipse non esset, nec esset commissa alteri; nunquid 
non posset Summus Pontifex consecrari? — Et propter 
hoc dicendum, quod infallibiliter verum est quod 
dicit Apostolus, quod minus a maiore benedicitur, 
pro Statu, in quo benedicitur; sine contradictione ? 
verum est, quod nullus dat alii maiorem dignita- 
tem , quam habeat, nec minimum ordinem dare po- 
test, quem non habet: et ideo episcopus , consecrans 
archiepiscopum vel Papam, omnino non tribuit ei 
nisi consecrationem episcopalem. Sed ille ampliorem 
habet auctoritatem et iurisdictionem a subditorum 
electione, suo consensu et Domini institutione, qui 
ordinavit Petrum et eius successores super totam 
Ecclesiam, volens, ut omnes, qui canonice electi 
fuerint, eandem quam et Petrus habeant potestatem. 





! Cfr. C. Perlectis (1.), d. 25. $ 9. et. C. Si éubet (1.), 
C. 26. q. 6, ex quo supra lit. Magistri, d. XX. c. 6, nonnulla 
allegantur. — Superius pro perfectorum. ed. 1 officiorum. In 
fine corp. pro multum. valet edd. melius valet. ! 

? Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum sic dicit : 
Presbyteri pro presbyterorum, quia minus tribus esse non 
possunt [cfr. supra pag. 628, nota 6.]. Et vocat presbyterum, 
episcópum ; vel quia unus manus imponit, ceteris assentientibus. 

3 Cfr. supra..d. 2&.p. IL.a:,4..q. 4. ad. 2; 

1 Codd. MU supplent. eminentiam , codd. RS T X digni- 
tatem, cod. O potentiam. Pro ordinalionem cod. VF ordinem, 
cod. K (la secunda manu) ordinationem, sive ordinem (cfr. 
infra dub. 1. in fine). 





t 


5 Cfr. supra pag. 143, nota 5. 

$ Non pauci codd. ic. 

7 Secundum Aristot., II. Elench. c. 3. (c. 29.). 

$ Cod. G addit sua, omisso contra, codd. F L substituunt 
auctoritatem , omisso potestatem, in cod. E a secunda manu 
ponitur potestatem. et auctoritatem, ed. 1 poteslatem auctorita- 
live, Vat. omittit auctoritate. Pro contra, esto permulti codd. 
perperam qua est. 

? Ex codd. L Z et ed. 1 (respicientes ad verbum Apostoli re- 
latum in 1. fundam.) substituimus contradictione , pro cuncta- 
Lione cod. bb (a secunda manu) dubitatione. Ante sine edd. 
addunt nam, codd. AG et, codd. F bb mec mon, denique 
cod. aa ?fem. 


Fundamenta. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO N. 


l. Quoad !. quaestionem notanda sunt verba Concilii Tri- 
dent. (Sess. XXIII. can. 7.) superius (in scholio ad d. 24. p. II. 
a. 9. q. 3.) relata, quod potestas confirmandi et ordinandi epi- 
scopis non sit communis cum presbyteris. Haec-specialis pote- 
stas episcoporum, saltem quoad collationem sacerdotii ipsis pror- 
sus reservata, a catholicis nunquam vocata est in controver- 
siam. Cfr. etiam hic dub. 1. . 

De hàc 1. quaestione: S. Thom., hie q. 1. a. 1; Suppl. 
q. 38. a. 4. — Petr. a Tar. hic q. 4. a. 1. 2. — Richard. a 
Med., hic a. 1. q. !. — De hac et seqq. qq. Durand., hie q. 1. 
— Dionys. Carth., hic q. !. . 

I. Circa 2. quaestionem diffuse disputat Magister, hic c. 1. 
De erroribus et dubiis quoad validitatem quorundam Sacra- 
mentorum ab haereticis et praecisis collatorum (a quibus etiam 
Petr. Lombardus se prorsus expedire non potuit) vide scholia 
supra d. 5. a. 4. q. 2. quoad baptismum, d. 13. a. 1. q. 1. quoad 





eucharistiam; cfr. etiam lit. Magistri, d. XIX. c. 2, et Comment. 
aere T2; 

De 2. quaestione: Scot, in utroque Scripto hic q. 4, ubi 
etiam multa de poenis ecclesiasticis affert. — S. 'TThom., locis 
citt. a. 2. — B. Albert, hie a. 1. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. 3. 

Ill. Quid sit szmonia, aliaque de eadem explicantur infra 
dub. 2-6. Haec et plura alia simul cum seqq. 2. qq. (3. et 4.) a 
S. Thoma (hie q. 3. a. 1-3.) distinctis quaestionibus explicantur, 
melius etiam in S. Il. IL. q. 100. a. 1-6; item ab Alex. Hal., 
S. p. Il. q. 169. per totam. 

De utraque (3. 4.) quaestione aliisque annexis praeter 
S. Thomam: Scot., loc. cit. — B. Albert, hic a. 2-6. — Petr. 
a Tar., hic q. 9. a. 1-3. — Richard. a Med., hic a. 29. 
q. 4-3, a. 3. q. 1-3. — Durand., hie q. 3-5. — Dionys. Carth., 
hic. q. 2; 


QUAESTIO 1I. 


Utrum episcopus haereticus possit dare ordines. 


Secundo quaeritur, utrum episcopus haereticus 
possit dare ordines. Et quod sic, videtur. 

1. Augustinus contra Parmenianum ' dicit: « Si- 
cut dicimus in baptismo, quod per eos dari possit, 
ilà et in ordinatione »; et ad hoc sunt plures aucto- 
ritates in littera. 

2. ltem, ralione videtur: quia, sicut se habet 
sacerdos ad potestatem conficiendi, sic. se habet 
episcopus ad potestatem ordinandi; sed sacerdos, 
quantumcumque haereticus, si habeat. intentionem 
faciendi quod facit Ecclesia, vere conficit ^: ergo et 
haereticus episcopus vere ordinat, si formam eccle- 
siasticam servat. 

3. ltem, si aliquis catholicus intra Ecclesiam 
ordinetur et post in haeresim labatur, si iterum re- 
verlatur, non reordinatur; ergo ordines labendo in 
haeresim non amisit, pari ratione nec episcopus di- 
gnilatem sive gradum episcopalem: ergo existens 
haereticus habet illam dignitatem sive excellentiam 
ordinis, ergo et operationem consequentem ipsam 
de facto: ergo si ordinat, ordinatum? est. 

A. Item, character aeque vere est in malis, ut 
in bonis, et aeque vere imprimitur malis, ut bonis: 
ergo pari ratione aeque bene dalur a malis sive 
perversis, ut a bonis: ergo cum essentia ordinis in 
charactere consistat, patet etc. 

CoNTRA: 1. Innocentius dicit, et habetur in lit- 


! Libr. Il. c. 13. n. 28, ubi sententialiter occurrit. Cfr. hic 
li. Magistri, c. 1, in quo etiam alia testimonia August. et Gre- 
£or. afferuntur. 

? Ut ostensum est supra d. 13. a. 4. q. t. 

3 Plurimi codd. ordinatus. 

* Vide supra lit. Magistri, d. XXIV. c. 13. — Pro essen- 
lia permulti codd. excellentia. 

9 Hice. T, 








tera?: « Constat, eum qui honorem. amisit, hono- 
rem dare non posse »; sed talis est haereticus: 
ergo etc. 

2. Item, Causa prima, quaestione prima ?: « Be- 
nedictio illi in maledictionem convertitur, qui ad 
hoc, quod fiat haereticus, ordinatur »: ergo si per 
maledictionem nullus promovetur ad ordinem, pa- 
tet etc. 

3. Item, plus est aliquem ad ordinem promo- 
vere quam absolvere vel ligare; sed haereticus prae- 
cisus nullum potest absolvere vel ligare ?: ergo nul- 
lum polest ad sacros ordines promovere. 

^. ltem, inferior potestas non potest agere nisi 
per continuationem cum superiori et propria pote- 
state; sed potestatis plenitudo est in Summo Ponti- 
fice*, a quo separatus et disiunctus est haereticus 
praecisus: ergo videtur, quod nihil omnino possit 
dare de eis quae spectant ad ecclesiasticas potestates. 


CONCLUSIO. 


Apud. haereticos ordo potest dispensari quoad 
veritatem , non quoad utilitatem. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod etsi ista quaestio 
aliquando fuerit dubia multum apud praeclaros do- 
etores de omnibus Sacramentis, tàm de baptismo 


$ Can. 4, et est Gregor., Regest. IX. epist. indict. 2. epist. 
106. ad Syagrium. Textus originalis promovetur pro ordinatur. 

7 Cfr. supra d. 19. a. 2. q. 9. i 

$ Ut dicit Bernard. supra pag. 508, nota 41. et pag. 535, 
nota 2. allegatus. — Superius pro propria codd. A E primaria. 
Conclusionem arg. edd. sie exhibent: ergo wulerque [quod etiam 
plures codd. perperam ponunt] nihil omnino polest de his 
quae etc. 





Ad opposi- 


tum. 


Notandum. 


DIST. XXV. ART. I. QUAEST. Ill. 


quam de aliis, quod non essent apud haereti- 
cos '; tamen per illustrissimum doctorem Augusti- 
num aperte est nobis haec quaestio patefacta, quod 


Condusio 1. Sacramenta ecclesiastica apud haereticos, qui for- 


mam  Eeclesiae servant. et intentionem habent fa- 
ciendi quod facit Ecclesia, sunt quantum ad verita- 
lem, quamvis non sint quantum ad utilitatem: quia 
Sacramenta dispensant, sed tamen fruetum Sacra- 
mentorum non reportant, pro eo quod Spiritus san- 
ctus non est extra catholicam Ecclesiam. Et ideo in 
omnibus Sacramentis, quae habent veritatem diffe- 
rentem ab wtitate, generaliter verum est, quod 
apud haereticos possunt esse; omnia autem Sacra- 
menta sunt talia praeter Sacramentum poenitentiae, 
cuius res est interior contritio ?, sine qua nulla vera 
est absolutio, et cum qua nulla absolutio est vana 
vel inutilis: ideo omnia possunt dispensare et dispen- 
sant veraciter praeter solam absolutionem poeniten- 
liae; et ideo nulla iterantur praeter illam, nisi forte 


Conclusio 2, uDCtio extrema ?. Et sic, cum ordo habeat characte- 


rem, qui praeter Spiritus saneti gratiam, qua pec- 
cata delentur, existit, dicendum, quod apud eos po- 
test. veraciter dispensari *. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de Innocentio 
et de Gregorio, ad illas duas auctoritates dicendum, 


Notandum. (uOd. ideo dicitur reczpere maledictionem , quia gra- 


tiam non recipit; ideo dicitur non recipere honorem, 
quia non recipit exsecutionem qui ordinatur ab hae- 
retico praeciso; qui ideo dicitur ordinem amisisse, 
pro eo quod ordinis exsecutionem amisit, non quia 
amisit characterem, qui deleri non potest. 

3. Ad illud quod obiicitur de potesiate absol- 





645 


vendi, dicendum, quod non est simile: quia abso- 
lutio sacerdotalis aut nulla est, aut sine fietione est; 
nullus autem scienter ab haeretico absolvitur, qui 
careat fictione. — Aliter tamen potest dici, quod 
potestas quadruplex reperitur in ministris Ecclesiae. 
Quaedam namque est fundata super ordinem prin- 
cipaliter, ut potestas conficiendi; quaedam super 
iurisdictionem canonicam pr?neipaliter, ut potestas 
excommunicandi ; quaedam super ordinem) et emi- 
nentiam , ut potestas ordinandi; quaedam super or- 
dinem et iurisdictionem , ut potestas absolvendi et 
ligandi in foro poenitentiali . Et quoniam character 
auferri non potest, ideo potestas, quae consequitur 
characterem , de facto auferri non potest. Sed quo- 
niam iurisdictio descendit ordinate a superiori ad 
inferius, ità quod plenitudo est in Summo Pontifice ; 
ideo potest auferre eam et potestatem, quae conse- 
quitur ipsam. Unde potest excommunicando auferre 
potestatem absolvendi et excommunicandi, sed non 
ordinandi. 

4. Et per hoc patet responsio ad multa et ad 
sequens etiam. Quod enim obiicitur, quod in Summo 
Pontifice est plenitudo potestatis; verum est, secun- 
dum quod potestas consequitur iurisdictionem, quae 
maxima et in termino est in eo, sed non in quan- 
tum sequitur characterem , quia ille immediate a 
Deo imprimitur et est in omnibus aequalis; tamen 
exsecutio omnis potestatis debet fieri secundum eius 
regimen; et ideo, si ipse prohibeat, non potest talis 
potestas licite exire in actum; tamen, quia ab ipso 
non dependet secundum rem de facto, facit, sicut 
et alius. Et sic patet totum *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum. simoniacus episcopus aliquem ordinem possit. vendere. 


Tertio quaeritur, utrum simoniaeus episcopus 
aliquem valeat ordinem vendere. Et quod sic, vi- 
detur : 

1. Quoniam nihil prohibetur, nisi quod fieri 


Fundamenta.eSt possibile, alioquin frustra prohibetur; sed sacri 
/ 


ordinis. venditio prohibetur — Causa prima, quae- 
stione prima ? Calixtus prohibet: « Sanctorum, inquit, 
Patrum exempla sequentes, ordinari quemquam in 
Ecclesia Dei. vel promoveri per pecuniam, auetoritate 
sedis apostolicae modis omnibus prohibemus » — 
ergo etc. ! 

2. Item, quod potest furtive accipi potest etiam 


! Cfr. supra d. 5. et d. 13. tam in lit. Magistri quam in 


Comment, — Mox pro illustrissimum plures codd. superillu- 
strissimum. f 
? Ut ostensum est supra d. 22. a. 2. q. 2. — Aliquanto 


superius pro nom est edd. non confert gratiam. 

3 Scil. quia necessaria benedictio olei dubia esse potest. — 
Superius pro praeter illam cod. U praeter illud. 

1 Cfr. C. Secundum | Ecclesiae. catholicae (8.), d. 19. 


pecunia emi et vendi; sed ordo sacer potest furtive 
accipl, sicut dicitur. Exíra, de Eo qui furtive ordi- 
nem suscepit?, ubi cum eis dispensatur, si ingre- 
diantur religionem, quod possunt in susceptis ordi- 
nibus ministrare: ergo etc. 

3. Item, illud quod in humana dispensatione 
consistit, potest emi et vendi, sicut eliam liberaliter 
ministrari?; sed ordinum collatio in humana dispen- 
satione consistit: ergo potesl emi et vendi: ergo si- 
moniace dari. 

^. Item, character ordinis stat cum quantacum- 
que culpa et malitia, ergo et potestas ordinandi et 


5 Vide supra d. 13. a. 1. q. 
et*da 107537 99 qq: 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Can. 10. Cod. aa cum textu originali post sequentes ad- 
dit e£ officii nostri debito innovantes. 

8 Libr. V. tit. 30, ubi in tribus cap. haec sententia exhi- 
betur. Cfr. infra dub. 1. 

? Cod. aa allegat I. Cor. 4, 14: Sic nos existimet homo etc. 


Trad 020489 p. qe 3: 


Alia solutio. 


Potestas 
quadruplex. 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Spirituale 
duplex. 
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ordinem suscipiendi: ergo quantacumque sit in ali- 
quo simoniaca! pravitas, non videtur dationem vel 
susceptionem ordinis impedire. 

CowrRA: 1. Gregorius dicit, et habetur Causa 
prima, quaestione prima ?: « Quicumque studet. pretii 
dalione sacrum ordinem accipere, non est sacerdos ; 


sed inaniter tantummodo dici concupiscit »: ergo: 


per simoniam ordo non potest suscipi, ergo neo si 
moniacus dare. 

2. Item, Leo Papa sic arguit, Causa prima, 
quaestione prima ^: « Gratia, si non gratis datur vel 
accipitur, gratia non est; simoniaci autem non gra- 
lis accipiunt: igitur gratiam, quae maxime in eccle- 
siasticis ordinibus operatur, non aecipiunt. Si autem 
non accipiunt, non habent; si autem non habent, 
nec gratis nee non gralis cuiquam dare possunt ». 

3. Item, dona Spiritus sancti sunt in potestate 
Dei, non hominis — ideo enim sancti Spiritus di- 
cuntur et sunt, quia ipse ea donat — ergo nemo 
potest ea habere nisi a Spiritu sancto; sed Spiritus 
sanctus, cum sit liberalissimus, nihil potest vendere 
neque vendit: ergo eius dona nec pecunia possunt 
vendi nee pretio comparari. Si ergo ordo donum 
Spiritus sancti est, impossibile est, ipsum pretio 
vendi vel emi: ergo nec ab aliquo simoniaco dari *. 

A. Item, in saeris ordinibus, scilicet diaconatu 
et sacerdotio, Spiritus sanctus datur, quod patet 
per hoc quod dieitur ibi?: Aecspite Spiritum san- 
cium; sed Spiritus sanctus non potest vendi: ergo 
nec ordines sacri, qui etiam eius datione conferun- 
tur. Probatio minoris: quod potest emi et vendi 
potest in servitutem redigi; sed Spiritus sanctus non 
polest redigi in servitutem: ergo etc. 

Quaeritur igitur, cum simonia sit studiosa vo- 
luntas emendi vel vendendi spirituale *^, quomodo 
possit incidere in sacrorum ordinum collatione, vel 
aliorum spiritualium, cum illà, ut videtur, vendi 
non possint. 


CONCLUSIO. 


Episcopus simoniacus simoniace ordines 
dare potest. 


RESPONDEO: ÀÁd praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod spirituale dicitur dupliciter ^: uno 
modo, quod est spirituale pure, ut gratia et. virtu- 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


tes et dona; et hoc nec de faeto nec de ?ure vendi 
potest, immo si quis habens vellet emere, non so- 
lum non acquireret amplius, sed etiam quod habe- 
ret amitteret. — Alio modo spzrituale est quod adiun- 
gitur, scilicet re? corporali; quae tamen ratione il- 
lius spiritualis consecratur et accipit rationem | spi- 
ritualis ; et hoc, quia spirituale, de ?wre non potest 
vendi, pro eo quod non potest poni sub pretio, de 
facto tamen ratione rei corporalis vendi potest; et 
talia. sunt. Sacramenta ecclesiastica. Quoddam est 
spirituale, quod adiungitur rei corporali, quae 
tamen habet rationem. rei temporalis, ut calix con- 
secratus, vel etiam ius patronatus; quia ibi conse- 
cratio iuncta est argento, et ius patronatus fundo; 
et illad dicitur spirituale, quia spirituali annexum ; 
et hoc de facto vendi potest, de Zwre non potest 
vendi, tamen potest cum eo cui adiunctum est, 2n 
venditione transire. Calix enim consecratus vendi 
potest, ita tamen, quod consecratio non vendatur, 
sed argenti valor; et fundus vendi potest, cui an- 
nexum est ius patronatus, sed non ipsum 2ws pa- 
(ronatus de iure, quin committatur simonia *. 

His praenotatis, ad ordines veniendum est, in 
quibus est aliquid de primo genere, scilicet gratia 
sancltificans, aliquid de secundo, scilicet potestas mi- 
nisterialis, per aliquod signum exterius dispensata, 
cui inseparabiliter est adiuncta?. Primam  impossi- 
bile est pretio comparare nee vendere; secundam 
vero possibile est pro pretio dari, quia inseparabi- 
liter est adiuncta exteriori Sacramento; et cum illud 
possit pro pecunia dari, potest et illa potestas vendi. 
— Et sic patet, quod simoniacus simoniace ordines 
dare potest. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de Gregorio 
et de Leone Papa, patet responsio, quod loquuntur 
de gratia, gratum faciente, quae non potest nisi 
gratis dari, et haec est quae sacrum facit; non 
quantum ad potestatem , quae iuncta est rei exte- 
riori positae in hominis dispensatione. 

3. Ad illad quod obiicitur de donis Spiritus san- 
cti etc., dicendum, quod dupliciter est loqui de hu- 
iusmodi donis gratis datis": aut ratione sut, aut 
ratione annexi; et secundum hoc duplicem habent 
dispensatorem: quantum ad se habent dispensato- 
rem Spiritum sanctum , qui characterem imprimit, 
vel totam Trinitatem; quantum vero ad annexum 





! Codd. & W simoniaco. 

? Can. 2: Quicumque... ordinem mercari, dum non offi- 
cium, sed nomen attendit, sacerdos non esse, sed dici tantum- 
modo inaniter concupiscit (sumtum ex IX. Regist. epist. indict. 2. 
epist. 106. ad Syagrium etc.). 

* Can. 1. Respicitur Matth. 10, 8: Gratis accepistis, gratis 
date. Rom. 11, 6: Si autem gratia, iam non ex operibus; alio- 
quin gratia iam non est gratia. 

* Supple: potest. Cfr. Act. 8, 18. seqq. 

* Joan. 20, 22. Verba haec dicit episcopus in ordinatione 
diaconi et presbyteri. — Minor est ex Hieron., I. in Mich. 4, 8. 
seq. — Inferius pro qui eliam codd. AEGL aa qui in. 





9 [faec definitio simoniae secundum Alex. Hakl, S. p. I. 
q. 169. m. 2, elici potest ex C. Qué studet (14.), C. 1. q. 4. 

? Solae edd. fripliciter ; sed lectio codd. recta est, quia 
secundum membrum divisionis subdistinguitur. — Inferius pro 
vellei emere edd. perperam vellet vendere. 

8 Cfr. C. Aurum (10.), C. 12. q. 2; C. Ex lilleris (1.) et 
C. De iure vero patronatus (16.), X. de lure patronatus (lib. HI. 
tit. 38.). Vide infra dub. 5. 

* Cod. aa subiungit scilicet. characteris impressio. 

1? Cod. 120n autem loquuntur, cod. S non loquuntur tamen. 

!! Codd. E Z donis gratiae gratis datae. 1n (ine solut. post 
et potest cod. aa addit sed simoniace tantum. 


Subdistin-- 
ctionis mem- 
brum 14. 


Membrum 2. 


De ordini- 


Co nclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. XXV. ART. I. QUAEST. IV. 


dispensatorem habent hominem purum. Et primus 
nunquam vendit, sed secundus vendere potest an- 
nexum illi quod est quodam modo spirituale, et 
propter illud emitur; et ideo zpsa dona dicitur ven- 
dere et potest, cum in eius potestate commissa sint 
temporalia dispensanda. 

4. Ad illud quod obücitur ultimo, quod Spiri- 
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tus sanctus non potest redigi in servitutem; dicen- 
dum, quod in se ?pso vendi non potest, tamen eius 
e[[ectus vendi possunt, pro eo quod sunt in humano 
dominio constituti. — Et sic concedendum est, ve- 
ros ordines a simoniacis posse dari, quamvis non 
dentur nec recipiantur ad utilitatem , sed potius ad 
damnationem, et bonum convertatur eis in malum !. 


QUAESTIO IV. 


Utrum dans ordines simoniace ex hoc tpso fiat haereticus. : 


Quarto quaeritur, utrum dans ordines simo- 
niace ex hoc ipso fiat haereticus. Et quod sic, vi- 
detur. 

1. Gregorius in Registro, et habetur Causa prima, 
quaestione prima ?, Presbyter sí per pecuniam ; et 
infra: « Quia decimas et altare et Spiritum sanctum 
emere vel vendere simoniacam haeresim nullus fi- 
delium ignorat ». 

2. Item, in eodem ?: « Quisquis per pecuniam 
ordinatur, ad hoc, ut fiat haereticus, promovetur ». 

3. ltem, Causa prima, quaestione prima*, Eos 
qui per pecunias ; et infra: « Tolerabilior est enim 
Macedonii et eorum qui circa ipsum sunt Spiritus 
sancti impugnatorum impia haeresis ; illi enim crea- 
turam et servum Dei Patris et Filii Spiritum san- 
ctum delirando fatentur ; isti vero eundem Spiritum 
sanctum efficiunt servum suum »: ergo videtur, quod 
sit impiissima haeresis. 

A. Item, omnis qui aestimat, donum Dei pe- 
cunia possideri?, errat et haereticus est iudican- 
dus; sed omnis vendens vel emens ordines aesli- 
mat, donum Dei pecunia possideri: ergo etc. 

5. Item, nullus est maior error cirea naturqa- 
lia quam uni contrario attribuere suum contrarium, 
ut si quis ponat album nigrum ; et circa mores nul- 
lus maior quam ponere bonum malum*?*: ergo nec 
cirea divina aliquis est maior error quam ponere, 
Dei gratiam non esse gratiam ; hoc autem ponit 
omnis qui eam emere vel vendere contendit: ergo etc. 








6. Item, sicut Filio attribuitur sapientia, ita Spi- 
ritui sancto largitas?; sed qui attribueret Filio in- 
sipientiam laberetur in haeresim : ergo qui attribuit 
Spiritui sancto avaritiam haereticus est. Sed qui cre- 
dit, dona Spiritus sancti per pecuniam vendi vel 
emi, est huiusmodi, quia ponit, Spiritum sanctam 
esse venalem: ergo ete. 


CowTRA : 1. Nulla haeresis est in contractu, sed Pro parte 


in credulitate?^; sed simonia est in contractu em- 
ptionis et venditionis: ergo non videtur, quod si- 
moniacus fiat haereticus. 

2. ltem,: haeresis est peccatum in Filium et 
contra veritatem ; sed simonia? peccat contra Spi- 
ritus sancti gratiam et bonitatem : ergo non videtur 
esse haereticus. 

3. ltem, non videtur labi in aliquod peccatum 
vendendo Spiritus sancti donum, quia dicitur primi 
Regum nono? de Saul, et tertii Regum decimo 
quarto de uxore leroboam, quod utrique ad san- 
ctos Prophetas pretium detulerunt pro prophetica 
manifestatione ; et constans est, prophetiam donum 
ei esse: ergo etc. 

A. |tem, per novum testamentum, primae ad 
Corinthios nono ! : S? nos vobis spiritualia semina- 
fus, non est magnum , si carnalia vestra meta- 
mus: ergo licitum est pro spiritualibus carnalia ac- 
cipi: non ergo videtur peccare. 

3. Item, non videtur peccare qui emit: quia 
regnum caelorum, quod est supremum inter omnia, 





» 


! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Can. 3, ubi textus originalis post sémoniacam. haeresim 
addit esse. Sententialiter habetur apud Gregor., IV. Regest. epist. 
epist. 13. ad Clementium episc. (allegatur a Gratiano C. 7. q. 1. 
c. 3.); eadem verba tribuuntur C. 1. q. 3. c. 14. Paschali 1I. 

3 Can. 5. Attribuitur Gregorio, qui hanc sententiam V. he- 
gest. epist. epist. 53. (allegatam a Gratiano C. 1. q. 1. c. 117.) 
ita proponit: Cur non videtur, quia eum quem quis cum pretio 
ordinat, provehendo agit, ut haereticus fiat? Idem dicit ibid. 
VI. Epist. 57. et 58. ac VI. epist. 8. 

1 Can. 21, quod est sumtum ex Epist. Tarasii, Constantinopo- 
litani episcopi, scripta an. 787 ad Papam Hadrianum. — Codd. 
et ed. 1 ante pecunias omittunt per, ante Macedonii suppri- 
munt- enim. Subinde in codd. desideratur Spiritus sancti, et 
subinde et Filii Spiritum sanctum. Post creaturam codd. FH 
IK bb addunt Filium, cod. E legit: creaturam ei servum Fi- 
lium Dei Patris eundem. delirando. — |n fine arg. post quod 
sit edd. addunt ibi. 





5 Ut dicitur Act. 8, 20. de Simone. — Pro aestimat cod. 
aa eaistimat (Nulgata eamistimasti). 

9 ]sai. 5, 20: Vae qui dicitis malum bonum, et bonum 
malum. Cfr. Aristot., Il. Perihberm. c. 4. (c. 14.) — In fine 
arg. pro contendit cod. E intendit. 

7 Cfr. I. Sent, d. 34. q. 3. et dub. 7. 

$ Vide supra lit. Magistri, d. XIII. c. 2, et in Comment. 
dub. 4. 

9 Edd. et pauci codd. simoniacus. 

!0 Vers, 8. — Seq. locus est lll. Reg. 14, 3. — Inferius 
pro prophetica manifestatione ; el constans , quod habent codd. 
DF Q (L primitus), alii codd. prophetia; manifeste constans , 
codd. K aa omittunt oanifeste, plures codd. legunt manifeste 
et constans, edd. manifestum et constans; ultimae lectiones 
confirmant potius electam a nobis. 

1 Vers. 11: Si... seminavimus, magnum est, si nos car- 
nalia vestra metamus? 


De peccato 
simoniae. 


Distinetio. 


Conclusio 1, 


Conclusio 2. 


Corollarium. 
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vendi potest et emi, sicut dicit, Gregorius!: « Re- 
gnum caelorum tantum valet, quantum habes»: 
ergo etc. 

6. Item, qui emit dat temporale pro spirituali, 
ergo carius habet spirituale quam carnale : ergo non 
avertit se ab incommutabili bono, immo potius con- 
vertit: ergo non peccat, quia « peccatum est aver- 
sjo ab incommutabili bono et conversio ad commu- 
tabile ? ». 


CONCLUSIO. 


Simoniacus non est proprie haereticus , misi 
credat, spiritualia esse venalia. 


REsPONDEO : Dicendum, quod sacri ordines nec 
aliquid Sacramentorum per pecuniam dari potest 
sine gravi et enormi peccato, pro eo quod spiri- 
tuale, quod ex sola liberalitate pro sui dignitate 
dandum est, mercatur et facit vile? ; rursus, quia 
illud quod erat impretiabile, sub pretio ponit; quod 
nullo modo potest fieri, quin fiat contumelia Spiri- 
tui sancto: et ideo illud non tantum est malum in 
se, immo etiam secundum se. 

Sí autem (uw quaeras a me, utrum sit pecca- 
tum Zn fide, vel in moribus ; dicendum, quod ille 
qui emit vel vendit huiusmodi spiritualia, aut cre- 
dit, ea pro pretio posse aestimari et valori rei ter- 
renae aequari et per pecuniam possideri; et haec 
est haeresis manifesta, et sic aestimavit Simon ma- 
gus^. Talis enim errat in fide, quia credit, gra- 
tiam non esse gratiam. — Aut ille qui vendit et emit 
non hoc credit, quod gratia Dei per pecuniam com- 
paretur, sed tamen ardens avaritia nititur aliquid 
assequi vel impetrare per pecuniam, quod ad hu- 
manam spectat dispensationem ; et sic non est pec- 
catum /idei, sed morum, quoniam talis peroptime 
novit et male? facit; sicut et ille qui fornicatur , 
sciens, fornicationem esse peccatum, non errat in 
fide, sed in via morum. — Et sic simoniacus est ava- 
rus et in pessima specie avaritiae, nec est haereti- 
cus proprie, sed tamen a Sanctis haereticus voca- 
tur, sive quia ad modum haeretici operatur, sive 


/ 


! Libr. I. Homil. in Evang. homil. 5. n. 2: 
tantum etc. 

? Secundum August., ll. de Lib. Arb. c. 19. n. 53. Cfr. 
iom. Il. pag. 839, nota 4. in fine. — Pro carnale codd. EFI 
temporale. 

3 Cfr. supra pag. 646, nota 3, et C. Quidquid. invisibilis 
gratiae (101.), C. 4. q. t. 

5 Act. 8, 18. seqq. 

5 Codd. EFLZ quod male. 

9 Vers. 11: Principes eius etc. (Septuaginta: Duces eius 
cum muneribus... eum mercede respondebant... cum pecunia di- 
vinabant). Pro in «mercede docebant et in pecunia codd. in mu- 
neribus respondebant et in pecuniis. — Seq. locus est ibid. 

- 


Regnum Dei 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


quia ut haereticus proiieitur a Dei servitio el eultu 
propter enorme scelus. 

Et sic patet, quomodo respondendum sit ad il- 
lud quod obiiciebatur, quod simoniacus non sit hae- 
reticus; patet etiam, quod ad utramque partem 
obiicitur. 


9. Ad illud vero quod obiicitur, quod non sit Adargg. pro 


peccatum vendere exemplo Prophetarum ; dicendum, 
quod nullus Propheta donum vendidit prophetiae, 
qui esset bonus et sanctus, sed solum mali, sicut 
expresse reprehenduntur tales in Michaeae tertio 5 : 
Iudices eius in muneribus $udicabant, et sacer- 
doles eius in mercede docebant , et Prophetae eiws 
in peewnia, divinabant ; et infra: Propter hoc causa 
vestri Sion. quasi ager arabitur etc. — Ad illud 
quod obiicitur de uxore leroboam et Saul; dicen- 
dum, quod nunquam legitur, quod illi Prophetae 
aliquid recepissent ; sed ignoranter illi dicebant, quia 
morem istum accipere consueverunt quodam modo 
a divinis hariolis, qui non erant prophetae veri. 
A. Ad illud quod obiicitur, quod seminans spi- 
ritualia potest metere carnalia; dicendum, quod si 
propter hoc seminat, ut illa metat finaliter, maxime 
Si paetio interveniat, non est iustitia, immo malitia 
et avaritia; quodsi hoc non intendit principaliter, 
immo carnalia metit, ut se sustentet et spiritualia 
seminet; nulla est avaritia, nulla mercatio, immo 
manifesta iustitia, sicat multiplici exemplo Apostolus 
primae ad Corinthios nono? probat, quoniam talis 


parte negat. 


Notandum. 


debet sustentari. — Unde ex hoc patet, quod si do- Appiicatio. 


ctor et consiliarius et medicus et alii, qui laborant, de 
consilio sive de doctrina pretium recipiant propter 
laborem et suam. sustentationem ; nulla est culpa, 
nulla est simonia. Si tamen quis venderet donum 
sibi divinitus daíum, non laborem suum, iudica- 
retur simoniacus *. Similiter intelligendum est de ce- 
lebratione Missarum et consimilibus. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod regnum cae- 
lorum emitur ; dicendum, quod emptio illa non est 
emptio, pro eo quod pretium eius non est nisi bona 
voluntas, quae mercedem non intuetur; unde quam- 
vis sine mercede non possit servire?, tamen, quia 
liberaliter deservit, nulla omnino paoetio intervenit ; 
unde totum spirituale est. 


v. 12. Cfr. Hieron. in hunc loc., ubi invenitur etiam exemplum 
de Saul et leroboam, et eadem expositio. — Circa finem solut. 
pro li dicebant Vat. illi dabant. 

7 Vers. 7T. seqq. Cfr. August., Il. de Serm. Domini in 
in monte, c. 16. n. 54. seq., Serm. 46. (alias 165. de Tem- 
pore sive liber de Pastoribus) c. 2. n. 5.) et de Opere mona- 
chor. c. 7. 8. seqq. — Post probat cod. F addit probat enim. 

8 Cfr. C. Non sane quidquid (15.), C. 14. q. 5. S M, et 
C. Prohibeas (9.), seqq., X. de Magistris etc. (lib. V. tit. 5.). 

? Bernard., de Diligendo Deo, c. 7. n. 17: Non enim 
sine praemio diligitur Deus, etsi absque praemii intuitu dili- 
gendus sit etc. Cfr. tom. Ill. pag. 556, nota 4. et pag. 606, 
nota 2. 


Notandum. 


Exemplum 


Fundamenta. 


DIST. XXV. ART. II. QUAEST. I. 


6. Ad illud quod obiicitur, quod se convertit 
ad bonum spirituale ; dicendum, quod quamvis se 
convertat, tamen convertit se inordinate; et hoc est 
magis averti quam converti. Exemplum huius est in 
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lucifero, qui ad Deum se convertens, volens ei ae- 
quari, magis cecidit, quam ascendit; sic qui con- 
vertitur ad emendum donum Spiritus sancti magis 
à Deo recedit, quam ad eum accedit !. 


ARTICULUS 1I. 


De iis qui possunt suscipere ordines. 


F 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de possibilitate suscipiendi ordines, de qua 
quatuor quaeruntur. | 

Primo quaeritur, utrum ad hoc, quod ab ali- 
quo possit ordo recipi, requiratur sexus virilis, an 


femina possit suscipere. 
secundo, uirum ad ordinis susceptionem 'neces- 
sarius sit usus rationis. 
Tertio, utrum necessaria sit indivisio carnis. 
Quarto, utrum necessaria sit conditio libertatis. 


QUAESTIO I. 


Utrum ad susceptionem ordinis requiratur sexus virilis. 


Quantum ergo ad primum, quod sexus virilis 
requiratur, ostenditur : 

1. Primo sic: nullus ordo potest conferri ei qui 
non habet naturalem possibilitatem vel aptitudinem 
ad illum ; nullus autem habet possibilitatem ad or- 
dinem, qui non habet aptitudinem ad tonsuram et 
coronam; et nullus ad hoe habet naturalem aptitu- 
dinem, quem decet semper habere velatum caput: 
si ergo solum virum per naturam decet orare capite 
non velato, mulierem autem velato capite, sicut di- 
citur primae ad Corinthios undecimo?, quod et ipsa 
natura docet: ergo etc. 

2. [tem, nullus est possibilis ad ordines susci- 
piendos, nisi qui Dei gerit imaginem, quia in hoc 
Sacramento homo quodam modo fit Deus sive divi- 
nus, dum potestatis divinae fit particeps; sed vir 
ratione sexus est imago Dei, sicut dicitur primae 
ad Corinthios undecimo ?: ergo nullo modo mulier 
potest ordinari. 

3. ltem, in ordine spiritualis potestas datur or- 
dinato; sed talis potestatis non est mulier suscepti- 
bilis, sicut dicitur primae ad Timotheum secundo *: 
Mulierem. in. Ecclesia docere non permitto neque 
dominari in virum: ergo nec ordinis. 

4. ltem , ordines alii praeparant ad episcopatum , 
si quis bene in illis conversetur ; sed episcopus spon- 
sus est Ecclesiae ^: ergo cum mulier non possit ad 
episcopatum provehi, sed tantum vir, alioquin spon- 





A 


sus non esset Ecclesiae ; ergo ad ordines anteceden- 
les promoveri est tantum virorum. 


CoNTRA: 1. udicum quarto ^ legitur, quod Deb- ^4 opposi- 
um. 


bora iudicavit Israel et ei praefuit: ergo videtur, 
quod mulieri competat potestas iudiciaria, maxime 
quando abundat in gratia: ergo et potestas sacer- 
dotalis. 

2. Item, in novo testamento videmus abbatis- 
sas, quibus committuntur collegia regenda: ergo 
videtur, quod eis committi debeat potestas absol- 
vendi et ligandi: ergo pari ratione videtur, quod 
conferri posset eis ordo sacerdotalis. ; 

3. Item, ordo sacerdotalis et alii respiciunt ani- 
mam et non carnem; sed quantum ad animam non 
est distinctio sexus, immo ita imago Dei est mulier, 
ut vir': ergo aeque bene est susceptibilis ordinis. 

^. Item, non est maior perfectio, quam sit sta- 
tus religionis, nec maior fortitudo, quam sit in per- 
pessione martyrii ; sed mulieres admittuntur tam ad 
religionem quam ad martyrium : ergo debent et pos- 
sunt admitti ad ordinem sacrum. 


CONCLUSIO. 


Mulieres nec de iure nec de facto ordines 
suscipere possunt. 


hEsPoNpEO : Dicendum, quod eommunis hoc te- 


net opinio, quod mulieres ad sacros ordines admitti Conclosio 1. 





! Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Vers. Á. seq.: « Omnis vir orans aut prophetans velato 
capite deturpat caput suum. Omnis autem mulier orans aut 
prophetans non velato capite deturpat caput suum; unum enim 
est, ac si decalvetur ». Vers, 13. seq.: Decet mulierem non ve- 
latam orare Deum? Nec ipsa.natura docet vos, quod vir qui- 
dem si comam nutriat, ignominia est illi ete. — De tonsura 
vide supra d. 24. p. I. q. 14. — Pro quod et ipsa natura docet 
codd. et ed. 4 quod nec ipsa natura docet [codd. G H decet], 
lectio recipienda, si S. Bonav. modum non mutasset in verbis 
Apostoli; cod. Q ergo nullo modo mulier, quod nec ipsa etc. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


3 Vers. 7: Vir quidem non debet velare caput suum, 
quoniam imago et gloria Dei est, mulier autem gloria viri est. 
Ctr. C. Mulier debet (19.), C. 33. q. 5. — Post imago Dei 
codd. MORST addunt non mulier. 

1 Vers. 12: Docere autem mulieri non permitto etc. Cír. l. 
Cor. 14, 34: Mulieres in ecclesiis taceant etc. 

5 Cfr. supra d. 20. p. II. q. 3. in. corp., et C. Inter cor- 
poralia (2.), X. de Translatione episcopi (lib. I. tit. 7.). 

6 Vers. 4. 

7 Cfr. August, XII. de Trin. c, 7. n. 10. seqq. Vide etiam 
ll. Sent. d. 16. a. 2. q. 2. 


32 


Utrum pos- 
sint promo- 
veri. 
Opinio 1 


Improbatur. 


Opinio 2. et 
conclusio 2. 


Ratio. 
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non debent. Nam expresse dicitur distinctione vi- 
gesima tertja': « Sacratas Deo feminas vel mona- 
chas sacra vasa vel sacratas pallas penes vos con- 
tingere et incensum circa altare deferre, perlatum 
est ad apostolicam Sedem , quae omnia vituperatione 
et reprehensione plena esse, nulli recte sapientium 
est dubium. Quapropter huius sanctae Sedis aucto- 
ritate, ne pestis haec latius divulgetur, per omnes 
provincias abstergi citissime mandamus ». 

Et sic omnes consentiunt, quod promoveri non 
debent; sed utrum possint, dubium est. Sane quo- 
rundam opinio fuit, quod possunt, qui dicü sunt 


 Cataphrygae?*, qui etiam non solum praemissis au- 


ctoritatibus innituntur, sed auctoritatibus adhaerent 
canonum ef pro se adducunt, in quibus ostenditur, 
mulieres antiquitus ordines suscepisse. Dicitur enim 
Causa vigesima septima, quaestione prima ?: « Diaco- 
nissam ante annos quadraginta non debere ordinari, 
statuimus »; et in eadem quaestione: «$i quis ra- 
puerit, vel sollicitaverit diaconissam »; et similiter 
distinctione trigesima secunda mentio fit de presby- 
tera. — Sed certe, si attendatur quod dicitur di- 
stinclione trigesima secunda *, Presbyteram ete. , ibi 
ostenditur, quod presbyterae vocantur viduae et se- 
niores et matronae; et ex hoc colligitur, quod dia- 
conissae dicebantur quae communicabant cum dia- 
conibus in legendo homiliam, quibus fiebat aliqua 
benedictio. Unde nullo modo credendum est, quod 
unquam secundum canones mulieres fuerint ad sa- 
cros ordines promotae. Et secundum saniorem opi- 
nionem et prudentiorem * doctorum non solum non 
debent vel non possunt de ?ure, verum etiam non 
possunt de facto. 

Et si quaeratur ratio huius, dicendum, quod 
hoc non venit tam ex institutione Ecelesiae quam 
ex hoc, quod eis non competit ordinis Sacramen- 
tum. In hoc enim Sacramento persona, quae ordi- 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


natur, significat Christum mediatorem; et quoniam 
mediator solum in virili sexu fuit et per virilem 
sexum potest significari ^: ideo possibilitas susci- 
piendi ordines solum viris competit, qui soli possunt 
naturaliter repraesentare et secundum characteris 
susceptionem actu signum huius ferre. Et ista. po- 
silio probabilior est et multis auctoritatibus Sancto- 
rum potest probari. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Debbora, 
dicendum, quod illa fuit potestas temporalis, non 
spiritualis. Mulieribus autem bene licet temporaliter 
dominari, sed non spirituali dominio, quod est si- 
gnum, quod ille qui dominatur, gerit typum capi- 
iis Christi; quoniam ergo mulier non potest esse ca- 
put viri ^, ideo ordinari non potest. 

2. Ad illud quod obiicitur de abbatissis, dicen- 
dum, quod non habent locum praelationis ordina- 
riae, sed quasi loco abbatis sunt substitutae propter 
periculum cohabitandi cum viris ; unde non possunt 
ordinarie absolvere nee ligare *. Officium autem sa- 
cerdotale, vel etiam cuiuslibet ordinis, cui datur 
ordinarie potestas ista et ordo, significationem ha- 
bet, quae non competit mulieri, quamvis regimen 
competat feminis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ordo respicit 
animam; dicendum, quod non respicit animam tan- 
tum, sed animam, ut est carni coniuncta, et hoc 
ratione significationis, quae consistit cirea signum 
visibile, ac per hoc etiam circa corpus; el exsecu- 
(io et usus ordinis coniunctum respicit. Quoniam 
nec ordinis significatio nec etiam dispensatio sic 
competit mulieri, sicut superius probatum est ; ideo 
patet illud. 

A. Ad illud quod obiicitur de perfectione reli- 
gionis et martyrii; dicendum, quod est perfectio, 
quae respicit gratiam gratum facientem , et huius 
aeque bene est susceptibilis mulier, ut vir; et est 





! Can. 25. Textus originalis subiicit post auctoritate haec 
verba, quae etiam cod. aa exbibet: haec omnia vobis rese- 
care funditus, quanto [cod. aa quam] citius poteritis, cense- 
mus. Et. 

? Quorum auctores fuerunt Montanus, Prisca et Maximilla. 
Inter Cataphryges recensentur Pepuziami (Pepuza, oppidum 
in Phrygia, secundum Epiphan., |l. Adversus Haeres. hae- 
res. 48. c. 14, et Hieron., Epist. 41. alias 54. n. 3.) sive Quin- 
ülliani, de quibus refert Epiphan., loc. cit. haeres. 49. c. 92: 
Apud eosdem mulieres episcopi sunt et presbyteri et ad ce- 
teros gradus alleguntur, nullum ut sexus discrimen servetur. 
Nam in Christo lesu aeque mas est neque femina [Gal. 3, 28.]. 
Cfr. August., de Haeres. n. 26. et 97. 


3 Can. 23. — Seq. canon est ibid. c. 30: Si quis rapue- 
rit, vel sollicitaverit, vel corruperit assisteriam [ascetriam] vel 
diaconissam etc. — Tertius est C. Mulieres, quae apud Grae- 


cos presbyterae appellantur (19.). 

* Cap. 19: Mulieres, quae apud Graecos presbyterae ap- 
pellantur, apud nos viduae, seniores, univirae et matricuriae 
appellantur, in ecclesia tanquam ordinatas constitui non debere. 
Gratian. huic cap. praemittit: « Presbyleram vero quam debea- 
mus accipere, Laodicense Concilium, c. 11, ostendit dicens ». 





S. Bonav. haec verba respiciens allegat Presbylteram. — Pro 
matronae permulti codd. matrices, cod. U maturiores. — 
Quae paulo inferius de diaconmissis dicuntur sunt secundum 
Glossam in C. Diacomissam superius allegatum. 

5 Pro et prudentiorem , quod codd. 1 K omittunt, Vat. ef 
prudentiorum. lnferius post quod hoc Vat. cum pluribus codd. 
omittit "on. 

$ Cfr. Ill. Sent. d. 12. a. 3. q. 1. — Inferius pro signum 
huius ferre, quod habet cod. Fa seeunda manu (primitus le- 
gebat cum codd. ELRS T bb signum huius conferre), alii 
codd. et edd. signum. his conferre (fortasse huiusmodi ferre). 

7 Vide Epiphan., |l. Adversus Haeres. haeres. 49. c. 3. 
et lI. haeres. 79. c. 3. seqq., ubi etiam officium diaconissa- 
rum exponitur, de quo cfr. etiam ipsius Ill. Expositio fidei, 
c. 21; Gratian. C. 15. q. 3. introduct. 

$ Epist. l. Cor. 11, 3: Volo autem vos scire, quod omnis 
viri caput Christus est; caput autem mulieris, vir etc. Cfr. 
Eph. 5, 23. Vide Gratian. C. 15: q. 3. introduct. S 1. seq. — 
Pro quod est signum. edd. cuius ratio est. 

? Cfr. C. Nova. quaedam (10.), X. de Poenitentiis et re- 
miss. (lib. V. tit. 38.). — Infra post ordinarie cod. W supplet 
datur, edd. eidem dalur etiam. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Daplex per- 
fectio. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XXV. ART. II. QUAEST. II. 


perfectio status , qui concernit aliquid gratis datum , 
et haec potest competere uni sexui, quamvis non 
competat alii; quia haec non tantum respicit quod est 
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interius , sed etiam quod est exterius. Talis est perfe- 
ctio ordinis, in qua est collatio potestalis, quam osten- 
dit multiplex ratio mulieribus * minime convenire. 


SCHOLIO YN. 


I. Communis doctrina cum inviolabili praxi Ecclesiae tenet, 
iure divino mulieres ineptas esse ad ordinem quemlibet susci- 


piendum. 
De 41. quaestione: Scot., hie q. 2. n. 4. 2. — S. Thom.,, 
hie q. 2. a. 1. quaesüunc. 1; Suppl. q. 39. a. 1; — Petr. a 


Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., a. 4. q. 1. — De hac 
et seqq. qq. Durand., hie q. 2; Dionys. Carth., hic q. 4. 

Il. Quoad 2. quaestionem Durand. (loc. cit. n. 8.) opinionem 
|. hie relatam defendere voluit; de qua S. Thom. dicit, eam 
nec ratione nec auctoritate confirmari. — Exceptio, quam S. Do- 
ctor ponit quoad episcopatum, confirmatur a S. Thoma et Petro 
a Tar., non vero a Scoto et a sententia, ut videtur, nunc corn- 
muni. Antiqua illa opinio, ut patet, cohaeret cum memorata 
doctrina, quod episcopatus proprie non sit ordo, et quod per 
consequens non imprimat characterem. 

De 2. quaestione: Scot., hic q. 2. n. 3. — S. Thom., locis 





citt. quaestiunc. 2. et a. 2. — B. Albert, hic a. 7. — Petr. a 
Tar., hic q. 3. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

IIT. De tertia quaestione ab auctoribus rerum moralium et 

canonicarum agitur in tractatu de érregularitatibus, et quidem 
specialiter de defectu Sacramenti, quae est bigamia , sive ver, 
sive énlerpretativa (si quis duxit in matrimonium viduam vel 
corruptam), sive similitudinaria. Alii commentatores Lombardi 
tractant. diffusius de bigamia infra d. 97, sed Scot. infra d. 33. 
q. 2. — S. Thom., d. 27. q. 3. a. 4-3; Suppl. q. 66. a. 1-5. 
— B. Albert., d. 27. a. 20-22. — Petr. a Tar., d. 27. q. 5. 
a. 1. 2. — Richard. a Med., d. 27. a. &. q. 1-4. — Durand., 
d. 27. q. 4. — Dionys. Carth., d. 27. q. 4. 
- . IV. Quaestio 4. agit de irregularitate ex defectu libertatis 
secundum canones. — De eadem quaestione: S. Thom,., hic q. 2. 
a. 2. quaestiunc. 4; Suppl. q. 39. a. 3. — Petr. a Tar., hic 
q. 3..8. 9. — Richard. a Med,, hic a. 5. q. 1. 


QUAESTIO II. 


Utrum ad susceptionem ordinis necessarius sit usus rationis. 


Secundo quaeritur , utrum ad susceptionem ordi- 
nis necessarius sit usus rationis. Et quod sic, videtur: 

1. Quia nobilius et perfectius Sacramentum est 
Sacramentum ordinis quam Sacramentum matrimo- 
nii, et in altiori statu ponit; sed Sacramentum ma- 
trimonii non potest a furiosis et ratione carentibus 
contrahi, sicut expresse habetur infra: ergo etc. 

2. Item, hoe videtur per formam : quia nullus 
offert aliquid non intelligenti; sed in ordine dicit 
ordinans ordinato: «Accipe potestatem » etc.: ergo 
praesupponit in eo discretionem. Si ergo non habet 
discretionem, non videtur ordinem posse suscipere. 

3. Item, usus istius Sacramenti nulli potest 
competere nisi habenti rationis usum: ergo si alii 
datur, frustra datur: ergo si «Deus nihil frustra 
facit?^», videtur, quod ei qui non habet rationis 
usum, nunquam Sacramentum ordinis conferatur. 

^. Item, si quis offerret potestatem recusanti , 
non esset ibi potestatis susceptio, quoniam, sicut 
se habet collatio ad voluntatem dantis, ia susce- 
plio ad voluntatem suserptentis: ergo si dans non 
dat, nisi velit et intendat, suseipiens non suscipit. 
nisi velit et intendat. 

9. Item, tempus et aetas determinantur in su- 
sceptione ordinis distinctione septuagesima septima ^*; 





sed hoe non est propter aliud nisi propter discre- 
tionem etf usum rationis, qui non habetur in mino- 
ribus annis: ergo etc. 

6. Item, sacris ordinibus de necessitate est an- 
nexa continentia; sed nullus obligatur ad continen- 
tiam, nisi usum habeat rationis, et per consensu 
propriae. voluntatis: ergo saltem ad saeros ordines 


.nullus potest ante annos discretionis promoveri ? : 


ergo necessarius est usus rationis. 


CowrRA: 1. Alia Sacramenta, quae imprimunt Fendamenta. 


characterem , ut baptismus et confirmalio, ante usum 
rationis dari possunt: ergo videtur pari ratione, 
quod et istud Sacramentum. 

2. Item, hoc ipsum videtur, Extra, de Clerico 
ordinato per saltum ^, ubi dicitur ; quod infra annos 
discretionis ad minores ordines est promotus, et 
post sine iteratione concessum est ei in huiusmodi 
ministrare. 

3. Item, sacerdoti, quando ordinatur, dantur 
claves ligandi et solvendi, etiam si sacerdos scien- 
tia careat?: ergo multo forlius puero dari poterit 
ordo, si careat usu rationis. 

A. Item, si aliquis timore mortis compulsus or- 
dinari patiatur et malit ordinari quam mori, est 
ordinatus, sicut et in baptismo manifeste potest ha- 





! Codd. R S T X et ed. 1 quam constat mulieribus. 

? Lit. Magistri, d. XXXIV. c. 4, et Comment. a. 3. q. 1. 

3 Aristot., l. de Caelo et mundo, text. 32. (c. 4.). — In 
quaiori vespicitur illud Aristot., de Somno et vigilia, c. 1: Cu- 
ius enim est potentia, huius est et actus. 


* Can. In singulis gradibus (2.), seqq. Vide hic lit. Ma- 
gistri, in fine. 

5 Gfr. C. De éis quos (5.), d. 28. 

$ Libr. V. tit. 29. C. Tuae litterae. 

T Vide supra di. 48. p.il 853. «1. 


Opinio 1. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. et 
conclusio 1. 
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beri!: ergo sufficit voluntas coacta: ergo non est 
necessarium , quod libere consentiat: ergo non vide- 
tur necessaria aetas. i 

5. Item , sapientis est respicere non tantum prae- 
sens, sed etiam quod futurum est?: ergo si multi 
carent discretione, de quibus praesumitur, quod 
aliquando sint discreti; videtur, quod saltem ordo 
possit eis commitli , et exsecutio maneat in suspenso. 

6. Item, si aliquid ex parte suscipientis esset 
necessarium in ipsa ordinatione, oporteret, quod 
saltem consensum suum exprimeret, et quod ab eo 
requireretur, sicut fit in matrimonio; sed hoc modo 
non fit in ordine: ergo non videtur, quod sit neces- 
sarius consensus, ergo nec usus rationis. 


CONCLUSIO. 


Ad. septem ordinum susceptionem non requiritur 
usus ralionis necessitate Sacramenti, sed ne- 
cessitate sive praecepti, sive congruitatis. 


RESPONDEO: Ád hoe dicunt aliqui, quod ad or- 
dinum omnium susceptionem requiritur rationis con- 
sensus, pro eo quod in quolibet ordine officium 
committitur respectu actus eliciti?^ a ratione; et 
officium nulli committitur, nisi ei qui vult recipere: 
et ideo dicunt, quod usus rationis requiritur in or- 
dinato, alioquin nihil omnino fit. — Sed tamen illud 
videtur esse contrarium decretali de Clerico per sal- 
tum ordinato, ubi tangitur, quod ad minores. ordi- 
nes infra annos discretionis promotus est. Amplius , 
tota die videmus, parvulos ad ordines minores pro- 
moveri, qui nec sciunt, quid sit ordo, nec quid ibi 
detur. Et iterum, usus confirmationis non est ante 
adultam aetatem , et tamen Sacramentum dari potest. 

Et ideo est alia opinio maiorum, quod ad ali- 
quid ^ usus rationis requiritur de necessitate Saera- 
menti , ad aliquem ordinem de necessitale praecepti , 
ad aliquos de honestate et. congruitate. Ad episco- 


Condlusio 2. pafum,. namque, quoniam ibi contrahitur matrimo- 


- 


nium spirituale, necessario requiritur consensus, 
sine quo non fit matrimonium, nec spirituale nec 
corporale, ut infra * videbitur; ac per hoc necessa- 
rio requiritur usus ralionis et discretionis de neces- 
sitate Saeramenti, licet multa alia requirantur de 
necessitate praecepti. — Ad ordines vero saeros 
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requiritur rationis usus de necessitate praecepti , Conclusio 3. 


pro eo quod ad illos ordines non debent admilli , 
nisi qui possunt ad continentiam obligari; et ideo 
qui ordinant scienter eos qui non possunt obligari, 
quia ratione carent, faciunt contra statutum et prae- 
ceptum Ecclesiae; et ideo, si tales ordinantur exte- 
rius, characterem recipiunt de facto , quia non con- 


tradicunt, quamvis non consentiant 5. — Ad mno- Conclusio 4. 


res vero ordines requiritur de Aonestate rationis 
usus, quia ibi committuntur officia, quae spectant 
non solum ad habentes usum rationis, immo etiam 
ad habentes scientiam litteraturae. Sed tamen, quia 
illi ordines sunt ad quandam assuefactionem ; ubi 
ex aliqua utilitate vel necessitate videtur expediens, 
possunt ad minores ordines promoveri etiam ante 
annos discretionis. Sed quod ita passim promovean- 
tur et beneficiis ecclesiastieis ditentur, vix potest 
esse sine contemptu canonum et scandalo hominum 
el periculo animarum. —- Concedendae igitur sunt 
rationes ostendentes, quod non est necessarius usus 
rationis ad Sacramenti esse vel suscipere, sed solum 
quantum ad bene esse et digne suscipere , loquendo 
de ordinibus proprie. 

1. Àd illud quod obiicitur de matrimonio, di- 
cendum, quod non est simile: quia in matrimonio 
non requiritur usus rationis propter dignitatem Sa- 
cramenti, sed propter significationem coniunctionis 
Dei et animae, quae non est nisi in mutuo consensu. 
Praeterea , non concludit hoc generaliter de Sacra- 
mento ordinis, sed solum de dignitate episcopi *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod dicit: Accipe; 
dicendum, quod-lla oblatio significat magis impe- 
rium et potestatem dantis quam exercitationem su- 
seipientis *. Unde illius non tantum est offerre , sed 
conferre; ei nisi sil obex contrariae voluntatis, ita 
quod omnino sit invitus, recipit Sacramentum, se- 
cundum quod iudicatur de Sacramento confirmationis. 

3. Ad illud quod obiicitur de usu, dicendum, 
quod etsi non habeat statim usum, quia tamen spe- 
ratar aliquando habere, non frustra datur Sacra- 
mentum?, sicut etiam datur sacerdotium ei qui 
longo post tempore differt celebrare. 

^. Ad illud quod obiicitur de recusante, dicen- 
dum, quod hic est sophisma, consequentis '*: recu- 
sans non recipit: ergo oporlet, quod recipiens con- 





! Cfr. supra d. 4. p. 1. 3:7221g5 1s 
ordinari edd. interserunt $e. 

* Vide Sap. 8, 8. et Matth. 7, seqq. Cfr. tom. IIl. 
pag. 728, nota 6. — Cod. Z sed etiam futura. lnferius pro 
sint edd. fiant. 

3 Edd. eliciendi. Inferius pro zn. ordinato cod. F 
dinando. 

^ Edd., posito magistrorum pro maiorum , hic substituunt 
cum cod. E (a secunda manu) ad aliquem ordinem, cod. M 
ad aliquem , cod. K (I a secunda manu) ad aliquos. Sed dici- 
tur aliquid, quia episcopatus sec. Bonav. non est ordo. Inferius 
pro honestale plures codd. et ed. 14 perperam necessitate. 

5 Dist. 27. a. 2. q. 4. seq. et d. 29-31. 


— Nerbis compulsus 


24. 


in Or- 


$ Cfr. C. Vel non est compos (14.), X. de Temporibus 
ordinationum etc. (lib. l. tit. 1 1.). Cfr. C. Pueri ad sacros (120.), 
C. 1. q. |. — Verbis n0n.consentiant cod. Z praemittit. znde- 
rius, quod codd. FP Qaa praefigunt verbis de facto. 

7 Cod. K episcopali. 

8 Cfr. supra d. 24. p. I. a. 1. q. 4. in fine. — Pro ezer- 
citationem , quod habet cod. F, alii codd. excilationem , cdd. 
easeculionem. 

? Communiter substituunt codd. vel sacerdotium, wel sa- 
cerdolibus. Mox verbis longo post tempore cod. Y transponit 
tempore ante post, edd. tantum longe post. 

!' Cfr. supra pag. 44, nota 40. — Medium, de quo infe- 
rius, est qon dissentiens. 


Restrictio 


notanda. 


Solutio op- 


positorum, 


Notandum. 


fundamenta. 
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sentiat; quia medium est inter recusantem omnino 
et consentientem. 

5. Ad illud quod obiicitur de tempore et aetate, 
dicendum, quod determinatio illa temporis non est 
quantum ad Sacramenti necessitatem , sed potius 
quantum ad susceptionis congrwuitatem et. solemni- 
(atem; quam in maioribus ordinibus oportet servari , 
saltem quantum ad annos discretionis, propter vo- 
tum continentiae et ordinum dignitatem; ulterior 
vero protelatio temporis quantum ad sacerdotes 
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quantum ad tempora moderna non exigitur, quia, Notandum. 


sicut in mullis «malitia supplet aetatem ' » , ita in 
multis bonitas et sanctitas supplet. Praeterea , multi 
nunc ordinantur, qui non praeficiuntar populo, ut 
religiosi; ideo non oportet in eis ita servare tempora, 
ut in aliis, maxime si sit sanctitas vitae et scientia 
et maturitas morum. 

6. Ad illud quod obiicitur de continentia, iam 
patet responsio; nam continentia est in sacris ordi- 
nibus non de esse, sed de bene esse? 


QUAESTIO III. 


Utrum ad. susceptionem ordinis sit necessaria indivisio carnis. 


Tertio quaeritur, utrum ad ordinis susceptionem 
necessaria sit indivisio carnis. Et quod sic, videtur. 

1. Primae ad Timotheum tertio *: Oportet epi- 
scopum esse unius Wwxoris virum; et hoc ipsum 
dieitur de diacono. 

2. Item, Ambrosius ad Vercellenses, et habe- 
iur trigesima quarta distinctione *:  « Cognoscimus , 
non solum de episcopo et presbytero Apostolum sta- 
tuisse, sed etiam Patres in Concilii Nicaeni tractatu 
addidisse, clericum: quempiam non debere esse, qui 
secunda coniugia sit sortitus ». 

3. Item, ille non potest promoveri, qui habuit 
uxorem, cuius caro est divisa: ergo multo minus 
potest ille qui habuit plures uxores. Prima patet 
ex hoc quod dicit distinctione trigesima quarta * In- 
nocentius Papa: «Si quis viduam, licet laicus, du- 
xerit uxorem, seu ante baptismum, seu post, non 
admittatur ad clerum ». 

A. ltem, sacerdos sive episcopus gerit figuram 
Christi; sed Christus non fuit divisus, immo unitus 
unitate: ergo deficit in tali significatio ordinis: ergo et 
ordo, quoniam significatio est essentialis Sacramento *. 

3. ltem, bigamia est proprietas, quae nunquam 
relinquitur, nec potest ille qui est bigamus, fieri 
non bigamus: ergo si impedit Sacramentum, vide- 
Qur, quod reddat se impossibilem ad ordinis susce- 
ptionem * 


CoNTRA: 1. Carnis cor ruptio n non impedit Sacra- Aa gppos- 


menti susceptionem: ergo nec divisio consimili ra- 


lione. 
2. Item, si carnis divisio impedit, quae est cum 
uxore, cum multo vituperabilior sit illa quae est 


cum meretrice, 
illa non impedit: ergo nec ista. 

3. Item, si carnis divisio impedit, aut ratione 
alicuius, quod fit in carne, aut ratione eius quod fit 
in anima. Ratione alicuius, quod fit in carne; non 
videtur, quia non relinquit * aliam dispositionem 
quam in cognitione unius. Ratione alicuius, quod fit 
in anima; non, quoniam, mortua uxore, nihil rema- 
net de matrimonio. 

A. ltem, quaero: quare impedit? Si propter de- 
fectum. Sacramenti ; quaero: cuius? Si matrimonii ; 
conira: plus deficit à Sacramento matrimonii qui 
nunquam contraxit, quam qui bis contraxit: ergo 
non deficit à Saeramento matrimonii. — Si a Sacra- 
mento ordinis; contra: bigamia non attenditur se- 
cundum Sacramentum ordinis, sed secundum ma- 
(rimoniwm: ergo non deficit ordo. 

Est igitur quaestio: quare divisio impedit, 
non corruptio? 


multo fortius illa impediret; sed 


Et iterum: quare corruptio impedit in muliere, Quaestio in- 


ul non consecretur ? 
Scopo? 


. quare non similiter et in epi- 





! Justinian., C. H. Si minor se maiorem dixerit etc. (tit. 43.), 
lex Si allerius (3.). — Prius requirebatur pro sacerdotio an- 
nus 30. (cfr. hic lit. Magistri, in fine), sed postea secundum C. 
Quin, in. cunclis (7.), X. de Electione et electi potestate (lib. I. 
tit. 6.) pro sacerdotio annus 25, pro episcopatu annus 30. — 
Pro non exigitur plures codd. mon extenditur. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vers, 2: Oportet ergo, episcopum irreprebensibilem esse, 
unius uxoris virum. lbid. v. 12: Diaconi sint unius uxoris viri. 
Cfr. Gratian., d. 26-34. 

^ Can. 14; Cognoscamus, non solum hoc de episcopo etc. 
(ex Ambros. Epist. 63. n. 64). Pro in Concilii Nicaeni tra- 
clatu plurimi codd. et ed. 1 in Conciliis invicem [cod. K omit- 





tit Znvicem] tractatum, ed. 
lio Nicaeni tractatus. 

5 Can. 13. — Pro dicit plurimi codd. (plures omittunt /n- 
nocentius Papa) dicitur. 

$ Ut ostensum est supra d. 1l. p. LI. q. 9. — Superius 
post unitus [cod. Z addit in] unitate Nat. subiungit naturae. 

7 Cfr. Ambros., lI. de Offic. minist. c. 50. n. 257, et Epist. 
63. n. 62, allegatus a Gratiano C. Una tantum (4.) et C. Qui 
sine crimine (5.), d. 26. 

$ Ita codd. EFIL Naa, in aliis et edd. quod relinquat. 

9? Cfr. C. Aculius (2.), d. 26, C. Si quis non iratus (13.), 
C. 48. q. 4. $ 4. et C. De pudicitia (6.),.C. 32. q. 5. 82. — 
Superius post quaestio codd. L P Z addunt difficilis. 


Maur. operum Ambros. in Conci- 


el Quaestio in- 
eid. 4. 


Mun in- 
mJ. 


Differentia 
ordinis. 


Conclusio. 


Corolla- 
rium 4. 


. Corolla- 
rium 2. 


Solutio op- 
positorum. 
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Et iterum: quare fornicatio uxoris potius facit 
virum irregularem * quam fornicatio viri, cum ma- 
gis puniendus sit propter divisionem carnis suae 
quam alienae? 


CONCLUSIO. 


Bigami propter defectum significationis inepti sunt 
ad. susceptionem. ordinis, praesertim. saeri , 
ita, tamen, ut valide ordinem recipiant. 


REsPONDEO: Àd praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod Sacramentum ordinis abundat ab 
aliis in. ratione. sgnzficandi, quoniam non solum 
illud quod adhibetur exterius, significat, immo ipse 
suscipiens signum est, et significat ipse episcopus 
consecratus vel presbyter ordinatus ipsum Christum, 
secundum quod superius? tactum est. Et in hac 
proprietate differt ab aliis Sacramentis, praeterquam 
a matrimonio, in quo ipse vir, qui est subiectum 
ipsius Sacramenti, signum est ipsius Christi, sicut 
mulier signum est Ecclesiae, et ità concurrunt ad 
idem significandum. 

Quoniam ergo de significatione ordinis prima- 
ria est, quod ordinatus significet Christum ut spon- 
sum Ecclesiae; et hoc non potest significare biga- 
mus, qui habuit uxorem viduam, quoniam Eecle- 
sia unicum habuit sponsum, et Christus unicam 
sponsam: hinc est, quod tales inepti sunt ad ordi- 
nes, maxime principales et sacros , in quibus homo 
iam incipit expresse figurare Christum ?. Unde bi- 
gamia reddit ineptum ad diaconatum et subdiacona- 
tum et sacerdotium et potissime ad episcopatum ; 
et ideo in his ordinibus nunquam legitur dispensa- 
tum nec dispensari debet*; non quia Sacramentum 
essentialiter deficiat, immo bigamus recipit chara- 
cterem , sed quia perfectio Sacramenti in ipso defi 

it, quae nulla ratione potest suppleri per hominem 

nec recompensari. Tamen in ordinibus inferioribus 
ex causa necessitatis. dispensationem recipit, sicut 
dicitur trigesima quarta distinctione ?*, Vecessitate co- 
gente; et iterum, Lector si viduam etc. — Ex his 
patet, quod divisio carnis impedit, et quare impedit , 
et quae divisio. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de corru- 
plüone, dicendum, quod non est simile: quia non 
repugnat necessitati ^ Sacramenti nee significationi , 
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ut bigamia. Similiter divisio per fornicationem non 
impedit, quia non est divisio per significationem ; 
sed haec est divisio significans. 

3. Ad illud quod obiicitur, aut hoc est ex parte 

animae, aut ex parte carnis; dicendum, quod ratio Netandum. 
sumitur ex parte £otius homi?nis, cuius est matri- 
monium contrahere, et quod est subiectam matri- 
monii; in quo quidem est impedimentum non ra- 
tione ?mmunditiae vel qualitatis absolutae, quae 
fit in carne, sed propter significationem deficientem. 
Quia enim contraxit cum una, significavit Christum ; 
quia vero ab una recessit et. contraxit cum secunda, 
recessit a significatione; et ita est. defectus Sacra- 
menli, scilicet unitatis, quae in Saeramento matri- 
monii et ordinis debebat significari. 

A. Et per hoc patet sequens, quod obiicitur de 
defectu Sacramenti; dico enim, quod in eo deficit Notandum. 
Sacramentum unitatis, quod sive deficiat ex parte 
Sua, sive ex parte uxoris, reddit ipsum minus ido- 
neum ad ordinis Sacramentum *. Si ergo quaeras: 
quod Sacramentum deficit, utrum ordinis, vel ma- 
trimonii ? dico, quod Sacramentum ord?nis deficit, 
quia non est perfectio, quae possit significare quod 
exigit ordo. Praeterea, est defectus Sacramenti ma- 
trimonii, defectus, inquam, non simplicis negat?o- 
nis, Sicut est in eo qui nunquam fuit uxoratus, sed 
defectus privationis , ubi aliquid est de significatione, 
aliquid de privatione, quae generat quandam enor- 
mitatem sive deformitatem, ratione cuius ad tam 
nobile Sacramentum non debet admitti. 

Ex his patent quaestiones sequentes, quare sci- ^? quaes 
licet impedit divisio, non corruptio, quia non pri- 
vatar Sacramentum aliquod , nec efficitur defectivum 
propter corruptionem, sicut propter divisionem. 

Ad illad quod quaeritur: quare non impedit ^2 quest. 
corruptio consecrationem viri, sicut et mulieris ? di- 
cunt aliqui iuristae, quod episcopus significat Eccle- 
siam militantem, sed virgo significat Christum , qui 
fuit virgo. Sed illud non capit ratio recta. — Et ideo S^litio au- 
aliter dicendum , quod episcopus significat Christum, 
sed mulier significat Ecclesiam triumphantem, sive 
ipsam Ecclesiam, quae virgo est et nunquam fuit 
nisi uxor Christi; Christus autem, etsi virgo fuit, 
tamen Synagogam habuit non ut uxorem, sed ut 
concubinam *. 

Et per hoc patet ultimum, quare ille qui de- 
sponsat corruptam ab alio et cognoscit, est ineptus 


Solatio alio- 
rum. 


Ad quaest. 
3. incid. 





! Vide C. Curandum (9.), seqq., d. 34. 

? Dist. 24. p. II. a. 1. q. 4. ad 2. et q. 4. in fine. — In- 
ferius respicitur Eph. 5, 22. seqq. 

3 Cfr. C. Aculius (2.), d. 26. (qui est August., 
coniugali, c. 18. n. 21.), et Petr. Bamian., 
minus vobiscum », c. 12. 

! In €. Super eo (2.), X. de Bigamis non dispensandis 
(lib. I. tit. 21.) dicitar: Quia in bigamis contra Apostolum di- 
spensare non licet, ut debeant ad sacros ordines promoveri 
vel in eis, si promoti fuerint, remanere. 


de Bono 
lib. inscriptus « Do- 


5 Gratian., C. Lector, si viduam (18.), d. 34, haec verba 
praemittit: Necessitate tamen exigente, bigamus usque ad sub- 
diaconatum potest promoveri. Unde Martinus Papa ait. 

9 |ta codd. et edd. Fortasse legendum Znltegritati. 

? Cfr. C. Debitum pastoralis (5.), X. de Digamis non or- 
dinandis (lib. l|. tit. 21.). — Inferius pro perfeciio non pauci 
codd. MAirg. codd. F bb Mei cod. L persona perfecta , 
codd. K X (I a secunda manu) perfecta significatio. 

8 ead haec expositio insinuatur in Glossa super C. De- 
bitum pastoralis in nota praecedente allegatam. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
ium. 


DIST. XXV. ART. 


et bigamus iudicatur. Dicendum, quod quia non est 
unicus unicae; isla enim non est unica !, et maio- 
rem oportet significari unitatem ex parte uxoris 
quam viri, quoniam AEeclesia non fuit copulata nisi 
Christo, nec matrimonialiter nec. alio modo. Chri- 
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stus autem copulatus fuit Synagogae, quamvis non 
insolubiliter, et ità non matrimonialiter. —. Et sic Notandum. 
patet, quod omnia 1alia statuta sunt valde rationa- 

bilia, quia in eorum constitutione non pensatur culpa, 

sed potius significatio congrua ?. 


QUAESTIO 1V. 


Utrum ad susceptiotem ordinis sit necessaria conditio libertatis. 


Quarto et ultimo quaeritur, utrum ad susce- 
ptionem ordinis sit necessaria conditio libertatis. Et 
quod sic, videtur. 

1. Distinetione quinquagesima quarta ?: « Nul- 
lus episcoporum ad clericatum servum alterius pro- 
movere praesumat ». 

2. Item, in eadem deeretali, capitulo secundo: 
« Nulli de servili conditione ad sacros, ordines pro- 
moveantur, nisi a dominis suis prius legitimam li- 
bertatem consequantur ». 

3. Item, si servus intret religionem , redditur 
domino suo et non potest ingredi, nisi efficiatur 
liber: ergo pari ratione, nisi efficiatur liber, non, 
poterit ad sacros ordines promoveri *. 

A. ltem, nemo potest duobus dominis servire, 
sicut ipse Salvator testatus est^: ergo cum officium 
clericale totum hominem sibi requirat dedicari, nul- 
lus ad hoc poterit promoveri, qui sit in alterius 
potestate. 

CoNrRA: 1. Servus sapiens dominabitur stultis 
filiis, dicitur Proverbiorum decimo septimo ^: ergo 
videtur, quod ubi est sapientia et vitae bonitas, quod 
nihil ex parte servitutis obsistat. 

2. Item, ordo dicit potestatem spiritualem, ser- 
vitus dicit subiectionem corporalem; sed subiectio 
corporalis non habet repugnantiam cum eo quod 
spirituale est: ergo etc. 

3. Item, Deus mon est acceptor personae": 
ergo tantum placet ei obsequium servi, sicut. obse- 
quium domini: ergo sicut possunt ad divinum cul- 
tum et clericatum assumi domini, ifa etiam pos- 
sunt servi. 

^. Item , alia Sacramenta ita libere possunt acci- 
pere servi, ut domini, et ad ea ita communiter admit- 
tuntur: ergo pari ratione videtur, quod ad ordinem. 


! [n praeallegato C. Debitum pastoralis dicitur : Quoniam 
nec illa est unica unici, nec iste unus unius. — Vat. dicendum 
enim, quod ralio est, quia etc. Mox pro sigmificari codd. et 
ed. 4 significare. 

? praeter hanc principalem rationem in iure canonico aliae 
secundariae afferuntur, quare bigamus ad sacros ordines n .«n 
promoveatur, scil. propter praerogativam sacerdotalis dignita- 
tis, et quia talis non potest esse hortator castitatis (cfr. C. Una 
tantum (4.), seq. d. 26.), et propter suspicionem futurae in- 
continentiae (cfr. C. Proposuisti (2.), d. 82.). Vide infra d. 42. 
a. 3. q. 3. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Can. f. Pro ad clericatum textus originalis ad clericatus 
officium , cod. L ad ordinis clericatum. : 








luxta hoc quaeritur, si servus sit ordinatus , Quaestiones 
ignorante domino, utrum sit ei restituendus. 7 "AEN 

ltem, si restituitur, quare non res aliae con- 
secratae; et iterum, quanto tempore possit repetere. 


CONCLUSIO. 


Servus propter Sacramenti honestatem 
ordinari non debet. 


hEsPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam no- 
tandum est, quod Sacramentum ordinis non solum 
abundat ab aliis secundum rationem sign, propter Dupliciter 
hoe quod non tantum Sacramentum , sed etiam su- PIT 
scipiens Sacramentum tenet rationem signi*; immo 
etiam abundat secundum rationem remedii: quia 
non solum ibi gratia ad curandum subiectum ordi- 
natur, sed etiam datur gratia, quae ordinat ad cu- 
randum a//0$; unde collocat hominem non tantum 
in statu. sanitatis, immo etiam in gradu /onestatis 
ei dignitatis: et ideo ad hoc Sacramentum requiritur 
non persona quaelibet, sed persona /onesíta, cui 
honor et dignitas competat clericalis. Et. quoniam 
honestas multa? respicit exteriora; ideo non solum Conclusio 1. 
propter defectum vitae efficitur quis inhabilis ad 
hoc Sacramentum suscipiendum, sed etiam propter 
defectum multorum aliorum. 

Ad hoe enim, quod persona sit Aonesta , opor- 
tet, quod in ea concurrat honestas a parte org tnis, Defectas 6. 
nomiünis, corporis, actionis, conditionis et con- 
versationis. Propter defectum a parte orig?nis ine- Primus. 
ptus est filius sacerdotis spurius, vel etiam quilibet 
illegitimus, Deuteronomii vigesimo tertio '*. — A parte secundas. 
nominis sive famae inepti sunt infames et publice 
poenitentes , distinctione quinquagesima '', Ex poent- 
tentibus. — Propter defectum a parte corporis , Cor- Tertius. 


5 Cfr. C. Generalis etiam querelae (12.), d. 54. et C. In- 
siruendi (1.), seq., X. de Servis non ordinandis etc. (lib. I. 
tit. 18.). 

5 Matth. 6, 24. 

8 Vers. 2. — Pro obsistat codd. E Z obstat. 

7 Act. 10, 34. Vulgata personarum. 

8 Cfr. quaest. praeced. in corp. 

9 Vat. multum. 

10 Vers, 2: Non ingredietur mamzer, hoc est de scorto 
natus, in ecclesiam Domini usque ad decimam generationem. 
Cfr. Gratian., d. 56. et X. de Filiis presbyterorum etc. (lib. I. 
tit. 47.). 

! Can. 55. — Seq. can. Communiter definimus est c. 3. 


Quartus. 


Quintus. 


Sextus. 
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pore vitiati et daemoniaci et epileptici, distinctione 
trigesima tertia, Communiter definimus. — Propter 
defectum a parte actionis, ut quando incidit. in 
peccatum enorme, sive factum, ut homicidium, di- 
stinctione quinquagesima fere per totum!'; et hoc 
est propter magnum horrorem, qui est in sanguinis 
effusione, sive iuste fiat, sive iniuste; vel propter 
hoc, quod dividit unitatem. animae et corporis. — 
Propter defectum conditionis , ut servus, distinctione 
quinquagesima quarta. — Propter defectum conversa- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


nolente. Si seiente et consentiente, vel etiam mon 
contradicente, generat? sibi praeiudicium, ut am- 
plius non possit repetere eum. Si ?gnorante domino 


et nolente; aut. ?g9norante praesentatore et episcopo , Distinctio 2. 


aut altero, vel utroque sciente. Si eis ignorantibus, 
tune servus tenetur se redimere, si habet pecuniam ;. 
quodsi non habet, nec Ecclesia vult eum redimere, 
domino suo debet reddi. Si autem sczente ordinante 
et praesentatore, tenentur domino in pecunia, vel 
in alio servo, vel in duplum; quod si non habent , do- 


tionis, ut curiales, distinctione quinquagesima prima. 
— [n omnibus autem tradunt distinctiones sive ex- 


minus potest sibi resumere servum. — Aliqui tamen Alioram opi- 
nio non pro- 


dicunt, quod non,si pervenerit ad sacerdotium ; sed bata. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad quaest. 
incidentes. 
Distinctio 4. 


ceptiones; sed illae spectant ad scientiam inferiorem. 
Haec tantum in generali dixisse sufficiat, quod quia 
Sacramentum ordinis non tantum personae meritum, 
sed Aonestatem considerat , quia clericus est persona 
communis, et ordo ponit in gradu dignitatis ; debent 
excludi illi, in quibus Sacramentum et alia per con- 
sequens possint dehonestari. Quoniam servus, quam- 
diu in tali statu est, est ignobilis et ad ignobilia 
opera potest cogi; et ideo non potest se totam man- 
cipare, cum alii sit subiectus: ideo non potest ad 
Sacros ordines promoveri, quantum est de Sacra- 
menti honestate, recipit tamen ordinem. 

1. 2. 3. ^. Ad illud ergo quod obiicitur, quod 
servitus non impedit, ad totum * patet responsio per 
jam dicta. 

Verumtamen quod quaerit, si servus debet reddi 
domino suo; respondendum, quod aut est ordinatus, 
domino sedente et consentiente, aut $gnorante et 








de omnibus videtur *, quod dominus debeat servari 
indemnis, habet tamen ius petendi eum infra an- 
num; et quidam dicunt, quod post ordinationem , 
quidam dicunt, quod post cognitionem. Et haec 
omnia probantur per illa iura, quae dicuntur di- 
stinctione quinquagesima quarta *. 

sunt et alia multa, quae determipantur in iure, 
quae, inquam, competunt ordinandis, quae ex di- 
versis locis Scripturae sunt tracta, et. maxime pri- 
mae ad Timotheum tertio ^, et haec omnia determi- 
nantur a disünctione vigesima tertia usque in finem 


primae partis. Et quoniam haec distinctio magis spe- 


clàt ad scientiam inferiorem, ideo ad praesens ista 
sufficiant, ne extra metas nostrae scientiae exeamus. 
Verum est tamen, quod omnes huiusmodi ordina- 
tiones à saera Scriptura habent ortum, et omnia 
ad ipsam sicut ad originem possent reduci, si quis 
haberet peritiam iuris canonici et divini *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo quaeritur de hoc quod dicit: Nec ex Ais 
aliquem in clericatu honorem vel exiguum subro- 
gare. Videtur enim male dicere, quia aut iste habet 
ordinem , aut nihil habet. Si nihil habet: ergo po- 
terit ab episcopo catholico promoveri cum dispensa- 
tione, sicut patet in haereticis. Si habet ordines: 
ergo iam promotus est. 

hEsPoNbEO, quod hoc non dicit, quia non s?/ 
ordinatus, sed quia male sit ordinatus. Male autem 


! Praecipue. c. 4-8. 

* Pro ad totum. edd. et ad omnia sequentia. 

3 Codd. FL O bb generatur. 

^ Cod. K ab omnibus tenetur , edd. sed omnibus videtur. 

5 Can. Si servus, absente (19.), seq. — Codd. EFL aa 
omittunt 2urda. 

$ Vers. 2. seqq. — Gratian., d. 93. data differentia diver- 
sorum officiorum ecclesiasticorum, d. 24. 
Tim. 5, 22: Manus cito nemini imposueris etc., varia decreta 
affert; idem facit in seqq. dist. usque ad finem 1. partis circa 


locum 1. Tim. 4, 2. seqq.: Oportet episcopum irreprehensibi- 
lem esse etc. 


l 


pro explicatione I. ! 


est ordinatus dupliciter: aut quia est ordinatus a 
quo non debet, aut quia sicut non debet. Primo 
modo tripliciter: aut; quia ordinatur ab Aaeretíco, 

vel simoniaeco, sieut hic in proposito; tunc enim, : 
si scienter facit et communicat haeresi, vel simoniae, 
non potest exsequi nec dispensatur de facili, et hoc 
vult dicere in littera ?. — Aut ordinatur a catholico 
"on suo sine licentia episcopi proprii et auctoritate ; 
talis debet deponi, Causa septima, quaestione prima !*, 
dispensari tamen potest, si talis ordinans aliquam 
ponit spem in ratihabitione episcopi proprii. — Aut 
ordinatur ab episcopo, qui renuntiavit loco et of- 





7 |n edd. desideratur haec propositio Verum... ortum. Pro 
ordinationes cod. M quaestiones, cod. O rationes. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

9ysHion c3 de : 

1? Can. Episcopus in dioecesim (28.), secundum quem epi- 
scopus in aliena dioecesi alienos clericos ordinans uno anno a 
Missarum celebratione cessare debet. Cfr. d. 71. et C. 9. q. 9. 
C. Nullum episcoporum (6.), in quo-dicitur, quod episcopus cle- 
ricos alienos in aliena dioecesi ordinans iudicandus sit «tanquam 
depositus a sancta synodo » etc. Vide Hieron., Epist. 51. (alias 
10.), in qua S. Epiphanius excusat se loanni episc. lerosolymitano , 
quod Paulinianum presbyterum ordinasset, ipso inconsulto. — 


» 


De 2. modo. 
, 


Distinctio- 
nes. 


Distinctio. 


Notandum. 


DIST. XXV. DUDIA. 


ficio, quia talis non debet conferre ordines; si vero 
renuntiavit /oeo tantum , potest dare minores ordi- 
nes et de licentia episcopi potest dare omnes; et qui 
sine licentia episcopi proprii recipit ordines pos- 
set deponi de rigore iuris, potest tamen cum eo 
dispensari '. 

Secundo modo dicitur male ordinatus , quia 
non recipit eo modo, quo debet; et tunc aut fur- 
tive, aut per saltum. Si furtive, hoc est duplici- 
ter: aut quia duos recipit et eodem die, ita quod 
alterum furatur, loquendo de sacris; et poena 
omnium talium est. depositio, sicut, dicitur. distin- 
ctione septuagesima septima *, Subdiaconus, Extra , 
de Eo qui furtive, /nnotuit etc. Si aulem furtive re- 
cipit unum tantum ; tunc. aut, fuit prohibitum sub 
interminatione anathematis; et tunc solus Papa di- 
spensat, Extra, de Eo qui furtive. Si autem non 
fuit prohibitum; tunc potest permitti in minoribus, 
et si intrat claustrum, praelatus potest dispensare 
cum eo. — Si vero est ordinatus per saltum, hoc 
est dupliciter: aut ex malitia, aut ex negligentia. 
Si ex malitia; licet characterem recipiat, tamen 
debet deponi. Si ?gnoranter; sic, poena sibi impo- 
sita ab episcopo, poterit ad inferiorem ordinem pro- 
moveri, suspenso eo interim ab exsecutione supe- 
rioris, distinctione quinquagesima secunda?, Extra, 
de Clerico ordinato per saltum. 

Nola etiam hic, quod licet possit saltari ab uno 
ordine, omisso alio, praetermisso tamen sacerdotio , 
non potest esse episcopus, Extra, de Excessibus prae- 
latorum, Ex litteris, in fine *. Si vero omisit diaco- 
natum, episcopus est, sed illum ordinem, quem 
omisit, dare non potest, Causa prima, quaestione 
prima *. Ita tamen non est in baptismo, quia est Sa- 
cramentum primum. 


Dun. Il. 


item quaeritur de hoc quod dicit, quod omnes 
dicuntur simoniaci, et dantes et accipientes. Vide- 
tur enim male dicere, quia Simon solum voluit 
emere: ergo soli emptores s?moniae? debent dici, 


Inferius pro aliquam, quod edd. omittunt, codd. EGTIK V 
alium. Subinde codd. omittunt propri. 

| Cfr. C. Requisivit à, nobis (1.), X. de Ordinatis ab epi- 
scopo, qui renuntiavit episcopatui (lib. l. tit. 13.). 

? Cap. 4. S I. — Seq. locus [/nnotuit] est cap. 3. Extra 
lib. V. tit. 30, in quo titulo ea etiam, quae S. Bonav. deinde 
habet, continentur. — Inferius post unum tantum codd. R S ad- 
dunt sic dico, quod. Subinde post minoribus cod. F supplet 
ordinibus. 

3 Can. Sollicitudo dilectionis (1.). — Seq. locus est Extra 
lib. V. tit. 29. C. Tuae literae (1.). Cfr. supra pag. 625, 
nota 3. et 5. 

4 (ap. 10.s hb. V. 
q. 3. fundam. 3. 

5 Antiqui (cfr. supra d. 24. p. II. a. 2. q. 3.) hoc con- 
cludebant ex C. Gratia (1.), in quo dicitur: Si autem non ac- 


S. Bonav. — Tom. IV. 


tit. 31. Vide supra d. 24. p. ll. a. 9. 
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et venditores Géezitae ^. — [tem , plus fecit Giezi 
quam Simon, quia Simon solum voluit emere, sed 
Giezi vendidit: ergo magis ab ipso debent deno- 
minari. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod Simon ideo voluit 
emere, ut post venderet; ideo utrumque malum et 
peccatum sibi imputatar, et ideo utrique ab ipso 
denominantur. 

Quod obiicitur de voluntate, dicendum. quod 
quia iste iam tempore gratiae revelatae et maiorem 
potestatem et spiritualiorem voluit emere; et Zferum 
pactum voluit facere: ideo gravius satis et enormius 
peccavit, quam ille qui petiit ex quadam liberalitate, 
et credebat ille, quod esset modicum; sed poena 
leprae sempiternae? ostendit, quam magnum esset 
illud scelus. 


Dus. Ill. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit, quod w£rique 
eadem. sententia percelluntur. Videtar enim male 
dicere, quia gravius peccant vendentes, ut videtur, 
quia minus appretiant quam ementes: ergo gravius 
debent puniri. — Contrarium videtur, quia emens 
praestat illi occasionem et accipit * ultra sortem: 
ergo si gravius peccat usuras accipiens quam dans, 
patet etc. 

REsPoNDEO: Dicendum, quod quantum ad genus 
peccati est uniformitas, quia uterque gratiae Spiri- 
tus saneti facit iniuriam; sed gravius pensatur pec- 
catum secundum maiorem appetitum et intensio- 
nem libidinis et secundum gradum ? personae ven- 
dentis et ementis. Gravius enim peccat episcopus 
vendens quam subditus emens; quia tamen genus 
peccati est, idem, utrique eadem sententia percel- 
luntur. 


Dus. IV. 
Item quaeritur de hoe quod dicit: Qu vero 


ordinantur à simoniacis, quos, cum ordinantur , 
nesciunt etc. Videtur enim male dicere, quia tales 





cipiunt [simoniaci gratiam in ecclesiasticis ordinibus], non ha- 
bent; si autem non habenti, nec gratis nec non gratis cui- 
quam dare possunt etc. Cfr. etiam ibid. C. Quod quidam (97.), 
qui est Augustini, et ex quo Magister, hic in lit. c. 1, plura 
refert. Idem docet S. Bonav. supra d. 24. p. Il. a. 2. q. 3. ad 4, 
et cfr. ibi scholion n. Il. Ibid. a. 1. q. 3. ad 4. explicatur seq. 
propos. — Idem dub. solvit S. Thom., hic circa lit. 

$ Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. 

7 Libr. IV. Reg. 5, 27: Sed et lepra Naaman adhaerebit 
tibi et semini tuo usque in sempiternum. Et egressus est ab eo 
leprosus quasi nix. — De hoc dub. cfr. Alex. Hal., S. p. Il. 
q..169; m. 1; B. Albert.; hie. a; 6;-S. 'hom., hic 3j.:3.' a. 4. 
quaestiunc. 1. ad 4; Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. ad 1; Ri- 
chard. a Med., hic a. 2..q. 9. 

$ Edd. cum pluribus codd. wf accipiat. 

9 Edd. statum. 


Notandum;— 


Aliter. 
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simoniaci ordinantes sunt irregulares et non habent 
exseculionem; et «nullus dat quod non habet!»: 
ergo non dant exsecutionem. — ltem, ponatur, quod 
aliquis simoniacus, qui est mihi notus, sustineatur 
ab Ecclesia, et ipse est episcopus meus, et ego com- 
pellor ad saeros ordines; quaeritur, quid tunc fa- 
cere debeam. Si enim scienter ordinor a simoniaco; 
sum irregularis et punior tanquam simoniacus. Si 
non obedio; peeco mortaliter et scandalizo: ergo vi- 
detur, quod in tali casu sit homo perplexus. 

hEsPONDEO: Dicendum, quod in primo casu ex- 
seculionem habet a iure, quod propter ignorantiam 
lalem. reputat. excusatum, ordinem vero babet a 
simoniaco*. In secundo debet, quantum potest , sub- 
lerfugere; quod si non polest, magis patitur, quam 
agat, et habetur tunc pro excusato. Unde vel debet 
ordines differre, vel ad alium episcopum ire; sed 
si non potest aliud, debet sustinere, et cum Eoclesia 
sustineat, debet et ipse sustinere et excusatur, si- 
cut ille qui ignorat ?. 


Dus. V. 


item quaeritur de hoc quod dicit: Quisquis 
horum alterum vendit, sine quo alterum non ha- 
betur. Videtur enim male dicere, quia ius patrona- 
tus annexum est fundo inseparabiliter: ergo cum 
ius patronatus sit spirituale et non possil vendi sine 
simonia *; impossibile est, quod talis fundus sine 
simonia vendatur. 

hEsPoNpEO: Dicendum, quod Magister non lo- 
quitur de /emporalibus , quibus annexa sunt spiri- 
(ualia; sed contra? de spiritualibus, quibus annexa 
sunt temporalia, sicut est praebenda; et in talibus 
habet locum verbum Magistri, non in primis. Fundus 
enim non est annexus iuri patronatus, sed magis 
e converso. — Vel dicendum, quod intelligit de eo 
quod ita iunctum. est spirituali, quod tenet locum 
spiritualis. Sed fundus sive villa, cui ius patronatus 
annexum est, tenet vere rationem rei temporalis *. 


! Secundum Aristot., II. Elench. c. 3. (c. 22.). Vide etiam 
supra pag. 657, nota 3. t 

? Cfr. C. Si qui a simoniacis (108.), C. 4. q. 4. — In- 
ferius pro excusato, quod habent codd. A BE GL (F a secunda 
manu), alii codd. et edd. excommunicato. Subinde pro aliud, 
quod habent plurimi codd. , edd. ire ad alium. In fine solut. edd. 
omittunt el excusatur, pro quo plures codd. perperam e£ ez- 
commonwnicatur. 

* Cfr. de hoc dub. Richard. a Med., hic a. 2. q. i3: 

* Vide C. De iure vero patronatus (16.), X. de lure pa- 
wonatus (lib. Ill. tit. 38.), ubi dicitur, quod « inconveniens sit 
vendi ius patronatus, quod est spirituali annexum ». 

* Cod. L lantum, cod. aa et ed. 1 econtra. 

$ Secundum C. Ex litleris (7.), X. de lure patronatus 














SENTENTIARUM LID. IV. 


Dus. VI. 


ltem super hoc quod dicit: Szmoniaca, haeresis 
tripartita est, quaeritur: quibus modis contrahitur 
simonia? Et consuevit dici, quod quinque modis, 
qui his versibus continentur: 


Nummus?, lingua, timor, caro cum fama populari 
Non faciunt gratis spirituale dari. 


Ergo secundum hoc videtur, quod Magister insuffi- 
clenter tres modos assignet. . 

Iuxta hoc quaeritur de sufficientia horum  mo- quaestio. 
dorum. Cum enim fama sit bonus odor, sicut bo- 
num exemplum, non videtur, quod sit quid tem- 
porale. — Item, in veteri lege habebatur sacerdotium 
iure propinquitatis?: ergo cum illud non esset pec- 
catum, non videtur etc. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod proprie loquendo, De simonia 
simonia est in pretio, quod quidem intendit avari- us 
lia '^, maxime cum intervenit paetio, et ista simonia 
determinatur hic à Magistro. Et potest fieri triplici- Fit triplici 
ter: quia pretium potest dari ita, quod simoniacus 
non recipit, utpote quia datur collateralibus; vel 
potest dari a collateralibus ordinati; vel potest ipse 
ordinatus dare ordinatori, et tunc est simonia in or- 
dinis susceptione, et proprie loquendo, in his tribus 
modis. — Vel aliter, quia aut ordinatus dat, et iter. 
dle recipit, et tunc simoniace ordinatur a simoniaco ; 
aut iste dat, sed ille non recipit, et tunc simoniace 
à non simoniaco"; aut quia mee iste dat, mec ille 
recipit , sed ille alias fuit simoniacus , et tunc ordina- 
tur non simoniace a simoniaco. — Penes hoc sumitur 
distinctio Magistri satis sufficiens, sed in communi 
distinctione modorum accipitur simonia generalius , De simonia 
à qua pauci sunt hodie immunes,in clero respectu Rotandun. 
multitudinis, utpote quando ille qui ordines tribuit **, 
ex causa indirecta tribuit, vel alius ex causa inor- 
dinata acquirit sive ordinem, sive beneficium ; et isti Moài quin- 


: n SN ; c que. 
sunt quinque modi, quorum sufficientia patet sic. Sutlicientia. 


Si aliquis inordinate movetur, aut ex £/more male Distinctio. 


(lib. HI. tit. 38.), ius patronatus transit cum universitate ven- 
dita in universali, nisi excipiatur. — ldem dub. solvunt Alex. 
Hal., S. p. M. q. 469. m. 4. a. 92. in fine ; D. Albert., hic a. 2; 
S. Thom., hic q. 3. a. 2. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 2; Richard. a Med., hic a. 3. q. 3. et circa lit. 

? Edd. Munus, cui lectioni favent cod. A à secunda manu 
correctus et B. Albert., hic a. 5; sed infra explicatur qvummus. 

8 Cfr. supra pag. 593, nota 3. 

9? Seilicet Aaron cum filiis; cfr. Exod. 28, 43. 

'? Cod. O avarus, cod. K (Il a securída manu) ex avari- 
lia, edd. avaritiam. 

!! [n edd. desideratur hoc secundum membrum. 

1? Cod. T communicat. Edd. omittunt ez: causa. indirecta 
[i. e. inordinata] tribuit. 


Triplex 
amor. 


Primas. 


Secundus. 


Tertius. 


Dubium 1. 
Hugo. 
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humiliante, et sic est unus modus; aut. ex amore 
male inflammante, et tune — cum triplex sit amor, 
scilicet. superbia vitae, quae amat honores, et con- 
cupiscentia, carnis, et. concupiscentia, oculorum ! 
— penes concupiscentiam oculorum accipitur illa, 
quae est in nummo, quae comprehendit omne ter- 
renum et obsequium vile. Penes amorem carnalem 
accipitur aliud membrum, scilicet caro, quod com- 
prehendit inordinatum amorem sive respectu pro- 
pinquorum, sive respectu aliorum, ut si quis amore 
fornicariae promoveret filium fornicariae. Si autem 
quantum ad superbiam , dupliciter: aut. prout appe- 
tit favorem, ut hypocrita, et sic est favor sive fama 
popularis; aut prout appetit laudari, et sic lingua. 
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Et sic patet sufficientia. — Vel ut distinguatur u- riter. 


nus à manu, a üngua et a corde ?, et duplex 
motivum (mor et amor , et sic erunt quinque modi. 
Et per hoc patet numerus et sufficientia. 

Ad illud quod obiicitur de fama, dicendum, 


quod fama magnum bonum est non appetenti, Sicnt Notandum. 


viro iusto, sed appetenti et laboranti ad hoc non 
est magnum bonum, sicut hypocritae; unde Prover- 
biorum decimo?: Memoria iusti ewm laudibus, et 
nomen impiorum putrescet. 

Quod obiicitur de consanguinitate, non est si- 
mile: quia sacerdotium veteris legis erat carnale, 
sed illud novae est spirituale *. — Et sic patent ea 
quae sunt circa istam partem. 


DISTINCTIO XXVI. 


) Car. I. 
De Sacramento coniugii. 


«Cum alia Saeramenta post peecatum et propter 
peeeatum exordium sumserint, matrimonii Sacramen- 
tum etiam ante peccatum legitur institutam a Domino, 
non tamen ad remedium, sed ad officium? ». Refert 
enim Scriptura Genesis, in Adam misso sopore, atque 
una de costis eius sumta, et exinde muliere formata, 
virum in spiritu intelligentem, ad quem usum mulier 
facta esset, post eestasim prophetice dixisse: Hoc nunc 
os ex ossibus meis el caro de carne mea ; propter hoc 
relinquet homo patrem. et matrem et adhaerebit uxori 
suae, et erunt duo in carne una. 


Cap. Il. 
De institulione etus et. causa. 


Coniugii autem institutio duplex est: una ante pee- 
eatum ad officzwm faeta est in paradiso, ubi esset 
lorus imniaculatus et nuptiae honorabiles? ; ex. qui- 
bus sine ardore conciperent, sine dolore parerent; al- 
tera post peccatum ad remedium facta extra paradi- 
sum, propter illicitum motum devitandum; prima, ut 
natura multipliearetur; secunda, ut natara exciperetur, 
et vitium cohiberetur. Nam et ante peccatum dixit 





Deus: Crescite et. multiplicamini; et post peccatum, 
omnibus pene hominibus per diluvium — consumtis. 
Quod vero ante peccatum institutum fuerit coniugium 
ad o/ficiwm, post peccatum vero ad remedium. con- 


cessum , Augustinus ? testatur dicens: « Quod sanis esset jugustinns, 


ad officium aegrotis est ad remedium ». Infirmitas enim 
incontinentiae, quae est in carne per peecatam mortua, 
ne cadat in ruinam flagitiorum, excipitar honestate 
nupliarum. Si non peecassent primi homines, sine car- 
nis incentivo ae fervore libidinis ipsi ae successores 
eorum convenirent; el sicut. remunerabile est aliquod 
bonum opus, sie eoitus eorum bonus esset et remune- 
rabilis. Quia vero propter peccatum letalis concupi- 
scentiae lex membris nostris inhaesit, sine qua carnalis 
non fit commixtio, reprehensibilis est et malus coitus, 
nisi exeuselur per bona coniugii. 


CaP. III. 


Unde secundum praeceptum et secundum indulgentiam 
contractum. sit. coniugium. 


Prima institutio habuit praeceptum , seeanda ?v- 
dulgentiam. Didieimus enim ab Apostolo *, humano ge- 
neri propter vitandam fornicationem indultum esse con- 
iugium. Indulgentia vero , quia meliora non eligit, 
remedium habet, non praemium; a qua si quis decli- 
naverit, meretur exitiale iudicium. Quod secundum in- 





! Epist. l. loan., 2, 16. — De amore male inflammante et 
timore male humiliante cfr. tom. Il. pag. 146, nota 7. verba 
August. — Inferius pro quod comprehendit nonnulli codd. quae 
comprehendit. " 

? Gregor., IX. Moral. c. 34. n. 53: Tres vero sunt acce- 
ptiones munerum, ad quas ex fraude festinatur. Munus namque 
a corde est captata gratia a cogitatione; munus ab ore est 
gloria per favorem ; munus ez manu est praemium per datio- 
nem. Cfr. ibid. XII. c. 54. n. 62, et I. Homil. in Evang. ho- 
mil. &. n. 4, ubi distinguit munus ab obsequio , munus a mamwu 
et munus a lingua. Vide etiam C. Salvator praedicit (8.), C. 4. 
quiangt: 

3 Vers. 7. 

1 Cfr. supra pag. 500, nota 4. — Idem dub. solvunt Alex. 





Hab, Sc p: di. q: 469. m.-3; B- Albert., bie 3. 5; S.- Thom. 
hic qaomaccaoetroirea. lit. ; Petr a" Tar., hic q..9. a- 1. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Hug. a S. Vict., 1. de Sacram. p. XI. c. ! ; unde etiam 
quae sequuntur excerpta sunt. Seqq. loci Scripturae respiciun- 
tur; vel. sunt/Gen.; 2. 947 23. .24. 

* Hebr. 13, 4. Cfr. etiam Gratian. super C. Sicut non 
omnis (2.), C. 32. q. 2. — Seq. locus Scripturae est Gen. 1, 98. 
et 9, 1. 

3 Super Gen- ad lit. libr. IX. c. 7. n. 
respicitur Rom. 7, 15. 23. 

1 Epist. 1. Cor. 7, 6. 


12. In fine. cap. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 
Dubium ^. 


Augustinus. 


. Hugo. 
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dulgentiam conceditur voluntarium est, non necessa- 
rium; alioquin transgressor esset qui illud non faceret. 
Et potest sane intelligi, illud sub praecepto dictum ho- 
minibus primis ante peccatum: Crescite et. multiplica- 
mini; quo etiam post peceatum tenebantur , usquequo 
est facta multiplieatio, postquam seeundum  zndwu/gen- 
(iam matrimonii contraetus fuit. Ita. etiam post. dilu- 
vium, quo universum pene humanum genus deletum 
est, seeundum praeceptum dictum est filiis Noe: Cre- 
scite et multiplicamini ; multiplieato vero homine secun- 
dum zndulgentiam contraetum est, non seeundum im- 
perium. 


Car. IV. 
Quibus modis accipitur. indulgentaa. 


Indulgentia autem diversis modis accipitur, scili- 
cel pro concessione, pro reméüssione, pro permusstone. 
Et est permissio in novo testamento de minoribus bo- 
nis e& de minoribus z(a/s; de minoribus bonis est 
coniugium, quod non meretur palmam, sed est in re- 
medium; de minoribus za/is, id est de venialibus, 
est eoitus, qui fit eausa incontinentiae. Illud, id est 
coniugium , indulgetur, id est conceditur; illud vero, id 
est coitus lalis, permittitur, id est toleratur, ita quod 
non prohibetur. 


Car. V. 
Quod. nuptiae bonae sint. 


Fuerunt autem nonnulli haeretici nuptias detestan- 
tes, qui Tatiani * appellati sunt. « Hi nuptias omnino 
damnant ae pares fornicationibus aliisque corruptioni- 
bus faciunt, nec recipiunt in suorum numero coniugio 
utentem marem vel feminam ». « Quod autem res bona 
sit coniugium, non modo ex eo probatur, quod Domi- 
nus legitur coniugium instituisse inter primos paren- 
tes, sed etiam quod in Cana Galilaeae nuptiis interfuit 
Christus easque miraculo commendavit, aqua in vi- 
num conversa; qui etiam postea virum uxorem di- 
mittere prohibuit nisi causa fornicationis. Apostolus 
eliam ait: Vergo mom peccat , s& nubat. Constat igitur, 
rem bonam esse matrimonium », alioquin non esset Sa- 
cramentum; Sacramentum enim sacrum signum est. 


Cap. VI. 
Cuius rei Sacramentum sit. coniugium. 


Cum igitur coniugium Sacramentum sit, et sacrum 
signum est et sacrae rei, scilicet coniunctionis Christi 


! August., de Haeresibus, c. 25. (cfr. infra d. XXXI. c. 6.), 
cuius sunt ipsa verba, quae sequuntur. — Alter locus est Hug., 
Sum. Sent. tr. 7. c. 2; ubi respicitur Gen. 2, 24. et loan. 2, 2. 
seqq., deinde Matth. 5, 32; 19, 9, denique I. Cor. 7, 36. 

*? Eph 91:32. 

* Circa tres locos hic positos notandum est, eosdem af- 
ferri etiam a Gratian. C. Non est dubium (16.), et seq. C. Cum 
societas, C. 97. q. 2, atque super C. Sufficiat (2.), ibid., sed 
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et Ecclesiae, sicut ait Apostolus ?: Scriptum est, inquit: 
lelinquet homo patrem et matrem et adhaerebit uxori 
suae, el erunt. duo in carne una. Sacramentum hoc 
magnum est, ego autem dico in Christo et in. Ecclesia. 
Ut enim inter coniuges coniunclio est secundum  coz- 
sensum animorum et secundum permixtionem corpo- 
rum, sic Ecelesia Christo eopulatur voluntate et. ma- 
tura, quia idem vult eum eo, et ipse formam assumsit 
de natara hominis. Copulata est igitur sponsa sponso 
spiritualiter eX corporaliter , id est caritate ac naturae 
conformitate. Huius utriusque copulae figura est in con- 
iugio; consensus enim eoniugum copulam spiritualem 
Christi et Ecclesiae, quae fit per caritatem, significat; 
comumxtio vero sexuum ilam significat, quae fit per 
naturae eonformitatem. 

Inde est, quod quidam doetorum dixerunt, illam 
mulierem non pertinere ad matrimonium, quae non 
experitar carnalem copulam. Ait enim Augustinus ? : 
« Non dubium est, illam mulierem non pertinere ad ma- 
wimonium, cum qua docetur non fuisse. commixtio 
sexus ». Item Leo Papa: « Cum societas nuptiarum ita 
a principio sit instituta, ut praeler commixlionem se- 
xuum 707, habeat in se Christi et Eeclesiae Saeramen- 
tum; non dubium est, illam mulierem non perlinere 
ad matrimonium, in qua docetur non fuisse nuptiale 


False cita- 
tur. 


Leo. 


mysterium ». Item Augustinus: « Non est perfectum Augustinus. 


coniugium sine commixlione sexuum ». — Hoe si se- 
cundum superficiem verborum quis aeceperit, induci- 
tur in errorem tantum, ul dieat, sine earnali copula 
non posse contrahi matrimonium, et inter Mariam et 
loseph non fuisse coniugium, vel non fuisse perfectum ; 
quod nefas est sentire. Tanto enim sanctius fuit atque 
perfectius, quanto a carnali opere immunius. Sed su- 
perius posita ea ratione dieta intelligendum est, non 
quin pertineat mulier illa ad matrimonium, cum qua 
non est permixtio sexuum; sed non pertinet ad matri- 
monium, quod expressam elü plenam teneat figuram 
coniunetionis Christi et Ecclesiae. Figurat enim ilam 
unionem Christi et Ecclesiae, quae est in caritate , sed 
non illam, quae est in aaturae conformitate. Est ergo 
et in illo matrimonio typus coniunetionis Christi et 
Ecclesiae, sed illius tantum, qua Ecclesia Christo cari- 
tate unitur, non illius, qua per susceptionem carnis 
capiti membra uniuntur; nec ideo tamen minus saa- 
ctum est coniugium, quia, ut ait. Augustinus *, « in 
nuptiis plus valet sanctitas Saeramenti quam fecundi- 
tas ventris ». Est etiam coniugium signum spiritualis 
coniunctionis et dilectionis animorum, qua inter se con- 
iuges uniri debent. Unde Apostolus ait: Vezrz, diligite 
wxores vestras, wl corpora vestra. 





ita, ut admisceantur plures errores. Nam 1. locus (Nom est 
dubium) non invenitur in August., sed est continuatio 2. loci, 
scil. Leonis (Epist. 167. (alias 2.) ad Rustic. inquisit. 4.); hic 
autem  depravate exhibetur a Magistro et Gratian. (lege: ut 
praeter sexuum coniunctionem haberet in sc Christi et. Ecclesiae 
Sacramentum). Tertius locus est August. , I. Soliloq. c. 10. n. 17, 
sed ibi sensum habet diversum, cum agatur de usu matrimonii. 

' De Bono coniugal. c. 18. n. 21. Deinde affertur Eph. 5, 25. 


Explicatio 
Magistri. 


-- 


222m iE da Cod 


"arm oz. 
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OOMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM. XXVI. 


De matrimonio secundum eausam formalem. 


Cum alia, Saeramenta, post peccatum et propter peccatum etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Haec est ultima pars totalis parlis, in qua agit 
Magister de Sacramentis. In hae enim parte ultimo 
agitar de Sacramento matrimonii; et quoniam tunc 
unaquaeque res perfecte cognoscitur, quando cogno- 
scitur secundum quadruplex genus causae !: ideo 
pars istà habet quatuor partes. In prima agit de ma- 
trimonio secundum causam formalem. In secunda se- 
cundum causam efficientem, infra distinctione pro- 
xima: Post hoe advertendum est, quid sit contu- 
gium. In tertia secundum causam finalem, infra 
distinctione trigesima prima: Post haec de bonis con- 
iugiit.ln quarta secundum causam materialem, quae 
est personarum legitimitas; haec enim est dispositio 
à parte suscipientis; et per oppositum agit de ille- 
gitimitate, et hoc agit infra distinetione trigesima 
quarta: Nune superest attendere, quae personae etc. 

Prima pars, in qua determinat de matrimonio 
secundum causam formalem, habet duas: quia enim 
matrimonio formaliter convenit Sacramentum et si- 
gnum; et signum sacramentale duo in se continet, 
secundum quod tale signum significat d?vinam nsti- 
(ultionem et. naturalem repraesentationem ?: ideo 





| pars ista habet duas. In prima agit de matrimonii in- 


stitutione. [In secunda de repraesentatione sive apta- 
üone signi ad signatum, et hoc ibi: Cum igitur 
coniugium Sacramentum sit. 

Prima pars habet tres partes. In prima deter- 
minat institutionis £empus. In secunda modum, ibi: 
Prima, institutio habuit praeceptum. |n tertia re- 
movet quoddam dubium, quod habet ex praedietis 
ortum, ibi: Fuerunt autem nonnulli haeretici. 

Cum igitur coniugium Sacramentum sit. Haec 
est secunda pars, in qua post institutionem agit de 
significatione, et habet haec pars tres particulas. In 
prima determinat, quid sit in hoe Saeramento si- 
gnum, et quid signatum tantwm , et quid signa- 
tum et. signum ^; ex quibus intelligitur, unicum 
fieri Sacramentum sive integrari. In secunda ex ver- 
bis suis introducit dubium, ibi: nde est, quod qui- 
dam doctorum. In tertia vero dissolvit, ibi: /7Joc 
sà secundum superficiem. — Ft ità in duobus est 
continentia huius distinctionis, scilicet in buius Sa- 
eramenti énstitutione et in Sacramenti constitutione 
sive integratione. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam — praesentis distinctionis se- 
cundum duo, quae determinat Magister de Sacra- 
mento matrimonii, duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de eius institutione. 

Secundo, de eius integritate. 


Circa primum tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, quando fuerit institutum. 
Secundo, a quo. 

Tertio quaeritur, qualiter fuerit institutum. 


ARTICULUS I. 


De institutione Sacramenti matrimoni. 


QUAESTIO I. 


Quando matrimonium fuerit institutum. 


Cirea primum ostenditur, quod matrimonium 
fuerit institutum ante lapsum: 
1. Per illud quod dicitur Matthaei decimo nono *: 


Fundamenta.| Vos? legistis, quod ab initio qui fecit homines 


! Secundum Aristot., l. Metaph. c. 4. (c. 3.). Cfr. I. Poster. 
c. 2; Il: c 4c seq. et lu Physidextsdl. 

? Vide supra d. 1. p. I. q. 2. ad 5. 

3 Edd. omittunt tantum, et quid signatum etl signum. 


masculum et feminam fecit illos? Et dixit: Propter 
hoc etc. 

2. ltem, Magister in littera ^: «Cum alia Sa- 
cramenta post peccatum exordium sumserint, ma- 


1 Vers. 4. seq.: Non legistis, quia qui fecit hominem ab 
initio masculum et feminam fecit eos [Gen. 1, 27.]? et dixit 
[Gen. 2, 24.]: Propter hoc dimittet homo patrem etc. 

5 Hic. c, 4. 


Ad opposi- 
lum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Duplex finis. 
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trimonii Sacramentum etiam ante peccatum legitur 
institatum ». 

3. Item, ratione videtur: quia usus coniugii est 
ad procreationem prolis; sed prolis procreatio conve- 
niebat statui innocentiae: ergo tune debuit institui. 

^. ltem, matrimonium est apud omnes, ergo 
est de dietamine naturae !; sed talia ab initio ho- 
mini sunt impressa: ergo etc. 

CovrRA: 1. Hugo de sancto Victore?: « Tempus 
institutionis Sacramentorum ex tunc esse coepit, quan- 
do homo à gaudiis paradisi eiectus est »; et ita vide- 
iur, quod matrimonium post lapsum sit institutum. 

2. ltem, ratione videtur: quia Sacramentum 
es& medicina contra morbum; sed tempore status 
innocentiae nullus fuit morbus: ergo etc. Sí tu di- 
cas, sicut dicit Magister *, quod «institutum est in 
officium, non in remedium »; quaeritur tunc: quare 
similiter alia non sunt instituta in officium et. post 
in remedium, sicut matrimonium ? 

3. ltem, Sacramenta sunt signa visibilia rerum 
invisibilium, per quae homo manuducitur ad spiri- 
tualia cognoscenda; sed Adam non indigebat manu- 
duci, quia «spirituali mente erat praeditus *»: ergo 
non fuit necesse institui in siatu innocentiae. 

A. ltem, ante lapsum. non erat maior inordi- 
natio vel libido in aetu generativae quam in actu 
nutritivae; sed licuit Adae comedere de omn ligno? : 
ergo similiter videtur, quod licuit ei coire cum 
omni muliere; aut si non; quaeritur: quare magis 
est arctatus ad istum actum quam ad alium? 

ltem, cum post lapsum habeamus Sacramen- 
tum, quod respicit actum nutrittvae et generativae, 
et utrumque est in remedium ? ; quare Adam similiter 
non habuit in statu ipnoeentiae Sacramentum, quan- 
tum ad utrumque actum in officium? Et videtur, 
quod magis debuit habere quantum ad mutritivam, 
quia nutritiva magis erat ibi in usu quam generativa. 


CONGLUSIO. 


Matrimonium fuit institutum tempore status inno- 
centiae tantum $n officium , post lapswm etiam 
in remedium. 


REsPONDEO: Dicendum, quod quia enstitutio re- 
spieit usum, et «sus matrimonii est in. remedium 


! Cfr. supra pag. 436, nota 2. 

? Libr. l. de Sacram. p. VII. c. 12: Tempus institutionis 
Sacramentorum ab eo incepisse creditur, quo primus parens 
merito inobedientiae a gaudiis paradisi expulsus etc. 

? Hic in lit. c. 1. et 2. — Inferius post instituta cod. K 
addit prius. 

* Ut insinuat August, XI. de Gen. adit. c. 49. n. 58. et 
60. Cfr. Il. Sent. lit. Magistri, d. XXIL c. 3. Vide etiam supra 
lit. Magistri, d. I. c. 5. 

5 Gen. 2, 16. et 3, 4. seq. 

$ Scilicet Sacramentum eucharistiae et matrimonii; cfr. su- 
pra d. 8. p. I. a. 2. q. !. ad 3. — Superius pro habeamus, 
quod habet cod. P (EF a secunda manu), cod. O habemus , 
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et est in officium ; usus autem aliorum Sacramen- 

torum est tantum in remedium: ideo matrimonii Conclusio. 

usus non tantum convenit infirmis, sed etiam sanis; 

et ideo duplex fuit eius institutio: una ante lapsum MS a 
in officium , et alia post lapsum in remedium ". Est 

autem usus matrimonii in remedium contra ?gnoran- DE 
liam, dum erudit in quantum signum; et in reme- 

dium contra coneupisceentiam , dum illam refrenat 

ut medicamentum. Sic et eius officium fait quantum Daplex om- 
ad duas operationes potentiarum: et quantum ad 

actum cognitivae , ut homo videret exterius coniun- 


cüonem in creatura, quam intelligebat * interius , 


non, inquam, ut erudiretur, sed ut, videndo mate- 
rialiter quod sciebat, oblectaretur. Similiter quan- 
tum ad actum generativae fuit in officium , ut, quia 
per se homo non potuit speciem conservare , adiuncta 
socia, in actam illum conservationis prodire posset. 
1. 2. 9. Ex hoc patent tria obiecta. 
4. Àd iud vero quod. obicitur de nutritiva, 


Solutio op- 
positorum. 


dicendum, quod non est simile, quia ibi fit continua 


deperditio per calorem; ideo frequens debet fieri 
restauratio et de multis, non. de-uno tantum. — 

Aliter potest dici, quod duplex est deperditio, Sci- Alia solatio. 
licet quantum ad. humidum amutrimentale et radi- 
cale; similiter duplex est restauratio, scilicet quan- 
tum ad. humidum mutrimentale per lignum para- 
disi, et similiter quantam ad humidum »radieale 
per /ignwum vitae?; hoc autem , ut dicit Augustinus, 
non solum fuit in usum, sed etiam in Saecramen- 
tm. Signilicabat enim pastum sapientiae interiorem ; 
et quia una est sapientia, unicus fuit ille cibus, 
licet alit essent. plures. Similiter, quia in actu con- 
iugii intelligitur coniunctio Christi et Ecclesiae ^ : et 
Christus est sponsus unicus, et Ecclesia unica: inde 
est, quod divina institutione est mulier viro maíri- 
monio coniuncta, sicut et lignum vitae provisum in 
Sacramentum. Quia vero per peccatum est amissa 
conservatio individui "', salva nihilominus illa quae 
est speciei; ideo remansit matrimonium, sed non 
remansit illud lignum; habuerunt tamen aliquod si- 
gnum, quousque Christus incarnaretur "^. 

Si tunc quaeratur: quare magis quantum ad Quaestio in- 
nutritivam et generativam Adam habuit Saeramenta wi. ^ 
quam quantum ad alias potentias, ut visum etoc.? 
dicendum, quod ista fuerunt in usum et in talem 


Notandum. 


codd. RS T U X habuit, ed. ! cum multis codd. hominum, 
cod. L hominem, Nat. perperam mon habeamus. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

8 Codd. IK Znlellexerat. 

? Gen. 2, 9. — Verba August. vide supra pag. 184, nota 3. 
— De humido nutrimentali et radicali cfr. tom. L. pag. 316, 
nota 12. — Inferius pro inferiorem plurimi codd. minus apte, 
ut videtur, interioris. 

?' Vide infra a. 2. q. 1, et hic in lit. Magistri, c. 6. — 
Inferius pro matrimonio codd. F L matrimonialiter. 

! Rom. 5, 12: Per peccatum mors. 

** Cfr. supra:d. 8S) bi D aj-2iapt wf 
sceretur. 


ad 3. — Edd. aa- 


DIST. XXVI. ART. I. QUAEST. Il. 


usum, qui veniebat ex Zndigentia. Nam Adam nec 
per se poterat conservari! nec per se poterat ge- 
nerare. Et ideo indiguit aliquibus, quibus utere- 
tur; et quia usus exterioris hominis et indigentia 
importabant similitudinem interioris, quia anima non 
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per se potest vivere, nisi reficiatur a Christo, nec 
similiter per se bona opera facere, nisi fecundetur 
ab ipso: ideo patet, quod utrumque fuit Sacramen- 
tum, nec penes alios sensus oportuit alia Sacramenta 
institui. 


SCHOLIO YN. 


|. Quid sit matrimonium re et nomine, explicatur infra 
d. 27. a. 1. et dub. 1; de ratione Sacramenti, quae ei com- 
petit, cfr. infra a. 2. et d. 31. a. 4. q. 2. 3; de consensu ut 
causa eiusdem d. 27. a. 2, et d. 28-30; de indissolubilitate 
d. 27. a. 3. et d. 33. a. 3; de bonis tribus eiusdem d. 31. 
a. 1; de usu ibid. a. 2. et d. 32; de unitate d. 33. a. 1. et 3; 
de relatione eius ad virginitatem ibid. a. 2; de impedimentis 
d. 34-42; de toto tractatu Breviloq. p. VI. c. 13. 

Il. Communes et necessario faciendae sunt distinctiones 
circa matrimonium in ratione vel contractus, vel Sacramenti; 
item, ut est in officium, vel in remediwm ; denique ut primitus 
institutum a Deo, vel ut ad dignitatem Sacramenti elevatum a 
Christo, qui est « venerabilium Sacramentorum Znstitutor atque 
perfector (Conc. Trident. Sess. XXIV. prooem .). 

De 1. quaestione : Scot., hic q. unica n. 18. et n. 9. seqq. 
— S. Thom., hic q. 2. a. 2; Suppl. q. 42. a. 25 S. c. Gent, IV. 
c. 78. — B. Albert, hic a. 6.:— Petr. a Tar., hic q. 1. a. 2. 
— Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. — Dionys. Carth., de hac 
ei seq. q. hic q. 2. 

lil. De 2. quaestione: Scot., loc. cit. n. 13. — S. Thom.,, 
locc. cilt. et q. 14. a. 4; Suppl. q. 4l. a. 4. — B. Albert. rem 





tangit hic a. 1. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. et 4. — Richard. 
a Med., loc. cit. q. 4. 3. 

IV. Quaestionem 3. Petr. a Tar. (hic q. 2. a. 1-3.) dividit 
in tres quaestiones secundum tria tempora : ante peccatum, et 
tunc usum matrimonii ad finem generis conservandi praeceptum 
fuisse docet; post peccatum. et ante sufficientem multiplicatio- 
nem generis humani, et tunc etiam praeceptum fuisse ; denique 
Q^wnc post sufficientem hominum mulüplicationem, et sie ces- 
sasse dicit hoc praeceptum affirmativum quoad individua. Deni- 
que quoad finem secundarium evétandae fornicationis nunquam 
fuit praeceptum , sed tantum endulgentia. Eundem modum di- 
cendi adhibet S. Bonav. Non re ipsa, sed tantum in modo lo- 
quendi dissentientes, alii, ut Scot. (loc. cit. n. 48.) et Durand. 
(hic q. 2.), dicunt, praeceptum illud, utpote non revocatum, 
adhuc durare, scilicet eo sensu, quem sic exhibet. S. Thom. 
(hic q. 4. a. 2. ad 1; cfr. Suppl. q. 41. a. 2.): « Dicendum, 
quod praeceptum illud non est revocatum, non tamen obligat 
unumquemque, ratione iam dicta, nisi illo tempore, quo pau- 
citas hominum exigebat » etc. 

De 3. quaestione praeter locos citt.: DB. Albert., hic a. 10. 
— Richard. a Med., hic a. 3. q. 1-3. — Dionys. Carth., hic q. 1. 


QUAESTIO Il. 


A quo Sacramentum matrimonii fuerit institutum. 


Secundo quaeritur, a quo fuerit. Sacramentum 
matrimonii institutum. Et quod a Deo, videtur: 
1. Per illud Matthaei decimo nono *: Quod Deus 


Fundamenta.CO2unait, homo mon separet; hoc dicitur de con- 


iunctione, quae est in matrimonio: ergo si isla est 
a Deo: patet etc. 

2. Item, hoc ipsum videtur: quia Genesis primo? 
dixit eis Deus: Crescite et multiplicamini; sed il- 
lud erementum erat per usum actus matrimonialis: 
ergo matrimonium fuit a Deo institutum. 

3. ltem, hoc ipsum ostenditur per rationem: 
quia, si Sacramenta sunt a voluntate humana; et 
omne tale est variabile et mutabile, eum Sacramenta 
sint immutabilia: videtur, quod non solum hoc, sed 
eliam omnia alia sunt a Deo instituta. 

A4. ltem , Sacramenta, quanto maiora sunt, tanto 
a maiore instituenda sunt; sed Saeramentum matri- 
monii est praecipue magnum, sicut dicitur ad Ephe- 





sios quinto *: Sacramentum hoc magnum est: ergo 
a maximo Deo, non ab homine institutum fuit. 


CoNrRA: 1. Institutio matrimonii fuit. in illo Ad opposi- 


verbo?: Hoc munc os ex ossibus meis et caro de 
carne mea, etc.; sed istud verbum fuii Adae, non 
Dei: ergo fuit institutum ab homine, non a Deo. 

2. [tem, si Sacramentum matrimonii est insti- 
tutum a Deo; et in his quae sunt a Deo instituta , 
non potest Ecclesia aliquid mutare nec disponere ?: 
ereo nec circa matrimonium. Sed tota die dispensat 
quantum ad hoc Sacramentum: ergo etc. 

3. Item, non legitur, Deum esse locutum de 
matrimonio, nisi quando dixit ?: Crescite et. multi- 
plicamini ete.: et cum hoc etiam dictum sit. bestiis, 
videtur, quod etiam inter bestias constituit. Sed hoc 
est inconveniens: ergo etc. 

^. |tem , matrimonium contrahitur per huma- 
num consensum?: ergo est contractus humanus; 





1 Vide ll. Sent. d. 19. a. 29. et 3. — Superius pro visum 
cod. U cisivam, plures codd. pro efe. perperam substituunt est, 
cod. A est supra. In fine solut. pro utrumque edd. unicum. 

? Vers. 6. 

3 Vers. 98. 

^ Vers. 32. — Inferius post. iaaimo codd. BK (la se- 
cunda manu) addunt scilicet. 


5. Gen. 2, 23i 

$ Codd. MOSX dispensare. 

7 Gen. 1, 28. — De bestiis ibid. v. 22. — Post textum 
Scripturae codd. E W Y prosequuntur: ergo si Dominus insli- 
tuit matrimonium , quando dixit: Crescite et multiplicamini etc., 
cum hoc eic. Pro et cum codd. IK ergo cum. 

8 Ut ostenditur infra d. 27. a. 2. q. 1. seq. 
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2. Ad illud quod obiicitur, quod tunc Ecclesia 
nihil mutare potest; dicendum, quod Dominus in- Notandum. 
stituit. Sacramentum quoad formam et quoad ma- 
leriam , quantum illi tempori congruebat, excipiendo 
solum patrem et matrem ?; et quia aliae personae 
secundum diversa tempora debebant congruere in- 
stitationi, de legitimitate personarum reliquit Ec- 
clesiae dispensandum; et circa hanc dispensat Ec- 
clesia. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Dominus non 


sed contractus humani sunt insütuti ab hominibus: 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Saeramentum Matrimonii fuit institutum 
a Deo Adam interius illustrante. 


RrsPoNpEO: Dicendum, quod institutio matri- 
Conclusio 1. monii est a Deo. — Sed notandum, quod quaedam 
Duo genera sunt Sacramenta, quae sunt pure fidei, sicut. bapti- 


trm.  smus et confirmatio et consimilia; quaedam autem 
non tantum sunt fidei, sed etiam naturalis dictami- 
nis; et talia sunt poenitentia et matrimonium, sed 
(amen non ommno sunt de dictamine iuris natura- 
lis. Quae primo modo sunt Deus instituit. man- 
dando; quae secundo modo instituit en£erzus ?llu- 
sirando; et sic instituit matrimonium. Unde ipse 
non praecepit Adam, quod Evam duceret in uxorem, 


Condusio 2. sed illustravit. eum interius, ut intelligeret, eam 


sibi dandam in uxorem, et omnibus posteris per li- 
berum consensum uxores illo modo coniungi. Unde 
Adam sic illustratus dixit: oe nunc os etc., et si- 
cut dicit Magister in littera ^, prophetice est locutus; 
et ideo verbum illud non fuit a semetipso, sed a Deo: 
et ideo institutio huius Sacramenti fuit a Deo. 

|. Et sic patet primum. 








est locutus de matrimonio nisi ibi: Crescite et mul- 
tiplicamini; dieendum, quod falsum est, immo lo- 
cutus est per Adam, quando Adam, Spiritu sancto 
illustratus, dixit illad verbum in persona Dei; et 
hoe patet, quia Matthaei decimo nono * repetit illud 
ut verbum Dei. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est contractus 


humanus; dicendum, quod non est pure humanus; Notandum. 


et hoc patet sic. In. matrimonio namque duo sunt: 
et mutua obligatio et cbligationis mutuae Zndisso- 
lubilitas; et quamvis primum sit homnis, secun- 
dum est 2ns(ituentis; et ratione illius znd?issolubili- 
latis praecipue matrimonium tenet rationem Sacra- 
menti e& signi sacri: et ideo non ab homine ortum 


habet, sed a Deo; et hoc melius patebit infra ?, quando 


agetur de insolubilitate matrimonii. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum institutio matrimonii fuerit sub praecepto. 


Tertio quaeritur, qualiter fuerit institutum ma- 
irimonium; et est quaestio, utrum institutio matri- 
monii fuerit sub praecepto. Et quod sic, videtur: 

1. Per textum Genesis^: quia praeceptum est 


Fundamenta.e]s, quod crescerent et multiplicarentur; sed non 


poterat hoc fieri nisi per coniunctionem maris cum 
femina; hoc autem est matrimonium: ergo matri- 
monium fuit institutum sub praecepto. 

2. Item, Magister in. littera: « Prima institutio 
matrimonii habuit praeceptum »; sed prima fuit in 
paradiso: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia matrimonium 
ordinatum erat ad conservalionem specie? quantum 


P'Gfr^ supra d. 17. p. 15 33. 07 Ww. 3:2 8t 4. 93. 9. 2. 0-90. 
— Superius pro sed eliam plures codd. quantum etiam , cod. L 
quam. etiam. 

? Hie c. 1. Vide etiam II. Sent. d. 48. a. 4. q. 1. ad 4-6. 

? Hug. a S. Vict, ll. de Sacram. p. XI. c. 4: Prima autem 
instituo duas tantum personas, id est patrem et matrem, a 
contractu matrimonii excepit, ubi hominem, ut adhaerere possit 
uxori suae, patrem et matrem relicturum esse asseruit, dicens 
[Gen. 2, 24.]: Propter hoc relinquet eic. 

* Vers, 5. seq.: Propter hoc dimittet homo etc. Cfr. infra 
dub. 2. 

5 Dist. 27. a. 3. q. |. seq. — Superius voci znstituentis 


cod. L praemittit Dei, edd. tamen. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 





JI. |:Sent. d. 33. a. 


ad generativam, et esus lignorum ordinatus erat ad 
conservationem ?nd?vidui quantum ad nutritivam — 
quia, etsi nunquam moreretur, tamen determinato 
tempore in aliam vitam transferretur * — sed esus 
cadebat sub praecepto: ergo el coitus. 

A. Item, omnes qui possunt, tenentur pro loco 
et tempore multiplicare prolem spiritualem, revo- 
cando scilicet hominem a peccato: ergo cum secun- 
dum statum primum multiplicatio corporalis esset 
coniuncta spirituali *, videtur, quod omnes teneban- 
tur, et sic videtur, institutam fuisse matrimonium 
sub praecepto. 

CoNTRA: 1. Si fuit institutum sub praecepto, 


6 Cap. 1, 28. — Inferius pro hoc autem Vat. fade autem 
contunclio legitime facta. 

? Hic c. 3. — Post in paradiso Vat. addit: et ibi data fuit 
sub praecepto. 

$ Cfr. II. Sent. lit. Magistri, d. XX. c. 3. — Praeceptum 
edendi insinuatur Gen. 2, 16: Ex omni ligno paradisi comede. 
Cfr. 1l. Sent. d. 19, a. 2. q. 1. ad 4. et d. 20. dub. 7. — Ver- 
bis ad. generativam cod. E interserit vim. 

? Quia secundum Anselm., de Conceptu virgin. et orig. 
peccat. c. 10. et 24, geniti heredes fuissent originalis iustitiae ; 
secundum Hug. a S. Vict, I. de Sacram. p. VI. c. 24, fuissent 
«sine peccato quidem... sed non similiter paternae iustitiae he- 
redes » (cfr. Alex. Hal, S. p. |l. q. 90. m. 1, et S. Bonav., 
4. q. 2. ad 1.). 


DIST. XXVI. ART. II. QUAEST. I. 


aut ergo illud praeceptum fuit iuris naturalis , aut 
disciplinae. Non disciplinae, quia unum solum fuit! ; 
non Zuris naturalis, quia adhuc maneret: ergo 
nullo modo fuit institutum sub praecepto. 

2. |tem, semper licitum fuit homini facere quod 
melius est; sed melius est omnino continere quam 
coire, quia castitas virginalis est dignior coniugali: 
ergo licuit non coire nee nubere. Sed non licuisset, 
sj fuisset vel esset sub praecepto: et sic etc. 

3. Item, si praeceptum fuit, cum Abel uxorem 
non habuerit, videtur, quod peccaverit; sed constat, 
quod hoe est falsum, quia Abel est primus iustorum, 
sicut. testatur Dominus Matthaei vigesimo tertio *: 
A sangwime Abel iusti: ergo etc. 

A. Item, ad matrimonium maxime requiritur 
liber consensus: ergo nullo modo arctari debuit 
homo per praeceptum. 


CONCLUSIO. 


Prima institutio matrimonii praeceptum habuit 
affrmativum et. fuit de iure naturali, non 
simpliciter , sed. secundum | tempus; secunda 
vero habuit indulgentiam , non praeceptum. 


REsPoNDEo: Dicendum, quod «prima institutio 
matrimonii praeceptum habuit», sicut. dicit. Magi- 
ster; et praeceptum illud fuit affirmativum et fuit 
iuris naturalis. Sed attendendum, quod ius natu- 
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rale quaedam dictat simpliciter , quaedam seeundum 
tempus : simpliciter , ut Deum amandum; secundum 
lempus, ut omnia esse communia?. Dico igitur, 
quod praeceptum de usu matrimonii fuit naturale 
secundo 1nodo , quia, quamdiu pauci erant, dictabat 
ius naturale, quod multiplicanda esset proles ad cul- 
tum Dei. Sed cessante isto statu, cessavit praece- 
ptum; et ideo secunda institutio tempore legis gra- 
tiae habuit indulgentiam, non praeceptum *. 

1. Et ex hoe patet primo obiectum. 

2. Ad secundum dicendum, quod nec tempore 
legis naturae institutae nec etiam corruptae in statu 
primo perfectius fuit continere quam nubere: primo 
quidem, quia non erat ibi pruritus nec turpitudo 
aliqua; secundo vero, quia erat obedientiae meri- 
tum; unde caelibatus loannis non praefertur coniu- 
gio Abrahae *. 

3. Ad illud quod obiicitur de Abel, dicendum, 
quod illud erat praeceptum affirmativum, et ideo 
non obligabat ad semper, sed pro loco et tempore ; 
et ideo non peccavit, quia nondum senuerat. 

A. Ad illud quod obiicitur de libertate consen- 
sus, dicendum, quod sicut praeceptum non aufert 
motwm caritatis, qui motus maxime gratuitus et 
liberalis est; sic. non aufert [ibertatem | consensus 
nee diminuit ^. Praeterea, quamvis Dominus praeci- 
peret contractionem matrimonii cum aliqua, tamen, 
utrum cum hac quis contraheret, vel eum alia, re- 
liquit in mera libertate contrahentis ". i 


ARTICULUS 1I. 


De matrimonii tntegritate. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de matrimonii integritate, et cirea hoc 
quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de integritate quantum ad si- 


gnificationem. 
Secundo, quantum ad causalitatem. 
Tertio, quantum ad utrumque. 


QUAESTIO I. 


Quid sit in matrimonio signum, et quid signatum. 


Quaeritur igitur primo, quid sit in Sacramento 
matrimonii s2gnum , et quid signatum. 

]. Et cum signum in Sacramentis sit. elemen- 
tum, sicut dicit Hugo *, quod « Saeramentum est. ele- 


! Quod continetur Gen. 2, 17: De ligno autem scientiae 
boni et mali ne comedas. lloc praeceptum vocatur ab Hug. a 
S. Vict., I. de Sacram. p. VI. c. 29, praeceptum disciplinae (cfr. 
Il. Sent. d. 20. dub. 7.), pro quo edd. bis positivi substituunt. 

? Vers, 35. Cfr. supra pag. 184, nota 8, August., Enar- 
rat. in Ps. 449. n. 3; et XV. de Civ. Dei, c. 1. n. 2. 

3 Secundum Isidor., V. Etymolog. c. 4, ad ius naturale 
pertinet. « communis omnium possessio»; quae sententia ab 
Alex! Ha], 8^ p.^L^q-7977 m: -&, a. 1. $ 176€. 3, $1, "Tta 
explicatur, quod omnia communia sint tempore status maturae 
bene institutae, non maturae lapsae misi in casw necessitatis. 
Cfr. Glossa in C. Ius nalurale (7.), d. 1. 

1 Vide hic lit. Magistri, c. 3. 

S. Bonav. — Tom. IV. 


mentum etc. ex similitudine repraesentans »; et cum 
hie nullum sit elementum, non videtur habere si- 
gnificationem Sacramenti. S? dicas mihi, quod vir 
el mulier se habent in ratione elementi; coníra: 


5 Respiciuntur verba August. infra lit. Magistri, d. XXXIII. 
c. 2, allata. — Cod. K addit: 2n secundo statu est e converso 
propter contrarias causas. Superius pro turpitudo cod. F libido. 

$ (ta codd. FGL O (bb a secunda manu), alii codd. et 
edd. dirimil. Subinde pro Praeterea plures codd. primo, cod. K 
quia, edd. ideo. 

7 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Libr..]. de- Sacram. p. 1X. e 9. Cfr. supra pag. 13, 
nota 9. — Inferius post nullum sit. elementum edd. addunt: 
videtur , quod hic mullum sit Sacramentum , et si nullum Sa- 
cramentum. 1n fine arg. pro susceptivum codd. M O suscipien- 
lium, et pro non ergo ut permulti codd. perperam omnmino 
ergo ut, codd. 1 K legunt: omnino ergo erit infigurativum. 
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De 2. quae- 
stione. 


Ad opposi- 
lum. 
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differt elementum ab eo qui suscipit Sacramentum: 
ergo si viri et mulieris est. Sacramentum illud ut 
susceplivum, non ergo ut figurativum. 

2. Item, sicut appropinquavit tempus veritatis, 
debuerunt signa Sacramentorum evidentiora esse ': 
cum ergo vir et mulier fuerint semper materia hu- 
ius Sacramenti, videtur, quod in nova lege non sunt 
materia sive elementum. — 5? dicas , quod verbum, 
quo exprimitur consensus, est elementum ; contra 
hoc est, quod istud semper fuit opportunum. — S? 
dicas, quod addita est benedictio anuli et nuptia- 
rum; hoc nihil est, quia haee non sunt de substan- 
tia Sacramenti. 

|tem quaero, quid sit signatum in hoc Sacra- 
mento; et videtur Apostolus dicere ad Ephesios 
quinto ^, quod contunctio Christi et. Ecclesiae, ubi 
ait: Sacramentum hoc magnwm est, ego autem 
dico in Christo et in Ecclesia. 

3. Sed si homo non peccasset, Christus incar- 
natus non esset, secundum communiorem et proba- 
biliorem opinionem ?; et nihilominus magnum fuisset 
Sacramentum: ergo non tantum coniunctio Christi et 
Ecclesiae est signatum. 

A. ltem, si significat conzunctionem fidelis amt- 
mae cum Deo; sed haec est separabilis et. solubi- 
lis: ergo et matrimonium. Si utrumque ; lunc ergo, 
cum duplex sit coniunctio, et una sine alia, vide- 
iur ergo, quod istud Sacramentum non sit unum, 
sed plura. 

9. Item, cum in aliis Sacramentis sit aliquid , 
quod est res tantum, aliquid, quod est simum 
tantum , aliquid, quod est res et sigmum * ; quaero, 
utrum illud sit in hoc; et si est, quaero, quid sit 
illud. Sv dicas, quod consensus exterior est si- 
gnum, ?nferior res et signum, unto Christi et. Ec- 
clesiae res tantum ; ob?icitur : quia, sicut. ordinantur 
secundum causalitatem, sic ordinantur secundum 
significationem: ergo si primum non est causa se- 
cundi. sed magis e converso: patet etc. 


CONCLUSIO. 


In maírimonio signum principale est verbum , vel 
nutus exprimens consensum et ut annexum 
copula, earnalis; signatum vero principale est 
duplex coniunctio Christi et. Ecclesiae. 


RzsPoNpEo: Dicendum, quod sicut in aliis Sa- 
cramentis aliquid est, quod est res tantum, ali- 
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quid, quod est signum tantum , aliquid, quod est 

res et signum; sic et in matrimonio. Et hoe est in Notandum. 
omnibus Sacramentis generale, differt tamen in modo 
comparandi, et hoc, quia quaedam Sacramenta sunt Duplex ge- 
totaliter ab institutione, quaedam sunt paríim . a mentorum. 
naturae dictamine, partim ab institutione. Illa sunt 
lotaliter ab institutione, quorum usus respicit ea 

quae sunt fidei pure, ut baptismus et eucharislia ; 

et ista habent signa significantia secundum nstitu- De primo. 
(ionem interius et exterius; et ideo talia habent 
elementa convenientia, instituta et exterius adhibita; 

et in talibus verum est, quod signa ista evidentiora 

fiunt secundum appropinquationem veritatis; et in 
lalibus verum est, quod primum signum est causa 
secundi, et secundum quodam modo causa tertii, 

ut patet in baptismo *. — Sunt et alia, quae quo- De secundo. 
dam modo ab Znstinctu maturae sunt — ut matrt- 
monium, in quo est maris et feminae coniunctio; et 
poenitentia , in qua est offensae emendalio — par- 

üm « /ide, scilicet quod illa coniunctio significet 
coniunctionem Dei etf animae, et illa emendatio fa- 

ciat reconciliationem Dei cum anima. Et talia-quidem 

suam primam institutionem habuerunt in paradiso, 
matrimonium autem magis. Et quia quodam modo 

sunt «à natura; et à statu naturae non debebat 

homo subdi elemento: ideo non fiunt in elemento 

exira sensibili; habent tamen exterius signum, 

quod quidem significat interiorem coniunctionem per 
naturam suae sign?ificalionts , sicut verbum, vel nu- 

(us, et aliud additum, quod significat naturaliter 
consensum interiorem animorum , scilicet copula car- 

nalis; secundum quod significat con. iunctionem Chri- 

sti et Ecclesiae, vel Dei et animae, et hoc est se- 
cundum /idem et institutionem. Est enim habile per 
naturam et significat per. institutionem, quia unus 

est mas et significat Christum, alius autem femina 

et significat animam *. 

Et ex hoc patet responsio ad primum, quid sit 
hic signum, quia primo et principaliter est er- Conclusio 1. 
bum, vel nutus, in quo exprimitur consensus; ut 
annexum. est distinctio sexuum. 

1. 2. Patet etiam, quare non habet elementum , 
sicut alia Sacramenta. — Patet etiam, quare signum 
non erevit in evidentia, quia non erat ommniüno se- 
cundum institutionem; ideo immutabile est quantum 
ad psum significans, augmentum iamen est in evi- 
dentia significandi, quia cerlius nunc scitur, quid 
significat matrimonium, quam ante sciretur. 


Solutio op- 
ositorum. 


Notandum. 





! Cod. aa addit: sicut dicil Hugo, cuius verba habentur 
supra d. 2. a. 4. q. 2. fundam. 1. Edd.: Ifem, sicut in nova 
lege appropinquavit veritas, ila novae legis tempore, scilicel 
veritalis , debuerunt... evidenlia esse. ? Vers... 32. 

5 Vide ll., Sent, diea 250; 3. 

4 Ctr. ;aupra d:492. 8,:2,»9. 2::6L.d4,23. à. 1. qa. 

* Vide supra d. 3. p. l. a. 4. q. 1. De eucharistia cfr. su- 
pra d. 8. p. Il, a. 2.:q..4. 

$ Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 5, et Comment. p. I. 
q. 4. — De institutione poenitentiae vide supra d. 22. a. 9. 
q. 1, et matrimoni, hic a. 1. q. 4. seq. — Codd. R X n- 


stinciu maturae pro in. statu. naturae (Nat. addit institutae). 
Superius post magis sola Vat. addit aperte. Inferius pro vel au- 
ius plurimi codd. et ed. 1 perperam vel virtus (idem recurrit 
aliquanto inferius), et pro aliud additum pauci codd. et ed. 1 
illud additum, cod. G aliquid additum, Nat. illud additur. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 6. — De habilitate per natu- 
ram etc. cfr. supra d. 1. p. I. q. 2. ad 5. — Paulo superius 
pro quia unus plures codd. vel quia, sicut unus, wel sicut, 
quia unus, codd. E Y quia sicut quod unus, codd. IK quia 
aulem nus. Subinde pro alius [homo] autem femina codd. F 
GL alius est femina. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


DIST. XXVI. ART. II. QUAEST. Il. 


Ad illud quod quaeritur, quid sit ibi signatum ; 
dicendum, quod unum est signatum principale , 
scilicet coniunctio Christi et Ecclesiae; et quia ista 
coniunctio est dupliciter, scilicet per caritatem et 
per naturae conformitatem , dupliciter in hoc Sa- 
eramento significatur: prima per consensum animo- 
rum, secunda per commixtionem sexuum !. 

3. Ad illud quod obiicitur, si homo non esset 
lapsus ete.; dicendum , quod adhuc significasset 
unionem Christi sive Dei cum Eocclesia;, licet non 
ita expresse, et coniunctionem cum fideli anima ; 
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sed tamen Dominus praeviderat, ita futurum esse: 
et ideo sic instituerat. Si tamen homo non peccas- 
set, Sacramentum a significatione vacuum non esset *. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod primum non 
est causa secundi; dicendum, quod ubi est signifi- Notandum. 
catio secundum nstitutionem , primum potest esse 
causa secundi; sed ubi per naturam, secundum, 
quod est interius, est causa exterioris, quia effe- 
ctus exterior signum est causae interioris, ut ver- 
bum consentiendi interioris consensus est signum, 
sicut in poenitentia visum est *. 


s SCHOLIO N. 


|. De 1. quaestione cfr. infra d. 27. a. 1. q. 4, a. 2. q. 4. 
Eandem doctrinam alii Scholastici profitentur in quaestione, 
utrum matrimonium sit Sacramentum. 

De eadem quaestione: Scot., hic q. unica n. 14. — S. Thom., 
hic q. 9. a. 4^; Suppl. q. 42. a. 4. — B. Albert., de hac et 
seqq. qq. hic a. 14. — Petr. a Tar., hie q. 3. a. 1. — Richard. 
a Med., hic a. 4. q. 4. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic 
q. 3; Diony. Carih., hie q. 2. 

II. Quoad 2. quaestionem dicit Durand. (loc. cit.), quod 
aliter opinentur theologi, aliter iuristae, quibus tribuit opinio- 
nem 1|. hic relatam, quod scilicet matrimonium mon conferat 
graliam ; et quod hic defectus sit ratio, quare in pacto eius- 
dem intervenire possit pecunia (cfr. solüt. ad 4.). Pro hac falsa 
opinione ille citat « Gaufredum in sua Summa lit. de Sacra- 
mentis non iterandis » et « Ostiensem in Summa » (eodem tit.). 
Auctoritate nixus canonistarum , quorum aliqui fuerint cardina- 
les vel praelati, « quorum est specialiter scire, quid Ecclesia 
Romana praedicat et observat», Durand., refraganübus aliis 
Scholasticis, illam opinionem tenet tanquam veram. Sed a Con- 
cilio Trident. (Sess. XXIV. can. 14.) ut haeretici reprobantur 








qui dicunt, « matrimonium non esse vere et proprie unum ex 
septem legis evangelicae Sacramentis, a Christo Domino insti- 
tutum, sed ab hominibus in Ecclesia inventum, meque gratiam 
conferre ». — AS. T'homa et Petro a Tar. affertur etiam alia opi- 
nio, quae ipsi matrimonio novae legis illum tantum effectum 
tribuit, quem S. Bonav. matrimoniis ante Christum vindicat, 
scilicet quod declinet a malo, excusando actum coniugalem. 

De 2. quaestione: Scot., loc. cit. n. 11. 15. — S. Thom., 
hie q.258.'3 "Suppk" q.^ 42, 73773.» S! c." Gent." IV. 6, 78. — 
Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

Ill. Conclusio quaestionis 3. a theologis auctori coaevis com- 
muniter approbantur. Magister tamen (hic c. 6.) refert aliam 
opinionem, ortam ex quibusdam locis Patrum vel depravatis , 
vel male intellectis, ut pag. 660, nota 3. observatum est. Ea- 
dem opinio singularis iterum nuper invenit quendam defenso- 
rem. Cfr. infra d. 97. dub. 5. 

De eadem: Scot., in utroque Scripto infra d. 30. q. 9. — 
S. Thom., locc. citt. a. 4; Suppl a. 4. — B. Albert., hic 
3. 15. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. a Med., 
logsseitsuquea: 


QUAESTIO II. 


Quid sit in hoc Sacramento causans, et quid causatum. 


Secundo quaeritur, quid sit in hoc Sacramento 
causans, et quid causatum. Et quod a/iquid. efficiat, 
probatur : | 

1. Quia, ut dicit Augustinus, et habetur in lit- 
lera *, quod «sanis erat ad officium aegris est. ad 


remedium »; sed quod nullam habet efficaciam non - 


praestat remedium: ergo si matrimonium praestat 
remedium, aliquid efficit. 

2. Item, si est Sacramentum novae legis: ergo 
efficit quod figurat *. 


3. Item, matrimonium est magnum Sacramen- 
tum^ in. nova lege, ergo non tantum repraesenta- 
tionem, sed etiam institutionem et sanctificationem 
continet; sed Sacramentum sanctificans donat gra- 
tiam: ergo etc. 

A. Item, sicut. Sacramentum repraesentat ex 
similitudine, ita figurat ex institutione, et ità sam- 
elifieat ex. benedictione; sed in nova lege est bene- 
dictio nuptiarum": ergo videtur, quod sit sanctifi- 
catio: sic etc. 





l Ut insinuatur hic in lit. Magistri, c. 6. 

? Explicatur lll. Sent. d. 4. a. 2. q. 2. ad 8. — Superius pro 
licet non ila expresse, et, quod praebet cod. |], alii codd. et 
edd. perperam licet nom eapresse (secunda manus in cod. E 
bene sensum exprimit addendo quia, in cod. bb sicut). 

3 Dist. 22. a. 2. q. 2. — Post consenliendi edd. addunt 
eaterius, cod. Z exterioris. Superius verbis secundum , quod 
codd. FL W interserunt et. 

1 Hic c. 2, ex August, IX. de Gen. ad lit. c. 7. n. 12. 
— Superius post Ef quod Vat. supplet hoc Sacramentum. 





r 


5 Vide supra d. 1. p. l. q. 5, et lit. Magistri, d. IV. c. 1. 
— Vat. ex hoc arg. et seq. unum facit, in hoc arg. omissis 
verbis ergo efficit quod. figurat, et in seq. Item... in nova lege. 


$ Eph. 5, 329: Sacramentum hoc magnum est. — De hoc 
et seq. arg. conferantar verba Hug. a S. Vict. supra d. 1. p. I. 
q. 2. ad 5. allegata. 


? Saltem primarum ; cfr. infra lit. Magistri, d. XLII. in fine, 
et Comment. a. 3. q. 1l. seqq. — Pro sic etc. codd. 1K sicut 
in, celeris. 
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CoNTRA : 1. Si Sacramentum aliquid efficit, ef- 

Ad opposi- ficit quod figurat; sed istud significat coniunctionem 

"^" (Christi et Ecclesiae ?, et hane non efficit: ergo nec 
aliquid. aliud. 

2. Item, Sacramentum, quod dat gratiam et 
habet efficaciam, ab omnibus debet accipi, qui ha- 
bent morbum: sed omnes habent morbum con- 
cupiscentiae : ergo omnes debent nubere. Sed bo- 
num est homini non nubere ?: ergo non dat gratiam. 

3. Item, si dat gratiam ; quaero: quam ? Si con- 
iungit animam Deo et desponsat, vel unit eliam 
membra ad invicem; cum animam fieri sponsam 
Christi, et membra uniri? sit effectus baptism! et 
eucharistiae, videtur, illud Sacramentum superfluere. 

A. Item, Sacramentum, quod dat gratiam, si 
vendatur, vel sub pacto pecuniae accipiatur , facit in- 
tervenire simoniam: ergo qui aliquam duceret uxo- 
rem cum pacto pecuniae esset simoniacus; quod fal- 
sum est. 


CONCLUSIO. 


Maítrimontum in nova lege non tantum praestat re- 
medium, sed etiam aliquod domum gratiae. 


RESPONDEO: Àd hoc voluerunt aliqui dicere, quod 

Opinio 4. illud Sacramentum nullam dat gratiam; et quod 

dicitur, quod Sacramenta novae legis dant gratiam, 

dicunt intelligi de his quae in nova lege sunt insti- 

tula; nec est hoc Sacramentum remedium per effi- 

caciam , sed per indulgentiam. Et inde est, quod 

concupiscentiam non minuit simpliciter sive secun- 

dum Aabitum, minuit tamen secundum éndulgen- 

(iam. et secundum actum, ut non urat, secundum 

quod dicitur primae ad Corinthios septimo *, quod 
melius est nubere quam uri. 

Alii dicunt, quod in Sacramento matrimonii da- 

Opinio 2. (4. gralia, digne et devote suscipientibus ratione 

benedictionis superadditae; Deus enim eis benedicit 

Non proba- ad benedictionem sacerdotis. — Sed haec positio non 

videtur valere, quia illa benedictio est. sacramenta- 

lis; e& si sacramentale efficit, quanto magis Sacra- 

mentum ! 

Et ideo tertio modo dicendum, quod suscipien- 

Opinio 3. et tibus hoc Sacramentum detur remedium , quantum 

est de ratione Sacramenti, quod excusat coitum et 

facit, illud esse veniale, sive non esse peccatum, 


! Ut ostensum est quaest. praeced. 

? Ctr. Matth. 19, 40; I. Cor. 7, 8. et 96. 

? Codd. 1 K Zungi, non pauci codd. wnita, nonnulli et edd. 
unire. 

* Vers. 9. — Mox voci digne plures codd. praemittunt Zn. 

5 Cod. U addit mortale. Superius pro et facit, illud 
codd. F L'W faciens illud. Aliquanto inferius vocibus digne et 
his permulti codd. praefigunt n. 

$ Respicitur definitio matrimonii infra in lit. Magistri , 
d. XXVII. c. 2, posita et in Comment. ibid. dub. 4. explicata. 
— Pro in individuam codd. R S T individuam habet (wlures 
alii codd. et ed. 1 omittunt etiam n). 


cit quod figurat: dicendum, quod figurat conianetio- 
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quod alias esset peccatum ^; et hoc potest esse sine 

dono gratiae, et habuit hoe illud Sacramentum sía- 

làm post lapsum. Sed nunc tempore legis novae Conclusio 2. 
non tantum praestat illud remediwm, sed etiam ali- 

quod gratiae donum digne suscipientibus, utpote 

his qui ex caritatis consensu uniuntur ad procrean- 

dum prolem ad divinum cultum. 

Ratione enim expressionis consensus in indivi- Ratio. 
duam consuetudinem vitae *, et ratione benedictionis 
Ecclesiae, cuius est Sacramenta debite tractare, sub- 
levatur anima a corruplione concupiscentiae inor- 
dinata, et. datur gratia ad copulam s?ngularem et 
ad copulam utilem et ad copulam énseparabilem. 

Ex hae gratia fit remedium contra. triplicem inor- Eftectns gra- 


: : : : : : n liae ad re- 

dinationem concupiscentiae, et nascitur (réplex bo- medium ei 
: 1d x : t E ; : ad bona. 

"wm matrimonii. Concupiscentia enim inclinat ad Primum re- 
medium. 


multas, quia luxuriosus non est una contentus; et 
in matrimonio datur gratia homini, ut soli uxori 
velit coniungi, et ita pronitas ad multas excluditur 
per copulam singularem. —- Concupiscentia etiam Secundum. 
inclinat ad delectationem, non ad utilitatem, quia 
luxuriosus non quaerit nisi satisfacere appetitui; et 
in matrimonio datur gratia, ut non cognoscat uxo- 
rem nisi propter prolem, et ita excluditur " per co- 
pulam «ilem. — ltem, concupiscentia fastidium Tertium. 
generat post impletionem ; unde luxuriosus, post- 
quam cognovit unam, illam respuit. et. vadit. ad 
aliam; in matrimonio vero datur gratia, ui semper 
velit esse cum una, et ita excluditur * per copulam 
inseparabilem. — Ex copula singulari oritur DbO- Bona tria. 
num /idei, ut ad aliam non accedat; ex copula util 
bonum prolis; ex copula ?nseparabili bonum Sa- 
ecramenti. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quomodo effi- Solutio op- 

positorum, 

nem animorum primo et hanc efficit, non prmo Notandum. 
uniendo, sed agis, sicut confessio contritionem ; et 
hoc iterum quodam modo efficit coniunctionem eun 
Deo; quia, si membrum membro magis unitur, per 
consequens etiam magis unitur Christo. Sed in eu- 
charistia ^, dum membra magis uniuntur Christo, 
et per consequens magis uniuntur ad invicem, unde 
Christo incorporantur; et sie patet differentia. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod tunc omnes 
deberent accipere uxores; dicendum, quod in mi- Notandum. 
trimonio datur gratia ad remedium, sed in voto 


7 Supple: ista concupiscentia; cod. bb supplet ?//a proni- 
las, edd. delectatio appetitivae, cod. L legit et 2sta. excluditur. 
Superius pro satisfacere appelitui, quod habent codd. F W bb, 
codd. I K salisfactionem  appelitus, alii codd. salisfactionem 
appelitui , edd. satisfactionem. appelitivae sew appetitus sensilivi. 

$ Edd. supplent variarum concupiscentia. — De triplici 
bono matrimonio cfr. infra lit. Magistri, d. XXXI. c. 1, et 
Comment. a. 4. q. 9. 

? Cod. K (I a secunda manu) addit est e converso, quia 
(cfr. supra d. 8. p. Il. a. 2. q. 4. ad 5. 6.). Vat. sicul in eu- 
charislia. Eadem Vat. cum ed. ! superius post sed magis 
addit augendo. 


Notandum. 


Notandum. 


DIST. XXVI. ART. II. QUAEST. Ill. 


disponitur anima, ut gratia detur ad perfectius re- 
medium. Unde quia perfectius minus perfecto est 
praeponendum, ideo non omnes debent nubere, sed 
melius faciunt qui vovent continentiam. Sed quia 
non omnes capiunt verbum istud', ideo utrumque 
est necessarium, et remedium vot? et religionis et 
remedium matrimonialis contunctionis. 

3. Ad aliud patet responsio; quoniam in hoc Sa- 
cramento non //t desponsatio, sed /iguratur ipsa 
desponsatio, quae est Dei ad animam ; sed: desponsa- 
lio, quae /if et figuratur, est desponsatio viri et 
mulieris; ubi per consequens datur aliqua gratia ad 
efficaciorem desponsationem et unionem ipsius ani- 
mae?; hoc tamen est ex consequenti. 

^. Ad illud quod obiicitur ultimo de simonia, 
dicendum. quod matrimonium accipit rationem  spi- 
ritualitatis et. gratiae, quando consensus iungitur 
benedictioni, ubi explicatur signeficatio, et obtine- 
tur per benediclionem sanctificatio; et ideo in be- 
nedictione sacerdotali consistit ratio spiritualis prae- 
cipue. Nam matrimonium habet aliquid de contractu 
voluntario et annexum temporale ut temporale. Et 
ideo, si quis venderet benedictionem , esset simo- 
niacus?; qui autem consentit. finaliter propter pe- 
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cuniagm, quamvis peccet, non famen iudicatur s?- 
moniacus, maxime quia ipse non est Sacramenti 
dispensator. — Et praeterea, multa temporalia sunt 
adiuncta, ut mutua educatio et filiorum enutritio 
et alia plura, et ideo licet dotes accipere; et si 
quis cum pactione magnae dotis consentiat, simonia- 
cus non est* — istud Sacramentum, etsi aliquo 
modo cum aliis conveniat in praestando remedium, 
habet tamen earmnale officium. coniunctum , ratione 
cuius in pactione non cadit vitium  simoniacum, 
etiam si a/ias detur — cadit tamen in peccatum , 
quia contra gratiam disponitur. — Haec autem po- 
tuit esse ratio, quae movit illos qui dixerunt, gra- 
tiam in hoc non dari. Sed qui recte vult respicere 
el iudicare, necesse habet pretiosum a vili sepa- 
rare?, ratione quorum diversa huic Sacramento con- 
üingit attribuere; et sacri canones hoc innuunt, in qui- 
bus ab antiquo statutum fuit, ut vir cum uxore in 
primo die benedictionis carnaliter non conveniret 
ob reverentiam illius benedictionis Ecclesiae, quae, 
elsi videatur annexa Sacramento, utique fit in quan- 
tum s2gnum; in quantum tamen habet efficaciam 
et est ecclesiasticum, spectat ad eius esse completum. 
Et sic patet totum *. : 


QUAESTIO Ill. 


Utrum carnalis commixtio sit de integritate matrimonii quoad. significationem et. efficaciam. 


Tertio quaeritur, utrum carnalis commixtio sit 
de integritate matrimonii quantum ad significationem 
et efficaciam. Et quod sic, videtur: 

|l. Quia in institutione matrimonii dicitur *: 


» » . we 3 
Argg. e Erunt duo in carne una, et Dominus ipse repetit 


parte af 


Matthaei decimo nono; sed hoc non est ante com- 
mixtionem: ergo commixtio est de integritate. 

2. [tem, Augustinus dicit, et habetur in littera *: 
« Non dubium est, illam mulierem ad coniugium non 
pertinere, cum qua docetur commixtio sexuum non 
fuisse ». 

3. Item, ratione videtur: quia coniugium est 
signum coniunctionis Christi et Ecclesiae in confor- 
mitate naturae ?*; sed hoc solum est in commixtione: 
ergo etc. 


! Matth. 19, 11. — Plurimi codd. et ed. 1 omittunt istud. 
Mox pro mecessarium Wat. congruwm vel bonum. Superius post 
sed in voto codd. F bb supplent continentiae. Subinde pro wt 
gratia detur cod. F ut gratiam. habeat, plures codd. ut gratia, 
cod. L uf, edd. per gratiam. 

? A cod. U suppletur cum. Deo. 

3 Cfr. C. Cum in. Ecclesiae (9.) et (42.), X. de Simonia etc. 
(lib: V. tit... 3.). 

^ Vide C. De illis (3.), X. de Conditionibus appositis in 
desponsatione etc. (lib. IV. tit. 5.), ex quo elicitur, quod non 
est illicitum apponere conditionem pecuniae in matrimonio 
contrahendo. — Non pauci codd. hic prosequuntur wnde istud , 
edd. quia id, quae etiam inferius pro alias [codd. E R addunt 


4. Item, matrimonium est institutum in reme- 
dium concupiscentiae; sed hoe remedium habetur 


ab his solum, qui matrimonio '? sunt coniuncti: ergo 


hoc remedium non est per continentiam, sed per 
commixtionem, quia aliter non esset magis reme- 
dium nubere quam non nubere. 

CoNTRA: Quod non sit de integritate quantum 
ad significationem , videtur : 

1. Quia perfectum matrimonium fuit inter Adam 
et Evam ante cognitionem carnalem, et ante dixit "': 
Hoc nunc os, quam eam cognosceret: ergo com- 
mixtio non est de integritate. 

2. Item, perfectum matrimonium fuit inter Ma- 
riam et loseph, quia fuit ibi bonum prolis, fidei et 
Sacramenti; et sine commixtione "^: ergo etc. 


gratia] detur substituunt aliquid detur et desponsatur pro dis- 
ponitur. 

5 Jer. 15, 19. Verba habentur supra pag. 473, noia 7. — 
In seqq. respicituar C. Sponsus et sponsa (5.), C. 30. q. 5. 


Pro respicere cod. R nspicere. Mox pro huic edd. habuit. In- 
ferius pro efficaciam cod. R gratiam. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Gen. 2, 24. et Matth. 19, 5. SuHic: ed.6: 


? Ut insinuat Magister, hic in lit. c. 6; cfr. ibi nota 3. 
Post commuictione. cod. M supplet carnali. 

19 Codd. FL qui in matrimonio. 

1. Gen: 2,. 23. 

1? Vide infra lit. Magistri, d. XXX. c. 2. 


De 1. opi- 
nione, quae 
est falsa. 


Pro parte 
negativa. 


Distinclio. 
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Item, quod non sit de integritate in ratione re- 
medii, videtur : 

3. Quia Augustinus! dicit, quod «sanctior est 
copula mentium quam corporalis»: ergo maior da- 
tur ibi efficacia contra concupiscentiam in unione 
mentali quam carnali. 

A4. Item, in actu illo efficitur homo totus caro: 
ergo per oppositum, cum gratia, quae est remedium 
contra concupiscentiam , faciat spiritualem , nunquam 
datur in illo actu. 

9. ltem, in actu illo satisfit concupiscentiae ; 
sed dum satisfit ei, ipsa intenditur; 'sed quod in- 
tendit concupiscentiam non est remedium, immo ve- 
nenum: ergo carnalis commixtio non prodest , immo 
obest ad remedium matrimonii. 


CONCLUSIO. 


Copula carnalis non est de integritate matrimonii 
quoad, esse mecessitalLis , sed solum quoad. esse 
completionis. 


REsPowpEo: Dicendum, quod éntegritas rei du- 
pliciter accipitur, videlicet quantum ad esse neces- 
sitatis, vel quantam ad esse completionis sive ple- 


Co nelusio.n][udinis. Si loquamur quantum ad esse necessitatis , 


Explicatur. 


Duplex si- 
gnificatio, of- 
ficium et re- 
medium. 


verum est, quod Sacramentum matrimonii esse ha- 
bet sine commixtione carnis; si autem quantum ad 
esse plenitudinis, sic est de eius integritate. Et sic 
procedunt rationes ad partes oppositas. 

Et hoc patet sic. In matrimonio enim conside- 
rantur haee tria, scilicet s?gmum , officium , remoe- 
dium. Quantum ad significationem , dicendum, quod 
duplex est eius significatio: significat enim coniun- 
ctionem Christi et Ecclesiae per caritatem et con- 
junctionem per naturae conformitatem ?. — Simi- 
liter duplex est officium: unum est mutuae edu- 
cationis et fomenti, et aliud proecreandae prolis. 
— Similiter duplex est remedium: unum est quan- 
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tum ad concupiscentiae defluxionem , ut scilicet non 
in omnem mulierem intendat; aliud quantum ad 
inordinationem, ut scilicet non libidine, sed amore 
prolis procreandae ? sive matrimoniali affectu mu- 
lierem. cognoscat. 

Primum igitur siguatum et primum officium 
et primum remedium sunt in Sacramento matrimo- 
nii quantum ad coniunctionem animorum, secun- 
dum autem solum quantum ad econiunctionem cor- 
porum. Et primum est de substantia matrimonii 
quantum ad esse necessariwm; secundum quantum 
ad esse plenum. 

Et sic patet responsio ad utramque partem, 
disinguendo perfectionem duplicem sive duplicem 
integritatem. sufficientiae et. plenitudinis. Et secun- 
dum hoe distinguunt iuristae * matrimonium, scili- 
cet matrimonium rafum, et matrimonium eonsum- 
malum. 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod gratia non 
datur in illo actu, ergo non est remedium contra 
peccatum ; dicendum, quod remedium aliquod con- 
ira peccatum est dupliciter: aut quia liberat a pec- 
cato commisso, et hoc est per gratiam, quae in eo 
confertur; quoddam, quod liberat a peccato, quod 
commülteretur alias, et tale remedium est matri- 
monium, quia multi infirmi urerentur concupiscen- 
tia, nisi haberent uxorem, quam cognoscendo carnis 
adustionem evadunt; et in tali quantum ad usum 
non est necesse gratiam dari, quamvis in actu illo 
possit homo mereri, sicut habebitur infra *. 

Ad illud vero quod ultimo obiicitur, quod non 
est in remedium, immo contra, quia intendit con- 
cupiscentiam in satisfaciendo ei; dicendum, quod 
qui cognoscit uxorem debite concupiscentiae non sa- 
tisfacit, sed potius obviat, ne uratur; et ideo non 
intenditur, sed remittitur in eo fervor libidinis. Sed 
qui cognoscit, ut delectetur , non cognoscit matri- 
monialiter; et talis non habet remedium , immo prae- 
stat concupiscentiae fomentum *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt. dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de situ huius partis. Videtur 





! Sententia haec colligitur ex Epist. 262. (alias 199.) n. 4, 
et ex I. de Nuptiis et concupisc. c. 11. n. 12, ex quibus Ma- 
gister, infra d. XXX. c. 2, quaedam affert. Magis convenit Am- 
bros., VI. Eposit. in Luc. 8, 21. n. 36: Religiosiores copulae 


mentium docentur esse quam corporum. — Pro corporalis 
cod. E corporum. 
? Vide hie lit. Magistri, c. 6. — Cod. K coniunctionem 


eliam. divinae naturae et humanae, quae est per naturae con- 
formitatem. Post et coniunctionem edd. addunt eorundem. 

? |tà codd. S T X, codd. LK creandae, alii vel creat, vel 
coeat, edd. cum aliquot codd. omittunt procreandae et sub- 


enim, quod Sacramentum matrimonii deberet primo 
Situari sive primo de eo tractari. Primum quidem , 
quia prius est quod animale, deinde quod spiri- 
(uale?; sed matrimonium respicit statum animalem, 


inde pro sive substitaunt nec sine (quod etiam plures alii codd. 
exhibent). 

* C(r. verba, quae Gratian. C. Cum. iniliatur (35.), C. 977. 
q. 2, praemittit, e& C. /nstitutum est. (39), ibid., subiungit, 
ubi distinguitur triplex matrimonium, scil. zniliatum, ratum 
et consummatum. (vide infra d. 27. dub. 5.). 

5 Dub: 35 efr;^div84 85 1,70.44 et8::9:q. 12 sig. d. 32. 
a. |. q. 1. ad 3. Cfr. etiam quaest. praeced. 

5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

7 Epist. I. Cor. 15, 46: Sed non prias quod spiritale est, 
sed quod animale etc. 


Applicalio. 


Ad argg. 


Distinctio 


matrimonii. 


Ad arg. ^. 
pro parte ne- 
gativa. 


Distinctio. 


Ad arg. 5. 


Notandum. 


DISTINCTIO. XXVII. 


alia spiritualem: ergo etc. — Item, matrimonium est 
primo inter omnia institutum: ergo primo debuit de 
eo determinari. 

ResrowpEO: Dicendum, quod, sicut tactum est ', 
Sacramenta non ordinantur secundum s(atwm  per- 
fectionis , vel imperfectionis , nec secundum tempus 
institutionis; sed ordinantur secundum comparalio- 
nem ad statum hominis indigentis his Sacramentis. 
Et quoniam quinque prima Sacramenta respiciunt in- 
digentiam Zn se* principaliter, sed duo ultima sunt ad 
alterum , scilicet ordo et coniugium; coniugium inter 
cetera minus habet de proprietate Sacramentorum 
novae legis et minus de perfectione, cum nunc 
temporis sit indulgentia *: ideo recte post alia deter- 
minatur de ipso. Et sic patet responsio ad obiecta. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Sub prae- 
cepto dictum est hominibus: Crescite et. multipli- 
camini etc. Cum illud idem dictum sit bestiis *, 
quae non sunt rationis capaces, quomodo tale prae- 
ceptum potuit dari? 

REspoNpEO: Dicendum, quod homini fuit ef be- 
nedictio, et praeceptum et? morale et. sacramen- 
tale: benedictio ratione potentiae in generando, sed 
praeceptum ratione capacitatis in ratiocinando, sed 
praeceptum saeramentale ratione coniunctionis indi- 
visibilis in significando. Ex hoc patet, quod bestiis 
solum fuit benedictio lud verbum, quia non sunt 
rationis capaces; patet etiam, quod non fuit. sacra- 


| 
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mentale nisi ratione institutionis matrimonii in coniun- 
ctione Adam et Evae, quae postmodum est secuta *. 


Dus. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: De minori- 
bus bonis est coniugium , quod non meretur pal- 
mam. Videtur enim falsum, quia omne quod fit 
ex caritate, meretur palmam; sed aliquis potest ex 
caritate contrahere et uxorem cognoscere: ergo etc. 

REsPONDEO: Dicendum, quod illad verbum aut 
intelligitur solum, quando quis utitur coniugie ad 
vitandam fornificationem , aut intelligitur de pal- 
a, secundum quod dicit quandam superexcellen- 
liam ad meritum quantum ad aureolam , sive quan- 
tum ad fructum sexagesimum *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: De minori- 
bus malis, id est venialibus , est. coitus, qui fit 
causa incontinentiae. Videtur enim falsum dicere: 
quia incontinentia est peccatum mortale: ergo et 
concubitus, qui fit propter incontinentiam, est mor- 
tale peccatum. 

hEsPoNpEo: Dicendum, quod concubitum fieri 


causa incontinentiae dupliciter potest intelligi: aut Notandum. 


ul incontinentia * intelligatur ut aspernanda , aut 
ità ut intelligatur ut assequenda, sive prosequenda ; 
et primo modo intelligit Magister, secundo modo op- 
ponit. — Utrum autem sit peccatum in eo qui sic 
coire intendit, infra? melius patebit. 


DISTINCTIO XXVII. 


Cap. IL - 
Quae sint consideranda in coniugio. 


Post hoe advertendum est, qwid sit coniugium, 
el quae sit efficiens causa coniugii, et causa, propter 
quam contrahi debeat, et quae sint bona coniugii, et 
quomodo per ea excusetur coitus carnalis, et quae sint 
legitimae personae ad matrimonium. Sunt et alia plura 
in matrimonio consideranda, quae sub compendio per- 
stringemus. 


! Dist. 2. dub. 4, d. 
d. 24. p. J. dub. 4. 

? Codd. U X hominis in se. - 

3 Cfr. supra a. |. q. 3. — Idem dub. solvit S. Thom., 
hic circa lit. 

1 Gen. 1, 22. 

* Cod. F G repetunt praeceptum. 

6 Cfr. supra a. 4. q. 2. seq. et a. 2. q. !. 

7 Respicitur Matth. 13, 8: Alia [semina] autem ceciderunt 
in terram bonam et dabant fructum, aliud centesimum, aliud 
sexagesimum, aliud trigesimum. Cfr. infra d. 33. a. 2. q. 3, 
ubi agitur tam de aureola quam de hoc triplici fructu. — Idem 
dub. solvunt S. Thom., Petr. a Tar. et Richard., hic circa lit. 


Sd paslisduba3r4;uyd. 23:dubod vet 


Cap. If. 


Quid. sit contugium. 


«Sunt igitur nuptiae vel matrimonium viri mulie- Dubium 4. 


risque coniunctio marilalis inter legitimas personas, 
individuam vitae consuetudinem retinens ! ». 
dividuam consuetudinem pertinet, quod absque con- 
sensu alterius neuter continentiam profiteri potest, vel 
orationi vacare» ; et quod inter eos, dum vivunt, vin- 
culum coniugale permanet, ut alii se copulare non li- 


3 [ta codd. OU X. Immediate post codd. FGL NW Y aa 
praebent verbum ntelligatur, et subinde codd. N Q Y ila ut 
intelligatur. Alii codd. communiter et edd. legunt: au£ ut con- 
linentia. intendatur. ut. aspernenda , sive prosequenda [edd. cum 
aliquot codd. aspernenda, aul qwod inlendalur (intelligatur) 
uL assequenda sive prosequenda], lectio falsa, ut patet ex 
contextu. 

* Dist. 31. a. 2. q. 2. seq. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Cfr. Gratian., introductio in C. 927. q. 2. Seq. locus C. 
Beaia Maria (3.), ibid. $ 14, ubi edd., excepta 4, et cod. C 
addunt vilae post consuetudinem, refragante etiam canone. 


« Ad. in- Canon. 


Dubium 2. 


Isidorus. 


Nicolaus. 


Chrysosto- 
mus. 


Ambrosius. 


Ambrosius. 


Isidorus. 


Augustinus. 
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ceat; et ut invicem alter alteri exhibeat quod quisque 
sibi. Hac autem descriptione legitimorum et fidelium 
tantum matrimonium includitur. 


Car. IIl. 
De consensu, qui efficit. coniugium. 


Effieiens autem causa matrimonii est consensus, 
non quilibet, sed per verba expressus, nec de futuro, 
sed de praesenti. Si enim consentiunt in futurum, di- 
centes: accipiam te in virum, et ego te in uxorem; 
non est iste consensus efficax matrimonii. Item, si con- 
sentiant. z»ente et non exprimant verbis vel aliis cer- 
lís signis; nec talis consensus effieit matrimonium. Si 
autem verbis explicant quod tamen corde non volunt; 
si non sit coactio ibi vel dolus, obligatio illa verbo- 
rum, quibus consentiunt dicentes: aecipio te in virum, 
et ego te in uxorem, matrimonium facit. 

Quod autem consensus matrimonium faciat, sub- 
ditis probatur testimoniis. Ait enim Isidorus': «Con- 
sensus facit matrimonium ». Item Nicolaus Papa: 
« Sufficiat solus seeundum leges eorum consensus, de 
quorum coniunetionibus agitur; qui solus, si forte in 
nupliis defuerit, cetera etiam cum ipso coitu celebrata 
frustrantur ». ltem loannes Chrysostomus: « Matrimo- 
nium quidem non faeit coitus, sed voluntas; et ideo 
non solvit illud separatio corporis». ltem Ambrosius: 
«Non defloratio virginitatis facit coniugium, sed paetio 
coniugalis». — Ex his apparet, quod consensus, id 
est pactio coniugalis, matrimonium facil; et ex tunc 
coniugium est, etiam si non praecesserit vel secuta sit 
copula carnalis. 


Cap. IV. 
Quando incipit esse coniugium. 


Quod enim ab ipsa desponsatione, in qua pactio 
coniugalis exprimitur, con?uges sint, Sanetorum testi- 
monia probant. Ait enim Ambrosius?: «Cum initiatur 
coniugium, coniugii nomen adsciscitur; eum coniungi- 
tur viro, coniugium est, non cum viri admixtione co- 
gnoseitur ». Item Isidorus: « Con?uges verius appellan- 
tur a prima desponsationis fide, quamvis adhuc inter 
eos ignoretur coniugalis coneubitus ». Item Augustinus: 
« Coniux vocatur ex prima desponsationis fide, quam 
coneubitu non cognoverat nee fueral cogniturus. Nec 
peierat nec mendax manserat conzugti? appellatio, ubi 
nec fuerat nec futura erat carnis ulla commixtio. Pro- 
pter quod fidele coniugium ambo parentes Christi vo- 
cari meruerunt non solum illa maler, sed etiam ille 
pater eius, sicut conzux matris eius, utrumque mente, 
non carne», — Ex his evidenter insinuatur, quod ex 
lempore, quo intercedit eonsensus voluntarius ac ma- 


! C. Coniuges (6.), ibid. sec. sensum, sed verbotenus apud 
Graüan., loc. cit. — Seq. locus Nicolai est C. Sufficiat (2.), 
ibid. ; tertius Chrysost., in Matth. Opus imperfectum, hom. 32; 
C. Omnis res (4), ibid. ; quartus Ambros. , de Institutione vir- 
gin. c. 6. n. 41; C. Cum iniliatur (5.), ibid. 

* Locis citt. — Seq. locus Isidor. est IX. Etymolog. c. 7. 
n. 9; cit. can. Coniuges ; tertius August, I. de Nuptiis et con- 
cupise, C. 11. n. 12; C. Coniux vocatur (9.), ibid. Verbum 
utrumque refertur ad nomen paler et coniuz. 
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ritalis, qui solus coniugium facit, veri coniuges sunt 
sponsus et sponsa. 


Cap. V. 


De opinione quorundam , qui dicunt , coniugium 
non esse ante carnalem. copulam. 


Quidam tamen asserunt, verum coniugium non 
contrahi ante traditionem et earnalem copulam, nee 
vere coniuges esse aliquos, antequam intercedat com- 
mixüo sexus; sed a prima fide desponsationis vir spon- 
sus, et mulier sponsa est, non coneux. Sponsos autem 
et sponsas con?uges frequenter appellari dicunt, non 
quia sz2t, sed quia futur? sunt, cuius rei sponsionem 
invicem fecerunt. Et seeundum hoc verba praemissa- 
rum auetoritatum intelligenda fore tradunt. 


Cap. VI. 


Quod. sponsa potest eligere monasterium sine 

sponsi consensu. 
Quod vero inter sponsam et contugem plurimum E 
intersit, ex eo astruunt, quia licet sponsae ante car- coniux. 
nalem eopulam, ineonsulto vel nolente sponso, mo- 
nasterium eligere; quo facto, sponso etiam licet aliam 
ducere. Con?vugatus vero vel conmdugata nec continen- 
liam, nisi ex communi consensu, servare valet nec 
monasterium petere, nisi uterque continentiam pariter 
profiteatur. Quod vero lieeat sponsae monasterium eli- 
gere, auctoritatibus Sanetorum probatur. Ait enim Eu- Eusebius. 
sebius Papa?: « Desponsatam puellam non licet paren- 
tibus alii viro tradere, tamen licet sibi monasterium 
eligere ». Item Gregorius: « Decreta legalia desponsa- Gregorius. 
tam, si converti voluerit, nullo penitus censuerunt 
damno mulctari ». « Refert. etiam Hieronymus, quod 
Maearius, inter Christi eremitas praecipuus, celebrato 
nuptiarum convivio, cum vespere thalamum esset. in- Macharius. 
gressurus, ex urbe egrediens transmarina petiit et eremi 
solitudinem sibi elegit. Beatus etiam Alexius similiter Alexius. 
ex nuptiis divina gratia vocatus, sponsam deseruit et 
nudus Christo famulari coepit. — His auctoritatibus et 
exemplis liquet, licere sponsis sine consensu suarum 
sponsarum, et e converso, continentiam profiteri ». 


CAP. VII. 


Quod. contugatus sine coniugis consensu nequit 
profiteri. continentiam. 


Hoc autem coniugatis nullatenus licet. Non enim 
polest vir melioris vitae propositum sumere sine uxo- 
ris consensu, et e converso. Unde Gregorius *, seribens Gregorius. 


3 Can. Desponsatam (27.), ibid. Seq. locus est Gregor. , VII. 
Regest., indict. 15. epist. 23. (alias 20.) ad Fortunatum; C. De- 
creta. legalia (28.), ibid. Tertius apud Gratian. super C. Scripsit 


nobis (26.), ibid. De re narrata nihil in Hieronymo. 


* Loc. cit. Xl. indict. 4. epist. 45. (alias 39.) ; C. Sunt qui . 
dicunt (19.), ibid., ubi citatur L Cor. 7, 4. Seq. locus est 
loc. cit. epist. 50. (alias 4£&)) ad Adrianum; C. Agathosa la- 
trix (21.), ibid. — Pro quoddam fornicationis Gratian. et plu- 
rimae edd. quondam, refragante ed. Maurina operum Gregorii. 


Dubium 3. 
Hieronymus. 


Gregorius. 


Dubium 4. 


Canon. 
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Theotistae patritiae: « Sunt qui dicunt, religionis gra- 
lia coniugia debere solvi. Verum sciendum est, quia, 
etsi hoe lex humana concessit, tamen lex divina pro- 
hibuit. Si vero utrisque conveniat eontinentem vitam 
ducere, hoe quis audeat accusare? Sie enim multos 
Sanetorum novimus eum suis eoniugibus el prius eon- 
tinentem vitam duxisse et post ad sanctae Ecclesiae 
regimina migrasse. Si vero continentiam, quam vir ap- 
petit, mulier non sequitur, aut quam uxor appetit, 
vir reeusat; coniugium dividi non potest, quia seri- 
ptum est: Mulier potestatem suae carnis von habet , 
sed. vir ; similiter et vir. potestatem sut corporis non 
habet , sed. »nulier ». Idem: « Agathosa, latrix praesen- 
tium, questa est, virum suum contra voluntatem suam 
in monasterium esse conversum. Quapropter experien- 
tiae luae praecipimus, ut diligenti inquisitione discu- 
tiat, ne forte eius voluntate conversus sit, vel ipsa se 
mutare promiserit. Et si hoe tua diligentia repererit ; 
et illum in monasterio permanere provideat et hane, 
sieut promisit, mutare compellat. Si vero nihil horum 
est, nec quoddam fornicationis crimen, propter quod 
lieet. uxorem dimittere, praedietam mulierem commi- 
sisse cognoveris; ne illius conversio uxori relictae in 
saeculo fieri possit perditionis oceasio, volumus, ut 
maritum suum illi, etiam si iam tonsuratus est, red- 
dere debeas, omni exeusatione cessante; quia nisi for- 
nicationis eausa virum uxorem dimittere nulla. ratio 
coneedit. Postquam enim copulatione coniugii viri et 
mulieris unum corpus efficitur, non potest ex parte 
converti el ex parte. remanere in saeculo ». [tem ex 
octava synodo: «Si quis coniugatus eonverti ad mo- 
nasterium | velit, non est recipiendus, nisi prius a 
coniuge castimoniam profitente fuerit absolutus. Tales 
igitur tane sine eulpa sequuntur Christum, relieto sae- 
culo, si habent ex pari voluntate castitatis consensum ». 


tem: «Si vir et uxor divertere pro sola religiosa in- 


Augustinus. 


Nicolaus. 


ter se consenserint vita, nullatenus sine conscientia 
episcopi fiat, ut ab eo singulariter proviso eoustituan- 
tur loco. Nam uxore nolente, vel altero iHorum , etiam 
pro tali re matrimonium non solvitur ». 


Cap. VIIE. 
De adulterinis coniugis. 


ltem Augustinus?^: «Si abstines sine uxoris vo- 
luntate, tribuis ei fornicandi licentiam, et peecatum 
illius tuae imputabitur abstinentiae ». Item Nieolaus 
Papa?: «Seripsit nobis Thietberga regina, regia se 
velle dignitate vel copula exui et sola vita privata esse 
contentam, desiderare. Cui seripsimus, non hoc aliter 
fieri posse, nisi eandem vilam vir eius Lotharius ele- 
gerit ». — Ex his patet, quod conzugatz sine communi 
consensu continentiam profiteri, vel habitum religionis 
sumere non valent; et si fecerint, revocari debent. 
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Sponsi vero possunt sine communi consensu monaste- 
rium eligere; unde videtur inter sponsum et sponsam 
coniugium non esse. Ideoque asserunt, a prima fide 
desponsationis con?uges appellari, non re praesentium, 
sed spe futurorum, quia ex fide, quam ex desponsa- 
tione sibi invieem debent, postea efficiuntur coniuges. 
Praemissas etiam auetoritates, quibus asseritur, quod 
eonsensus. matrimonium facit, ita intelligi volunt, ut 
consensus vel paetio coniugalis non ante coitum faciat 
matrimonium, sed in eoitu. Sieut enim defloratio vir- 
ginitatis non faeit matrimonium, nisi praecedat pactio 
eoniugalis; ita nee paelio coniugalis, antequam adsit 
copula earnalis. Ex pactione igitur coniugali sponsz et 
sponsae fiunt ante. coitum, in. coitu vero effieiuntur 
eontuges. Facit enim pactio coniugalis, ut quae. prius 
erat sponsa in coitu fiat conzux. 

His autem ita respondemus. Fit aliquando despon- 
salio, ubi est. compromissio viri et mulieris de con- 
trahendo: matrimonio, nou est autem ibi eonsensus de 
praesenti; ei est desponsatio. habens consensum de 
praesenti, id est paetionem coniugalem, quae sola fa- 
cit coniugium. In illa ergo desponsatione, ubi est pol- 
licitatio contrahendi matrimonium, spons; tantum. et 
sponsae fiunt, non conzuges ; et talibus sponsis licet 
sine communi consensu continentiam profiteri et. mo- 
nasterium eligere. In ea vero desponsatione, ubi est 
conseusus de praesenti, con?zugzum. contrahitur, et ab 
illius desponsationis prima fide veré contuges appellan- 
tur. Secundum hanc disünctionem desponsationis de 
sponsis varie loquuntur doctores. 


Cap. IX. 
Quod. multipliciter sponsus et sponsa, accipitur. 


Aliquando. enim sponsas voeant, quae talem ha- 
buerunt despousationem, ubi fuit paetio coniugalis de 
praesenti ; et illae vere coniuges sunt. Unde Gregorius *: 
« Si quis uxorem desponsaverit vel subarrhaverit, quam- 
quam postmodum , praeveniente die mortis eius, nequi- 
verit eam «ducere in uxorem; tamen nulli de consan- 
euinitatle eius lieet aecipere eam in coniugio; et si in- 
ventum fuerit factum, separetar omnino ». Item [alius 
Papa: « Si qui$ deponsaverit uxorem vel subarrhave- 
rit, et vel. praeveniente die mortis eius, vel irruenti- 
bus quibusdam causis, eam non cognoverit; nee fra- 
ter eius nee ullus de consanguinitate eius eandem sibi 
tollat in uxorem ullo unquam tempore ». Item Grego- 
rius: « Qui desponsatam proximi sui puellam ceperit 
in coniugium, anathema sit ipse et omnes consentien- 
les ei, quia seeundum legem Dei mori decernitur. Nam 
divinae legis. mos est, sponsas appellare conuges , ut 
in Evangelio: Acczpe Mariam, contugem. tuam ; et in 
Deuteronomio: S£ quis alterius sponsam 4n agro vel 
in. quolibet. loco oppresserit , vel adduxerit in. domum 
suam ; moriatur , quia uxorem proximt sui violavit , 





! Can. Sé quis (22.), C. 27. q. 2. — Seq. locus C. Si 
vir (23.), ibid. — Pro conscientia plurimae edd. consensu , re- 
fragantibus. codd. et canone, et pro nolente ed. 1 et cod. Erf. 
volente. 

? Verba haec potius invenies inter opera Chrysost., Ho- 
mil. I. in Ps, 50. n. 8; C. Si fu abstines (24.) , ibid. ; sententia 
autem est apud August., I. de Adulterinis Coniugiis, c. 4. n. 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





3 Can. Scripsit. nobis (26.), ibid. — Infra ante continen- 
linn cod. A et edd., excepta 1, addunt monasteriwim. eligere. 
Quae sequuntur occurrunt. etiam. apud-.Gratian.. super eundem 
canonem. 

5 Can. Si quis uxorem (15.), ibid. Seq. locus est C. Si 
quis desponsaverit. (15.), ibid.; tertius. C... Qué desponsatam 
(12.), ibid., ubi citantur Matth. 1, 20; Deuter. 22, 93. seqq. 
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non quae iam uxor erat, sed-quae a parentibus uxor 
fieri debebat». — Ex his colligitur, quod sponsae 
quaedam coniuges sunt ante eommixtionem sexuum. 
— Sed forte illud movet quod. in fine capituli dicitur: 
Non quae iam uxor erat, sed quae uxor fieri debebat. 
Quod non ita debet intelligi, quasi uxor vere non fue- 
rit, ex quo paclio coniugalis intercessit ; sed quia non- 
dum traducta fuerat, nee res uxoria intercesserat, sci- 
licet coneubitus coniugalis. 

Vocatur* etiam sponsa, quae sie viro desponsata 
est, ut non intercesserit consensus de praesenti, sed 
sponsio futuri. Seeundum quem modum illud decretum 
intelligitur: «Si quis sponsam filii oppresserit, et post 
filius eius eam duxerit; pater postea non habeat uxo- 
rem, nee mulier virum ; filius, qui patris facinus igno- 
ravit, aliam. dueat ». Si eonzuz illa fuisset, quod uti- 
que foret, si in sponsalibus pactio coniugalis interces- 
sisset, non permitteretur sponso aliam ducere. Moechis 
autem poena non nubendi ex rigore infligitur, ut alii 
terreantur. Item ex eodem * : « Quidam desponsavit uxo- 
rem et dotavit et. eum ea eoire non potuit, quam 
claneulo frater eius corrupit et gravidam reddidit; de- 
cretum est, ut, quamvis nupta non potuerit esse le- 
eitimo viro, desponsatam tamen fratri frater habere 
non possit; sed moechus et moecha fornicationis qui- 
dem vindietam sustineant, licita vero eis coniugia non 
negentur ». De illa desponsatione hoc intelligi debet, 
ubi non fuit, consensus coniugalis de praesenti, alio- 
quin non liceret eis alias sortiri coniugia. Secundum 
hoec etiam illud intelligi debet: « Statutum est a saero 
conventu, ut, si quis sponsam alterius rapuerit, pu- 
bliea poenitentia muletetur et sine spe coniugii maneat. 
Et si ipsa eidem crimini consentiens non fuerit, licen- 
tia nubendi alii non negetur? ». « Apparet, hane fuisse 
desponsatam sine paetione coniugali de praesenti, et 
ideo non fuisse coniugem ; cui, vivente sponso, alteri 
nubendi licentia non. negatur ». Sunt enim quaedam 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


nuptialia paeta de faturo, ex quibus spons? et sponsae 
vocantur nece exinde conzuges sunt; ei est quaedam 
pactio coniugalis de praesenti, quae sponsum et spon- 
sam etiam coniuges facit. Et utraque paelio desponsa- 
(4o vel sponsalia interdum dicuntur, proprie tamen 
sponsalia dieuntur quaedam solemnia paeta nuptialia. 

De nuptialibus paetis, ubi est tantum spons?o fu- 
luri , ait Augustinus *: «Institutum est, ut iam pactae 
sponsae non statim tradantur, ne vilem habeat mari- 
tus datam, quam non suspiravit sponsus dilatam ». 


CAP. X. 


Quae sponsa, sit vidua , »nortuo sponso , 
el quae mon. 

Et est sciendum, quod illa sponsa, quae tantum 
in futuro est paeta, mortuo sponso, nón remanet vidua, 
quia non fuerat vir eius. Unde si quis eam duxerit, 
ad saeros ordines conscendere non prohibetur, quia 
non duxit viduam. Viduae enim maritus aeque, sicut 
bigamus, sacerdos fieri prohibetur; ex tali autem co- 
pula nullus arcetar a sacris ordinibus. 

Seeundum hoc intelligendum est quod ait Pelagius 
Papa? de illo qui, mortuo sponso eius, sponsam ducit 
in uxorem: « Nihil est, inquit, quantum ad hunc arti- 
culum attinet, quod ei obviet de canonicis institutis, 
quin ad saeros ordines promoveri valeat». Si vero ta- 
lis sponsa fuisset, inter quam et sponsum eius consen- 
sus de praesenti intercessisset, eo mortuo, vidua re- 
mansisset; cui copulatus in coniugio ulterius ad sacros 
ordines.non aceederet, eum viduam duxerit. Non'est 
igitur ambigendum, quin solus de praesenti consensus 
coniugium efficiat, et exinde veri coniuges appellen- 
tur. Ideo post talem consensum si quis alii se copu- 
laverit, etiam si carnis eommixtio illic sequatur, ad 
priorem eopulam revocandus est. à 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXVII. 


De consensu ut efficiente causa. matrimonii. 


Post haee advertendum est, quid. sit coniugium , et quae sit efficiens causa, etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Haec est secunda pars, in qua agitur de.causa 
efficiente coniugii, quae quidem est consensus. Et 
quoniam non omnis consensus facit coniugium , ideo 
primo determinat Maeister in generali, quod con- 
sensus sit matrimonii causa. Secundo inquirit, qua- 
lis sit. ille consensus, infra distinctione vigesima 





octava: Hic quaeri debet, utrum consensus de fu- 
turo etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat 
de ipso coniugio quantum ad quidditatem. In secunda 
vero quantum ad causalitatem , ibi: Efficiens autem 
causa malrimonii ete. In. prima parte duo facit. 





! 8olae edd., excepta 4, Haec etiam sponsa est. Seq. lo- 
cus est C. Si quis sponsam (32.), ibid. 

? Can. Quidam desponsavit (31.), ibid. 

3 Can. Statutum est. (34.) , ibid. Seq. loeus est apud Gra- 
lian. super eund. canonem. 

* August., VIII. Confess. c. 3. n. 7; C. Inslitutum est (39.), 


ibid. — Ibi codd. et edd., excepta 8, falso omittunt non ante 
suspiravit, refragante canone et originali Augustini. — De seqq. 
cfr. Gratian. super C. Quod autem interrogasti (29.), ibid. 

? Can. Valentino (20.), d. 34; cfr. C. Debitum pastoralis 
(5.), X. de Bigamis non ordinandis, libr. L tit. 21. 


De sponsa- 
libus Augu- 
stinus. 


Pelagius. 


Dubium 6. 


Fundamenta. 


DIST. XXVII. ART. I... QUAEST. I. 


In prima breviter praemittit, de quibus intendit 
agere. In. secunda breviter definit. coniugium  ma- 
ritale, et hoc ibi: Sunt igitur muptiae vel matri- 
monium etc. Et haec duo sunt quasi praeambula 
ad cognoscendam matrimonii causalitatem sive ort- 
ginem. 
Efficiens.. autem. causa, matrimonti est. Maec 
est secunda. pars huius distinctionis, in qua agit de 
causa efficiente, et dividitur haec pars in quatuor 
partes. In. prima. veritatem narrat. In secunda ! con- 
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firmat, ibi: Quod autem. consensus matrimonium 
faciat ete. In tertia impugnat, ibi: Quidam tamen 
asserunt etc. In quarta obiecliones in contrarium 
determinat, ibi: /fis autem (a respondemus. Fit 
aliquando desponsatio etc. Subdivisiones partium 
manifeste apparent in his duabus partibus ultimis , 
maxime utrum ex solo consensu contrahatur inso- 
lubile. vinculum. — Et sie tria continentur in hac 
distinctione, scilicet. matrimonii quidditas, eausalitas 
et. insolubilitas. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. ? 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis secun- 
dum tria, quae determinat Magister, tria principa- 
liter quaeruntur. 

Primo quaeritur de matrimonii quidditate. 

Secundo, de. causalitate. 





Tertio, de insolubilitate. 

Circa primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, quid sit coniugium genere, 
sive re. 

secundo, quid sit nomine. 


ARTICULUS 1. 


De matrimonii quidditate. 


QUAESTIO I. 


Utrum matrimoniwm sit coniunctio maris et. feminae. 


Quantum ad primum quaeritur, utrum matri- 
monium sit coniunctio maris et feminae. Et quod 
sic, videtur: 

1. Per rationem, quam ponit Magister in lit- 
tera?^: « Matrimonium, inquit, est maris et feminae 
coniunctio ». 

2. Et quod ita sit, ostenditur rat?one. Solo viro 
existente, non est matrimonium; similiter sola mu- 
liere existente, non. est matrimonium: ergo matri- 
monium est in simultate et in coniunctione units 
ad alterum. 

3. Item, nihil absolutum est unum ? in duobus 
subiectis; sed matrimonium unum est in viro et fe- 
mina: ergo non dicit quid absolutam, sed relatum. 
Sed illud, quodcumque sit, cum non sit disparitas, 
sed conformitas, non est disiunctio, sed coniunctio. 

A. Item, illud, ad quod consequuntur ista tria 
bona, seilicet. fides, proles et Sacramentum, est recte 
matrimonium; hoc autem est coniunctio maris et 





feminae, ubi est fides in singularitate, proles in fe- 
cunditate et significatio in insolubilitate *: ergo etc. 

CowvrRA: 1. Multiplicato superiori essentiali , 
multiplieatur inferius?: ergo si matrimonium est 
coniunctio, quoties vir et uxor coniunguntur, toties 
matrimonium eontrahitur , et ita inter eandem virum 
et eandem mulierem erunt plara matrimonia ; quod 
si falsum est: ergo ete. 

3. Item, nullum Sacramentum  iteratur super 
eandem materiam: ergo si matrimonium est coniun- 
ctio viri cum muliere, ex quo semel coniungitur, 
non debet amplius coniungi cum eadem. Sed hóc 
est falsum et inconveniens: ergo etc. 

3. Item, omne Sacramentum est signum sensi- 
bile; sed nulla relatio est signum sensibile, coniun- 
clio autem maris et. feminae est relatio: ergo con- 
iunctio talis non est signum, ergo nec Sacramen- 
tum: ergo a simplici. conversa ? , nullum Sacramen- 
(um est coniunctio, ergo nec matrimonium. 





1 Edd. addunt. auctoritatibus. Inferius in plurimis codd. 
desiderantur. verba His autem ita respondemus. 

? . Hic e::2. 

3 Cod. aa wnwum et idem, qui etiam. maiorem. explicat 
his verbis: sicut palet, quia eadem. albedo numero mon est. in 
diversis subieclis. 

5 Cfr. infra lit. Magistri, d. XXXI. c. 
gei qe 

5 Vide supra pag. 197, nota 6. 


l, et Comment. 





9 Petr. Hispan. Summul. tr. de Proposition. , agens de con- 
versione propositionum , concersionem simplicem, ita. describit : 
Simplex conversio est, quando de subiecto fit praedicatum, et 
de praedicato subiectum, manente eadem qualitate et. quanti- 
tate propositionis, Et hoe modo convertitur universalis negativa 
in se, et partieularis affirmativa in se. Exemplum, ut: nullus 
homo est lapis: ergo nullus lapis est homo ; quidam homo est 
animal: ergo quoddam animal est homo. Cfr. Aristot., I. Prior. 
c. 2, — Vat. «& sünplici conversione. 


Ad opposi- 
tum, 


Conclusio. 


Corollarium. 
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A. ltem, si matrimonium est coniunctio, aut 
ergo corporum, aul animorum. Non animorum, 
quia tune matrimonium esset in patria; non corpo- 
rum, quia tunc inter Mariam et ein non fuisset 
oM Up 

3. Item, sive sit coniunctio corporum secundum 
commixtionem , sive animorum secundum consen- 
sum; contingit, talem coniunctionem removeri. per 
odium: ergo et matrimonium solvi et destrui. Sed 
hoc falsum est, ut iam patebit *: ergo matrimonium 
non est coniunctio. 


CONGLUSIO. 


Matrimonium recte dicitur coniunctio maris 
et. feminae. 


REsPONDEO: Dicendum, quod mairimonium se- 
cundum genus remotum est signum; specificatio 
aulem vel descensus ad genus inferius accipitur 
secundum comparalionem ad signatum; unde cum 
signatum in hoc Sacramento sit contunetio Christi et 
Zceclesiae , et coniunctio non potest melius significari 
quam per contunctionem exteriorem *, sieut. bapti- 
smi ablutio per ablutionem aquae exteriorem: ideo, 
sicut. baptismus dicitur ab/utio , sic matrimonium di- 
citur essentialiter et secundum genus suum condun- 
cíio. — Et nola, quod sicut in ablutione baptismi 
est aliquid permanens , sicut. impressio .characteris 
interior, et aliquid £ranstens, ut lotio exterior, et 
utrumque dicitur baptismus?; sic in matrimonio 
est aliquid permanens, et hoc est vinculum, per 
quod ligatur vir et mulier, quantumcumque exterius 
separentur; et est aliquid. (ramsiens , sicut coniunctio 








SENTENTIARUM LiD. IV. 


clio dicitur et est, sicut rationes primae ostendunt. 


1. Ad illud quod obiicitur, quod multoties con- Solutio op- 
iunguntur; dicendum, quod quaedam coniunctio di- Coniunetio 


citur vioádum; quaedam facit vinculum, quaedam 
est. usus vinculi. Dico igitur, quod pr?ama et se- 
cunda , quia respiciunt substantiam matrimonii, non 
iterantur, sed solum tertia; et ad multiplicationem 
illius non sequitur multiplicatio matrimonii , quoniam 
non est genus 1n essendo, sed actus in wtendo sive 
usus in agendo. 

2. Et ex hoc patet sequens, quia non est ite- 
ratio Sacramenti; et sicut frequenter manducare 
corpus Christi non dieit. Sacramenti Zferationem , 
sed usum; sic in proposito intelligendum ; licet non 
sil simile omnino, quia quod. semel. manducatum 
est iterum manducari non potest; sed haec mulier, 
quae semel cognita est, iterum cognosci potest. 

3. Ad illud ergo. quod. obiicitur, quod est si- 
gnum Sensibile; dicendum, quod sieut | sémilitudo 


corporalis sensu percipitur non ratione sui *, sed Notandum. 


ratione qualitatum, in quibus est assimilatio, quae 
sensu deprehenduntur ; sic intelligendum est in pro- 
posito, quod quamvis coniunelio secundum se non 
sit pereeptibilis ut. relatio, est tamen ratione eorum 
quae coniunguntur, ut viri el. mulieris, et ratione 
signi, in quod, vel per quod coniunguntur. 

A. 3. Ad illud quod quaeritur, utrum sit cor- 


porum, an animorum ;; dicendum, quod animorum in Notandum. 


corporibus ?, quia est coniunctio ratione utentium et 
habentium sexus distinctos; illa autem coniunctio, 
quae respicit. totum coniunctum et est matrimonium 
essentialiter, non est affectio animorum , vel appro- 
ximatio corporum, sed quoddam véneulum obliga- 


primo faeta per verbum exterius, vel per exteriorem | /orium, quod non perimitur, sive affectu, sive cor- 
actum; et utraque dicitur ma£rimontum , et utraque | pore separentur. Et per hoc patet responsio ad ul- 
est contwnctio. Et ideo recte matrimonium coniun- | timum. 

SCHOLIO N. 


|. Etiam S. Thom. (hic q. 1. a 
q. 44. a. 1.) cum aliis docet, matrimonium esse in genere 
coniunclionis, qua coniuges ordinantur ad aliquod unum, et 
quae simul est « vinculum, quo ligantur formaliter, non ef- 
fective »; « coniunctio autem corporum vel animorum ad ma- 
trimonium consequitur ». Idem (locc. citt. quaestiunc. 3. et a. 3.) 
explicat etiam. definitionem Hugonis a S. Vict., quod matrimo- 
nium sit « duarum idonearum personarum legitimus de con- 
iunctione consensus » [definitio per causam]; nec non tertiam, 
quod sit « consortium vitae communis et communicatio divini 


|. quaestiunc. 1; Suppl. 


et humani iuris » [secundum effectum , ad quem ordinatur]. 
De 3. definitione dicit B. Albert. (hic a. 2.), quod sit decreti- 
starum, qui « parum solent curare de definitionibus, vel aliis 
ad subtilem intellectum pertinentibus ». Cfr. hie dub. ! 

De 1|. quaestione praeter citatos locos: Scot., hic q. 4. et 
supra d. 16. q. unica n. 17. — B. Albert., loc. cit. ei a. 1,.— 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. — Richard. a Med., supra d. 96. 

4. q. ^. — Dionys. Carth., hic q. ! 

Il. De nomine matrimoni etiam alii coaevi magistri refe- 

runt easdem vel similes etymologias, plerumque parum solidas. 





| Art. 3. q. 4. seq. : 

? Pro exteriorem, quod cod. B omittit; permulti codd. et 
ed. 1 recte, cod. Q mec interior, codd. S T mec interior recte. 
Superius pro ef. coniunctio Nat. et interior, quae etiam mox 
post baptismi ablutio cum ed. | addit Znferior, cod. O legit: 
sicul nec interior baptismi ablutio [melius potest significari], 
lectio non spernenda, si ex cod. Q addatur quam. 

? Cfr. supra d. 3. p. I. a; 1. q. 4: 

^ Quia in se spectata est relatio (cfr. Aristot; V. Metaph. 


text. 20.) ad quam cognoscendam requiritur, ut cognoscens 
conferat extrema (relationis) inter se, quod non est sensitivae, 
sed rationalis potentiae (cfr. Aristot., lll. de Anima, text. 57, 
et August, de Vera Relig. c. 29. n. 53. seqq.). Sensitivae po- 
tentiae obieetnm per se sunt accidentales corporum qualitates 
(vide supra pag. 986, nota 9.). — Inferius pro quae sensu 
deprehenduntur cod. K quas sensus deprehendunt (plures codd. 
el ed. 1 perperam quae sensus deprehendunt). 
5 Vat. quod est corporum et. animorum. 


positorum. 


triplex. 
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— Cfr. S. Thom., locc. citt. quaestiunc. 2. et a. 2. — B. Al- 
bert., hic a. 4. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a 
Med. ,. hic a..4. q. 4. 

IIl. De duabus seq. (2.) articuli quaestionibus antiqui Scho- 
lastici satis conveniunt. Posterius autem respectu matrimonio- 
rum christianorum, quae habent rationem Sacramenti, exorta 
est controversia, de qua vide infra d. 28. q. 5. scholion. — 
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De pluribus quaestionibus ad consensum spectantibus cfr. infra 
d. 28-30; vide etiam hic dub. 2. de promissione ficta. 

De utraque quaestione : Scot., hic q. 2; Report. q. 1. — 
S. Thom., hie q. 4. a. 2; Suppl. q. 45. a. 1. 2. — B. AI- 
bert., hic a. 4. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. 2. — Richard. 
a Med., hic a. 1. q. 2. — Durand., hic q. 4. — Dionys. Carth., 
hic q. 1. 


QUAESTIO 1I. 


Quid. sit matrimonium nomine. 


Secundo quaeritur, quid sit nomine. Et quod 
matrimoniwm debeat hoc vinculum appellari, osten- 
ditur : 

|. Primo per iura canonica et civilia, quae sic 


Fundamenta.appellant, et Magister sic appellat in littera, et 


multiplex ad hoc adduci potest auctoritas. Unde 
Augustinus, contra Faustum libro decimo nono: « Ma- 
trimonium ob hoc dietum est, quod non ob aliud 
debeat femina nubere nisi ad hoc, ut mater fiat». 

2. Item, ratione videtur: quia in aliis Sacra- 
mentis denominatio fit a materia vel a materiali 
principio, sieut patet, quia baptismus lavacrum di- 
citur ab aqua lavante magis quam a verbo; sed in 
hae eoniunctione maris et feminae femina est per 
modum materiae: ergo videtur, quod per illam de- 
beat denominatio fleri. 

3. ltem, quando relatio vel comparatio est inter 
extrema aliqua, si recte denominatur, ab eo debet 
denominari, in quo maior est dependentia; sed mu- 
lier magis indiget coniungi viro quam e converso: 
ergo talis coniunctio potius debet denominari a mu- 
liere quam a viro. 

4. Item, relatio aequiparantiae potissime ei ap- 
propriatur,' in quo est consummatio illius, sicut ae- 
qualitas et similitudo appropriatur Filio, pro eo quod 
dat praeintelligere principium a quo, Patri autem 
unitas appropriatur?: ergo Si vir primo creatus est 
unicus, et post mulier facta, ut ei coniungeretur ut 
adiutorium, et hoc per matrimonium: ergo hoc vin- 
culum debet appellari matrimontum. 

CovrRA: 1. In omnibus denominatio debet fieri 


Adopps- a digniori; sed in coniunctione carnali sive matri- 


moniali dignius extremum est vir quam mulier, 
quoniam caput mulieris est vir?: ergo etc. 

2. Item, quaero, secundum quod genus causae 
sit ista denominatio. Si secundum genus causae //na- 
lis; sed mulier propter virum facta est, non vir 


! Hie c. 2. seqq. — Verba August., XIX. contra Faustum, 
c. 96, sunt: Matrimonium quippe ex hoc appellatum est, 
quod etc. 

? Vide l. Sent. d. 31. p. Il. a. 2. q. 3. (de relatione ae- 
quiparantiae cfr. supra pag. 492, nola 2.) — Inferius respi- 
citar Gen. 2, 18: Non est bonum, esse hominem solum; facia- 
mus ei adiutorium simile sibi. — Post sicut plurimi codd. ad- 
dunt quia. Paulo inferius pro ut adiutorium cod. bb ad adiu- 
torium, edd. in adiutorium. 











propter mulierem: ergo potius debet denonrinari 
à patre. — Si secundum genus causae efficientis ; 
sed efficiens est activum principium, et principium 
activum in coniunctione maris et feminae est vir: 
ergo potius debet denominari a viro. — Si secun- 
dum causam malerialem; sed non vir ex muliere, 
sed. mulier de costa, viri*. — Si secundum causam 
formalem; cum magis teneat rationem formae vir, 
sicut. dicit Philosophus ^, quod « materia appetit for- 
mam, sicut mulier appetit virum»; videtur, quod 
à viro debeat denominari. 

3. Item, coniunetio maris et feminae est relatio 
aequiparantiae; sed relatio talis respicit. utrumque 
extremum aequaliter, et talis relatio non magis de- 
nominatur ab uno quam ab altero: ergo non magis 
a patre quam a matre. 

A. ltem, denominatio rei non * debet fieri ab eo 
quod accidit et abesse potest; sed vinculo tali sive 
Sacramento frequenter deest proles, ergo et mater- 
nitas: ergo cum falso talis mulier dicatur mater , 
falso tale vinculum dieitur matrimonztwm. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium habet quatuor etymologias , inter 
quas potissima est matris munium. 


RESPONDEO: Dicendum, quod aliqui voluerunt 
dicere, quod istud vinculum sive coniunctio nec 
denominatur a patre nec a matre; sed cum sit vin- 
culum unum, denominatur ab utroque, in quantum 
uniuntur; et, quoniam pater el mater sive vir et 
mulier uniuntur, uL sint una materia prolis; ideo 
hoe Sacramentum maírimontum appellatur, non à 
maíre, sed a materia et monos, quod est unum; 


Opinio 1. 


inde matrimonium quasi una, materia. — Sed li- Non proba- 


cet istud videatur probabiliter dici, lamen est con- 


3 Eph. 5, 23. Cfr. I. Cor. 11, 3. — De maiori vide supra 
pag. 470, nota 7. 

1 Epist. I. Cor. 11, 9: Etenim non est creatus vir propter 
mulierem, sed mulier propter virum. 

5 Epist. I. Cor. 11, 8: Non enim vir ex muliere est, sed 
mulier ex viro. Cfr. Gen. 2, 21. seqq. 
$ Libr. l. Phys. text. 81. (c. 9.). 
7 Vat. cum uno alterove cod. perperam omittit 20n. Infe- 


rius pro proles cod. G prolis generatio. 
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tra Isidorum, in nono libro Etymologiarum ', ubi di- 

cit, quod « matrimonium dicitur a matre; unde ma- 

trona dicitur quae iam nupsit, et est dicta matrona 

quasi maler nati ». Unde, sicut ibidem colligitur , 

Triplex no- hoc. Sacramentum appellatur coniugium , appellatur 

"7" et nuptiae, appellatur et matrimonium. Kt hanc 

iriplicem denominationem habet secundum triplicem 

comparationem sive considerationem. Potest enim con- 

siderari secundum 2d quod est; et sic dicitur con- 

jugium , quasi commune iugum, quia mutuum est 

vinculum et mutua potestas; et hoc dicit Isidorus 

in nono Etymologiarum *. Aut. secundum signum, 

in quo apparet; et sic dicitur nuptiae, quasi a nu- 

bibus, quia nubentes operiri solebant, et eorum 

capita velabantur; unde est nomen translatum. Aut 

secundum fructum, ad quem perducit; et quoniam 

perducit ad bonum prolis, ideo matrimonium ap- 

Condusio 1. pellatur. Magis autem bonum prolis per ma(ris no- 

men datur intelligi, quia mulier propter procreatio- 

nem liberorum facta est; unde facta est in adiu- 

torium viri; et quia in procreatione prolis magis 
incumbit sibi labor *. 

Unde nota, quod matrimonium quatuor habet 

Conclusio 2. etymologias secundum nomen matris: uno enim 

Etymolegia podo. dicitur matrimonium , quasi matris nomos *, 

H^. ddegst lex ; quia, ut dicit Augustinus contra Faustum, 

Secunda. « ad hoc debet femina nubere » etc. — Secundo modo, 

quia maírem monet, ut servet foedus contra luxu- 

riam; contra quod dicitur Proverbiorum secundo ?: 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


Reliquit ducem pubertatis , et pacti Dei etc. — Tertio Tertia. 
modo, quia matrem munit ac defendit tum per vi- 
rum, tum per prolem, quia mulier indiget defen- 
sore, Isaiae primo ^: Defendite viduam. — Quarto, Quarta. 
matrimonium dicitur matris muntiwum , id est matris 
officium, pro eo quod prolis enutritio et acquisitio 
maxime spectat ad mulierem in concipiendo, in por- 
tando, in pariendo, in nutriendo, in compatiendo ; 
unde sicut possessio dieitur patrimonium, quia. pa- 
lerna sollicitudine acquiritur; sic prolis acquisitio 
matrimonium, est; et haec est potissima inter omnes 
etymologias. | 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod a di- Solutio op- 
gniori debet fieri denominatio; dicendum, quod de- ET 
nominatio est a fructu ventris, et ita a digniori. 

Sed * non fit deneminatio a muliere, secundum quod 
mulier, sed secundum quod maer ; et per hoc patet Notandum. 
sequens, a quo genere causae sumitur, quia a causa 
finali, a qua maxime debent Sacramenta denominari. 

3. Ad illud quod obiicitur de relatione aequipa- 
rantiae, dicendum, quod vinculum illud 2n se- con- 
sideratum aequaliter respicit. utrumque extremum , 
sed relatum ad effectum , non; et hic fit denomi- 
natio per comparationem ad. effectum. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod non semper 
habent prolem ; dicendum , quod. non fit denominatio Notandum. 
ab eventu, sed ab éntentione, propter quam prin- 
cipaliter institutum fuit Sacramentum ; et ideo non 
est ibi falsitas nec vanitas *. 


ARTICULUS 1l. 


De matrimonii causalitate. 


Consequenter quaeritur de secundo articulo, 
scilicet de matrimonii causalitate. Et circa hoc duo 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum consensus sit causa 


matrimonii. 
secundo, utrum solus consensus vocalis faciat 
matrimonium. 


QUAESTIO I. 


Utrum consensus sit causa, matrimoni. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod con- 
sensus Sit causa matrimonii : 


1. Per Chrysostomum ?, qui dicit, quod « ma-Fandamenta. 
trimonium non faeit coitus, sed voluntas ». 





! Cap. 7. n. 13. — Superius pro quasi uma Vat. quasi 
unius. 

? Cap. 7. n. 9. et 20. Ibid. n. 10. datur etiam seq. etymo- 
logia vocis muptiae. Ctr. C. Nec illud (8.), C. 30. q. 5. 

? In C. Ex litteris tuis (2.), X. de Conversione infidelium 
(lib. MI. tit. 33.), dieitur, « quod [infans] magis materno indi- 
get solatio quam paterno, sibique [matri] ante partum onorosus, 
dolorosus in partu, post partum laboriosus fuisse noscatur, ac 
ex hoc legitima coniunctio maris et feminae magis matrimo- 
nium quam patrimonium nuncupetur. 


* Codd. et edd. perperam monos (p.óvoc) , quod Latine idem . 


est ac solus sive, ut superius dicitur, wnus, dum momos 
(vópoc) idem est ac lez. 





5 Vers. (7. seq.: Et relinquit ducem pubertatis suae et 
pacti etc. — Pro monet plures codd. movet. 

9 Vers. 17. — Superius pro munit ac defendit, quod ha- 
bet cod. L, cod. H munit et defendit, cod. bb (E a secunda 
manu) munit, id est defendit, alii codd. vel cum edd. zn vita 
defendit, vel in. vitam (cod. F unicam) defendit. S. Thom., 
hic q. 1. a. 1. quaestiunc. 2: Vel dicitur matrimonium quasi ma- 
trem muniens, quia iam habet, quod defendatur et muniatur, 
scil. virum. Vel dicitar matrimonium quasi natrem monens etc. 

? Pro Sed Vat. Unde. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Homil. 32. in Matth. (opus imperfect.). Cfr. hie lit. Ma- 
EISiri? (69. 


Ad opposi- 
tum. 


Distinctio. 


DIST. XXVII. ART. II. QUAEST. II. 


2. [tem Ambrosius': «Non defloratio. virgini- 
tatis facit coniugium, sed pactio coniugalis ». 

à. Item. exemplo probatur: quia inter Mariam 
et Ioseph fuit matrimonium, et tamen non interve- 
nit nisi consensus *. 

^. Item. ratione probatur: quia maioris liber- 
tatis est paelio coniugalis quam servitutis; sed solo 
consensu aliquis facit se servum: ergo solo consensu 
potest fieri alterius coniux. 

CoNTrRA: 1. Nihil est causa efficiens sui ipsius *; 
sed matrimonium non est aliud quam consensus, 
quia ille est signum coniunctionis Christi et Ecclesiae: 
ergo consensus non est causa efficiens matrimonii. 

2. Item, «si propositum est causa propositi, et 
oppositum oppositi *»: ergo si consensus est causa 
matrimonium constituens, dissensus est destruens; 
sed matrimonium non destruitur per dissensus ho- 
minum: ergo nec per consensum constituitur. 

3. Item, multiplicata causa, multiplicatur effe- 
clus*: ergo si consensus est causa, et duo sunt con- 
sensus; videtur, quod duo sunt matrimonia inter 
virum et mulierem. Sed non sunt duo matrimonia: 
ergo etc. 

A. Item, si duo consensus faciunt unum matri- 
monium, necesse est uniri; sed tunc uniuntur, 
quando sunt in idem; sed in matrimonio non 
uniuntur in unum, quia consensus viri est in mu- 
lierem, consensus mulieris in virum: ergo diversi 5, 
non ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Consensus utriusque personae est causa, proxima . 


matrimonii, sed simul cum institutione divina. 


REsPONDEO: Dicendum, quod sicut baptismus 
dupliciter dicitur: uno modo, prout comprehendit 
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exteriorem  ablutionem et. interiorem. | characteris 
impressionem , alio modo pro ?nteriori charactere; 
sic matrimonium uno modo comprehendit. vineulum 
et exterius signum, et sic matrimonium est con- 
sensus expressus, non eius effectus; alio modo, 
prout stat pro vinculo interiori *. Huiusmodi autem 


vinculum habet causam primam, et habet causam Dapiex caa- 
Sa. 


proximam; prima est divina institutio, proxima 
est humana pactio, quae est in convenientia consen- 
suum duorum, scilicet maris et feminae *. Et ideo 
dicendum, quod «consensus est causa matrimonii , 
sed non tota, immo cum institutione divina; con- 
sensus autem non alterius, sed utriusque personae. 

1. Et per hoc patet primum argumentum. 

2. 9. Ad illud quod obiieitur, quod si opposi- 
tum non est causa oppositi etc.; dicendum, quod 
est causa efficiens et conservans, et est causa so- 
lum efficiens , non conservans; sicut patet, quia sol 
est causa luminis primo modo, cultellus causa vul- 
neris secundo modo ?. Sic matrimonium habet cau- 
sam efficientem. consensum, sed non conservantem. 
Est ergo consensus causa, ut matrimonium /iat, 
non ut permaneat. Similiter oppositum consensus, 
id est dissensus, non est causa dissolvens factum , 
sed impediens , ne fiat. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod non uniuntur ; 
dicendum, quod est uniri et in obiecto et in. sub- 
jecto , et est uniri in effectu. Dieo ergo, quod 
quamvis duo eonsensus non uniantur in subiecto 
nec in obiecto, uniuntur tamen in e/fectu , qui sur- 
git ex illo mutuo eonsensu. Dum enim /aec vult 
illum in virum, vult esse uxor eius; et dum 7l/le 
hanc in uxorem, efficitur vir eius. Et s? £u obiteias , 
quod non uniuntur in effectw , nisi etiam  uniantur 
in obiec(o; dico, quod !* uniuntur in effectu, secun- 
dario et in obiecto !'. 


QUAESTIO II. 


Utrum ad contrahendum matrimonium sufficiat consensus vocalis absque mentali. 


Secundo quaeritur, utrum ad contrahendum 
matrimonium sufficiat consensus vocalis absque men- 
tali. Et quod sic, videtur: 

1. Primo per illud quod dicit Magister in lit- 


tera !*: « Si verbis explicant quod tamen corde non 
volunt, obligatio illa verborum, quibus consentiunt, 
dicentes: accipio te in virum, matrimonium facit ». 

2. Item , hoc ostenditur raione in simili, sci- 





! De Institut. virgin. c. 6. n. 41. 
€. 3, allegatum. 

? vide his lit. Magistri, c. 4. 

3 Sive, ut ait Aristot, Il. de Anima, text. 47. (c: 4): 
« Generat autem nihil ipsum se ipsum », sive, ut dicit August., 
de Immortal. animae, c. 8. n. 14: Nulla res se facit aut gignit, 


etiam hic in lit. Magistri, 


alioquin erat, antequam esset (Ll. de Trin. c. 4. n. 1: Nulla 
omnino res est, quae se ipsam gignat, ut sit). . 
1^ Secundum Aristot. supra pag. 97, nota 3. — In fine 


arg. pro constituitur multi codd. construitur. 

5 Cfr. supra pag. 102, nota 3. 

5 Codd. L W addunt termini. A 

7 Vide supra a. J. q. 1. — Superius voci vinculum codd. 
PQ aa (bb a secunda manu) praemittunt Znterius. 





$ Sub hoc respectu matrimonium definitur ab Hug. a 
S. Vict, I. de Sacram. p. XI. c. 4, consensus legitimus ma- 
sculi et feminae, individualem vitae consuetudinem retinens. 


Cfr. infra dub. 1. — Pro Zn convenientia pauci codd. et Vat. 
convenientia. 
9 Cfr. supra d. 22. a. 4. q. 1. ad 3. — In principio solut. 


post oppositum edd. cum uno alteroque cod. omittunt non. 

1? Cod. O addit principaliter , edd. perperam legunt: quod 
uniuntur in effectu. secundario et in obiecto secundario. 

!! Vide scholion ad 1. quaest. praecedentis articuli. 

1? Hic c. 3, paucis interiectis. Pro im virum codd. vel Zn 
mewm, vel im meam (Magister: te in virum, et ego te in 
wacorem). 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Duplex cau- 
sa. 


Distinetio. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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licet in iuramento: quia, « quacumque arte verbo- 
rum quis iuret, in ea significatione Deus accipit, in 
qua accipit ille cui iuratur », sicut dicit Isidorus !: 
ergo in matrimonio similiter videtur, quod Deus 
accipiat in illa intentione, in qua accipit coniux : 
ergo si coniux credit, per verba illa ipsum vere 
consentire, talis consensus facit matrimonium, et 
sic etc. 

3. Item, Ecclesia iudicat, matrimonium esse, 
quandocumque aliquis contrahit cum aliqua per 
verba de praesenti in publico; et si dicat, se non 
intendisse, nihilominus sententiat, ipsum debere red- 
dere quod exigit ius matrimonii: ergo si Ecclesia 
recte iudicat et non credit illi, cum credendum sit 
homini ferenti testimonium contra se; sine consensu 
cordis solo eonsensu exteriori est. matrimonium. 

A. ltem, hoc pro regula in canone? habetur, 
quod « fraus et dolus nemini debet patrocinari » : 
sj ergo iste dolose agit in consentiendo ore, non 
corde; non debet sibi dolus eius suffragari: ergo 
ita obligat, sicut si corde et ore consentiret. 

5. Item, hoc videtur ratione deducente ad :n- 
conveniens: si enim requiritur interior consensus ; 
cum nemo de illo sit certus nec esse possit, nemo 
scit, utrum matrimonium contraxit: ergo quoties- 
cumque debitum petit vel reddit, discrimini se com- 
mittit. 

6. Item, esto quod quis contrahat cum duabus 
per verba de praesenti, primo cum una et postea 
cum alia; nescit, quae istarum interius consenserit : 
ergo nescit, quae sit eius uxor vera; sed tenetur 
uxori verae debitum reddere: ergo videtur talis 
perplexus esse. 

CoNTRA: 1. Innocentius in quadam decretali, de 
Sponsalibus libro quarto ?, respondens cuidam casui 
in hac materia, ubi defuit interior consensus, et vir 
mutavit sibi nomen, dicit, quod non est matrimo- 
nium; et ratio, quam assignat in fine, his verbis 
continetur: « Quia dolus affuit, et defuit omnino 
consensus, sine quo nequeunt cetera foedus perficere 
coniugale ». 

2. Item, in alia. decretali proxima * ante il- 
lam dicit: « Pueri ante annos legitimos per verba 
sola non contrahunt, cum intelligantur minime con- 
sentire ». 

9. Item, hoc ratione videtur: quia in aliis Sa- 
cramentis, sicut in baptismo, ad hoc,-quod sit Sa- 
cramentum, necessario requiritur intentio dispensan- 
lis, sicul. supra * ostensum est in baptismo in his 


! Libr. ll. Sent, c. 31. n. 8. Cfr. Ill. Sent. lit. Magistri, 
d. XXXIX. c. 44, et Comment. a. 3. q. 4. arg. 1. ad oppos. 

? Cfr. supra pag. 569, nota 4. Vat. allegat C. Dictum est 
nobis, quasdam (4.), C. 30. q. 1. 

3 Tit. f. c. 26: Tua nos duzil. Cfr. infra dub. 9. 

* Quae incipit Twae fraternitati (25.). — Pro Item cod. R 
vere Idem. (Innocent. III.) 

5 Dist. 6. p. Il. dub. 4. Cfr. ibid. a. 2. q. l. — Mox pro 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


qui ioculariter baptizant: ergo pari, immo multo 
fortiori ratione in matrimonio, cum ad hoc Sacra- 
mentum requiratur consensus maximae libertatis. 

A. ltem, quandocumque in Sacramento deficit 
illud quod tenet rationem medii inter rem et si- 
gnum, nihil factum est, ut puta, si in baptismo 
non imprimatur character, et in eucharistia non sit 
corpus Christi verum ; sed in hoe Sacramento lo- 
cum medii tenet, consensus animorum *: ergo quando 
ille deficit, irritum est matrimonium. 

9. ltem, quandocumque aliquid constat ex ali- 
quo tanquam materiali et ex aliquo tanquam for- 
mali, quodeumque deficiat, et ipsum deficit; sed 
Sacramentum matrimonii est tale: ergo cum solus 
consensus animorum sit dispositio, et forma verbo- 
rum sit complementum, quodcumque deficiat, non 
erit, Sacramentum: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Si deest inlerior consensus , non est matrimonium 
verum 1n foro conscientiae et poenitentiali ; 
licet in. foro iudiciali secundum allegata, iu- 
dicetur , hoc esse matrimontum. 


REspoxpEo: Dicendum, quod est loqui de ma- 
trimonio dupliciter: aut in facie Ecclesiae, aut in 
foro conscientiae, secundum duplex forum, scilicet 
tudiciale et poenitentiale; et secandum hoc est du- 
pliciter iudicare: quia in fóro zudiciali iudicatur se- 
cundum allegata, in foro poenitentiali secandum 
veritatem et conscientiam. Si ergo in foro poeniten- 
"fiai loquamur, quia hoe esti iudicium secundum 
veritatem et in conspectu Dei; dicendum, quod, si- 
cut dicant doctores nostri, nec est matrimonium 
nec matrimonium iudicandum. Et cum sit multiplex 
ratio, haec tamen est praecipua: quia in omnibus 
Sacramentis requiritur intentio voluntaria faciendi 
quod facit Eeclesia ; quia ergo talis secundum veri- 
tatem non intendebat contrahere matrimonium, non 
fuit Sacramentum. — $i autem loquamur in foro 
iudiciali, ubi secundum a/legata oportet iudicari , 
et probari potest consensus per verba exteriora, in 
quibus non apparuit evidens dolus; matrimonium 
iudicatur. Sed tamen Ecclesia decipitur, sed non est 
deceptio eontra tustitiam, quia non est ibi ignoran- 
tia iuris, sed facti?. Ergo si sit consensus exterior 
sine interiori, non est matrimonium secundum veri- 
latem nee secundum divinum iudicium nec secun- 


in his plures codd. sicut im his, cod. K (I a secunda manu) 
sicut patet in. his, Nat. de his. In fine arg. pro maacümae plu- 
res codd. praecipuae. , . 

$ Cfr. quaest. praeced. et supra d. 26. a. 2. q. 1. 

7 Cod. aa addit: sicut patet in. baptismo, in quo si defi- 
ciat aqua vel invocatio Trinitatis, deficit et baptismus. 

$ Cfr. supra pag. 86, nota 7. 


Distinctio. 


Conclusio 1f. 


Ratio prae- 
cipua. 


Conclusio 2. 


Notandum. 


DIST. XXVII. ART. llI.. QUAEST. I. 


dum conscientiae forum ; quamvis esse videatur et 
iudicetur secundum iudicium ecclesiasticum. 
1. Ad illud quod primo obiicitur de Magistro, 


Solutio op- patet. responsio, quoniam loquitur secundum forum 


positorum. 


ecclesiasticum '. 

2. Ad illud ergo quod obiicitur de iuramento, 
similiter potest dici, quod secundum humanum iudi- 
cium obligatur, si tamen dicatur obligari secundum 
Deum, hoc est propter hoc, quod Deus talem reputat 
dignum poena periurii, sicut et illum qui iuramen- 
tum non implet, et hoc propter suam fraudem *. 

3. Ad illud. quod obiicitur de iudicio Eeclesiae, 
dicendum, quod Ecclesia fallitur ; et quamvis con- 


Notandum. (ingat, ipsam seduci a veritate re?, non tamen re- 


cedit a. veritate iustitiae, quia debet. iudicare secun- 
dum allegata. Et si (w obücias mihi, quod in foro 
iudieiali contra se ipsum allegat, et unicuique cre- 
dendum est ferenti testimonium contra se ; dicendum, 
quod quia Ecclesia habet testimonium in contrarium, 
et quia etiam tale testimonium certitudinis est in 
praeiudieium causae matrimonialis, quae maxime fa- 
vorabilis est; ideo talis viri testimonium non auditur, 
tamen et? sibi ereditur in foro poenitentiae sive con- 
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scientiae , ubi creditur homini confitenti suam tur- 
pitudinem, quia nihil ibi dicendum est nisi turpitudo. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod fraus non 
debet alicui patrocinari; dicendum, quod duo sunt 
ibi, scilicet. verbi dolositas sive falsitas * et. vera 
carentia, consensus. Verbi dolositas non. patrocina- 
tur, immo obest in omni foro, sive iudiciali sive 
poenitentiali, quia utrobique vel punitur, vel pro 
obligatione reputatur. Sed vera carentia haec est, 
quae suffragatur in conspectu Dei, ut verum matri- 
monium non Sit. 

9. 6. Ad illud, quod nemo scit, utrum interius 
consentiatur ; dicendum , quod quia de quolibet 
praesumendum est bonum, nisi manifestus dolus 
appareat?^; de quolibet praesumendum est, quod 
corde consentiat, si ore exprimat, nec est aliud 
credendum. Et si non sit ita, ignorantia facti in al- 
tera persona, quae ignorat, coitum excusat — sicut 
lacob exeusatur in hoc, quod cognovit Liam, quia 
credebat cognoscere suam ? — nec committit se di 
scrimini nec perplexitati. Quia enim prima eredi de- 
bet consensisse, ideo ei adhaerendum est et debitum 
reddendum. Et sic patet totum 7. 


ARTICULUS I. 


De insolubilitate matrimonii. 


Consequenter quantum ad tertium. articulum 
quaeritur de insolubilitate matrimonii; et de hoc 
duo quaeruntur. 


Primo quaeritur de insolubilitate quantum ad 
matrimonium consummatum. 
Secundo, quantum ad matrimonium ratum. 


QUAESTIO I. 


Utrum matrimonium consummatum. sit insolubile. 


Quantum ad primum, quod tale matrimonium 
sit insolubile, ostenditur: 
|. Per verbum Domini, Matthaei decimo nono?*: 


Fandamenta. Quod Deus coniunxit homo non separet: ergo ta- 


les, qui a Deo sunt coniuncti, sunt inseparabiles, 
quia Deus nullos separat. 

2. [tem , quaecumque sunt. separabilia, plura 
sunt; sed Dominus dicit ?, quod vir et mulier non. 
sunt; duo, sed wna earo: ergo non sunt sepa- 
rabiles. 

3. Item, hoe ipsum ostenditur per definitionem 





matrimonii, quam ponit Magister in littera '^: « Indi- 
viduam vitae consuetudinem retinens ». 

A. ltem, hoc matrimonium est signum unionis 
Christi et Ecclesiae secundum conformitatem natu- 
rae !!; sed illà unio est inseparabilis: ergo etc. 

CowrRA: 1. Omne vinculum iterabile est disso- 
lubile; sed matrimonium est iterabile, quia possunt 
esse secundae nuptiae: ergo est dissolubile. 

2. Item, omne Sacramentum perpetuum impri- 
mit aliquod signaculum in subiecto perpetuo; sed 
matrimonium nihil imprimit in animam: ergo etc. 





! Vide infra dub. 2. 

* 6m HL- Seni de 395 3:38 qe- F- adv E 

3 Plures codd. omittunt e£, edd. omittunt e£ sibé. creditur 
ae mox ubi.. Aliquanto-superius pro seduci cod. M recedere. 

5 Cod. F. fallacitas. 

5 Vide supra pag. 492, 
FGL addant quod. obiicitur. 


Ad iliud codd. 


nota 4.. — Post 


S. Bonav. — Tom. IV. 





9$ Gen, 29, 2£, — Vat. addit Rachelem. 

7 Vide scholion ad |. quaest. praecedentis articuli. 
$ Vers, 6. — Plures codd. Quos Deus etc. 

9 Matth. 19, 6. 

10 Hio, 9,59: 


H. Ut insinuat supra Magister. in lit, d. XXVI. c. 6. Cfr. ibid. 
Gomment. a. 2. q. 1. 
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Notandam. 


Ad opposi- 
tuin, 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 
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3. Item, omnis effectus, cuius causa est disso- 
ljubilis, ipse est dissolubilis; sed causa matrimonii 
est mutuus consensus, et ille est dissolubilis: er- 
go ete. Prima patet per illud Chrysostomi ', quod 
« eisdem causis, quibus unumquodque construitur, 
per easdem destruitur ». 

4. tem, vir tenetur uxori ex vinculo matri- 
monii reddere debitum ; sed ex mutuo consensu pos- 
sunt se perpetuo absolvere: ergo similiter ex mu- 
(uo consensu malrimonium dividere. Similiter ex 
lege matrimonii tenentur insimul cohabitare; et pos- 
sunt diversas religiones ex communi consensu in- 
irare ?: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium est. vinculum insolubile, extremis 
manentibus , sed. non perpetuum. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod matrimonium est 
insolubile, extremis manentibus; sed ipsis corruptis, 
vel eorum altero, solvitur, quia non. manet ligatio, 
nisi etiam maneant quae hgantur. Extrema autem 
sunt destructibilia, quia sunt exirema ratione se- 
xuum, non animorum; el quia sexus respicit dispo- 
sitionem à parte corporis, et ita vitam corporalem : 
dico, quod recte matrimonium dicitur vinculum 2n- 
solubile, sed non perpetuum *. 

1. 2. Et per hoc patet responsio ad duo pri- 
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ma; obiicit enim, ac si vinculum esset perpetuum. 


Solutio op- 
positorum. 


Ratio autem huius insolubilitatis dispos?tive venit Notandum. 


ab eius szgnificatione , quia. significat unionem indis- 
solubilem, scilicet Christi et Ecclesiae secundum con- 
formitatem naturae; sed effective venit ab znstitu- 
(ione, quia sic Deus instituit, ut amplius non sol- 
vantur, dum vivunt. 

3. Et per hoc patet responsio ad illud de con- 
sensu: quia non est £ofa, causa matrimonii — unde, 
sj esset tota causa, bene obiiceret — sed ulterius 
est. ibi divina, institutio. — Verumtamen illud non 
bene solvit, pro eo quod si duae causae concurrunt 
ad eundem effectum, altera destructa, non. manet 
effectus; et ideo, si ad. matrimonium cum  institu- 
lione divina concurrit consensus, videtur etc. Di- 
cendum ieitur, quod est causa entroducens tantum , 
et introducens et conservans. Quando dicitar, quod 
si destruitur causa, et effectus; verum est de con- 
servante, non autem est verum de Zntroducente 
tantum; consensus vinculum illud entroducit, non 
conservat: et ideo, ipso desinente, non desinet *. 
Et ideo patet illud. 

^. Ad illud quod obiicitur de redditione debiti 
et cohabilatione, dicendum , quod illud est in pote- 
state coniugatorum: quia uterque habet potestatem 
super corpus alterius ^; et quoniam uterque potest 
iuri suo renuntiare: inde est, quod cohabitatio et 
debiti solutio potest dividi; non sic vinculum, quod 
Deus instituit, quod tenel rationem Sacramenti. 


SCHOLIO N. 


|. Fide tenendum est, matrimonium Christianorum ratum 
el consummatum prorsus indissolubile esse quoad vinculum 
(cfr. Trident. Sess. XXIV. prooem.), neque hoc per adulterium 
dissolvi posse (ibid. can. 7.). Nihilominus « ob multas causas 
separatio inter coniuges quoad torum seu quoad cohabitatio- 
nem ad certum incertumve tempus fieri potest » (can. 8.). 
ltem, « matrimonium ratum , 20n consummatum per solemnem 
religionis professionem alterius coniugum dirimitur » (can. 6.). 
— De matrimonio generalim , ut. comprehendit etiam coniugia 
non baptizatorum, dicendum cum Leone XIII. (Encycl. A4rca- 
num. divinae Sapientiae): « Cum. matrimonium habeat Deum 
auctorem fueritque vel a principio quaedam incarnationis Verbi 
Dei adumbratio ; ideireo inest in eo sacrum et religiosum quid- 
dam, non adventitium, sed ingenitum, non ab hominibus ac- 
ceptum, sed natura insitum ». Hinc in Syllabo Pii IX. (prop. 67.) 
reprobata est propositio: « Jure naturae matrimonii vinculum 
non est indissolubile, et in variis casibus divortium proprie di- 


ctum civili auctoritate sanciri potest ». De casu, in quo matri- 
monium infidelium etiam consummatum dissolvitur, cfr. infra 
d. 39. a. 2. — De ipsa 1. quaestione vide hic dub. 4. et plura 
infra d. 33. a. 3; quo loco alii commentatores de hac quae- 
stione tractare solent. 

De 1. quaestione: Scot., supra d. 26. n. 10, infra d. 31. 
n. 4. et d. 33. q. 3. — S. Thom., infra d. 33. q. 2. a. 4; 
Suppl. q. 62. a. 1-5. — B. Albert., hic a. 9. — Petr. à Tar., 
hic q. 3. a. 2. quaestiunc. 1. et infra d. 33. q. 3. — Richard. 
a Med., hic a. 2. q. 1. 4. — Durand., infra d. 33. q. 3. — 
Dionys. Carth., infra d., 33. q. 2. 

Il. Quaestio 2. a Concilio Trident. (can. 6. cit.) irrefraga- 
biliter soluta est. De ipsa agunt: Scot., infra d. 31. q. unica 
n. 9. seqq. — S. Thom., hic q. 1. a. 35; Suppl. q. 61. a. 1-3. 
— BD. Albert., hic a. 8. 40. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. 2. 
— Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 4. — Durand., hic q. 2. 
— Dionys. Carth., hic q. 2. 





! Homil. 32. in Matth. (Op. imperfect.). Cfr. C. Omnis res: 
Per quascumque causas nascitur, per easdem dissolvitur (4.), 
G. 21. 8.9. 

? Ctr. C. Cum sis praeditus (4.), X. de Conversione con- 
iugatorum (lib. Ill. tit. 32.). 


3 Epist. I. Cor. 7, 39: Mulier alligata est legi, quanto tem- 
pore vir eius vivit etc. Cfr. Rom. 7, 2. seq. — Superius pro 
animorum edd. aliorum. 

* Cfr. supra a. 2. q. 1. in corp. et ad 29. 

5 Vide I. Cor. 7, 3. seq. — Cfr. supra pag. 567, nota 4. 


Non sufficit. 


Solatio au- 
cloris cum 
dislinelione, 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO II. 


Utrum matrimontum ratum sit insolubile. 


Secundo quaeritur de insolubilitate illius ma- 
trimonii, quod solum est in coniunctione. animo- 
rum. Et quod tale matrimonium sit insolubile, osten- 
ditur : à 

1. Quia determinatum est in iure', quodsi 
quis per verba de praesenti consentiat in aliquam , 
et post in aliam consentit et carnaliter cognoscit, 
quod ad primam revocandus est: ergo primum vin- 
culum fuit insolubile, cum non solvatur per matri- 
monium consummatum.- 

2. [tem , hoc ipsum ostenditur per definitionem 
matrimonii praedietam ?*. Sí sic dicas, quod ei non 
convenit; obéicitur per Hugonem, qui ita definit 
matrimonium : « Matrimonium est maris et feminae 
legitimus consensus, individuam vitae consuetudinem 
retinens ». 


3. Item, quod Dominus dixit Matthaei decimo 


nono?: Quod Deus coniunzit homo mon separet, 
aut intelligitur quoad coniunctionem animorum, aut 
corporum. Quod animorwm, videtur, quia illa co- 
pula est sanctior: ergo si de illa intelligit, videtur, 
quod quoad illam sit inseparabile. 

4. Item, matrimonium significat quantum ad 
coniunctionem animorum coniunctionem Dei et Ec- 
clesiae *; sed Ecclesia semel Christo desponsata nun- 
quam separatur nee separabitur: ergo nec. illud ma- 
trimonium. 

5. ltem, cum vir consentit in mulierem, trans- 
fert potestatem sui corporis in potestatem mulieris, 
quia tune ei alligatur: ergo si non habet potestatem. 
sui corporis?, nec intrare religionem nec alii potest 
se copulare. 

CowTRA: 1. Hieronymus ? dicit, quod Dominus 
loannem vocavit. de nuptiis: ergo solvit eum ab 
uxore; sed non solvisset, si fuisset ligatus vinculo 
insolubili: ergo etc. 

2. ltem, sacri canones ante commixtionem car- 
nalem dant liberam potestatem alteri ingrediendi reli- 
gionem, et alleri nubendi post eius ingressum, sicut 








patet per. multa, quae habentur in littera; sed non 
posset nubere , nisi vinculum esset solutum: ergo etc. 

3. Item, anima nunquam. in hac vita sic. Deo 
coniungitur, quin possit ab eo separari: ergo. nec 
Sponsus coniungitur inseparabiliter sponsae ante co- 
pulam carnalem. 


Ne . ; * . ES ^ i sti in- 
luxta hoc quaeritur, si statim post ingréssum Qs3esto m 


in religionem est solutum tale vinculum. Et. quod 
sic, videtur: quia alioquin mulier damnum sustine- 
ret, quia esset alligata, et vir non esset alligatus; 
quod non est conveniens, quia ad paria iudicantur. 
— Si autem statim solvitur; sed possibile est, ipsum 
egredi religionem: ergo potest nubere, esto quod 
uxor alteri nupserit, quod est contra canones ?. — 
Propter hoc quaeritur: quando solvitur, et quare 
solvitur per vinculum voti, non per vinculum. ma- 
trimonii maioris ? 


CONCLUSIO. 


Matrimonium solummodo ratum est dnsolubile suo 
modo, eum tantum per solemne votum casti- 
latis solvi possit. 


hEspPoNbEO: Dicendum, quod insolubilitas con- 
sequitur matrimonium non tantum consummatun , 
sed etiam ratum; et propter hoc etiam ratum, est, 
quia quandam insolubilitatem habet, licet minorem 
quam matrimonium consummatum ; habet tamen 
sibi competentem, sicut et illud. Sicut enim vincn- 
lum matrimonii consummati est insolubile, viven- 
libus extremis vita corporali, nec solvitur nisi morte 
corporali?; sic nec matrimonium, in quo est con- 
iunctio mentium et animorum, potest solvi, nisi 
homo moriatur spiritualiter huic mundo sive operi 
carnis; et hoc fit intrando religionem et emittendo 
votum castitatis solemne. Ex tune enim solvitur tale 
matrimonium, ex quo spiritualiter moritur ; et hoc 
probatur per illam decretalem | [nnocentii, de Con- 
versione coniugatorum , Ex paríe tua ^. — CGonce- 





! Per Gregor. IX. in C. Si Znler virum (31.), X. de Spon- 
salibus et matrim. (lib. IV. tit. 1.). 

? Quaest. praeced. fundam. 3, ubi allegatur definitio ma- 
wimonii a Magistro, hic in lit. c. 2, data. — Definitio Hugonis 
habetur M. de Sacram. p. XL c. 4. Cír. supra pag. 679, 
nota 8. 

3 Vers. 6. Pro Quod edd. cum pluribus codd. Quos. — 
inferius verbis animorum copula est sanctior exprimitur sen- 
tentia August. supra d. 26. a. 2. q. 3. fupdam. 3. proposita. 

1 Vide supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 6. 

5 Epist. l. Cor. 7, 4. Cfr. hie lit. Magistri, c. 7. 

$ Hanc sententiam continet Prologus in. Evang. secundum 
Ioannem, qui in antiquioribus edd. Bibliae impressus habetur, 
et apud Lyranum falso Hieronymo tribuitur: « Hic est loannes 





evangelista... quem de nuptiis volentem nubere vocavit Deus ». 
Occurrit etiam apud Bedam, Homil. 8. in die natali S. loan. 
evangel. Sed cfr. Baronius, l. ad an. 31. n. 30. 

7 JHigheo 62 

8 (Cfr. Glossa in. C. Statuimus novilios (23.), X. de Regu- 
laribus etc. (lib. Il. tit. 31.), in. qua pro confirmatione huius 
sententiae allegatur. C. zx publico instrumento (7.), ibid. de 
Conversione coniugatorum (tit. 32.). — Mox post quando cod. F 
supplet vinculum , cod. bb legit solvitur. matrimonium. 

9 UL ostensum est quaest. praeced. 

! Extra lib. HL. tit. 32. c. 14. — Pro. nnocentü , quod 
habet Vat., codd, et ed. 1 Alexandri, qui ibid., non in C. Ex 
parle (ua, sed in C. Verum post legitimum, (2.) et C. Ex» pu- 
blico instrumento (7.) idem decrecit. 


Notandum. 


Notandum. 


Alia solutio. 
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dendum est igitur, matrimonium illud esse insolu- 
bile suo modo, cum sit Sacramentum, nec separa- 
tur ab homine, sed à Deo, cui solemne votum 
continentiae promittitur. 

1-4. Et ex hoc patent obiecta praeter ultima. 

3. Ad illud quod obiicitur de translatione potesta- 
tis, dicendum, quod potestas corporis non s?mpliciter 
transfertur in matrimonio rato, sed sub conditione 
utriusque, scilicet statu et vita manente. Unde dico, 
quodsi uxor peteret sibi statim debitum, non tenere- 
tur reddere; nec Ecclesia cogeret, quod statim redde- 
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ret, sed saltem dat inducias usque ad duos menses !, 
ultra quod tempus tenetur aut mulieri debitum red- 
dere, aut ad vitam aliam se transferre. Tunc ergo est 
vineulum solutum, cum homo ad vitam aliam est 
irregressibiliter translatus, et ideo dicitur mortuus. 

Et ex hoc patet illud quod ultimo quaeritur , Aa quaest. 
quando scilicet solvitur vineulum , videlicet quando x 
ità ligatur, ut non possit redire ad saeculum; et si 
uxor instet, necesse habet unum sibi de duobus 
eligere infra duos menses secundum canones ?. Et 
per hoc patet totum. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. Il. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo de ista definitione: Matrimonium est viri 
et mulieris coniunctio maritalis , individuam vitae 
consuetudinem retinens. Videtur enim, quod ista de- 
finitio sit falsa: primum ,quia non est necesse, con- 
iuges semper simul cohabitare: ergo non est ne- 
cesse ad hoc, quod sit matrimonium, quod sit ibi 
individua vitae consuetudo. — ltem, videtur esse 
superflua , quia, si est coniunctio maritalis, est in- 
divisibilis?^: ergo si hoc clauditur in primo membro, 
videtur, quod superfluat illud addere. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod hic definitur ma- 
trimonium secundum statum perfectum sive con- 
summatum; ista autem definitio: Matrimonium est 
maris et feminae coniunctio maritalis, sufficiens est 
quantum ad esse definiti, et tangitur ibi genus et 
differentia. Sed. quoniam maritalis coniunctio duo 
implicat in se, scilicet legitimitatem personarum et 
indivisionem personarum; ideo ad maiorem erudi- 
tionem superadditur aliud, scilicet nter legitimas 
personas eic.; et non est de esse definitionis, sed 
explicatio primi membri*. — Posset tamen dici, 
quod notetur ibi quadruplex genus causae, scilicet 
formalis, in hoc quod dicitur: coniunctio marita- 
lis; efficiens, in hoc quod dicitur: viri et mulieris, 
quae, in quantum consentiunt, se habent in ratione 
causae efficientis ^; materialis , Àn hoc quod dicitur: 
inter legitimas personas; finalis, in hoc quod dici- 


! Colligitur ex C. Ex publico instrumento in nota praeced. 


allegato. — 1n principio solut. post potestatis cod. K addit 
corporis, et pro quod potestas cod. F quod translatio. 
? Cfr. canon in nota praeced. allegatus. — Cod. T addit 


vel castitatem vovere, vel ad wxrorem redire. — Vide scholion 
ad praecedentem quaest. 

3 Cod. L individualis. 

* Hinc etiam in definitione matrimonii a lustiniano (I. In- 
stitut. tit. 9. de patria potestate) data omittitur.  aritalis : 
« Nuptiae autem sive matrimonium est viri et mulieris con- 
iunctio, individuam vitae consuetudinem continens ». Datur a 
lustiniano (D. XXIII. de Ritu nuptiarum, tit. 9. lex 1.) etiam 


tur: individuam vitae etc., ubi tangitur bonum Sa- 
cramenti, quod est principale bonum matrimonii. 
— Et per hoc patent obiecta, quia non est super- 
fluitas nec falsitas, quia non est indivisio quantum 
ad coniunctum , sed quantum ad Sacramentum *. 


Dun. Il. 


ltem. quaeritur de hoc. quod dicit: Sé autem 
verbis explicant quod corde molunt, si mom sit 
couctio ibi vel dolus ete. Videtur enim male di- 
cere, quia, cum impossibile sit, quod aliud expri- 
matur in ore, quam sit in corde, s/ne dolo; vide- 
tur Magister implicare incompossibilia. 

RrsrowpEo: Dicendum, quod dolus dupliciter , Duplex do- 
potest esse, scilicet expressus exterius per sermo- tio iocandi. 
nem, vel solummodo 2n corde; sicut intentio 1ocandi 
in dando baptismum potest esse dupliciter: aut ita, 
quod tantum sit in corde, aut ita, quod aliquo modo 
exprimatur in s?gno exteriori. Sic dolus est in corde, 
quando exterius facit omnino, sicut faeit qui sim- 
pliciter consentit; et de hoc dolo Magister non in- 
telligit. Alius.est, quando per signum exprimitur , 
sicut in decretali quadam, de Sponsalibus *, poni- 
tur casus de quodam, qui, cum vocaretur loannes, 
nominavit se Petrum, in consentiendo dicens: ego 
Petrus, vel aliquid simile; et tunc manifeste depre- 
henditur dolus exterius; et de tali loquitur Magi- 
ster, non de dolo occulto. Istud autem verbum in- Notandum. 
telligendum est habere veritatem secundum iudicium 








haec definitio : Nupliae sunt coniunctio maris et feminae et con- 
sortium omnis vitae, divini et humani iuris communicatio [i. e. 
secundum $8. Thom., loc. inferius cit., consortium vitae com- 
munis regulatum per ius divinum et humanum. 

5 Vide supra a. 1. q. t^. et a. 2. q. 1. 

6 Jdem dub. solvunt B. Albert., hic a. 2; S. Thom., hic 
a. 14. quaestiunc. 3; Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. 

7 Extra lib. IV. tit. 1. C. Tua nos duzit (26.), ubi quidam, 
animo decipiendi mulierem, illi dixit: te loannes desponsat, 
cum ipse loannes non vocaretur, sed finxit, se vocari loannem. 
— Superius post consentit cod. aa addit et tamen mon con- 
sentit interius. 


qx 
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in facie Ecclesiae, non secundum veritatem sive in 
foro conscientiae !'. 


Dus. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicitur de Maca- 
rio, quod erem? solitudinem elegit; utrum sponsa 
eius fuerit soluta ab eo. Et videtur, quod non , quia 
ivit in eremum: ergo cum non dederit potestatem 
suam alii, sed fuerit liberae voluntatis; ;potuit re- 
dire ad saeculum: ergo videtur, quod uxor soluta 
non erat. — In eontrariwm est: quia ipse non pec- 


. cabat, ergo uxori nihil subtrahebat: ergo illi lice- 


bat transire ad secunda vota. 

REsproNpEo: Dicendum, quod quamvis eremitae 
obedientiam non promiltant, tamen, quia personae 
sunt religiosae , votum continentiae annexum habent ; 
et ratione assumtionis habitus et more? intelligitur 
in ipso solemnizari votum, maxime si est cum so- 
ciis, qui voverunt castitatem, et ipse in habitus ta- 
lis susceptione ad continentiam perpetuam se obli- 
gavit. 


Dus. IV. 


ltem. quaeritur. de hoc quod dicit: Volumus 
maritum illi, etiam si iam tonsuratus est , reddere; 


utrum £onsuratus debeat in: saeculo remanere. Et 


Membrum 4 
distinctionis. 


Membrum 2. 


quod Sic, videtur: quia non absolvitur a voto, immo 
post mortem uxoris non licet contrahere, immo 
iterum tenetur continere et compellendus est?: ergo 
videtur, quod non sit absolutus a voto solemni: 
ergo videtur, quod tenetur ferre habitum. — Con- 
trü hoc est, quia hoc esset in contumeliam uxoris: 
ergo si ipsa non debet puniri, patet etc. 
REsPONDEO: Dicendum, quod talis, qui intravit 
religionem, aut intravit, uxore nolente et non con- 
sentiente, tamen in saeculo existente et contradicente; 
et talis non tenetur ad religionem , quia non potuit 
votum emittere, immo si repetatur, ei reddendus 
est; tenetur tamen, quantum in se est, continen- 
tiam servare; unde cum alia non potest contrahere, 
quia continentiam, quantum in se est, potuit ser- 
vare, sed non religionem intrare, quia potuit non 
exigere, sed tenebatur reddere. — Aut intrat reli. 
gionem, uxore volente, sed tamen in saeculo re- 
manepte; et talis solvitur a voto * non simpliciter , 
sed ad tempus, nec omnino, sed solum in quan- 


! Vide supra a. 2. q. 2. — Cfr. de hoc dubio S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

? Vat. morae. S. Thom., hic circa lit. : Eremitae... tamen 
votum continentiae habent annexum, et ex more secundum 
determinatum tempus eorum votum solemnizatur. — Praeter 
S. Thom. cfr. de hoc dubio Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hic circa lit. 

3 Cod. X repetit continere. Pro ilerum cod. M tunc. 

^]ta cod. E, cuius lectio confirmatur ex seqq. et ex 
S. Thom., hic circa lit.: Quamvis [viri intrantis religionem] 
fuerit verum votum, suspenditur tamen ad tempus, vivente uxore, 
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(um votum erat in praeiudicium mulieris. Et hoc 
habetur in quadam decretali, de Conversione coniu- 
gatlorum, Ex parte*, ubi scribitur, quod si aliquis 
vovil castitatem et habitum religionis suscepit, uxore 
consentiente, sed postmodum, ipsa in saeculo rema- 
nente, el ipse remansit; illa autem mortua, ille 
idem postmodum «cum alia contraxit. Et hoc qui- 
dem non debuit fieri, unde dicitur, quod separan- 
dus est ab illa et compellendus est religionem in- 
trare. Et ratio redditur ibi, «quia, uxore sua ma- 
nente in saeculo, religionem non potuit profiteri , 
ea tamen sublata de medio, sine periculo salutis 
votum, quod fecit, non potuit vitiare ^». Et ita pa- 
tet, quod non tenetur ferre habitum, quamdiu 
uxor vivit, tum propter scandalum, tum propter 
uxoris vituperium. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod «wb 
est pollieitatio contrahendi matrimonium , sponsi 
tantwm et sponsae sunt. Videtur enim sentire, quod 
non licet sponso transire ad religionem , sponsa no- 
lente, nisi sit sponsio de futuro; aliter distinctio 
suà ad propositum nihil videtur valere. Et hoc fal- 
sum videtur, sicut habetur in libro tertio decreta- 
lium, de Conversione coniugatorum ^, ubi dicitur 
in illa deeretali Verwm etc., quod licet alteri in- 
trare, altero invito, et illi licet ad secunda vota 
transire. Et ratio ibi redditur: «quia, eum non fuis- 
sent una caro simul effecti, satis potest unus ad 
Deum transire, et alter in saeculo remanere». — 
ltem, quod distinctio ista Magistri non solvat, vi- 
detur: quia Macarius et Alexius, uterque consense- 
rat de praesenti; aliter enim non fecissent convivia: 
ergo licet post contractum matrimonium sponsam 
dimittere. Et 2(erum, quod liceat nubere, habetur 
ex praedicta decretali et per rationem. Si enim ista 
mulier nondum est effecta una caro, et propter hoc 
potest vir transire: ergo si ipsa puniri non debet, 
aut vir suus est sibi restituendus, aut ipsa potest 
cum alio contrahere. 

REsPONDEO: Dicendum, quod re vera, sicut ex- 
presse dicit. decretalis illa, licet his qui consenserunt 
de praesenti, ad religionem convolare, et alteri licet 
nubere; nec est credendum, quod Magister velit 
oppositum dicere; aliter enim iuri canonico et ra- 
tioni contrairet, nec in parte ista ei consentiendum 


in quantum fuit in praeiudicium eius. Cod. K (I à secunda 
manu) ab ea, cod. aa a muliere, alii codd. et edd. «a viro. 

5-Extray hb» 10:700 322x6- 9 

$ "extus originalis violare, qui etiam substituit de ?ure 
ad religionem | nequiverit proficisci pro religionem non potuit 
profiteri. — Praeter S. Thom., superius allegatum , idem dub. 
solvit Petr. a Tar., hic q: 3. a. 2. quaestiunc. 2. 

TTC S98 09s 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 6. — Post consenserat cod. bb 
addit per verba. Inferius. edd. omittunt ef per rationem (scil. 
in decretali expressam). 


Ratio. 
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Triplex ma. esset. Unde distinguunt iurisperiti* matrimonium 


trimonium. 


Hago. 


Dubium 4. 


secundum triplicem differentiam : quoddam enim £n?- 
(iatum , quoddam ratum , quoddam consummatum. 
Matrimonium  iniliatur desponsatione de futuro, 
ratificatur in consensu de praesenti, consummatur 
in copula carnali. Et ideo praemissae auctoritates 
intelligi possunt non solum de sponsa, verum etiam 
de coniuge. Aliquae tamen auctoritates, quae se- 
quuntur *, intelliguntur de ea quae pure est sponsa; 
et propter hoe distinguit Magister duplicem modum 
desponsandi. Sunt tamen et alii modi, qui infra * 
patebunt. 


Dus. VI. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: Cu? eopu- 
latus ad. coniugium | ulterius ad. saeros. ordines 
non accederet, cum viduam duxerit. Videtur enim 
male dicere, quia talis non dividit carnem suam, 
nee uxor divisit: ergo in nullo videtur praeiudicare 
Sacramento. — Item, talis mulier, si ingrediatur 
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religionem , consecratur. ut virgo: si ergo mulieri 
nullum praeiudicium generatur, videtur, quod nec 
viro. — Contrarium autem videtur dici in littera *. 

REsPONDEO: Dicendum, quod illud quod dieit 
Magister et Pelagius, fuit de rigore iuris, non pro- 
pter obstaculum, quod fit ex parte Saeramenti di- 
recte. Unde secundum nova iura? hodie non tene- 
tur, eo quod neuter carnem suam divisit, et uxo- 
rem habuit virginem , quod attenditur ad perfectio- 
nem Sacramenti. Et s? tw obücias mihi de eo qui 
contraxit cum aliqua. virgine et matrimonium con- 
summavit, et. post. contraxit cum alia, quam tamen 
non cognovit, quod bigamus iudicatur ; dicendum , 
quod hoe non est propter defectum | Sacramenti , 
sed quia praesumitur contra ipsum de éZncontinen- 
lit; Sicut. diaconus, qui contraxit cum secunda in 
diaconatu — et intellige: contraxit de facto, quia 
de iwre non potest, ut habetur vigesima octava di- 
stinctione ^, cum opere subsecuto — punitur. tan- 
quam bigamus, eum tamen secundum non .fuerit 
matrimonium. 


DISTINCTIO XXVIII. 


Car. I. 


Si consensus de fuluro etiam. iuramento 
firmatus faciat. contugtum. 


Hie quaeri debet, utrum consensus de futuro, ad- 
dito etiam iuramento, coniugium effieiat, ut «si quis 
promittat, vel etiam iuret alicui, se usque ad /empus 
placitum illam dueturum, et illa promittat vel iuret, 
se illi nuptaram; nunquid talis sponsio eos coniuges 
fecit? Si mutato proposito, alter vel uterque ad alie- 
nam copulam transit; nunquid ob priorem sponsionem 
iuramento subnixam secundae foederationis paetum scin- 
detur? — Considera, quia longe aliud est promdzittere, 
ei aliud facere. Qui promittit nondum facit. Qui ergo 
promisit, se uxorem ducturum aliquam, nondum eam 
duxit uxorem; et quae spopondit, se nupturam, non- 
dum nupsit. Quomodo ergo conzuges appellari possunt 
qui nondum eontrahunt, sed in futuro se eontracturos 
iurando promittunt? Item, si ex vi iuramenti ad futa- 





rum pertinentis mox effieiuntur conzwges ; cur iurant, 


in futaro se faeturos quod in praesenti efficiunt? Item, 


si ex quo iurant, mox efficiuntur cozuges ; tunc hanc 
rem efficiunt, quam iurant se faeturos. [deo dico, quod 
coniugium tunc non fuit, sed futurum promittitur. Si 
vero ille post uxorem duxit, et illa marito nupsit; con- 
iugium utrinque fuit et non potest dissolvi. Praecedens 
igitur mendacium vel periurium poenitentia est corri- 
gendum, sed eoniugium sequens non est dissolvendum. 
Non autem sic est, quando iuramentum coniugii prae- 
sentis consensus attestatione firmatar, quia post talem 


Notandüm.. 


Dubium 2. 


consensum, si quis alii se copulaverit, etiam si prolem - 


proereaverit, irritum debet fieri, et ipse ad priorem 
copulam revocari ». 

- Praemissae autem sententiae videtur obviare illud 
quod leges tradunt: «Si quis, tactis divinis Scripturis, 
iuraverit mulieri, se eam legitimam uxorem habitu- 
rum, vel etiam, si in oratorio tale saeramentum de- 
derit; sit illi legitima uxor, quamvis nulla dos, nulla 
alia seriptura interposita sit? ». — Sed hie ostenditur, 





. ! Cfr. supra pag. 670, nota 4. 
? Mic in lit. Magistri, c. 9. 

3 Dist. 36. a. 2. q. 3, ubi quatuor modi exhibentur, de 
quibus DB. Albert., hic a. 15; S. Thom., hic q. 2. a. 1; Petr. 
a Tar., hic q. &. a. 1 ; Richard. a Med., hic. a. 2. q. 2. 

* Hic c. 10, ubi etiam Pelagii verba habentur. 

* Cfr. C. Debitum. pastoralis officii (5., X. de Bigamis 
non ordinandis (lib. I. tit. 21.). — Inferius pro ad perfectionem 
edd. in perfeclione. ; 

$ Can. Quando presbyleri aut. diaconi. (3.) et C. Praete- 
rea placuit (1.), in quibus a diaconis exigitur promissio casti- 
(atis servandae. Plures codd. omittunt u£ habetur vigesima 
octava dislinctione, fortasse non absque ratione, quia quae 
hie dicuntur plenius inveniuntur in C. Nuper a nobis (4.), X. des 





Digamis non ordinandis (lib. l. tit. 21.), in quo recurrit distin 
clio de ?ure et de facto, ac dicitur de talibus clericis, quod 
cum eis « tanquam cum bigamis non liceat dispensari, licet in 
veritate bigami non existant, non propter Sacramenti defectum, 
sed propter affectum intentionis cum opere subsecuto ». Cfr. 
supra d. 25. a. 2. q. 3. — Idem dub. soivunt D. Albert., hic 
a. 20; S, Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Plures edd. facit. — Mie locus excerptus est ex Hug. ll. 
de. Sacram... p.-. X1... 6;..5. 
? Can. Si quis divinis (9.), C. 30. q. 5. -— Pro sit illa 


cod. A et edd. 2, 3, 5, 7, 8, 9 fi illi, re(ragante etiam canone. 


Canon. 


Alia expli- 
calio. 


Evaristus. 


Canon. 


Dubium 3. 


DISTINCTIO. XXVIII. 


quid fieri vel esse debeat, non quid tunc fiat. Non 
enim per illud iuramentum tunc fit uxor, sed fieri de- 
bet, quia iuratam est. — Potest et de illo iuramento hoc 
dictum * intelligi, ubi de praesent? consentiunt ac se 
invicem suscipiunt. — llli etiam sententiae, qua di- 
ctum est, solum consensum facere coniugium, videlur 
obviare quod Evaristus Papa ait: « Aliter legitimum 
non fit coniugium, nisi ab his qui super feminam do- 
minationem habere videntur, et a quibus custoditur, 
uxor petatur et à parentibus sponsetur et legibus do- 
tetur et a sacerdote, ut. mos est, benedicatur et a 
paranymphis custodiatur ac solemniter accipiatur ». 
item: «Ita legitima scitote esse connubia, aliter vero 
praesumta; non coniugia, sed adulteria, vel fornica- 
tiones sunt, nisi voluntas propria suffragata fuerit, et 
vota succurrerint legitima ». — Hoc autem non ita intelli- 
gendum est, lanquam sine enumeratis non possit esse 
legitimum coniugium, sed quia sine illis non habet de- 
corem et honestatem debitam. 


Cap. II. 


De his quae pertinent ad, substantiam et 
decorem. Sacramenti. 


ln huius enim Sacramenti celebratione, sieut in 
aliis, quaedam sunt pertinentia ad substantiam. Sacra- 
menti, ut eonsensus de praesenti, qui solus sufficit ad 
contrahendum matrimonium; quaedam vero pertinentia 
ad decorem et solemnitatem Sacramenti, ut parentum 
tradilio, sacerdotum benedictio et huiusmodi ; sine 
quibus legitime fit coniugium, quantam ad vértutem , 
non quantum ad Aonestatem Sacramenti. Sine his ergo 
non quasi legitimi coniuges, sed quasi adulteri vel for- 
nieatores conveniunt, ut illi qui elaneulo nubunt; et 
utique fornicatores essent, nisi eis suffragaretur volun- 
tas verbis expressa de praesenti, quae legitimum inter 
eos facit matrimonium. Nam et consensus occultus de 
praesenti, per verba expressus coniugium facit; licet 
non sit ibi Aonestus contractus, sed matrimonium non 
sanat consensus, qui in occulto fuit^. Si enim alter 
alterum dimiserit, non cogitur iudicio Ecclesiae redire 
el commanere quasi eum coniuge, quia non potest 
probari testibus eontraetus, qui in occulto est factus. 
Quodsi ipsi qui in oceulto sibi consenserunt, eundem 
consensum voluntarie in manifesto profiteantur; tunc uti- 
que propria voluntas suffragatur, et legitima vota suc- 
currunt ad sanciendum coniugium, quod prius occulte 
fuerat contractum. Voluntas igitur verbis expressa 25 
occulto ad hoc suffragatur, ut fiat coniugium; 22ani- 
feste vero expressa suffragatur, ut. sanciat et. voboret , 


| Cfr. d. XXVIL c. 3. — Inferius pro obviare codd. ABE 
et ed. 1! contraire, cod. D contradicere. — Seq. locus est C. 
Aliter legitimum (1.), ibid.; secundus ibid. $ 4. — De hoc 
dap. cfr. Hug., Joc, eit. €, 6. 

? Codd. fuerit, edd. 1, 8 fif. Inferius post. commanere 
codd. A B E et ed. 1! omittunt quasi. Denique in fine codd. B 
CD E et ed. 1 liberum fiat pro liberum sit. 
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ac liberum sit Eeclesiae de hoe iudicare, si expe- 
dierit. 


Cap. III. 


Utrum consensus ille, qui facit matrimonium , sit de 
carnali copula, an de cohabitatione , an de alio. 


Hie quaeritur, «eum consensus de praesenti ma- 
trimonium faciat, cuius rei consensus sit ille, an car- 
nalis copulae , an cohabitationis , an utriusque. Si co- 
habitationis consensus matrimonium facit, tunc frater 
cum sorore, pater cum filia potest eontrahere matri- 
monium; si carnalis copulae, tune inter Mariam et 
Ioseph non fuit coniugium. Proposuerat enim Maria in 
virginitate manere, nisi Deus aliter facere iuberet, se- 
cundum quod videtur Angelo dixisse: Quomodo fiet 
istud , quoniam virum non cognosco? id est, me non 
coguituram proposui. Neque enim, quia tune virum 
non cognoscebat, necesse erat inquiri, quomodo pos- 
set habere filium; sed quia se nunquam cognituram 
proposuerat? ». Dicit enim Beda, «quod in virginitate 
manere disposuerat». «Si igitur contra suum propo- 
situm post consensit in carnalem copulam, videtur fa- 
cta voti rea mente, etsi non opere, violati ». 


Car. IV. 


Quare de latere viri formata est mulier. 


Dicamus igitur, quod consensus co/abétationis , vel 
carnalis copulae non faeit coniugium, sed consensus 
coniugalis socielatis , verbis secundum praesens tempus 
expressus, ut eum vir dicil: ego accipio te in meam, 
non dominam, non ancillam, sed coniugem. Quia enim 
non ancilla, vel domina datur, ideo nee de sumo 
nee de zmo a principio formata est, sed de /atere viri* 
ob coniugalem societatem. Si de su»wno fieret, ut de 
capite, videretur ad dominationem creata; si vero de 
&mo, ut de pedibus, videretur ad servitutem subii- 
cienda; sed quia nee in dominam nee in ancillam 
assumitur, facta est de s?»edio, id est de latere, quia 
ad. coniugalem societatem assumitur. Cum igitur sic 
conveniunt, ut dicat vir: accipio te in meam coniu- 
gem, et dicat mulier: accipio te in meum virum; his 
verbis, vel aliis idem significantibus exprimitur con- 
sensus non copulae carnalis, wel cohabitationis  cor- 
poralis, sed contugalis societatis ; ex qua oportet eos 
cohabitare, nisi forte causa religionis pari voto corpo- 
raliter separentur, vel ad tempus, vel usque in finem. 


3 Gratian. super C. Sufficiat (2.), C. 297. q. 2. — Locus 
Scripturae est Luc. 1, 34. Seq. locus est Bedae in Luc. 1, 34; 
tertius iterum Gratian., loc. cit. S 1. 

4 Cfr. Gen. 2, 21, et de hoc cap. Hug., loc. cit. c. 4, et 
Magister |l. Sent. d. XVIII, ubi citati sunt loci Augustini, unde 
Magister hanc doctrinam sumsit. 


Gratianus. 


De coniugio 
B. Virgi- 
nis. 


Beda. 


Gratianus. 


De forma- 
tione Evae. 


Ad opposi- 
tum. 


688 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXVIII. 


De consensu defectivo exterius. 


Hic quaeri debet, utrum consensus de futuro etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra ostendit Magister, consensum esse cau- 
sam matrimonii. Hic excludit differentias consensuum 
non efficientium matrimonium; et talis est consen- 
sus defectivus. Quoniam autem consensus dupliciter 
potest deficere, scilicet. vel ex aliquo exteriori!, 
vel ex aliquo interiori, ut puta per errorem, vel 
per coactionem : ideo haec pars habet duas. In prima 
agit de consensu defectivo exterius. In secunda vero 
interius, infra distinetione vigesima nona: Oportet 
awlem , consensum coniugalem liberum esse a, coa- 
ctione. 

Prima pars tres habet secundum triplicem con- 
sensum, sive secundum quod consensus potest tri- 
pliciter considerari, scilicet quantum ad tempus , 





sive in quo sive pro quo fit; quantum ad a/ienum 
lestimontum , coram quo fit; et quantum ad ferm?- 
num, in quem dirigitur; sic haec pars tres habet 
parles. In. prima inquirit Magister de consensu de 
futuro iuramento firmato, utrum faciat matrimo- 
nium. In secunda de consensu cum testimonio, ibi : 
Praemissae awtem sententiae videtur obviare etc. 
In tertia quaerit, in quam rem oporteat consentire 
ad hoc, quod contrahatur matrimonium; utrum in 
carnalem copulam, an non; et hoc ibi: /Zie quae- 
ritur , cum consensus de praesenti. 

Quaelibet autem istarum partium duas habet. 
In prima opponit; in secunda solvit. Partes autem 
in littera manifestae sunt. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam - praesenlis distinctionis sex 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum consensus de futuro 
faeiat matrimonium. 

Secundo, utrum consensus ad tempus. 


Tertio, utrum consensus conditionatus. 

Quarto, utrum consensus tacitus. 

Quinto, utrum consensus occultus. 

Sexto, utrum solus consensus in carnalem co- 
pulam. 


ARTICULUS UNICUS. 


De pluribus consensus modis. 


QUAESTIO I. 


Utrum consensus de futuro faciat matrimonium. 


Circa primum sie proceditur et ostenditur , quod 
consensus de futuro faciat matrimonium : 

1. Hac ratione: sicut se habet praesens ad prae- 
sens, ita futurum ad futurum; sed consensus de 
praesenti facit matrimonium in praesenti: ergo con- 
sensus de futuro facit matrimonium de futuro. 

2. ltem, per simile videtur: sicut qui promittit 
aliquid in praesenti obligatur in praesenti, sic qui 
promittit aliquid de futuro obligatur pro illo tem- 
pore; sed sicut promissio est causa obligationis , 
)à consensus est causa matrimonii: ergo videtur, 





quod consensus de futuro faciat matrimonium de 
futuro. 

3. Item , consensus de futuro facit matrimonium , 
si carnalis copula subsequatur *; sed carnalis copula 
non est causa matrimonii, sed ipsum sequitur: ergo 
prius fuit matrimonium, quam coirent: ergo etc. 

^. ltem, si consentiat. de futuro, et sequatur 
stuprum, ita ut non cognoscat affectu. maritali, sed 
fornicario, facit matrimonium; sed magis obligat 
iuramentum quam stuprum: ergo si consentiat cum 
iuramento, est ei uxor. 





- In codd. S T additur seilicet tempore, vel testimonio, vel 
termino. 


* Vide C. Is qui fidem (30.) et C. Adolescens (32.), X: de 
Sponsalibus et matrim. (lib. IV. tit. ..). 


DIST. XXVIII. ART. UNICUS QUAEST. I. 


. Covrna: l. lura ! dicunt, quod si quis in ali- 


Fandamenta.quam consentiat per verba de futuro et in alteram 


Conclusio. 


per verba de praesenti, secunda est uxor: si ergo 
unius est una uxor, prima non fuit uxor. 

9. Item, ratione videtur: quia quod futurum 
est non est?: ergo cum consentit de futuro, non- 
dum consentit: ergo nodo. non est matrimonium. 
Quod autem nec in 2/o futuro, patet: simus in 
illo futuro et ponatur, quod tunc non consentiat; 
non est consensus (une nec prius fuit» ergo non 
est matrimonium nee fuit. 

3. Item, qui semel consentit in aliquam non 
debet iterum consentire ad hoc, quod fiat matrimo- 
nium; sed consensus de futuro, cum dicitur: acci- 
piam te in meam, obligat iterum consentire *: ergo 
per verba de futuro non est consensus matrimonia- 
lis. Quod se obliget, patet, quia se obligat ad ac- 
cipiendum in uxorem, et non aliter accipit. quam 
per consensum. 


CONCLUSIO. 


Consensus non facit matrimonium , nist exprima- 
tur per verba de praesenti. 


REsPONDEO: Dicendum, quod consensus non fa- 
cit matrimonium, nisi exprimatur per verba de 
praesenti. Si enim exprimatur per verba de futuro , 
in veritate non est consensus tunc, sed promissio 
de consentiendo. Unde si dicat quis: ego consentiam 
in te; tunc quidem non consentit, sed se consen- 
surum promittit. Et quia non est ibi consensus, ideo 
non est matrimonii contractio; quia vero est pro- 
missio, et ideo obligatio; propterea non matrimo- 
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nium, sed sponsalia debent dici; et haec quidem 
firmata, sunt, quando simplici promissioni additur 
iuramentum. Secundum enim iura* cogendus est 
vir, ut mulierem accipiat in uxorem, nisi aliquis 
casus interveniat, qui solvat sponsalia. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sicut 
praesens se habet ad praesens ete.; dicendum , quod 
verum est. Unde sicut, si consentit hodie, fit hodie 
matrimonium ; sic, si consentit cras, fit cras. Sed 
cum munc dicit de futuro, non consentit, sed con- 
sentire promittit; et ideo non fit matrimonium , 
nec de praesenti nec de futaro, sed solum sponsa- 
lia, contrahuntur *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod qui de futuro 
promittit obligatur ad futarum ; dicendum, quod ve- 
rum est, quia promissio est praesens; unde cum 
dicit: ego faciam hoc, actu promittit, et ideo * obli- 
gatur. Similiter et iste obligatur spondendo; sed 
non propter hoc fit matrimonium, sieut nec pro- 
missio est solutio. 

3. A. Ad illud quod obiicitur de carnali co- 
pula, dicendum, quod iura praesumunt, quod 
ipse consentit, et hoc per signum expressum exte- 
rius, quia tanquam uxorem cognoscit; et praesumunt 
etiam, quod tanquam uxorem cognoscat, «ne re- 
poriet. commodum de malitia ». Unde in veritate 
si non consentit, sed solum tanquam meretricem 
cognoscit, matrimonium secundum veritatem non 
est. Quia tamen coitus ille cum praecedenti spon- 
sione signum est probabile consensus matrimonialis ; 
ideo matrimonium est secundum iudicium Ecclesiae, 
el consulendum est tali, quod consentiat, si non 
consensit interius in aniio. 


SCHOLIO YN. 


l. Circa |. quaestionem manifestum est, quod sicut diffe- 
runt promissio et solutio, sic consensus de futuro et de prae- 
Senlà, nec non sponsalia et maltrimoniwm. Cfr. supra d. 27. 
dub. 5, de promissione iurata infra dub. 1. 2. — Plura de spon- 
salibus habet cum aliis S. Thom. supra d. 27. q. 92. a. 1-3. 

De ipsa 1. quaestione: Scot., hie q. unica. — S. Thom., 
supra d. 27. q. !. a. 2. quaestiunc. 3, et de promissione iu- 
rata, hie a. | ; Suppl. q. 45. a. 3, q. 46. a. 1. — B. Albert., 
hic a. 1. 2. — Petr. a Tar., hie q. 1. a. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 1-4. — Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., de 
hac et seqq. qq. hie q. unica. 


Il. Circa 2. quaestionem patet, quod cum indissolubilitas 
matrimonio sit essenéialis, consensus ad tempus non est verus 
nec sufficiens consensus. 

De hae 2. quaestione: Petr. a Tar., hic q. 2. a. 
stiunc. 4. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 

MI. Solutio 3. quaestionis quoad principia est. communis ; 
in applicatione ad plures casus oriuntur varia dubia, de qui- 
bus agitur in libris scientiae moralis et canonum. 

S. Thom., infra d. 29. a. 3. quaestiunc. 3; Suppl. q. 47. 
a. 5. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a 
Med., loc. cit. q. 2. — Durand., hic q. 2. 


1. quae- 





! [n C. Sicut ex. litteris (22.) et C. Si inter virum (31.), 
X. de Sponsalibus et matrim. (lib. IV. tit. 1.). 

? August, Xl. Confess. c. 14. n. 17. et 18: Futurum non- 
dum est. — Inferius pro simus in illo futuro et edd. quia. 

3 Cod. F addit: ergo per verba de futuro mon est con- 
sentire. 

* Ut C. Ex litteris Silvani (10.), X. de Sponsalibus et 
matrim. (lib. IV. tit. 1.). Cfr. ibid. C. Praeterea hi (2.) et C. Re- 
quisivit a nobis (V7). 

S. Bonav. — Tom. IV. 


5 Vide hic lit. Magistri, c. I. -— Superius verbis Sed cum 
codd. I K interserunt damen. Subinde pro sed cod. Z substituit 
eo quod. 

$ Cod. T addit actu. 

7 Ut in ipsis decretalibus supra pag. 688, nota 2. allega- 
lis et in Glossis super ipsas insinuatur. Cfr. ibid. C. Ad id 
quod (21.). — De seq. axiomate (ne reportet commodum etc.) 
efr. supra pag. 103, nota 11. 


Sponsalia 
firmata. 


Solutio op- 
positorum. 


690 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. 


Utrum consensus ad tempus faciat matrimonium. 


Secundo quaeritur, utrum consensus ad tem- 
pus faciat matrimonium, ut cum dicitur: accipio te 
in meam usque ad decem annos. Et quod sic, vi- 
detur : 

1. Quia hic est consensus viri in uxorem et 


Ad opposi- üXOTIS in virum, facta expressione per verbum: 


ergo etc. 
2. Item, hoc videtur ratione: quia , sicut se ha- 
bet simpliciter ad simpliciter , sic secundum tempus 


ad secundum. tempus; sed consensus simpliciter fa- 


cit uxorem simpliciter et matrimonium simpliciter: 
ergo similiter consensus ad tempus facit matrimo- 
nium ad tempus. 

3. ltem, sicut aliquis fit servus simpliciter, 
se subdendo s/mpliciter ^, ia etiam fit servus ad 
lempus, se subdendo ad (empus: ergo similiter vi- 
detur in coniugio, et sic videtur, quod ad certum 
lempus possit fieri matrimonium. 

^. ltem, qui aliquid potest dare simpliciter po- 
test dare et ad tempus; sed vir potest dare simpli- 
citer potestatem sul corporis: ergo et ad tempus. 
Ned non potest potestatem sui corporis dare nisi 
uxori: ergo potest habere uxorem ad tempus. Si 
(i, dicas, quod Dominus instituit ad. semper; con- 
tra: nihil debet Dominus instituere, quod possit 
vergere in diminutionem sui honoris, vel nostrae 
perfectionis; sed si matrimonium esset temporale, 
posset quis se totum ad Dei obsequium deputare, 
quando vellet: ergo etc. 

CowTRA: 1. In quadam decretali * Gregorii noni, 


Fundamenta.de. Conditionibus appositis in desponsationibus , dici- 


tur: «Si quis dicat: contraham tecum, donec inve- 
niam aliam honore, vel facultatibus digniorem ; ma- 
irimonialis contractus, quantumcumque sit. favora- 
bilis, caret effectu ». 

2. Item , ad hoc est definitio Hugonis * , qui dicit, 
quod matrimonium «est consensus individuam vitae 
consuetudinem tenens ». 

3. Item, hoc videtur ratione: quia. de esse ma- 


t(rimonii, ut supra * ostensum est, est indissolubili- - 


tas: ergo qui consentit in matrimonium ad omne 
lempus se obligat: ergo si exprimit, quod non obli- 
gatur nisi ad tempus, nullo modo est matrimonium. 

^. Mem, nulla anima unitur Deo per despon- 
sationem , nisi s?mpliciter consentiat et proponat con- 


! Cod. K (l à secunda manu) supplet alicui. 

? Quae incipit Sz conditiones (7.), X. lib. IV. tit. 5. 

* Libr. lH. de Sacrament. p. Xl. c. 4. Cfr. supra pag.679, 
nota 8. — Pro lenens codd. G K retinens. 

* Dist. 27. a.-3.. q..1..seq. 

* Ut ostensum est supra d. 926. a. 2. q. 4. 

$ Ita codd. EIKL, in aliis et edd. adulterium. 








iungi: ergo similiter in signo, si hoc est conveniens 
signum; sed matrimonium est conveniens signum *: 
ergo mon fit matrimonium, nisi exprimatur simpli- 
citer consensus. 


CONCLUSIO. 


Ut matrimonium sit validum , oportet. simpliciter 
et ad omne tempus consentire et talem con- 
sensum simpliciter exprimere. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod ad hoc, quod sit 
matrimonium, necesse est, consensum esse et ex- 
primi simpliciter — unde dici debet: accipio te in 
meam — quodsi alio modo consentiat, non est con- 
sensus matrimonialis sive coniugalis, sed adulte- 
rinus*. Unde deficit matrimonium verum, sive defi- 
ciat in corde, sive in ore consensus simpliciter ; sed 
quando in corde, tunc in conspectu Dei et secundum 
veritatem; quando in ore, tunc in facie Ecclesiae. 

Ratio autem, quare oportet simpliciter consen- 
lire, et quod nihil valet consensus ad tempus, est, 
quia consensus non facit matrimonium nisi eatenus, 
quatenus praesupponit divinam institutionem; divina 
autem institutio respicit. congruam significationem. 
Si ergo est significatio rei ?nd$visibilis sive coniun- 
ctionis, ideo constituit? Dominus coniunctionem ta- 
lem ad perpetuitatem; et huic etiam competit di- 
ctamen iuris naturalis. Et ideo, si consensus con- 
sonat institutioni, necesse est, quod sit ad omme 
tempus , alioquin causa particularis non concordat 
universali; et ideo nihil fit, nec consentit in talem 
ut in uxorem, sed potius ut in concubinam. — Et 
concedendae sunt rationes ad hoc, quia in forma 
verborum implicatur aliquid, quod est « contra ma- 
trimonii substantiam ? ». 

2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod sicut se 
habet simpliciter etc.; dicendum, quod hoc verum 
est, ubi contingit reperire secundum quid in utro- 
que extremorum; sed matrimonium nullo modo est 
secundum tempus: et ideo non valet illud. 

3. Ad illud quod obiicitur de servitute, dicen- 
dum, quod non est simile, quia servitutis vinculum 
potest esse temporale et perpetuum, sed matrimo- 
nium est perpetuum ?. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod potestas cor- 


7 Codd. FK L aa (la secunda manu) enstituit. Inferius post 
naturalis Nat. addit: quia vir polest uxori dare simpliciter po- 
lestatem sui corporis, quae verba, mutato quia in sed, ed. ! 
paulo inferius post lempus subnectit. 

$ Ut dicit Gregor. IX. in praeallegato C. S? conditiones 
contra substantiam coniugii inserantur etc. 

? Codd. EMOU W Y addunt lantum. 


Conclusio. 


Ratio. 


Solutio op- 
positorum. 
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poris potest dari ad tempus; dicendum, quod non 
potest dari ad tempus, nisi detur simpliciter ; et est 

Simile, simile: quia Deus non acceplat bonam voluntatem 
vel servitium alicuius, nisi velit vel proponat sem- 
per sibi servire. 


Ad illud quod obiücitur, quod Dominus non 
debuit instituere; dicendum, quod in huius Sacra- 
menti institutione magis congru$tas in. significando 
el necessitas quam aliud consideratur; et haec exi- 
gunt, ipsum esse perpetuum '. 


QUAESTIO Ill. 


| 


Utrum consensus conditionatus faciat matrimonium. 


£ 


Tertio quaeritur, utrum «eonsensus conditiona- 
tus faciat matrimonium, ul: accipio te in meam, si 
dederis mihi centum libras. Et quod sie, videtur: 

1. Per simile: quia votum conditionatum vo- 

up tum est: ergo similiter videtur, quod consensus con- 
mauva. — ditionatus matrimonium faciat ". 

2. |tem, aliquis consentiens in aliquam spe pe- 
cuniae habendae matrimonium contrahit: ergo si 
consensus talis competit matrimonio, ergo ipsius 
expressio non repugnat: ergo si dicat: consentio, si 
dederis, patet etc. 

3. Item, quando aliquis promittit aliquid. sub 
conditione; si stet conditio, stat obligatio et pro- 
missio; sed possibile est, stare conditionem: ergo 
et consensum et obligationem et matrimonium. 

CovrRA: 1. Plus se obligat qui semplieiter de 

eds futuro promittit, quam qui sub conditione — nam 
prima est obligatio seimpliciter , secunda vero non 
— sed consensus per verba de futuro expressus 
non facit matrimonium *: ergo etc. 

2. Item, post. consensum istum aut est wxor, 
aut non. Si wxor; sed possibile est, conditionem 
non stare, et non consenserat nisi sub conditione: 
ergo est uxor sine consensu. Sed mon est wxor*: 
ergo lalis consensus non efficit matrimonium. 

3. Item , matrimonium est vinculum nullo modo 
solubile; sed omnis oblicatio vel pactio sub condi- 
lione facta est solubilis: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Consensus conditionatus expressus per verba de 
futuro non facit nisi sponsalia; ast omnino non 
valet, si conditio fit per modum poenae, sive 
ut determinatio contractus inhonesta et contra, 
substantiam matrimonii ; sí autem fit per ver- 
ba, de praesenti, etiam tunc non facit matrümo- 
nium, si conditio est de futuro contingenti. 


REsPONDEO: Dicendum, quod consensus condi- 


Membrum 1. (0n&us, si fiat per verba de futuro, iudicari? ha- 
distinctionis, 








bet, sicut et consensus de futuro. Unde sicut consen- 
sus de futuro non facit matrimonium sed despon- 
sationem sive sponsalia; sic nec talis consensus sub 
conditione. 

Attendendum tamen, quod conditio aut apponi- 
tur per modum poenae, aut ut determ?natio con- 
(tractus. Si per modum poenae , nullius est vigoris, 
pro eo quod matrimonia debent esse libera. Unde 
$i quis proponat: promitto contrahere tecum sub 
poena centum marcarum, vel si non contraxero, dabo 
tibi centum: etiam si non contrahat, non debet nec 
tenetur ad illam poenam ^. — Si autem apponitur 
ut determinatio contractus sive consensus, distin- 
guendum est: aut enim est conditio honesta , aut 
inhonesta. Si est honesta, stante conditione, stant 
sponsalia; non stante, non stant, ut si quis dicat: 
contraham tecum, si placuerit patri meo, vel si tu 
volueris converti ad fidem. — Si autem est 2nAo- 
nesta , duplex est: aut est contra substantiam ma- 
trimonii , aut non. Si contra substantiam matrimo- 
nii, tunc nulla est obligatio, ut si dicat: contraham 
fecum, si procuraveris venena sterilitatis, vel ali- 
quod huiusmodi. Si autem est inhonesta et non con- 
ira substantiam matrimonii , ut si dicatur: contra- 
ham tecum , si furatus fueris, vel si Deum offenderis ; 
talis conditio pro non adieeta habenda est. — Et hoc 
totum probatur per illà quae dicuntur Extra, in quarto 
libro de Conditionibus appositis in desponsatione *. 

Si autem consensus fiat per verba de praesenti; 
aut conditio est. praeterita , aut praesens, aut fu- 
tura. Si conditio est praeterita , ut: accipio te in 
meam, si mortuus est pater tuus; vel de praesenti, 
ut: accipio te in meam, si es virgo; stante condi- 
lione, stat matrimonium. Si autem conditio est. de 
futuro; aut futuri necessari? , aut futuri contingen-. 
(i$. SV. futuri necessarii, ut: accipio te in meam , 
Sj sol oriatur cras; tunc est matrimonium. Si autem 
conditio est eontingens, dico, quod non est matri- 
monium, eo quod consensus pendet de futuro, sient 
et conditio; et ideo iudicandum est tune, sieut 





| Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Multi codd. matrimonium sit, cod. K (1 a secunda 
manu) et ed. 1 sit consensus, cui Vat. addit: et per consequens 
matrimonium. efficit. 

3 Ut ostensum est supra q. !. 

* Cod. aa supplet sine consensu, cod. T substituit ergo 
non pro sed non. 


5 Non pauci codd. et ed. 1 éudicium. 

6 Cfr. C. Gemma (29.), X. de Sponsalibus et matrim. 
(lib. IV. tit. 1.); lustinian., C. V. de Sponsalibus ete. (tit. !.), 
lex Mulier iuris sui (5.), in fine, et VIII. de Inuüilibus Stipu- 
lationibus (tit. 39.), lex Libera matrimonia. (9.). 

7 Tit. 5. e. 1-7. — Mox post aut conditio cod. T addit 
apposita. 
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ctio. 
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Conclusio ^. 


Conclusio 5. 
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de futuro, nec est matrimonium , nisi carnalis copula 
subsequatur, quia tunc intelligitur a conditione ap- 
posita recessisse !. 

Ad illud ergo quod obiicitur ad secundam par- 
tem, quod non stat matrimonium per consensum 
conditionatum ; dicendum, quod verum est, ubi * est 
conditio de futuro contingenti, quia tunc. consensus 
pendet ex futuro. 

1. Ad illud vero quod obicitur, quod simpli- 
citer stat, per simile in voto; dicendum , quod non 
est simile: quia votum est pura ob/igatio , matrimo- 
uium autem est eonzunctio; et non est coniunctio 
nisi per praesens, sed obligatio est bene per futurum. 





2. Ad illud quod obiicitur, quod consensus ex 
spe pecuniae facit matrimonium; verum? est, quia 
simplex potest esse et absolutus; sed cum expri- 
mitur sub conditione , non exprimitur ut simpliciter 
nec ut absolutus nec ut praesens; et ideo non est 
simile. 

3. Ad aliud dicendum , quod matrimonium plus 
dicit quam obligationem. Unde dico, quod non se- 
quitur: iste est obligatus isti mulieri, ut eam acci- 
piat in uxorem: ergo est eius vir; sicut non sequi- 
lur: obligavit se ad persolvendum: ergo solvit. Unde 
matrimonium non tantum est obligatio, immo ipsius 
vinculi indissolubilis unio *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum consensus tacitus faciat matrimonium. 


Quarto quaeritur, utrum consensus tacitus fa- 
ciat matrimonium. Et quod sic, videtur: 

1. Per decretalem quarti libri, de Sponsalibus ^: 
« Tuae fraternitati etc. Matrimonium in veritate 
contrahitur per legitimum viri et mulieris consen- 
sum; sed necessaria sunt verba quantum ad Eccle- 
siam ad consensum exprimendum de praesenti »: 
ergo videtar, quod quantum ad Deum sit iatrimo- 
nium sine verbo. 

2. Item, ratione alia videtur: quia peccatum 
adulterii sive fornicationis solo interiori consensu 
iudicatur consummatum , etiam sine signo exteriori ^: 
ergo si plus potest consensus castus quam incestus, 
patet etc. 

3. Item, consensus verborum exteriorum non 
unit nisi per consensum interiorem ; sed « ubi unum 
propter alterum, utrobique tantum unum ^*»: ergo 
videtur, quod si adsit unus consensus interior, idem 
omnino faciet. 

^. Item, aliquae duae personae consentiunt aeque 
intense et plene ante expressionem et post: ergo si 
post expressionem est matrimoniurm, et ante similiter. 

9. Item, si aliquis voveat interius tantum, nihi- 
lominus vovet et obligatur ad votum: ergo similiter, 
si consentit interius tantum. S? (wu dicas, quod non 
est simile, quia votum fit Deo, qui videt corda, 
matrimonium vero respectu hominis, qui corda ne- 
scit; obiicitur tunc, quod saltem in conspectu Dei 
debet esse matrimonium. 

6. Item, hoc ostenditur per simile: quia qui 


! Vide supra q. 1. ad 3. et 4. 

? Cod. I quando. 

3? Cod. K dicendum, quod verum. Pro quia simplex po- 
lest esse edd. quando simplex est. 

* Cfr. supra d. 27. a. 4. q. 1. in corp. — Edd. cum plu- 
ribus codd. indivisibilis wnio. — Vide scholion ad 4. huius 
articuli quaest. 

5 Tit. 1. c. 25. Finem textus originalis exhibet sic: sed 
necessaria sunt quantum ad Ecclesiam verba consensum expri- 
mentia [cod. aa habet exprimentia] de praesenti. 








vere contritus est interius in conspectu Dei vere 
poenitens iudicatur, etiam si non adsit confessio 
oris: ergo similiter est in matrimonio. 

CoNrnA: 1. Matrimonium est Sacramentum ; sedrandamenta. 
omne Sacramentum est signum, et signum est quod 
offert se sensui ?: ergo etc. 

2. ltem, si consensus interius faceret matrimo- 
nium; ergo cum nesciat homo occulta alterius, ne- 
sciret, utrum esset vir illius, an non: ergo si illi 
coniungeretur exterius, nesciret, utrum esset ma- 
trimonium, et ita in periculo se poneret. 

3. Item, quantumcumque velim voluntate plena 
alteri aliquid dare, nullum ius acquiritur illi ex mea 
voluntate, si non promiltam exterius per signum; 
sed in matrimonio ius aequirunt coniuges inter se 
invicem: ergo etc. 

A. Mem, ratione videtur: quia quantumcumque 
credat aliquis et innuat, nisi sermone exprimat: ego 
le baptizo, non baptizat ^: ergo à simili videtur, 
quod non contrahat, quantumcumque consentiat, nisi 
sermone exprimat. — Et ex hoc videtur, quod mu- Casus. 
ius non possit contrahere. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium non contrahitur , nisi interior con- 
sensus exterius exprimatur vel verbis, vel nu- 
libus, vel scripto. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod ad omnis Sacra- Axiema. 
menti esse necessario requiritur s?gn?ficatio sive ex- 





[ 
6 Cfr. Matth. 5, 98, quem locum allegant etiam codd. N aa. 
— Jnferius pro éncestus edd. incastus. 
7 Secundum Aristot., vide supra pag. 197, nota 5. — In- 
ferius pro unus codd. E W Y solus, et pro enterior , quod ha- 
bent codd. E N W aa, alii codd. et edd. perperam exterior. 
$ Cod. E ut post. 
* Dt docet August. supra in lit. Magistri, d. l. c. 3. ; 
10 Cfr. supra d. 3. p. Jl. a. 4. q. 2. — Pro sermone per- 
multi codd. et edd. bis sermonem , codd. N X per sermonem. 
f 
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pressio. Omne enim Sacramentam sigmwm est et ut 
signum administratur; et ideo istud est necessa- 
rium '. Sed in aliquibus est materia determinata et 
forma verborum praescripta, quae vim habent sibi 
ad hoc datam; et talia Sacramenta nunquam fiunt, 
nisi illa verba pronuntientur. In aliquibus autem 
non venit vis a verbo exteriori, sed ab intrinseco, 
uL in poenitentia quantum ad confessionem et in ma- 
trimonio; et in talibus sufficit, qualiscumque fiat 
expressio, sive verbo, sive scripto, sive etiam quo- 
cumque nutu? alio. — Concedendum est igitur, 
quod matrimonium non contrahitur, nisi consensus 
exterius exprimatur, vel per verba convenientia, 
vel per nutus idem importantes. 

1. Et per hoc patet primum ad primam par- 
lem, scilicet quod de decretali obiiciebatur. 

Patet etiam, quod inter mutos potest contrahi , 
non tamen sine aliquo signo ?. — Similiter ultimum 
ad oppositum, quod non est simile de baptismo. 

2. Ad illud quod obiicitur de adulterio, vel 
peccato, dicendum, quod non est simile: quia pec- 
catum est in interiori deordinatione, sed Sacramen- 
tum consistit in exteriori significatione. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur, quod est ibi 
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unum propler alterum, ergo utrobique tantum 
unum; dicendum, quod differt dicere unum po- 
pler alterum, et unum per alterum: quia ubi est 
dicere unum per alterum, ibi est ponere duo, quo- 
rum alterum est sicut efficiens, alterum sicut zn- 
strumentum; et non est verum, quod efficiens pos- 
sit tantum per se, quantum potest ewm instrumento. 
Quod autem dicitur, ubi unum propter alterum etc. ; 
loquitur de unitate ob?ect, ubi propter quod dicit 
causam formalem , ut: video colorem, quia luci- 
dum, et amo vinum, quia dulce *, et sic in simi- 
libus. : 

3. Ad illud quod obiicitur de voto, dicendum, 
quod non-est simile propter duas rationes: unà, 
quia votum non est Sacramentum ; alia, quia obligat 
se homo Deo, ad quem cogitare est loqui * ; matri- 
monium autem est Sacramentum, per quod obliga- 
tar homo homini. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod vere contritus 
dicitur poenitens; dicendum, quod verum est de 
poenitentia-virtute, sed non Sacramento ^; matrimo- 
nium autem est Sacramentum, non virtus; et prae- 
lerea, est ad. alterum semper, non ad se, sicut 
contritio: et ideo non est simile, ut patet. 


SCHOLIO N. 


I. Quaestionem 4, in qua solvenda omnes consentiunt , 
plerique commentatores Lombardi tractant supra d. 27. Cfr. Scot., 
hic q. unica n, 2. — S. Thom., d. 27. q. 1. a. 2. quaestiunc. 2; 
Suppl. q.' 45. a. 2. — B. Albert., d. 27. a. 4. — Petr. a Tar., 
d. 27. q. 9. a. 2. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., d. 27. a. 1. 
q. 3. — Durand., d. 27. q. 4. — Dionys. Carth., hic q. unica. 

Il. Cirea 5. quaestionem plura sunt notanda. 1. Secundum 
novum ius, a Concilio Trident. (Sess. XXIV. c. 1. de Reform.) 
promulgatum, matrimonia clandestina (id est, quae « aliter, 
quam praesente parocho vel alio sacerdote de ipsius parochi, 
seu ordinarii licentia, et duobus, vel tribus testibus, contra- 
huntur ») in omnibus locis, ubi hoc decretum promulgatum 
est, non tantum sunt illicita, sed etiam prorsus irrita et inva- 
lida. — 2. Sed ante hoc Concilium « clandestina matrimonia, 
libero contrahentium consensu facta, raía et vera matrimonia 
[erant], quamdiu Ecclesia ea irrita non fecit » (ibid.). — 3. Ea- 
dem, cum essent raía et vera, habebant etiam rationem Sa- 
cramenli, cam «inter fideles matrimonium dari non possit, 
quin uno eodemque tempore sit Sacramentum... ac proinde 
a coniugali foedere Sacramentum separari nunquam possit ». 
(Pius IX. Allocut. 27. Sept. 1852). — 4. Hinc falsa est opinio 
et a doctrina Scholasticorum aliena, quam saec. XVI. introdu- 
xerunt aliqui praeclari theologi (Canus, Estius, Sylvius), quae 
asserit, non consensum contrahentium legitime manifestatum 
esse materiam et formam huius *Sa^ramenti, sed verba a sacer- 
dote pronuntiata: Ego vos coniungo etc.; ac proinde ministrum 
huius Sacramenti esse sacerdotem. Contrarium nunc constat ex 








damnata in Syllabo Pii IX. thesi 66: « Matrimonii Sacramen- 
tum non est nisi quid contractui accessorium ab eoque separa- 
bile; ipsum Sacramentum in una tantum nuptiali benedictione 
situm est ». Veram doctrinam docet S. Bonav. etiam infra d. 39. 
asp qat quas, qo iede 18» aj 3. qi 9. 

De hae 5. quaestione: Scot., supra d. 26. q. unica n. 14. 
15. — S. Thom., hic q. unica a. 3; Suppl. q. 45. a. 5. — B. AlL- 
bert, hic a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2, — Richard. a 
Med., hic a. 2. q. 3. 

Il. De 6. quaestione-cfr. supra d. 96. a. 9. q. 3. et de 
matrimonio B. Virginis infra d. 30. q. 2. et dub. 4. 5; in qua 
distinctione etiam alii commentatores Lombardi de eodem agunt, 
cum quadam differentia circa votum virginitatis, ut ibi (q. 2.) 
in scholio exponitur. Cum purissimum matrimonium DB. Virginis 
cum S. losepho sit verum matrimonium (ut fere omnes certum 
esse putant); supponitur quidem, ipsam consensisse in ea quae 
essentialia sunt matrimonio; ast non usus potestatis traditae, sed 
tantum vinculum est ei essentiale, ut loc. cit. probatum est ; 
hinc consensus debet habere hoc voinculum cum traditione po- 
testatis pro obiecto, non vero expresse actum coniugalem. Hinc 
l. opinio repudianda est. — S. Thom. (hic a. 4; Suppl. q. 43. 
a. 1.) favet 2. et 3. opinioni his verbis: « Patet, quod bene 
dixerunt illi qui dixerunt, quod consentire in matrimonium est 
consentire in carnalem copulam zmplicite, non explicite. Non 
enim debet intelligi , nisi sicut implicite continetur effecíus in 
sua causa, quia potestas carnalis copulae, in quam consenti- 
iur, est causa, carnalis copulae, sicut potestas utendi re sua est 





! Vide supra d. 4. p. lI. q. 2. 

? Codd. A aa modo, cod. L medio, codd. GH motu. Pro 
qualiscumque codd. EL qualitercumque. 

? Cfr. C. Cum. apud sedem (93.), X. de Sponsalibus et 
matrim. (lib. IV. tit. 4.). 

* Aristot., Il. Topic. c. 2. (c. 3.): In vino amicum dulce, 
non quia vinum, sed quia dulce est; nam per se dulce desi- 


derat, vinum autem per accidens; si enim austerum fit, non 
amplius desiderat; per accidens ergo desiderabat. Cfr. Ifl. Sent. 
d. 293. a. 9. q. 5. ad 4, ubi exemplum de colore lucido expli- 
catur. Vide etiam supra d. 9. a. 1. q. 4. ad 4. 
5 Cfr. Gregor., XXXV. Moral. c. 3. n. 4. — Superius post 
Sacramentum Nat. addit: per quod obligatur homo homini. 
$ Vide supra d. 17. p. I. a. 4. q. 4. et a. 2. q. 4. 
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causa usus ». Idem in Sum. (Ill. q. 29. a. 2.) dicit: « Non ex- 
presse in copulam carnalem (consensit) nisi sub conditione , 
sj Deo placeret ». 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


De 6. quaestione: B. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar., hic 
q. 2. a. 3. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. — Dionys. 
Carth., infra d. 30. q. 2. 


QUAESTIO V. 


Utrum consensus de praesenti expressus in occulto faciat matrimonium. 


Quinto quaeritur, utrum consensus de praesenti 
expressus in occulto verum faciat matrimonium. Et 
quod non, videtur: 

1. Quia Evaristus Papa dicit, et habetur in lit- 
tera ', loquens de occultis et clandestinis connubiis: 
« Non coniugia, sed adulteria vel fornicationes sunt ». 

2. |tem, hoc ipsum videtur rafione: quia per- 
sonae, quae seeundum institutionem Ecclesiae non 
sunt legitimae ad matrimonium contrahendum, ut 
frater et soror in secundo gradu, si de facto con- 
trahunt, nihil faciunt, immo separantur: cum ergo 
huiusmodi clandestina sint contra Ecclesiae prohibi- 
tionem ?: ergo nihil fit in eis. 

3. Item, si aliquis contrahat cum aliqua in oc- 
culto et cum alia in manifesto, et veniatur ad iudi- 
cium Ecclesiae; Eeclesia dicit illam uxorem, quam 
accepit in manifesto ^: ergo si recte iudicat, illa est 
uxor, ergo alia non fuit uxor. 

A. ltem, matrimonium est Sacramentum Eecle- 
siae, ergo debet accipi in facie Ecclesiae: ergo si 
accipitur in occulto, non est Sacramentum Ecclesiae: 
ergo nec verum Sacramentum, ergo nec malrimo- 
mum *. 

CowrnA: 1. Sacramentum matrimonii pro mate- 
ria habet personas legitimas et pro forma consen- 
sum; sed haec duo integre possunt esse in occulto: 
ergo ete. 

2. Item, ita baptizatus est aliquis in occulto, 
sicut in manifesto: ergo matrimonium est ita in oc- 
culto, sicut in manifesto, a, simili. 

3. Item, contractus matrimonii est. per. verba 
maris et feminae, aliis nihil agentibus nec dicenti- 
bus: ergo ita est integrum, si fiat, illis absentibus, 
sicut et praesentibus. 

luxta hoc quaeritur: quare Ecclesia prohibuit, 
matrimonium contrahi in oceulto, cum alias esset 
licitum; et non prohibuit aliquem baptizare in oc- 
culto, vel eiiam consecrare ? 


! Hie 4s 

? Vide C. 30. q. 5, ex qua Magister hic in lit. c. 4, 
quaedam allegat, et X. de Clandestina desponsatione (lib. IV. 
titv327 

? Cfr. C. Quod. nobis (2.), X. de Clandestina desponsa- 
tione (lib. IV. tit. 3.). — Pro veniatur cod. aa veniat. 





CONCLUSIO. 


Matrimonia, clandestina, seeundum $us antiquum 
vera, sunt matrimonia , sed prohibita. 


REsPONDEO: Dicendum, quod ad esse matrimo- 
nii ista duo sufficiunt, seilicet legitimttas $n perso- 
nis et unitas in consensu. Ad solemnitatem vero et 
decorem sive honestatem requiritur et parentum 
traditio et sacerdotum benedictio ?; haec autem ita 
sunt ad decorem Sacramenti, ut tamen sint de 
necessitate praecepti. — Et ratio huius est vitatio 
periculi: quia frequenter qui in occulto contrahunt 
poenitent et cum aliis de facto contrahunt; et cum 
non potest primus contractus probari, necesse habet 
Ecclesia decipi et contra veritatem dare sententiam : 
el ideo oportuit, talia prohiberi. Hinc est, quod si ali- 
quis cum aliqua contrahit in occulto, quamvis sit ma- 
trimonium, tamen coniunctio illa non est sine peccato, 
sicut nec coniunctio fornicaril, non tamen tantum. 

1. Et inde est, quod Evaristus dicit, quod « non 
sunt connubia, sed adulteria », propler culpam. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod illud matri- 
monium, quod fit contra institutionem Ecclesiae, ir- 
ritatur; dicendum, quod quaedam instituit Ecclesia 
cireà hoc Sacramentum tanquam  mecessaria , ut- 
pote quod personae sint legitimae ; quaedam tan- 
quam expedientia, utpote in aperto contrahere; et 
matrimonium, quod primo modo fit contra institu- 
tionem Ecclesiae, irritat Eeclesia ^; quod secundo 
modo, minime. 

3. Ad aliud respondendum, quod Ecclesia in 
casu illo necessario decipitur; non tamen decipitur, 
ut non ?uste tudicet, quia iuste iudicare est iudi- 
care secundum allegata; decipitur tamen secandum 
veritatem latentem *. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est Sacramen- 
tum Ecclesiae; dicendum, quod verum est; tamen 





* Cod. aa nec verum matrimonium. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 1. seq. 

$ Pro érritat Ecclesia codd. F IK V aa (E a secunda manu) 
irritatur. 

? Cfr. supra d. 97. a. 9. q. 9. in corp. et ad 3. 
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DIST. XXVIII. ART. UNICUS QUAEST. VI. 


accipitur etiam ab his qui sunt extra Ecclesiam, ut 
baptismus, non tamen ad salutem nisi ab his qui 
sunt in ipsa Ecclesia; et baptismus accipitur in oc- 
culto, quia est Saeramentum necessitatis, et non est 
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Abi periculum, immo vitatur periculum; sed 2/lud 


in facie Ecclesiae accipitur salubrius, in occulto vero 
accipitur vere, sed non salubriter, quia contra ec- 
clesiasticam sanctionem !. 


QUAESTIO VI. 


An consensus debeat esse in carnalem. copulam. 


Sexto et ultimo quaeritur, in quid debeat esse 
consensus; et quod in carnalem copulam, videtur: 

1. Quia ita dicit Hieronymus ?, quod « voventi- 
bus virginitatem non solum nubere, sed etiam velle 
nubere damnabile est »; sed non esset damnabile, 
nisi esset. contra votum; et non esset contra votum, 
nisi consentirent in opus carnis: ergo necesse erat 
in illud consentire. 

2. [tem , in omnia, in quae consentit vir et uxor, 
possunt consentire frater et soror licite, excepta co- 
pula carnali: ergo si inter fratrem et sororem non 
potest licite contrahi matrimonium, patet etc. S? tu 
dicas mihi, quod oportet consentire in copulam 
coniugalem; quaero, quid vocetur copula coniuga- 
lis; et tandem oportet ad hoc devenire, quod ibi 
includatur copula carnalis. 

3. Item, Augustinus dicit, et habetur infra di- 
stinctione trigesima?, et loquitur de purissima Vir- 
gine: « Committens virginitatem suam divinae dispo- 
sitioni, consensit in carnalem copulam »: si ergo 
nullum matrimonium purius illo, nullum sanctius, 
in omni oportet consentire. 

A. Item, si qua mulier dicat: consentio in te, 
ut tamen non cognoscas me, non est matrimonium: 
ergo si ista conditio est contra substantiam matri- 
monii *, ergo tenetur consentire in carnalem copulam. 

5. Item, matrimonium ad hoc institutum est, 
ut sint duo 2n carne una ^: ergo necesse est ad 
hoc, quod sit matrimonium, quod carnaliter unian- 
tur vel in carne, vel in voluntate: ergo non est 
matrimonium sine carnali copula. 

CowrRA: 1. Magister dicit in littera ^, quod 
« consensus cohabitationis vel carnalis copulae non 
facit. coniugium ». 

2. Item, in distinctione trigesima ? dicitur: « Con- 
sensit Maria in copulam maritalem, sed non in co- 
pulam carnalem ». 


! Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Haec sententia a Gratiano, C. Voventibus (4.), d. 27. et C. 
V7. q. 14. c. 2, tribuitur Hieronymo, cum sit Augustini, de Bono 
viduitatis, c. 9. n. 12. Cfr. infra lit. Magistri, d. XXXVIII. c. 2. 

3 Cap. 2. Vide C. Beaía Maria (3.), C. 27. q. 2. 

1 Cfr. C. Si condiliones (7.), X. de Conditionibus appositis 
in desponsatione etc. (lib. 1V. tit. 5.). — Post ergo permulti 
codd. omittunt si. 

5 Gen. 2, 24, et Matth. 19, 5. 

$ Hiec, 

1 Cap. 9. 





3. Item, hoc ipsum expresse dicit Hugo in li- 
bro de Virginitate Mariae ^; et tamen ex consensu 
suo matrimonium contraxit: ergo non oportet in car- 
nalem copulam consentire. 

A. ltem, ratione videtur: quia nullus consen- 
liens in actum carnis est virgo perfecte; beatus Io- 
annes est virgo perfecte: ergo non consensit in actum 
carnis. Et consensit in matrimonium , quia de nuptiis 
est a Domino vocatus ?: ergo ete. 

3. Item, nullus vovens continentiam virginalem 
potest sine peccato consentire in actum carnis; beata 
Virgo vovit, sicut dicit Augustinus '*, et ipsa innuit 
in responsione sua, quam dixit: ergo peccavit, si 
in actum sive in carnalem copulam consensit. Et 
constat, quod sine peccato nupsit: ergo elc. 

6. Item, possibile est, inter duos esse plenum 
matrimonium et perfectum sine commixtione carnali: 
ergo possibile est, quod aliquis consentiat in matri- 
monium, non consentiendo in commixtionem carna- 
lem; si hoc potest esse in re et effectu, potest esse 
in consensu et causa. 


CONCLUSIO. 


Consensus , qui matrimonium facit, est consensus 
in mutuam sworum corporum potestatem , quae 
tamen aliter datur in contractione, et aliter 
in consummatione matrimonii. 


hresPoNDEO: Dicendum, quod quorundam opinio opinio 1. 


fuit, quod ad hoc, quod contrahatur matrimonium , 
necesse est, absolute consentire in copulam carnalem. 
Et dicunt hi, quod beata Virgo et Ioannes consen- 
sit, tamen sine peccato; quia loannes" nec vove- 
rat nec proposuerat virginitatem servare; beata 
Virgo, quia non voverat, sed tantum proposuerat. 
— Sed haec opinio iniuriam facit Virgini gloriosae, 
quia, quamvis excuset a culpa, minuit tamen vir- 





8 Cap. 14. et 4. — Post Hugo cod. L addit e£ probat. 

9 Cfr. supra pag. 683, nota 6. — Voci beatus cod. G 
praemittit sed. 

1? De Sancta Virginitate, c. 4. n. 4. Cfr. infra lit. Magistri, 
d. XXX. c. 2. et hic c. 3, ubi etiam responsio Mariae (Luc. 1, 
34.) habetur. — In maiori Vat. et aliquot codd. voci vovens 
[Vat. volens] praemittunt consentiens et. 

! (fr. hic lit. Magistri, c. 4, et supra d. 27. a. 4. q. 4. 
86,8:312.1q.- 4: 

1? Cod. L et Ioseph consenserunt , tamen sine peccato, 
quia Ioseph. 


Reprobatur. 


696 


ginitatis eius gloriam, ut iam non debeat Virgo su- 
per ommes virgines nuncupari ; quod noster refugit 
animus paritér et auditus. Unde haee opinio satis 
convenienter a magistro Hugone ' reprobatur. 
Aliorum opinio fuit, et istius fuit Antissiodoren- 


Opinio 2. Sis, quod necesse est consentire in copulam carna- 


lem non in particulari, sed in unwversali; non 
explicite, sed implicite. Oportet enim consentire in 
copulam coniugalem, quae continet in se quatuor, 
scilicet. cohabitationem et mutuum obsequium et 
mutuam corporum potestatem et copulam carna- 


Non sufficit, leni. — Sed illud non videtur sufficiens, quia con- 


stat, quod beata Virgo bene sciebat legem coniugii 
et sciebat explicite et cogitabat de actu coniugum ; 
aut ergo consentiebal, aut dissentiebat. Si consen- 
tiebat, redit primum inconveniens; si diZssentiebat , 
ergo nec in generali nec in speciali consentiebat. 
Tertia opinio est, quod oportet consentire in 


Opinio 3. carnalem copulam vel absolute, vel sub conditione, 


videlicet nisi Deus aliter disponat, vel si placuerit 
Deo; et tali modo consensit Virgo beata, ut videtur 
dicere beatus Augustinus *, et hoc non repugnat vir- 


Non proba- ginilati. — Sed certe omn?s, quicumque recte con- 


tur. 


sentit, taliter consentit. Praeterea, non est consen- 
sus conditionatus , sed absolutus ile qui matrimo- 
nium faeit, et maxime cum non stel conditio; Deus 
autem nolebat, Virginem copulari carnaliter viro. 
Et propterea dicendum, quod consensus, qui 


Opinio au. Ilatrimonium facit, est consensus in mutaam suorum 


etoris. 


corporum. potestatem ; et hoc sonant verba, cum di- 
cunt: accipio te in meum, vel in meam ; et sie con- 


Notandum. Sensit beata Virgo et loseph. — Sed notandum, quod 


aliter datur potestas corporis in eontractione matri- 
monii, aliter in consummatione. ln. contractione ita 
datur uni, ut non possit, illo vivente, dari alii ; ita 
eliam datar illi, ut ius habeat petendi, et necesse 
Sit reddere petenti, nisi moriatur mundo per votum 
castitatis solemne et ingressum in religionem ?. Quo- 


De matrimo- Diam igitur beata Virgo divina inspiratione noverat, 


nio B. Vir- viet os: : 
gnis. — Vel fortassis ipsius loseph relatione, quod nunquam 
. vellet uti eius corporis potestate, sed eius custodire 
virginitatem; ideo potuit et debuit ei committere sive 
dare. Sciebat etiam, quod si vellet exigere, quod 
posset publicando votum contraire; et sic patet il- 
Corola.]ud. — Si ergo volumus istam mutuam corporum 


rium 


potestatem | Nocare copulam coniugalem ; sic. beata 
Virgo consensit in copulam, ut omnes nubentes. — 
In matrimonii autem. consummatione omnino trans- 


! Locc. superius allegatis. — Opinio Guliel. Antissiodor. ha- 
betur in ipsius Summa aurea, lib. III. tr. 28. c. 9. q. 3. 

? Vide infra lit. Magistri, d. XXX. c. 9. 

3 Cfr. supra d. 27. a. 3. q. 2. in corp. — Inferius pro 
commillere sive dare edd. committi sive dari. 

* Inter opera Hieron. Epist. 50. c. 8, ubi etiam allegatur 
Ps. 75, 12: Vovete et reddite. Libellus iste, ut in c. !. dicitur, 
à Seleuco quodam conscriptus est Hebraice. 

? Codd. L Y addunt semper. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


fertur potestas, ita quod nec voto privato nec so- 
lemni possit petenti debitum adversari. Unde glo- 
riosa Virgo matrimonium consensit. contrahere, sed 
certa fuit, quod nunquam matrimoniunr consumma- 
rel, et hoc scivit Spiritus sancti revelatione, vel Io- 
seph relatione, vel quia considerabat de voli publi- 
catione; quia in Lege praeceptum erat servare, sed 
nullas fuerat ausus hoc vovere. Et hoc tangitur in 
libello illo, quem transtulit Hieronymus de Nativi- 
tate Mariae *, qui quamvis sit apocryphus, continet 
tamen multa verissima. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod velle nu- 
bere damnabile est; dicendum, quod Hieronymus 
loquitur de illis qui volunt nubere ex carnis petu- 
lantia, et tales magis appetunt coniunetionem cor- 
porum quam animorum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod in omnia fra- 
ter et soror praeterquam in copulam carnalem pos- 
sunt consentire; dicendum, quod falsum est; non 
enim possunt sibi suorum corporum dare mutuam 
potestatem; unde alter potest? alii nubere, altero 
contradicente. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod dicit Augusti- 


De B. Vir- 
gine. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


nus, quod ^ consensit in copulam carnalem; dicen- p E 


dum, qucd illud intelligitur, quia consensit in mu- 
tuam corporum potestatem , quae ad carnalem co- 
pulam ordinatur, non tamen de necessitate ; et beata 
Virgo in illam mutuam corporum potestatem, abso- 
lute consensit, residuum vero, scilicet ordinationeu 
in actum, divinae dispositioni commisit, credens 
semper, quod Dominus ipsam servaret sine macula. 
Exemplum est de beata Caecilia ". 

.. ^. Ad illud quod obiicitur, quod conditio illa 
impedit; dicendum, quod verum est, contra colla- 
tionem mutuae potestatis; in consensu enim in co- 
pulam coniugalem datur potestas petendi debitum , 
licet non teneatur ad statim, sed viam habet, per 
quam evadere possit; quae etsi non erat nota omni- 
bus, erat tamen nota spiritualibus mentibus; sicut 
certum est nobis de gloriosa Virgine et probabilius 
praesumitur de loseph , quoniam hoe non est iuris 
positivi, sed magis est iuris divini. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est propter 
carnalem copulam ; dicendum, quod verum est, quod 
prima et principalis institutio ad hoc fuit, et tamen 
hoe non est (ofa ratio sive causa matrimonii, sicut 
melius patebit infra?^, immo etiam fidei et Sacra- 
menti et mutuae educationis; et hoc supra determi- 





$ Cod. U supplet beata. Virgo. 

7 Cfr. Dreviar. Romanum, die 92. Nov. lect. 4. (Antiph. 
et Respons. pro festo S. Caeciliae inveniuntur in &bro Respon- 
sali Gregorii Magni). — Post credens semper, quibus verbis 
codd. E M O W Z interserunt. éamen, Vat. addit immo et sciens. 

$ Codd. S T addunt si sit (in cod. I| secunda manus sup- 
plevit si fiat), codd. M O quia. 

? Dist.-31;.8. 1.'q. 9. seq. et' supra d; 26,*929201. 39. 


P m— WWE C RR E 


rw 


Epilogus de 
B. Virgine. 


Notandum. 


DIST. XXVIII. DUBIA. 


natum est, ubi agitur, utrum «carnalis copula sit 
de integritate Sacramenti. 

Haec autem sine praeiudicio dicta sint, maxime 
propter reverentiam Virginis; non enim possumus 
negare, quin inter Mariam et loseph fuerit verum 
coniugium, cum hoc dicat Scriptura evangelica ', et 
Sancti omnes in hoe consentiant. Rursus, pietas fidei 
et reverentia Virginis non patitur nos sentire, ipsius 


, 
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beatissimam et- purissimam et integerrimam animam 
ad opus carnis fuisse aliquantulum inclinatam; nee 
credo, ipsam in dubio se super hoc posuisse. Si 
quis tamen aliter dieat, dum tamen Virgini non fa- 
ciat iniuriam, non est magna vis facienda. Caven- 
dum est enim diligenter, ut honor Dominae nostrae 
in nullo ab aliquo minuatur, qui etiam in periculo 
capitis debeat? integer custodiri. 


- DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


[n parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit: SZ quis promitat ali- 
cui et iuret etc. ; quaeritur, utrum iuramentum ad- 
dat ad promissionem. Si enim nihil addit, ergo fru- 
stra apponitur; si addit, ergo firmior est promissio 
et maius vinculum. Sed contra: maius vinculum 
superveniens solvit minus, ut votum privatum sol- 
vitur per matrimonium consummatum ?: ergo si 
aliquis spondeat alicui cum simplici fide, et post 
alii cum iuramento; videtur, quod teneatur ad se- 
cundam. 

REspPowpEO: Dicendum, quod in his quae sunt 
eiusdem fori generis*, quamvis unum sit maius 


alio, tamen non solvit. Unde matrimonium consum- 


matum non solvit ratum, eo quod utrumque est 
matrimonium et ligat in facie Ecclesiae; similiter 
nec sponsalia solvunt sponsalia, sed matrimonium 
sponsalia solvit; et ideo standum est primae fidei 
et obligationi. Nam secundum iuramentum nullum 
est, eo quod contra id est, quod fideliter adimplere 
tenetur ; unde faciendum est secundum illud Isidori ^: 
«In malis promissis rescinde fidem » : ideo iurando 
peccavit, sed non peccavit adhaerendo primae. 


Dvs. Il. 


Ilem quaeritur de hoe quod dicit: Von autem 
sic est, quando iuramentum coniugii praesentis 
consensus aLlestatione firmatur. Videtur enim male 
dicere, quia matrimonium ante copulam solvitur 


! Matth. 1, 18. seqq., et Luc. 1, 27. seqq. 

? Plurimi codd. et ed. 1 debebat. Pro capilis codd. N aa 
carnis. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

S Ofpunfra cde 98 ar 2 p. 

1 Codd. K L P QY (l a secunda manu) for? et generis. 

5 Libr. ll. Synonim. n. 58. Cfr. C. In malis (5.), C. 22. 
q. 4. Cod. aa secundum textum originalem addit in turpi voto 
muta decretum. — Nide de hoc dubio B. Albert, hic a. 1; 
S. Thom., hic q. 4. a. 4; Petr. a Tar., hic q. &. a. 1. ad 4; 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. ad 2. 


S. Bonav. — Tom. IV. 








per votum solemne: ergo eum matrimonium con- 
summatum tantae sit obligationis, ut votum; vide- 
tur, quod similiter solvere debeat. 

hEsPoNpEo: Dicendum, quod non est simile, 
quia Aie sunt obligationes eiusdem generis ?; pr«e- 
terea, uterque vivit mundo; et iterum , in sequenti" 
matrimonio fides promittitur et datur mulieri. In 
volo autem solemni est obligatio alterius generis; 
praeterea, moritur homo mundo, quod solvit tale 
vinculum *; et ?terum, fides et obsequium  promit- 
titur Deo, cui plus tenemur quam alii: et ideo non 
est simile. Status perfectionis assumitur ; et ideo tale 
votum licitum est ac per hoc obligatorium ; secun- 
dum autem matrimonium non est licitum, et ideo 
nec robur habet nec obligationem. Et sic patet, quod 
non est simile. 


Dus. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod sne 
benedictione non fit coniugiwn quantum ad. hone- 
statem. Sacramenti. Videtur enim falsum, quia in 
secundis nuptiis est Sacramentum honestum, et ta- 
men non est benedictio. 

RESPONDEO: Dicendum, quod in secundis nuptiis, 
maxime quando mulier est vidua, non fit benedi- 
etio propter defectum Saeramenti, sicut infra * pa- 


tebit. Fit autem benedictio et celebratur Missa de wonsaun. 


Trinitate propter triplex bonum matrimonii, quod 
tribus personis appropriatur: bonum prolis Patri, 
bonum fidei Filio, bonum Sacramenti sive vinculi 
indivisibilis Spiritui sancto appropriatur. 


$ Cfr. dub. praeced. 

7 Ut ostensum est supra d. 27. a. 3. q. 2. in corp. — In- 
ferius voci s(atus edd. cum paucis codd. praemittunt quia , 
cod. aa addit enam. 

$ Dist, 42. a. 3. q. 2. ad 4. — Mox pro de Trinitate, 
quod cod. G omittit, edd. determinate (nunc pro sponsis non 
celebratur Missa de Trinitate, sed Missa specialis), et pro ?nditi- 
sibilis codd. IK R éndissolubilis. — Idem dub. solvunt 8. Thom. 
et Petr. a Tar., hic circa lit. 
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DISTINCTIO XXIX. 


CAP. UNICUM. 
Quod. non est consensus legitimus , ubi est coactio. 


Oportet autem, consensum coniugalem liberum esse 
a coactione. Coaetus enim consensus, qui nece consen- 
sus appellari debet, coniugium non facit, sicut testa- 
tur Urbanus Papa', scribens Sanetio, regi Arragonum, 
in haec. verba: «De neptis tuae coniugio, quam te 
cuidam militi daturum, necessitatis instante articulo, 
sub fidei pollicitatione firmasti, hoc, aequitale di- 
clante, decrevimus, ut,si illa virum illum omnino, ut 
dicitur, renuit et in eadem voluntatis auctoritate per- 
sistit, ut viro illi se prorsus deneget nupturam ; nequa- 
quam eam invitam ae renitentem eiusdem viri eogas 
coniugio eopulari ». Item ?: «Si verum esse constiterit 


quod nobis legati Iordanis principis retulerunt, scilicet 


quod ipse coaetus et dolens filiam suam nolentem, flen- 
tem et pro viribus renitentem Rainaldo desponsaverit ; 
quoniam legum et canonum auctoritas talia sponsalia 
non approbat; ne ignorantibus leges et canones nimis 
durum videatur, ita sententiam temperamus, ut, si 
princeps eum assensu filiae id quod coeptum est, per- 








ficere voluerit, concedamus. Sin autem legatus noster 
utrasque partes audiat, et si nibil fuerit ex parte Rai- 
naldi, quod amplius impediat; ab ipso Iordane Sacra- 
mentum, quo constent haec quae dicta sunt, accipiat. 
Et nos canonum ac legum scripta sequentes, deinceps 
non prohibemus, quin alii viro, si voluerit, praedicta 
eius filia, tantum in Domino, nubat». Ex his apparet, 
«coniugium fieri inter consentientes et spontaneos, non 
inter renitentes et invitos; verumtamen qui inviti et 
coaeli coniuneli sunt, si postea ab aliquo temporis 
spatio sine contradictione et querimonia cohabitave- 
rint, facultate discedendi vel reclamandi habita, con- 
sentire videntur, et consensus ille consequens supplet 
quod praecedens coactio tulerat? ». 

Consentire autem probatur qui evidenter non con- 
tradicit, secundum illud: «In sponsalibus eorum con- 
sensus exigendus est, quorum in nuptiis desideratur. 
Intelligitur tamen semper patri filia consentire, nisi 
evidenter dissentiat * ». Item: « Sponsalia, sicut nuptiae, 
consensu fiunt contrahentium. Et ideo, sicut in nuptiis, 
ita et in sponsalibus filiam familias consentire opor- 
tel»; «quae, si patris voluntati non repugnat, consen- 
tire intelligitur ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXIX. 


De consensu quoad defectum interiorem per coactionem. 


Oportet autem , consensum coniugalem liberum esse à coactione etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de consensu, qui deficit a 
parte exteriori. Hic agit de consensu, qui deficit 
defectu interiori, scilicet à ratione voluntarii; tamen 
iste et praecedens et interius et exterius deficit, sed 
hoc per arctationem ! dictum esse intelligendum est. 
Consensus autem dupliciter deficit, aut a parte vo- 
luntatis per coaclionem, aut a parte rationis per 
errorem. Ideo primo quaerit, utrum consensus coa- 
ctus faciat matrimonium. Secundo, utrum erroneus, 





infra distinctione trigesima: /Vee solum coactio tm- 
pedit vel excludit consensum etc. 

Prima pars habet tres partes. In prima verita- 
tem determinat. In. secunda explanat, ibi: Ex Ais 
apparet, contugia fieri etc. In tertia vero illud 
quod determinavit circa. matrimonium, applicat ad 
sponsalia, ibi: Consentire autem probatur qui evi- 
denter non contradicit. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis tria 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum consensus coactus fa- 
ciat matrimonium. 


Secundo, utrum consentiens in renitentem ge- 
neret sibi praeiudicium. 

Tertio, utrum aliquis possit compelli per prae- 
ceptum patris ad matrimonium contrahendum. 





! Can. De meplis luae (3.), C. 31. q. 2. — Pro firmasti 
pleraeque edd. confirmasti, et voluntate pro voluntatis aucto- 
ritale, refragantibus codd., ed. 1 et canone. 

? Can. Si verum esse (1.), ibid. — Codd. et edd., exceptis 8. 
et Vat., omittunt nolentem ante flentem, retragante etiam canone. 

* De his et praecedentibus cfr. Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 6. 


1 Digest. XXIII. de Sponsalibus C. 7. (tit. 1.) lex. — Seq. 
locus ibid. lex 11; tertius ibid. lex 12. — In secundo loco ante 
filiam familias, codd. cum ed. 1, aliae edd. patris familias filiam. 

NOTAE AD COMMENTARIUM. 

! Clarius codd. L Y (F a secunda manu) per appropria- 

lionem , codd. P Q per arctationem sive appropriationem. 


Hugo. 
Dubium 3. 


Digestum. 





Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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ARTICULUS UNICUS. 


De consensu coacto. 


QUAESTIO L 


Utrum consensus coactus faciat matrimonium. 


Circa primum ostenditur, quod consensus coa- 
ctus faciat matrimonium; et quod sic, videtur: 

1. Quia Augustinus ! dicit, quod « coacta volun- 
tas voluntas est»: ergo cum consensus sit. volunta- 
lis, consensus est; sed «posita causa, ponitur effe- 
ctus»: ergo posito tali consensu, est matrimonium. 

2. [tem, hoc videtur ratione. per simile: quia 
qui baptizari consentit timore mortis, baptizatus est 
et pro baptizato habetur ?: ergo similiter est in ma- 
trimonio. s 

3. Item, hoc videtur per rationem: quia con- 
sensus non potest cogi, sed tantum induci, sed si- 
cut inducitur minis, ita inducitur blanditiis; sed? 
si aliquis inductus blanditiis consentiat in matrimo- 
nium, matrimonium tenet: ergo similiter, si induci- 
tur minis. 

A4. Item, qui negat Christum timore mortis, 
peccat; sed nullus peccat nisi liber *: ergo consen- 
tiens in aliquid timore mortis libere consentit. Sed 
consensus liber faeit matrimonium: ergo qui con- 
sentit timore mortis etc. 

CoNrRA: 1. Decretalis, de Sponsalibus et matri- 
monio *: «Cum locum non habeat consensus, ubi 
metus, vel coactio intercedit, necesse est, ut ubi 
consensus communis requiritur, coactionis materia 
repellatur »: ergo etc. 

2. ltem, consensus matrimonialis signum est 
coniunctionis animae et Dei^; sed anima non con- 
iungitur Deo consensu coacto: ergo si signum est 
congruum, matrimonium non contrahitur consensu 
timore coacto. 

3. ltem, nunquam anima fit sponsa Dei, nisi 
uniatur per amorem: ergo mulier* nunquam fit 
sponsa viri, nisi uniatur per amorem; sed unio, 
quae est per consensum coaetum, non fit per amo- 
rem: ergo etc. 








. A. ltem, in consensu matrimonii acquiritur po- 
testas * in alterutrum: ergo necesse est, quod in 
consentiendo sint aequales; sed cum alter cogit al- 
terum ad consentiendum, non sunt aequales: ergo 
tali consensu non contrahitur matrimonium. 


CONCLUSIO. 


Consensus coac(us vel vi, vel metu cadente in vi- 
rum constantem non facit matrimonium , nisi 
post eoactionem in carnalem copulam consen- 
tiatur. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod consensus coactus 
potest esse dupliciter, seilicet vi, vel metu. « Vis est 
maioris rei impetus, qui repelli non potest ? » ; moe- 
(us est instantis periculi trepidatio. Tunc autem fit 
vis, quando capitur, ducitur, trahitur invitus, vel 
ligatus, ipso reclamante et renitente; haec est coa- 
elio, in qua non est consensus, et in hac omnino 
non est matrimonium. —- Est et alia coactio per 
metum , ut cum aliquis minatur mortem vel inten- 
tat, nisi consentiat; et de hae coactione distinguunt 
aliqui, quod talis consentiens aut consentit ore , sed 
non corde, et tunc non est matrimonium aliquo 
modo; aut corde consentit, quamvis coactus, et 
tunc matrimonium est in conspectu Dei, quia « vo- 
luntas coacta voluntas est»; sed non est in con- 
spectu Eeclesiae, quae praesumit, quod falis non 
consenserit corde; et ideo sic iudicat et sententiat , 
ut uterque alteri in Domino nubat '?. — Sed certe 
istud non videtur consentire decretali praedictae, 
quae dicit, quod «consensus non habet locum , ubi 
melus, vel coactio intercedil ». 

Et ideo distinguitur aliter, quod metus duplex 
est, quidam /evis, quidam ?ust(us: iustus, utpote 





! De Spiritu et lit. c. 31, n. 53. Verba vide tom. Ill. 
pag. 877, nota 2. — De seq. axiomate (posita cawsa etc.) cfr. 
supra pag. 102, nota 3. — Post primum ergo edd. legunt a 
simili consensus coactus consensus est. 

? Vide supra d. 4. p. I. a. 2. q. t. 

3 Plurimi codd. cet ed. 1 addunt sicut. 

1 Plures codd. bere, codd. K R T (1 à secunda manu) 
libere consentiat. 

5 Extra lib. IV. tit. 4. c. 14. Pro communis codd. L aa 
cum textu originali cuzusquam, cod. A purus. 

8 Ut ostensum est supra d. 26. a. 2. q. 1. — In fine arg. 
ex cod. R posuimus consensu timore pro timore, cod. E tan- 
tum consensu. 


7 Ex cod. U supplevimus «mulier. 

$ Cod. L aequa potestas. Ctr. 1. Cor. 7, 4. 

9 Secundum Iustinian., D. IV. de Eo quod metus causa ctc. 
(tit. 2.), lex 2. (Plurimi codd. et edd. quae pro qui). Seq. de- 
finitio etus insinuatur ibid. leze A4? praetor (4.) sic: instan- 
tis vel futuri periculi causa mentis trepidatio. (Post. znstantis 
Vaàt. etiam addit vel. futuri, et post periculi codd. L Y mentis). 
— Aristot., Ill. Ethic. c. 1. coactionem sive violentiam definit : 
Videtur autem violentum id esse, cuius principium extrinsecus 
est, nihilque ad id confert ille qui cogitur. 

?? Respicitur I. Cor. 7, 39: Cui vult nubat, tantum in 
Domino. 


Duplex coa- 
etio. 


Conclusio 4. 


Distinclio 
aliorum et 
solutio. 


Non proba- 
tar. 


Alia distin- 
ctio. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Ratio quo- 


rundam. 


Ratio alio- 
rum. 


Conclusio 4. 


Solutio op- 
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«qui in virum constantem cadere potest » ; levis 
est, cum quis parvum malum minatur, vel cum 
talis minatur, de quo praesumitur, quod implere 
non possit; et talis metus non facit consensum adeo 
defectivum , quod impediat matrimonium contrahen- 
dum, vel dirimat iam contractum, sed consensus cum 
tali metu facit matrimonium. Tunc autem est metus 
iustus, quando aliquis comminatur damnum mortis, 
mutilationis, servitutis et stupri?; tunc autem ca- 
dit in virum constantem , quando praesumitur pro- 
babiliter, quod ille qui minatur, possit minas im- 
plere; non enim esset timendum, si simplex rusti- 
cus minaretur duci. In hoc metu dicunt iura con- 
sensum non facere matrimonium. 

Sed ratio huius sumitur a diversis diversimode. 
Quidam enim dicunt, quod hoc est ex indulgentia 
iuris. lura enim indulgent, tales separari, primum, 
quia praesumunt, consentientem ore non consen- 
sisse corde, et quia verbum solum dixit, ut poe- 
nam redimeret: vel etiam ratione finis , quia coacta 
matrimonia pessimos exitus consueverunt habere *. 
— Alii dicunt, quod non ex 2uris indulgentia , sed 
hoc facit defectus perfecti et liberi consensus, qui 
debet esse in matrimonio, quia, sicut ostensum est, 
plenus debet ibi esse consensus; et hoc videtur pro- 
babilius. Si tamen post coactionem in carnalem co- 
pulam consensit, ex tunc incipit esse matrimonium *. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
coacta voluntas voluntas est; dicendum, quod verum 
est; sed nunquam sufficit talis. voluntas ad facien- 
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dum bonum ?, nec etiam ad contrahendum matrimo- 
nium, pro eo quod Dominus voluit, hoc Sacramen- 
ium contrahi per consensum liberum, non coactum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod qui coactus 
consentit in baptismum baptizatur; respondetur, quod 
baptismus est opus Dei, non hominum, sed matri- 
monium est a consensu hominum. —- Aliter potest 
dici, quod non est simile: quia non lanta libertas 
ibi requiritur, quanta in matrimonio; totum enim 
esse matrimonii a consensu causatur *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod consensus in- 
ducitur per blanditias; dicendum, quod blanditiae 
non ita detrahunt de ratione consensus, sicut minae , 
quia blanditiae ad amorem excitant, sed minae ad 
terrorem. 

^. Ad illud quod obiicitur de eo qui negat Chri- 
stum timore, dicendum, quod facilius est peccare 
quam bene facere *, unde plura exiguntur ad con- 
struendum bonum quam ad faciendum malum. — 
Praeterea, nullus timor respectu peccati perpetrandi 
potest nec debet cadere rationabiliter in virum con- 
stantem , sed respectu alicuius rei faciendae, quae 
non est nostrae salut? contraria; sicut vir constans 
rationabiliter prius deberet permittere, se interfici , 
quam Deum negaret *; sed non rationabiliter ageret , 
si dimitteret, se interfici, antequam in aliquid in- 
differens consentiret; matrimonium autem non est 
de his quae sunt saluti contraria vel contra salu- 
tem. Et sic patet, quomodo intelligitur de metu, 
qui potest cadere in constantem virum. 


SCHOLIO N. 


L Distinctio duplicis consensus coacti est communis. De 
relatione utriusque ad voluntarium plura vide Il. Sent. d. 25. 
p. Hl. q. 5; d. 24. p. I. a. 2. q. 3. — In controversia illa anti- 
qua, utrum consensus coactus per metum cadentem in con- 
stantem virum tantum 2Zure ecclesiastico, an etiam ?ure divino 
irritum faciat matrimonium, pro prima parte stat Durandus cum 
non paucis posterioribus ; sed quod 2ure divino irritet, cum 
S. Thoma, Scoto, Petro a Tar., Richardo a Med. aliisque tenet 
5. Bonav. ut magis probabile. Cfr. etiam infra dub. 2. 3. 


! Ut dicitur in C. Vendens ad. nos (15.) et C. Consulta- 
lioni tuae (98.), X. de Sponsalibus et matrim. (lib. IV. tit. 4.). 
Cfr. lustinian., D. IV. de Eo quod metus causa etc. (tit. 9.), 
lex Metum autem non vani hominis, sed qui merito et in ho- 
mine constantissimo cadat (6.). Vide Aristot., IIl. Ethic. c. 6. seqq. 

? Cfr. Glossa in C. Cum. dilectus filius (6.), X. de lis quae 
vi metuve etc. (lib. I. tit. 40.), in qua tam ex iure canonico 
quam civili afferuntur casus, in quibus metus sit 2usfus sive 
excuset. 

* Sive, ut habetur in Comment. in 1l. Cor. 7, 39. (olim 
Ambrosio tributo): Quia invitae nuptiae solent malos proven- 
tus habere (Cfr. Gratian. C. 31. q. 2. introduct. Vide C. Prae- 
lerea. (12.), C. Cum locum (14.) et C. Requisivit (V1.), X. de 
Sponsalibus et matrim. (lib. IV. (it. 4.). 

* Cfr. C. Ad id quod (91.), X. de Sponsalibus et matrim. 

5 August., II. contra Litteras Petiliani, c. 83. n. 184: «Nam 
bene facere nemo potest, nisi elegerit, nisi amaverit quod est 


De 1. quaestione: Scot. (de hac et 2. seqq. qq.), in utroque 
Scripto hic q. unica. — S. Thom., hic a. 4. 2. 3.; Suppl. q. 47. 
a. 1. 2. 3. — B. Albert., hic a. 1-4. — Petr. a Tar., hic a. 14. 
2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 1. — Durand., hic q. 1. 2. 
— Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hic q. unica. 

ll. Quaestionem 2. ita exprimit S. Thom. (locis citt. a. 3. 
quaestiunc. 2; Suppl. a. &): utrum consensus coactus faciai 
matrimonium ez parle cogenlis. De eadem explicite agit etiam 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 3. 


in libera voluntate ». Haec verba habentur apud Gratian., C. Ad 
fidem, (33.), C. 23. q. 5, ubi Glossa dicit: Potest enim aliquis 
male facere propter voluntatem coactam, ut [habetur] C. 15. 
q. 1. C. Merilo (1), sed non potest bene facere propter volun- 
latem coactam, ut hie dicitur. 

6 C(r.. supra d. 4. p. I. a. 9. q. 4. ad 2; ibid. q. 3. ad 1. 
tangitur prima solutio. 

7 Cod. aa addit verba Aristot., supra pag. 19, nota 
allegata, quia facilius. desliruere quam. construere. Pro «unde 
cod. A cum. 

$ Aristot., Ill. Ethic. c. 1: Quaedam autem fortasse sunt, 
ad quae perpetranda nemo cogi compellive potest, sed potius 
extrema quaeque pati ac mori convenit. Cfr. ibid. c. 6. seqq. — 
Post contraria cod. K (1 a secunda manu) supplet bene potest 
in eum cadere, substituto dein unde vir pro sicut vir; Vat. 
substituit: Nam. talis timor est tantum | respectu. pro sed .re- 
spectu. 
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Aliter. 


Notandum. 


Notandum. 
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tum. 
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Ill. Circa solutionem 3. quaestionis omnes conveniunt. Quod 
autem in solut. ad 3. determinatur de potestate Summi Ponti- 
ficis, quod possit praecipere acceptationem episcopatus, hoc 
approbat S. Thomas (locis citt, a. 4. ad 4; a. 6. ad 4.), sed 
ibi non facit mentionem de illa restrictione, quam ponit Bonav., 


scilicet de eo qui insufficientiam suam scit et periculum ani- 
mae suae rationabiliter timet. 

De ipsa quaestione praeter S. Thom.: Scot., loc. cit. n. 19. 
— B. Albert., supra d. 28. a. 4. — Petr. a Tar., hic a. 4. — 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 4. 


QUAESTIO Il. 


Utrum consentiens in renitentem generet. sibi praeiudicium , ut non possit cum alio contrahere. 


Secundo quaeritur, utrum consentiens in reni- 
lentem generet sibi praeiudicium , ut non possit cum 
alio contrahere matrimonium. Et quod sic, videtur: 

1..Quia «unusquisque potest abrenuntiare iuri 
$u0!»; sed de iure uniuscuiusque est, quod possit 
in aliam personam matrimonialiter consentire; huic 
autem iuri homo renuntiat, cum alii per consensum 
se obligat: si ergo qui consentit in invitum suo iuri 
renuntiat, patet etc. 

2. ltem, potestas proprii corporis transfertur 
per consensum animi, qui praeest ei; sed unus- 
quisque sibi praeest: ergo cum consentit in ali- 
quam, potestatem sui corporis ei tribuit: ergo iam 
non potest dare eam alii. 

3. Item, iste consentit in invitam et renitentem , 
et postmodum illa consentit; constat, quod cum 
illa consentit, matrimonium ratum existit: ergo si 
mulier virum sibi obligat non ex hoc, quod ipsa 
consentit. — «quia consensus unius personae alteram 
non obligat — ergo hoc est propter priorem con- 
sensum, quem ille prius emiserat: ergo prius obli- 
gatus erat. 

^. ftem, efficacius et intensius consentit. qui 
non solum favet consentienti, sed etiam consentit 
et aliam personam ad consentiendum compellit ; sed 
primus modus consentiendi facit matrimonium et 
obligationem inducit: ergo multo fortius secundus. 

5. Item, caritas est vinculum perfectionis , si- 
cut dicitur ad Colossenses tertio; hoc autem vin- 
culum, quamvis sit perfectum, tamen potest esse 
unius ad alterum, ita quod non sit mutuum, ita 
pari ratione et vinculum carnale: ergo et matrimo- 
nium: ergo videtur, quod aliquis possit esse junctus 
malrimonialiter alicui, si in aliquam consentit, aut 
e converso, etiam si altera dissentit. 

CowTRA: 1. Matrimonium est maris et feminae 
coniunctio *; omnis autem talis coniunctio est aequi- 
parantiae relatio; sed omnis talis requirit convenien- 
tiam inter extrema, quia ad minus est inter duos — 
unde si aller duorum desinat esse similis, non est 
similitudo — ergo a simili in matrimonio, si alter 


1 Cfr. supra pag. 567, nota 4. — Inferius pro in aliam 
cod. aa in unamquamque, plures codd. im aliquam. 

? Vers. 14: Caritatem habete, quod est vinculum perfe- 
ctionis. — Cod. Y vinculum spirituale et perfectionis , Vat. 
mox post perfectum addit et spirituale. 1n. fine arg. fide cod. K 
(1 a secunda manu) supplevimus efiam si. 





dissentiat, non est matrimonium nec sponsalia: con- 
stat ergo, quod nulla est ibi obligatio nec aliquod 
praeiudicium. i 

2. ltem, ubi est matrimonialis obligatio, est 
vir et uxor; sed uxor dicitur respectu viri, sicut 
pater respectu filii, et e converso: ergo sicut sequi- 
tur: iste non est filius huius, ergo iste non est pa- 
ter huius; ita bene sequitur: ista non est obligata 
isti ut uxor, ergo iste non est obligatus isti ut vir ; 
nec alio modo: ergo etc. 

3. ltem, consensus, qui transfert corporis po- 
lestatem in alteram, est consensus, qui dicit: acci- 
pio te in meam; sed nullus potest accipere aliquam 
in suam, nisi quae facit se suam *: ergo absque 
consensu mulieris nullus est consensus viri. 

A. Item, quantumcumque vendam tibi aliquid, 
non fit contractus nec adstrictio ^, nisi tu emas: ergo 
pari ratione nunquam transfertur potestas viri in 
mulierem, nisi mulier consentiat: si ergo ipsa est 
coacta, non videtur ibi esse obligatio aliqua. 


CONCLUSIO. 


Consentiens in. renitentem et in. dissensu perseve- 
rantem non facit sibi praeiudiciwn ad. con- 
sentiendum 4n aliam personam. 


REesPONpEO: Dicendum, quod quaerere, utrum 
consentienti in renitentem fiat praeiudicium, est 
quaerere, utrum matrimoniale vinculum claudicet, 
ut ex parte sit solidum et ex parte contritum ^ ; et 
hoc est quaerere, utrum aliquis sit vir, cuius non 
est uxor, et aliqua sit uxor, quae non habet virum. 
Et haec in se ipsa quaestio solvitur, pro eo quod 
in ea opposita implicantur propter naturam matri- 
monialis vinculi, quod est relativum et mutuum, 
quod significat ipsa comparatio et relatio uxoris ad 
virum. Dico igitur, quod quia matrimonium non 
potest esse claudum quantum ad vinculum, quod 
sj mulier invita est et in dissensu perseverat tam 
signo quam corde, nullum est matrimonium; nec 


3 Cfr. supra d. 27. a. 4. q. 1. et dub. 1. — De relatione 
aequiparantiae cfr. supra pag. 492, nota 2. 

5 Vat. nisi qui facit suam. 

5 Cod. K (1 a secunda manu) venditio, cod. L distractio, 
plures codd. vel districtio vel distinctio. 

$ Cod. K (I a secunda manu) confractum. 


Notandum. 


Conclusio. 


Corolla- 
rium. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 


702 


unus acquirit potestatem aliquam in alterum, pro 
eo quod in allero extremo defuit consensus. Unde 
primus non se habet per modum efficientis, sed 
disponentis; et ideo, si Secundus adveniat, tunc 
perficit matrimonium, pro eo quod iam habet con- 
sensum mutuum, qui est eius principium comple- 
tum !; et ex tunc vir obligatur, et ei praeiudicium 
ad consentiendum in personam aliam generatur. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod potest 
renuntiare iuri suo; dicendum, quod huic juri non 
renuntiatur nisi per votum, aut matrimonium; et 
quoniam in tali consensu non est votum nec est 
matrimonium , ei nemo est qui accipiat illud ius: 
ideo ille consensus nullum potest per se praeiudi- 
cium generare. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod potestas trans- 
fertur per consensum animi; dicendum, quod in 
translatione potestatis huius duo sunt, scilicet do- 
natio et acceptio. Quantum ad donationem attinet , 
hoc est consensus proprii; quantum ad receptionem , 
hoc est consensus alieni; et quia ille non est ibi: 
ideo non est translatio. 


SENTENTIARUM LID. IV. 


3. Ad illud quod obiicitur, si illa consentiat ; 
dicendum, quod tunc incepit obligari, non ratione 
consensus a/ieni tantum , sed ratione suz, qui prae- 
cesserat in actu et erat in habitu — qui etsi non obli- 
garet, quia non erat qui acciperet — ideo ?, alieno 
consensu adveniente, ille consensus habet vim obli- 


gandi, quamvis prius non haberel. — Posset tamen Aliter. 


dici, quod in tali casu consensus viri renovari de- 
bet vel verbo, vel signo. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod efficacius con- 
sentit; dicendum, quod si iste non obligetur, hoc 
non est propler defeetum intentionis, quia non sit 
sufficienter intensus, sed quia non est mutuus. 

3. Ad illud quod obiicitur de vinculo caritatis, 
dicendum, quod caritas, prout est vinculum , quod 
facit unum corpus spiritaale, nunquam est, quin 
sit in utroque extremorum , alioquin non facit unum; 
et in matrimonio fiunt unum sponsus et sponsa, et 
significatur coniunctio Dei et animae, quae nunquam 
claudicat: ideo nullus est consensus quantum ad 
vim Sacramenti, si libertatem habet in nna persona 
et coactionem in alia *. 


QUAESTIO 1H. 


Utrui aliquis possit ad. matrimonium compelli per praeceptum patris. 


Tertio quaeritur, utrum aliquis possit ad ma- 
trimonium compelli per praeceptum patris; et voco 
hie compulsionem , ut obedire teneatur. Et quod sic, 
videtur : 

1. Quia dicitur Genesis vigesimo octavo * , quod 
Isaac vocavit filium suum lacob praecepitque ei di- 
cens: Ne accipias uxorem etc.; constat, quod Isaac 
non praecepit, nisi quod potuit et debuit: ergo po- 
test hoc pater filio praecipere. 

2. Jtem, ad Colossenses tertio ^: Fili? , obedite 
parentibus vestris per omnia: ergo in omnibus 
quae non sunt contra salutem, tenetur patri filius 
obedire; unde Glossa: «Placet Deo, si per omnia 
obeditis, ita tamen, si in Domino obeditis » : si ergo 
matrimonium non est contra salutem , patet etc. 

3. Item, sicut se habet pater spiritualis respe- 
ctu matrimonii spiritualis, ita pater carnalis respe- 
ctu carnalis; sed dominus Papa potest praecipere 
alicui sub poena excommunicationis, quod episco- 
patum accipiat: ergo pater carnalis, quod filius cum 
muliere, cum qua vult, contrahat. 


Cfr. supra d. 27. a. 2. q. 1. 
Planius codd. EL Y tamen. 
Vide scholion ad praecedentem quaest. 
Vers. 6: Non accipias uxorem de filiabus Chanaan. Cfr. 
ibid. v. 1: Noli accipere coniugem de genere Chanaan. 

? Vers. 20. Vulgata omittit vestris. Cfr. Eph. 6, 1: Filii, 
obedite parentibus vestris in Domino. Ex Comment. Hieron. in 
hunc loc. sumta videtur Glossa (quam Petr. Lombard. et Ly- 
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^. Item, stultus est qui iurat et se obligat pro 
alio, qui nen est ei obligatus, ut si iurarem pro 
extraneo, quod ipse ad sanctum Dionysium iret: si 
ergo parentes iurant pro filiis, ergo videtur, quod 
filiis suis possint praecipere, ut iuramenta sua de- 
beant implere *. 

3. ltem, si aliquis contrahat sponsalia cum ali- 
qua, nondum est matrimonium contractum ; tamen 
per ecclesiasticum praeceptum compellitur ad con- 
irahendum *: si ergo potest compelli ab episcopo, 
pari ratione videtur, quod possit compelli a pa- 
ire suo. 


CowTRA: 1. In eo, in quo pares sumus, unus Fundamenta. 


non tenetur obedire mandato alterius; sed quantum 
ad ius matrimonii omnes sunt pares: ergo non vi- 
detur, quod pater possit filio imperare. 

2. ltem, patre imperante matrimonium, filius 
sine peccato potest castitatem vovere: ergo non te- 
netur patri obedire. 

3. Item, si filius vult religionem intrare, non 
tenetur patri determinanti religionem obedire, immo 








ranus ut. énlerlinearem in Col. 3, 20. exhibent), in qua pre 
in Domino codd. et edd. Domino. — Superius post salutem 
cod. aa supplet animae. 

$ C(r. C. Tua nos requisivit (V.), X. de Desponsatione im- 
puberum (lib. IV. tit. 9.). 

? Vide C. Ex lilleris Silvani (10.), X. de Sponsalibus et 
matrim. (lib. IV. tit, 1.). 


"Conclusio 1. 


"Conclusio 2. 


Exceptio 1. 


Exceptio 2. 
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in quamcumque potest sine peccato intrare, quia 
tale votum est. spontaneum: si ergo matrimonium 
debet esse liberum, patet etc. 

A. Item, nemo potest me compellere ad perpe- 
tuam servitutem; sed vir, eo quod contrahit cum 
uxore, dat.ei sui corporis perpetuam potestatem : 
ergo non videtur, quod in hoc teneatur quis alicui 
obedire. 

9. ltem, si teneretur obedire, tunc sponsalia per 
parentes contracta absque consensu filiorum nuben- 
tium essent stabilia; sed hoc est contra iura cano- 
nica et civilia ': ergo etc. 


CONGCLUSIO. 


Contractus matrimonii debet esse liber nec ordi- 
narie subiicitur praecepto parentum obliga- 
torio. 


ReseoNpEo: Dicendum, quod sicut ostendunt ra- 
tiones ultimae, matrimonii contractus debet esse 
liber omnino, tum ratione significationis , tum etiam 
ratione (alis et tantae obligationis, quae in illo 
contractu consistit; et ideo non est praecipiendum a 
parentibus filio praecepto obligatorio, quod contra- 
hat; quia potest continere, si vult, et iterum, si 
vult, contrahere. — Adhuc, per praeceptum non 
potest pater ad contrahendum cum hac, vel cum 
illa eum obligare, nisi caritas, vel rationabilis eausa 
eum liget, vel promissio ?psius voluntaria. Ratio- 
nabilis autem causa, ligat, quando pater habel 
inimicitias et non potest evadere, nisi filius cum 
consanguinea inimici contrahat; vel? quando pater 
prohibet filio, ne contrahat cum muliere mala. Ob 
promissionem voluntariam, ut. quando ipsemet se 
obligat contrahendo sponsalia, praeiudicium sibi ge- 
nerat in hoc, quod inchoat matrimonium; unde te- 
netur ad consummandum et ad hoc compelli potest 
per mandatum ecclesiasticum. 

|. Et per hoc patet responsio ad primum in 


Solutio op- contrarium et ad ultimum. Nam [Isaac rationabiliter 


positorum. 


praecepit illud quod lacob alias tenebatur facere, 
itum propter malitiam mulierum, tum etiam, quia 
semen Chanaan de terra illa erat disperdendum ; et 





illud clare insinuatur in textu? et clarius in. quo- 
dam libello, qui dicitur Testamentum Patriarcharum. 

2. Ad illud quod obiicitur de obedientia re- 
spectu patris, dicendum, quod illa distributio intel- 
ligitur solum quantum ad ea quae sunt de paterna 
honorificatione , e& quantum ad ea quae spectant ad 
regimen familiae. Si autem quantum ad alia intel- 
ligatur, consilium est, non praeceptum ; et hoc innuit 
Glossa, quae dicit: Placet Deo etc. 

3. Ad illud quod obiicitur de matrimonio spiri- 
tuali, respondent aliqui, quod Papa non potest prae- 
cipere, quia consensus debet esse liber; sed post 
susceptionem potest praecipere administrationem. — 
Sed tamen istud non videtur securum dicere, cum 
lota die videamus fieri contrarium. 

Et ideo dicunt alii, quod simpliciter potest prae- 
cipere; nec est simile de patre carnali, quia pater 
spiritualis potestatis plenitudinem super filios suos 
habet amplius quam pater carnalis. Et praeterea , 
non est tanla servitus et tam indivisibilis copula in 
matrimonio spiritualt, sicut in carnali; et hoc patet, 
quia Papa potest deponere et absolvere ab epi- 
scopatu *. 

Tertius modus dicendi est, quod ubi rationalis 
causa est, scilicet necessitas vel communis utilitas, 
potest praecipi, et tunc ille tenetur obedire; et quo- 
niam semper praesumendum est, quod tantus pater 
ex causa rationabili moveatur, nisi expresse appa- 
reat contrarium ; credendum est, quod subditus obe- 
dire tenetur. Quodsi sciret-se insufficientem et. in- 
dignum, et videret, sibi imminere periculum ani- 
mae; credendum est, quod non teneretur obedire. 
Haec enim obedientia modicum aut nihil de suo de- 
bel habere, maxime temporibus modernis. Quidquid 
tamen sit, non est simile de isto matrimonio et de 
illo, ratione jam visa. 

A. 5. Àd illud quod obiicitur de iuramento pro 
altero, dicendum, quod, sicut. infra ^ patebit, nul- 
lius est. roboris, sed cuiusdam solatii et solemnitatis, 
quando parentes iurant pro parvulis; nec obligantur 
ad aliud, nisi quod bona fide ad hoc laborabunt, 
quod matrimonium compleatur. — Ultimum patet, 
quia talis sibi praeiudicium | generavit ex propria 
obligatione . 





| Cfr. supra q. 1, et Glossa in C. Tua nos requisivit (1.), 
in nota penultima allegatum, ubi etiam loci ex iure civili pro- 
ponuntur, secundum quos distinguendum videtar inter filios et 
filias (quae solum in casu, quo pater elegerit turpem vel mo- 
ribus indignum, contradicendi ius habere dicuntur). Vide hic 
lit. Magistri, in fine. 

? |n cod. A secunda manus hic addidit caritas et paulo 
inferius szcut Isaac post mala. Edd. pro vel substituunt «t ca- 
rilas vero obligat. Inferius post voluntariam Vat. addit ligatur. 

3 Gen. 98, 4. — Seq. libellus habetur apud Migne, Pa- 





trolog. Graec. tom. Il. col. 1037, sub hoc titulo: « Testamenta 
duodecim Patriarcharum, filiorum lacob ad filios suos », inter- 
prete Roberto Lincolniensi episcopo [Hobert. Grosseteste]. Du- 
plex haec ratio tangitur c. 2. n. 6. et c. 4. n. 41. — Edd. 
Testimonium Patriarcharum. 

* Cfr. C. Inter corporalia (2.), X. de Translat. episcopi. 
(lib. L. 17 y ^ 

5IDist;- 36:£2152 0.0 22:3: 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dvh. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo quaeritur de sifu huius partis. Videtur 
enim male hic situari; si enim coactio est impedi- 
mentum matrimonii, ergo in illo capitulo deberet 
determinari, ubi agitur de impedimentis matrimonii '. 

REsPoxppo: Dicendum, quod quia Magister agit 
hic de matrimonio a parte causae efficientis ; et causa 
efficiens est consensus, non quilibet, sed plenus, et 
plenitudo consensus deficit secundum modos prae- 
dictos: ideo hic agit de coactione et errore, infra 
vero agit de personarum legitimitate. Et quia illa 
multis modis potest privari, et per consequens ma- 
trimonium impediri; ideo inferius agit de multis im- 
pedimentis. Et haec est ratio, quare tractatus ille 
ab hoc separatur, quia ratio impediendi venit ex 
alio genere causae. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicil: I Nequaquam 
eam invitam ac renitentem cogas eius contugio co- 
pulari ete. Ponatur, quod aliqua consentiat in ali- 
quem per nuntium et ante adventum nuntii poeni- 
teat et nolit consentire, utrum sit compellanda. Et 
quod sic, videtur: quia, si potestatem suam commi- 
sit procuratori, tunc ita ratum est quod procurator 
facit, sicut si ipsa? faceret: ergo si procurator et 
nunlius consentiat, quantameumque postmodum re- 
clamet; videtur, quod stet matrimonium. — Sed 
contra: ponatur, quod statim, ex quo poenitet, an- 
tequam nuntius perveniat, cum alio contrahat ; con- 
stat, quod matrimonium est, eum adhuc alii non 
sit alligata: ergo aliud matrimonium non stat. — 
Item, non fit matrimonium nisi per mutuum con- 
sensum; consensus autem mutuus nullus est, nisi 
simul sit actu, vel habitu: ergo si poenitet, ante- 
quam tunc consentiat, patet etc. 

Quaeritur ergo, utrum matrimonium possit con- 
trahi inter absentes. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod si aliquis consentit 
in absentem per procuratorem, potest fieri matri- 
monium, non solum sponsalia contrahi, dum tamen 


! Infra d. XXXIV. seqq. 

*? Cod. C propria; edd. Papa. 

3 Codd. H aa in praesentia. 

* Solutio nititur C. Procurator (9.), de Procuratoribus in 
Sexto (lib. I. tit. 19.). Cfr. ibid. Glossa, sicut et in C. Nec illud 








constet, utrumque consentire; sicut. àmpraesentia- 
rum? potest unus alteri consensum exprimere per 
interpositam personam. | 

Quod autem quaeritur, utrum, ipsa poenitente, 
matrimonium contrahatur; dicendum , quod re vera , 
si non ante poeniteat, quam ille consentiat, res est 
salva. Et si poenitet in corde et reclamat in signo 
in conspectu testium , per quos possit probari , utpote 
negando, vel matrimonium cum alio contrahendo; 
re vera non est matrimonium, nec in conspectu Dei 
nec in conspeetu Ecclesiae, quia consensus non si- 
mul concurrunt, maxime si fecit quod in se fuit, 
ut revocatio voluntatis eius ad nuntium perveniret. 
Et hoc patet, quia, si statim, ex quo poenitet, cum 
alio contraheret, matrimcnium esset. 

Quod obiicitur, quod dedit alteri suam potesta- 
tem; dicendum, quod semper intelligitur potesta- 
tem ad hune actum dare, consensu in ipsa remanente, 
qui est de essentia matrimonii interius in facie Dei 
et exterius in facie Ecclesiae *. 


Dur. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod Znviti 
et coacti contuncti sunt ete. Videtur enim dicere, 
quodsi non reclamat, quod est matrimonium. Con- 
(ra: illud potest esse ex negligentia; sed negligen- 
tia non supplet locum consensus: ergo non videtur, 
quod sit matrimonium. 

REsPONpEO: Dicendum, quod secundum faciem 
Ecclesiae consensus praesumtus matrimonium. facit , 
quando scilicet probabiliter praesumitur, quod con- 


sensus ille sit maritalis. Hoc autem potest esse tri- Triplex ca- 


pliciter: primo modo, quando consentit ore; secundo 
vero, quando, etsi non consentit ore, tamen volun- 
tarie consentit én carnale opus, petendo vel red- 
dendo quod exigitur; tertio modo, quando reclamare 
potest et habet locum et tempus et non reclamat, 
consentire praesumitur, et ideo amplius non auditur ; 
immo in facie Ecclesiae pro matrimonio habetur, 
non propter negligentiam , sed propter consensum, 
qui creditur inclinatus et voluntarius simpliciter , 
quamvis in principio fuerit coactus *. 


otiosum (8.), C. 30. q. 5. — De ipso dubio vide S. Thom., 
hic circa lit.; Richard. a Med., IV. Sent. d. 27. a. |. q. 3. 

5 Cfr. supra d. 28. q. 1l. ad 3. et 4. — Petr. a Tar., hic 
a. 3. et circa lit. 
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DISTINCTIO XXX. 


Car. I. 
De errore, qué evacuat. consensum. 


Nec. solum eoaetio impedit vel exeludit consensum, 

Error qua- Sed etiam error. « Non autem omnis error consensum 
dX impedit, Est enim error alius personae , alius fortunae, 
alius. conditionis , alius. qualitatis: error personae , 

quando hie putatur esse ille homo, et est alius; error 
fortunae, quando putatur esse dives qui pauper est, 

vel e eonverso; error conditionis, quando putatur esse 

liber qui servus est; error qualitatis, quando putatur 

esse bonus qui malus est. — Error fortunae. et qualita- 

tis coniugii consensum non exeladit. Error vero con- 

ditionis coniugalem consensum evaeuat, de qua con- 

ditione postmodum traetabimus. Error quoque personae 
consensum coniugalem non admittit, ut si quis femi- 

nam nobilem in eoniugium petat, et pro ea alia igno- 

bilis tradatur ei; non est inter eos eoniugium, quia 

non consensit vir in istam, sed in aliam; ut si quis 
promitteret mihi, se venditurum aurum, et pro auro 

offerret mihi auriehaleum , et ita me deciperet ; nunquid 

dicerer consensisse in aurichaleum ? Nunquam volui 

emere aurichaleum, nec ergo in illud consensi, quia 
consensus non nisi voluntatis est. Sieut ergo error z/qd- 

teriae excludit consensum, ita et in coniugio error 

Obiectio sol- personae. — Sed obiieitur de Iacob ', qui pro Rachel 
"ET septem annis servierat, et supposita est ei Lia; nun- 
quid error personae exelusit eoniugium, cum non in 
eam, sed in Rachel consenserit? Sed quod ibi faetum est 
in mysterio gestum non improbe traditur; ibi tamen, etsi 
non praecessit, seeutus est consensus ; nee ex illo con- 
cubitu, qui consensum praecessit, fornicarii iudicantur, 
eum ille maritali affeetau eam cognoverit, et illa uxorio 
affecta debitam persolverit, putans, lege primogenita- 
rum el paternis imperiis se illi iure copulatam. Excu- 
satur etiam, quia Dei consilio in mysterio ita acetum 
est. Hodie etiam exeusaretur ille cui inscio uxoris so- 
ror, lectulum eius ingressa, se subiiceret; quae cum 
sine spe eoniugii perpetuo manere censeatur, ille ta- 
men, qui cognovit eam per ignorantiam, exeusaltur. 
Dubium 4. Quod per simile probatur: si en2m dinbolus, transfigu- 
rans se 4n angelum. lucis?, eredatar bonus, non est 

error perieulosus. Quod autem vir iile in illam mulie- 

Dabium 2. Té non eoonsenserit, ex simili ostenditur: si quis 
haerelicus nomine Augustini vel Ambrosii alicui Catho- 

lico se offerret eumque ad suae fidei imitationem vo- 

caret; si ille assentiret, in euius sententiam fidei dice- 

retur consensisse? Non in haereticorum sectam, sed 

in integritatem fidei, quam ille haereticus se mentie- 


! Gen. 29, 24. — inferius pro ezcusatur codd. ABE 
et ed. 14 excusantur. 

? Epist. Il. Cor. 11, 14. — Infra pro ducat wxorem codd. 
ABC, ed. 1 et Gratian. ducat in uxorem. 

? Hoc 1l. cap., nonnullis omissis, quasi verbotenus est 
apud Gratian., in C. 29. q. 4. — De seq. cap. cfr. supra 
dEA98167 3: 

1 Can. Beata Maria (3.), C. 27. q. 2. 


S. Bonav. — Tom. IV. 








batur habere. — Error fortunae consensum non X- pabiam 3. 
cludit — quae enim nubit pauperi putans, illum esse 
divitem, non potest renuntiare priori conditioni, quam- 

vis erraverit — nee error qualitatis, ut si quis ducat 
uxorem meretrieem, vel corruptam, quam putat esse 

jastam, vel virginem, non potest eam dimittere? », 


Car. II. 
De coniugio Mariae et Ioseph. 


Praemissis aliquid addendum est de modo illius 
consensus, qui inter Mariam et Ioseph intercessit. Sane 
credi potest, non. solum Mariam, sed etiam Ioseph 
apud se disposuisse virginitatem servare, nisi Deus 
aliter. iuberet; eosque sie consensisse in coniugalem 
societatem, ut uterque de altero, revelante Spiritu san- 
cto, intelligeret, quod virginitatem servare vellet, nisi 
Deus aliter inspiraret; sed illam voluntatem verbis non 
expresserant, postea vero expresserunt et in virginitate Dubium 4. 
permanserunt. Consensit ergo Maria in maritalem so- 
cietatem, sed non in caroalem copulam, nisi de eadem 
specialiter Deus praeciperet, euius etiam consilio in 
maritalem consensit copulam, quia virginitatem ser- 
vare volebat: et ideo non aliter consensisset in conid- 
galem societatem, nisi familiare Dei consilium habuis- 
set. De qua Augustinus * sie ait: « Beata Maria propo- Augustinus. 
suit, se servaturam votum virginitatis in corde, sed 
ipsum votum non expressit in ore. Subiecit se divinae 
dispositioni, proposuit, se perseveraturam virginem, 
nisi Deus aliter ei revelaret. Committens ergo virgini- Dubium 5. 
tatem suam divinae dispositioni, consensit in carnalem 
copulam, non illam appetendo, sed divinae inspirationi 
in utroque obediendo; postea vero simul eum viro 
labiis expressit, et uterque in virginitate permansit ». 

Inter quos, ut ait Augustinus", perfectum fuit 
coniugium, perfeetum quidem non in szgnzficatione , 
sed in sanctitate. Sanetiora enim sunt coniugia pari 
voto continentium. Unde Augustinus: «Quod Deo pari Augestinus. 
consensu voveratis, ambo perseveranter reddere de- 
buistis, a quo proposito si lapsus est ille, ta saltem 
persevera ». «Non quia pariter temperabatis a com- 
mixtione carnali, ideo maritus tuus esse destiterat, 
immo vero tanto sanctius coniuges manebatis, quanto 
saneliora concorditer placita servabatis». Perfectum 
igitar fuit Mariae et loseph coniugium in sanctitate ; 
perfectum etiam fuit secundum triplex bonum coniugii, 
fidem seilicet, prolem et Sacramentum. « Omne enim 
nuüpliaram bonum, ut ait Augustinus ^, impletum est 
in illis parentibus Christi, fides , proles , Sacramentum: 


5 Libr. l. de Nuptiis et concupisc. c. 11. n. 12; verbote- 
nus apud Gratian. super C. /nstitulum. est. (39.), ibid. Seq. 
locus eiusd. est Epist. 262. (alias 199.) ad Ecdiciam n. 3; C. 
Quod Deo (4., C. 33. q. 9. Tertius ibid. n. 4, et cit. can. 
$ 1. — In 2. loco edd., excepta !, pro consensu habent voto 
el consensu, refragante eliam originali et canone. 

$ Loc. cit. c. 11. n. 13; C. Omne itaque (10.), C. 27. q. 2. 
Seq. locus ibid. c. 12. n. 13; Can. cit. 


89 


Canon. 


Hugo. 


706 " 


prolem cognoscimus ipsum Dominum ; fidem , quia nul- 
lum adulterium; Sacramentum, quia nullum  divor- 
tium ». «Solus ibi nuptialis concubitus non fuit, quia 
in carne peccali fieri non poterat sine pndenda con- 
cupiscentia carnis, quae aecidit ex peccato; sine qua 
concipi voluit qui sine peceato futurus erat». Et licet 
non intercesserit coniugalis coneubitus , coniuges lamen 
vere fuerunt ente, non carne, sicut et parentes; 
quamvis Ambrosius* dicat, perfectum fieri coniugium 


per earnalem copulam. «In omni, inquit, matrimonio : 


coniunctio intelligitur spiritualis, quam confirmat et 
perficit coniunetorum commixtio corporalis». Sed in- 
telligendum est, coniugium perfici commixtione corpo- 
rali non quantum ad verziatem , vel sanctitatem coniu- 
gii, sed quantum ad szgnzficationem, «quia perfeetius 
unionem Christi et Eeclesiae tunc figurat. 


Cap. III. 
De finali causa coniugis. 


Exposito, quae sit e//iciens causa matrimonii, con- 
sequens est ostendere, ob quam. causam soleat vel de- 
beat contrahi matrimonium. « Est igitur fima/is eausa 
contrahendi matrimonii principalis proereatio prolis; 
propter hoe enim instituit Deus coniugium inter pri- 
mos parentes, quibus dixit: Crescite et- multiplica- 
gni? ete. Secunda est post peecatum Adae vitatio for- 
nicationis; unde Apostolus: Propter fornicationem unus- 
quisque habeat. uxorem suam, et unaquaeque habeat 
virum suum. Sunt et aliae causae honestae, ut inimi- 
corum reconeiliatio et pacis redintegratio. Sunt etiam 
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et aliae minus honestae causae, propter quas aliquando 
contrahitur, ut viri mulierisque puleritudo, quae ani- 
mos amore inflammatos saepe impellit inire coniugium, 
ut valeant suum explere desiderium; quaestus quoque 
et divitiarum possessio frequenter est causa coniugii et 
alia multa, quae euique diligentiam adhibenti facile 
est discernere. Nec est assentiendum illis qui dicunt, 
non esse coniugium, quod propter has causas minus 
honestas contrahitur. Constat enim ex praemissis, con- 
iugium fieri ex communi consensu, verbis de praesenti 
expresso, quamvis amor ad hoc attraxerit. Cuius rei 


documentum praestat Iacob, qui Rachel decoram facte Dubium 6. 


el venusio aspectu amavit eamque diligens ait?: Ser- 
viam tibi pro Rachel septem. annis. In. Deuteronomio 
etiam legitur: Sz videris ?n sedio captivorum mulie- 
rem puleram. et adamaveris eam. voluerisque uxorem 
habere , introduces eam in domum tuam » etc. 


Cap. IV. 
Quod. inalus finis non. contamtnat Sacramentum. 


Et licet fine non bono contrahatur coniugium , 
quando species contrahentis movet animum, coniugium 
tamen bonum est, quia vita mala, vel intentio per- 
versa alicuius Saeramentam non contaminat. — Habuit 
autem coniugium Mariae et loseph alias causas specia- 


les, scilicet u& « Virgo solatio viri sustentaretur, et ut Glossa. 
? c 


diabolo partus eelaretur, ut loseph esset testis castita- 
tis, defendens eam ab infamia suspicionis, ne ut adul- 
lera damnaretur * ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXX. 


De consensu, qui deficit a parte rationis. 


Nec solum coactio impedit vel excludit consensum etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


supra egit Magister de consensu, qui deficit a 
parte voluntatis. Hic secundo agit de consensu, qui 
deficit à parte rationis. Et quoniam ex hac parte 
potest dupliciter deficere: aut propter errorem in 
ratione, aut propter obliquitatem in intentione, quae 
aliquid dicit rationis, aliquid dicit voluntatis ' ; ideo 
primo determinat de consensu, qui fit cum errore. 
Secundo vero determinat de consensu, qui fit mala 


intenlione, et per oppositum bona, ibi: 
quae sit causa, efficiens matrimoni. 
Prima pars habet duas. Primo enim determinat 
varios errores, qui incidunt circa consensum. Se- 
cundo vero determinat, qualiter consensus Mariae et 
Ioseph fuerit rectus et sanctus, ibi: Praemissis ali- 
quid. addendum est de modo illius consensus etc. 


Exposito, 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis tria quae- 
runtur. 


Primo quaeritur de consensu illo, qui est cum errore. 


* Non est Ambrosii; vide C. In omni matrimonio (36.), ibid. 
* Gen. 1, 28, deinde I. Cor. 7, 9. 
3 Gen. 29, 17. 18, deinde Deut. 21, 12, ubi Vulgata et Hugo 
i| numero captivorum pro in medio captivorum. — Totum 


Secundo quaeritur de consensu beatae Virginis 
Mariae. 
Tertio, de consensu illo, qui est ex libidine. 


hoc cap., omissis paucis, sumtum est ex Hug., Sum. Sent. 
(mds CN. * Glossa in Matth. 1, 18, apud Lyranum. 
NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Vide If. Sent. d..38. a. 9, q. 9. 


DIST. XXX. ART. UNICUS QUAEST. I. 


ARTICULUS UNICUS. : 


De consensu, qui deficit à parte rationis. 


- QUAESTIO I. 


Utrum. consensus erroneus faciat matrimonium. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
consensus erroneus faciat matrimonium. Et quod 
non, videtur: 

1. Quia consensus sequitur cognitionem! , ergo 
qui consentit; consentit in eum, de quo cogitat; sed 
credens, hune esse alium, de illo cogitat: ergo con- 
sentit in illum et non in hune: et sic etc. 

2. Item, « voluntarium est cuius principium est 
in ipso eognoscente singularia * »: ergo involuntarium, 
ubi non est cognitio; sed ubi errat, non cognoscit, 
et sic non est ibi ratio volantarii: ergo. nec maltri- 
monium. 

3. Item, plus habet de rattone involuntarii quod 
fit per ignorantiam quam per violentiam ^; sed illud 
impedit: ergo et istud. 

A. ltem, ad hoc est auctoritas, quae dieit hoe, 
sicut habetur Causa vigesima nona, quaestione pri- 
ma* per totum. : 

CONTRA: 1. Isaac credidit benedicere Esau, ta- 
men benedicendo lacob benedietus est^: ergo a Si- 
mili, qui eredit ducere unam in uxorem et ducit 
aliam, uxor eius est. 

2. Item, lacob eredidit cognoscere Rachelem et 
cognovit Liam ^, et tamen matrimonium fuit: ergo etc. 

3. ltem , hoc ostenditur ratione: quia qui pec- 
cat per ignorantiam nihilominus peccat et non ex- 
eusatur: ergo nec matrimonium infringitur propter 
errorem. 

A. [tem obiicitur, quia rusticus, credens cu- 
prum aurum, emit cuprum, non aurum: ergo simi- 
liter videtur, quod mulier credens, Petrum esse 
Martinum, consentit in Petrum. 

3. Item, si consensus erroneus impedit in quan- 
ium erroneus: ergo ubicumque est error, est im- 
pedimentum: ergo si credit contrahere cum divite 
el contrahit cum paupere, videtur, quod non fiat 
contractio matrimonii. 

Iuxta hoc. quaeritur, quis error impediat, et 
utrum error nobilitatis impediat matrimonium. Vi- 








detur enim, quod non, cum sit error qualitatis ; 
oppositum autem dicit Magister in littera 7. 


CONGLUSIO. 


Matrimonium impedit error cirea, personam , non 
atem error cirea proprietates personae, nisi 
sit circa, conditionem. 


RgsPONbEO: Dicendum, quod error potest esse 
dupliciter in consensu: aut error cirea personam , 
aut circa proprietates personae. Si sit error circa 
personam, talis consensum tollit et. matrimonium 
impedit. Quae enim consentit in aliquem, credens, 
ipsum esse alium, secundum veritatem affectus eius 
coniungitur ei, de quo credit, et in eum consentit; 
et ideo non est ibi matrimonium, pro eo quod 
non est consensus muluus. Ad hoe autem, quod sit 
error personae, necesse est, quod duplex persona 
occurrat: una in aspectu énéeriori, altera in exte- 
riori; et talis error facit, consensum et. voluntatem 
diverti ab eo qui exterius apparet, pro eo quod 
consensus omnis et voluntas aliquam sequitur cogni- 
tionem. Invisa enim, ut dicit Augustinus *, diligere 
possumus, incognita nequaquam. — Si autem Sit 
error proprietatum personae , talis error non omnino 
tollit consensum ; et ideo non omnino impedit iatri- 
monium, nisi quando est error conditionis sive ser- 
vitutis. Quare autem iste error magis impediat quam 
alius, infra? dieitur. 


1. Ad illud ergo quod obiicitar de benedictione Solutio op- 


lacob, dicendum, quod non est simile: quia bene- 
dictio est opas Dei et seeundum veritatem illi de- 
bebatur, quem ignorans benedicebat, et ideo Isaac 
benedictionem postmodum confirmavit; sed consen- 
sus est opus personae ^ quantam ad iudicium potens 
errare; ideo non est simile. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod lacob, cogno- 
scens Liam, erravit, et tamen matrimonium fnit ; 





1 Cfr. Hi. Sent. d. 25. p. 1. q. 3. ad 5. et d. 38. a. 2. q. 2. 
in corp. 

? Aristot., Ill. Ethic. c. 1. (Cfr. supra pag. 521, nota 8.). 
Multi codd. et edd. singula (c& xa £xacca). 

3 Vide Aristot., Ill. Ethic. c. 1. — Minor ostensa est su- 
pra d. 29. q. 1. — Pro quod fit, quod nonnulli codd. omit- 
tunt, cod. K (I à secunda manu) consensus, codd. L Y (E a 
secunda manu) Znvoluntarium , cod. aa ubi consentit. lastinian., 
D. I. de lurisdictione omnium iudicum (tit. 1.), lex S? per 


errorem (15.): Quid enim tam contrarium est consensui quam 
error, qui imperitiam detegit? 
^ Ex qua Magister, hic in lit. c. !, plura proponit. 
5 (fr. Gen. 215 23. seqq. 
$9 Gen; 99, 94. 
Ze Heu ME 
$ Libr. VIII. de Trin. c. 
9.Dist./86..as dq. 2; 
19 (od. K hominis. Cfr. supra d. 29. q. 1. 


4. n. 6. seqq. et X. c. 1. seqq. 


ad 2. 


Notandum. 


Ratio du- 
plex. 
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dicendum, quod non ex coitu fuit matrimonium ; 
sed postmodum lacob consensit in illam quam co- 
gnoverat, el rursus servivit pro prima !. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ignorantia non 
excusat a culpa; dicendum, quod ignorantia ?uris 
non excusat, sed tamen ignorantia personae et facti, 
adhibita diligentia, excusat*, ut si quis cognoscat 
aliam, credens cognoscere suam; sic in proposito. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod qui credit 
emere aurum etc.; dicendum, quod- non est simile 
duplici ex causa: primum, quia rusticus non cogi- 
lat de auro nisi 2n generali, sed de cupro ?n spe- 
ciali; sed mulier, errans in Petro, cogitat de Mar- 
lino 2n speciali. Praeterea, consensus est actus 
voluntatis interior, qui consequitur aestimationem et 
credulitatem; sed emplio est actus exterior, qui 
consequitur contractum exteriorem circa rem. Si ta- 
men rusticus mentionem faceret de auro, ita quod 
mentio de auro fieret in contractu, et ille venderet 
aurichalceum pro auro; tune non teneret contractus, 
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immo teneretur decipiens ad restitutionem ; et quan- 
(tum ad hoc est simile. Et hoc est, quod Magister 
introducit istud pro simili in ipsa littera ?. 

9. Ad illud quod obiicitur, quis error impediat ; 
patet responsio ex praedietis. 

Quod vero quaeritur de nobilitate, dicendum, 
quod circa nobilitatem contingit errare dupliciter * 
ut patet per exemplum. Mulier enim, quae credit, 


hunc quem videt, esse filium regis Angliae, dupli- pistinctio. 


citer potest errare: aut enim cognoscit personam 
filli regis Angliae visu, vel auditu; et tunc in ve- 
ritate consentit in illum, quia de illo cogitat; et 
tunc est error personae, et non est matrimonium. 
Aut personam eius qon cognoscit , sed solum cogitat 
dignitatem et eredit, hune quem videt, habere illam 
dignitatem et nobilitatem; et tunc non consenlit 
nisi in hunc, et est error proprietatis, non sub- 
stantiae. — Quod ergo obiicitur: credit, hunc esse 
alium; falsum est, sed alterum, quia nobilitas non 
est substantia, sed accidens *. 


SCHOLIO N. 


l. Principia hic cirea impedimentum erroris et. servitutis 
posita iure canonico comprobantur; attentione digna est regula 
ab auctore nostro assignata, qua dignoscitur, quando sit error 
circa personam; et cfr. infra dub. 3 

De 1. quaestione: Scot., hic q. 1. Tio DIC s 
a. 4. 27. Süppli q. 51. a3 4; 9 —"B- Albert hie *a- 
Petr. a Taàr., hic q. 4. a. 4. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. 
q. 1. 2. — Durand., hie q. 1. — Dionys. Carth., hic q. d 

H. Verum fuisse matrimonium inter Ss. Virginem et S. lo- 
a nonnullis theologis in dubio positum est, EAD 
communi sententia, quae ex Patribus plures rationes congruen- 
tiae hoc loco relatas urgere solet. — Quomodo cum proposito 
sive voto castitatis verum matrimonium licite contrahi possit, 
disputatum est supra d. 28. q. 6. — Hic specialiter de voto 
agitur, quod emisisse B. Virginem, communiter docetur. Non 
autem ita conveniunt doctores in duplici quaestione, utrum ipsa 
iam aníe matrimonium contractum hoc votum fecerit; et utrum 
hoc votum absolutum fuerit, an. conditionatum (scilicet, nisi 
Deus aliter disponeret). Durand. (hic q. 2.) utrumque proba- 
bile esse putat, scilicet vel B. Virginem ante matrimonium non 
fecisse votum, sed tantum propositum conditionatum ; vel (ut 
S. Bonav., supra d. 28. q. 6, docet) ipsam certificatam de 


— &, 


I-4. — 


seph, 


QUAESTIO 1l. 





custodienda virginitate, votam absolutum emisisse. Votum abso- 
lulium et ante matrimonium fuisse, docet cum nostro Doctore 
Scot. (hie q. 2.). Idem (n. 4. seq.) evertere nititur opinionem 
alteram, quae pro voto conditionalo militat, et quam profiten- 
tur cum Magistro (hie c. 29.).S. Thom. (hic q. 2. a. 1. 2; 
Sum. HL.'q. 99; a^ 9); 'B.'Albert'( hie à. 8241.);"Petr-'a Tar. 
(hie q. 2. a. 1.); Richard. a Med. (hic a. 4. q. 1. 2.); Miu 
es (hie q. 2. aliique multi. Sed Henr. Gandav. (Quodl. 

q. 11.) quoad votum absolutum consentit S. Donaventurac, et 
i ipsa « an'e matrimonium vovit, sed non nisi certificala 
de perseverantia sua in virginitate ». — Hi igitur cum Scoto 
contra alios tenent, non obstante voluntate absoluta et certitu- 
dine nunquam utendi iure matrimonii, tamen fuisse inter eos 
verum matrimonium , cum ad hoc sufficiat potentia et obligatio 
remota, licet voto continendi perpetuo quoad actum impedita. 
— De locis Scripturae contra virginitatem Matris Dei obiectis 
vide infra dub. 4. 5. 

lll. Solutio 3. quaestionis communis est. De eadem: Scot, 
supra d. 26. q. unica n. 49. — S. Thom., hic q. 1. a. 3; 
Suppl. q. 48. a. 2. — B. Albert, hic a. 13. — Petr. a Tar., 
hic;q. 3: a, 4; 2. — 'Richard.sa. Med;; hic a.. 3. «q.. 4. 2, — 
Dionys. Carth., hic q. 4. 


Utrum consensus matrimonialis beatae Mariae Deo fuerit in se placitus et honestus. 


Secundo quaeritur, utrum consensus matrimo- 
nialis beatae Mariae Deo fuerit in se placitus et bo- 
nestus. Fuit enim hoc ordine: primo virgo vovit, 
secundo nupsit et nupsit ipsi Joseph. 


! Gen. 99, 

2 Gr. 

3 Hic 

* Vat. e. aut circa subiectum personae , aut circa pro- 
prietates personae. 


27. seq. Vide hic lit. Magistri, c. 4. 


dre pag. 86, nota 7. 
6. 


Primo videtur fuisse reprehensibilis in hoc, quod piscis 1. 


vovit: 


1. Quia, sicut dicitar Matthaei undecimo ^, /ex 4a opposi- 


et Prophetae usque ad loannem: ergo videtur, 


5 Porphyr., de Praedicat. c. de Differentia, dicit, quod 
omnis quidem differentia alleratwm facit, differentia vera sub- 
stantialis sive specifica a/Zud. 

$ Vers. 13. — Seq. locus est Deut. 7, 13. seq. 
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quod beata Maria in principio erat sub Lege; sed 
in Lege sterilis erat maledicta, sicut innuitur Deu- 
teronomii septimo: ergo dum vovit, videtur, quod 
incurrerit. maledictionem. 

2. [tem, votum castitatis est in consilio; sed 
consilia primo a Christo sunt promulgata et in prae- 
dicatione evangelica': ergo videtur, quod ante Chri- 
sti adventum virginitatem vovere ad Virginem non 
pertinebat. 

ltem, ulterius non videtur bene fecisse, quod 


Diflicultas 2. twpstt. alti : 


3. Primum, propter perieulum, quoniam mu- 
lier, quae vult virginitatem servare, cum periculo 


polestatem sui corporis viro tradit, et maxime co- 


habitando: ergo si beata Virgo voverat, periculo se 
committebat, quando cum viro cohabitabat. 


^. [tem, perfectius est carere omni consortio , 


virili sive quantum ad societatem, sive quantum ad 
copulam, quam aliquo modo viro adhaerere: ergo 
si decebat, Matrem Domini esse perfectissimam, nullo 
modo decuit, viro alicui esse nuptam. 

Ulterius videtur, quod (ali viro mon debuit 


Difficultas 3. nubere: 


9. Quoniam Virgo Maria erat cognata Elisabeth, 


Primo namque decuit, Virginem virginitatem 
vovere iripliei ratione. Prima est, ut esset Dei 
decentissimum. habitaculum. Quia enim sapientia 
candor est lucis aeternae et speculum sine macula , 
quam nihil inquinatum. | incurrit*; decebat, ut ex 
Matre incorrupta et re et voluntate firma concipere- 
tur ; perfecia autem incorruptio voluntatis in voto con- 
sistit virginitatis. — Secunda ratio est, ut esset mu- 
lieribus totius. virginitatis exemplum. Sicut enim 
Deus Pater Christum viris proposuit in exemplum , 
sic eius Matrem in exemplum proposuit mulieribus; 
el quoniam hoe est maxime imitandum et laudan- 
dum, scilicet. votum virginitatis, absque dubio in 
illa esse debuit. — Tertia ratio est, quia debebat 
in ea esse omnis nobilitatis et. sanctitatis privile- 
gium. Absit enim, quod aliqua alia virgo beatam 
Mariam excellat; immo  A/fissimus, qui fundavit 
eam ? , omnis dignitatis privilegio adornavit, ut, sicut 
ipse eam prae ceteris adamavit, sic ipsa omnibus 
esset sanctior et amabilior universis. Unde circum- 
scripta maternitate Dei, adhue ipsa prae ceteris 
Sanclis debet amari et laudari; et ideo Spiritus san- 
ctus, qui aliis inspiravit virginitatis votum, ab ea 
non retinuit. celatum. 


Conclusio 2, 


Ratio 4. 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


Non solum autem conveniens fuit, ut voveret, Conclusio 3. 
sed eliam ut nuberet, triplici ex causa: primo pro- Ratio tri- 


quae erat uxor sacerdotis Zachariae, sicut dicitur 


Lucae primo"; sed personae, quae erant de diver- Wi 


sis tribubus, non debebant simul contrahere, sicut 
probatur per illud quod dicitur Numerorum ultimo: 








pter significationem , secundo propter infamiae vi- 
tationem , tertio propter divini consilii occultatio- 


ergo cum loseph esset de tribu Iuda, ut patet in | nem. Propter significationem, quia Ecclesia est spi- Prima. 
Matthaeo; videtur, quod male fecit beata Virgo, | ritualis sponsa et virgo et mater, et hoc significari 
quod illi nupsit. debuit; et nulla alia ad hoc signifieandum idonea 
6. Item, beata Maria erat ex stirpe regali, ex | fuit, nisi haec quae simul fuit Virgo et mater 5: et 
progenie David, sicut cantat Ecclesia?: «Regali ex | ideo, ut perfecte significaret, debuit etiam despon- 

progenie Maria»; sed Ioseph fuit faber, sicut dicitur | sari. — Secunda ratio est propter énmfamiae vita- Secunda. 

Matthaei decimo tertio: ergo si non decet, virgines | (onem: quia, ut dieit Bernardus?, omnes credidis- 
de regali stirpe fabris desponsari; videtur, quod beata | sent, quod esset fornicaria; et «non decebal, hoc 
Virgo Maria inconvenienter nupsit. credi de Matre Dei nec etiam de Christo, quod esset 
natus ex adulterio; tolerabilius autem fuit ad tem- 
b agr dns pus eredi, quod esset natus ex coniugio». Si enim 
Matrimonialis consensus gloriosissimae | Virginis Virgo fuisset infamáta a Filius sadghadiu color «dg 
fuit. Deo placitus ; fuit. enim conveniens, illam cusationis Pharisaeis esset relictus , et velamen ipsis 

. mulieribus infamibus. — Tertia ratio est propter Tertia. 


vovere ac postea mubere idque ipsi loseph. 


hEsPoNpEOo: Dicendum, quod hoc totum, quod 


Conclusio in. illo matrimonio gestum est, familiari consilio Spi- 


generalis. 


ritus sancti est factum. 


1 Cfr. Matth. 19, 11. seq. et 21. 

? Vers. 5. et 36. — Seq. locus est Num. 36, 6. seqq.; ter- 
tius est Matth. 1, 2. seqq. (Zacharias erat de vice Abia, et uxor 
illius de filiabus Aaron; Luc. 1, 5.). 

3 [n festo nativitatis B. M. V. (8 Sept.)), 3. Antiph. ad 
Laudes, quae exhibetur etiam apud Gregor. in /Jjbro Respon- 
sali. — Seq. locus est Matth. 13, 55. 

1 Sap. 7, 26. et 25: Nihil inquinatum in eam incurrit ( pro 
quam codd. EG àm quam, cod. | quia, edd. quod). — Cfr. 
Ambros., de Institutione virginis, c. 6. n. 44. seq., ubi etiam 
seq. ratio insinuatur, et Anselm., de Conceptu virgin. et orig. 
pec. c. 18. — Aliquanto superius pro hoc totwm. multi codd. 
et ed. 1 hoc votum. 





consilii divini occultationem , ne adversario notum 
fieret consilium Dei. Hoe autem occultatum fuit ad- 
versario per hunc modum, quia, sicut. Dernardus * 
dicit, «non poterat latere diabolum quod scirent 


El 


5 Psalm. 86, 5: Et ipse fundavit eam Altissimus. — Infe- 
rius pro Znspiravit cod. U inspirat. 

$ Cfr. August., Serm. 213. (alias 119. de Tempore) c. 7. 
n. 7, et Serm. 4. de Symbolo ad catechumenos, c. 1. n. 1. 

7 Homil. 2. super Missus est, n. 12. Eandem rationem 
afferunt Ambros., |l. Exposit. in Luc. n. 1; de Institutione vir- 
ginis, c. 6. n. 42; Hieron., de Perpetua Virginitate B. Mariae etc. 
n. 4, et I. Comment. in Matth. 1, 48. (ubi etiam Zertia ratio 
ex lgnatio Martyre secundum Origenem, Homil. 6. in Luc., 
affertur). — Inferius pro excusationis codd. R T U X bb ezse- 
crationis. 

$.Loe, eit. n2-43; 
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homines»; unde per Aomines scire non potuit, nec 
per se, quia a Virgine procul repellebatur. 

Decens etiam fuit, ut tali hom?ni nuberet tri- 
plici ex causa, seilicet ratione generis , ratione /ide- 
litatis et ratione paupertatis. Ratione generis , quia 
erat de (ribu luda et de semine David et propin- 
quus beatae Virginis, et per ipsum descripta est 
genealogia Christi, quae non debet per feminas de- 
scribi, sicut. Hieronymus super Matthaeum * dicit. 
— Secunda ratio est, quia fuit vir eastus et tustus, 
sicut dieit Evangelium; et ut esset Virgini in sola- 
tium et in testimonium eunti in Aegyptum, datus 
est ei a Deo in virum. — Tertia ratio est propter 
paupertatem , quia Christus, qui super omnia venit 
confundere superbiam, non voluit vocari filius regis, 
sed magis filius fabri. In quo ostenditur Christi hu- 
militas et etiam ipsius Virginis gloriosae, et con- 
fusa est mundanorum superbia. — Ex his patent 
obiecta. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod 


non debuit vovere, quia hoc spectat ad Evangelium ; | 


dicendum, quod Virgo sanctissima non erat sub Lege. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


Nam quomodo sub Lege erat, quae Legis aucto- 
rem genuit? Et rursus, si ili qui spiritu Dei 
aguntur , non sunt sub Lege?, cum haec esset plena 
Spiritu. saneto, non pertinebat ad Legem, sed ad 
Evangelium, quod ab ipsa infantia in corde ipsius 
scripserat Dei digitus, ipse scilicet Spiritus sanctus. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de periculo et 
imperfectione , dico, quod Virgo certificata fuit vel 
inspiratione. divina, vel revelatione angeliea de ipsius 
sancti loseph continentia *; et ipsa.de se certa erat, 
quae nullam omnino carnis stimulum sentiebat: et 
ideo sine omni imperfectione et periculo nubere po- 
terat et debebat, quoniam Deus sic inspirabat. 

3. 6. Ad illud quod obiicitur, quod fuit de ge- 
nere sacerdotali; dicendum, quod verum est ex 
parte matris, sed ex tribu David ex parte patris 5; 
el ideo illi nubere debuit et potuit etiam secun- 
dum Legem. Praeterea, puellae de genere sacerdotum 


sub illa lege non arctabantur, nec etiam illae, ad 


quas non spectabat hereditas, propter hoc quod lex 
illa instituta. fuit, ne confunderentur hereditates *. - 
— Ultimum patet. 


QUAESTIO IIl. 


Utrum consensus libidinosus sit causa, matrimonii. 


Tertio quaeritur, utrüm consensus libidinosus 
sit causa matrimonii, ut puta cum aliquis consen- 
lit in aliquam propter divitias, vel propter pulcri- 
tudinem. Et quod non, videtur: 

1. Quia coniunctio matrimonialis est a Deo, ul 
patet per illud quod dicitur Matthaei decimo nono *: 
Quod Deus coniunxit homo non separet; sed con- 
iunetio libidinis non est a Deo, haec antem coniunctio, 
vel consensus venit ex libidine, quia ex inordinato 
amore: ergo etc. 

2. ltem, cuius causa mala, ipsum quoque ma- 
lum?, unde si radix mala, et ramus operis malus; 
sed consensus iste est malus: ergo non efficit ma- 
trimonium nisi malum. Sed matrimonium non est 
malum, cum sit Saeramentum: ergo etc. 

3. Item, matrimonium spirituale, contractum in- 


! Cap. f, 18. Ibidem, sicut in lib. de Perpetua Virginitate 
D. Mariae elc. n.,4, affertur etiam secunda ratio, in qua re- 
spicitur Matth. 1, 19: loseph autem vir eius, cum esset iustus etc. 
— inferius ante uf esset plurimi codd. omittant. ef. 

* Bernard., Homil. !. super Missus est, n. 5: Quae est 
haec Virgo tam venerabilis, ut salutetur. ab Angelo; tam hu- 
milis, ut desponsata sit fabro ? 

? Rom. 8, 14: Quieumque enim spiritu Dei aguntur etc. 

* Cfr. supra d. 98. q. 6. 

* Vide Ambros., Ill. Exposit. in Lue. n. 4. 5. et 13; Au- 
gust., Qq. in ludie. q. 47; Il. de Consensu Evangelist. c. 2. 
n. 4; 83 Qq. q. 61. n. 2; XXIII. contra Faust. c. 8; Beda, in 
Luc. 1, 36. — Pro David cod. U (E primitus) Juda. 

$ Cfr. Num. 36, 2. seqq. (tribui sacerdotum Levi nulla 


terrena hereditas assignata fuit). — Vide scholion ad praece- 
dentem quaest. 








lerveniente avaritia et pecuniae pactione, omnino 
rumpitur et non debet stare, sicut palet in episcopo 
simoniaco?: ergo pari ratione matrimonium carnale, 
quod est signum illius. 

A. Item, matrimonium est signum coniunctionis 
Christi et Ecclesiae ^; sed Ecclesia non coniungi- 
tur Christo, nec Christus Ecclesiae, nisi amore casto: 
ergo etc. 


1. CoNTRA hoc videtur sacra Seriptura, quia di-Fundamenta. 


citur expresse Genesis vigesimo nono", quod [acob 
propter puleritudinem consensit in Rachelem; simi- 
liter Deuteronomii vigesimo primo: S? eideris mu- 
lierem puleram etc. 

2. Item, hoc ostenditur duplici simili: quia qui 
baptizat alium intentione. lucrandi vere baptizat; et 
intentio est necessaria ad baptismum "^ sicut consen- 


7 Vers. 6. Non pauci codd. et ed. 1 Quos Deus etc. 

3 Petr. Hispan., Summul. tr. de Locis argg., agens de 
causa efficiente ait: Cuius causa efficiens non est bona, ipsum 
quod fit, non est bonum. Aristot., ll. Topic. c. 3. (c. 9.): 
Quorum generationes... malae, et ipsa mala. Cfr. Doeth., ll. 
de Differentiis topic., qui praeter praedicta etiam hoc dicit : 
Cuius finis bonus est, ipsum quoque bonum est. 

9 Cfr. supra lit. Magistri, d. XXV. c. 2, et Comment. 
a. 4. q. &. 

19 Ut ostensum est supra d. 26. a. 2. q. 1. 

|! Vers. 47. seqq. — Seq. locus est Deut. 21, 11: Et vi- 
deris... mulierem etc. Cfr. hic lit. Magistri, c. 3. 

1? Vide supra d. 6. p. Il. a. 2. q. f. seq. — Mox post amua- 
lrimonium cod. K addit: ergo qui consentit in aliquam ratione 
pulcritudinis vere matrimonium contrahit, edd. ergo etc. 


Duplex con- 
sensns libi- 
dinosus. 


Conclasio. 


Aliter. 
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sus ad matrimonium. Item, mercenarius, qui prae- 
dicat amore pecuniae, praedicat et profert Evange- 
lium verum, et credendum est ei: ergo si amor 
libidinosus non depravat Evangelium in praedicante, 
nec matrimonium in consentiente. 

A. Item, si requiritur consensus castus ad ma- 
trimonium, pari ratione et caritas: ergo non poterit 
hoe Sacramentum perfici nisi ab habentibus carita- 
tem ; quod non est in aliquo Sacramento. 


L4 


CONCLUSIO. 


Consensus libidinosus , qui caret intentione contra- 
. hendi , est contra, Saeramenti huius veritatem, 
sed qui intendit contrahere intentione libidinis 
est tantum contra, eiusdem utilitatem. 


hEsPoNpEO: Dicendum, quod consensus libidino- 
sus dicitur dupliciter: aut quia intendit libidinem 
per modum /inis et obiecti, videlicet quia talis con- 
sensus nihil quaerit nisi corporalem copulam extor- 
quere*, non uxorem ducere; et illud privat énten- 
tionem contrahendi. Alio modo dicitar /ibidinosus , 
quia, efsi consentiat in aliquam, ut ducat n uxo- 
rem, tamen hoe non facit propter servandam casti- 
latem, sed propter explendam cupiditatem sive vo- 


luptatem. Primus consensus est contra Sacramenli . 


veriialem , secundus est contra wtilitatem , non con- 
tra veritatem; de eonsensu autem illo est hie ser- 
mo, non qui caret ?ntentione contrahendi, sed qui 
intendit. contrahere intentione libidinis; iste autem 
non aufert, quin sit matrimonium. — Unde conce- 
dendae sunt rationes hoc probantes. 

1. 9. Ad illud quod obiicitur, quod matrimo- 


nium est a Deo, et hoc à libidine; dicendum, quod solutio op- 


in consensu duo sunt, scilicet. substantia consen- 
sus et circumstantia mala, quia propter pecu- 


niam, vel luxuriam. Substantia actionis est bona Notandum. 


et est a Deo?; et haec est causa consensus; cir- 
cumstantia, vero nihil facit ad hoc, unde nec iuvat 
nec est causa nec concausa. — Unde ex hoc patet 
sequens, quia consensus non est causa malrimonii 
secundum id quod habet malitiae, sed secundum id 
quod habet bonitatis. — Quod vero dicitur, quod 
opera exteriora recipiunt qualitatem ab interiori, 
verum est, secundum quod sunt opera rationis , 
quae ordinantur in /inem et procedunt ab ipsa vo- 
luntate, in quantum bona per ordinationem in bonum 
finem, vel in quantum mala *. 

3. Ad illud quod obiicitur de matrimonio spiri- 


tuali; dicendum, quod non: est simile: primum, quia Ratio da- 
plex. 


ibi requiritur dignitas personae et honestas, quae de- 
bite tractare debeat Sacramenta ; secundo vero, 
quia illud Sacramentum est spirituale, et officium, 
ad quod eligitur, est spirituale, et sponsa spiritua- 
lis: et ideo, quando introducitur per pecuniam, 
omnino repellitur. Non sic in matrimonio carnali, ad 
quod nec personae dignitas nec officium spirituale 
est; et ?ferum , non datur gratia per eum modum, 
per quem in aliis Sacramentis, sed solum auxilium 
gratiae, sicut supra in principio? visum est, nisi 
forte ratione benedictionis adiunctae, quae venden- 
tem faceret simoniacum. 

4. Ad ultimum respondendum, quod non est 
signum ratione omnium conditionum, sed ratione 2n- 
divisibilitatis; ideo non oportet, quod ex castitate, 
vel ex caritate conveniant *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


in parie ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dieit: S? enim diabolus, trans- 
figurans se in angelum lucis, credatur bonus, non 
est error perniciosus *. Videtur enim falsum dicere, 
quia hic est error, qui ducit ad idololatriam, ut si 
ostendat, se esse Christum, et credatur et adoretur. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod Magister loquitur 
de errore illo ita, quod non procedatur ultra, quia 
iste non est error ?uris, sed facti?. — Vel si ultra 
procedat, intelligitur ita, quod non sempliciter, sed 


sub conditione, utpote si adoret eum, si est Chri- 
stus; tunc nulla est idololatria nec deceptio pericu- 
losa. Si autem ultra procedat, tunc incipit esse pe- 
riculum *. 


Dvnz. Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: S? quis 
haereticus nomine Augustini vel Ambrosii etc. Vi- 
detur, quod talis error sit  periculosissimus: quia 
si talem haereticum nomine Augustini recipit, tunc 
credet omnia quae sibi dicet, et ita contra fidem, 





! Vat. aliquo alio. 

? Cod. L addit ex femina, Nat. et feminam. 

?. Vide Il. Sent. d. 37. a..4. q. 4. 

1 Cfr. Hl. Sent. d. 38. a. 1. q. !. — Superius pro opera 
rationis codd. LP Y (E a secunda manu) opera oris. Pro 
vel in quantum mala edd. non in quantum mala. 


5 Scil. tractatus de matrimonio, d. 26. a. 2. q. 2. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

7 Magister in lit. periculosus. 

8 Cfr. supra d. 27. a. 2..q. 2. in fine corp. 

? Vide Ill. Sent. d. 9. a. 1. q. 6; B. Albert.,;hic a. 6; 
S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Notandum. 


De triplici 
assensu fi- 
dei. 


et efficietur qui sic credit haereticus, et nullus a tali 
errore excusatur: ergo etc. 

REesPoNpEO: Dicendum, quod si haereticus ille, 
qui sic se offerret sub nomine Augustini, procederet 
in praedicando errorem; si ei tunc crederet, peri- 
culum esset, quia non tantum in persona esset er- 
ror, verum etiam in fide. Nec excusalur talis, qui 
tali assentit, quoniam habet consiliarium interiorem, 
ad quem debet retroire* et quem debet consulere. 
Sed si ille non procedat ultra, sed solum in gene- 
rali dicat, quod sequatur sectam suam; tunc nullum 
est periculum; et si praedicat ei verum in persona 
Augustini, potest ibi esse meritum in assentiendo. 

Unde nota, quod in eadem veritate assentiens 
aliquis alicui secundum quod catholico doctori me- 
retur; assentiens ut. haeretico demeretur ; assentiens 
ut philosopho nee meretur nec demeretur. Unde 
esto, quod sicut Moyses? dixit: /m prínerpio. erea- 
vit Deus caelum et terram , ità etiam diceret. Ari- 
stoteles, ita etiam Arius; qui crederet quod Moyses 
dicit, mereretur, quia crederet, quod Spiritu san- 
cto fuerit afflatas, et ita crederet primae Veritati. 
Qui erederet. quod Aréstoteles dicit, nec mereretur 
nec demereretur, quia adhaereret sapientiae munda- 
nae. Qui erederet quod Ar?us dicit, putans, Arium, 
qui fuit haereticus, esse doctorem verum, demere- 
retur, quia assensus est fundatus? super haeresim. 


Dus. lil. 


[tem quaeritur de hoec quod dieit: Error for- 
tunae consensum mon excludit. Videtur enim male 
dicere: quia possibile est, quod aliquis consentiat in 
aliquam pro sola pecunia; ratio consentiendi fuit 
pecunia; sed non existente causa principali, non 
existit effectus : ergo si non est dives illa, in quam 
consentitur propter divitias, non est consensus: ergo 
nec matrimonium. — Item, esto quod consensus ex- 
primeretur sub conditione pecuniae; deinde si non 
daretur, non esset matrimonium in conspectu Eccle- 
siae ^: ergo pari ratione, si non est ita in corde, 
non est matrimonium in conspectu Dei. 


* Edd. recurrere. — - 

? Gen. ^, 4. — Inferius pro quod Moyses dicit cod. L 
Moysi , quod diceret verum , plures codd. quod Moyses [aliqui 
codd. omittunt Moyses] diceret verum. 

3 Cod. K assensus eius fundatur. — Cfr. de hoc dubio 
B. Albert., hic a. 7; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hie circa lit. 

* Cfr. supra. pag. 493, nota 6. 

5 Vide supra pag. 669, nota 4. 

$ Cfr. supra d. 28. q. 3. ad 2; B. Albert, hic a. 4; 
S. Thom., hic q. 1. a. 2. ad 4; Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2; 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

7 Vers. 24. seq. 

$ Vers. 12. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


REspPoxpEo: Dicendum, quod error fortunae 
non excludit consensum, immo consensum inducit. 
Inducitur autem consensus falsa aestimatione ad eli- Notandum. 
ciendum consensum verum; et cum non sit in aliam 
personam quam in hanc, verus est consensus, et 
verum est matrimonium. 

Quod ergo obiicitur, quod pecunia est causa: 
dicendum, quod falsum est, immo aestimatio, vel 
spes habendae pecuniae. 

Ad illud quod obiicitur, si consentiret spe pe- 
cuniae; dicendum , quod aliud est spe pecun?ae con- Distinctio et 
sentire, aliud. sub conditione consentire. Qui enimGum. — 
consentit spe pecuniae supponit divitias in aestima- 
lione et absolute elicit consensum ex voluntate, et 
ideo matrimonium contrahit; sed qui sub condi- 
tione, reservat sibi adhuc consensum, et ideo non 
est matrimonium ; nee est. similitudo inter hune con- 
sensum et illum *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Postea vero 
expresserunt et in virginitate permanserunt. Con- 
ira: Matthaei primo ': Accepit. Mariam coniugem 
suam et non cognoscebat eam, donec peperit Fi- 
lium suum primogenitum. Ex hac littera dupliciter 
arguitur: primo de ly donee: ergo post cognovit; 
similiter de ly primogenitum , quia primum dicitur 
respectu secundi. — liem , Ioannis secundo *: Descen- 
dit. Capharnaum ipse et Mater eius et fratres eius: 
ergo fratres habuit; et constat, quod non de patre: 
ergo de Matre. 

hrEsPoNpEO: Dicendum, quod ex duplici verbo cem 
praedieto ortum habuit vilissima haeresis Claudiano- 
rum ?, qui fatentur, beatam Virginem post generatio- 
nem Christi fuisse cognitam a loseph; sed ista hae- 
resis est omnino irrationabilis, quod beatissima Ma- 
ter Dei, ex quo fuit templum Dei et Spiritus sancti , 
operi carnis vacaret. Hoc non potest cadere nisi in 
animam impiam et stultam, credere scilicet tantam 
in Matre Dei indignitatem ; ideo erroneum est et 
perniciosum. Et Dominus in morte istum errorem 


9 Epiphan., Ill, adversus Haeres. haeres. 78, eos qui hanc 
haeresim amplectebantur, generali nomine Anfidicomarianitae 
designat, cuius auctorem commemorat Apollinarem aut eius 
discipulos. August., de Haeres. n. 56. eodem nomine (Anlidi- 
comaritae) utitur et n. 84. dicit, Helvidianos hunc errorem do- 
cuisse (cfr. Hieron., de Perpetua Virginitate B. Mariae adversus 
Helvidium). Ambros., de Institutione virgin. c. 5. n. 35, refert , 
quendam episcopum [ed. Maurin. in nota adiecta hunc episco- 
pum nominat Bonosum ] in hanc haeresim prolapsum esse. In- 
vestigare nequivimus, quare haec haeresis a S. Bonav., vel 
potius in codd. et edd. nominetur haeresis Claudianorwm. 
Fortasse error irrepsit in codd. male scribendo Claudianorum 
pro Elvidianorum  (Helvidianorum). — Inferius verbis fem- 
plum Dei cod. L interserit Fili. 


Notandum. 


Augustinus. 


DISTINCTIO. XXXI. 


evaeuavit, quando eam beato Ioanni recommendavit 
et dedit eum sibi in solatium loco Filii; utquid il- 
lum dedisset, si filios habuisset ' ? 

Quod ergo obiicitur de ly donee, dicendum, 
quod dicit terminum Zneertum , sicut. ibi *: Dixit 
Dominus Domino meo: sede a dextris meis , donec 
ponam inimicos etc.; constat, quod post sedebit a 
dextris. — Similiter hoc. nomen primnogenitum  pri- 
vat ordinem ad antervus, non. ponit. ordinem ad 
posterius; et ideo primogenitus appellatur, quia 
Dominus erat secundum Legem offerendus. — Et s? 
tu obiicias , quod habuit aliquos fratres; dicendum, 
quod fratres vocantur ibi propinqui in secundo 
gradu, vel in tertio *. 


Dvb. V. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Committens 
se divinae disposiliont consensit $n. carnalem co- 
pulam: ergo videtur, quod saltem fuerit mente cor- 
rupta; quod dicere est blasphemia. — ltem , videtur 
sibi contradicere, quia paulo ante * dicit: « Consen- 
sit Maria in maritalem societatem , sed non in car- 
nalem copulam »: ergo falsum dicit nunc. 

ResPoNpEO: Dicendum, quod illud verbum Au- 
guslini intelligitur, non quia Virgo consenserit, ut 
ipsam cognosceret, quia nunquam credo hoe ipsam 
voluisse, nec Deum hoe sibi inspirasse; sed consen- 
sit in eoniugalem societatem sive in muluam cor- 
porum potestatem , quae ordinata erat ad copulam 
carnalem, non tamen ordinatione necessaria *. 
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Dv». VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod /acob 
Rachel decoram facie et venusto aspectu * ama- 
vit; utrum peccaverit. Et quod sic, videtur, quia 
Magister dicit in littera ", quod « puleritudo est causa 
minus honesta, propter quam contrahitur matrimo- 
nium ». — Item, fallax gratia et vana, est puleri- 
(udo, sicut dicitur Proverbiorum ultimo *: ergo qui 
propter puleritudinem | contrahit matrimonium  mo- 
vetur ex vanitate: si ergo in Sacramentis divinis ta- 
lis causa. est reprehensibilis patet ete. i. 

REsPONDEO: Dicendum, quod puleritudo in mu- 
liere vel in viro potest dupliciter movere ad matri- 
monium contrahendum: aut sicut causa principa- 
lis, aut sicut causa inducens et attrahens quodam 
modo. Si sicut causa principalis; tunc est causa 
minus honesta, quia non debet hoc intendi in | ma- 
trimonio, sed filiorum procreatio, vel aliquod. simile, 
et hoc iterum ordinatum est ad divinum obsequium. 
Si autem sicut. znducens; polest esse sine peccato , 
ad minus gravi, pro eo quod puleritudo naturaliter 
attrahit animum ad amorem; et si amor talis sit 
complacentiae non multum intensus, non est culpa- 
bilis. — Si quis autem dicat, quod lacob ibi venia- 
liter peccaverit, non est multum improbabile. — Et 
nota, quod multae possunt esse causae inducentes, 
quae sine peccato inducunt, dum tamen mon sista- 
tur in eis, scilicet gratia, puleritudo, divitiae, mer- 
ces?, sapientia, virtus, sed virtus et mores super 
omnia sunt attendenda. 


DISTINCTIO XXXI. 


Cap. I. 
De tribus bonis contugüt. 


Post haee de bonis coniugii, quae sint et. qualiter 
coitum excusent, dicendum est. Tria sunt principaliter 
bona coniugii; unde Augustinus !: « Nuptiale bonum 
tripartitum est, scilicet fides , proles , Sacramentum. Yn 
fide atténditur, ne post. vinculum coniugale cum alio 
vel alia coeatur; in. prole, ut amanter suscipiatur, re- 





ligiose educelur; in Sacramento, ut coniugium non se- 
paretur, et dimissus vel dimissa nec causa prolis al- 
teri coniungalur ». 

CAP. Il. 


De duplici. separatione. 


separatio autem gemina est, corporalis scilicet et 
saerasmentalis. Corporaliter possunt separari causa for- 





! [oan. 19, 26. — Hanc rationem assignant Epiphan., loc. 
cit., n. 10. et haeres. 28. n. 7; Chrysost., in Matth. homil. 5. 
n. 3; Hilar., Comment. in Matth. c. !. n. 4; Ambros., loc. cit., 
e. 7. n. 46. et Il. Exposit. in Luc. n. 4; Hieron., loc. cit., n. 13. 
Praedieti Patres in his locis praebent etiam solut. obiectionum , 
quae a S. Bonav. datur. 

? Psalm. 109, 1. — Inferius respicitur Exod. 13, 2: San- 
clifica mihi omne primogenitum etc. Cfr. Num. 3, 13; 8, 16. 
seqq. et Luc. 2, 22. seqq. 

3 [dem dub. solvitur a S. Thom., hic q. 2. a. 3; Petr. a 
Tar., hic q. 2. a. 1.; Richard. a Med., hie a. 2. q. 4. 

1 Hic c. 2. 

5 Cfr. supra d. 28. q. 6; B. Albert, hic a. 11; S. Thom., 
hic circa lit.; Richard. a Med., hic a. 2. q. 2. ad 3. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





$ Codd., terminis transpositis , venustam facie. et decoro 
aspectu. " 


Distinctio. 


Notandum. 


? Hie c. 3. — Post pulcritudo edd. cum pluribus codd. . 


addunt procul dubio. 

$. Vers.-.30. 

? Codd. FKL (I primitus) mores; edd. post virtus ad- 
dunt. e£. mores. Superius pro inducunt codd. R S T movent. — 
De hoc dubio efr. supra. q. 3; DB. Albert., hie a. 13; S. Thom., 
hie circa lit.; Petr. a Tar., hie. q. 3. a. 1; Richard. a. Med., 
hic:as 3e. quits 
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| Libr. IX. de Genesi ad lit. c. 7. n. 12. 
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Augustinus. 


Hugo. 


Dubium 1. 


Dubium 2. 
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nicationis, vel ex communi consensu causa religionis, 
sive ad tempus, sive usque in finem. Saeramentaliter 
vero separari nequeunt, dum vivunt, si legitimae per- 
sonae sint. Manet enim vinculum coniugale inter eos, 
eliam si aliis a se discedentes adhaeserint. Unde Au- 
gustinus': « Usque adeo manent inter vivenles semel 
inita iura nuptiarum, ut potius sint inter se conzuges 
etiam separati, quam eum aliis, quibus adhaeserunt ». 
Item: « Manet inter viventes quoddam coniugale vin- 
eulum, quod nec separatio nec cum altero copulatio 
possit auferre, sieut apostatae anima, velut de coniu- 
eio Christi recedens, etiam fide perdita, Sacramentum 
fidei non amittit, quod lavaero regenerationis accepit. 
hedderetur enim redeunti, si amisisset abscedens. Ha- 
bet autem hoc qui recesserit ad cumulum supplicii , 
non ad meritum praemii ». [tem: « Quibus plaeuit ex 
consensu ab usu carnalis concupiscentiae in perpetuum 
continere, absit, ut vinculum inter illos coniugale rum- 
patur, immo firmius erit, quo magis ea pacla secum 
gerunt, quae carius concordiusque servanda sunt, non 
voluptariis corporum nexibus, sed voluntariis animo- 
rum affectibus ». — Et attende, quod tertium bonum 
coniugii dieitur Sacramentum , non quia sit ipsum con- 
iugium, sed quia eiusdem rei sacrae signum est, id 
est spiritualis et. inseparabilis coniunctionis Christi et 
Ecclesiae. 

Et est sciendum, ab aliquibus contrahi coniugium, 
quod ? haec tria bona non comitantur. Deest enim 
fides, ubi vir cum alia, vel mulier eum alio coit. 
« Hoc igitur bonum ita coniugio adhaeret, ut ex eo, 
si adsit, amplius commendetur coniugium ; si non adsit, 
non inde annihiletur. Quae enim adultera est, non ideo 
coniux non est; immo, si coniux non esset, adultera 
non foret; quod cum fit, culpa committitur, Sacramen- 
tum vero non eassatur. — Bonum quoque prolis non 
omnibus adest coniugibus. Quidam enim pari voto con- 
tinentiam servant, alii pro aetatis defectu, vel alterius 
rei causa generare non valent. Nec omnes illi, etiam 
qui prolem recipiunt, bonum prolis habent ». Nam 
bonum prolis dieitur non ipsa proles vel prolis spes, 
quae ad religionem non refertur, immo ad heredita- 
riam successionem — ut cum quis heredes terrenae 
possessionis habere desiderat — sed spes ac desiderium, 
quo proles ad Aoc quaeritur, ut religione informetur. 
Multi ergo prolem habent, qui tamen hono prolis ca- 
rent; nec ideo tamen coniugium esse desinit. — Sacra- 
mentum vero ita inseparabiliter coniugio adhaeret le- 
gitimarum personarum, ut sine illo coniugium non esse 
videatur, quia semper manet inter viventes vineulum 
coniugale, ut, etiam interveniente divortio fornicatio- 
nis causa, coniugalis vinculi firmitas non solvatur. Ubi 
vero non inter legitimas personas contrahitur coniu- 
gium, non adest illud bonum, quod dicitur Saeramen- 


! Libr. l. de Nuptiis et concupisc. c. 10. n. 41; C. Usque 
adeo (28.), C. 32. q. 7. Quae praecedunt sumta sunt ex Glossa ad 
|. Cor. 7, !, et respicitur Matth. 19, 9. — Seq. locus ibid. ; tertius 


ibid. c. 11. n. 12. — In secundo loco pro apostatae plures 
edd. apostata, vefragante editione Maurina Augustini. — Propo- 


sitio Et attende etc. sumta est ex Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 4, in 
qua pro quia sib plurimae edd. quod sit, refragantibus codd. 
et ed. 4. 


* Htà codd. et ed. 4, in aliis «bi. Post foret solae Vat. et 
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twm , quia potest solvi talium copula, de quibus post? 
dicetur. : 
Quod vero coniugium sit inter eos qui coniugali 
affectu, non tamen gratia prolis, sed explendae libidi- 
nis conveniunt, nee fornecarii, sed comiuges appellen- 


tur; ostendit Augustinus * inquiens: « Solet quaeri, cum Augustinus. 
g q 


masculus et femina, nec ille maritus, nec illa uxor al- 
terius, sibimet non filiorum procreandorum, sed pro 
incontinentia solius coneubitus causa copulantur, ea 
fide media, ut nec illa cum altero, nec ille cum altera 
faeiat id; utrum nuptiae sint voeandae. Et potest for- 
lasse non absurde hoc appellari connubium , si usque 
ad mortem alicuius eorum id inter eos placuerit, et 
prolis generationem, quamvis non ea eausa coniuneti 
sunt, non tamen vitaverint, ut vel nolint sibi nasci 
filios, vel etiam opere malo aliquo agant, ne nasean- 
tur. Ceterum, si vel utrumque, vel unum horum de- 
sit, non invenio, quomodo has nuptias appellare pos- 
simus. Etenim si aliquam sibi ad tempus adhibuerit , 
donec aliam dignam honoribus aut suis facultatibus 
inveniat, quam in coniugio adducat; a7?77:0 ipse adul- 
ter est nec eum illa, quam cupit invenire, sed cum 
ista, eum qua sie eubat, ut eum ea non habeat mari- 
tale consortium ». — Ecce contuges dicuntur qui solius 
concubitus causa conveniunt, si lamen prolis genera- 
lionem aliquo dolo malo non vitent. 


Car. Ill. 


De his qui procurant venena sterilitatis. 


Qui vero venena sterilitatis procurant non conzu- 


ges, sed fornicarti sunt. Unde Augustinus ?: « Aliquando Augustinus. 


eousque pervenit haec libidinosa crudelitas vel libido 
crudelis, ut. etiam venena sterilitatis procuret et, si 
nihil valuerit, conceptos foetus intra viscera aliquo 
modo exstinguat vel fundat, volendo, suam prolem prius 
interire quam vivere, aut si in utero vivebat, occidi, 
antequam nasci. Prorsus, si ambo tales sint, coniuges 
non sunt; et si ab initio tales fuerunt, non sibi per 
connubium , sed per stuprum potius convenerunt. Si 
vero ambo tales non sunt, audeo dicere, aut illa 
quodam modo est »arüti meretrix, aut ille adulter 
Waxorts ». 


Cap. IV. 
Quando sint homicidae qui procurant abortum. 


Hic quaeri solet de his qui abortum procurant , 
quando iudicentur homicidae, vel non. — Tune puer- 
perium ad homicidium pertinet, quando formatum est 


ed. 6 addunt glossema: mon enim est adulterium, misi cum 
fides tori violatur legitimi; quod sumtum est ex Hug., Il. de 
Sacram. p. Xl. c. 8, ubi etiam alia, quae sequuntur, vel in 
cit. loco Summae Sent. 

3 Dist. XXXIV. 

! Libr. de Bono coniugali, c. 5. n. 5; C. Solet quaeri (6.), 
gg. un 

5 Libr. l. de Nuptiis etc. c. 15. n. 17; C. Aliquando eous- 
que (1.), ibid. 


Dubium 3. 


Augustinus. 


Dubium 4. 


Hieronymus. 


Augustinus. 


Sextus. 


Hieronymus. 


DISTINCTIO XXXI. 71 


el animam habet, ut Augustinus super Exodo ' asse- 
rit: *« Informe autem puerperium, ubi non est anima 
viva, lex ad homicidium pertinere noluit ». Dicit etiam 


Augustinus, quod « informe puerperium animam non 


habet, ideoque multatur pecunia, non redditur anima 
pro anima; sed iam formato eorpori anima datur, non 
in conceptu corporis nascitur eum semine derivata. 
Nam si eum semine et anima existit de anima, tunc 
et multae animae quotidie pereunt, cum semen fluxu 
non proficit nativitati. Primum oportet, domum compa- 
ginari et sie habitatorem induci. Cum ergo lineamenta 
compaeta non fuerint, ubi erit anima » ? Item Hierony- 
mus? ad Algasiam: « Semina paulatim formantur in 
utero, et tamdiu non reputatur homicidium, donec ele- 
menta confecta suas imagines membraque suseipiant ». 
— Ex his apparet, tune eos homieidas esse, qui abor- 
tum procurant, eum formatum est et animatum puer- 
perium. 


Cap. V. 


De excusatione coitus, quae fit per bona. contugtt. 


Cum igitur haec tria bona in aliquo coniugio si- 
mul concurrunt, ad excusationem eoitus carnalis valent. 
Quando enim, servata fide tori, causa prolis coniuges 
conveniunt, sie excusatur coitus, ut eulpam non habeat. 
Quando vero, deficiente bono prolis, fide tamen ser- 
vata, conveniunt causa incontinentiae, non sie exeu- 
satur, ut non habeat eulpam, sed venialem. Unde Au- 
gustinus ^: «Coniugalis concubitus generandi gratia 
non habet culpam, concupiscentiae vero satiandae, sed 
tamen eum coniuge propter tori fidem, venialem habet 
culpam ». Item, hoe, quod coniugati , vieti coneupiseen- 
tia, utuntur invieem ultra. necessitatem liberos pro- 
creandi, ponam in his, pro quibus quotidie dicimus: 
Dimitte nobis debita nostra ete. Ubi autem haec bona 
desunt, fides scilicet et proles, non videtur coitus 
defendi a crimine. Unde in sententiolis Sexti Pythago- 
riei legitur: « Omnis ardentior amator propriae uxoris 
adulter est ». Item Hieronymus *: «Sapiens iudieio amat 
coniugem, non affectu; non regnat in eo impetus vo- 
luptatis, nec praeceps fertur ad coitum. Nihil est foe- 
dius quam uxorem amare quasi adulteram. Qui dicunt, 
se causa humani generis uxoribus iungi, imitentur 
saltem pecudes; et postquam venter uxoris intumueril, 
non perdant filios nee amatores se uxoribus exhibeant, 
sed maritos». Idem: «In matrimonio opera liberorum 
concessa sunt, voluptates aulem, quae de meretricum 
amplexibus capiuntur, in uxore damnatae ». 


! Quaest. 80; C. Quod vero (8.), ibid. — Seq. locus est 
Quaestiones ex vet. test. (inter opera eius), q. 23; C. Moyses 
tradidit (9.), ibid. 

? Epist. 121. (alias 151.) q. 4; C. Sicut semina (10.), ibid. 

3 De Bono coniugali, c. 6. n. 6. — Propositio, quae se- 
quitur, occurrit in Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 3, qui citat Au- 
gustinum. — Sententia Sexti ( Xisti) est n. 222. (Biblioth. vet. 
Patrum de la Bigne t. 5.). 

5 Libr. L. adversus lovinian. n. 49; C. Origo quidem (5.), 
C. 32. q. 4, ubi etiam sententia Xisti. — Seq. locus eiusd. in 
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Carp. VI. 
De indulgentia , quam facit. Apostolus. 


Sed si eoneubitus, qui fit eausa prolis, culpa ca- 
ret, quid Apostolus seeundum indulgentiam permittit ? 
Ita enim ait^: Hoc autem dico secundum indulgentiam. 
Cui enim praestatur venia nisi culpae? Per hoc etiam 
quidam probare volunt, nuptias esse peccatum. Sed, 
ut supra praedietum est, indulgentia alia est conces- 
sionis, alia permüsstonis. Egerat Apostolus de nuptiis 
et de carnali coitu et ad utrumque retulit illud: Hoc 
autem dico seeundum Zzndulgentiam. Indulgentur .enim 
nuptiae secundum concessionem et coneubitus muptia- 
lis, «qui fit tantam causa prolis. Coneubitus vero, qui 
est praeter necessitatem generandi ob zncontinentiam, 
indulgetur seeundum | perm2ssionem, quia ibi aliqua 
culpa est, sed levis. Ideoque non /ubetur nec conce- 
ditur, sed permittitur , quia non est /audabilis , sed 


Error alio- 
rum. 


venialis. De hoe Augustinus? sie ait: « Forte aliquis Augustinus. 


dicel: si veniam concessit Apostolus, ergo peccatum 
sunt nuptiae; cui enim venia nisi peccato conceditur? 
Plane, quod infirmitati permisit secundum veniam audeo 
dicere peccatum esse; venzam namque concedens, Apo- 
stolus concubitum attendit eoniugatoram, ubi est in- 
continentiae malum ». 


CAP. VII. 
De malo incontinentiae. 


« Incontinentiae malum est, quod vir cognoscit uxo- 
rem eliam ultra necessitatem procreandi liberos, sed 
el ibi est nuptiarum bonum. Non enim, quia 2nconti- 
nenlia malum est, ideo conzugium, ubi est concubitus 
praeter intentionem generationis, non est bonum. Non 
propter. 2/ud malum eulpabile est. Aoc bonwm , sed 
illud malum fit veniale propter bonum nuptiale » ; quod 
non reprehendit Apostolus, sed malum incontinentiae. 
Item: «Concubitum, qui non fit eausa prolis, nuptiae 
non cogunt fier, sed ?mpetrant «ignosci; si tamen non 
ità sit nimius, ut impediat tempora, quae orationi de- 
bentur, nec immutetur in eum usum, qui est contra 
naturam. Coneubitus enim necessarius causa generandi 
inculpabilis, et solus ipse nuptialis est. Ille vero, qui 
ultra necessitatem progreditur, non rationi, sed libidini 
obsequitur, et hune non exzgere, sed reddere coniugi, 
ne fornicetur, ad coniugem pertinet. Si vero ambo tali 
coneupiscentiae subiguntur, rem faciunt, quae non est 
nuptiarum; cuius delieti non sunt nuptiae hortatrices, 
sed depreeatrices*». «Decus quidem coniugale est 





Comment. super Epist. ad Eph. 5, 27; C. Liberorum ergo 
(14), ibid. 

5 Epist. L. Cor. 7, 6. — Mox citatur supra d. XXVI. c. 9. 

$ Potius apud Lyran. in Glossa I. Cor. 7, 6, ubi et quae 
praecedunt, qui locus extenditur in seq. cap. Analoga sunt in Au- 
gustino de Bono coniugali, c. 10. n. 11; I. de Nuptiis et con- 
cupisc. c. 14. n. 46. 

7 August, de Bono coniug. c. 10. n. 11; seq. locus ibid. 
c. 14. n. 12, ubi citatur I. Cor. 7, 28. 38; tertius I. de Nuptiis 


et concupisc. c. 14. n. 16. 


Augustinus. 


Dubium 5. 


À ugustinus. 


Augustinus. 


Auguslinus. 


Hugo. 
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castitas, procreandi et reddendi carnalis debiti fides, 
hoc est opus nuptiarum, quod ab omni peccato de- 
fendit Apostolus dicens: Non. peccat virgo , si nupseril ». 
«Cum igitur culpabilis non sit generandi intentione 
coneubitus, qui proprie nuptiis imputandus est; quid 
secundum veniam concedit Apostolus, nisi quod. coniu- 
ges debitum earnis exposcunt, non propaginis voluntate, 
sed libidinis voluptate, quae tamen voluptas non pro- 
pter nuptias eadit in culpam, sed. propter. nuptias ae- 
cipit veniam ? Immoderata igitur progressio secundum 
veniam eonceditur. Quocirca et hine laudabiles sunt 
nuptiae, quia etiam illud quod non pertinet ad. se; 
ignosci faciunt propter se. Non. enim iste. concubitus, 
quo servitur concupiscentiae, agitur, ut impleatur foe- 
tus, quem postulant nuptiae ». « Omnino igitur in ge- 
nere suo nuptiae bonae sunt, quia fidem tori servant 
et prolis suscipiendae eausa utrumque sexum commi- 
scent et impielatem separationis horrent * ». Sanctitati 
eliam coniugii nec coniux infidelis obesse potest, sed 
potius fidelis prodest infideli, ut. Apostolus docet. — 
Ex his ostenditur, quod coniuges, qui causa prolis 
tantam conveniunt, vel qui exigentibus debitum red- 
dunt, defendit a peccato sanetitas. coniugii bonumque 
nuptiale. «Si enim. absque peecato non posset fieri 
coneubitus coniugalis, non praecepisset Dominus post 
diluvium eos copulari, dicens: Crescite et multiplica- 
mini; cum iam sine carnali coneupiscentia non possint 
commisceri ». 


Cap. VII. 
De carnis delectatione , quae peccatum sit, vel non. 


Sed forte aliquis dicet, omnem carnis -concupi- 
scentiam et delectationem, quae est in coitu, malum 
esse et peccatum, quia ex peccato est et 2znordanata. — 
Et nos dicimus, illam concupiscentiam semper malam 
esse, quia foeda. est et poena peccati ; sed non semper 
peccatum est. Saepe enim delectatur vir sanctus secun- 
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dum carnem in aliqua re, ut requiescendo post labo- 
rem, edendo post esuriem; nec tamen talis delectatio 
est peccatum, nisi. sit. immoderata. Sic et delectatio, 
quae est in coitu coniugali, cui adsunt illa: tria bona; 
a peceato defenditur. — Videtur tamen beatus Grego- 
rius? aliter sentire, seilicel quod sine peccato non 
possit fieri carnalis commixtio, dicens: « Vir cum pro- Gregorius. 
pria coniuge dormiens, nisi lotus aqua, eeclesiam in- 
trare non debet. Quamvis diversae hominum nationes 
de hac re diversa sentiant et alia custodire videantur; 
Romanorum tamen semper ab antiquioribus usus fuit, 
post admixtionem propriae coniugis et lavacri purifi- 
cationem quaerere et ab ingressu Ecclesiae paululum 
temperare. Nec hoc dicentes, eulpam deputamus esse 
coniugium; sed quia ipsa lieita admixtio coniugis sine Dubium 6. 
voluptate carnis fieri non potest, à sacri loei ingressu 
est abstinendum, quia voluptas ipsa sine culpa esse 
nullatenus potesl ». 

Hoc autem, ne praedictis obviet, intelligendum 
est in illis qui non gratia prolis conveniunt, quorum 
voluptas non est sine peccato. Et vix aliqui reperiri 
possunt adhuc amplexus carnales experientes, qui non 
interdum conveniant praeter intentionem procreandae 
prolis. Hoc autem quoties fit, ab ingressu ecclesiae 
abstinendum est. Et quod ita intelligendum sit, Grego- Gregorius. 
rius? consequenter ostendit: «Si quis vero sua con- 
iuge, non cupidine voluptatis raptus, sed tantum crean- 
dorum liberorum gratia utitur, iste profecto sive de 
ingressu ecclesiae, sive de sumendo corporis dominici 
mysterio suo est iudicio relinquendus, quia prohi- 
beri a nobis non debet accipere qui in igne positus 
nescit ardere. Cum vero non amor procreandae sobo- 
lis, sed voluptas dominatur in opere commixtionis; 
habeant coniuges etiam de commixtione sua quod de- 
fleant. Tunc autem vir, qui * post admixtionem coniugis 
lotus aqua fuerit, etiam sacram communionem valeat 
accipere, eum ei seeundum praefinitam sententiam ec- 
clesiam licuerit intrare ». 


COMMENTARIUS IN. DISTINCTIONEM. XXXI. 


De causa finali matrimonii quoad bona coniugi m communi. 


Post haec de bonis coniugii, quae sint et. qualiter coitum. excusent etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de causa formali et effi- 
ciente coniugii. Hic agit de causa finali, propter 
quam est; et haec est triplex bonum. Dividitur au- 
tem haec pars in duas. In prima agit de bonis con- 
iugii communiter. In secunda de bono fidei specia- 
liter , infra distinctione trigesima secunda: Sczendum 
est eliam , quod cum in omnibus aliis etc. 


" 


Prima pars habet duas. In. prima determinat, 
quae et quot sint bona coniugii. In. secunda vero 
determinat, qualiter per ea excusatur coitus, ibi: 
Cum. igitur haec tria, bona, in aliquo etc. 

Prima pars habet tres partes. In prima deter- 
minal, quae et quot sint bona coniugii. In secunda, 
qualiter se habeant ad matrimonium, utrum sint 





! August, Ill. contra iulian. Pelagian. c. 46. n. 30. — Deinde 
respicitar I. Cor. 7, 14, et sequitur locus ex Hug., Sum. Sent. 
tr. 7. c. 3, ubi citatur Gen. 9, 4. 

* Regest. Xl. indict. 4. epist. 64, (alias 31.) ad Augustin. 
resp. 10; C. Vir cum propria (3.), C. 33. q. 4. 


3 |bid., et in Can. S 2., ubi pro raptus ed. 1 cum origi- 
nali Gregorii et Can. capíus, et pro creandorum ed. 4 pro- 
creandorum. 

* Cod. C cum , et inferius pro valeat accipere omnes codd. 
et ed. 1 valet accipere. 
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separabilia, an inseparabilia, ibi: Ef est sciendum, 
ab aliquibus contrahi coniugium. In tertia remo- 
vel duo dubia incidentia, ibi: Solet quaeri, cum 
masculus et femina, etc. 

Cum igitur haee tria. bona. ?n aliquo. contu- 
gio etc. Haec est secunda pars, in qua agitur, quo- 
modo bona coniugii excusant illum actum, et habet 


TÀAV 


haec pars tres particulas. In. prima determinat, per 
quem modum excusant. In secunda vero determinat 
quandam auctoritatem Apostoli, quae videtur esse 
contraria, ibi: Sed s? concubitus, qui fit causa 
prolis etc. In tertia determinat quandam auctoritatem 
Gregorii, ibi: Sed forte aliquis dicet etc. Et sic duo 
principaliter determinat Magister in hac distinetione. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius distinctionis duo princi- 
paliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de bonis matrimonii. 

Secundo, qualiter excusant coitum. 

Cireà primum tria quaeruntur. 


Primo quaeritur, utrum bona matrimonii sint 
in genere conferentis sive utilis, an honesti '. 

Secundo quaeritur de numero et sufficientia 
eorum. 

Tertio quaeritur de necessitate horum bonorum. 


ARTICULUS I. 


De bonis matrimonii. 


QUAESTIO I. 


Utrum matrimonium sit in genere utilis, an honesti. 


Et quod sit in genere Aonesti, videtur. 
1. Super illud primae ad Corinthios septimo *: 


Fundamenta. Vor, &£. laqueum  ete.; Glossa: « Non esse turpe de- 


monstravit, sed quod honesto honestius est generali 
nomine /,onesti commendavit ». 

2. Item, hoc videtur ratione: quia castitas, 
cum sit virtus, est in. genere honesti; sed actus con- 
iugalis est actus castitatis, quoniam est castitas con- 
iugalis, sicut vidualis?: ergo etc. 

3. Item, actus, qui alias esset fornicarius, fit non 
forniearius per coniugium *; sed nihil tollit dehone- 
statem peccati nisi honestum : ergo coniugium etc. 

A. Item, servare fidem coniugii hoc est opus iu- 
stitiae de se; sed talia cadunt in genere honesti, et 
hoec est bonum matrimonii: ergo etc. 

CowtRA: 1. Augusünus de Bono coniugali ?: 
« Quaedam bona data sunt a Deo, quae propter se 
appetenda sunt, ut sapientia, salus et amicitia ; quae- 
dam vero propter aliud necessaria, ut doctrina, ci- 
bus et coniugium »; sed honestum est propter se 
appetendum: ergo etc. 


1 Vat. addit am. delectabilis. Ctr. tom. 1I. pag. 593, nota 1. 
(Aristot., II. Ethic. c. 3, ubi dicit, quod «tria sint, quae in 
electionem... cadunt: honestum, utile et iucundum). 

? Vers. 35. — Glossa, quae exhibetur a Petro Lombard. 
in hunc locum (a Strabo et Lyrano ex parte tantum), sumta 
est ex August., de Bono viduitatis, c. 5. n. 7: Non matrimo- 
nium turpe esse monstravit, sed quod honesto erat honestius 
generalis honesti nomine commendavit. 

3 Cfr. August., de Bono coniugali, c. 8. n. 8, ubi expo- 
nit illud Hebr. 13, 4: Honorabile connubium in omnibus et 





2. Item, Hieronymus in libro de Virginibus *: 
« Fornicationis periculo conceduntur nuptiae, et ex- 
cusabile fit quod non propter se est appetendum, 
sicut viduis solum fornicationis periculo conceduntur 
secunda connubia ». 

3. Item, ratione videtur: quia « honestum est 
quod sua. vi nos trahit et dignitate nos allicit * »; sed 
omne [ale est ab omnibus appetendum, coniugium 
autem non est ab omnibus appetendum: ergo etc. 

^. ltem, omnis verecundia recta est de eo quod 
habet aliquid inhonestatis, non de honesto; sed 
omnis homo sanae mentis actum coniugalem erube- 
Scil: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium secundum aliquid. sui est n. genere 
tum honesti, tum utilis, tum delectabilis , quae 
tamen bona, suis contrariis sunt. admixta. 


hEsPovpEo: Dicendum, quod cum triplex bo- 
num sit in coniugio, scilicet f/des, proles et Sacra- 


torus immaculatus, et Serm. 343. de Susanna et loseph. — 
Codd. N aa addunt et virginalis. 

1 Epist. Il. Cor. 7, 2: Propter fornicationem autem unus- 
quisque suam uxorem habeat etc. 5 Cap. 9. n. 9. 

9 Libr. Il. adversus lovinian. n. 14. (refutans primum ipsius 
errorem : Virgines, viduas et maritatas, quae semel in Christo 
lotae sunt, si non discrepent ceteris operibus, eiusdem esse 
meriti), et Epist. 48. (alias 50.) apologetica ad Pammachium 
pro libris contra lovinianum, n. 8. 

7 Cicero, II. Rhetor. c. 53. Cfr. tom. I. pag. 40, nota 5. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio ^. 
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mentum; fides est, quod suam cognoscat et non 
aliam; hoc est bonum moris de se ordinatum et ca- 
dit in genere honesti. — Prolis vero bonum cadit 
in genere conferentis; confert enim prolis multipli- 
calio ad speciei conservationem et perfectionem nu- 
meri, sicut. cibus ad conservationem individui. — 
Bonum vero Sacramenti cadit in genere delectabilis, 
quia tanta est ibi unio, ut relinquat homo patrem et 
matrem , et sint duo in carne una ^; unde praeci- 
pitur viris, «£ wxores diligant sicut corpora sua. 

Et sic patet, «quod cum tria sint in electione, 
sicut vult Philosophus, scilicet honestum, conferens 
et delectabile»; in triplici genere est bonum coniu- 
gii. Et haec tria bona pura essent in statu purita- 
lis et innocentiae; sed per peccatum sunt suis con- 
trariis admixta: quoniam in actu illo est quaedam 
inhonestas contracta ratione improbitatis libidinis et 
pruritus; et ideo in? bono /Aonesto quaedam per- 
miscetar znhonestas. Est etiam quoddam damnum, 
quia impeditur homo ab orationis instantia; unde 
proereando prolem ad eultum Dei impeditur ut 
tunc perfecte colere Deum *: sic ergo bono confe- 
renti permiscetur damnum. Et etiam delectabili , 
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scilicet Sacramenti indivisioni, quaedam tribulatio 
et angustia, quia qui cum uxore est cogitat quae 
sunt mundi, quomodo placeat wxori, et divisus 
est, quoniam (/ribulationem carnis habet huius- 
modi^: et ità bonum delectabile permiscetur tristi- 


liae et angustiae. — Quoniam ergo bonwm est, ta- Corollariam. 


men permixtum; ideo appeli potest, et etiam me- 
lius est non appeti. Unde qu? iungit virginem bene 
facit, et qui non iungit virginem melius facit. — 
Concedendae igitur sunt rationes ostendentes, ma- 
trimonium secundum aliquid sui esse in genere 
honesti. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod est propter 
aliud appetendum; dicendum, quod loquitur ratione 
boni conferentis, quod ibi est. 

2. 3. ^. Ad illud quod obiicitur de Hieronymo, 
et ad rationes sequentes solvendum est, quod non 
est pure bonwm, sed aliquid habens admixtum; 
et quia bonum istud est medicinale, ideo bonum 
non fit malum propter malum, quod ibi est, immo 
curat et. excusat malum, non ut non sit poenale 
— et ideo est ibi. verecundia et tribulatio — sed 
solum, ut non sit eu/pabile, sicut patebit infra *. 


SCHOLIO N. 


Il. In hoc articulo agitur praecipue de £ribus bonis matri- 
monii, a S. Augustino assertis et deinde communiter receptis. 
Notandum est, quod fides hic non accipitur ut fides theologica 
nee proprie ut virtus, sed ut quaedam pars sive proprietas vir- 
tutis iustitiae. Item, Sacramentum hic non dicitur ipsum matri- 
monium, sed énseparabilitas eius; cfr. hic q. 2. ad ult.; Ma- 
gister, hic c. 2; S. Thom., hie q. 4. a. 2. ad 7; Scot, hic 
q. unica n. 5. Porro de bono prolis vide hic dub. 1. 

Il. Quod in solutione quaestionis 1. dicitur, tria ista bona 
in lapso per peccatum esse suis contrariis admixta, a S. Thoma 
alisque supponitur et adhibetur ad probandum, quod in ma- 
irimonio debeant esse aliqua « bona excusantia », per quae 
scilicet fiat compensatio detrimenti spiritualis, quod in matri- 
monio incurritur. Scoto (hie q. unica n. 2. 3.) non placet hic 
modus loquendi, iam a Magistro aliisque antiquis usurpatus, quia 
sensu proprio non possit accipi, cum matrimonium ex obiecto et 
fine iam habeat rationem actus honesti. Nec hoc negat S. Thom., 
immo dicit (hic q. 1. a. 1. ad 2.): «Ista bona, quae matrimo- 
nium honestant, sunt de ratione matrimonii; et ideo non indiget 
eis quasi exterioribus quibusdam ad honestandum, sed quasi 
causantibus in ipso honestatem, quae ei secundum se com- 
petit ». — Ceterum notum est, Manichaeos, tum antiquos tum 
medio aevo redivivos, negasse, matrimonium esse in genere 


! Vide quaest. seq. — Inferius pro mwmeri (cod. aa ad- 
dit electorum) cod. bb universi. Cír. Aristot., ll. de Anima, 
lext. 35. (c. 4.). 

* Gen. 2, 24: Quamobrem relinquet homo patrem suum 
et matrem... et erunt duo etc. Cfr. Matth. 19, 5. et Marc. 10, 7. 
— Seq. locus est Eph. 5, 28: lta et viri debent diligere uxo- 
res suas uf corpora sua. — Verba Philosophi vide supra 
pag. 717, nota 4. 

? Pro ideo in cod. E ifa, alii codd. communiter et ed. 1 
omittunt ideo. Superius pro essent cod. aa erant, ct pro. ad- 
9cxla plures codd. annexa. 





honesti, cum esset malum in se, sicut materia; qui error pes- 
simus in Almarico iterum damnatus est ab Innocentio lll. 
et Concilio Laterano IV. (c. 2. Damnaimus). Cfr. etiam infra 
8112... 1. 

Quaestionem 1. tractant S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. 
a Med. sub titulo: « Utrum debeant haberi aliqua bona ad ex- 
cusandum matrimonium ». Cfr. Scot, de hac et 2 seqq. hic 
q. unica. — S. Thom., hic q. 1. a. 1; Suppl. 49. a. 1. — B. Al- 
bert., hic a. 1. 2. 7. — Petr. a Tar., hic q. 1. a. 4. — Richard. 
a Med., hic a. 1. q. 1. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic 
q. 1; Dionys. Carth., hic q. unica. 

Ill. De sufficientia horum 3 bonorum omnes consentiunt. 
Cfr. S. Thom., locis citt. a. 2. — B. Albert, a. 4-6. 8-10. — 
Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

IV. Circa 3. quaestionem patet, quod tria illa bona non eo- 
dem modo spectant ad hoc Sacramentum. Bonum Sacramenti 
sive énseparabilitas est bonum « primum. et intrinsecum et for- 
ma; fides, id est fidelitas in iuste reddendo actum debitum , est 
bonum eius ut finis proximus, sed minus principalis; bonum 
prolis est eius bonum extrinsecum, ut finis ultimus, sed prin- 
cipalis » (Scot., loc. cit. n. 4.). — Attamen de bonis fidei et pro- 
lis loquendum est cum distinctione ab omnibus recepta, quod 
licet in matrimonio contracto defectus eorum non solvat vincu- 


1 Respicitur I. Cor. 7, 5: Nolite fraudare invicem, nisi 
forie ex consensu ad tempus, ut vacetis orationi etc. — Cod. Z 
addit nom posset, cod. aa mequeat, Val. non valeat. Superius 
pro ab orationis plures codd. et ed. 1 a rationis, Vat. legit 
a, rationis instantia seu intentione. 

5 Epist. l. Cor. 7, 33, ubi Vulgata pro cogitat (quod in 
v. 34. occurrit) sollicitus est, et v. 28: Tribulationem tamen 
carnis habebunt huiusmodi. — Seq. locus est ibid. v. 38: Igi- 
tur et qui matrimonio iungit virginem suam bene facit etc. 

$ Art. 2, q. 4, seq. et dub. 5. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 
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lum, tamen in contrahendo eodem conditio apposita contra 
haec duo bona (sicut contra bonum Sacramenti) matrimonium 
reddat invalidum (Scot., loc. cit. n. 9.). 
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De 3. quaestione S. 'Thom., locis cit. a. 3. — B. Albert., 
hic a. 3. — Petr. a Tar, hic q. 2. a. 1. 2. — Richard. a 
Med., hic a. 4. q. 3. et a. 2. q. 1-3. 


QUAESTIO II. 


Utrum (ria, sint matrimonii bona. 


Secundo quaeritur de numero et sufficientia bo- 
norum matrimonii; el assignantur ab Augustino tria 
in libro de Dono coniugali ', scilicet « fides, proles et 
Sacramentum ». Primo videtur, quod hic sit defectus. 

1. Nam praeter haec est in coniugio mutwwm 

BM cpposi- obsequium; et hoc quidem aliquod bonum est, si- 
"' ent dicitur Ecclesiastis quarto *: Melius est, duos esse 
quam wnum, et non est aliquid istorum : ergo etc. 

2. [tem, ista tria competunt matrimonio, secun- 
dum quod est in officiwm; sed matrimonium non so- 
lum est in officium, sed etiam in remedium *: ergo 
videntur plura esse. 

3. ltem, bonum pacis est aliquod bonum, im- 
mo maximum bonum, ut dicit Augustinus *; sed 
hoc est bonum, quod frequenter facit coniugium : 
ergo insuffieienter enumerat. Si dicas , quod enu- 
merat ea quae sunt bona matrimonii, non ut fre- 
quenter, sed ut semper; obZcitur: quia nec fides 
nec proles semper est in matrimonio. 

Sed contra, videtur, quod superflue: 

A. Quia unius rei unicus est finis: ergo si ma- 
trimonii Sacramentum est unum, ergo unum debet 
habere principalem finem: ergo unum est bonum 
eius, quia bonum et finis idem *. 

5. Item, nihil dicitur esse bonum sui ipsius; 
sed matrimonium est Sacramentum: ergo Sacramen- 
tum non est bonum matrimonii. 

6. Item, nihil debet connumerari suis proprie- 
tatibus; sed fides et proles sunt conditiones et pro- 
prietates matrimonii, ergo Sacramenti: ergo non de- 
bent distingui neque connumerari cum bono Saera- 

Qaaestio in- menti. — Si dicas, quod Sacramentum aliter accipitur, 
scilicet pro proprietate matrimonii ; quaeritur , quae 
sit illa proprietas, et quare magis sibi appropriavit 
nomen Saeramenti ?. 


CONCLUSIO. 


Sufficientia trium bonorum matrimoni 
monstratur triplici via. 


REsproNpEO: Dicendum, quod numerus et suffi- 
cientia bonorum matrimonii potest accipi a parte 


! Cap. 94. n. 32. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 

? Vers. 9. Post esse Vulgata addit simul. 

3 Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 1. et 2. 

5 Libr. XIX. de Civ. Dei, c. 11: Tantum est enim pacis 
bonum, ut etiam in rebus terrenis atque mortalibus nihil gra- 
tius soleat audiri, nihil desiderabilius concupisci, nihil postre- 
mo possit melius inveniri. 

5 Secundum Aristot. Cfr. tom. I. pag. 769, nota 1. — Su- 
perius pro superflue (cod. T addit dicat) Vat. superftuat. 





causae instituentis sive efficientis, et sic a triplici Eie 
principio: a dictamine scilicet naturae, ut vir PM ups er 
bei cum muliere ad conservationem ipsius naturae, 

et sic bonum prolis; a dietamine rationis rec(ae , 

ut vir cum sua et non cum alia cubet * muliere, et 

sic bonum /idei; a dictamine gratiae, ut significe- 

tur unio divinae naturae et humanae, et sic bonum 
Sacramenti. 

Potest accipi a parte principii constituentis , et BIRD M 
hoe tripliciter: quia ad hoc, quod matrimonium ha-stituentis. 
beat esse completum , iria sunt necessaria, scili- 
cet institutio, wsus et fructus. Ratione Znstitutio- 
nis est bonum Sacramenti, ratione debiti wsus est 
bonum /idei, ratione fructus conferentis usum est 
bonum prolis. Et sic patet, quod est triplex bonum. 

Potest etiam accipi a parte finis moventis sive edis 
terminantis, et hoc vel. quia ad bonum, vel quia ventis dupli- 
contra, malum. Quia ad bonwm; cum triplex sit Primo. 
eligendum bonum, scilicet honestum , conferens et 
delectabile, ratione boni Aonesti est fides, ratione 
conferentis proles, ratione delectabilis est. Sacra- 
mentum , secundum quod superius ? est monstratum. 

— Vel aliter: quia contra malum concupiscentiae, Secundo. 
quae habet in se triplex malum, seilicet fluxum, 
inordinationem et fastidium; contra fluxum est in 
matrimonio unio smgularis , contra ?nordinationem 

unio utilis, contra fastidium unio ?nseparabilis. 
Ratione singularitaüs in unione est fides, ratione 
utilitatis proles, ratione inseparabilitatis Saeramen- 

(um ?. — Et haec tria significant triplicem proprie- Corollarium. 
tatem unionis Christi cum Ecclesia, quia scilicet 
unitur uni, et quia ex ea /ilios generat, et quia 
nunquam separatur. 

Ex his patent obiecta, quia connumerantur non Ad primo 
quaecumque bona, sed quae communia, sunt statui 
naturae corruptae et stantis'^; ideo nec pax nec 
obsequium nec bonum, quod accipitur, in quantum 
est remedium , inter haec bona connumerantur, sed 
haec tria bona solum. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod superfluunt, 
quia unius unus finis; dicendum , quod unum est 
bonum principale et inseparabile, scilicet. sacra- 


Solutio op- 
positorum. 


$ Cod. O addit quam alia Sacramenta. 

7 Multi codd. omittunt cubet. Inferius pro principi, quod 
habent codd. EIK Z, alii codd. vel cum edd. principali, vel 
principalis. 

$ Quaest. praeced. 

? Vide supra d. 26. a. 2. q. 2. in fine corp. — Pro con- 
ira fluzwm plurimi codd. contra defluzxwm. 

1? Pro stantis (cfr. infra d. 33. a. 1. q. 2.)), quod habet 
cod. Z (addito hoc est institutae), multi codd. statim, cod. O 


Argg. pro 
parte affir- 
mativa. 


Pro parte ne- 
gativa. 
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mentale vinculum ; et alia sunt huic annexa, et ni- 
hil impedit, quod aliquid habeat unum principalem 
finem et plures utilitates adiunclas. 

5. 6. Patet etiam responsio ad illud quod obiici- 
tur de bono Sacramenti: nam ipsa unio dicitur Sa- 
cramentum matrimonii, sed inseparabilitas unionis 


vindicavit * sibi nomen istud, est, quia matrimonio 


dicitur bonum Sacramenti sive Sacramentum, quod 
est bonum matrimonii. 

Ratio autem, quare conditio inseparabilitatis Aa qpaest. 
incid. 
est consubstantialis et consequens ipsum inseparabi- 
liter, non sic aliae conditiones. Et sic patent obiecta *. 


QUAESTIO Ilf. 


Utrum haec tria bona, sint de necessitate matrimonii. 


Tertio quaeritur de necessitate horum trium 
bonorum, utrum scilicet sint de necessitate Sacra- 
menti. Et quod. bonum Sacramenti sit de neces- 
sitate, 

1. Dicit Augustinus, et habetur in littera?: « Sa- 
cramentum ita inseparabiliter coniugio haeret, ut 
sine illo esse non videatur ». 

9. |tem, ratione videtur: bonum Sacramenti est 
ratione inseparabilitatis; sed inseparabilitas * semper 
inest ut necessitas: aut ergo bonum Sacramenti non 
est bonum, aut necessario inest. 

Item, quod bonum prolis de necessitate conse- 
quatur matrimonium, videtur: 

3. Quia dicit Augustinus, et habetur in littera *, 
quod «qui venena sterilitatis procuraverint non sunt 
coniuges ». 

A. ltem, ratione videtur: quia ad hoc institu- 
(um fuit matrimonium, scilicet ad crescendum et 
multiplicandum ?: ergo frustra est, si hoc fine ca- 
ret; sed non potest esse omnino frustra, cum sit 
Sacramentum: ergo etc. 

Item, quod bonum /idei sit de necessitate Sa- 
cramenti, videtur: 

3. Quia dicit Augustinus *, quod si quis con- 
sentiat in aliquam , ut postmodum aliam accipiat, non 
est Sacramentum ; sed hoc est propter defectum fidei: 
ergo elc. 

6. Item, ratione videtur: quia licet. ex causa 
fornicationis matrimonium dividere *; sed non lice- 
ret, nisi fides esset de substantia: ergo etc. 

CowTrRA: 1. Quod. Sacramentum non sit de sub- 
stantia matrimonii, videtur: quia si aliquis contra- 
hat cum aliqua per verba de praesenti, est matri- 


' monium contractum, et tamen, illo transeunte ad 


stanti, cod. bb institutae, cod. A statui, codd. R X aa legunt: 
statui naturae. institutae (cod. X innocentiae, cod. aa condi- 
tae) et statui naturae corruptae. 

! Edd. cum paucis codd. vindicat. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Hic c. 2. Verba potius sunt Hug. a S. Vict., ll. de Sa- 
cram. p. Xl. c. 8, quibus sententiam August., I. de Nuptiis et 
concupisc. c. 10. n. 11. seq. (hic in lit. Magistri, c. 2. rela- 
tam), complectitur. 

* Codd. L Y addunt quae inest, codd. N aa quae ibi est, 
edd. pro ratione ponunt ratio, deinde legunt: quae rei semper 
inest, est mecessilas, codd. M O R T U X inseparabilitas sem- 
per est necessitas (codd. M O est ut necessitas). Pro wl meces- 








religionem, ista potest nubere?: ergo non erat ibi 
vinculum inseparabile. 

2. Item, quod nee /ides, videtur: quia matri- 
monium potest esse inter perpetuo continentes, et 
potest esse inter incontinentes, quia neuter cum alio 
vel alia potest contrahere: ergo etc. 

3. ltem, quod proles non sit de necessitate, 
videtur: quia matrimonium est inter steriles, sicut 
patet; sed hic non est bonum prolis. 

Quaeritur ergo: quid est quod dieit Augustinus "^, 
quod «non sunt coniuges» ? Si enim prius consen- 
serunt, fuit matrimonium ratum; si post coierunt, 
fuit consummatum ; sed hoc nullo casu, nullo pec- 
cato rumpitur. 


CONCLUSIO. 


Bonum Sacramenti est de necessitate matrimonii ; 
alia, duo , scilicet fides et proles , quodam modo 
sunt de esse Sacramenti, et quodam modo tan- 
tum de bene esse. | 


RESPONDEO: Sicut tangit Magister in littera '* et 
accipit ab Augustino, cum sint tria bona matrimo- 
nii, scilicet /ides, proles et Sacramentum, unum, Conclusio 1. 
scilicet Sacramentum, est de necessitate matrimonii. 
Sacramentum enim venit ex mutua obligatione et 
divina institutione et significatione illius unionis ; et 
ideo, quia ista sunt de necessitate matrimonii, per 
consequens et Sacramentum. — Sed alia duo bona Conclusio 2. 
quodam modo sunt de esse, quodam modo de bene 
esse. Si enim. loquamur quantum ad matrimonii 
usum, sic sunt de bene esse?, quoniam usus ma- 
trimonii absque his esse potest, sicut tota die est; 
et non solum est absque his, sed etiam cum suis 


silas pauci codd. perperam mom mecessitas. lnferius pro meces- 
sario cold. W semper. 

PIHIG 623. 

$ Respicitur Gen. 1, 28. 

7 De Bono coniugali, c. 5. n. 5, hic in lit. Magistri, c. 2, 
allegatus. 

8 Gfr. Mab. 5, 32. el £9. 9, 

? Vide supra lit. Magistri, d. XXVII. c. 6. seqq., et Com- 
ment. a. 3. q..9. 

19 Supra arg. 3. pro parte affirm. — Inferius pro peccato 
[veneficii] edd. pacto. 

1i Hie c d Bt. 

1* (Ir, supra d. 25,3. €. 0. 4. eb uU. 2L n. b nm d. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Ad arg. 1. 
pro parte 
negat. 


Fundamenta. 


DIST. XXNI. ART. II. QUAEST. I. 


oppositis. Unde sterilitatis eL aborsus procuratio et 
fidei fractio non dissolvunt matrimoniale vinculum 
contractum. 

Si autem. loquamur quantum ad matrimonia 
contractum , qui est. per matrimonialem consensum ; 
sic potest esse contractus absque his duobus bonis, 
uL puta in sterilibus et in continentibus, sed tamen ' 
non est contra aec. Tunc autem est conseusus 
contra, haec, quando sub (ali pacto consentitur , 
ut prolis sterilitas procuretur, vel uxor alii prosti- 
tuatur; tunc enim non est consensus vel pactio ma- 
trimonii, sed potius adulterii, cum directe repu- 
gnet institationi matrimonii. Sed carentia sive ab- 
sentia horum duorum non repugnat: quia /ides 
venit ex recto matrimonii usu; el quia possunt ho- 
mines abuti ipso, ideo potest deesse fides. Similiter 
proles venit ex fructu ventris; et. quia steriles pos- 
sunt esse vel natura, vel arte: ideo matrimonium 
hoc bono potest carere. 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod Sacramenti 
bonum non est in matrimonio aníe carnalem copu- 
lam; dicendum, quod falsum est, quia est inter 
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coniuges insolubile vinculum nec solvitur nisi per 
mortem | spiritualem , sicut. post. consummationem 
per mortem eorporalem *. Verum est tamen, quod 
non est ibi Saeramentam secundum completam et 
plenariam rationem. 

Ad illad quod obiicitur, quod fides sit? de ne- 
cessilate, quia qui sie consentit, ut tamen aliam du- 
cere possit. post, non contrahit; dicendum, quod hoc 
non est tantum propler defectum /idei, sed etiam 
propter defectum | Sueramenti, quia non vult isti 
coniungi perpetuo, et quia in pactione introducitur 
conditio contraria bono /ide?; nec propter infidelita- 
tem solvitur matrimonii Sacramentum, sed solvitur 
obliga ad reddendum debitum *. 

Ad illud quod obiicitur de bono prolis, quod 
propter hoc institutum est; dicendum, quod non 
tantum propter hoc, sed etiam in remedium et in 
signum; et ideo, quamvis non sit ibi hoc bonum, 
possunt tamen esse alia bona. Si autem homo stetisset, 
tunc semper fuisset hoc bonum, quia tantum fuis- 
set in officium; et hoc bonum non deesset, quia 
nulla esset sterilitatis poena *. 


ARTICULUS I. 


Qualiter bona, matrimonit excusent coitum. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de excusatione actus coniugalis per bona 
matrimonii. Et cum contingat coire cum uxore causa 
concupiscentiae implendae, causa fornicationis vitan- 
dae et causa prolis procreandae; circa hoc secun- 
dum haec tria tria quaeruntur. 


Primo quaeritur, utrum coitus propter prolem 
possit esse sine omni culpa. 

Secundo quaeritur, utrum coitus propter fornica- 
tionem vitandam possit esse sine omni peccato veniali. 

Tertio, utrum coire cum uxore causa concu- 
piscentiae satiandae sit semper peccatum mortale. 


QUAESTIO I. 


Utrum coitus propler prolem. possit esse sine omni culpa. 


Cirea primum sic proceditur et ostenditur, quod 
possit esse sine omni culpa. 

1. Augustinus dicit de Bono coniugali, et ha- 
betur in littera ^: «Coniugalis concubitus generan- 
dae prolis gratia non habet culpam ». 

2. Item, ratione videtur: matrimonium est san- 
ctum et bonum; quod patet, quia a Deo est insti- 
tutum et confirmatum per praesentiam suam ad nu- 
plias, secundo loannis ?, et approbatum per respon- 





sionem suam, Matthaei decimo nono; sed re sancta 
potest homo sancte uti el sine peccato: ergo cum 
hoc sit maxime causa prolis, patet etc. 

3. Item, omne quod Deus praecipit , potest fieri 
sine. peccato; sed Deus praecepit prolem procreare, 
Genesis octavo ?, post lapsum: ergo possibile est 
hoc facere sine peccato. 

A. Item, nulla potentia est mala de se, ergo 
omni potentia bene possumus uti; sed potentia ge- 





! Vat. si lamen. 

? Vide supra d. 27. a..3. q. 14. 
Vat. addit vel. civilem. 

3 Edd. perperam mon sil. 

1 Vat. hic addit: Ad illud quod dicit Augustinus, quod 
qui venena procuraverant etc.; dicendum, quod hoc non dicit , 
quia per hoc solvatur matrimonii vinculum, sed quia Sacra. 
menti amittatur meritum, et grave incurrant peccatum. Unde 


S. Bonav. — Tom. IV. 


seq. — Post spiritualem 





non sunt coniuges, supple, veri et fideles. (Cfr. tamen corp. 
quaest.). 
* Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


8. Hio: e259. 
7 Vers. 2. — Seq. locus est Matth. 19, 4. seqq. Cfr. su- 
pra lit. Magistri, d. XXVI. c. 59. — In fine arg. post prolis 


codd. ER T bb addunt procreand«ae. 
S4 Vers. 11. Cfr. ibid. 9, 4. 
91 
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nerandi est potentia nobis data: ergo possumus ea 
bene uti. Sed bene uti sive melius non est aliter 
quam ad id, ad quod est et secundum quod ad 
illud est; hoc autem est, cum cognoscit, uxorem 
propter prolem : ergo etc. 

CowTrnA: 1. Omnis delectatio immoderata est 
peccatum , quia, ubi est defectus modi, est malum 
culpae; sed in coitu est delectatio. immoderata , 
etiam quando coit quis causa prolis procreandae: 
ergo est ibi peccatum. 

2. Item, omnis delectatio, in qua perverlitur 
rectus ordo, est peccatum; sed in coitu coniugali 
est delectatio, in qua anima absorbetur a carne, 
etiam cum coit propter hoc: ergo. etc. 

3. [tem , omnis actus, in quo rationabiliter homo 
erubescit; est. peccatum, vel foeditatem habet — ut 
purgare ventrem; attamen non ita rationabiliter. de 
hoc erubescit quis, quia non debet homo erubescere 
de poena, sed de culpa — sed in coitu coniugali 
ratione vel amore prolis erubescit et nullo modo 
coram aliis faceret: ergo est peccatum. 

^. ltem, omnis actus, in quo regnat libido, est 
peccatum ; sed in actu coniugali pro generanda prole 
regnat libido, quia dieit. Augustinus ^, quod « pec- 
catum non transmittit ad posteros propagatio, sed 
libido»: ergo ete. 

5. Item, omnis actus, qui est necessario ordi- 
natus ad culpam, est peccatum ; sed hoc est in coitu 
ratione prolis, quia contrahit peccatum proles: ergo 
in actu coniugali semper est peccatum. 

6. tem, ubicumque est actus coniugalis, ne- 
cesse est, praecedere motus in carne; sed primi 
motus sunt peccata, saltem. . venialia: ergo. semper 
coitus propter prolem est peccatum veniale. 

7. Kem, si matrimonium excusat coitum pro- 
pter prolis bonum, aut excusat a peccato, quod 
es(, aut a peccato, quod mom est. Non a peccato, 
quod non est nec fuit?. Si a peccato, quod. est: ergo 
aliquid est ibi peccatum. 

fuxta hoe quaeritur, pro quanto dicatur ma- 
trimonium excusare coitum, cum omnis ordinatio, 
quae cum uxore babetur, possit eiiam haberi cum 
alia muliere, et ita sit libido et pruritus et carnalis 
actus in cognoscendo uxorem, sicut etiam aliam mu- 
lierem, vel pene. 





SENTENTIARUM LIB. 1V. 


CONGLUSIO. 


Actus coniugii excusalur per Sacramentum, et 
quidem ab omni culpa, quando. fit prolis 
generandae gratia. 


REsPowpEo: Dicendum, quod circa hoc quidam 
erraverunt dicentes, quod in actu generativae non 
est culpa nisi per excessum, sicut in actu nutriti- 
vae. — Alii erraverunt dicentes, semper esse pecca- 
tum et nullo modo excusari, immo propter pec- 
catum matrimonium vitiari, non vitium excusari ; 
malum enim iunctum bono ipsum vitiat, non e con- 
verso bonum malum excusat. — Et primi quidem 
non intellexerunt morbum , quomodo scilicet infecta 
est. vis generaliva. Secundi. vero non- intellexerunt , 
Sacramentum esse remedium et medicamentum, quod 
non vitiatur à morbo, sed econtra morbum sedat *. — 
Et ideo qui recte credunt, videntes »morbwm. et ve- 
mediwm;, dicunt, actum coniugii. per Sacramentum 
excusari tanquam ;norbwm per remedium. 

Si, quis autem velit rationem morbi et remedii 


Error 1. 


Error 2. 


Uterque im- 
probatur. 


Conclusio 1. 


intueri, potest patere sic. Primum quidem omnis natio morbi. 


actus, in quo regnat pruritus libidinis adeo, quod 
absorbetur ratio, et homo efficitur lotus caro, est 
actus deordinatus et actus, in quo, quantum est de 
se, pervertitur regnum animae et ordinatio *, quae 
est in viribus animae; secundum quam ordinatio- 
nem attenditur iustitia quaedam, quae non tantum 
est in ordinatione ad alterum, sed in ordinatione 
virium animae ad. se. Sed hoc est in actu coniugali, 
sicut experimento patet, et Sancti dicunt, maxime 
Auguslinus eL Origenes, et in Glossa tangitur, pri- 
mae ad Corinthios sexto ^: Qui fornicatur 1n cor- 
pus suwm peccat; Glossa: « Hic proprie servit 
anima corpori in tantum, ut ipso momento et ex- 
perimento huius flagitii nihil cogitare homini liceat 
aut intendere, quia mentem captivam subdit ipsa 
submersio et absorbitio libidinis ». — In huius autem 
deordinationis arbitrium plurimum facit erubescen- 
(ia naturae, quae mendax esse non potest; erube- 
scit autem. motum illorum membrorum et actum 
tanto plus, quanto est melius ordinata. Et sic pa- 
tet, quod actus ille de se est morbidus, quia sine 
tanta deordinatione exerceri non potest, sicut. in ea- 





! August., de Natura boni etc. c. &. ait, quod malum 
« nihil aliud est quam corruptio vel modi, vel speciei, vel 
ordinis naturalis ». 

? Potius Fulgentius, de Fide ad Petrum (inter opera Au- 
gust), c. 2. n. 16, ubi textus originalis em parvulos pro in 
posteros. Cfr. M. Sent. d. 31. a. 2. q. 3. — In maiori ex 
codd. IL Y substituimus actws pro coitus. 

? Pro mec fui cod. K (la secunda manu) hoc planum 
est. inferius. pro et ila sit libido multi codd. et edd. et ifa. fit 
libido. 





4 Cfr. supra a. 1. q. 1. ad 2-4. — Cod. F sanat, codd. R T 


fugat. 
5 Edd. inordinalio. Pro regnum codd. aa bb regimen. 
$ Vers. 18. — Glossa, quam exhibet Petr; Lombard. in 


hunc loc. (in Lyrano cfr. Glossa énterlinearis et ordinaria), 
sumta est ex August., Serm. 162. (alias Fragment. 3.) de ver- 
bis Apostoli I. Cor. 6, 18. n. 2. — Cfr. Origen., Homil. 6. in 
Num. n. 3. Vide infra lit. Magistri, d. XXXII. c. 3. in fine. — 
Inferius pro arbiirium (i. e. testimonium, secundum Forcellini 
Lexicon) edd. argumentum. 


, Testimo- 
nium pro 
hoc. 


- 


Ratio reme- 
dii. 
Distinetio., 


Notandum. 


De modo 
excusandi 
opinio du- 
plex. 


Conclusio 2. 


DIST. XXXI. ART. II. QUAEST. I. 


dem Glossa tangitur. — Ecce igitur, qualiter pos- 
sumus videre morbum. 

Remedium autem intueri sic possumus. Quidam 
enim est actus, qui dicil, deordinationem mentis ad 
Deum, ut idololatrare et periurare; quidam est, qui 
dieit deordinationem ereaturae ad ereaturam , sive 
unius ad alterum , sive eiusdem ad se. Primus est 
malus et morbidus secundum. se et nullo modo po- 
test fieri bene, nec divino mandato nec aliter. Se- 
eundus vero, quia non habet essentialem" deordina- 
tionem, potest per divinum imperium ordinari, ut- 
pote cum Deus praecipit occidere hominem, cum 
eliam praecipit rem alienam accipere, cum etiam 
inspira se ipsum occidere, sicut Samson, in quem 
irruit. Spiritus Domini, iudicum decimo quarto '; 
per hune modum ordinavit coitum Osee cum mu- 
liere, quae non erat sua uxor, scilicet per Dei man- 
datum. Sed quoniam actus iste coniugalis non omni- 
bus debebat praecipi; providit divina dispositio il- 
lam deordinationem | ordinare non per mandatum , 
sed per aliquod s(atutum, et per statatum , quod 
esset signum illius coniunctionis, quae erat ordinata 
ad concupiscentiae remedium , et ita per Sacramen- 
ium matrimonii, quod quia habet rationem medict- 
nae, potius exeusat, quam ^vietur; sicut, cum 
Dominus praecepit Hebraeis, ut vasa Aegyptiorum 
asportarent ?, asportatio non facit praeceptum ma- 
lum, sed potius econtra praeceptum , quod est po- 
tentius et superius, fecit asportationem bonam et 
meritoriam, quae alias esset culpabilis et mala. — 
Saneti igitur et omnes Catholiei dicunt, coitum per 
Sacramentum matrimonii excusari à culpa mortali, 
maxime quando gratia prolis fit. 

Sed de modo excusandi est duplex opinio: quia 
quidam voluerunt dicere, quod excusatur. a culpa 
mortali, sed non a veniali, quia mortale fit ibi ve- 
niale. Alii dixerunt, et hoc videtur sentire Augusti- 
nus ?, quod cum Deus perfectum det remedium con- 
ira morbum, quod quando gratia prolis coitur, potest 
esse sine omnt culpa; et hoc est magis consonum ra- 
tioni et pietati fidei. — Et concedendae sunt rationes 
ad hoc, si tamen haec intentio duret a principio us- 
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que in finem, ut non defleetatur ad aliud mens; 
quod tamen est valde difficile *. 

1. 2. 3. ^. Ad illud ergo quod obiicitur, quod 
est ibi. zmmoderatio, deordinatio, erubescentia, et 
libido; dicendum, quod haec quatuor possunt esse 
cirea acetum ra£donis, aut. sensualitatis *. Si circa 
actum rationis, semper faciunt culpam, quia fa- 
ciunt malum secundum se. Si autem sunt circa 
actum | sensualitatis , existente ordinatione circa 
actum ?a(20nis; tune ista cedunt in poenam; et sic 
est in proposito. Nam per virtutem Sacramenti ra- 
lio ordinatur, ut moderate velit et ordinate e& ho- 
neste; nec de illo actu erubescit homo, quia vult 
filios procreare, nec improba voluntate appetit, sed 
casta. Sed nisi interveniret remedium matrimonii , 
(une esset inordinatio non solum in sensualitate , 
sed etiam in ratione; et sic semper esset. peccatum. 
Unde istis quatuor mediis ostendi potest, quod actus 
generalivae est peccatum, nisi excusetur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est. causa pec- 
cati; dicendum, quod falsum est, quia actus ille se- 
cundum se non est causa nisi prolis, sed ratione 
primae transgressionis prolem generari non contingit 
sine culpa sua, non generantis, quia non propter 
culpam. generantis , sed propter culpam primi pa- 
rentis nascitur proles peccatrix. 

6. Ad illud quod obiicitur de primis motibus , 
potest dici, quod antecedunt actam coniugalem nec 
semper sunt peccata, uL puta quando surgunt ex 
cogitatione. ordinata , utpote si Abraham. cogitaret co- 
gnoscere uxorem, ut acciperet prolem; et tunc, si 
caro moveretur, non peccaret *. 

7. Ad illad quod ultimo quaeritur: a quo peccato 
excusat? dicendum, quod a peccato, non quod est, 
sed quod alias esset, nisi matrimonium  interveni- 
ret. — Unde differenti modo est remedium Sacramen- 
tum matrimonii et alia Sacramenta. Hoc enim est in 
remedium, quia facit vitare peccatum, quod énceur- 
reretur ; alia vero liberant a. peccato, in quod iam 
quis es£ lapsus; pro lanto autem praestat reme- 
dium, quia actus de se inordinatus ordinatur per 
divinum statutum *. 


SCHOLIO YN. 


I. Cum S. Bonav. duos errores sibi extreme oppositos re- 
probet, viam sibi sternit ad communem illius aetatis doctrinam 
stabiliendam. Secundus igitur error, qui usum matrimonii. ge- 
neraliter non esse sine peccato asseruit, a Manichaeis secundum 
pessima eorum principia pessime traditus est (cfr. supra a. 4. 
q. 1.); habuit tamen etiam inter Catholicos, alia principia adhi- 
bentes et sententiam mitigantes, suos defensores (cfr. Estius, IV. 


Sent. d. 31. S 6.). Primum autem errorem, qui actum nutriti- 
vae potentiae et generativae parem esse quoad corruptionem 
iudicat, eadem ac S. Bonav. ratione improbat S. Thom. (hie 
q. 4. a. !. ad !; Suppl. q. 49. a. 1. ad 1.) scilicet. « quia vis 
generativa, per quam originale traducitur, est Znfecíia et. cor- 
rupta ; nutritiva autem, per quam non traducitur, est corrupta 
et non infecta » etc. Hanc formulam antiquis magistris commu- 








! Vers. 6. et 19: Irruit itaque in eum Spiritus Domini. 
Codd. allegzant c. 46, in quo de morte Samsonis. — Osee 1, 2. 

? Exod. 3, 21. seq.; 11, 2. seq. et 12, 35. seq. Cfr. I. Sent. 
d. 47. q. 4. — Pro vitielur edd. viliet. Cfr. infra dub. 5. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 5. seqq. 


* Cfr. August., de Bono coniugali, c. 13. n. 15. 
5 Cfr. Il. Sent. d. 94. p. Il. per totam. 
9 Vide M. Sent. d. 21. dub. 
7 (Cir. supra d. 26.. a. 2. q. 


negativa. 
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nem speciali quaestione confirmat S. Bonav. II. Sent. d. 31. a. 1. 
q. 3; et quo sensu intelligatur, vide ibi in scholio. Idem do- 
cet S. Thom. S. I. II. q. 83. a. 4; de Verit. q. 25. a. 6. Haec 
Augustini doctrina fundamentum est assertionis iam tactae, quod 
actus generativae non possit fieri absque peccato, « nisi excuse- 
tur per bona coniugii » (Petr. Lombard., ll. Sent. d. XXXI. 
c. 4, et hic c. 5.); quod disertis verbis docet etiam S. Thom. 
locis primo citt.). — Haec antiqua doctrina praedictae erroneae 
Catholicorum quorundam opinioni ansam praebuit; unde Guliel. 
Antissiod. et Alex. Hal. in eadem confutanda multam operam 
conferunt. — Cum iisdem principiis cohaerere videtur etiam anti- 
quorum Patrum et Scholasticorum de usu matrimonii doctrina 
paulo severior, quam ea est, quae nunc passim docetur, ut ad 
seq. quaestionem continuo dicitur. 

De |. quaestione praeter S. Thom.: Alex. Hal., S. p. Hl. 
q. 35. m. 8. — Scot., hie q. unica n. 1. seqq. — BD. Albert., 
hic a. 91. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 3. q. 4, et supra d. 26. a. 2. q. |. — Durand., hic 
q. 3. — Dionys. Cartb., de hac et 2. seqq. qq. hic q. unica, 

|l. Quoad 2. conclusionem quaestionis 2. observandum est , 
quod nostra aetate plerique moralistae a peccato etiam. ceniali 
excusant usum matrimonii , quando fit tantum ob periculum in- 
conüinentiae etiam in se ?pso vitandum, ita ut praeter tres in- 
tentiones prorsus excusantes, quas concedit S. Bonav., ipsi adii- 
ciant hanc quartam. Eandem sententiam etiam 3. Alphonsus 
(Theolog. moralis, libr. VI. tr. 6. c. 1. n. 882, c. 2. n. 924) 
probabiliorem esse censet et argg. S. Thomae evertere nititur. 
Quaestio praecipue versatur de usu matrimonii tempore prae- 
enationis, et secluso periculo abortus et officio debiti reddendi. 
— Attamen conclusio S. Bonaventurae usque ad saec. XVI. 
vel XVII, exceptis paucis doctoribus, in scholis communiter 
tenebatur, saltem ut probabilior et securior. Hanc tenent Ma- 
gister (hic c. 5. seqq. et in seq. dist. c. 1.); et fere omnes 
eius commentatores, non excluso Estio (IV. d. 31. S 7. 8), 
hanc sententiam verbis plus minusve explicitis approbant tan- 
quam sententiam multorum Patrum , praesertim Augustini, Ful- 
gentii, Hieronymi, Chrysostomi, Gregorii, Bedae etc.; quo- 
rum testimonia collegit Estius (loc. cit.). Porro ita docent Hug. 
a S. Vict, ll. de Sacram. p. 11. c. ,7. 9; Sum. Sent. tr. 7. c. 3; 
Guliel. Parisien., de Matrim. c. 3. seqq.; Alex. Hal, S. p. ll. 
q. 149. m. ^; p. lil. q. 35. m. 8. (sed in utroque loco non 
satis distincte); S. Thom., hic q. 2. a. 2, et Suppl. q. 49. 
a. 5; B. Albert. (de tempore praegnationis), hic a. 22, cfr. 
3, .94.: Petr. a. Dar. ,« hic. .04/3..58. 2. quaesGunc;s 32et. 3: 
quaestiunc. 2; Richard. a Med., hic a. 3. q. 2, ubi etiam aliam 
opinionem cum suis argumentis affert, sed illam, quam com- 
munem appellat, praefert; Scot, supra d. 26. n. 20, sed non 
satis clare; Dionys. Carth., hic q. unica, et plurimi canonistae 
ilius aetatis cum S. Raymundo de Pennafort. Hinc non est mi- 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


randum, quod plurimi alii ex schola S. Thomae et Scoti ean- 
dem doctrinam vel simpliciter, vel saltem ut. magis proba- 
bilem  profiteantur, ut S. Antoninus (Sum. p. l|. tit. 4. 
c. 20.) et ex recentioribus Gotti et Scotista Henno. Fuerunt ta- 
men ante S. Bonaventuram aliqui canonistae et theologi, qui 
favebant mitiori sententiae. Guliel. Antissiod. (Sum. p. IV. tr. 9. 
C. Á. q. 2.) generatim dicit, uti matrimonio vitandae inconti- 
nentiae causa nullum peccatum esse; sed postea hanc restrictio- 
nem addit: « Si aliquis vir sanctus cognoscit ex caritate uxo- 
rem suam, et nullo modo placet ei delectatio, quae ibi est, 
immo odiosa sit ei; tunc ille concubitus est sine omni peccato; 
sed hoc raro contingit » ; et ante dixerat, hoc esse cum pec- 
cato veniale, « si ex caritate vir sanctus cognoscit uxorem suam, 
et aliquantum placet ei delectatio, quae ibi est ». Durand. au- 
tem (hic q. 4. n. 6.) opinionem illa aetate communem: disertis 
verbis dubiam esse dicit. Etiam Capreolus (hic a. 3.) favet re- 
centiori opinioni, sed cum quadam distinctione a Paludano ac- 
cepta et, ut videtur, parum apta, quod scilicet non semper 
careat omni peccato, sed solummodo tunc, quando non possit 
per alig media vitari periculum  incontinentiae ?nel;ori modo, 
et «ita quod voluptas in nullo movet, sed solum amore vitan- 
dae fornicationis ». Pro mitiore sententia citatur etiam Caietanus 
cum fere omnibus recentioribus. — Utraque sententia libere potest 
defendi, omnesque debent approbare verba Catechismi Romani 
(de Matrim. n. 33): « Duo illa maxima docendi sunt fideles: 
primum quidem, non voluptatis aut libidinis causa matrimonio 
operam dandam esse, sed eo utendum esse intra illos fines, qui 
a Domino... praescripti sunt. Meminisse etiam convenit, quod 
Apostolus hortatur (I. Cor. 7, 29.): Qui habent uxores tanquam 
non babentes sint » etc. Et cum tot horrendis peccatis morta- 
libus sanctitas matrimonii passim profanetur, non facile quis ne- 
gabit, in materia tam lubrica venialia saepe committi, cum con- 
tra alia praecepta quotidie etiam a bonis non raro venialiter pec- 
cetur. Ipsi perfecti Christiani non possunt ordinarie omnia peccata 
venialia vitare (Concil. Trident. Sess. Vl. can. 23.); sed imperfe- 
cli continuo in multa incidunt venialia, ut eum non paucis anti- 
quis docet S. Bonav. (supra d. 17. p. I. a. 2. q. 1. ad 4.), 
inter alia dicens: « Strepitus vitiorum et peccatorum venialium 
semper insonant auribus cordis nostri ». 

Il. In 3. quaestione opinionem 1. recte improbant S. Bonav. 
aliique communiter ut nimis duram, immo falsam; etiam conclu- 
siones eiusdem sunt certae, et secunda confirmatur reprobatione 
prop. 9. ab Innocentio Xl. damnatae: « Opus coniugii ob solam 
voluptatem exercitum omni penitus caret culpa ac defectu veniali »; 
ubi similia in prop. 8. de actu comedendi et bibendi dicuntur. 

De 3. quaestione: S. Thom., hie q. 2. a. 3; Suppl. q. 49. 
a. 6.'— B. Albert; hic a. 98- -—"Petri a "Tar. ,- hie q.3.'a7 9. 
quaestiunc. 1. — Richard. a Med., hie a. 3. q. 3. — Durand., 
hie q. 4. — Dionys. Carth., hic q. unica. 


QUAESTIO II. 


Utrum coitus coniugalis causa. fornicationis vitandae possit esse sine omni peccato veniali. 


Secundo quaeritur, utrum coitus coniugalis causa 
fornicationis vitandae possit esse sine omni peccato 
veniali. Et quod non, videtur. 

1. Ita. dicit Augustinus, et habetur in littera: 
« Hoc, quod coniugati, vieti concupiscentia, utuntur 


invicem. ultra. necessitatem. procreandi liberos, po- 
nam in his, pro quibus quotidie dicimus: Dzmitte 
nobis debita, nostra ». 

2. ltem, primae ad Corinthios septimo?: /terum 
revertimini 4n. id ipsum, ne tentet. vos satanas 





! Hic c. 5; his verbis, Hug. a S. Vict, Sum. Sent. tr. 7. 
C. 3, ut ipse dicit, sententiam Augustini de Bono mupliarum 
exhibet. Cfr. Petr. Lombard. in I. Cor. 7, 1. Respicitur in ipsa 
Matth. 6, 12. — Plures codd. omittunt. Augustinus. 


? Vers. 5, seq. Post incontinentiam Vulgata addit vestram. 
— inferius edd. cum paucis codd. omittunt e? ac deberet, le- 
gentes : meritorium. essel sine peccato sic uxorem cognoscere, 
posset nom tantum indulgeri etc. 


Ad opposi- 


Argg. pro 
parte nega- 
tva. 


DIST. XXXI. ART. II. QUAEST. Ilf. 725 


propter incontinentiam; hoc autem dieo secundum 
indulgentiam , non secundum imperium; sed si 
meritorium esset et sine peccato sic uxorem cogno- 
scere posset, non tantum deberet indulgeri, verum 
eliam praecipi. . 

3. Item, Gregorius ' dicit, quod vir, qui cogno- 
vit uxorem, non debet ecclesiam ingredi, nisi lave- 
tur; et post dicit, hane constitutionem non extendi 
ad eos qui uxores solo amore prolis cognoscunt : 
ergo aliqua culpa amplior est in his qui cógnoscunt 
causa fornicationis vitandae ; sed non nisi venialis : 
ergo etc. 

A. ltem, qui cognoscit ad vitandam fornicatio- 
nem, aut mpellitur a carne, aut non. Si mon àim- 
pellitur: ergo utitur remedio, cum non indiget: ergo 
aliqua inordinatio est ibi, ergo veniale. Si ?mpelli- 
fur; sed impulsus talis non est sine peccato *: 
ergo etc. 

CoNTRA: 1. Augustinus *: «Infirmitas carnis ex- 
cipitur per bonum matrimonii, ne cadat in foveam 
peccati »; sed cum coit causa fornicationis vitandae, 
infirmitas carnis movel: ergo etc. 

2. [tem, ratione videtur: quia qui utitur ali- 
quo ad illud, ad quod est, potest hoc facere sine 
peecato; sed coniugium est propter fornicationem 
vitandam *: ergo etc. 

3. ltem, maius bonum est continentia quam 
proles: ergo magis licitum et debitum est amare 
continentiam quam prolem; sed qui coit amore pro- 
lis procreandae potest sine peccato ?: ergo qui amore 
continentiae servandae similiter. 

A. Mem, qui coit amore continentiae servandae 
in altero non peccat; ut cum vir reddit debitum 
uxori, ne in fornicationem labatur: ergo si non ma- 
gis debet esse sollicitus de aliena continentia quam 
de sua, patet etc. 


CONGLUSIO. 


Usus matrimonii ad vitandam Zncontinentiam in 
altero excusatur ab omni culpa, sed ad vi- 
tandam eandem in se est peccatum veniale. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod qui coit causa for- 
nicationis vitandae, aut hoc est ?n se, aut Zn altero. 
Si in altero, ut reddat debitum, hoc est purae iu- 
stitiae, hoc est fidei et est de bonis matrimonii ; 
recte ideo omnino à culpa exeusatur. — Qui vero 
coit causa fornicationis vitandae Zn se, in hoc sem- 
per peccat venialiter: quia aut pulsatur a carne, 
aut si non pulsatur, ex quo non vult proecreare pro- 
lem nec compellitur debitum reddere, aliqua super- 
fluitas est ibi, et ideo peccat. Et s? tw obéicias, 
quod licet homini bibere, ne sitiat, sic etiam sine 
peccato coire, ne fornicari appetat; non est simile: 
quia hie est motus naturae et necessitatis 5, in coitu 
vero non; ei hoc dicit Magister in sequenti distin- 
ctione in primo capitulo: « Reddere debitum coniu- 
gale nullius est criminis, exigere autem ultra ge- 
nerandi necessitatem culpae est venialis ». 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Auguslino, di- 
cendum, quod foveam peccati vocat peccatum mortale. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod ad hoc est; 
dico, quod ad hoc est secundum 1ndulgentiam , non 
secundum imperium *; et ideo veniale peccatum, et 
in hoc ordinatur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod continentia 
maius bonum est; dico, quod continentiam  ser- 
vare contingit sine hoc, sed non prolem procreare. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod continentia ser- 
vanda est in altero sine culpa; dico, quod non est 
locus à, minori, sed a maiori?, quia ibi est actus 
iustitiae, ratione cuius tenetur et exeusatur, non 
ratione amoris continentiae *. 


QUAESTIO II. 


Utrum coire cum uxore ratione concupiscentiae satiandae sit semper peccatum mortale. 


Tertio quaeritur, utrum coire cum uxore ratione 
concupiscentiae satiandae sit semper mortale pec- 
catum. Et quod non, videtur. 

1. Augustinus dicit, et habetur in littera ^: 
« Coniugalis concubitus gratia concupiscentiae satian- 
dae, sed tamen cum coniuge, propter tori fidem ve- 
nialem habet culpam ». 


! Registr. epist. XI. indict. 4. epist. 64. ad Augustin. 
Anglor. episc. (resp. ad 10. interrog.). Vide hic lit. Magistri, 


c. 8. — Non pauci codd. et ed. 1 hoc arg. cum praecedente 
coniungunt, substituto deo pro ltem. Post dicit edd. addunt 
super Osee. 


? Cfr. |f. Sent. d. 21. dub. 4. 

3 Libr. l. de Nuptiis et concupisc. c. 16. n. 18, exponens 
illud I. Cor. 7, 2: Propter fornicationem etc., ait: Ac sic infir- 
mitas incontinentiae, ne cadat in ruinam flagitiorum, excipia- 
tur honestate nuptiarum. Cfr. de Bono coniugali, c. 6. n. 6. 








2. Item, hoc ipsum videtur ra(one: quia de- 
lectari in coiu coniugali ratione boni matrimonii 
non est peccatum: ergo nec velle delectari, quia, 
sj actus bonus, et voluntas actus bona: ergo vide- 
iur eic. 

3. Item, qui delectatur in cibo non propter 
Deum, sed propter ipsum cibum, quia boni sa- 


cVUge P Gor. "T? 2 

5 Ut ostensum est quaest. praeced. — In fine arg. cum 
cod. Z supplevimus smiliter. 

$ Edd. cum pluribus codd. legunt: motus naturae , in coitu 
non, mec [nonnulli codd. omittunt nec] etiam necessitatis ; el 
hoc etc. 

7 Epist. I. Cor. 7, 6. Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. 

$ Cfr. tom. I. pag. 835, nota 5. 

9 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

10 Hic c. 5. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Conclusio. 


Obiectio sol- 


vitur. 


Solutio op- 
positorum. 


Pro parte 
alBirmativa. 


Opinio 4. 
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poris est, non peccat mortaliter: ergo pari ratione, | 


cum delectatio coniugalis non sit mortalis, si vult 
delectari, non peccat mortaliter. 

CoNTRA: ]. Dicit auctoritas, et habetur in lit- 
tera!: « Vehemens amator uxoris est adulter » ; sed 
qui amat uxorem propter hoc, ul deleetetur in ipsa, 
est vehemens amator: ergo etc. 

2. |tem, Hieronymus *: « Voluptates, quae de 
meretricum amplexibus capiuntur, in uxore damnan- 
dae sunt ». 

3. Item, ratione videtur: quia velle coire sive 
appetere sola delectatione est peccatum etiam ante 
consensum: ergo cum progreditur in consensum et 
actum , eum comedat vir?, tunc, cum comedere viro 
fiat mortale, erit mortale. 

A. HKtem, qui cognoscit propter hoe, ut delecte- 
tur, fruitur ereatura, quia ibi ponit finem suae 
quielis; sed « summa perversitas est frui uten- 
dis * »: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Cognoscere wxorem concupiscentiae satiandae caasa, 
est veniale, mortale autem, si fiat ita, wt po- 
natur ibi finis ultimus. 


hespoNpEo: Dicendum, quod aliqui dicunt, quod 
qui //naliter cognoscit uxorem, ut habeat illam mi- 
seram delectationem, quae dicitur esse in coitu, pee- 
cal semper mortaliter, quando illam ponit tanquam 
finem principalem, sicut si aliquis propter vanam 
gloriam? praedicaret; qui autem cognoscit aliqua 
alia causa primeipali, sed tamen quasi a latere 
placet ei delectatio, quae est ibi, sicut est de aliquo, 
qui finaliter praedicat propter Deum, sed tamen 
quasi a latere placet ei delectatio laudis; dicunt, 
quod peccat venialiter. Ad hoc enim, quod coniuga- 
lis coitus sit sine omni peccato, necesse est, quod 
illa delectatio non placeat, immo displiceat rationi. 
Tanta enim est, ut auferat usum rationis et spiri- 
(um prophetiae secundum illud tempus 5; et ideo 
non potest tunc referri in Deum, et ideo ea non 
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potest quis bene uti volendo, sed nolendo; non sic 

est de aliis delectationibus, quarum sensus possunt 

à ratione actu referri in Deum. Unde secundum hos pistiactio 
aliud est. delectationem quaerere, aliud est oblatam epe 
acceptare, aliud eam tolerare. Primum est peccati 
mortalis, secundum est venialis, tertium est per- 
fectionis. — Et haec positio, licet probabilis videa- improbatur. 
tur, tamen nimis dura est; licet enim. viris cum 
uxoribus iocari et etiam delectari, et veniale est, 

ita tamen, quod faciant? affecta maritali ; nec opor- 

tet omnem deleetationem referre in Deum, peccant 

tamen venialiter. Nec semper fru creatura, est mor- 

tale, nisi ia. ponat ibi finem, quod etiam faceret, 

si contra. Deum esset; tunc enim ponit finem ulti- 

mum ibi. Unde non est simile de praedicatione, quae 

est opus privilegiatum. 

Et propter hoc est alia opinio, quod qui cO0- Opinio 2. 
gnoscit uxorem propter delectationem finalem , aut dime 
movetur in delectationem tanto impetu, ut cognoscat 
uxorem sicut meretricem; et hoc tune est, quando 
eam cognosceret, si non esset uxor; et tunc peccat Conclusio 1. 
mortaliter, quia tunc ponit. ibi /imem ultimum , et 
tunc vere et proprie fruitur et nimis vehementer 
amat. — Si autem in ea vult delectari, quia uxor, 
et nullo modo eam cognosceret, si uxor non esset, 
tunc non est omnimoda, inordinatio; et tunc est pec- Conc!usio 2. 
catum veniale, quia excusatur per bonum matri- 
monii, ut non sit mortale. 

In hoc casu dicunt locutum fuisse Augusti- | Ad arge- 
num. — Tamen illa ratio non valet: delectari non parte. he- 
est malum : ergo nec velle. Quamvis enim /gu-^ 
dari non sit malum, tamen velle laudari malum 
est. — Et secandum has duas vias procedunt ra- Aà arge. 
liones ad. partes oppositas. Illae enim, quae probant, que parte. 
quod sit mortale libidinis ardore et creaturae frui- 
tione, procedunt, secundum quod «coitus fit secun- 
dum impetum voluptatis. Rationes vero ad opposi- 
tum procedunt, secundum quod habetur respectus 
ad matrimonii Sacramentum, quia cognoscit eam, 
quia uxor, nec aliter delectaretur in ea, nisi esset 
matrimonialiter coniuncta *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo de hoc quod dicit Magister: Nam bonum 
prolis dicitur non ipsa proles etc. Videtur enim 


Ee" c8. 

? Vide hie lit. Magistri, c. 5. 

? De hac Augustini locutione figurativa, in qua respicitur 
Gen. 2, 6, vide II. Sent. lit. Magistri, d. XXIV. c. 6. seqq. — 
Mox edd. omittunt viro fiat mortale. 

* Secundum August, 83 Qq. q. 30. Verba vide tom. I. 
pag. 34, nota 5. 

* Cod. Y addit finaliter. 


male dicere, quia per matrimonium non generatur 
proles sancta, sed culpam habens: ergo si proles 
non est bonum Sacramenti in quantum proles, sed 
in quantum sancía; cum in principio ortus sit non 
sancta, non debet dici bonum, sed malwm. — Item, 


$ Guliel. Antissiod. , IV. Sum. tr. 9. c. 4. q. 2, pro hoc ad- 
ducit Origen. (Homil. 6. in Num. n. 3.) infra in lit. Magistri 
d. XXXII. c. 3. allegatum. Cfr. supra q. |. — Aliquanto infe- 
rius pro acceptare plures codd. accipere. 

7 Cod. aa fiat, multi codd. faciat et paulo inferius peccat , 
incongrue. 

$ Vide scholion ad |. huius articuli quaest. 


pec ARP LOW "4 ww —OPERE 


Intentio tri- 
plex. 


Notandum. 


Distinetio. 


Distinctio. 


DIST. XXXI. DUBIA. 


quid est quod dieitur', quod bonum prolis dicitur 
«spes ac desiderium, quo proles quaeritur, ut re- 
ligiose informetur »? Cum enim hoc habeant steriles, 
videtur etc. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod proles potest quaeri 
tripliei intentione: primo, ut educetur ad cultum 
Dei; secundo, ut in hereditate succedat; tertio, ut 
quis in prolis multitudine et puleritudine. gloriosus 
appareat. Primum est bonum sub ratione bon?; se- 
cundum est sub ratione ?ndifferentis, et tertium est 
bonum deformatum. sive ad malum tractum. Bonum 
igitur matrimonii, quod est bonum sempliciter, iu- 
dicandum est prolis cum tali intentione et cum tali 
ordinatione. Si autem aliis duobus modis habeatur, 
habetur quidem aliquod bonum, sed non sicut in- 
stitutum est et competit huic Sacramento, quod 
institutum est. ad procreandam prolem ad cultum 
divinum. 


Drs. Ii. 


Item. quaeritur. de hoe quod. dicit: Ubi vero 
non $nler legitimas personas contrahitur contu- 
gium, potest solvi talium copula etc. Videtur enim 
male dicere, quia nunquam fuit ibi matrimonium, 
ergo nunquam fuit copula: ergo nunquam solvitur, 
quia non solvuntur nisi copulati. 

RresPoxpEOo: Dicendum, quod aliqui copulantur 
secundum veritatem , aliqui copulantur de facto et 
secundum apparentiam. Si sint matrimonialiter co- 
pulati, non solvuntur, quia vere fuit ibi copula et 
vinculum; si secundum apparentiam , solvuntur; 
sed illud solvere nihil aliud est quam ostendere, 
prius non fuisse. 


Dus. lll. 


Item. quaeritar de hoc quod dicit: S6 ambo ta- 
les non sint, aut illa meretrix est mariti. Videtur 
enim male dicere, quia matrimonium est vinculum, 
quod importat relationem, sicut similitudo; sed etiam 
in relativis necessaria est convertentia *: ergo si ista 
non est uxor, nec ille est vir: ergo Si ista est adul- 
tera, et ille similiter. 

REsPoNDEO : Dicendum, quod esse adulterum 
est dnobus modis: aut ratione actus, aut ratione 2n- 
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Lentionis. Si ratione actus; sic dico, quodsi ista. est 
adultera, quod ille qui eam cognoscit, est adulter. 
Si ralione Znfentionis; sic dico, quod potest bene 
esse, quod una persona intendat cognoscere affectu 
maritali, et alia affectu libidinis. Et sic loquitur Au- 
gustinus * in proposito: quia, si matrimonialiter con- 
iuncti sunt, ità quod talis pactio non intercedit, 
sed postmodum in altero, vel in utroque fit inten- 
tio extra generandi prolem; est adulterium non 
ratione generis actus, sed ratione Znfentionis, pro 
eo quod facit contra bonum prolis; et ita adver- 
satur matrimonio, non * excusatur. — Quod ipse 
obiicit tenet de adulterio, quod est ratione gene- 
ris actus. 


Dus. IV. 


Item .quaeritur de hoc quod dicit: Informe 
puerperium anünam non habet, ideoque multatur 
pecunia; quaeritur ergo, utrum talis peccet. morta- 
liter, et utrum sit irregularis. Et quod non, vide- 
tur: quia non punitur nisi solummodo pecunia, non 
poena mortis: ergo videtur leve peccatum esse, quia 
mortalia peccata in Lege puniebantur poena mor- 
lis. — ltem, si est peccatum mortale; quaero: sub 
quo genere? Sed non sub genere homicidii: ergo si 
non est homicidium, de quo magis videtur: vide- 
tur, quod non sit mortale peccatum. — Contra: vi- 
detur, quod gravius peccat quam ille qui procurat 
aborsum ^, puerperio jam formato, quia plus nocet 
qui maius bonum impedit; sed maius bonum impe- 
dit qui impedit animae proecreationem, quam: qui 
impedit corporis vegetationem: ergo magis peccat 
ille qui aborsum procurat, quam ille qui animam à 
corpore separat. — Item, ex hac ratione videtur, 
quod magis peccat qui interficit puerum non bapti- 
zatum, quam qui interficit puerum christianum , 
quia facit" perire in anima et in corpore. — Item, 
peccatum procurantis aborsum aut pensatur secun- 
dum quantitatem bonitatis rei, quae est, vel quae 
futura, est. Si vei, quae est; tunc. nullum videtur 
peccatum, quia non est nisi quaedam superfluitas in 
ventre. Si rei, quae futura est; sed futurus est 
homo vivens: ergo talis iudicandus est homicida. 

RHEsPONDEO: Dicendum, quod talis non est iu- 
dicandus homicida quantum ad faetum, quia non 





! Hic in lit. Magistri, c. 2. — Superius pro orfus cod. U 
coitus, cod. X actus. 

? Aristot., de Praedicam. e. de His quae ad aliquid (re- 
lativis): Omnia autem, quae sunt ad aliquid, ad convertentia 
[alias ad convertentiam, góc &vttetpígoy:«] dicuntur, ut 
servus domini servus , et dominus servi dominus esse dicitur etc. 
— (Cod. L omittit etiam. 

? |n verbis, de quibus agitur in hoc dubio. — Superius 
fide codd. R T (bb a secunda manu) supplevimus potest bene 
esse, quod , pro quo in cod. F secunda manus substituit pos- 
sibile est, quod, cod. K (la secunda manu) si, subinde post 


,Pro puniebantur codd. A E. plectebantur , 





libidinis addito unus potest esse aduller, ei non alius (cod. U 
wuna est adullera, alia non). 

4 Cod. aa e£ mom. — ldem dub. solvit Richard. 
hic circa lit. 


5 Cfr. Exod. 21, 


a Med., 
42. seqq.; Lev. 20, 2. et 9. seqq. — 
codd. IK Z multa- 
bantur. 

$ Edd. cum paucis codd. hic et in seqq. abortum. Subinde 
pro maius bonum codd. communissime bis agis bonwm. 

7 Codd. RT Z supplent eum, codd. IK quem facit pro 
quia. facit. 


Notandum. 


Quaestio in- 
cidens. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 
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occidit, nec aliquis moritur ante puerperium forma- 
tum; lamen quantum ad voluntatem perversam iu- 
dieandus est homicida, non ratione homicidii, sed 
maleficii; unde talis inter maleficos ' computatur, et 
tale erimen grave est. 

Quod ergo obiicitur, quod non sit mortale, quia 
non punitur morte; ratio non valet, quia multa sunt 
mortalia, quae morte non plectebantur; tamen illud 
gravius scelus est, dum ex certa scientia operatur 
contra naturam; contra enim naturam bestiarum est, 
quae prolem exspectant. 

Quod quaeritur, sub quo genere peccati sil; 
dicendum, quod spectat ad maleficium. 

Quod obiicitur, quod plus nocet; dicendum, 
quod non consideratur quantitas nocumenti secun- 
dum id quod potest esse, sed secundum id quod 
esí: quia secundum id quod potest esse, cum unus 
homo per successionem possit esse origo mille, qui 
occideret unum, occideret mille, quod falsum est ; 
et ideo, quia nondum est anima , necdum est tan- 
tum bonum, quamvis esse possit: ideo non sic gra- 
viter peccat. Et sic patent obiecta *. 


Dub. V. 


Item quaeritur de hoec quod dicit: JVon propter 
illud malum culpabile est hoc bonum. Videtur enim 
falsum dicere, quia primae ad Corinthios quinto ? di- 
eitur, quod. modicum fermentum tolam. massam 
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corrumpit: ergo videtur, quod modicum malum foe- 
dat bonum potius quam e converso. 
REsPoNpEO: Dicendum, quod « malum est. cor- 


ruptio boni * »; dico igitur, quod malum dupliciter Distinctio. 


potest iungi bono: aut ut corruptibili, aut in quan- 


tum medicinali. Si in quantum eorruplibili, Sic ma- Notandum. 


lum foedat bonum; si ut medicinali, sic curatur et 


expellitur. Et est exemplum: quia morbus iunctus Exemplum. 


naturae sanae eam vitiat et infirmat; morbus vero 
iunctus medicinae non reddit medicinam morbidam, 
sed potius curatur ab ipsa. Et quoniam matrimonium 
est bonum «iedicinale, ideo non foedatur a malo, 
sed potius curat malum. 
Dus. VI. 
Item quaeritur de hoc quod dicit, quod admZx- 
(io coniugis sime carnis voluptate fieri non potest ; 
et iterum dicit: Carnalis voluptas sine culpa nul- 
latenus esse potest. Hoc videtur falsum: quia tunc 
nullum coitum contingeret esse sine peccato; et hoc 
est contra Gregorium *, qui excipit eum qui gratia 
prolis coit sive pro generanda prole; et tamen est 
carnis admixtio. 
hEsPONDEO: Dicendum, quod facienda est vis 
in verbo, quia non dicitur earnis admixtio quili- 
bet actus coniugalis, sed ille qui fit ad. delectatio- 
nem carnis, vel ad eius excitationem ^, in qua qui- 
dem semper est aliqua culpa. 


DISTINCTIO XXXII. 


CaP. I. 
De solutione carnalis debiti. 


Sciendum etiam est, quia, eum in omnibus aliis 
vir praesit mulieri, ut. caput. corpori, est. enim | vr 
caput mulieris ; in solvendo tamen carnis debito pares 
sunt. Ideo Apostolus* utrique pariter praecipit in hac 
eausa sibi invicem subiici, inquiens: Ver debitum red- 
dal uxori, similiter et uxor viro; quia mulier non 


! Secundum Du Cange, Glossarium etc. , maleficium signi- 
ficat quandoque peccatum quodvis, quandoque membri muti- 
lationem, vel enormem laesionem (Mahamium), et malefici di- 
cuntur incantatores, divini, mathematici, magi. Hieron., V. 
Comment. in lerem. 28, 9: Maleficos, quos vel veneficos pos- 
sumus appellare vel daemonum phantasmatibus servientes. Ctr. 
lustinian., C. IX. de Maleficis etc. (ti. 18.). — Post sed edd. 
pluresque codd. non bene addunt etiam. 

? Codd. R T addunt: Quod enim quaerebatur de interfe- 
ctore pueri christiani, et quis magis peccet; dicendum, quod 
secundum diversas considerationes plus potest peccare in isto, 
et plus in illo; unde secundum considerationem , quae in argu- 
mento tangitur, concedo, quod plus peccat occidendo non ba- 
püizatum; sed si ob reverentiam christianitatis parceret potius 





habet potestatem. sui corporis , sed, vir ; similiter et vir 
non habet potestatem. sui corporis, sed, mulier ; quia 
nec mulier ad alium virum, nec vir ad aliam mulie- 
rem potestatem sui eorporis habet, nec vir ad conti- 
nendum nee mulier potestatem habet sine mutuo con- 
sensu; sed alter alterius potestatem habet corporis, ut 


poscenti alteri non liceat alteri negare debitum. In hoc Dubium 4. 


enim pares sunt, quia nec viro nec mulieri corpus 
suum licet alii tradere, sed sibi invicem debitores sunt 
in hac causa, ne peccandi detur occasio; per quod 


baptizato, minus peccaret; tamen illud argumentum nihil facit 
ad propositum, sicut patet. 

3 Vers. 6. 

* Secundum Dionys., de Div. Nom. c. 4. $ 20; August., 
contra Epist. Manichaei, c. 35. n. 39, et de Natura boni etc. 
C. 4. Cfr. Il. Sent. d. 35. per totam. | 

5 Vide hie lit. Magistri, c. 8. circa finem. 

$ Edd. cum pluribus codd. exercitationem. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Epist. I. Cor. 7, 3; superius respicitur ibid. 11, 3. — Infe- 

rius est locus August, de Bono coniugali, c. 6. n. 6. Praece- 
dentia excerpta sunt ex Glossa ad primum loc. cit. 


DISTINCTIO. XXXII. 


Augustinns, nOn. dominium tollitur viro. sed vitium. « Debent enim 
sibi coniugati non solum ipsius sexus sui commiscendi 
fidem liberorum proereandorum causa, quae prima 
est in ista mortalitate societas, verum etiam infirmitatis 
invicem excipiendae ad illicitos coneubitus devitandos 
mutuam quodam modo servitutem, ut, etsi alteri eo- 
rum continentia plaeeat, nisi ex alterius consensu non 
possit. Ad hoe enim neuter habet potestatem sui eor- 
poris; quod adeo verum est, ut eliam quod non. filio- 
runt proereandorum, sed in(irmitatis et. ineontinentiae 
eausa expetit vel. ille. de matrimonio, vel. illa, non 
sibi alterutrum negent, ne per hoe incidant in damna- 
biles corruptelas ». « Reddere enim debitum eoniugale 
nullius est eriminis; exigere autem ultra generandi 
necessitatem culpae est venialis; fornieari vero vel 
moechari puniendi est criminis ' ». 


CaP. II. 
De continentia ex communi consensw servanda. 


Quod vero sine consensu uxoris vir eontinere. non 
valeat, subditis probatur testimoniis. Ait enim  Augu- 
Angostinus. Slinus ?: « Si dicat vir: continere iam vo/o; moló, au- 
tem uxor; non potest. Quod enim tu vis, illa non vult. 
Nunquid per continentiam tuam iila debet fieri forni- 
caria? Si alii nupserit, te vivo, adultera erit. Non vult 
tali; lucro. Deus tale damnum compensari. Redde debi- 
tum; el si non. exigis, redde. Pro sanetifieatione per- 
fecta Deus tibi eomputabit, si-non. quod. tibi. debetur 
exigis, sed reddis quod debes uxori ». Idem: « Seeun- 
dum verba apostolica, etiam si vir continere voluisset, 
el tu noluisses; debitum tibi reddere cogeretur; et illi 
Deus imputaret continentiam, si non suae, sed tuae 
cederet infirmitati, ne in adulterium caderes». «Quis- 
quis igitur, compatiens infirmitati uxoris, reddit, non 
exigit debitam; aut si propter propriam infirmitatem 
dueit uxorem, plangens polius, quia sine uxore esse 
non potuit, quam gaudens, quia duxit, securus exspe- 
etat diem novissimum ». Idem: «Una eausa sola esse 
potest, qua te ad id quod vovisti, non. modo non 
hortaremur, sed etiam prohiberemus implere: si forte 
tua eoniux hoc tecum suscipere animi vel carnis in- 
Dabium 2, firmitate recusaret. Nam vovenda talia non sunt a eon- 
iugalis nisi ex consensu et voluntate communi; et si 
praepropere factum faerit, magis est corrigenda teme- 
ritas, quam | persolvenda promissio. Non enim | Deus 
exigit, si quis ex alieno aliquid voverit, sed potius 
usurpare vetat alienum ». [dem ?: « Apostolus nec ad 
tempus, ut vacent orationi, nisi ex consensu voluit 
coniuges carnali invicem fraudari debito ». Idem : « Ma- 
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nifestam est, ita voluisse Legem feminam sub viro esse, 

ut nulla. eius. vota, quae abstinentiae eausa voverit, 
reddantar ab ea, nisi auctor fuerit, vir permittendo. 

Nam eum. ad peceatum eiusdem viri pertinere voluerit 

Lex, si prius permiserit et postea prohibuerit; non 
lamen dixit, ut faciat mulier quod voverat, quia per- 

missa iam prius a viro fuerat. Viri dixit esse peccatum, 

quia abnuit. quod prius concesserat; non tamen mulieri 

ex hoc iussum dedit, ut, eum prius vir ei concesserit, 
postea, si prohibuerit, contemnatur ». — Ex his apparet, 

quod vir. vel mulier eontinentiam Deo offerre non po- 

test sine communi consensu, nec alter. alteri debitam 
negare debet. Si vero quilibet eorum alterum t suo Dubiam 3. 
iure absolverit; ad praeteritam servitutem nunquid re- 
vocare poterit? Hoc enim videtur Augustinus supra vo- 
luisse. — Quibusdam videtur, quod mulier non discedens Opinio alio- 
a domo viri, quae, viro permittente, continentiam vo- "We 
verit ^ eodem prohibente, solvere non valeat; et hoc 
propter dignitatem viri, qui est caput mulieris. Sed 
melius hoc intelligitur in tali casu, ubi vir concedit 
mulieri vovere eontinentiam et ante votum prohibet 
implere. Si vero habitum mutaverit, non potest revo- 

cari, seeundum illud: «Qui uxorem suam velare per- 
miserit aliam non accipiat, sed similiter convertatur 5». 


* 


Car. IIT. 
Quando. cessandum sil a. coitu. 


Et licet debitum poscenti sit semper solvenduin, Dubium 4. 
nou licet tamen quolibet. die. poscere. Unde Augusti- Augustinus. 
nus^: « Christiano eum uxore sua aliquando licet con- 
venire, aliquando non; propter processionis enim dies 
et ieiuniorum aliquando non licet convenire , quia etiam 
a lieitis abstinendum est, ut facilius impetrari possit 
quod postulatur ». Idem: «Quoties enim vel dies Nati- 
vitatis, vel reliquae festivitates advenerint, non solum 
a eoneubinarum eonsortio, sed etiam a propriis uxo- 
ribus abstinete». Item. Ambrosius": «Si eausa pro- Ambrosius. 
ereandorum filiorum ducitur uxor, non multum tem- 
pus concessum videtur ad ipsum usum; quia et dies 
festi et dies processionis et ipsa ratio conceptus et 
partus iuxta legem cessare usum carnis his debere 
temporibus demonstrant ». 

Illi autem, quod dietum est, reddere debitam non 
esse peeeatum, videtur obviare quod ait Hieronymus ? : Hieronymus. 
«Quicumque uxori debitum. reddit, vacare non. potest Dubiam 5. 
orationi nec carnes Agni edere ». Idem: «Si panes pro- 
positionis ab his qui uxores suas teüigerant, comedi 
non poterant, quanto magis panis, qui de caelo de- 





LI qid. w. 

? Enarrat. in Ps. 149. n. 15; C. Si dicat (1.), C. 33. q. 5. 
Seq. locus est Epist. 262. (alias 199.) ad Ecdiciam , n. 2; C. Se- 
cundum verba (5.), ibid. Tertius Enarrat. in Ps. 147. n. 4; 
can. cit. S 1. Quartus Epist. 127. (alias 45.) ad Armentarium etc. 
n. 9; C. Una soia (6.), ibid. 

? Libr. L. de Adulterinis Coniugiis, c. 2. n. 2; C. Apostolus 
nec (12.), C. 33. q. 4. Seq. locus est Quaestiones in Numeros, 
qe 59. n. 3; C. Manifestum est (11.), C. 33. q. 5. De seqq. 
efr. Gratian. super hune can. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





1 Edd. addunt vel promiserit, vrefragantibus codd, et ed. 1. 

5 Can. Qui wzorem (10.), ibid. 

5 Quaestion. ex utroque test. mixtim (inter opera), q. 127; 
C. Christiano (5.), C. 33. q. 4. Seq. locus est Sermo 116. 
(alias 2. de Temp.) in append. n. 3; C. Quotiescumque (2.), ibid. 

7 Comment. in I. Cor. c. 7, 5 (inter opera); C. Si causa 
(4.), ibid. 

3 Sermo de Esu Agni (inter opera), c. 8; C. Sciatis, fra- 
ires (V.), ibid. Seq. textus citt. locis, ubi respiciuntur l. Reg. 
21, 4; loan. 6, 5l. 
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scendit, non potest ab his qui coniugalibus paulo ante 
haesere complexibus, violari atque contingi? Non quod 
nuptias condemnemus, sed quod eo tempore, quo car- 
nes Agni manducaturi sumus, vacare a carnalibus ope- 
ribus debeamus ». — Hoc capitulum proprie ad ministros 
Ecclesiae pertinere videtur, quibus non licebat sacra 
officia celebrare atque mysteria tempore coniugalis 
amplexus, quo etiam praesentia Spiritus saneti non da- 
tur. Unde idem ait: « Connubia legitima carent quidem 
peccato, nec tamen tempore illo, quo coniugales actus 
geruntur, praesentia Spiritus saneti dabitur, etiam si 
propheta esse videatur qui officio generationis obse- 
quitur * ». 


Car. IV. 


Quibus temporibus muptiae non sint. celebrandae. 


Nec solum in opere carnali observanda sunt tem- 
pora, sed etiam in celebrandis nuptiis, secundum il- 
lud: «Non oportet a Septuagesima usque in Octavam Canon. 
Paschae et tribus hebdomadibus ante festum saneti 
Ioannis et ab Adventu Domini usque post Epiphaniam 
nuptias celebrare. Quod si factum fuerit, separentur ? ». 
Item Nicolaus Papa: «Nee uxorem ducere nec coniu- Nicolaus. 
gia facere quadragesimali tempore convenire posse ullo 
modo arbitror ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXII. 


De matrimonio quoad fidem tori. 


Sciendum est etiam , quod cum in omnibus aliis vir praesit etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de bonis matrimonii in com- 
muni. Hic specialiter agit, quomodo vir obligatur 
uxori, et e converso, quantum ad solutionem de- 
biti. Habet autem haec pars duas. In prima deter- 
minat, quae sit obligatio inter uxorem et virum 
quantum ad fidem tori. In secunda determinat, quo- 
modo et qualiter haec fides fuerit in Patribus anti- 
quis, infra dislinctione trigesima tertia: Quaeritur 
hic de antiquis Patribus etc. 

Prima pars habet duas partes. In prima deter- 
minat de modo obligationis. In secunda de tempore, 
in quo debet debitum peti, ibi: Et licet. debitum po- 
scenti sil semper solvendwm etc. Prima pars habet 


duas. In prima ostendit, quod vir et uxor in hae lege 
sive fide iudicantur ad paria, et quod unus sine 
voluntate alterius continere non valeat. In secunda 
auctoritatibus confirmat, ibi: Quod vero sine con- 
sensu wxoris eic. 

Et licet debitum | poscenti sit. semper | solven- 
dwm. HMaec est secunda pars, in qua determinat de 
tempore, quo petendum et solvendum est debitum, 
et haec pars habet duas. In prima determinat, quod 
non semper est debitum petendum, quamvis sem- 
per sit. solvendum. In secunda incidenter determi- 
nat, quod non omni tempore est contrahendum, et 
hoc ibi: /Vec solum $n opere carnali etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de obli- 
gatione coniugum quantum ad solutionem debiti. 
Circa quod quatuor breviter oportet quaeri. 

Primo quaeritur de obligatione per comparatio- 
nem ad votum continentiae. 

Secundo, per comparationem ad accidens su- 
perveniens. 

Tertio, per comparationem ad tempus, in quo 
debitum debet peti et solvi. 


! Origen., Hom. 6. in Numeros n. 3; C. Connubia legi- 
lima (4), C. 32. q. 9. 


Quarto, de tempore, in quo debent nuptiae ce- 
lebrari. 

Circa primum duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum post carnalem copulam 
possit vir continere, uxore nolente. 

Secundo, utrum possit continere, uxore no- 
lente, ante carnalem commixtionem. 


?.Can. Non oporlet (10.), C. 33. q. 4. Seq. locus C. Nec 
warorem (11.), ibid. 
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ARTICULUS I. 


De obligatione coniugum per comparationem ad. votum continentiae. 


QUAESTIO I. 


Utrum post carnalem copulam possit vir continere, wxore nolente. 


2 


Quantum ad primum ostenditur, quod non: 
1. Quia post carnalem copulam ver mon habet 


Fundamenta. potestatem swi corporis: si non habet, ergo non po- 


test de ipso facere sacrificium continentiae, uxore 
nolente. 

2. [tem, Augustinus dicit, et habetur in lit- 
tera?: «Non modo non hortamur, sed etiam quod 
vovisti prohibemus implere, si forte coniux tua hoc 
tecum suscipere animi vel carnis infirmitate re- 
cusat ». 

3. Item, ratione videtur: quia mulier non te- 
netur continere, nec vir potest eam ad continentiam 
cogere; sed cogit eam, si, ipsa invita, vult? conti- 
nentiam servare: ergo cum non possit cogere, non 
potest continere. 

A. ltem, sicut servus tenetar domino obsequi, 
sic vir uxori debitum reddere, et fortius, quia est 
a Domino confirmatum *; sed servus, prohibente 
domino, non potest religionem intrare, vel a servi- 
üio eius se auferre: ergo etc. 

CorRA: 1. Licitam est viro, uxore etiam pro- 


mop hibente, accipere crucem in subsidium Terrae san- 
um. 


ctae ^; sed votum continentiae adhuc melius est: 
ergo elc. m 

2. Item, uxore prohibente, potest quis corpus 
suum ad martyrium et mortem exponere; et tunc 
constat, quod se reddit impossibilem ad solvendum 
debitum: ergo etc. 

3. Item, quantumcumque quis iuret, vel voveat, 
vel se obliget, ut. non impleat consilia; non tenet 
iuramentum nee votum: ergo nullus potest se obli- 
gare, quin semper faciat melius; sed melius est con- 
linere, sicut dicit Apostolus?^: ergo etc. 

A. tem, qui impedit aliquem | volentem ascen- 
dere ad altiorem statum ? peccat graviter, quia Spi- 
ritui sancto obviat: ergo si vir vult continere et 
religionem intrare, videtur, quod uxor teneatur 
consentire: ergo si vult, potest ad hoc compelli de 
iure: ergo etc. 








CONCLUSIO. 
Post copulam | carnalem , invita, wxore, vir non 
potest continere, ut non reddat debitum, sed 
tantum, wt non petat. 


REsPONDEO: Dicendum, quod continere est duo- 
bus modis: aut omnino ita, quod debitum nec pe- 
tat nec solvat; aut non omnino ita, quod debitum 
non petat, tamen petenti solvat. Primo modo non 
potest vir continere, uxore invita, quia non potest 
ei auferre ius, quod habet in corpus viri; secundo 
modo continere potest, ipsa contradicente, et vo- 
vere potest; et si voveat, servare tenetur, videlicet 
ut nunquam debitum petat. — Concedendae igitur 
sunt rationes probantes, quod non omnino potest 
continere. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod potest acci- 
pere crucem; dicendum, quod hoc factum est in 
favorem et necessitatem Terrae sanctae; nec faeta est 
omnino derogatio iuri mulieris, quia debet mulier 
velle pro necessitate tanta continere ad tempus; 
quod si nolit, potest virum suum sequi*. Sed cum 
vovetur continentia, tunc omnino mulier iure suo 
privatur et secundum tempus totius vitae. 

2. Ad illud quod obiicitur de martyrio, dicen- 
dum, quod mori potest pro Christo, si necessitas 
immineat, quia mulier tenetur hoc velle; et si vir 
voluntarie se offerat, mulier non potest vetare?, quia, 
ipso mortuo, poterit cum alio contrahere. Sed non 
Sic est, cum vovet, uxore vivente. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod semper licet 
facere quod melius est, nec potest se homo obli- 
gare ad minus bonum ; dicendum, quod verum est 
de eo qui habet sui corporis potestatem. — Vel di- 
cendum, quod si continet non petendo, sed solum 
reddendo, non minus meretur, quam si omnino con- 
tineret. Unde Augustinus dicit, et habetur in littera "? : 
« Pro sanctificatione perfecta Deus tibi reputabit, si 





! Epist. Il. Cor. 7, 4. Vide supra lit. Magistri, d. XXVII. 
eT Tssedq: 

? Hie e. 2. — Pro recusat cod. aa recusaret. 

3 Cod. F vir vult. 

€:6fp»J. "Gor. 7/18. 
nota 4. 

5 Secundum C. Ez multa (9.), S In tanta quoque neces- 
sitate, X. de Voto et voti redemptione (lib. HI. tit. 34.). 


— De minori cfr. supra pag. 655, 


9^ Epist. IoxCor; 1,0. 8. et 33. 

7 Cod. W gradum. 

$ Ut dicitur in fine C. Quod super his (8.), X. de Voto 
et voli redemptione (lib. II. tit. 34.). — Superius pro Zuri per- 
multi codd. et ed. 1 perperam «vr et. 

9 Edd. negare, inferius pro vivente cod. O nolente. 
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non quod tibi debetur exigis, sed reddis quod de- 
bes uxori ». 

A. Ad illud quod obiicitur de eo qui impedit 
aliquem etc., dicendum, quod peccat qui impedit 
aliquem ea ratione, qua in illo exstinguit bonum 
propositum et sancti Spiritus donum ; sed mulier in 


hoc non potest consentire, quin sit sibi in praeiu- 
dicium, quia, si concedit viro, quod voveat conti- 
nentiam, tenetur et ipsa continere. Quoniam igitur 
ipsa non potest cogi ad continentiam, quia hoc est 
consilium ; ideo dico, quod ipsa non peccat, sed si 
alia mulier impediret, tunc peccatum esset. 


SCHOLIO N. 


l. Quoad duas huius arliculi quaestiones vide supra d. 27. 
a. 3. q. 4. et 2. cum scholio. Casus in 1. quaestione solutus 
de voto non petendi a multis aliter, scilicet negative, solvitur; 
quam opinionem $. Thom. (hic a. 4. ad 3.) censet esse pro- 
babiliorem. Dicit enim: « Sed quia, si aller nunquam peteret 
debitum, ex hoc alteri matrimonium onerosum redderetur, dum 
oporteret, unum semper confusionem debiti petendi subire ; 
ideo alii probabilius dicunt, quod neutrum [non reddere et non 
petere] potest unus absque consensu alterius vovere ». Duran- 
dus putat, tale votum licere quidem, sed non esse « usque- 
quaque discretum ». 

De 1. quaestione : Scotus hanc et seq. quaestionem tangit 
hic q. unica n. 2. seqq. — S. Thom., art. cit.; Suppl. q. 64. 


a. 4, — B. Albert, hic a. 2. 4. — Petr. a. Tar., hic a. 4. 
quaestiunc. 1. 2. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. — Du- 
rand., hic q. 2. n. 4. 5. — Dionys. Carth., de hac et seqq. 


qq. hic q. unica. 


ll. De seq. quaestione cfr. supra d. 27. a. 3. q. 9. et au- 
ctores ibi citatos. 3 

HI. Quoad sequentis articuli quaestionem 1. antiqui docto- 
res communiter tenent, lepram solvere quidem sponsalia, ta- 
men, cum non solvat matrimonium, partem sanam teneri ad 
reddendum debitum, sed non ad cohabitandum (ita S. Thom., 
hic a. 4. ad 4; Suppl. q. 64. a. 1. ad 4.). Hoc restringit Du- 
rand. (hic q. 4. n. 8.), excipiens casum, quando secundum iu- 
dicium medicorum sano immineat periculum infectionis; quae 
doctrina videtur esse secundum mentem omnium, praesertim 
S. Thomae (in corp. art.), nisi forte quis iam ante contractum 
matrimonium sciverit lepram alterius. 

De eadem praeter citatos: Scot., hic q. unica n. 6. 7. — Petr. 
a Tar, hic a. 3. quaestiunc. 4. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. 

IV. De divortio ob adulterium permisso diffuse tractatur 
infra d. 35, ubi alii Lombardi commentatores etiam hanc quae- 
süonem solvunt. 


QUAESTIO 1I. 


Utrum vir ante carnalem. commixtiionem possit. continere, wxore nolente. 


Secundo quaeritur, uirum vir ante carnalem 
commiixtionem possit continere, uxore nolente. Et 
quod non, videtur. 

1. Primae ad Corinthios septimo ' : Uxori vir 
debitum reddat, similiter et wxor viro; sed ante 
commixtionem sunf vir et uxor : ergo ante commix- 
tionem tenentur: ergo etc. 

2. Item, uxor viro obligatur voluntarie et per 
mutuum consensum: si ergo ante commixtionem 
est mutuus consensus, ergo et obligatio ad reddi- 
tionem debiti. 

9. Item, mulier non tenetur continere et non 
potest.cum altero contrahere: ergo potest iuste de- 
bitum exigere; sed iuste exigenti iniustum est ne- 
gare: ergo etc. 

^. ltem, esto quod vir post consensum de prae- 
senti violenter extorqueat copulam carnis, est ma- 
trimonium consummatum : ergo tenetur ad solvendum 
debitum omnino ipsa uxor ei; sed violentia non in- 
ducit novam obligationem : ergo prius obligabatur. 

CoNTRA : 1. Decretalis, de Conversione coniuga- 
torum *, concedit viro potestatem intrandi religionem, 
uxore nolente; sed plus est religionem intrare quam 
continere: ergo concedit licentiam continendi. 


2. ltem, per consensum contrahitur matrimo- 
nium, esto etiam, quod nón sit in copulam carna- 
lem, ut supra * ostensum est: ergo si non obligatur 
nisi ad illud, in quod consentit, patet etc. 

3. Item, si *omnis vir esset obligatus ad solven- 
dum debitum ante carnalem copulam: ergo nihil 
adderet carnalis commixtio ad consummationem * 
matrimonii. 


Item, quaeritur iuxta hoc: unde hoc est, quod pred 


copula coniugalis, violenter extorta, matrimonium 
consummat, et consensus coactus matrimonium non 
ratificat^? Et utrum huic liceat post copulam mulieris 
vovere continentiam. — Et quod sic, videtur: quia, 
Si prius licebat, et nullus potest ei ius suum  vio- 
lenter auferre, patet etc. 


CONGLUSIO. 


Ante consummationem matrimonii utraque persona 
continere potest per duos menses , sed post vel 
tenetur. reddere. debitum , vel per. solemne vo- 
(um se manifestare mortuum mundo. 


REsPONDEO: Dicendum, quod ante consumma- Principia. 


tionem matrimonii utraque persona nec omnino obli- 





! Vers. 3. Post. similiter Vulgata addit autem. 

? Exwa lib. HL tit. 32. C. Verum post (2.), ubi talis con- 
cessio datur, dummodo matrimonium non sit. consummatum. 
Cfr. supra d. 97. dub. 5. 


3 Dist. 28. q. 6. — Pro non sit cod. Z non consensit. 

! |tà codd. Aaa, in aliis et edd. perperam, ut videtur, 
conservationem. 

5 Vide supra d. 29. q. 1. 


| 


DIST. XXXIL. ART. II. QUAEST. I. 


gatur , nec omnino est libera. Non omnino obliga- 
tur, quia potest mori mundo; ei sic matrimonium 
solvitur, ipso vivente in carne, et tunc, cum hoc 
facit, omnino est absolutus. Nee ommno libera! , 
quia, si vult huie mundo vivere, necesse habet pe- 
tenti debitum reddere. Et quia in medio est inter 
vitam huius saeculi et vitam religiosam sive spiri- 
tualem ; ideo sacri canones? terminum praefixerunt, 
ut possit deliberare, videlicet terminum duorum 


Concusi. mensium, vel circa illud. Et ideo dicendam, quod 


uxore petente, continere potest per duos menses, 
sed post vel tenetur reddere debitum , vel manife- 
stare se mundo mortuum per solemne votum ad? 
religionis ingressum ; quod si non faciat, tenetur ad 
debitum solvendum, sicut primae rationes ostendunt. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium, 


Soluio op. quod potest intrare religionem, ergo in saeculo con- 


positorum. 


ünere; dicendum, quod non valet, quia introitus in 
religionem facit mori mundo et solvi vinculum ; unde 
in nullo fit sponsae praeiudicium ; non sic est, cum 
manet in saeculo. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non oportet 
consentire in carnalem copulam ; dicendum, quod 
quamvis non oporteat in eam consentire, oportet tamen 
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consentire in copulam con?ugalem, quae necessario 
ordinat ad illam, nisi interveniat mors spiritualis *. 
3. Ad illud quod obiicitur, quod nihil addit ; 


dicendum, quod falsum est, immo addit quantum Dapliciter 
addit, 


ad significationem? et quantum ad obligationem. 
Quia enim fiunt unum corpus et una caro, ideo non 
potest unus transire de hoc mundo, reliquo rema- 
nente; et ideo non potest vovere continentiam, nisi 
coniux pariter voveat. Praeterea, tenetur ad statim 
reddendum post carnalem copulam, sed ante datur 
ei spatium duorum mensium; et ideo addit. 


Ad illud quod quaeritur de ea quae corru- Aa quest. 


pta est violenter à viro, dicendum, quod quia ma- 
trimonium est consummatum, non potest sine as- 
sensu viri religionem intrare nec votum vovere. 

Ad illud quod obiicitur, quod matrimonium de- 
bet esse liberum ; dicendum, quod verum est quan- 
tum ad consensum, in quo est matrimonii funda- 
mentum ; ista tamen copula, quamvis sit violenta , 
quia tamen maritalis est et fundata super consen- 
sum voluntarium , ideo voluntaria iudicatur ; et ideo 
matrimonium ratum consummat. Praeterea, con- 
sensus de sui ratione importat libertatem, non sic 
coniunetio corporalis ?. 


ARTICULUS Il. 


De obligatione coniugum per comparationem ad. accidens superveniens. 


Consequenter quantum ad secundum articu- 
lum quaeritur de obligatione coniugum quantum 
ad accidens superveniens. Et circà hoc duo quae- 
runtur. 


Primo quaeritur, utrum oporteat debitum red- 
dere, si alter fiat leprosus. 

Secundo, utrum quis teneatur debitum reddere, 
si alter fiat fornicarius, vel e converso. 


QUAESTIO 1. 


Utrum oporteat coniugi debitum reddere, si alter fiat leprosus. 


Et quod leproso coniugi oporteat debitum red- 
dere, videtur: 
1. Quia dicit decretalis, de Coniugio leproso- 


Fandamenta.püm ?: « Uxores viros, el viri uxores sequantur et 


eis coniugali affectione ministrent ». 
|. 2. Mem, ratione videtur: quia matrimonium 
est vinculum insolubile, ergo non solvitur per in- 


firmitatem : ergo manet potestas petendi, etiam su- 
perveniente lepra: ergo si mulier mon habet pote- 
statem sui corporis?, et sic etc. 

3. Item, leprosi, si tentantur de fornicatione, 
ergo possunt et debent habere remedium: ergo si 
iste qui habet uxorem, remedium non potest ha- 
bere, nisi ipsa reddat debitum ? ; videtur etc. 





! (:'odd. communiter Jiber; quae lectio incongrua explica- 
tur ex falsa lectione plurium codd., in qua haec propositio 
cum praecedente coniungitur: hoc facit, mec omnino est abso- 
lutus nec omnino liber. 

? Cfr. supra pag. 684, nota 1. 

3 Codd. IK per, cod. bb vel, cod. L vel per, cod. aa 
el, plures codd. 2n. 

1 Vat. addit vel civilis. 

5 Vide supra d. 26. a. 2. q. 1. et q. 3. — In seqq. respicitur 
ratio addita in C. Verum post, supra d. 27. dub. 5. allegato. 


$ Codd. BPQRSUbb ralificatum, edd. cum pluribus 
codd. radicatum. 

7 Vide scholion ad praecedentem quaest. : 

8 Extra lib. IV. tit. 8. C. Pervenit ad nos (1.). Textus ori- 
ginalis post e viri uxores addit qui leprae morbum incurrunt. 

? Epist. Il. Cor. 7, 4. — Cfr. de hoc arg. C. Quoniam ne- 
mini licet (2.), X. de Coniugio leprosorum (lib. IV. tit. 8.). 
Pro ergo si permulti codd. perperam ergo similiter. 

19 Cfr. I. Cor. 7, 2. seq. — Superius pro sí (entantur 
cod. P saepe tentantur, codd. F G omittunt primum ergo. 


incid. 
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^. Item, leprosi, eo ipso quod leprosi, non te- 
nentur ad continentiam nec possunt cogi: ergo ne- 
cesse est, uxores eorum eis reddi. 

CowvRA : 1. Levitici decimo tertio ? praecipitur, 

Ad opposi- üt. leprosi extra communionem sanorum eiiciantur : 
U"' ergo cum uxor est sana, debet per Legem seque- 
strari ab uxore. 

9. Item, lepra est morbus contagiosus, ergo 
morbus, quem licet homini fugere: ergo mulier cum 
viro leproso non tenetur cohabitare, et si hoc: ergo 
nec debitum reddere. 

3. Item, lepra est morbus hereditarius?, ergo 
transmittitur ad prolem: ergo cum coitus, qui est 
causa deformitatis in prole, sit contra bonum pro- 
lis, et talis sit prohibitus: ergo nullo modo licebit 
mulieri coire cum leproso, aut e converso. 

^. Item, sicut lepra reddit inhabilem ad ordi- 
nis susceptionem, ita reddit inhabilem ad ordinis 
suscepti administrationem : ergo sicut reddit inhabi- 
lem ad matrimonii contractionem post sponsalia, quia 
solvit sponsalia?; ita videtur, quod reddat inhabi- 
lem ad debiti solutionem. 


CONCLUSIO. 


Coniux leprosus habet ius petendi debitum , sed 
sanus cogi mon potest, ut omnino cohabilet. 


REsPONDEO: Dicendum, quod quamvis lepra sol- 
vat sponsalia, tamen non potest solvere matrimo: 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


nium; et ideo, cum aliquis efficitur leprosus, et 
coniux est et leprosus ; et * quia conéux est, habet 
ius petendi debitum et reddendi ; quia vero /epro- 
sus, debet extra sanos habitare : ita dico, quod mu- conetsio. 
lier petenti debitum potest solvere, sed tamen non 
habet necesse cohabitare omnino. Unde quod dicitur, 
quod « viri uxores sequantur et administrent », di- 
citur per modum admonitionis, non praecepti; nec 
cogi potest sanus ad aliud, quam ut reddat debi- 
tum infirmo?, et hoc propter periculum fornicatio- 
nis. — Et sic concedendae sunt rationes probantes , 
quod debeal solvere debitum. 

1. 2. Ad rationes duas ad oppositum patet re- soutio op- 
sponsio: quia non sequitur, si non tenetur cohabi- "9er 
lare, quod nee debitum solvere. 

3. Ad illud quod obiicitur de prole, dicendum, 
quod secus est in menstruatis et leprosis. Nam men- 
struatae alio tempore possunt bonam prolem pro- 
creare, sed /epros? non possunt nec omnino faciunt 
contra^, quia, quantum in se est, libenter genera- 
rent sanum ; attamen proli generatae melius est sic ) 
esse quam omnino non esse. 

A^. Ad illud quod obiicitur de irregularitate, di- 
cendum, quod non est simile: quia utraque est 
congruitatis, scilicet quod ordinem suscipiat * et quod 
in ordine suscepto administret. Sed matrimonium con- 
trahere hoc libertatis est, sed eus reddere hoc ne- 
cessitatis est propter insolubilitatem vinculi. Et sic 
patet illud quod obiicit 5. 


« 


QUAESTIO Il. 


Utrum quis teneatur reddere debitum , si alter fiat fornicarius. 


Secundo quaeritur, utrum teneatur debitum 
reddere fornicanti. Et quod sic, videtur: 
1. Quia, si uterque fornicetur, alter alteri te- 
Ad opposi- Detur ^: ergo si maius malum non solvit mutuam 
lentionem, ergo nec quando tantum alter fornicatur. 
2. Item, vir semper tenetur servare fidem uxori, 
etiam fornicanti, quia non licet viro fornicari, esto 
quod uxor fornicetur ; sed servare fidem est debi- 
tum reddere: ergo etc. 
9. Item, non fornicans potest petere, ergo for- 
nicans tenetur reddere: ergo habet ius petendi ; sed 


! Vers. 3. seqq. — In fine arg. pro wore cod. bb viro 
(in nostra lectione supple: leprosus). 

? Vide tom. Il. pag. 763, nota 3. verba Avicennae. — 
Inferius post prohibitus edd. rationem indicant allegantes infra 
à. 3. q. 1, ubi de menstruatis, ad quas in solut. huius obiect. 
respicitur. 

? Ut habetur in C. Lifteras (3.), X. de Coniugio leproso- 
rum (lib. IV. tit. 8.). — Pro solvit cod. bb solvuntur. 

^ Non pauci codd. pro ef substituunt est, legentes lepro- 
Sus esi; quia coniuz etc. Inferius pro potest solvere cod. K 
(la secunda manu) tenetur reddere. Post omnino cod. Z sup- 
plet cum. eo. 


vinculum coniugale est mutuum: ergo uterque ha- 
bet ius petendi ^: ergo si fornicans habet ius pe- 
tendi, iustum est, quod alter reddat: ergo tenetur 
reddere. 

CoNTRA: 1. Potest dimittere uxorem causa for-Fendamenta. 
nicationis * : ergo non tenetur debitum solvere. 

2. Item, si mulier procuraret aborsum, vir non 
deberet nec teneretur ei debitum reddere, quia agit 
contra bonum prolis; sed fornicans agit contra bo- 
num fidei: ergo non tenetur. 

3. ltem, coniuges ad paria iudicantur quan- 


5 Idem dicitur in Glossa super praeallegatum C. Pervenit 
ad mos. Cfr. Glossa in C. Si uxorem (18.), C. 32. q. 5. 

$ Vat. cum nonnullis codd. supplet bomwm prolis, cui in 
cod. bb secunda manus addidit nisi quantum ad bene esse. 

? Edd. nom suscipial et mox mon ministret pro. admini- 
sírel. Superius pro utraque (scilicet irregularitas), quod est in 
codd. I K, in aliis et edd. wirumque. 

5 Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

? Vide C. Nihil iniquius (1.), C. 32. q. 6. 

? Plures codd. et ed. 1 omittunt ergo wterque habet ius 
petendi. 

!! Cfr. Matth. 19, 9. — Ante Potest cod. bb supplet vir. 
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tum ad (orum: ergo quod non facit unus alteri , 
vel non vult facere, nec potest petere; sed si mu- 
lier fidem non servat: ergo nec potest cogere vi- 
rum, ut fidem servet, ergo nec ut debitum solvat. 


CONCLUSIO. 


Coniux innocens non tenetur fornicanti reddere 
debitum, nisi postquam 1pse hoc petivit. 


RrespoNpEo: Dicendum, quod si alter fornica- 
tur, et hoc potest alter scire. per signa probabilia 
Condasio 1. eL. per coniecturas apertas; nec tenetur solvere nec 
ab Ecclesia est cogendus, si potest illud probare; 
Sj tamen ipse, vel ipsa non sit eiusdem criminis, 
quia, si sunt in eodem crimine, non potest alter 
Conclusio 2. alteri obiicere quod habet in se. Si tamen innocens * 
petat debitum , privat se libertate et ex hoc obligat 
se ad reddendum, quia, dum vult sibi debitum reddi 
à fornicante, et ipse se eidem obligat. — Conceden- 
dae igitur sunt rationes, quod non tenetur. 
1. Ad illud quod obiicitur, quod tenentur? 
Solutio op- ambo, si ambo peccent; dicendum, quod verum 


positorum, 
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est. Ratio huius est, quia neuter est tunc super al- Notandum. 
terum; si tantum alter facit contra bonum matri- 
monii, alter, id est ille qui facit, meretur puniri, 

et alter meretur habere libertatem. Nunc autem neu- 

ler est liber, quia uterque peccat; et ideo non est 
simile: quia quod non tenetur reddere, hoc non 
tantum erat poena peccantis, sed etiam Vibertas 

non peccantis. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod tenetur ser- 
vare fidem; dicendum, quod fides attenditur quan- Duo atien- 
tum ad duo: primo, ut non cognoscat aligm, se-de. 
cundo, ut cognoscat suam. Quod non cognoscat a?iam, 
hoe debet esse tanquam naturale * matrimonio ; unde 
falis fides nunquam potest solvi, matrimonio du- 
rante. Si autem haec non durat, cum alia super 
hanc fundetur, non tenetur servare hanc, cui prima 
non servatur, nec ius habet petendi qui prius in- 
fringit. 

3. Ad aliud patet responsio: quia non fornicans 
habet ius petendi, quia nihil contra fidem? fecit, 
sed alius fecit contra; et ideo in hoc factus est in- 
ferior et minus ius habet quam alter ^. 


ARTICULUS HI. 


De obligatione coniugum per comparationem ad. tempus. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de obligatione quantum ad tempus. Et 
cirea hoc duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum tempore menstruorum 


obligetur mulier ad debitum reddendum, et utrum 
possit petere. 

Secundo, utrum tempore dierum solemnium 
debitum licite possit peti et solvi. 


QUAESTIO I. 


Utrum tempore menstruorum possit reddi et peti. debitum. 


Circa primum ostenditur, quod tempore men- 
struorum non possit peti. 
Levitici decimo quinto?: Vir, qui ad men- 
De 1. quae- Sirt&tàm. accesserit , ámmundus erit septem diebus. 
E. Si tw dicas, quod caerimoniale est; contra: Ezechie- 
lis decimo octavo: Vir si éustitiam fecerit etc.; et 
post: Ad menstruatam non accesserit, ubi inter 
moralia computatur. Et Glossa ibidem: « Praecipitur, 
ut viri non solum in alienis, sed etiam in propriis 
uxoribus modum et tempora servent ». 


| Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 

? Cod. Z non fornicans, alii codd. et ed. 1 omittunt zn- 
nocens. Mox post reddendum codd. R S bb supplent debitum. 
In fine corp. post rationes cod. O addit ostendentes, Vat. legit : 
probantes, quod reddere debitum. fornicanti non tenetur. 

3 plurimi codd. perperam mom tenentur. 

4 (;od. Y essentiale. Inferius post cum alia Vat. addit con- 
ditio; sed supplendum fides etiam post haec. 





Item, quod non debeat reddi, videtur: 

1. Quia non solum qui male agunt peccant, De?. Love 
sed etiam qui consentiunt: ergo peccat qui reddit, positum. 
cum consentiat. 

2. Item, non est reddendus gladius furioso, ut 
se interficiat; sed petens debitum tempore men- 
struorum contra salutem suam petit: ergo non ei 
reddendum est. 

Item, quod nec sit reddendwm nec petendum , 


videtur. 


5 Codd. P Q bonwm fidei. 

$ Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

7 Vers. 24: Si coierit cum ea vir tempore sanguinis men- 
strualis, immundus etc. — Seq. locus est Ezech. 18, 5: Et vir 
si fuerit iustus et fecerit iudicium et iustitiam. Tertius ibid, 
v. 6: Et ad mulierem menstruatam etc. — Glossa, quae est 
ordinaria apud Strabum et Lyranum, sumta est ex Hieron., 
in hunc ult. loc. 


De utraque 
pro parte ne- 
gativa. 


De utraque 
pro parte af- 
firmativa. 


Opinio 1. 
de utraque 
quaestione. 
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|. Levitici vigesimo * dicitur, quod uterque in- 
terficiatur, scilicet vir et mulier; sed poena mortis 
non nisi pro peccato mortali infligebatur: ergo uter- 
que peccat mortaliter. 

9. Item, Hieronymus ? dicit, quod ex tali coitu 
nascuntur pueri elephantici et monstruosi: ergo uter- 
que faeit contra bonum prolis; et si hoc: ergo uter- 
que mortaliter peccat. 

CowTRA: ]. Maior passio est passio leprae quam 
passio menstrui: ergo si propter lepram non potest 
mulier debitam negare?, nec propter menstruum. 

2. ltem, mulier non habet potestatem sui cor- 
poris*: ergo cum vir petit, suum petit; et iustum 
est «unieuique reddere quod suum est » : ergo iuste 
reddit mulier. 

3. Item, esto quod vir nesciat, quod sit tempus 
menstruorum, et mulier timet de lapsu eius ; quae- 
ritur: quid debet facere? Et ostenditur, quod red- 
dere, quia illius animam liberat a morte ? et ab 
omni culpa. 

^. tem, sicut fluxus sanguinis reddit mulie- 
rem immundam, ita fluxus seminis reddit. virum 
immundum ^; sed non peccat mulier, quae pelit a 
viro seminifluo debitum: ergo etc. 

9. ltem, si aliquo modo repugnat matrimonio 
talis coitus, hoc non est nisi ratione prolis; sed 
possibile est, quod talis mulier sit sterilis, et tunc 
non timetur deformitas prolis: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Tempore menstruorum , quae sunt secundum na- 
turam , non licet sub mortali scienter exigere 
debitum; secus iudicandum de vredditione. 


REsPONDbEO: Dicendum, quod aliqui voluerunt 
dicere, quod omni tempore, sive menstruorum , sive 
alio, debet debitum redd, sed non debet peti. Et 
dicunt, quod ratio huius est, quia petere est agere, 
sed reddere quodam modo pati; et primum est li- 


| Vers. 18: Interficientar ambo de medio populi sui. 

? Libr. Vl. Comment. in Ezech. 18, 6: «1ta ut leprosi et 
elephantiaci.. nascantur ». Du Cange, Glossarium ete.: Elephan- 
lia, lepra sic dicta, quod cutem reddat elephanti corio simi- 
lem... Elephanticus , qui elephantia laborat. — Codd. elephantini. 


? Ut ostensum est supra a. 2. q. 1. — Cod. E supplet viro. 
^ Epist. I. Cor. 7, 4. — De definitione Zusti inferius po- 
sita cfr. tom. III. pag. 728, nota 1. — Post peli codd. M O 


R3Tbb addunt ergo si suwm petit, cod. Y sed si suum, Vat. 
ergo si suum. 

5 Jac. 5, 20: Qui converti fecerit peccatorem... salvabit 
animam eius a morte. 

$ Secundum Lev. 15, 2. et 19. 

? Cfr. fundamentum. — Inferius post fentione Vat. supplet 
reddendi. 

8/Hio :67 d; 

? Vers. 6. — Verba, quae Hieronymo attribuuntur, ha- 
bentur in Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum, in hunc 
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berlatis, secundum vero est necessitatis. Unde et 
Dominus * non praecepit mulieri non reddere, sed 
homini 20n accedere; ac per hoc non exemit mu- 
lierem a tentione, sed vir obligatur, ut hoc non 
possit petere sine transgressione. Et hoc videtur Ma- 
gister dicere in littera *, cum dicit: « Et licet omni 
tempore debitum sit petenti solvendum, non tamen 
licet omni tempore petere ». — Sed istud non vide- 
tur consonare nec rationi nec auctoritati. Primum 
non auctoritat?, quia est contra bonum prolis, si- 
cut dicit Hieronymus super illud Isaiae sexagesimo 


Opponitur.. 


quarto ?: Ommes iustitiae nostrae sicut. pannus . 


mensíruatae; dicit: « Tune coneipiuntar membris 
damnati, caeci, claudi, leprosi, ut, quia parentes 
non erubuerunt in conclavi commisceri, patenter 
eorum peccatum et aperte redarguatur in parvulis ». 
Item, Augustinus super Leviticum ?: Ad mulierem ete. : 
« Necessario utrique interim continentia indicitur». 
Et iterum: «Cum sufficienter prohibuisset, hic etiam 
repetit, ne forte in superioribus videretur figurative 
dictum ». Et iterum, uterque praecipitur interfici , 
Levitici vigesimo !*, sicut. ibi patet: ergo uterque 
mortaliter peccat. Et iterum, esto quod mulier men- 
struata tunc temporis petat a viro, et hoc constet 
viro, durum videtur dicere, quod vir teneatur sibi 
reddere in prolis praeiudicium: si ergo ad paria 
iudicantur !??, et dominium non habet alter in alte- 
rum contra divinum statutum; non videtur, quod 
reddere teneatur. 

Et ideo aliqui voluerunt dicere, quod non debet 
reddere, nisi praesumat de viro, quod cadat in for- 
nicationem ; quod si praesumit, debet occurrere ma- 
iori periculo nec reddit sibi gladium ad interficien- 
dum, sed potius ad sanandum. — Sed nec istud 
sufficit, quia aut mulier fenetur , aut mon tenetur. 
Si tenetur , absque omni praesumtione periculi de- 
bet reddere. Si non tenetur ut tunc, hoc non est, 
nisi quia hoc est"? contra divinum mandatum: ergo 
quantumcumque timeat de culpa alterius, eum non 
sit faciendum malum certum pro incerto evitando, 
non debet sibi reddere debitum — non quia reddat 


loc., quae finem sic exhibet: eorum peccata pateant cunctis et 
aperte redarguantur in parvulis. — Pro damnati edd. depravati. 

19 (ap. 18, 19. — Prima sententia sive expositio non est 4u- 
gustini, sed Hesychii (cui etiam attribuitur ab Alex. Hal., 8. 
p. H. q. 149. m. 2.) in Lev. 15, 19. secundum Glossam. ordi- 
nariam apud Strabum et Lyranum. Hesychii verba (ed. Migne) 
sunt, quod tales «non una die immundos, sed septem dies 
esse dicit: ergo sub dierum multorum continentia tam mulie- 
res a viris, quam viri a mulieribus necessitate cohibentur ». 
— Secunda est Augustini in allegatum locum (Lev. 18, 19.), 
Quaest. 64. Cfr. IIl. de Peccatorum meritis et remiss. etc. c. 12. 
n. 94, 

1i Vers. 48. 

1? Cfr. hie lit. Magistri, c. 1. — Inferius pro conira per- 
multi codd. secundum, perperam, nisi cum cod. F pro mon 
habet. substituatur habet; cod. E habet in maritum secundum. 

13 Pro nisi quia hoc est, quod Vat. male omittit, nonnulli 
codd. perperam mési quia hoc mon est. 
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gladium furioso, quia ista non est ratio — nam 
aliter se ipsum interficit. Nec dat ei occasionem pe- 
riculi, nisi ipsa petat; non enim ideo est culpa, 
quia gladium furioso reddat, sed quia contra prae- 
ceptum sive prohibitionem agendo se deordinat; et 
hoe. non est propter fempus , sed propter morbum , 
qui est contra prolis bonum. Unde similiter esset 
de vieina partui, quia ex actu illo timetur parvu- 
lus opprimi et occidi; vel si ipsa laboraret acuta ', 
nullus pro illo tempore diceret eam tenefi, non ra- 
tione temporis, sed ratione morbi vel periculi. 

Tertius modus dicendi est, qui videtur esse 
probabilior, quod tempus menstruorum aut est se- 
cundum naturam, aut praeter. naturam ?. Si se- 
eundum naturam semel in mense; quia tunc pos- 
sibile est filios generare et per abundantiam et cor- 
ruptionem humoris in pessimo statu: ideo morale 
est praeceptum, ut illo tempore non cognoscatur. 
Unde si zgnoranter petit, vel violenter. reddit, ex- 
cusatur; si scienter et libenter petit et reddit, con- 
tra praeceptum faeit et. morlaliter peccat, et vir se- 
candum tempus illud non habet potestatem in cor- 
pus mulieris. — 5i autem sit tempus contra natu- 
ram et passio praeler naturam ; Vanc. dicitur, quod 
filii non generantur ?*; et tunc, si diu duret, debitum 
polest peti et reddi. Ex his patent obiecta. 

1. Quod enim obiicit de lepra, non est.simile , 
quia ille morbus est continuus, isle momentaneus. 

2. Ad illud quod obiicit, quod non habet po- 
testatem ; dicendum, quod tune non habet, vel etiam, 
quod plus est obediendum Deo quam homini * sive 
mulieri. 

3. Ad illud quod quaeritur, quando vir nescit ; 
dicendum, quod si credit, ipsum desistere, debet 
ei infirmitatem dicere, vel saltem infirmitatem si- 
mulare; quodsi nec tunc vult desistere, debet quan- 
tum potest resistere, quia, si ille violenter extor- 
queat, mulier? est immunis a culpa. Aliter enim 
propter vitandam culpam viri non debet ipsa facere 
culpam. | 

^. Ad illud quod obiicitur. de immunditia, di- 











cendum, quod non est propter immunditiam, sed 
quia talis * est proli contraria. 

9. Ad illud quod obiicitur de sterili, dicendum , 
quod nescitur, quamdiu habet muliebria, utrum 
concipiat; et ideo obligatur divino mandato, sicut 
et aliae, quae consueverunt concipere. 

Quamvis autem iste modus «w/timo dictus videa- radicum 
tur esse probabilior, primus tamen modus dicendi "^" 
est securior et sanior, quoniam standum est pro 
malrimonio; et valde durum videtur, quod mulier 
debitum non reddat viro instanter petenti, cum non 
apparet infirmitas gravis et manifesta. Si tw dicas, 
quod non debet sine violentia; potest esse, quod 
vir non potest sibi violentiam facere, et ex hoc ca- 
det in peiorem fornicationem. Et ideo dicendum est conclasio. 
secundum primum modum, quod secus est in pet? 

(ione et redditione, sicut dicit Magister in littera, 

el primo * notatum est. Unde prohibitio de cogni- 

tione menstraae se extendit, ut non petant, sed 

non ut non reddant; et ideo non absolvitur a ten- 

tione reddendi. Et secundum hoc intelligendae sunt 
aueloritates de hoc loquentes. Sed tamen mulier ali- Restrietio. 
quo modo se debet reddere difficilem et eum do- 

lore debitum solvere, ne, dum appetit a se peti, 

ipsa rea sit, ae si peleret; unde resistere potest, 

nisi credat scandalum praestare marito. 

Ex hoc patet illud quod obiicit. de CODSÉDSU. , De argr. 
Dum enim necessitate compulsa femina reddit; non ad oppos. 
dicitur consentire nec furioso gladium reddere, sed 
ipse agit, et haec patitur. Praeterea, gladius fu- 
rioso est reddendus, si evitetar maius periculum ; 
sic in proposito, cum timetur periculum, et vir po- 
test evadere periculum fornicationis, vel odii per 
redditionem, in quam incurreret per abnegationem. 
— Ex his patent alia. Concedendum est enim , quod 
debitum non potest peti scienter, quia hoc est mor- 
tale propter praeceptum *, quod debitum non peta- 
tur. — Et non valet de lepra nec de potestate cor- 
poris, quia usus est ei arctatus per mandatum illud; 
et patent auctoritates inductae in contrarium ; omnes 
enim intelligendae sunt quantum ad scienter exigentes. 


De aliis 
obiectis. 


SCHOLIO N. 


l. Quoad petitionem. debiti tempore naturalium  menstruo- 
rum antiqui doctores Alex. Hal., S. Thom., Soot., Petr. a Tar., 
Richard. a Med. aliique satis conveniunt, etiam in duplici illa 


causa assignanda, scilicet ob periculum vel damnum prolis et 
ob praeceptum morale in veteri lege promulgatum. Sed plu- 
rimi recentiores mitius iudicant, immo non pauci petitionem 





! Edd. aegritudine acuta. 

? Haec distinctio insinuatur Lev. 15, 24. seq. Ad ea quae 
hac de re in Lev. dicuntur, Alex. Hal., S. p. ll. q. 149. m. 2, 
utitur hac distinctione, scil. quod Lev. 15, 24. agatur de igno- 
ranter accedente, Lev. 18, 19. de scienter accedente, Lev. 20, 18. 
de scienter accedente et peccatum suum publicante. — Inferius 
post statu codd. T X addunt znfici. 

3 Edd. addunt vilios? n matura. Lectio codd. confirmatur 
a S. Thom., hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 2. in corp. 

5 Act. 5, 29: Obedire oportet Deo magis quam hominibus. 
— Post tunc non habet Nat. addit: aller potestatem in. corpus 

S. Bonav. — Tom. IV. 





alterius. Pro dicendum plures codd. vel solvendum, wel per- 
peram solvendi. 

5 Multi codd. et ed. 14 perperam wferque, cod. bb mulier 
utique. Superius pro vult desistere codd. GL aa (Ea secunda 
manu) desisteret. 

$ Supple: fluxus. — Post contraria cod. aa subiungit: sed quia 
passio illa, quae est seminiflui, non est proli contraria : ergo etc. 

7 [n principio corp. — Mox pro de cognitione edd. in for- 
nicatione. 

$ Edd. est morale praeceptum. Post pauca codd. Z bb ver- 
bis Ef non interserunt ideo. 
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hanc eiiam a veniali peccato exeusare volunt. — Cum S. Bonav. 
S. Thomas et alii communiter censent, prohibitionem illam non 
se extendere ad reddentem. 

De 14. quaestione: Alex. Hal., S. p. Il. q. 149. m. 2. ad 
obiecta. — Scot., hic q. unica n. 5. seqq. — S. Thom., hic a. 2. 
quaestiunc. 2. 3; Suppl. q. 64. a. 3. 4. — Petr. a Tar., hic 
a. 3. quaestiunc. 3. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 1. 

ll. S. Thom. pluresque antiqui cum $. Bonav. docuerunt, 
non licere sub veniali certis temporibus sacris debitum petere; 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


quod plerique recentiores cum S. Alphonso nullatenus prohi- 
beri, sed tantum per modum consilii dissuaderi docent. 

De 2. quaestione: S. Thom., hic a. 5. quaestiunc. 4. 2; Suppl. 
q. 64. a. 7. 8. — B. Albert, hic a. 9. 10. — Petr. a Tar., 
loc. cit. quaestiunc. 14. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 4. 

Ill. Quoad duas quaestiones 4. articuli nulla est difficultas. 
Breviter de utraque vel de 1. tantum tractant: S. Thom., hic 
9. quaestiunc. 4. — Petr. a Tar., hic a. 4. quaestiunc. 4. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 5. q. 4. 2. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum tempore dierum solemnium possit. licite peti et solui. debitum. 


Secundo quaeritur, utrum tempore dierum So- 
lemnium debitum possit pez licite et solvi. Et quod 
sic, videtur. 

1. Primae ad Corinthios septimo ' : Nolite frau- 
dare invicem nisi ex consensu ad tempus, wt va- 
cetis orationi: ergo non licet abstinere etiam pro- 
pter orationem , nisi utroque consentiente: ergo Si 
non habet necesse consentire, alter potest petere, 
et alter debet reddere. 

2. Item, ratione videtur: quia concubitus con- 
iugalis ratione debiti solvendi nullam habet de se 
culpam ^: ergo in die solemni reddere non est pec- 
catum. 

3. Item, coniugium constitutum est in remedium 
concupiscentiae, uL fornicatio vitetur * ; sed possibile 
est, quod homo infirmus magis tentetur de opere 
carnis in die solemni: ergo tunc licet adhibere re- 
medium. 

A. Hem, si alter coniugum ex sola libidine ex- 
plenda peteret debitum, ille cui* petitur, deberet 
solvere, quia reddit ei quod suum est: ergo vide- 
tur multo fortius, si tempore sacro petat causa for- 
niceationis vitandae. 

CowrnA: 1. Quod tali tempore nec debeat pet? 
nec reddi, ostenditur auctoritate Augustini, quae 
habetur in littera ^; « Christiano cum uxore sua li- 
cet aliquando convenire, aliquando non propter dies 
processionis et ieiuniorum » etc. 

2. ltem, hoc videtur exemplo Gregorii in primo 
Dialogorum *, quod mulier, quae nocte cognovit 
virum, cum in die veniret ad processionem, a dia- 
bolo est aecepta; sed hoc non esset, nisi grave pec- 
catum essel: ergo etc. 

3. ltem, hoe videtur ratione, scilicet quod nec 
Sit petendum nec reddendum: quia potest esse dies 
solemnis, ut Pascha vel Natalis, in quo uterque te- 
netur communicare; sed constitutio Ecclesiae est, 
ut non accedat aliquis ad communionem, quando 
cognosci uxorem *: ergo cum non possint simul 














! Vers. 5, ubi Vulgata post misi addit forte. 

? Vide supra d. 31. a. 2. q. 4. 

? Cfr. I. Cor. 7, 2. — Edd. institutum pro constitutum. 
Edd. ille a quo. 

Suther ces 


4 


siare, et tenetur ad faciendum unum: ergo non ad 
faciendum alterum. 

^. ltem, hoc videtur per rationem virtutis, quae 
considerat non solum actum, sed etiam debitas cir- 
cumstantias *; sed debita circumstantia est in discer- 
nendo diem sacrum a non sacro: ergo elc.. 

3. Item, hoc videtur per smile: quia non licet 
in omni loco nec petere nec reddere debitum, utpote 
in ecclesia: ergo similiter videtur, quod. nec in omni 
tempore. 

6. Item, hoc videtur ratione: quia maior est 
delectatio in coita. quam in cibo: ergo si ecclesia- 
stica institutio quantum ad abstinentiam cibi est ne- 
cessario observanda, multo fortius quantum ad 
coitum. 


CONCLUSIO. 


Diebus solemnibus petere debitum culpa est saltem 
venialis, non awtem reddere. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod, sicut dicit  Magi- 
ster*^, «debitum semper est poscenti solvendum , 
non tamen semper licet petere». Cuius ratio est, 
quia. reddere est necessitatis, sed petere est volun- 
latis; et in sacris diebus inordinatae voluptatis est 
petere, quod patet sic. Coniugium enim ratione sui 
actus est remedium, sed non omnino curans, sed 
exeusans; unde in actu coniugali est. opus carnis, 
quod trahit animam deorsum et ad terrena sapien- 
dum et etiam ad delectationem sentiendum. Quo- 
niam igitur aliqui sunt dies, in quibus debet anima 
sanctificari et assurgere ad divina, utpote solemni- 
tates praeclarae; sunt etiam, in quibus debet anima 
affligi, utpote ieiuniorum et processionum: ideo 
conveniens est in íalibus temporibus ab illo actu 
cessare; et ideo sancti Patres instituerunt, non ta- 
men instituerunt tanquam praeceptum , propter car- 
nis lubricum, quod in multis est magnum. Et quia 


$ Cap. 10. 

7 Vide hic lit. Magistri, c. 3. 

$ Cfr. supra pag. 400, nota 1. ct pag. 461, nota 6. 
3 Hiro as. 
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non tanquam praeceptum instituerunt nec ius pe- 
tendi debitum abstulerunt; ideo, cum petitur, manet 
necessitas ad reddendum. 

Ideo dicendum, quod reddi potest sine omni 


culpa in illis diebus, dum tamen reddat cum displi- 


centia et dolore; peti autem non potest sine culpa ! ; 
el si aspectus sit ad delectationem, gravis est. culpa, 
si autem ad lubricum carnis et suam infirmitatem, 
cuius est conscius, vel conscientia vehementer timet, 
et propter hoe petit; veniale potest esse peccatum ; 
attamen vix contingit, quod in praecipuis diebus 
non sit grave peccatum. — Concedendae igitur sunt 
rationes, quod debet reddi, quia non possunt frau- 
dare nisi ex consensu. Unde tempus orationis non 
sufficit ad abstinendum, nisi adsit etiam mutuus con- 
sensus, sicut innuit Apostolus *. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Chri- 
stiano non licet convenire; dicendum, quod non di- 
cit hoc propter hoc, quod illud sit peccatum mor- 
lale, et eius oppositum sit in praeceptum ; sed quia 
quandam inhonestatlem habet. Et hoc patet in eadem 
auctoritate ^, quia dieit, quod in talibus diebus de- 
bent a licitis temperare ; et hoc dico, nisi contemptus 
solemnitatis interveniat, sicut fuit in illa muliere, de 
qua loquitur Gregorius, quae ivit ad processionem. 

3. Ad illud vero quod obiicitur, quod non de- 
bet reddi propter communionem ; dicendum, quod 
cum reddens cum dolore et invitus reddat, non ar- 
ctatur nec ab ingressu ecclesiae nec. a commu- 
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nione; tamen communio possel de consilio sacerdo- 
tis differri. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est ibi exces- 
sus; dicendum, quod non est excessus ex parte 
reddentis , immo necessitas, sed ex parte petentis *; 
$i famen propter periculum faciat, non est excessus 
mortalis, sed venialis. | 

9. Ad aliud dicendum, quod non est simile de 
loco, quia in loco est consecratio Sacramenti et de- 
putatio ad opera divina solum ; ideo temeratur locus 
Sacer, est enim mensa? propria; sed (empus non 
sic omnino deputatur. 1 

6. Ad ultimum dicendum, quod non est tantum 
periculum nec lubricum in gustu, sieut in tactu; et 
ideo institutum est de jeiunio sub praecepto, sed 
de cessatione ab amplexu est consiiwm , maxime 
coniugatis, qui invicem cohabitant. 

Hoe sine praeiudicio sit dictum, pro eo quod 
Sancti videntur talem coitum aggravare, sieut aucto- 
ritates Hieronymi in littera * videntur sentire. Sed 
intelligendum est, quod Sancti istud non prohibue- 
runt, maxime cum Apostolus dicat, quod propter 
orationem non debent invicem fraudare nisi ex con- 
sensu; et ideo concedendum est, istud magis esse 
congruitatis et honestalis quam necessitatis, nisi con- 
scientia obliget, qua credat, illud esse prohibitum 
et mortale peccatum ; vel nisi interveniat sacrae 
diei contemptus, de quo valde potest" timere qui 
tunc debitum non erubescit petere. 


ARTICULUS IV. 


De tempore, in quo debent nuptiae celebrari. 


Consequenter quantum ad quartum articulum 
quaeritur de tempore celebrandi nuptias. Et circa 
hoe duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum in celebrandis nuptiis 


debeat tempus observari. 
Secundo quaeritur, utrum contraetum matrimo- 
nium in tempore indebito debeat separari. 


QUAESTIO I. 


Utrum n celebrandis nuptiis debeat tempus observari. 


Cireà primum ostenditur, quod tempus debeat 
observari: 

1. Primo per illud quod dicitur Eecclesiastis ter- 
tio^: T'empus amplexandi et tempus longe fieri 
ab amplexibus: ergo videtur, quod non omni tem- 
pore liceat nuptias celebrare. 





2. [tem, Causa trigesima tertia, quaestione 


quarta *, Nicolaus: « Nec uxorem ducere nec convi- 
via facere in quadragesimali tempore ullo modo 
convenire posse arbitror ». 


Epilogus 
et iudicium 
auctoris. 


3. ltem, secundum omnium mores tempus ce- 


lebrationis nuptiarum est tempus solemnitatis et 





! Codd. R T. sine omni culpa. 

? Hic in fundam. 1. allegatus. — Superius verbo fraudare 
Vat. praemittit se. 

3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 3: Quia etiam a licitis abstinen- 
dum ete. — In fine solut. pro quae ivit codd. E W quando ivit. 

^ Vat. legit: reddentis, nec etiam ex parte petentis , cum 
exigit. necessitas. 

5 Codd. R S mensura. Locutio est obscura. 





$ Hic c. 3. — Superius pro est consilium multi codd. in 
consilium , quod refertur ad znstitutum est. 

? Codd. N aa debet. — Cfr. Glossa in C. Sciatis fratres (1.) , 
C. 33. q. 4. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

8 Vers. 5. 

? Can. 41. Nonnulli codd. cum Magistro, hic in lit, c. 4, 
coniugia pro comvivia. Finem exhibet textus originalis sic: fem- 
pore convenire posse, nullatenus arbitramur. 


AÀd opposi- 
tum. 
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cidens. 
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gaudii carnalis, quia vehemens est amoris conver- 
sio ad haec; sed haec non competit fieri in tem- 
pore deputato ad. sanctificationem spiritus: ergo etc. 

^. ltem, plus est nuptias celebrare quam. de- 
bitum solvere; sed in actu carnali ad hoc, quod fiat 
recte et honeste, servanda sunt tempora ': ergo 
multo fortius in contractione matrimonii sive nuptia- 
rum. celebratione. prima. 

CovrRA: 1. Ad Galatas quarto *: Dies observa- 
lis el menses et. tempora et annos; et post: 7T?meo, 
ne absque causa, laboraverim 1n vobis: ergo vide- 
tur, quod illud sit haereticum; tempora observare: 
ergo videtur, quod quolibet tempore bonum sit 
nuptias celebrare. 

2. Item, in aliorum Sacramentorum perceptione 
non est determinatio temporum nisi ex sola congrui- 
tate, nee servantur communiter. temporum determi- 
nationes: ergo videtur similiter, quod nec in matri- 
monio et sponsae traductione. 

3. Item, matrimonium est sanctum et bonum , 
cum sit Sacramentum: ergo in diebus saeris com- 
petens est ipsum celebrare. 

A. Mem, si matrimonium repugnat. diebus. poe- 
nitentiae, non est secundum rationem sui, sed po- 
tius ratione abusus: ergo potius deberet in nuptiis 
prohiberi et interdici abusus quam tempus. 

Est igitar quaestio: propter quid tantum ista 
iria tempora interdicuntur, quae ponuntur jn lit- 
tera?^; et magis haec tempora et in hoc Sacramento 
quam in alio? 


CONCLUSIO. 


Ob duplicem rationem aliquibus temporibus inter- 
dictum est publicas solemnitates nuptiarum 
celebrare. 


REsprowpEOo: Dicendum, quod duplex est ratio, 
quare in his tribus temporibus interdictum est, 
nuptias celebrari, una scilicet moralis, alia. figura- 
lis: moralis quidem, quia in his tribus temporibus 
anni propler praecipuarum  solemnitatum — exspe- 
elationem , in. quibus consueverunt fideles commu- 
nicare *, scilicet Natali Domini, Pascha et Pente- 
coste, debent se fideles praeparare, ut Dominum 
suum possint digne et reverenter excipere; et per 
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hoc debent. sensum à terrenis aliquatenus elevare. 
Et quoniam in sponsae traductione et nuptiarum ce- 
lebratione propter novitatem vehementer animus con- 
verlitur ad id. quod deorsum est, et ad gaudia vana; 


ideo ista tria tempora ex rationabili causa sunt in- 


terdieta, scilicet tempus Adventus usque ad Octavas 
Epiphaniae, tempus a Septuagesima usque ad Octa- 
vas Paschae, tempus a tertio die ante Ascensionem 
usque ad Octavas Pentecostes; et quia multae abu- 
siones fiunt, quae his temporibus non conveniunt. 
— Alia est ralio figuralis, scilicet quia in his tem- 
poribus sunt dies ieiuniorum ; et sicut. dicitur Mat- 
thaei nono ^: Non debent filii sponsi lugere, quam- 
diu cum illis est. sponsus; eum autem aufere- 
(ur etc.: ideo quodam modo in his diebus signatur 
absentia sponsi, et ideo in talibus diebus non debet 
fieri sponsi et sponsae coniunctio nec. müptiarum ce- 
lebratio. Unde. non est. interdietum, contrahi: sponsa- 
lia vel. matrimonium in his diebus per simplicem 
consenswm; sed interdictum est, nuptias celebrari 
et sponsam in domum viri adduci; et hoc totum 
congruitatis ralionem exigit, pro eo quod est. consti- 
tutio humana *. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non sunt 
tempora observanda; dicendum, quod tempora ob- 
servari est tripliciter: aut enim tempora observan- 
tur quantum ad naturam in his quae subsunt na- 
(urae, ut quantum ad actum seminandi et navi- 
gandi; aut tempora servantur in his quae sunt su- 
pra naturam , sicut sunt ea quae sunt gratiae et 
liberi arbitri; aut. tempora observantur secundum 
spiritualem institutionem in exsecutione spiritua- 
lium, ut dies instituta ad colendum Natale Domini 
observanda est, ut in ea amplius laudetur Deus. 
Primum quidem non est peccatum nec tertium, sed 
secundum; et hoc modo non fit observatio in matri- 
monio, quia non observatur lunatio neque temporum 
variatio, nisi secundum quod statutum est. ad cultum 
Dei; unde non est observatio ratione femporis, sed 
magis ratione cultus divini *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod in aliis non 
interdicitur tempus ; palel responsio, quia hoc Sa- 
cramentum habet aliquid speciale tum ratione actus 
carnalis, tum etiam ratione significationis *. 

9. Ad illad quod obiicitur, quod est sanctum 





| C(r. supra a..3. q. 2. 


? Vers, 10, — Seq. locus ibid. v. 11: Timeo vos, ne forte 
sine causa etc. 

? Hic c. 4. — Mox edd. omittunt haec tempora et. Subinde 
post quam plures codd. addunt aliud. 

*^ Cfr. supra d. 12. p. H..a. 9. q. 2. in corp. — Inferius 


pro excipere cod. L suscipere, codd. O U recipere, edd. acci- 
pere, et pro per hoc cod. H propter hoc. 

? Vers. 15; Nunquid possunt filii... sponsus? Venient au- 
tem dies, cum auferetur etc. 

$ Cfr. Glossa super'verba: «Hinc etiam in diebus absti- 
nentiae nuptiae celebrari prohibentur », quae Gratian. C. Non 
oportet (8.), C. 33. q. 4, praemittit, et C. Capellanus. tuus 





(4), X. de Feriis (lib. II. tit. 9.), ubi in additamento Glossae 
occurrit hic versus: 
Ecclesiae vetitum nec non tempus feriatum 
Impediunt fieri, permittunt facta teneri. 


Pro congruitatis rationem cod. M congruitas. valionum , Nat. 
cum aliquot codd. congruitalis vatio. 

7 Vide August., Epist. 55. (alias 119.) c. 7. n. 19. seqq. 
— Pro non est codd. 1 K non fif. Superius post mon fit obser- 
vatio codd. R S bb supplent lemporis. 

* Cfr. supra d, 26. a. 2. q. l^. et q. 2. ad 4. — Pro spe- 
ciale Vat. cum paucis codd. spirituale et aliquid carnale , unde 
el hoc decet. 


Conclusio 4. 


Ratio 2. 


Conclusio 2. 
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positorum. 


Observatio 
temporum 
triplex. 
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et bonum; dicendum, quod verum est; attamen ha- 
bet annexum aliquid, quod tempus orationis impe- 
dit'; et si impedit post primam coniunctionem , 
quanto magis in prima, ubi est maior ardor et ar- 
dentior affectio ? | 

4. Ad illud quod obiicitur, quod abusus debe- 





ret interdici ; dicendum , quod non solum ratione 
abusus, sed etiam ratione «sus habet aliquod prae- 
stare impedimentum. Praeterea, facilius est. deter- 
minare tempus, et melius observatur, quam si pro- 
hiberetur^ gaudium superfluum. — Quod ultimo 
quaeritur iam. determinatum est ?. 


QUAESTIO Il. 


Utrum matrimonium contractum in tempore indebito debeat separari. 


Secundo quaeritur, utrum matrimonium con- 
tractum in tempore indebito debeat separari. Et 
quod sic, videtur. 

1. Causa trigesima tertia, quaestione quarta *: 
« Non oportet a Septuagesima usque ad Octavam 
Paschae et tribus hebdomadibus ante festum sancti 
loannis et ab adventu Domini usque post Epipha- 
niam nuptias celebrare ; quod si factum fuerit, se- 
parentur ». 

2. Item, hoc videtur secundum ius antiquum *, 
quod sic dicit: « Copulationem, quam contra eccle- 
siasticam regulam constat esse contractam, matrimo- 
nium non esse censemus ». 

3. Item, ratione videtur: quia in foro ecclesia- 
stico iudicandum est secundum statuta Ecclesiae : 
ergo si Ecclesia statuit, nuptias talibus temporibus 
non fieri, debent tales, si fiunt, iudicari pro non 
factis *: ergo debent separari. 

4. Item, aliquis primo contrahit cum aliqua in 
clanculo et cum alia in manifesto; licet sit. uxor 
prima secundum veritatem, tamen iudicatur uxor 
secunda, in foro Ecclesiae, quia cum prima non ser- 
vavit formam Ecclesiae, sicut cum secunda": ergo 
Si iste qui celebrat nuptias, non servat ecclesiasti- 
cam formam; patet, quod secundum iudicium Ec- 
clesiae separandus est. 

CoNTRA: 1. Nihil est, propter quod debeat se- 
parari matrimonium, nisi desit aliquid, quod sit de 
eius substantia; sed de substantia matrimonii nihil 
est nisi consensus et persona legitima: si ergo nihil 
horum deficit in proposito, patet etc. 

2. [|tem, matrimonium non debet separari in 
poenam, nisi sit criminis enormitas, maxime eontra 
aliquod matrimonii bonum; sed hic nihil est tale: 
ergo eic. 





3. Item, in quadam decretali de Matrimonio 
contracto contra Ecclesiae interdictum *. dicitur : 
« Non est conveniens, ut ob id solum. Sacramentum 
coniugii dissolvatur ». 

A. Item, non prohibetur, matrimonium contrahi, 
sed nuptias celebrari?; hoc autem accidit matrimo- 
nio: ergo nullo modo debent separari propter hoc. 


CONGEUSIO. 


Matrimonia, tempore. indebito contracta, mon pos- 
sunt. simpliciter separari, sed solum ad. tem- 
pus in poenam peccati. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod iunctos maírimo- 
nialiter triplici modo separat Ecclesia: quosdam sim- 
pliciter quantum ad vinculum , ostendens, inter eos 
non fuisse matrimonium; et hoc est propter hoc, 
quod intervenit aliquod impedimentum, quod est 
contra substantiam matrimonii vel ex parte con- 
sensus, vel legitimitatis personarum; et illud dicitur 
impedire contrahendum et dirimere jam. contra- 
ctum ?. Quosdam separat simpliciter quantam ad 
tempus ?n poenam; et hoc est propter aliquod cri- 
men, quod est contra matrimonii bonum. Quosdam 
separat ad tempus solum ad poenitentiam.  agen- 
dum; et hoc, quando intervenit aliquod impedimen- 
tum, quod non est contra matrimonium quantum ad 
substantiam. nec quantum ad bonwm, sed inducit 
peccatum; et tale est ecclesiasticum interdictum , et 
de tali separatione intelligitur auetoritas canonis, 
quam Magister adducit". Et sic dicendum, quod ta- 
les non debent simpliciter separari, sed solum ad tem- 
pus in poenam peccati, quia contempserunt mandatum 
Ecclesiae; et hoc etiam fit ad aliorum terrorem. 

2. Ad illud ergo quod obiicitur secundo de ec- 





! Vide supra a. 3. q. 2. et infra dub. 5. 

? [ta cod. I& (1a secunda manu), cod. L (E a secunda manu) 
removeretur, in aliis et edd. moveretur. Mox plures codd. quaerit. 

3 Vide scholion ad 1. praecedenüs articuli quaest. 

1 Can. 10. Fide codd. R S Z bb supplevimus e£ ab adventu 
Domini usque post Epiphaniam, quod etiam exhibet textus origi- 
nalis et Magister, hie in lit. c. 4. Pro Non oporlel plurimi codd. 
Non debet. — Post Ioannis cod. bb eum canone addit Baptistae. 

5 Cfr. Glossa supra pag. 740, nota 6. allegata. 

$ Regul. iuris, regul. 64: «Quae contra ius fiunt debent 
utique pro infectis. haberi », in Vl. Cfr. lustinian., C. 1. de Le- 
gibus et constitutionibus etc. (tit. 17.), lex Non dubium est (5.), 
uhi eadem regula occurrit. 


? Cfr. supra d. 28. q. 5. — Superius pro uxor prima et 
uror secunda plures codd. et ed. 1 «xor primae et wxror se- 
cundae, à qua lectione Vat. in tantum discedit, quod substi- 
tuit bis eir pro wor. 

$ Extra lib. IV. tit. 46. C. Ez lilleris Cantuariensis (9.). 
— Non pauci codd. hoc arg. omittunt; alii substituunt de Ma- 
trimoniis pro de Matrimonio contracto, ubi Vat. incongrue 
addit Ex litleris. 

? Cfr. C. Capellanus twus (4.), X. de Feriis (lib. I. tit. 9.). 

!! Vide infra d. 34. a. 1. q. 2. in corp., ubi etiam de fer- 
lio modo. De secundo cfr. d. 35. q. 1. — Mox post ad lempus 
edd. cum aliquibus codd. addunt sofwm. 

UL Aiox inedit. G.- 4. 


Triplex se- 
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clesiastica regula, dicendum, quod Ecclesia dictat, 
matrimonium debere contrahi sic et sic; et in illa 
sua institutione quaedam dictat ut necessaria , quae- 
dam ut ad. solemnitatem facientia; et canon dicit 
de his quae regula ecclesiastica dictat huic Sacra- 
mento necessaria. 

3. ^. Ad illud quod obiicitur de foro ecclesia- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


stico, dicendum, quod in foro ecclesiastico nunquam 
iudicatur matrimonium non esse, nisi quando in fa- 
cie Ecclesiae deest aliquid, quod est de substantia 
matrimonii; quod tamen non deest secundum veri- 
tatem, sicut in matrimonio clandestino, ubi non po- 
test probari consensus; non sic est in proposito. — 
Et ideo patet illud ultimum *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dicit: /n hoe enim pares 
sunt etc. Videtur enim falsum, quia in hoc Sacra- 
mento significatur coniunctio Chrisli et Ecclesiae, 
Dei et animae, inter quos nulla omnino est paritas: 
ergo nec viri ad uxorem. — ltem, ad Ephesios 
quinto?: Mulieres subiectae sint viris suis; post 
dicit de viris, quod diligant eas sieut corpora sua : 
ergo cum corpus sit pars inferior, patet etc. 

HEsPOoNDEO: Dicendum, quod in matrimonio est 
considerare sexus dislinctionem et conformem con- 
iunctionem et postremo mutuam obligationem. Ra- 
tione duorum primorum significat Deum et Eecle- 
siam, quia, sicut. mulier eget viro, sic Ecelesia 
Christo; ratione conzunctionis inseparabilis et confor- 
mitatis significat illam coniunctionem *; sed ratione 
obligationis non est significatio, quia Deus omnino 
liber est et nulli omnino obligatur; tamen debet 
esse inter virum et mulierem obligatio, quia aliter 
non interveniret inseparabilis unio; et quoniam con- 
formis est unio, ideo conformis est obligatio, et ideo 
quantum ad hoe pares iudicantur, quia conformiter 
sibi invicem obligantur. 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod vir est su- 
perior; dicendum, quod illud intelligitur quantum 
ad illos actus, qui respiciunt sexum virilem spe- 
cialiter, seilicet quantum ad regimen domus et con- 
similium *. 


Dun. II. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: Nam. vo- 
venda talia, non sunt a coniugatis etc.; utrum pec- 
cet mortaliter qui sic vovet. Et quod sic, videtur: 
quia qui scienter usurpat alienum peccat mortaliter, 





eliam si det in eleemosynam: ergo cum talis vovens 
usurpet alienum 5, patet etc. — Item, qui vovet quod 
non licet, vel iurat, hoc ipso periurus est, quia 
temerarie iurat: ergo cum non liceat viro continere, 
uxore invita?^; videtar, quod si voveat, mortaliter 
peccat. — ltem, si iuraret, quod nunquam mulie- 
rem cognosceret, peccaret mortaliter: ergo pari ra- 
lione, sj. voveret. 

REsPONDEO: Dicendum, quod cum quis vovet 
continentiam, dupliciter potest. vovere: aut énten- 
(ione fraudandi uxorem, aut amore continenliae. 
Si intentione fraudandi uxorem, sic est iniquum 
ei prohibitum; et tale votum est illicitum. Si. eon- 
Linentiae amore vovet sine consensu coniugis, tale 
votum aliquid habet (emeritatis, aliquid habet Ao- 
nestalis. Vir enim non habet sui corporis pote- 
statem? quantum ad. debitum solvendum, sed sui 
iuris est quantum ad debitum petendum; et ideo 
primum non potest vovere, sed secundum; et ideo, 
nisi uxor consentiat, votum est revocandum, quan- 
tum est ad debiti redditionem, sed stat quantum 
ad petitionem ?. Unde si quis deliberate vovit casti- 
tatem, tenetur, quantum in se est, continere, ut de- 
bitum non petat; si tamen uxor pelat, solvere de- 
bet; et sic nulli fit. praeiudicium, et non offertur 
Deo alienum ?, sed proprium. 

Et sic. patet, quod hoe non est omnino alienum, 
et patet responsio ad obiecta. — Tamen quod obii- 
cit de iuramento, non est simile: quia iuramentum 
temerarium est simpliciter, cum teneatur facere con- 
trarium. Unde peccat statim, cum sic iurat, non "' 
Sic, cum vovet. 


Dus. IIl. 


Item. quaeritur de hoc quod dicit: S? vero qui- 
libet. eorum | alterum «& suo ture absolverit etc. 





! Cod. K (la secunda manu) mandat, alii codd. hic et in 
seqq. dicit. Mox pro énstitulione codd. oslensione. 

* Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

? Vers. 22, ubi Vulgata subditae pro subiectae. — Seq. 
locus est ibid. v. 28: lta et viri debent diligere uxores suas 
ut corpora sua. 

* Cfr. supra d. 26. a. 2. q. 1. — Pro illam codd. R S bb 
ineram. 

? Vide de hoc dubio B. Albert., IV. Sent. d. 31. a. 29; 
5. Thom., hic q. 1. a. 3; Petr. a Tar., hic a. 2. quaestiunc. 2. 

$ Respicitur lit. Magistri, hic c. 9. 





? Cfr. hic lit. Magistri, c. 9. 
temeritate. 

$ Epist. I. Cor. 7, 4. — Pro solvendum cod. L reddendum. 

? Contextu exigente, substituimus petitionem. i.e. ut debi- 
tum non petat, pro solutionem , quod codd. ct edd. perperam 
exhibent; redditio et solutio debiti enim idem significant. Cfr. 
supra a. l. q. 1. in corp. 

? Lev. 10, l. seq. et 16, 1. dicitur, quod duo filii Xaron 
interfecti sunt, « offerentes ignem alienum ». 

!! Codd. R S T on tamen. — Ctr. de hoc dubio supra a. 4. 
q. 1, ubi in scholio allegati sunt alii auctores tractantes de hac re. 


— Pro femerarie multi codd. 


Distinctio. 


Duo in hoc 
voto. 
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Ponatur, quod mulier de consensu viri emittat sim- 
plex votum, et postmodum vir poeniteat; ulrum 
teneatur ei debitum reddere. Et videtur, quod non: 
quia suo iuri renuntiavit, unde videtur, quod non 
habeat ulterius potestatem petendi debitum. — In 
oppositum autem videtur auctoritas Augustini super 
Numerorum trigesimum !, ubi dicitur: Sin awtem 
contradixerit etc.; super illud dicit Augustinus, et 
habetur in littera, quod vir potest retractare votum 
uxoris, in quod consenserat. Et praeterea, vir non 
est astrictus servare continentiam , quia, uxore mor- 
tua, posset ducere aliam: ergo videtur, quod possit 
debitum petere ?. 

REsPONDEO: Dicendum, quod si mulier vovet 
assensu viri, aul hoc est assensu privato, aut as- 
sensu, qui est in conspectu Ecclesiae sive praelati. 
Si assensu, qui fit in conspectu praelat?; sic secun- 
dum iuris formam non potest debitum petere, quia 
renuntiat suo iuri. Si autem in occulto consentit , 
quia proponit continere et intendit simpliciter iuri 
suo renuntiare; iam mulier in conspectu Dei abso- 
luta est nec tenetur debitum reddere, si hoc ex 
deliberatione vir concesserit. — Sed quoniam hoc 
non constat Eeclesiae, compelletur per excommuni- 
cationem ab Ecclesia viro debitum reddere. 

Si quaeras, utrum debeat obedire; dicendum, 
quod si votum? non emisit, potest sine peccato de- 
bitum reddere et tenetur ad mandatum Ecclesiae. 
Si autem votum emisit, credo, quod vir eam revo- 
care non possit, nec tenetur assentire ei. Nec est 
simile de voto abstinentiae, pro eo quod quantum 
ad omnia vir praeest uxori, praeterquam in lege 
tori. Verumtamen talem modum vovendi non ap- 
probat Ecclesia propter periculum, quod imminet; 
unde non patitur, quod unus voveat et religionem 
ingrediatur, nisi alter similiter voveat et talis sit 
persona, de qua « non possit suspicio oriri?». Si 
autem aliter fiat, coram Deo tenetur observare. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicil: Licet debi- 
tum poscenti sit semper solvendum , non licel tamen 
quolibet die poscere etc. Videtur enim falsum, quia, 
si non licet petere, ergo illicite et iniuste petit; sed 
iniuste petenti rem non tenetur quis reddere, quia 


| Vers. 16: Sin autem contradixerit, postquam rescivit, porta- 
bit ipse iniquitatem eius. Sententia August. est hic lit. Magistri, c. 9. 

? Codd. B Y solvere, cod. L et edd. reddere. 

3 Scilicet continentiae. 

5 Cfr. Gratian. super C. Manifestum est (M4.), C. 33. q. 5, 
ubi eadem distinctio inter votum «continentiae et abstinentiae 
eademque solutio habetur. (Vide hic lit. Magistri, c. 2.). — 
Voci abstinentiae codd. R S T praemittunt continenliae vel. 

5 Ut dicitur in regula Fratrum Minorum, c. 2. Cfr. supra 
li. Magistri, d. XXVII. c. 7. seq. — Idem dub. solvunt B. AI- 
bert., hic a. 6; S. Thom,, hie q. 1. a. 4. et circa lit. ; Petr. a 
Tar., hic circa lit.; Richard. a Med., hic a. 2, q. 2. 
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non est ei reddendum nisi ius suum: ergo si non 
potest semper iuste petere, non ergo semper tene- 
tur debitum solvere. 

RkesPONDEO: Dicendum, quod cum dicitur non 
licet, intelligendum , non quia privet ?ustitiam et ae- 
quitatem, sed quia privat quandam eondecentiam 
el honestatem, sicut patet per litteram sequentem *. 
Esto tamen, quod privet ?ustitiam; adhuc non va- 
let ratio illa, quia iniuste petere est dupliciter: 
aut quia non habet ?us 9n re petita, sieut ille qui 
petit rem alienam, et tali non oportet reddere. Ali- 
ler est petere iniuste, quia, etsi habeat iustitiam, 
tamen modum debitum in petendo non servat, vel 
potest esse, quod non sit prohibitum reddere, sed 
tamen sit prohibitum aliquando petere. Verbi gratia: 
si praelatus superior iniungat inferiori , ut nihil prae- 
cipiat subdito, tamen subdito non dicit, quod ille 
non obediat; si praelatus inferior praecipit, ille te- 
netur obedire, quia non est exemptus ; attamen ille 
peccat mortaliter; sic in proposito potest intelligi. 
Quidquid sit de exemplo inducto, verum est, quod 
si aliquis ius suum inordinate exigit, tamen ex hoc 
non dat potestatem alteri retinendi quod debet red- 
dere. Unde sicut Dominus solum prohibuit accedere 
ad menstruatam, et ideo ista prohibitio non se ex- 
tendit ad mulierem; ideo tenetur reddere, sed ille 
petendo peccat. Et sic intelligendum est quod Au- 
gustinus dicit. super Levitiei decimum quintum *, 
quod «necessario utrique indicitur continentia », et 
uterque in Levitici vigesimo praecipitur interfici, et 
uterque facit contra bonum prolis, ut Hieronymus 
dicit. Hoc enim intelligere? est ratione personae pe- 
lentis, quae recle dicitur. aecedere et contra hoc 
facere, ut. ex praedictis patet. 


Dvs. V. 


Item quaeritur de hoc quod dieit: Quicumque 
uxori debitum reddit, vacare non potest orationi. 
Videtur enim male dicere, quia dicitur primae ad 
Thessalonicenses ultimo ?: Sine ?ntermissione orate; 
hoc est praeceptum: ergo si non potest orare qui 
reddit debitam, patet etc. — Item, videtur, illud 
simpliciter esse. falsum, quia nihil impedit. oratio- 
nem sicut peccatum; sed veniale peccatum non im- 
pedit; ergo nec actus, in quo nulla est eulpa. — 


$ Hic in lit. Magistri, c. 3. — Edd. legunt: Dicendum, 
quod tune non lieet, quando privat iustitiam et aequitatem , 
condecentiam et honestatem etc. 

7 Vers. 19. Codd. allegant c. 48. Pro Augustinus substi- 
tuendum Zesychius. Cfr. supra pag. 736, nota 10. — Seq. lo- 
cus est Lev. 20, 18. Sententiam Hieron. vide supra a. 3. q. !. 
arg. 9. de utraque q. pro parte negat. et in corp. — Superius 
pro et ideo ista codd. QZbb tamen ista, codd. S T cum 
isla, non pauci codd. omittunt e£ ideo. 

$ Codd. KLVZ (la secunda manu) Zntelligendum. — 
Vide de hoc dubio B. Albert., hic a. 8. 

9 Vers. 17. 
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[tem, de David * obiicitur, qui fuit. devotissimus , et 
tamen- habuit plures uxores et. liberos. Si tw dicas, 
illud intelligi de eo tempore, in quo quis coit; si- 
militer posset dicere de tempore, in quo homo dormit. 

REsPoNpEO: Magister dicit, hoc. intelligendum 
esse de clericis; sed tamen istud non plene satisfa- 
cit obieclionibus praedictis. — Et ideo dicilur, quod 
cum dicitur aliquis non posse, negatio potest po- 
tentiaan. negare simpliciter, vel facilitatem; et iste 
modus saepe est in Scriptura *. Non vult ergo Hie- 
ronymus negare po(entiam, sed facilitatem; unde 
non dicit, quod non possit orare, sed dicit, quod 
non potest oration? vacare; quia actus ille multum 
deiicit mentem. spiritualem , sicut. dicit. Augustinus ?, 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


nisi sit gratia excellens et specialis, sicut fuit in 
David. Et ideo aliud est consilium, ut cum quis 
vult se totum orationi dare, debet a tali aetu absti- 
nere. — Et sie patet, quod. non repugnat orationis 
praecepto. Tamen de illo quod dicit, quod orandum 
est sine intermissione; intelligendum est, quod no- 
mine orationis omnis bonus actus intelligitur secun- 
dum Glossam *. Unde dicit ibi: «Non cessat orare 
qui non cessat bene facere ». 

Quod obiicitur, quod peceatum magis gravat; 
dicendum, quod falsum est de veniali peceato, pro- 
pter multam foeditatem animae, quae est in illo 
actu; et frequenter anima multum impeditur per 
aliquas foeditates vel etiam infirmitates poenales *. 


DISTINCTIO XXXIII. 


Car. L 
De diversis legibus coniugi. 


Quaeritur hie de antiquis Patribus, qui plures si- 
mul leguntur habuisse uxores vel eoneubinas, utrum 
peccaverint. — Ad quod dicimus, quod «pro varie- 
tate temporum varia invenitur dispensatio Conditoris * ». 
Ab exordio enim temporis inter duos tantum, Adam 
scilicet et Evam, inchoatum est coniugium, Deo per 
os Adae dicente: Homo adhaerebit uxori suae, et 
erunt duo in carne una; et secundum  inchoatio- 
nis modum inter duos tantum per omnem suecessio- 
nem temporum contraheretur, si primi homines in 
obedientia perslitissent. Post eorum vero copulam 
filii et filiae eorum matrimonio coniuncli sunt, sed 
unus uni tantum. Ideo autem fratres sororibus tunc 
sunt eopulati, quia non erant aliae mulieres vel viri, 
quibus Adae filii vel filiae iungerentur. Primus omnium 
Lamech duas legitur ? simul habuisse uxores; et hoc 
in eo arguitur, quia pro explelione carnalis voluptatis 
id fecisse perhibetur. Postea vero, cum iam pene omnes 
homines falsis diis servirent, paucis in cultu Dei per- 
manentibus; eonsultam est à Deo, plures in matrimo- 
nium copulare sibi, ne illis paucis deficientibus, eul- 
tus et notitia Dei deficeret. Unde Abraham, vivente 
uxore, ad aneillam intravit et ex ea genuit; lacob 





etiam liberis et ancillis se copulavit, et filiae Loth pa- 
(re ebrio usae sunt. « Cum enim ceteris in idololatria 
relictis, Abraham et filios eius in pecuZiarem sibi po- 
pulum Dominus elegisset; rite multarum fecunditate 
mulierum populi Dei multiplieatio quaerebatur, quia 
in successione sanguinis erat successio religionis. Unde 
eliam in lege maledicta erat. sterilis, quae non relin- 
quebat semen super terram. Hine etiam sacerdotibus 
coniugia deereta sunt, quia in successione familiae sue- 
cessio est officii ». « Non igitur Abraham vel Iacob 
deliquit, quia praeter uxorem filios ex ancilla quaesi- 
vit; nee illorum exemplo praeter coniugale debitum 
fecunditatem in aliqua lieet alicui quaerere, cum illo- 
rum eoniugia nostrorum aequentur virginitati, et im- 
moderatus usus coniugii nostri temporis turpitadinem 
fere imitetur fornicationis illius temporis ». De hoe Au- 
gustinus? sie ait: « Antiquis iustis non fuit peecatum, 
quod pluribus feminis utebantur; nee contra. naturam 
hoc faeiebant, eum non laseiviendi eausa, sed gignendi 
hoc facerent; neque eontra morem, quia eo tempore 
ea fiebant; nee contra. praeceptum, quia nulla lege 
erat prohibitum ». idem: « Obiiciuntur Iacob quatuor 
uxores, quod, quando mos erat, erimen non erat ». 
« Sic Patriarehae coniugibus excipientibus semen suum 
miscebantur, non concupiscentia perficiendae volupta- 
His, sed providentia propagandae successionis ; sicut 
Apostoli auditoribus suis admirantibus doetrinam suam 





! Vide infra lit. Magistri, d. XXXIII. c. 4. 

* Cfr. supra d. 14. p.-Il. à. 1. q. 9. ad. 1. et 2; Il. Sent. 
d. 43. a. 2. q. 2. ad I. seq. et 4, — Pro negatio potest, quod 
praebent codd. NOP R S T X, cod. M /y mon, alii codd. vel ae- 
cessario polest, vel necessario, edd. necessario dicilur, quae 
etiam subinde bis facultatem pro. facilitatean. 

* Vide supra d. 31.-a. 2. q. Il. in corp. 

* In. |. Thess. 5, 17. Cfr. supra pag. 368, nota 4. 

? Cfr. supra a. 3. q. 2, ubi etiam in scholio alii auctores 
allegantur, qui de hac re tractant. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Gratian. super C. Recurra£ nunc (9.), C. 39. q. 4. Quae 

sequuntur excerpta sunt ex Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 5, ubi 
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citatur Gen. 2. 24. — Post contraheretur cod. A et edd., ex- 
cepta 4, addunt coniugium. 
? Gen. 4, 19. — Pro in matrinonium plurimae edd. in 


matrimonio. Deinde respiciuntur Gen. 16, 4; 30, 4; 19, 3l. 
— Seq. locus et seeundus inveniuntur in Gratian., loc. cit., ubi 
respicitur Deut. n. 7, 14; Vulgata: Non erit apud te sterilis 
utriusque sexus, tam in hominibus quam in gregibus tuis. — 
Verba maledicta. sterilis ete. nullibi inveniuntur in Vulgata, 
licet saepe a Patribus citentur. 

? De Bono coniugali, c. 95. n. 33; seq. locus est eiusdem 
XXIL contra Faust. c. 47; tertius ibid. c. 48 (duo ultimi sunt 
in. C. Obiiciuntur Iacob. (7.) , ibid.) ; quartus de Bono coniugali, 
c. 13. n. I5, ubi respicitur L, Cor. 7, 6. 


Notandum. 


Notandum. 


Gratianus. 


Dubium 1. 


Augustinus. 


Augustinus, 


Ambrosius. 


Dubium 2. 
Augustinus. 


Augustinus. 
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condelectabantur, non aviditate eonsequendae laudis , 
sed caritate seminandae veritatis ». Idem alibi: « An- 
tiquis temporibus, eum adhue salutis nostrae myste- 
rium velaretur, iusti officio propagandi nuptias contra- 
hebant, non victi libidine, sed dueti pietate; qui multo 
facilius continere possent et vellent. Utebantur tamen 
coniugibus, et plures uni viro habere licebat, quas 
castius habebat, quam nunc unam quilibet istorum, 
in quibus videmus quod secundum veniam concedit 
Apostolus. Habebant enim eas in opere generandi, non 
in morbo desiderii ». Item: Ambrosius! : « Dixit Sara 
ad Abraham: £ece conclusit me. Dominus , ut non pa- 
riam. Intra ergo ad. ancillam meam , ut filium facias 
ex ead; et ita factum est. Considera primum, quod 
Abraham ante legem Moysi et ante Evangelium fuit. 
Non ergo in Legem commisit Abraham, sed Legem prae- 
venit, Nondum enim interdictum videbatur ». « Secundo 
considera, quod non ardore aliquo vagae succensus li- 
bidinis, non petulantis formae captus decore, ancillae 
contubernio coniugalem posthabuit torum, sed studio 
quaerendae posteritalis et propagandae sobolis. Adhuc 
post diluvium raritas erat humani generis, erat etiam 
religionis. Denique et Loth sancti filiae haue. eausam 
quaerendae posteritatis habuerunt, ne genus deficeret 
humanum; et ideo publiei muneris gratia privatam 
eulpam praetexit ». Item Augustinus? : « Iustus, quam- 
vis cupiat dissolvi et esse cum. Ghristo , kamen sumit 
alimentum, non eupiditlate vivendi, sed officio consu- 
lendi, ut maneat quod necessarium est propter alios. 
Sie misceri feminis iure nuptiarum offieiosum fuit san- 
elis viris, non libidinosum ». «Quod enim est cibus 
ad salutem hominis, hoc est concubitus ad salutem 
humani generis; et utrumque non est sine delectatione 
carnali, quae tamen modificata et refrenante tempe- 
rantia in usum naturalem redacta libido esse non po- 
test. Quod autem in sustentando vitam illicitus est ci- 
bus, hoc est in quaerenda prole fornicarius vel illici- 
tus concubitus; et quod est in cibo lieito immoderatior 
appetitus, hoc est in coniugibus venialis ille concu- 
bitus ». 


Car. Il. 


Utrum loannis virginitas stt. praeferenda, 
castitati. Abrahae. 


Quod vero eastitas virginalis non praeferatur in 
merito coniugali easlitati Abrahae , Augustinus ? osten- 
dit inquiens: «Sieut non est impar meritum patientiae 
in Petro, qui passus est, et in loanne, qui passus non 
est; sic non est impar meritum continentiae in Ioanne, 
qui nullas expertus est nuptias, et in Abraham, qui 
filios genuit. Nam illius caelibatus et istius connubium 
pro temporum distributione Christo militaverunt; sed 


! Libr. I. de Abraham Patriarcha, c. 4. n. 23, ubi citatur 
Gen. 16, 2.; seq. locus ibid. n. 24; uterque in C. Dixit Sara 
(3.),:G.. 32. qu. 4, 

* De Bono coniugali, c. 15. n. 17, ubi respicitur Phil. 1, 23; 
seq. locus ibid. c. 16. n. 18. | 

3 Jbid. c. 21. n. 26; seq. locus ibid. c. 22. n. 27, ubi 
ante coniugaliter edd. addunt ef, re(ragantibus codd., ed. 1 et 
originali. 

S. Bonav. — Tom. IV. 
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continentiam Ioannes in opere, Abraham in solo habe- 
bat habitu ». « Melior est autem castitas eaelibum quam 
nuptiarum ; quarum unam Abraham habebat in usu, 
ambas in habitu; caste enim coniugaliter vixit. Esse 
aulem castus sine eoniugio potuit, sed tunc non opor- 
tuit ». Item Hieronymus *: 
spensatione Dei omnes retro Sanetos eiusdem esse me- 
riti, cuius nune Christiani sunt? Quomodo Abraham 
ante plaeuit in eoniugio, sic nune virgines placent in 
castitate. Servivit ille legi et tempori suo; serviamus 
el nos legi et tempori nostro, i$ quos fines saeculo- 
rum devenerunt ». — Ex his apparet, quod sancti Pa- 
tres ante Legem sine peccato plures habuerunt uxores 
vel eoneubinas. Eas enim nune «wxores appellat Seri- 
plura, nune concubinas ; Rachel tamen et Lia ambae 
uxores fuerunt, non coneubinae. 

Si quis opponat, quod fidem tori non servabant 
illi Patres; dieimus, in hoc servasse fidem lori, quia 
non aliis, sed propriis uxoribus, vel ancillis misce- 
bantur. — Ecce, quae fuerit consuetudo in hac re ante 
Legem. 


Ca». III. 
Quae erat consuetudo contugt sub. Lege. 


Legis vero tempore interdixit Moyses ^, carnalem 
copulam fieri cum matre, cum noverca, eum sorore, 
cum nepte, eum amita, cum matertera, cum nuru et 
aliis quibusdam. Permisit autem, divortium fieri, dato 
libello repudii, in quo vir seribebat eausas, pro qui- 
bus uxorem repudiabat. Permisit etiam aliam ducere, 
dato priori libello, quod propter duritiam cordís eo- 
rum permissum Christus dicit, non ul concederetur 
dissidium, sed ut tolleretur homicidium. Permisit, fieri 
mala, ne fierent peiora, et hoe permittendo non Dei 
iustitiam demonstravit, sed in peeeatore minuit culpam. 


Car. IV. 
Cui licebat tunc plures uxores habere , vel non. 
Sed nunquid sub Lege licebat habere plures uxo- 


res? Audi, quid seriptum est in Deuteronomio ^: Jon 
habebit uxores plurimas , quae allieiant antmam etus. 


Super quem loeum ait Augustinus : Manifestum est, Sa- Augustinus. 


lomonem hoe praeceptum trausisse ; David autem plu- 
res habuit nee praeceptum praeteriit. Permissum est 
enim p/ures regi habere, non p/urtmas , quae alliciant 
animam, multiplieare; eum tamen additur: w/ »07 
elevetur cor eius, alienigenas prohibitum esse videtur. 
Verumtamen multiplieatio uxorum generaliter prohi- 
bita est; permissum est autem regi p/ures habere , sed 
non zeuultiplicare. « Ventente autem. plenitudinis tem- 





* Libr. II. adversus Iovinianum, n. 4; C. Quis ignorat (6.) , 
ibid.; in fine respicitur L Cor. 10, 11, deinde Gen. 30, 1. 9. 

5 Levit. 48, 6. seqq.; cfr. Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 5. De 
libello repudii vide Deut. 24, 1. et Matth. 19, 7. 

8 Cap. 17, 17; sententia (non verba) August. estin V. Quae- 
stionum in Pentateuch. q. 27, ubi respiciuntur IIl. Reg. 11, 4; 
Il. Reg. 5, 13. Pro elecetur cum August. et Septuaginta lege: 
discedat, et supple multiplicare post alienigenas. 


Dubium 3. 


« Quis ignoret, sub alta di- Hieronymus. 
Dubium 4. 


Dubium 5. 


Iíugo. 


Dubium 6. 


Gratianus. 


Ambrosius. 


, 
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pore, quo Christi gratia ubique est dilatata , reducta est 
lex nuptiarum. ad priorem honestioremque institutio- 
nem, ut unus uni in figura Christi et Eeclesiae iunga- 
tur! ». « Nec quaeritur eleetio muneris in successione 
generis, sed in perfectione vitae et sinceritate scien- 
tiae; el. virginitas fecunditati praefertur, et. sacerdo- 
tibus continentia indicitur ». 

Melior est autem virginitas mentis quam carnis. 
Unde Ambrosius?: « Tolerabilius est mentem virginem 
quam carnem habere; utrumque bonum est, si liceat ; 
si non liceat, saltem non homini casti, sed Deo simus ». 
« Virgo prostitui potest, adulterari non potest; nec lu- 
panaria infamant castitatem, sed castitas etiam loci 
abolet infamiam ». Idem: « Non potest caro corrumpi, 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


nisi mens fuerit ante corrupta ». Idem Isidorus?: « Non Dubium 7. 


potest eorpus corrumpi, nisi prius animus fuerit cor- 
ruptus; munda enim a contagione anima, caro non 
peceat ». — In fine huius capituli aperitur, quomodo 
verum sit, nisi anima prius fuerit corrupta, corpus 


non posse corrumpi, scilicet peceato. Illud etiam Au- Augustinus. 
gustini * advertendum est: «Sicut, inquit, sanctius est Dubium 8. 


mori fame quam idolothytis vesci; ita sanetius est 
defungi sine liberis quam ex illicito coitu stirpem 
quaerere. Undeeumque vero nascantur homines, si pa- 
rentum vitia non seetentur et Deum recte colant, ho- 
nesti et salvi . erunt. Semen enim ex qualicumque ho- 
mine Dei creatura est; et eo male utenti male erit, 
non ipsum aliquando malum erit ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXIII. 


Qualiter fidem tori sancti Patres veteris testamenti. servaverint. 


Quaeritur hie de antiquis Patribus, qui plures etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra ostendit Magister, quod vir tenetur uxori 
servare fidem tori, quam quando non servat, inci- 
dit in culpam. Hic intendit inquirere, utrum sancti 
Patres istam fidem servabant. Habet autem haec pars 
duas partes. In prima sanctos Patres, qui simul ha- 
buerunt plures uxores, excusat a culpa. In secunda 
dissolvit quasdam dubitationes, ibi: S? quis oppo- 
nat, quod fidem tori non servabant etc. 

Prima pars habet tres partes. [n prima. sanctos 
Patres a culpa excusat. In secunda hoc multiplici 
auctoritate. confirmat, ibi: De hoc Augustinus sic 
ait etc. In tertia eorum continentiam commendat ! , 
ibi: Quod. vero castitas virginalis etc., ubi ostendit, 
quod paris meriti fuit in eis continentia coniugalis, 
cuius vel quanti est in nobis continentia virginalis. 


S6 quis opponat, quod fidem tori non serva- 
bant etc. Haec est secunda pars, in qua determinat 
dubia, in qua etiam facit tria. Primo enim quaerit ? 
et determinat, utrum servarent bonum fidei. Secundo 
quaerit et determinal, utrum servarent mandatum 
Legis, ibi: Sed nunquid sub Lege licebat etc. Tertio 
determinat, quae virginitas sive integritas sit me- 
lior et sanctior, an illa quae est mentis , an illa quae 
est carnis, ibi: Melior est autem virginitas mentis 
quam carnis etc. — Et sic duo breviter determinat 
in hae parte, scilicet de continentia coniugali in an- 
tiquis Patribus et de virginali in viris evangelicis et 
spiritualibus, sive etiam mulieribus, et tertio bre- 
viter tractat de repudio. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis secun- 
dum tria, quae determinat Magister, tria principa- 
liter quaeruntur. 

Primo quaeritur de continentia coniugali in an- 
liquis. 

Secundo vero quaeritur de virginali. 

Terlio, de repudio. 





! Hug., loc. cit.; respicitur Gal. 4, 4. Seq. locus est apud 
Gratian. super C. Recurrat (2.), ibid. 

* Libr. Il. de Virginibus, c. 4. n. 24; seq. locus ibid. n. 96; 
C. Tolerabilius (1.), ibid. q. 5. Tertius eiusdem de Lapsu vir- 
ginis consecratae , c. 4. n. 11; C. Re vera (2.), ibid., in quo codd. 
et edd., excepta 1, etiam post caro incongrue ponunt amíe, 
refragante originali et canone. 


3 Libr. ll. de Synonymis, n. 1; C. Non potest (8.), ibid. 


Circa primum quaeruntur iria. 

Primo quaeritur, utrum contra legem naturae 
sit habere concubinam. 

Secundo, utrum contra legem naturae sit, quod 
unus homo habeat plures uxores. 

Tertio quaeritur, utrum Deus debuerit in hoc di- 
speusare, quod licitum esset homini habere concubinas. 


* De Bono coniugali, c. 16. n. 18; C. Sicut satius (8.), 
C. 32. q. 4; ubi etiam August. et can. bis habent et recte sa- 
lius pro sanclius, sed refragantibus nostris codd. et edd. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Codd. confirmat. 
? Edd. opponit, quae etiam mox pro servarent bis serva- 
verint et fidem lori pro bonum fidei. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 


DIST. XXXIII. ART. I. QUAEST. I. 
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ARTICULUS I. 


De continentia, coniugali in. antiquis. 


QUAESTIO L 


Utrum contra, legem naturae sit habere concubinam. 


Quantum ad primum ostenditur, quod non sit 
contra legem naturae Aabere concubinam : 

1l. Quia non est contra legem naturae habere 
ancillam et servum ; sed ancilla potest homo uti, ut 
libet: ergo non est contra legem naturae carnaliter 
eam cognoscere , et sic etc. 

2. Item, mulier non coniugata et libera habet 
potestatem sui corporis ; sed qui habet rem aliquam 
potest illam dare eui vult: ergo et ille qui acquirit 
licite, licite accipit, quia nulli facit iniuriam : ergo 
quando de voluntate mulieris procedit, ut cognoscat 
eam etiam sine pactione coniugali, cum non sit al- 
terius, nec alicui fiat iniuria; videtur etc. 

3. ltem, Isidorus in quinto libro Etymologia- 
rum!: «Ius naturale est commune omnium natio- 
num »; sed habere concubinam non est contra hoc: 
ergo etc. 

Item, quod possit de iure naturae habere eam 
cum wxore, videtur : 

A. Quia vir non habet sui corporis potestatem, 
sed mulier*: ergo, uxore volente suscipere semen 
de ancilla sua, tenetur vir ancillam cognoscere. 

3. Item, ad hoc ipsum facit exemplum de Abra- 
ham, qui ad petitionem Sarae cognovit Agar * ; ubi 
eliam dicit Augustinus, quod hoc fecit Sara « eo 
iure, quo 2on habet vir sui corporis potestatem »; 
sed hoc est secundum ius naturae: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Secundum omnes leges * filii, qui 
de concubinis sunt, vituperabiles sunt, et contume- 
lia est eis sic nasci; sed non est vitaperium, nisi 
praecedat inordinatio: ergo si secundum dictamen 
naturae est contumelia in filiis, qui sic nascuntur ; 
videtur, quod in tali actu sit deordinatio, et sic etc. 

2. [tem, recta ratio dictat, quod filius debet 
succedere patri, ergo poena est filio, quando non 
habet hereditatem paternam; sed secundum omnium 
mores * est, quod nati de concubinis non succedunt 
in hereditate paterna: ergo cum similiter recta ratio 
dietet, quod non est poena iusta nisi propter deor- 
dinationem culpae; cum non fuerit in eo culpa post 
generationem , fuit culpa in generando. 


! Cap. 4. n. 1. — Mox pro Aoc plurimi codd. et edd. uzusmodi. 

? Epist. I. Cor. 7, 4. 

3 Gen. 16, 1. seqq. — Sententia August., in qua allega- 
tur Ll. Cor. 7, 4, habetur XVI. de Civ. Dei, c. 95. 

* Cfr. C. Liberi dicti (45.), C. 32. q. 4. 

5 Vide C. Dicat aliquis (9.) , C. 32. q. 4, et lustinian., C. V. 





3. Item, recta ratio dictat, quod vir et mulier 
in aetu illo uniuntur et fiunt una caro, et quod 
actus ille est aequalitatis, quoniam similis in specie 
et natura; sed unio ad aequalitatem non est nisi 
uxoris et viri, aliter non sunt aequales: ergo recta 
ratio sive dictamen naturale refugit coitum cum 
concubina. ! 

A. ltem, recta ratio dictat, quod parentes ambo 
debent filium educare, et quod proles? postmodum 
in senectute debet educare parentes, et aequaliter 
eos educare tenetur et semper: ergo cum iudicet, 
virum et mulierem debere coniungi propter prolis 
generationem , quia ad hoc data est vis generativa; 
iudicatur, eos ex hoc simul convenire ad prolis 
educationem, et rursus ad prolis recipiendum  ob- 
sequium et honorem usque in finem: ergo iudicat, 
quod non recte conveniunt, nisi aequaliter et inse- 
parabiliter conveniant in actu illo. Sed si sic; tune 
vir et uxor solum debent convenire: ergo etc. 

Item , quod non debeat habere eoneubinam cwm 
uxore, videtur: 

9. Quia uxor non potest convenire cum alio 
viro, quin committat adulterium, quod est contra 
ius naturale: ergo nec vir cum aliqua alia muliere 
quam cum uxore. 

6. Item, ius naturale dictat, quod homo quod 
Sibi vult fieri faciat alii, et non faciat alii quod. sibi 
non vult fieri?^; sed maritus secundum rectam  ra- 
tionem abominatur et odit, quod alius suam cognoscat 
uxorem: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Habere coneubinam , licet non sit. contra, ius na- 
turae propriissime sumtum , est. tamen con- 
(ra, ius communiter et proprie sumtum; ideo 
non solum est malum , quia prohibitum , sed 
prohibitum , quia, malum. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod 2us naturale tri- 
pliciter dicitur, seilicet. communiter , proprie et 


de Naturalibus Liberis (tit. 97.), lex Humanitatis (8.) Authent. 
Licet patri. 

$ Respicitur Matth. 19, 6. Cfr. Gen. 2, 24. 

7 Edd. pro proles ponunt plus est et post senectute ad- 
dunt filius. 

$ Cfr. Tob. £, 16; Matth, 7, 12. et Luc. 6, 31. 


Triplex ius 
naturale. 


Definitio 
ipsius 4. 


Conclusio 1. 


Ratio. 


Definitio 2. 


Conclusio 2. 


Ratio. 
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magis proprie; et secundum hoc tripliciter definitur 
ab Isidoro. Uno modo sic: «Ius naturale est quod 
in Lege et Evangelio continetur»; sic definitur in 


principio Decreti'. Si sic accipiatur. 2us naturale; . 


sic habere concubinam est contra ius naturale, quia 
est contra Legem et Evangelium ; sed contra legem 
Moysi ?mplicite: quia non praecipit expresse, forni- 
catorem interfici, nisi in casu,. sicut. patet. Deutero- 
nomii vigesimo secundo ?; tamen implicite clauditur 
ibi: Non moechaberis , ubi prohibetur omnis coitus 
non matrimonialis. Contra legem evangelicam est 
expresse; nam dicit, fornicarios non habere partem 
in regno Dei, primae ad Corinthios sexto?, et in se- 
ptimo dicit, quod habeat wnusquisque suam propter 
fornicationem. — Ratio autem huius praeceptionis 
est Saeramentum matrimonii, quod est institutum 
a Deo in significationem et in curationem: in. signi- 
ficationem ante lapsum, sed in eurationem post 
lapsum. Quia enim corrupía est illa vis et deordi- 
nata, ut dictum est supra*, adeo quod non exit in 
aetum, quin regnum animae pervertatur ; non potest 
fieri post lapsum sine peccato, nis! excusetur per 
matrimonium; ideo taliter cognoscere concubinam 
est peccatum, quantum est de se, et contra Legem 
et Evangelium, et ita contra ius naturale commu- 
niter dictum. 

Secundo modo dicitur proprie, et sic definitur 
in principio Deeretorum?: «Ius naturale est quod 
est commune omnium nationum »; et hoc ius est, 
quod dietat ratio recta. Contra illud adhue est cogno- 
scere sive habere concubinam. — Et hoc patet: quia 
ius naturale dictat, quod conveniant vir et mulier 
in tali actu ad generationem prolis, quae utrique 
succedat, et cui communiter praesint, et illa utrique 
aequaliter subsit. Et quoniam actus ille est consi- 
milis in specie et ad generandum consimilem in 
specie; dictat natura, ut conveniant in quadam ae- 
qualitate; sed hoc est, cum pater coniungitur illi, 
ut sit uxor et materfamilias. Et ideo recta ratio 
dictat, quod non conveniat ut concubinae ; sed ista 
in multis est obfuscata per libidinem, sed tamen 
salva manet in his qui non depravant iudicium per 
mala opera ^. 
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Tertio modo dicitur ius naturale propriiss?me, Defnitio et 


quod «natura docuit omnia animalia *»; et hoc 
modo non est contra, naturam, nec tamen omnino se- 
cundum naturam, et hoc, quia quaedam animalia 


bruta sunt — licet non omnia — quae coniunguntur in 


individuam copulam, ut sunt turtures; et quoniam, 
sicut vult Philosophus *, omnes virtutes, quae sunt 
in animalibus dispersae, in homine colliguntur, sicut 
arma omnium animalium in manu hominis; quam- 
vis non omnia alia animalia habeant instinctum , 
tamen natura hominis habet: unde ad hoc inclina- 
tur recta natura hominis, ut, si adhaeret mulieri, 
sie adhaereat, ut pro ipsa patrem et matrem dese- 
rat?^, et sic accipiat in copulam individuam. 

Secundum haec igitur patet, quod fornicari vel 
habere concubinam non solum est malum, quia pro- 
hibitum, sed prohibitum, quia malum. — Unde con- 
cedendae sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod potest 
uti re sua etc. ; dicendum, quod quae ad talem usum 
accipitur ad aequalitatem accipitur; et si ordinate 
accipitur, oportet, quod aequalis fiat. Et ideo nun- 
quam recte utitur nec ancilla nec libera, nisi cum 
ea tanquam cum uxore contrahat. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod nulli facit iniu- 
riam, quia illa se ei committit; dicendum , quod facit 
iniuriam Deo, contra cuius statutum facit; facit 
etiam iniuriam 52b?, pro eo quod se deordinando 
in corpus suum peccat? ; nam vir facit sibi iniu- 


riam, quamvis ipsa velit, quia ut phrenetica vult ma- 


lum suum. Si enim aliqua vellet, ut se occideret, 
vel abuteretur contra naturam, quis auderet dicere, 
hoc non esse malum? 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ius naturale 
est commune; dicendum, quod quoddam " est aper- 
itum, quoddam magis occultum ; et secundum quod 
plus apertum, est communius, secundum quod mi- 
nus, est minus commune; et quoniam istud magis 
est occultum, ideo minus commune; tamen lex ma- 
irimonit apud omnes reperitur. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod mulier habet 
potestatem corporis viri; dicendum, quod etsi ce- 
tera bona sint communia, hoc tamen bonum debet 





! |ntroduct. d. 1, ubi Gratian. sententiam Isidori , 
molog. c. 2, his verbis complectitur. 

? Vers. 23. seqq. — Seq. locus est Exod. 20, 1 4. Cfr. Deut. 5, 18. 

3$ Vers. 9. seq.: Neque fornicarii... reenum Dei possidebunt. 
— Seq. textus est ibid. 7, 2, ubi Vulgata post suam. addit 
wcrorem. — Post fornicationem in Vat. additur vitandam. 

TDISCOUYX &-5um 

* In C. Ius naturale (7.), d. |, sumta ex Isidor. , V. Etymolog. 
c. 4 onm $ Cfr. supra pag. 496, nota 6. 

7 Vide tom. Il. pag. 901, nota 3, ubi diximus, hanc de- 
finitionem Isidoro attributam inveniri apud lustinianum; cfr. 
D. I. de lustitia et iure lege Zuri (1.) (tit. 1.), $ Huius. 

* Libr. IV. de Partib. animal. c. 10, ubi contra Anaxago- 
ram ostendit, hominem non ideo prudentissimum animalium 
esse, quia unus omnium manus obtineat, sed e contrario, quo- 
niam prudentissimus omnium sit, ideo manus recepisse; « qui 


V. Eiy- 





enim prudentissimus est, recte plurimis uti instrumentis potest; 
manus autem esse videtur non unum instrumentum , sed multa... 
Cetera enim animalia unum auxilium habent, idque nullo pacto 
possunt permutare.. neque arma mutare, quae semel accepe- 
rint... a& homini multa habere auxilia licet eaque subinde mutare, 
arma etiam, quae velit et ubi velit, capere potest; manus enim 
et unguis est et ungula et cornu et hasta et ensis et quodvis 
aliud genus armorum aut instrumentorum » etc. 

? Respicitur Gen. 2, 24. et Matth. 19, 5. — Pro seq. pro- 
pos. valent verba August., l. de Lib. Arb. c. 3. n. 6: Non sane 
ideo [adulterium] malum est, quia vetatur Lege, sed ideo ve- 
tatur Lege, quia malum est. 

1? Epist. l. Cor. 6, 18. — Superius pro se commüitlit , qui- 
bus verbis ex codd. MOTUX interseruimus ei, edd. voluit, 
et quia contra ius pro contra cuius. 

!! Edd. addunt agis. 


conclusio 3. 
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Epilogus. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 
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esse privatum. Unde! nulli alii potest uxorem suam 
communicare nec potestatem. exigere in alio, sed. so- 
lum in corpore suo; sic nec mulier de viro. 

5. Ad illud quod obiicitur de Sara, dicendum, 


quod. Abraham. nunquam obtemperasset. nee óbtem- 
perare debuisset, nisi divina dispensatio - intervenis- 
set. Unde illud quod dicit Augustinus, non fuit tota 
eausa, exeusans , sed. signum. fuit^; 


SCHOLIO N. 


I. Accedere ad mulierem Qon iunctam. matrimonio ipso 
iure naturali graviter esse prohibitum, probatur et constanti 
doctorum catholicorum doctrina et reprobatione contrariae opi- 
nionis facta ab Innocentio XI. 2 Martii 1779 (prop. 48.); cfr. 
prop. 7. Clementis V. cum Concilio Viennensi contra errores 
Beguardorum. — Eadem triplex divisio legis naturae recepta 
est a S. Thom. (hic a. t. ad 4; Suppl. q. 65. a. 1. ad 4). — 
In reddenda ratione, quare hoc semper sit peccatum grave, 
Richard. a Med. non approbat eam quam ponit S. Thomas, 
atque aliam affert. 

De 1. quaestione: Alex. Hal, S. p. Hl. q. 35. m. 4, p. Il. 
q. 147. m. 2. — Scot., II. Sent.. d. 15. q. unica n. 18. — 
S. Thom., locis citt. a. 3; S. c. Gent. Ill. c. 122. — B. Albert., 
hic a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 2. q. 14. 2. — Durand., hic q. 2. — Dionys. Carth., de 
hac et 9 seqq. qq. hie q. 4. 

Il. In modo loquendi de. polygamia (q. 2.) est. quaedam 
differentia inter doctores; quidam enim cum $. Bonav. dicunt, 
eam esse contra legem naturae , alii vero cum Scoto hoc negant, 
alii denique media via incedunt, docentes cum S. Thoma et etiam 
ad veram mentem S. Bonaventurae, ipsam quodam modo esse 
contra naturam, et quodam modo non. Sed attente consideratis 
eorundem principiis et explicationibus, re ipsa vix dissentiunt. 
Ipsum Conc. Trident. (Sess. XXIV. can. 2.) definivit: Christia- 
nis plures simul habere uxores, lege divina esse prohibitum. 

De 2. quaestione: Scot, hic q. 1. — S. Thom., locis citt. 


à, 1; S. c. Gent. IIl. c..124, — B. Albert, hic a..2. — Petr. 
a Tar, hic q. 1. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 1. — 
Durand., de hac et seq. q. hic q. 1. ! j 

IIl. Quoad 3. quaestionem fuerunt qui dixerint, polyga- 
miam etiam in veleri testamento nunquam fuisse licitam ; sed 
communissime antiqui et recentes doctores catholici cam iure 
canonico (cfr. infra pag. 752, nota 7.) tenent, vi dispensationis 
divinae Patriarchas sine: peccato usos esse polygamia. Notabilis 
est doctrina nostri auctoris, qua affert plures congruentiae ra- 
tiones talis dispensationis. — Quod autem idem hic innuit et infra 
dub. 5. clare docet, Agar et ancillas lacob non fuisse « secun- 
dum veritatem waores, sed tantum concubinas », plerisque an- 
liquis non. probatur. Docent enim, easdem fuisse legitimas 
uxores quoad forum , sed non quoad dignitatem. Unde S. Thom. 
(hie q. 1. a. 3. quaestiunc. 3.) docet, ipsas habuisse aliquid 
de ratione uxoris, scilicet quatenus matrimonium refertur ad 
suum principalem finem, qui est bonum prolis; aliquid vero 
de ratione concubinae, scilicet quoad finem seeundarium, qui 
est dispensatio familiae. Simul idem docet, contra primum finem 
non esse aliquam dispensationem. Etiam BP. Albert. (hic 5.) di- 
cit: «Nunquam licuit ancillam, vel alienam cognoscere, sed 
ancillam ductam in matrimonio ex instinctu Spiritus S.; et ita 
fecerunt Patriarchae ». : 

De 3. quaestione: Scot., hic q. 4. n. 4. seqq. Thom., 
hie a. 2; Suppl. q. 65. a. 2. — B. Albert., hic a. — Petr. 
a Tar., hic q. 1. a. 2. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. 


—$. 
H 
"T 


QUAESTIO II. 


Utrum habere plures uxores sit contra legem naturae. 


Secundo quaeritur, uirum contra legem natu- 
rae sit, quod unus habeat plures uxores. Et quod 
sic, ostenditur : 

1. Auctoritate, quia Genesis quarto* dicit Glossa 
de Lamech , qui habuit duas uxores: « Primus contra 
morem et naturam adulterium commisit»: ergo etc. 

2. Item, ratione videtur: quia secundum di- 
ctamen naturae est, quod vir et mulier quantum 
ad actum illum pares sint*; sed uxor una non po- 
test esse plurium virorum: ergo nec e converso. 

3. Item, secundum rectam rationem vir tene- 
tur uxori debitum reddere: ergo cum impossibile 
sit simul pluribus reddere, non potest se simul plu- 
ribus obligare. Sed si plures posset simul habere, 
simul se pluribus obligaret: ergo etc. 


! Supple cum cod. bb er. Infra pro deviro codd. R S T in viro. 

? Cfr. infra q. 3. et dub. 5. 

3 Vers. 19. — In Glossa, quae est ordinaria, apud Stra- 
bum et Lyranum post naturam, additur per bigamiam. idem 
dicit Glossa ?nterlinearis apud Lyranum. 

1 Cfr. supra lit. Magistri, d. XXXII. c. 4. — Mox pro una 
permulti codd. et ed. 1 illa, et pro virorum cod. E uxor. 


A. Item, quod indictum est homini a sua con- 
stitutione speetlat ad ius naturale; sed a sua con- 
stitutione dictum est^: Relinquet homo patrem et 
matrem , et erunt. duo in carne una: ergo secun- 
dum dictamen naturae est, quod tantum sint duo: 
ergo una unius, et non plures. 

CowTRA: 1. Augustinus dicit, et habetur in lit- 
tera^: «Quando erat mos habere plures uxores, 
peccatum non erat»; sed mos vel consuetudo con- 
tra naturam non est approbanda nec excusat a culpa : 
ergo habere plures uxores non est contra naturam. 

2. Item, Augustinus" dicit, quod « contra prae- 
ceptum non erat, quia nulla hoc lege erat prohibi- 
tum »; sed quod est contra ius naturae est prohi- 
bitum in lege naturae: ergo etc. 


5 Gen. 2, 24: Relinquet homo patrem suum et matrem 
et adhaerebit uxori suae [quod etiam cod. bb addit], et erunt etc. 
— Superius pro indictum codd. O U inditum, cod. M indica- 
lum, et pro constitutione cod. F institutione , cod. U conditione. 

$ Hic c. 1. sumtum ex XXII. contra Faustum, c. 47. 

7 Loc. in praeced, nota allegato. Cfr. XVI. de Civ. Dei, 
€:,38.: m1. 


Ad opposi- 
ium, 


Distinctio. 


Conclusio 14. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Ratio nota- 
bilis 14. 
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3. ltem, ratione videtur: quia « quod est cibus 
ad salutem individui, hoc est coniugium ad. conser- 
vationem speciei'»; sed licitum est pluribus cibis 
uti ad conservationem individui: ergo et plures uxo- 
res habere ad conservationem speciei. 

^. [tem, coniunetio maris et feminae est pro- 
pter prolis multiplicationem, hoc est secundum di- 
ctamen naturae: ergo si mulier sterilis est ?, natura 
dietat, quod possit ex alia generare, cum unusquis- 
que, quantum est de natura, appetat semen et pro- 
lem relinquere super terram: ergo non est contra, 
sed secundum. naturam. 


GONCLUSIO. 


Pluribus uti uxoribus est contra ius naturae 
communiter et proprie sumtum. 


hrEsproNpEo: Dicendum, quod, sicut dietum est 
supra?, illa distinelione praesupposita, si «us na- 
turale dicatur quod in Lege et Evangelio scribitur »; 
sic jus naturale est, quod sit una unius. Erunt, 
inquit, duo ?n carne una, tam in veteri quam in 
novo*. — Si autem 2us naturale dicatur quod ra- 
tio recta dictat; adhuc verum est, quia adhue di- 
ctat natura, secundum quod rationis rectae est, quod 
non faciat alii quod sibi non vult fieri; sed. vir non 
vult, quod uxor habeat alium. virum: nec ergo de- 
bet velle habere aliam uxorem, cum in tali actu, 
ut supra? visum est, ad paria iudicentur et tan- 
quam pares conveniant. — Si dicatur ws naturale 
quod natura impressit animalibus; sic. dicendum, 
quod non omnibus, sed aliquibus animalibus bru- 
tis^ impressit; sed tamen in natura est aliquorum 
animalium irrationalium, et in &os(ra natura plan- 
tavit. — Et hoc patet experimento, eo quod in 
matrimonio est quidam amor singularis, in quo 
non communicat alienus; unde naturaliter omnis vir 
zelat uxorem quantum ad hoc, ut nullum diligat, 
ut diligit" ipsum in actu illo; et omnis uxor simi- 
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liter zelat virum. quantum ad hoc: unde stante na- 
tura, nunquam fuisset ibi communitas, etiam | si 
cetera essent communia. — Similiter, caritate ad- 
veniente, quae facit, omnia esse communia, nun- 
quam facit uxorem communem, propler privatum 
amorem, qui debet esse in matrimonio ?, qui etiam 
est Sacramentum illius amoris, quo Deus zelat ani- 
mam, ut nolit, aliquem tantum diligi; sic et anima 
à Deo nullo modo vult propter aliam deseri. Et in 
hoc patet sapientia Dei, quae se nobis £m nobis 
ostendit, et nobis ipsis ostendit, quid agere debea- 
mus, in creaturis subditis, secundum illud Iob ?: 
Interroga. iumenta , et docebunt te; sed mens ho- 
minis obfuscata hoe non attendit. — Concedendum 
igitur, quod uti pluribus uxoribus est contra ius 
nalurae. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod. quando 
mos erat, peccatum non eral; dicendum, quod mos 
ille erat approbatus non ab hominibus tantum , sed 
a Deo, ut post '? patebit ; et ideo peccatum non erat. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non erat con- 
tra praeceptum ; dicendum, quod vocat praeceptum 
expressum exterius per vocem vel seripturam, sicut 
legem Moysaicam. 

3. Ad illud quod obiieitar de cibo, dicendum, 
quod non est simile: quia ibi est usus rei inferio- 
ris, hic est usus paris, et ideo unius; alioquin su- 
perior fit. Praeterea , ibi est mutuus amor, et ideo 
mutuus zelus, et ideo singularitas !!. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod est ad multi- 
plicationem ** talis actus etc. ; dicendum, quod etsi na- 
tura dictet, prolem esse multiplicandam, tamen dictat: 
debite et ordinate, et ità quod nulli fiat iniuria; 
et ideo magis cessandum esse a generatione prolis, 
quam iniuriam fieri alicui; et ideo nec uxorem aliam 
duci. Item, etsi natura dictet quaerendum bonum 
commodi , non tamen in praeiudicium boni Aonest? ; 
et honestas consistit in rectitudine iustitiae et obser- 
vatione fidei, sed bonum commodi est in fecunditate 
prolis *. Hine est, quod ad prolem generandam non 
debet alia uxor adiici, nisi Deus dispenset ?*. 





! Secundum August., de Bono coniugali, c. 16. n. 18. 
Vide hie lit. Magistri, c. 1. in fine. 

* Cod. K (I a secunda manu) ergo si vir uxorem habeat 
sterilem ; pro est, quod aliqui codd. omittunt, edd. cum plu- 
ribus codd. ex. 

? Quaest. praeced., in qua £riplez distinctio iuris naturalis 
explicata est. 

* Supple: testamento. Gen. 2, 94, et Matth. 19, 5. 

? Quaest. praeced. — Superius per verba non faciat alii etc. 
respicitur Tob. 4, 16; Matth. 7, 12. et Luc. 6, 31. — Pro nec 
ergo plures codd. vel cum ed. | mec ipse, vel mec, vel ita 
nec, Vat. igitur nec ipse. 

$ Codd. R S T bb supplent hoc matura. 

7 Pro wt diligit cod. bb (L a secunda manu) aisi, edd. 
praeter. 


B E ^" . . P . . 
Ex codd. T bb supplevimus in matrimonio. lmmediate 








post iidem codd. substituunt. quoniam pro qui, codd. 1 K quia. 
Subinde pro aliquem tantum. diligi edd. eam aliquem alium 
tantum diligere. Pro sic ef plures codd. sed, cod. L ef, ac pro 
aliam cod. R alium, cod. S alia. 

9 Cap. 12, 7. — Mox pro hominis edd. cum pluribus 
codd. hominum, cod. bb (E a secunda manu) Zn hominibus. 
Verbo atiendit cod. R praemittit 2$ omnibus. 

7 Quaest. seq. — Post a Deo codd. R S T addunt znspiratus. 

M Exod. 34, 14: Noli adorare Deum alienum. Dominus ze- 
lotes nomen eius, Deus est aemulator. 

!1* Codd. R S Taa supplent prolis. Inferius pro fieri edd. 
inferre. 

13. Cfr. supra d. 31. a. 4. 
adduci. 

14 Vide scholion ad. praecedentem quaest. 


q. I — Mox pro adàci codd. A E 
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QUAESTIO lI. 


Utrum Deus debuerit dispensare de concubina, habenda. 


Tertio quaeritur, uirum Deus debuerit dispen- 
sare, quod licitum esset habere coneubinas, et quod 
liceret habere plures wxores. Et quod non debuerit 
dispensare, videtur: 

1. Quia «Conditor naturae non facit contra na- 
turam!» nec contra ius naturae; sed habere plu- 
res uxores et plures concubinas est contra ius na- 
AME, ergo etc. 

. Item, nunquam Deus dispensavit, quod una 
esset d virorum ?: ergo cum magis sufficiat 
una mulier pluribus viris quam e converso, non 
debuit dispensare, quod unus vir esset plurium. 

3. Item, in institutione matrimonii et eius con- 
firmatione? dicitur, quod erunt duo in carne una; 
et Matthaei decimo nono super illud: Adhaerebit 
uxori; Glossa: « Non uxoribus »: ergo si Deus con- 
tra suam institutionem non debuit facere, vide- 
tur etc. 

^. Item, dispensatio recta debet esse propter 
maius bonum; sed cum * unus habet duas, hic non 
salvatur bonum /ide?, quia non tantum cognoscit vir 
uxorem, cum tamen mulier non cognoscat alium 
virum; nec etiam bonum Saeramenti, quia Chri- 
stus unicam habet Ecclesiam sponsam, non plures: 
ergo videtur, quod male sit dispensatum. 

9. Item, si omnis dispensatio debet esse propter 
aliquam causam; quaero, quae sit illa. Si multi- 
plicatio prolis ad cultum Dei; cum ista causa omni 
tempore stet, quia cultus Dei? est multiplicandus : 
ergo in omni tempore deberet ista dispensatio stare. 

6. Item, videtur, quod ista dispensatio se exten- 
derit ad solos Patres, quia Deuteronomii decimo 
septimo ? dicitur: Von habebit wxores plurimas , 
quae alliciant animum eius, hoc dicitur de rege: 
ergo multo fortius aliis est istud prohibitum. 

CoxTRA: 1. Quod dispensatum fuerit, videtur: 
quia Abraham simul cum uxore habuit concubinam; 
et tamen non reprehenditur, immo Dominus appro- 
bavit, cum dixit de Ismaele, quod ipsum faceret 
crescere?^: ergo cum hoc non liceret per naturam, 
dispensatum est cum eo. 

2. Item, Iacob habuit duas uxores et duas con- 
cubinas?; et constat, quod hoc placuit Deo, quia 





semen, quod ex omnibus accepit, est approbatum: 
ergo cum eo fuit dispensatum. 

3. Item, David habuit plures, sicut dicitur se- 
cundo Regum *, uxores et concubinas ; et tamen non 
RRSOPEN: ergo dispensatum est cum regibus. 

. Item, Eleana habuit plures uxores ; et tamen 
non BANI ":ergo videtur, quod cum omni- 
bus sit dispensatum. 

3. Item, Lex supponit tanquam licitum, Deu- 
teronomii vigesimo primo !!: Sz Aabuerit homo duas 
uxores, unam dilectam. et. alteram. odiosam ; hoc 
non redarguit: ergo omnibus erat licitum, ergo 
cum omnibus dispensatum. 

Quaeritur igitur, quomodo et quando sit dispen- 
satum, et ubi expressum, et quare tunc et non 
modo, et quantum se extendat. 


CONCLUSIO. 


Congruum fwit, quod Deus cum Puautriarchis et 
in lege veteri. dispensaverit circa, polygamiam. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod ad dispensationem 
ad hoc, quod debite fiat, et convenienter homo ea 
utatur, ista quatuor sunt concurrentia, scilicet me- 
COSSTLaS , 
quatuor sunt hic. 

Primum quidem congruum fuit illud iempus 
dispensalioni, quoniam tempus fuit figurae; et quo- 
niam Christus generare debebat liberos et filios per 
baptismum , et in Ecclesia catholica et in haereticis 
diverliculis: ideo in figura debuit praecedere ma- 
trimonium sive generatio ex libera et ex ancilla. Et 
rursus, quoniam inter illos qui ab haereticis ba- 
plizantur, quidam haeresim sequuntur, quidam ad 
Ecclesiam revertuntur; ideo utriusque figura prae- 
cessit: primi in Ismaele, de quo dictum est Genesis 
vigesimo primo !?: Zee ancillam et. filium eius ; 
secundi in ancillis lacob, quarum filii sunt inter 
liberos computati. Hoc. habetur ab Augustino in li- 
bro de Baptismo '*. Fuit ergo temporis congruitas. — 
Fuit etiam necessitas, quia pauci erant Deum co- 
lentes; et ut cultus divinus non periret, necesse 
fuit, ut filios multiplicarent; et contigit, quod uxo- 





! August., XXVI. contra Faustum, c. 3. 
? ('odd. G H addunt «xor. 
3 Gen. 2, 94. et Matth. 19, 5, ubi etiam seq. locus, quem 


Hieron. explicans dicit: eM ds ait: Adhaerebit uxori suae, 
non uxoribus (Glossa Znderlinearis apud Lyranum). 


1 Plures codd. si tamen et mox plures pro duas. Vat. sol- 


vitur pro salvatur et cum ed. 1 aliam. pro mon tantum. 
5 Codd. O bb addunt semper, codd. T U omni tempore. 
8 Vers. 17. 





7 Gen. 16, 10. et 17,5320; 
codd. et ed. 4 subiungunt ergo. 
8 Cfr. Gen. 29, 16: seqq.; 30,4; 
et Matth. 1, 9. 
91Cap^. 3, 


— |nferius post est permulti 


855931 


; 7 


seqq. ; seqq. 
4$, 5,u49; A, 21; 

1 Libr. L. Reg. 1, 9 

1? Vers. 10, Post ancillam | Vulgata | addit 
Gal. 4, 30. — Mox pro liberos cod. aa filios. 

33 Dibr. L6; 40. n. Aidonudó: n2:93isetec.nM 6. 


45, 46. et 20, 3. 
1! Vers. 45. 
hanc. Cfr. 


n. 925. 


Quaestiones 
incidentes. 


Quatuor re- 
quiruntur,ut 
congrue di- 
spensetur. 


utilitas, congruitas et. honestas; et ista Conclusio. 


Fuit tem- 
poris con- 
B eatbis 


Item neces- 
sitas. 


]tem utilitas. 


Item hone- 


stas. 


Notandum. 


Corollarium. 


Ad quaestio- 
nes incid. 


Notandum. 
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res steriles haberent: ideo necessitatem habuerunt 


tunc plures habere. — Fuit etiam utilitas, quia. filii 


erudiebantur a parentibus et mores patrum serva- 
bant; et ideo, quanto plures, tanto cultus Dei erat 
celebrior, et ideo erat tune utile multos procreare. 
— Fuit etiam Aonestas , quia non affectu libidinoso, 
sed casto, non affectu adulteri, sed mariti etiam con- 
cübinas cognoscebant. In cuius rei testimonium de 
Abraham dicitur, quod non ipse accepit ancillam, 
sed uxori obedivit et ei in ea debitum reddidit et 
affectu viri cognovit; et ideo dicitur Genesis decimo 
sexto ?, quod Sara dedit Agar in uxorem Abraham, 
non quia fuerit uxor, quia postmodum fuit eiecta , 
sed ut significetur, quod eo affectu eam cognovit, 
quo et uxorem. Unde Augustinus decimo sexto de 
Civitate Dei * vocal « virum feminis viriliter uten- 
tem, uxore temperanter, ancilla obtemperanter, nulla 
intemperanter ». 

Ex hoc patet, quod haec dispensatio non se ex- 
tendat ad tempus 'aturae institutae nec gratiae: 
quia in natura instituta non erat tempus figurae nec 
necessitas sterilitatis; similiter in tempore gratiae 
cessaverunt figurae, et omnes vocantur * ad Christi 
culturam, et multiplicatum est genus humanum val- 
de. — Similiter ratione «tilitatis non se extendit 
ante tempus Abrahae, quia ante non multiplicabantur 
ad cultam Dei, sed ad malum , quia imitatores erant 
paternorum scelerum ; et ideo deleti sunt cum terra *. 
— Ratione vero Aonestatis ad illos solos se extendit, 
qui uxoribus et concubinis temperanter et ad cultum 
Dei multiplicandum sciebant et volebant uti; aliter 
eis dispensatio non valebat. 

lsta autem dispensatio facta est divina inspi- 
ratione in Patriarchis et rege David, quando utris- 
que de semine facta est repromissio ^; et quia isti 
erant capila et imitandi erant tanquam Sancti; in- 
tellexerunt recte, dispensationem hanc ad omnes 
extendi, qui erant imitatores eorum in castitate; et 
mos fuit ex hoc introductus, durans usque ad Chri- 
sti adventum. Sed tunc cessavit, quia cessavit con- 
gruilas et necessitas , ut. visum est. Unde omnibus, 
quibus licuit, licuit solum ex dispensatione, quae 
fuit per inspirationem ; et hoc dicitur Extra, de Di- 
vorlio?, in quadam decretali Innocentii; ubi dici- 
tur, quod « nunquam licuit alicui. nisi divina inspi- 
ratione ». 














SENTENTIARUM .LIB. IV. ; 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Deus non 
facit contra ius naturae; dicendum , quod verum est: 
contra ius naturae, quod ordinat in dpsum; sed 
contra ius. naturae, quod ordinat ad proximum , 
potest; non tamen facit contra, sed supra, quia 
ralio recta sic dietat, hoc non esse faciendum , ut ta- 
men dietet, in eius opposito Deo esse obediendum 5. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod una sit plu- 
rium; dicendum, quod una sit plurium, nulla es- 
set utilitas, quia unus polest fecundare plures, sed 
non unà a pluribus. Esset etiam damnum, quia de- 
fectus | tranquillitatis; non enim potest cum pace 
unus duobus dominis servire?, sicut unus dominus 
duobus servis imperare; et vir caput est et domi- 
natur mulieri. Deesset etiam bonum Sacramenti , 
quia una anima non duobus viris, sed Christus 
multis copulatur animabus; et amplius, esset ?ncer- 
titudo prolis et confusio hereditatis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus instituit, 
quod duo etc.; dicendum, quod verum est tempore 
legis naturae et tempore gratiae. Sed ex causa 
tempore Legis debuit dispensare; nec facit contra 
suam institutionem ipse, qui rem instituit, cum pro 


loco et tempore dispensat. 


^. Ad illud quod obiicitur, quod dispensatio 
debet esse propter maius bonum; dicendum, quod 
bonum prolis adeo necessarium est, ut propter 
ipsum vellet Deus in aliquo detrahi bono fidei et 
Sacramenti, non lamen omnino, quia tunc aliqui- 
bus '* fidem servabant, et ratio significationis ibi 
manebat. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod multiplicatio 
prolis non est causa: dicendum, quod immo, quia 
cultus Dei crescebat tune non per vocationem, sed 
per successionem , quia. illis tantum fuit Lex tradita; 
el ideo tunc erat opportunum !!. 

6. Ad illud quod quaeritur; ad quos se exten- 
debat? dicendum, quod ratione énspzrationis tan- 
tum ad Patres, sed ratione honestae imitationis et 
moris derivatum est ad posteros, qui uxoribus uti- 
liter uli sciebant. — Qnod ergo obiicitur, quod re- 
gibus erat prohibitum ; dicendum, quod non fuit pro- 
hibitum, ne haberent plures, sed ut non haberent 
plurimas; nou dicitur. etiam illud. simpliciter, sed 
cum determuünalione, quae alliciant animum, et 
tales erant. alienigenae "*. 





! Cfr. Gen. 16, 2; 29, 31; 30, 1. Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

? Vers. 2. seq.: Cumque ille acquiesceret. deprecanti , tulit 
Agar... et dedit eam viro suo uxorem. 

3 Cap. 95. 

* Codd. R S T aa bb znvitantur. 

5 Vide Gen. 6. et 7. — Superius post ratione ulilitatis 
Vat. perperam omittit on, et pro ante tempus multi codd. et 
ed. |! ad tempus. 

6 Gen. 12, 9; 
seq. et 32. 

7 Libr. IV. ti. 19. c. 8. Gaudemus in Domino, ubi dici- 
tur: Nec ulli unquam licuit insimul plures uxores habere, nisi 
cui fuit divina revelatione concessum. 


7,36; 18, 18; 98,3. béq.  AQGULS, 92. 





8 Cfril. Sent d; 4Toiq. & 

9 Matth. 6, 24: Nemo potest duobus etc. (Post unus cod. Z 
addit servus). — Secundus locus est Il. Cor. 11, 3: Caput au- 
tem mulieris vir. Eph. 5, 23: Vir est caput mulieris. Subinde 
respicitur |. Tim. 2, 12: Docere autem mulieri non permitto 
neque dominari in virum. — Superius post dicendum. edd. le- 
gunt quod si una esset plurium. |lnferius post anima codd. O 
RSbb addunt in spirituali matrimonio. 

1 Edd. male aliqui. 

M Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 

!?* Respicitur Ill. Reg. 11, 1. seq.: Rex autem Salomon 
adamavit mulieres alienigenas etc. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — 
Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Rationes 4. 


Notandum. 


Notandum. 


Ad oppsi- jo. medietate consistit * ; 
tur 


DIST. XXXIII. ART. IE. QUAEST. I. 


ARTICULUS II. 


De continentia virginali. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de continentia virginali. Et eirca hoc tria 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de ipsa virginitate quantum 
ad genus suum. 


Secundo, de comparatione continentiae virgina- 
lis ad matrimonium sive coniugium. 

Tertio, de virginitate per comparationem ad 
praemium. 


QUAESTIO I. 


Utrum virginitas sit. virtus. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
virginitas sit. virtus. Et quod sic, videtar: 
1. Per definitionem virtatis: quia « virtus est 


Fundamenta. bona. qualitas mentis ! » etc.; et per. definitionem Phi- 


losophi illud idem. 

9. Item, hoc ostenditur per definitionem virgi- 
nitatis, quam ponit Augustinus * dicens: « Virginitas 
est in carne corruptibili incorruptionis perpeluae me- 
ditatio » ; sed meditari incorruptionem perpetaam hoc 
est maxime arduum et difficile, et tale est virtutis 
genus: ergo etc. 

3. Item, hoc iterum videtur ratione: quia absti- 
nere a coitu illicito est. virtutis; sed diffieilius est 
ab omni coitu abstinere quam ab illicito: ergo si 
illud est virtutis, multo fortius istud. 

A4. ltem, in virginitate meremur non tantum 
auream, sed etiam aureolam ?; sed omne meritum 
consistit mediante virtute, vel dono, wel beatitu- 
dine: ergo etc. 

ConrRA : 1. Omnis virtus, quae non est in finem, 
sed virginitas in extremo, 
quia omnino abstinet: ergo etc. 

2. [tem , aetus omnis virtutis est in praecepto, 
quia est necessarius * ad salutem; sed actus virgi- 
nitatis non est in praecepto: ergo virginitas non est 
virtus. 

3. Item, nulla virtute quis male utitur, ut pa- 
tet; sed virginitate contingit male uti, ut patet de 
fatuis virginibus, Matthaei vigesimo quinto ^. 

A. Item, omnes virtutes sunt connexae, unde 
qui habet unam habet omnes *; sed hoc non est de 
virginitate: ergo etc. | 

5. Item, nulla virtus expellitur vel amittitur 





nisi per vitiam et peccatum ; sed virginitas perditur 
sine peccato in his quae violenter eorrumpuntar : 
ergo elc. Si (4 dicas de his, quod non amittunt *; 
obiicitur de his quae transeunt. de. continentia virgi- 
nali ad coniugalem, quae virginitatem perdunt sine 
culpa. 

6. Item, omnis virtus perdita recuperatur per 
poenitentiam, quia et gratia, in qua est omnis vir- 
tus; sed virginitas perdita nunquam recuperatur ? : 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Virginitas, seeunduin illud quod nominat habitum , 
est virtus et consistit in medio. 


hEsPoNpEo : Dicendum, quod continentia virgi- 
nalis sive virginitas tria. dicit: primum est abstinen- 
tia ab omni eoitu iilicito; secundum est abstinen- 
tia ab omni coit lieito; tertium est ?ntegrilas men- 
(is et carnis. Quantam ad. primum dieit habitum , 
quantum ad secundum dieit virtutis statum, quan- 
tum ad tertium dicit decorem; unde virginitas est 
habitus continentiae perfectus et decorus. — Conce- 
dendae igitur sunt rationes probantes, virginitatem 
"Xirtutem esse, secundum id quod nominat habitum. 

2-6. Quae vero obiiciuntur in contrarium, omnia 
procedunt ratione s(aíus, vel decoris, quantum ad 
quem statum ad extremum tendit. — Ratione etiam 
$(atus non est in praecepto, ratione cuius status 
potest perdi per descensum ad inferiorem statum, 
ratione cuius status non est aliis connexa. — Ra- 
tone vero decoris contingit, quod perdatur, ho- 
mine invito; contingit etiam superbe et male uti; 





4. — 


t Vide supra pag. 319, nota 4. et pag. 326, nota 
De definitione, quam Aristot. (Il. Ethic, c. 6.) exhibet, et quam 
codd. N aa post //[ud idem subiungunt scilicet virtus est, quae 
habentem. perficit, cfr. supra pag. 113, nota 4. 

? De Sancta Virginitate, c. 13. n. 12. — In (ine arg. pro 
genus, quod plures codd. omittunt, Vat. obiectum. Vide supra 
pag. 318, nota 5. verba Aristot. 

3 Cfr, infra q.. 3. 

* Cfr. supra pag. 389, nota 3. et tom. Il. pag. 671 , rota 9. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





— Pro medielate edd. medio, quae etiam mox post virginitas 
supplent consistit, codd. F Z (E a secunda manu) esf. 

5 Permulti codd. et ed. 1 quia sunt necessariae [virtutes ]. 

$ Vers. 2. seqq. — In maiori respicitur definitio virtutis 
in 4. fundam. allata. 

*; CGfesilibsSentisdas369.qo. vet. 3 

$ Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

? Cfr. supra pag. 338, nota 3. — Pro quia et [supple re- 
cuperatur] edd. quia ex. 
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Tria in vir- 


ginitate. 


Conclusio. 


Solatio op- 
positorum. 


Notandum. 


Fundamenta. 


754 SENTENTIARUM LID. IV. 


contingit etiam, ut amissa non possit recuperari. — 
Quantum vero ad illud quod est ibi habitus sub- 
strali, omnes conditiones virtutum in ea reperiuntur. 

1. Et sie patent omnia praeter primum, quod 
obiicit de medielate, quia ita similiter posset opponi 
de continentia viduali. — Et propterea dicendum , 
quod quando dicitur, quod virtus consistit in medie- 
tate, hoc non est intelligendum ! respectu obZecti — 
quia sic. nullus esset castus, nisi cognosceret medieta- 
iem omnium mulierum de mundo, quia illud est me- 
dium inter aliquam et nullam — sed istud intelligi- 
tur, ut sic medium teneatur, et. virtus sit medium 


circa. delectationes et tristitias *. Nam qui omnino 
nihil sentit de passionibus carnis, hic éZnsensibilis 
iudicatur, sed hoc habet per naturam; qui vero 
omnino eis consentit, hic /uxuriosus est; qui vero 
excitatur, sed tamen non consentit, talis virtuosus 
est; et hoe omnino bene est in virginibus, quia 
aliquo modo caro excitat, quamvis non ita, sicut in 
corruptis. Hoc autem intelligitur, loquendo secundum 
virtutes politicas? et naturam lapsam; nam per 
superabundantem gratiam potest esse, quod non sen- 
tiat, et tamen virtutem habeat, ut patet in Christo 
et eius Matre dulcissima. 


SCHOLION. 


|. Definitio illa S. Augustini (2. fundam.) a S. Thom. (hic 
q. 3. a. 1; S. IH. Il. q. 152. a. 1.) speciali quaestione explicatur, 
ubi distinguit triplicem integritatem, scilicet corporalem tantum, 
corporalem simul et spirituilem, denique-spiritualem tantum, 
quae ultima idem est cum bitu virginitatis secundum locu- 
lionem S. Bonaventurae. — Difficultas principalis huius 1. quae- 
stionis consistit in eo, ut explicetur, quomodo haec virtus con- 
sistat 2n «edio secundum determinationem Aristotelis; de quo 
diffuse tractat S. Thom., locis citt. a. 2. et in S. a. 3. et I. Il. 
q. 64. a. l. ad 3. 

De 1. quaesüone praeter S. Thomam: Seot., supra d. 31. 
q. unica n. 8. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 1. — Richard. a 
Med., hic a. 4. q. 1. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic 
q. 4; Dionys. Carib., hic q. 3. 

|. Quoad 2. quaestionem Concil. Trident. (Sess. XXIV. 


can. 10.) damnavit errorem dicentium, « statum | coniugalem 
anteponendum esse síafui virginitatis, vel caelibatus, et non 
esse melius ac beatius manere in virginitate aut caelibatu quam 
iungi matrimonio ». 

De haec 2. quaestione: S. Thom., hic q. 3. a. 3; S. II. Il. 
q. 152. a. 4. 5. — Petr, a Tar., de hac et seq. q. q. 4. a. 2. 
— [Dichard. a Med., hic a. 4. q. 9. 

Ill. De praemio virginitatis (q. 3.), scilicet de fructu cen- 
lesimo et de aureola, alii commentatores Lombardi hic vel ta- 
cent vel breviter illud in praecedente quaestione tangunt; plures 
de eo tractant infra d. 49. Rem tangit Scot. supra d. 4. q. 6. 
n. 6. Plura de aureolis generatim habent: S. Thom., infra d. 49. 
q. 9. a. 1-5; Suppl. q. 96. a. 1-12 (de aureola virginitatis etiam 
hic q. 3. a. 3. ad 3.). — Richard. a Med., infra d. 49. a. 5. 
q. 1-7. — Dionys. Carth., infra d. 49. q. 8. 


QUAESTIO Il. 


Utrum virginitas praeferatur continentiae coniugali. 


Secundo quaeritur de comparatione continentiae 
virginalis ad matrimonium sive coniugium ; et. quod 
virginitas sit. melior et perfectior, videtur : 

1. Quia « virtus consistit. circa. diffieile et ar- 
duum »: ergo circa magis arduum maior virtus; 
sed magis arduum est omnino abstinere a coitu 
quam aliquando tantam: ergo maioris virtutis. 

2. liem, opera perfectionis sunt in consilio, 
imperfectionis vero in indulgentia ; sed virginitas est 
in consilio, matrimonium in indulgentia: ergo ete. 

3. Hem, cui debetur fructus maior, illud est 
maloris virtutis; sed continentiae virginali debetur 
fructus. centesimus, sicut. dicilur Matthaei. decimo 
lertio^ in Glossa, coniugali trigesimus: ergo etc. 


^. ltem, quod similius est. statui gloriae est per- 


* 








fectius; sed continentia virginalis est similior statui 
gloriae, quia ibi est incorruptio, ibi non nubunt 7, 
unde Hieronymus dicit, quod « Angelis est cognata 
virginitas »: ergo etc. 

CoNTRA: 1. 
« Non est impar meritum in loanne, qui nullas 
experlus est nuptias, et in Abraham, qui filios ge- 
neravit ». 

2. Item, Augustinus de Bono viduali ^: «In con- 
ünenlia coniugali bene utitur homo malo, qui con- 
cupiscentiam restringit in connubio »; sed labo- 
riosius est bene uti malo quam bene uti bono: 
ergo eic. 

9. ltem, ratione videtur: si « optimum in ali- 
quo genere melius est optimo alterius generis, 





! Cod. F addit de medietate. 

? Vide Aristot., Il. Ethic. c. 3. et 6. 

? Cfr. tom. Il. pag. 901, noia 5. — Pro ezcilat codd. 1 K. 
(E a secunda manu) excitatur. 

* Secundum Aristot. ; cfr. supra 318, nota 5. 

^ Vide l. Cor. 7, 6. seqq. 

9 Vers. 23. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum estque. secundum Hieron. in hune loe: Gentesimum 
fructum. virginib is, sexagesimum | viduis et continentibus, tri- 
CesImum casto. matrimonio deputantes. 





7 Matth. 22, 30: In resurrectione enim neque nubent, ne- 
que nubentur etc. — Verba Hieron. habentur in Epist. 9. ad 
Paulam et Eustoch., de assumtione B. Mariae (inter opera 
Hieron.), c. 5. 

$ Cap. 21. n. 26. Post meritum Vat. cum textu originali 
et Magistro, hic in lit. c. 2, addit continentiae. 

? Potius in libr. de Continentia, c. 12. n. 27: Id autem fa- 
ciens continentia, id est moderans et quodam modo limitans 
in coniugibus carnis concupiscentiam... bene utitur hominis 
malo, quem facit et vult perficere bonum etc. 


Augustinus de Bono coniugali ?: Aa opposi- 


m EE A NA. C" s 





Conclusio 14. 


Conclusio 2. 


Distinctio. 


Conclusio 3. 


DIST. XXXIII. ART. II. QUAEST. Ill. 


ipsum simpliciter est melius altero! »; sed. optima 
fecunditas melior est omni integritate: unde melius 
est in beata Virgine, quod est mater, quam quod 
virgo: ergo simplieiter fecunditas melior virginitate. 
Sed fecunditas est in coniugio: ergo etc. 

4. Item, quod ad plura valet et magis facit 
ad perfectionem gloriae, illud est melius; sed conti- 
nentia coniugalis non tantum prodest continentibus, 
sed etiam filiis generatis — facit etiam ad perfectionem 
numeri electorum — sed virginalis sibi soli prodest 
et perfectionem electorum non accelerat: ergo etc. 

2. Item , terra sterilis est iuste maledicenda ; sed 
virginitas facit ventrem sterilem: ergo merito est ma- 
ledicenda: non ergo melior. 

6. Item, si homo stetisset, non minus perfe- 
etas habuisset virtutes ; sed tunc non esset virgini- 
ias, sed tantum continentia coniugalis: ergo conti- 
nentia coniugalis est continentia perfectissima: ergo 
virginitas non superexcellit, immo exceditur. 


CONCLUSIO. 


Virginitas praefertur continentiae coniugali tum 
ratione decoris integritatis, twm ratione sta- 
tus secundum tempus gratiae. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod, sicut. tactum est ?, 
in virginitate est tria considerare, scilicet. Aabituwm , 
statum et decorem integritatis. Si loquamur quan- 
tum ad abitum; sic. se habent ut excedentia et 
excessa, quia ex maiori virtuie potest continere 
etiam coniugata quam virgo, et e converso. — Si 
autem loquamur quantum ad decorem; sic semper 
virginitas praefertur continentiae coniugali, quia ibi 
est corruptio foeda, hic autem est incorruptio san- 
cta. — Si autem quantum ad s/atum , tunc est lo- 
qui dupliciter: aut secundum 2dem (lempus, aut se- 
cundum diversa. Si secundum dem , dupliciter : aut 
secundum tempus Zegis , aut secundum tempus gra- 
tiae. Si secundum tempus Zegís; status continentiae 
coniugalis omnino praefertur, et status virginitatis 
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prohibetur, et sterilis maledicitar et in contumelia 
habetur?. Si secundum statum gratiae, ubi non re- 
quiritur fecunditas ventris, sed sanctitas et incor- 
ruptio et puritas mentis; virginitas praefertur con- 
tinentiae coniugali. Si autem secundum diversa tem- 
pora loquamur, utpote si continentiae statum consi- 
deremus in tempore Legis et virginitatis in tempore 


Conclusio 4. 


gratiae, sicut unusquisque in sao optimo; sic s/afus Conclusio 5. 


statui non praefertur nee meritum merito, dum 
tamen sit caritas aequalis. Et hoc est quod dicit Au- 
gustinus, quod caelibatus loannis non praefertur con- 
iugio Abrahae *. — Rationes igitur probantes, quod 
continentia virginalis est dignior, procedunt rátione 
Stataum relatorum ad tempus gratiae, vel ratione 
decoris virginitatis. 

1. Ad illad quod obiicitur in contrarium de 
auctoritate Augustini, dicendum, quod loquitur se- 
cundum status diversos, scilicet Legis et gratiae. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod laboriosius 
est etc.; dicendum, quod verum est, ceteris pari- 
bus; sed licet activa ? sit laboriosior, non tamen me- 
lior, quia alia purior. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod optima fe- 
cunditas est melior etc.; dicendum, quod hoc ve- 
rum esset, si fecunditas illa esset per actum con- 
iugalem, sed non fuit, ideo nihil ad coniugium ex 
hoc, immo magis ad commendationem virginitatis. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod valet ad plura 
est melius; dicendum, quod hoc est verum, si 
aeque intense valeat; sed aliquid intense valet ad 
unum, quod praevalet remisse valenti ad plura. 

9. Ad illud. quod obiicitur, quod terra sterilis 
est maledicenda; dicendum, quod verum est, si 
sterilis est a fructu, quem tempore illo debet pro- 
ducere; sed tempore gratiae non quaeritur fructus 
ventris, sed mentis, non corporalis, sed spiritualis. 

6. Quod ultimo obiicitar. loquitur de Aabitu, 
et hoc verum est, de sfatw autem non est verum; 
aliquem enim statum patientiae et temperantiae con- 
tingit habere nobiliorem et fortiorem post lapsum *. 


QUAESTIO Iit. 


Utrum virginitatis praemium sit awreola. 


Tertio quaeritur de virginitate per comparatio- 
nem ad praemium; et dicitar communiter, quod 
praemium virginitatis est aureola, et hoc probatur: 


! Aristot., Ill. Topic. c. 2. — Codd. non consentiunt inter 
se, hane Aristot. sententiam referentes; codd. F K (I a secunda 
manu) pro 2n aliquo et alterius. generis ac altero substituunt 
im uno et in alio genere ac illo, sicut etiam supra d. 20. 
p. l. q. 2. in corp. exhibetur (plures alii codd. cum hac le- 
ctione conveniunt, excepto quod pro 2n «no substituunt in 2/lo). 
Aristot. legit: Et si optimum optimo melius, et simpliciter hoc 
illo melius (cfr. tamen verba, quae his praecedunt). 

? Quaest. praeced. 





Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


l. Per figuram , Exodi vigesimo quinto ? pràe- Fandamenta. 


ceptum est, fieri supra magnam coronam aliam par- 
vam coronulam; et secundum hane figuram duplex 


3 Vide infra dub. 1. — Verbo prohibetur codd. R S T bb 
praemittunt. omnzno. Post praeferiur cod. X addit statui vir- 
ginitalis, substituto subinde mam ibi pro et. 

1 Cfr. hic lit. Magisui, c. 2, et infra dub. 4. — Superius 
post unusquisque cod. L supplet est, cod. aa cum sit. 

5 Supple: vita. Cfr. Luc. 10, 39. seqq. 

9 Cfr. ll. Sent. d. 29. a. 3. q. 2, — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

7 Vers, 25: Et ipsi labio [mensae panum propositionis facies] 


Ad opposi- 
tum. 
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esi praemium, ut dicunt magistri: substantiale , et 
hoc dicitur aurea ad similitudinem magnae coro- 
nae; et accidentale, et hoc dicitur aureola ad si- 
militudinem parvae. Si ergo coronari debet illa co- 
rona anima decora, et maxime Christi sponsa; et 
lalis est. virgo: ergo elc. 

2. ltem, hoe ostenditur per Seripturam , Apo- 
calypsis duodecimo !: Mulier amicta, sole, et in ca- 
pite eius corona, stellarum | duodecim. Si hoc de 
beata Virgine recte exponitur, sicut CAristus vin- 
centibus communicat. tironum , sic beata. Virgo per- 
fecte continentibus eoronam; et sic elc. 

'3. liem, corona debetur certanti ; sed maxima 
pugna est in carne: ergo qui ipsam perfecte vincit 
et notabiliter, debet notabiliter coronari. Sed per- 
fecte vincunt. virgines: ergo sunt notabiliter coro- 
nandi?, ergo aliquam coronam habebunt, quam non 
coniugati. 

SED CONTRA: 1. Omne meritum caritalis est, 
ergo et praemium: ergo si caritas omnes virtutes 
movet et omnibus commnnicat meritum, ergo. el 
praemium: ergo nullum praemium reddendum est 
virginitati magis quam alii virtuti. S£ dicas, quod 
verum est. de praemio substantiali; contra: nullum 
praemium debetur ei qui caret caritate, nee sub- 
stantiale nec accidentale: ergo omne praemium de- 
betur caritati. 

9. |tem, si virginitati debetur aliquod praemium 
superadditum, aut hoe est ratione difficultatis, aut 
ratione. perfectionis. SV difficultatis; sed difficilins 
est suam voluntatem omnino abnegare et pro Chri- 
sto mendicare quam continentiam servare: ergo multo 
fortius. tali aetui- debetur aureola. Si ratione. perfe- 
clionis; sed multo perfectius est diligere inimicos : 
ergo etc. 

3. liem, si. virginitaü debetur praemium spe- 
ciale, aut. ergo ratione incorrupiionis carnis, aul 
mentis. Si carnis; ergo corrupta violenter non ha- 
beret aureolam, cuius contrarium habetur per ver- 
bum Luciae?: « Si invitam me violaveris, castitas 
mihi duplicabitur ad. coronam ». Si seeundum incor- 
ruplionem menlis; aut quia nunquam corrupta , 
aul quia reparata. Si quia nunquam corrupta ; 
iunc ergo paucissimis debetur aureola, et etiam non 
beato loanni, quia voluit nubere, sicut. dicitur *, et 
lamen eius virginitas multum commendatur. Si quia 
reparata ; ergo quantameumque fait luxuriatus quis, 


coronam. interrasilem... et super illam alteram coronam 4au- 
reolum. — Inferius post duplex in codd. omittitur est; et pro 
ut dicunt cod. U (I a secunda manu) substituit distingwunt. 

! Vers. |. Post. sole. Vulgaa addit et. luna. sub. pedibus 
eius. Clr. Berna;d., serm. in Dominica infra. Octav. Assumt. 
D. V. Mariae, n. 3. seqq., ubi boe de B. Maria exponitur. 

? Vat. coronandae. 

? In. Breviar. homano. in festo. 5. Luciae Q3 Déc»); I. 
Noct. let. 6: 5i inviiam iusseris violari, castitas etc. 

* Vide sup':a pag. 683, noia 6. 
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dummodo perfecte poeniteat, habebit aureolam. Si 
secundum utramque; redit adhuc maius inconve- 
niens, quia nullis aut paucis aureola debetur. 

liem, cum virginitati debeatur fructus centesi- 
mus? — et constat, quod hoc non est praemiuin 
substantiale, sed accidentale — videtur ergo, quod 
idem sit aureola quod fructus; sed cum fructus 
conveniat statui viduali, quare non aureola? Quae- 
ritur ergo differentia. 


CONCLUSIO. 


Virginitat | debetur non. tantum. praemium | sub- 
stantiale sive aurea propler radicem | carita- 
(is, sed. etiam fructus centesimus propter per- 
fectionem status , et aureola propter decorem. 


hesPoxpEo: Dicendum, quod triplex praemium 
legimus in Seriptura, scilicet praemium aureae, 
praemium, quod est fructus, et praemium * aureo- 
lae. Distinguitur autem à diversis hoe diversimode. 

Dicunt enim quidam, quod praemium aureae 
debetur radici caritatis, praemium fructus debetur 
ratione refrenationis pronitatis, sed awreolae ratione 
incorruptionis. Quia enim caritas influit in omnes 
virtutes, ideo aurea omni virtuli et actui debetur. 
Et quoniam vis concupiseibilis quantam ad. genera- 
lionem est corrupta et infecta, ideo in ipsa viget 
pronias; ideo soli continentiae, quae illam refre- 
nat, praemium /ructus debetur. Quia vero incor- 
rnptio attenditur quantum ad. fidem. contra fermen- 
tum erroris et falsitatis, quantum ad. carnem ? con- 
óra voluptatem, et quantum ad constantiam usque 
ad mortem; ideo tribus actibus debetur aureola , 
scilicet. praedicationi , continentiae virginali et ipsi 
martyrio. Unde secundum hos aurea est gaudium 


de Deo, fructus gaudium. de pronitatis restrictione, 


sed aureola, gaudium. de incorruptione. — Sed haec 
positio non videtur conveniens, quoniam ?ncorruptio 
non tantum est in his quibus debetur aureola, sed 
etiam in ?ustifia, quae est perpetua et immorta- 
lis*, etin caritate, quae nunquam excidit; et ideo 
modus iste sumendi non videtur conveniens. 

Aliter" dicant alii, quod praemium aureae de- 
betur ipsi radici caritatis, sed fruetus ratione dif- 
ficultatis, et aureola, ratione perfectionis; unde quia 
difficultas maxima est in continendo omnino, immo 


5 Cfr. supra pag. 754, nota 5. — Inferius pro viduali 
edd. perperam virginali. 

9 Plures codd. addunt quod esl. 

7 Vat. omittit conira fermentum erroris. et falsitatis [cfr. 
Matth. 16, 11. seq.], quantum ad carnem. Superius pro con- 
cupiscibilis non pauci codd. coniugalis, cod. X a secunda manu 
propagativa, cod. V carnulis. 

5 Sap. 4, 15: Iustitia enim perpetua est et immortalis. — 
I. Cor. 13, 8: Caritas nunquam excidit. — Paulo ante post 2n 
his cod. E addit tribus. 


Quaestio 
incid. 


Triplex 
praemium. 


Opinio 4. 
e ista di- 
stinclione. 


Non proba- 
lur. 


Opinio 2. 
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quoddam martyrium, et in sustinendo terribilia , 
quae mortem inducunt; ideo fructus debetur Mar- 
lyribus et eontinentibus. Perfectio vero maxima est 
in actibus tribus ipsius animae, scilieet rationa- 
lis, concupiscibilis et irascibilis; et hoe dupliciter : 
per conversionem ad Dewm, et ita debetur eis per- 
fectio aureae; et per comparationem ad bonum in- 
ferius, et ita debetur aureola, quae est diminuti- 
vum, quia est remuneratio in bono creato; et se- 
cundum aclum perfectum triplicis potentiae assigna- 
tur vel redditur aureola. Nam perfectissimus actus 
rationalis? per comparationem ad inferius est 
veritatem fidei praedicare, concupiscibilis carnem 
omnino à coitu refrenare, Zrascibilis mortem susti- 
nere, et ideo tribus debetur aureola triplex. — Sed 


Non proba- haec. adhue. positio non videlur omnino conveniens , 


quia tantae est perfectionis omnia relinquere et se 
ipsum abnegare,. sieut praedicare et. omnino conti- 
nere; et ideo non videtur, quod secundum perfe- 
elionem vel ratione perfectionis virginitati debeatur 
aureola. 

Aliter igitur dicendum , quod, sicut. dictum est 


Opinio 3. et Supra ?, quod in virginitate tria eonsiderantur, scili- 


conclusio. 


De aurea. 


De fructu. 


De aureola. 


cet habitus, status et decor; habitui respondet au- 
rea, s(atu?i fructus, sed decori integritatis aureola. 
— Et quod habitur aurea, hoc non est dubium. — 
Quod vero statu? fructus, hoc palet sic: quia, sieut 
fructus maior el minor, quem ponit Dominus in 
Evangelio *, attenditur secundum nobilitatem terrae, 
sic fructus maior et minor secundum s/a£um. Esto 
enim, quod ires in tribus statibus contineanl, se- 
cundum quod melius possunt, adhuc excedit conti- 
nentia vidualis coniugalem, et virginalis vidualent. 
Unde quia in continentia maxime status diversi con- 
siderantur et secundum illam distinguuntur; ideo 
soli continentiae praemium fructus aptatur, non 
quin et aliis *^ possit aptari, si est diversos s(atus 
assignare. — Quod aulem awreola respondeat ali- 
cui decori exteriori, patet: quia aureolae assignan- 
tur his actibus, qui considerant aliquid extrinsecum, 
ut puta quod est infra, ut corpus; vel quod est 
juxta, ut proximus, quem converlit el ad patriam 
per bonam doctrinam ducit?. Unde decor quidam 
erit. Doctoribus de conversis per ipsos; et quidam 
etiam decor el gaudium erit Martyribus in corpore, 
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qui se pro Christo passionibus exposuerunt; qui- 
dam decor Viérginibus in corpore, quod pro Christo 
incorruptum servaverunt; et ille decor vel gaudium 
de illo decore: aureola. recte dicitur. Credo tamen, 
quod melius decor aureola dicatur quam gaudium , 
quia omnes gaudebunt de decore, non tamen omnes 
habebunt aureolam ; sed ut totum ad unum dica- 
tur *, melius est dicere, quod utrumque, scilicet 
decor cum gaudio et gaudium cum decore. — His 
visis, patent. obiecta. 

1. 2. 3. Quod enim obiicitur, quod. debetur ra- 
dici caritatis omne meritum; dicendum, quod verum 
est de praemio substantiali; de accidentali non esl 
verum primo et per se, sed ? non sine illo; unde est 
causa s/ne qua non. — Similiter palet, quare virgi- 
nitati debeatur aureola, non ratione perfectionis, sed 
ratione decorts. Ratione. perfectionis status debetur 
fructus centesimus , sed ratione decor?s aureola. 

Ad illud quod quaeritur, ratione cuius incorru- 
ptionis debeatur aureola ; dicendum, quod ad hoc est 
triplex opinio. Quidam enim dicunt, quod cum meri- 
tum consistat in anima, quod Zneorruptioni mentis 
debeatur aureola; similiter perfectae voluntati susti- 
nendi morlem pro Christo; et hoe confirmant per 
illud quod dicitur de beato Martino?: « O beata 
anima, quam etsi gladius persecnutoris non abstu- 
lit, palmam tamen martyrii non amisit ». — Sed 
isía positio non videtur conveniens, quia quantum- 
cumque velit aliquis praedicare, nisi exeat in opus, 
non credo, quod habeat aureolam. Unde illud beati 
Marlini de praemio essentiali intelligendum | est , 
quia aequalis fuit Martyribus " propter magnitudi- 
nem caritatis. 

Alia opinio est, quod debetur actu exteriori ; 
unde si aliquis non. martyrizetur aetu, non habebit 
aureolam, similiter si auferatur virginitas violenter, 
perditur aureola. Ünde Leo Papa" dicit, quod cor- 
ruptae per violentiam « se non audeant sacris vir- 
ginibus comparare », nec etiam anulo desponsantur. 
Et secundum hos quantumcumque homo praedicet, 
reporlat praemium, sed non aureolam, nisi ali- 
quem convertat. — Sed durum est dicere, quodsi 
violetur omnino per violentiam , quod aliquid ibi per- 
dat, dum nullus consensus interveniat, nulla culpa ". 

Et ideo tertio modo dicendum, quod aureola 





! Cfr. Aristot., HI. Ethic. c. 7. 

? Fere omnes eodd. ralionis, cod. | a secunda manu 7a- 
tionabilis. Inferius pro et ideo (cod. U addit Ais, cod. X éslis) 
codd. M O el omnibus. 

3 Quaest. 4. 

1 Matth. 12, 8. et 23. — Codd. communiter omittunt. sé- 
cul et Dominus in. Evangelio. 

5 |n cod. P secunda manus supplevit virtutibus. 

$6 Quae sunt duo ex qualuor, quae sunt diligenda, ut dicit 
August, l. de Doctr. christ. c. 23. n. 22. Cfr. Ill. Sent. d. 28. 
q. 6. — Superius verbis his actibus cod. Y interserit tribus. 

7" Codd. QZ dicam, plures codd. dicant (cod. B dicat), 
quos edd. sequuntur legentes: sed ul lotum unum dicant. Mox 





pro cum gaudio plures codd. cum gloria, et subinde codd. € 
GL V bb de decore pro cum decore. 

8 Pro sed cod. K (I à secunda manu) /icef mon habeatur. 

? [n Breviar. Romano pro festo 3. Martini (11 Nov.), ll. 
Vesp. ad Magnificat. (Habetur etiam in /ibro Responsali Gregor. 
Magni pro festo S. Martini, sub rubrica /m Evangelio). Cfr. M. 
Sent. d.. 40. a. 2... q. 4. ad 4. 

19 Cod. K (1 a secunda manu), substituto substanüiali pro 
essentiali, subinde legunt: quia |cod. K qui] aequalis fit |iia 
etiam codd. H aa, codd. FW sit] Martyribus et Confessoribus. 

M Epist. 12. (alias 1.) ad episcop. Mricanos. c. 8. (et 11.). 
Cfr. Gratian. C. 7llae autem famulae Dei (14.), C. 32. q. 5. 

1? Cod. K nulla est culpa. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad quaest. 
incid. 


Opinio 1. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 3. et 
aueloris. 
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debetur actui Znferiorí per comparationem ad de- 
corem exteriorem, et exteriori relato ad interius. 
Unde si virgo velit corrumpi et non eorrumpatur et 
post poeniteat; quia salvata est incorruptio in carne, 
ideo aureolam habebit. Item, si nolit. corrumpi et 
corrumpatur; corruptio illa non est iudicanda cor- 
ruptio decoris virtutis; et ideo manet decor integer, 
quia decoratio virtutis ab interiori procedit. Et hoc 
est quod dicitur in littera!: «Non potest corrumpi 
caro, nisi prius mens corrumpatur », scilicet cor- 
ruptione, quae obviet. virginitati. Unde quod dicitur, 
quod «se non audeant saeris virginibus comparare» ; 
hoe est propter periculum, quia fortassis in actu 
illo consenserunt; unde semper est eis timendum. 
Ex his potest patere, quando virginitas amit- 
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complementum; incorruptio carnis est sicnt mate- 
riale. Si ergo utrumque pereat, totum perditum est 
et nunquam recuperari potest. — Si autem amiltta- 
tar incorruptio carnis, salva ?ncorruptione men- 
lis; manet quod formale et completivum est vir- 
ginitatis, ideo? meritum et praemium, quamvis 
etiam illud quod materiale erat, sit perditum ; unde 
perdita est secundum quid, manet tamen simplici- 
ter; perdita est in conspectu Aominwm, non in 
conspectu Dei. Et hoc est quod dicit Ambrosius, et 
habetur in littera?. — Si autem  perdatur éncor- 
ruptio mentis, salva $neorruptione carnis, iunc 
perditar quod formale est, et manet quod est ma- 
teriale; et quia illa redit ad suum propositum et 
habet materiale substratum ; redeunte virginitate, 


virgo iudicanda est, licet non in tanta gloria, in 
quanta esset, si nunquam consensisset. Et hoc sen- 


Corollarium tatur. Cum enim ad perfectam virginitatem duo con- 
de amissione 


virginiaus. currant, scilicet incorruptio mentis et incorruptio 





carnis: incorruptio mentis est sicut formale el 


tre videtur esse magis pium *. 


ARTICULUS HI. 


De repudio. 


Consequenter quantum ad tertium arliculum 
quaeritar de repudio. Et circa hoc tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum licitum fuerit uxorem 
repudiare. 


Secundo, utrum debuerit permitti. 
Tertio quaeritur de ipsius repudiatae reconci- 
liatione. 


QUAESTIO I. 


Utrum fuerit. licitum uxorem repudiare. 


Circa primum, quod fuerit licitum, ostenditur sic. 
i. Lex. Moysi illicita puniebat, quod .ergo non 


Ad opposi- puniebatur in Lege tempore Legis erat licitum ; sed 
um. 


repudiatio non puniebatur: ergo etc. 

2. Item, licitum est. quod nulla lege prohibetur; 
sed ludaei non erant astricti alii. legi quam sibi a 
Deo datae: ergo licitum erat omne quod in lege illa 
non prohibebatur. Sed repudium non prohibebatur 
in illa: ergo etc. 

3. Item, licitum est omne quod divina inspira- 
tione mandatur ; sed Moyses, divina inspiratione af- 
flatus, dedit legem secundam, scilicet Deuteronomium, 
in quo vigesimo quarto capitulo? praecipit, libellum 
repudii dari: ergo videtur, quod sit licitum. 

^. ltem, licitum est quod. fit rationabili causa; 
sed rationabilis causa est, ut odiosa societas sepa- 








retur, maxime quando surgit ex causa exterius mo- 
vente: ergo si vir propter deformitatem habebat 
uxorem exosam, videtur 5 etc. 

3. Item, lex matrimonii perfectior est in nova 
quam in veteri; sed in nova licitum est ab uxore 
separari aliqua de causa, ut puta causa fornicatio- 
nis*: ergo videtur, quod in lege veteri licuit, aliqua 
de causa fieri repudium. 


CowTRA: 1. Nihil est licitum, quod est contra Fandamenta. 


divinam institutionem; sed divortium est contra di- 
vinam institutionem, quia Deus coniunxit masculum 
et feminam *: ergo etc. 

2. Item, nihil est licitum, quod est contra ius 
naturae; sed ius naturae dictat, ut non faciat quis 
alii quod sibi non vult fieri ^: ergo cum vir nollet 
repudiari ab uxore, nou debet repudiare eam. 





! Hio c6 

* Cod. U repetit manet. Pro completivum codd. 1 K com- 
plementum. 

? Hic c. &, — Inferius pro ef quia illa codd. EIK O Q et 
quit anima (plures codd. alia). Sensus est: illa incorruptio 
mentis redit simul cum proposito sincero virginitatis. — Subinde 
post virginilale cod. F supplet mentis. 

* Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 





5 Vers. 4. Cír. Malach. 2, 15. seq. 
$ Cfr. Avicenna, Metaph. tr. 10. e. 4. — Verbo surgit 
Y praemittit odium. 
7 Mauh. 5, 392. et 19, 9; 
$ Matth. 19, 4. seq. — Vat. addit: sed quos Deus coniun- 
vil homo separare mon debet (ibid. v. 6.). 

? Tob. 4, 16; Matth. 7, 12. et Luc. 6, 3l. 


cod. 


Conclusio. 


Duplex li- 
centia. 
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3. Item, nihil licet, in quo est peccatum ; sed 
in divortio est peccatum, quia dieit Chrysostomus !, 
quod « qui secundum Legem dimittit quatuor com- 
mittit iniquitates, quia apud Deum est homicida» etc.: 
ergo etc. 

^. Item, maior est unio viri et. uxoris quam 
patris et filii, quia dicitur secundo Genesis ?: Aelin- 
quet homo patrem et matrem. etc. ; sed nulli licet 
repudiare patrem: ergo etc. 

9. ftem, auctoritate Domini, Matthaei decimo 
nono *: Von licet dimittere uxorem , excepta causa 
fornicationis ; sed propter illam non erat divortium, 
immo mulier lapidabatur; nec alia causa fuit: ergo 
nunquam fuit licitum. 


CONCLUSIO. 


Repudium uxoris nunquam fuit licitum, ut fieret 
sine culpa, sed tantum sine poena. 


REsPOoNbpEO: Dicendum, quod, secundum quod 
Dominus dicit*, repudium uxoris nunquam fuit lici- 
tum, ut sine culpa fieret; fuit tamen licitum, ut 
fieret sine poena. Unde a//quid licere alicui hoc 
est duplici de causa: aut quia non obviat £uris re- 
clitudo, et sic non fuit repudium licitum ; aut quia 
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non obviat zuwris punitio, et hoc modo licuit uxo- 
rem repudiare, quia tunc non obviavit iuris punitio. 

1. 2. Ex hoc igitur patet. quod obiicit, quod 
non puniebat lex Moysi nec prohibebat. Quamvis 
enim lex Moysi non prohiberet, quia non decreve- 
rat punire; tamen nihilominus lex naturae et. dicta- 
men rationis contrarium dicebat *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Moyses man- 
dat; dicendum, quod Moyses aliquid prohibuit in 
repudio, aliquid mandavit, aliquid. permisit: pro- 
hibuit uxorem dimittere sine causa; permisit uxo- 
rem dimittere ex causa foeditatis; et praecepit, li- 
bellum dari?^; et in datione libelli non erat pecca- 
tum, sed in dimissione. 

^. Ad illud quod obiicitur de causa rationabili, 
dicendum, quod vir et uxor individualiter coniun- 
guntur a Deo; ideo nulla potest esse causa separa- 
lionis quoad vineulum; quoad debitum potest. esse 
causa defectus fidei, quia unus non servat alteri 
fidem; et quia Zs/a tunc non fuit causa, ideo nulla 
fuit rationabilis causa. 

3. Ultimum vero patet: quia nulla causa, ut 
patebit infra?, polest esse, quare uxor non possit 
viro debitum reddere nisi fornicatio, quia, ?n quo 
peceat quis, in hoc et torquetur ; et illa tunc non 
fuit, nec alia potest esse: et ideo etc. 


SCHOLION. 


I. Quaestio de libello repudii a Moysi permisso spectat ad 
quaestionem generalem de divortio et de indissolubilitate ma- 
trimonii, de quo vide plura infra d. 35. — Circa principium 
principale, de quo agitur in !. quaestione, solutio S. Donaven- 
turae inter antiquos fuit communior, quam praeter plures Pa- 
tres, Magistrum et Gulielmos Parisiensem et Antissiod. sustinent 
Alex. Hal. (S. p. Ill. q. 46. m. 2. a. 1-6.), qui diffuse et in pluri- 
bus quaest. de hoc disputat; Petr. a Tar. (hic q. 3. a. 1.); Thom. 
de Argenüna (hic. q. 3.), et praecipue Dionys. Carth. (hic q. 2, 
qui etiam fundamentum contrariae opinionis non concedendum 
esse vult, quod scilicet Deus in V. T. non ostenderit, repu- 
dium uxoris esse vitiosum). Huic sententiae ipse S. Thom. 
(hic q. 2. a. 2. 3; Suppl. 67. a. 2-7.) magis favet. Relata enim 
etiam altera opinione asserente, repudium per se malum cum 
libello illo et dispensatione divina ludaeis factum esse licitum, 





de hac secunda sic iudicat: « Quamvis hoc probabiliter dica- 
tur, tamen primum communius sustinetur ; ideo ad utrasque ra- 
liones respondendum est». Simili modo procedit Richard. a 
Med. (hic a. 3. q. 1. 2). — Secundae opinioni magis favent B. AI- 
bert. (hic a 23-25.) et Durand. (hie q. 3.) et, ut videtar, etiam 
Scot. (hic q. 3.), qui- tamen utramque opinionem probabilem 
esse declarat. — Suis principiis constans S. Donav. cum aliis 
ipsi consentientibus respondet ad 2. quaestionem, quod per- 
missio illa non fuerit nisi privatio punitionis, et ad 3. quacstio- 
nem, quod wzori repudiatae non fuerit permissum nubere alii , 
vivente viro; quod ipsi licebat secundum aliam opinionem, 
quae supponit, Deum dispensasse circa indissolubilitatem ma- 
trimonii. 

De his tribus quaestionibus cum variis materiae divisioni- 
bus auctores tractant citt. quaestionibus et articulis. 





! Homil. 12. in Matth. (op. imperfect.) 5, 32: Qui secun- 
dum... homicida; secundam, quia dimisit non fornicantem ; ter- 
tiam, quia fecit eam adulterari; quartam, quia et accipiens eam 
fecit adulterium. 

? Vers, 94. Cfr. Matth. 19, 5. 

3 Vers, 9: Dico autem. vobis, quia, quicumque dimiserit 
uxorem suam, nisi ob fornicationem, et aliam duxerit, moecha- 
tur ete. Cfr. ibid. 5, 32. In seq. propos. respicitur Lev. 20, 10; 
Deut. 22, 92. et loan. 8, 5. 

1 Matth. 19, 8. seq. 





5 Cfr. August., XIX. contra Faustum, c. 26. et 29, et I. 
de Serm. Domini in monte, c. 14. n. 39. 


9 Vide Deut. 24, 1. — Pro sine causa plures codd. sine 
culpa. 

7 Dist. 35. q. I. seqq. — Seq. locus Scripturae est Sap. 11, 
17: Quia, per quae peccat quis, per haec et torquetur. — Ex 


codd. LO P Q Y (E a secunda manu) supplevimus quia mulla 
causa, edd. legunt: quia fornicatio potest esse ratio, quare etc., 
omisso subinde misi fornicatio, quae etiam inferius post func 
perperam omittunt. 210n. 


Solatio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


tam. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. 


Utrum repudiare uxorem debuerit permitti. 


Secundo quaeritur, ulrum repudiare uxorem 
debuerit permitti. Et qnod non, videtur: 
1. Quia qui non prohibet malum, cum possit, 


^d opposi- habetur pro consentiente ! ; sed legislator potuit pro- 


hibere et non prohibuit repudium: ergo consensit. 
Sed consentiens malo peccat: ergo etc. 

2. Item, non sunt facienda mala, ut. veniant 
bona?: ergo nec permittlenda mala, ne veniant ma- 
iora mala: ergo non debuit repudium permittere 
propter vitandum homicidium. 

3. Item, vir et uxor pares sunt quantum ad 
legem tori?: sed sicut vir potest occidere uxorem, 
ita uxor odiens virum potest machinari etiam mortem 
eius: ergo idem periculum et idem ius est ex utra- 
que parte. Sed non permittebatur in Lege, ul uxor 
repudiaret virum: ergo etc. 

^. |tem, tempore legis naturae non legimus 
fuisse permissum repudium, tempore gratiae. simili- 
ter legimus fuisse prohibitum; quare ergo tempore 
legis scriptae fuit permissum ? — S7 dicas, sicut Do- 
minus dieit *, ad. duritiam cordis eorum; contra : 
quia duri erant, ideo ad eorum duritiam confrin- 
gendam imposuit legislator onera gravia: ergo si 
grave est habitare cum uxore exosa, congruebat 
ergo, non permitti repudium. 

CowTRA: 1. In Lege non debuit prohiberi ali- 


Fondamenta.(qnid, quod non debuit puniri, nec puniri debuit, 


nisi ex quo deberent effici meliores, saltem in opere, 
quamvis non in caritate; sed si repudium non per- 
mitteretur, homines illi, qui proni erant. ad ho- 
mieidium, laberentur in peius: ergo etc. 

2. Item, nulla Sacramenta ita. perfecte. fuerunt 
in veteri testamento, sieat in novo: ergo nec Saera- 
mentum coniugii: ergo si. perfectio in. Sacramento 
coniugii ^ consistit in indivisibilitate, non ergo de- 
buit perfecte in lege veteri indivisibilitas imperari. 

3. Item, si tanta esset aretitudo inter virum et 
uxorem, quod nallo modo separari possent; cum 
fornicatio tune. non punpiretar, omnes efficerentur 
fornicarii, et pauci aut nulli ducerent uxores: ergo 
si praeceptum fuit tunc, semen legitimum multipfi- 
eari, repadium non debuit prohiberi. 





CONCLUSIO. 


Ad mala maiora evitanda repudium wxoris à 
Moyse debuit permitti, id est non puniri. 


REsproNpEO: Dicendum, quod permissio est qua- 
druplex: uno modo per privationem praeceptionis , 
et sic. Apostolus? permittit minus bonum, quia non 
praecipit maius bonum, sicut virginibus nubere per- 
mittit; secundo modo per privationem prohibitionis, 
et sic. venialia dicuntar permissa, quia non sunt 
prohibita; tertio modo per privationem puniztionis , 
el sic repudiatio uxoris est permissa, quia non pu- 
nitur in Lege; quarto modo per privationem co/i- 
bilionis, et sie omnia mala dieuntur a Deo per- 
missa, quia non cohibet. — Prima permissio est pro- 
pter boni qualitatem; secunda est. propler nostram 
infirmitatem; tertia propter oditanda, maiora, mala; 
quarlà propter e/eienda maiora bona. Permisit 
igitar Moyses, quia non polerat prohibere hoc ma- 
lam, quin triplex malum inde sequeretur: primum 
quidem defeetus Sacramenti, quia non vellent uxo- 
rem ducere; secundo, multiplicatio fornicationis ; 
tertio, homicidium 5. 

1. 2. EX hoc patent duo prima, quia Moyses 
non permisit nisi coactus, propter seilicet maius ma- 
lum vitandum , unde fuit ibi potius pati quam agere; 
sed qui faeit, malum, ut veniat bonum, peccat fa- 
ciendo: ideo non est simile quod secundo obiicie- 
batur. 

3. Ad illud ergo quod obiicitur, quare non 
permittitur mulieri, dicendum, quod tempore Lecis 
non iudicabantar ad pària vir eum muliere, tum 
ratione conditionis, quia vir est. principium mulie- 
ris^ tum ratione praevaricationis , quia mulier est 
initium. peecati; ideo dietam | est ei Genesis tertio: 
Sub viri potestate eris. 

^ Ad illud quod quaeritar: quare potius tem- 
pore illius Legis fuit. permissum? dicendum, quod 
ad hoc triplex fuit ratio: una, quia non fuit eis 
omnino revelandum matrimonii mysterium , quia erat 
tempus umbrae; secunda, quia ipsi erant imperfecti, 





! In Comment. in Rom. !, 32. olim Ambros. tributo : As- 
sentire autem est, si, eum possit reprehendere , taceat. 

?-Rom. 9, 8: Et nome 
Cfr. hic lit. Magistri, c. 3. 

3 Vide supra lit. Magistri, d. XXXII. c. 1. — Inferius pro 
etiam mortem quod habent codd. AEFHS, alii et edd. in mortem. 

* Matth. 19, 8. 

? Cod. U rebelles et proni. Mox pro laberentur in peius 
codd. I K peiores fierent. 


faciamus mala, ut veniant bona. 





$ Nonnulli codd. perfectio Sacramenti in coniugio. 


* Bist p COrJA7, 
cg qE* Senor 
qam y: 

$ Cfr. Chrysost., llomil. 17. in Matth. 5, 31. n. 4; et 
Homil. 32. in Matth. (op. imperfect.) 19, 8; Ilieron. in Matth. 
5,31. et 19, 8; Ambros., VII. Expos. in Luc. 16, 18. n. 7. seq. 
— Pro fornicationis cod. K (1 a secunda manu) fornicatorum. 

? Gen. 2, 21. seq. et l. Cor. 1I, 8. — Seq. locus est 
Gen. 3, 16. — Mox pro mulier cod. R a muliere (Eccli. 25, 33: 
A muliere initium factum est peccati). 


7-9. et 25. seqq. — De secundo modo 
43. a. 2. q. 1l. ad 2; de quarto modo I. Sent. 


Permissio 
quadruplex. 


Conclusio. 


Notandum. 


Ob malum 
triplex. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ratio 
iriplex. 
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unde tantum onus nollent recipere; tertia, quia duri, 
et hoc onus nollent portare et occulte possent abii- 
cere: et ideo non fuit imponendum. 

Ad illad quod obiicitur de confractione duri- 
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tiae, dicendum, quod frangenda erat per poenam, 
quae non esset occasio maioris mali, qualis fuisset 
obligatio ad talem inseparabilitatem ; et ideo non! 
sic debuit frangi. 


QUAESTIO III. 


Utrum uxor post repudium debeat viro reconciliari. 


"a 


Tertio quaeritur de reconciliatione, et. quaeri- 
tur, utrum uxor post repudium debeat viro recon- 
ciliari. Et quod sic, videtur: 

1. Quia peccatum fuit uxorem dimittere, ut 

Fundamenta.süpra ? ostensum esi: ergo iustum est ipsam re- 
sumere. 

2. [tem, mulier repudiata, si contrahit. cum 
alio, aut peccat, aut. non. Si non peccat; ergo cum 
propter nullum peccatum eius fuerit repudiata, et 
non debeat infliei poena nisi propter culpam, ma- 
nifestum est ete. Si peccat; ergo manet vinculum 
cum priori, ergo adhue est uxor eius; sed Domi- 
nus? vult, quod uxor sit cum viro: ergo etc. 

3. Item, de omni malo licitum est poenitere; 
sed poenitentia retractat malum factum: ergo cum 
repudiare uxorem sit malum, ergo licitum est poe- 
nilere, ergo et retraclare: ergo et uxorem sibi re- 
conciliare. 

A. Item, divisa per divortium potest reconci- 
liari*: ergo et per repudium. 

CoxrRA: 1. Deuteronomii vigesimo quarto? di- 

Ad opposi- citur, quod non est recipienda post repudium , ne 
peccare faciat terram: ergo qui recipit facit pec- 
care terram, ergo etc. 

2. [tem, Ieremiae tertio?^: Vulgo dicitur: Si 
dimiserit vir uxorem, et illa recedens duxerit vi- 
rum alterum , nunquid. revertetur ad eam? quasi 
dicat 1non: ergo etc. 

3. ltem, iste repudiando uxorem, quantum in 
se est, amisit ius in eam tanquam in uxorem .: ergo 
Sij recipit, accipit quod non est suum. 

A. Mem, sententia iudicis secundum legem de- 
bet irretractabiliter observari — iusta enim senten- 
tia non est retractanda ^ — sed cum uxor dimitteba- 
tur, dato libello repudii, in conspectu Eeclesiae fie- 
bat per sententiam legis repudium: ergo etc. 


1 Vat. perperam omittit non. — Vide scholion ad praece- 
dentem quaest. 

? Quaest. 1. 

3 Matth. 5, 32. et 19, 9. Cfr. I. Cor. 7, 10. seq. 

1 Cfr. infra d. 35. q. 5. 

5 Vers. 4. Pro faciat Vulgata et edd. facias. 

9 Vers. f. Vulgata et recedens ab eo pro et illa recedens. 


" 
H 


7 Vide infra d. 35. q. 5. arg. |. ad oppos. 


S. Bonav. — Tom. IV. 








CONCLUSIO. 
Licebat, ut post repudium uxor viro 
reconciliaretur, nisi culpa adulterii intervenerit. 


REsPONDEO: Dicendum, quod post repudium 
aliquid fuit /Jieitum et concessum , ut ambos, scili« Tria ordina- 
cet virum et mulierem, manere innuptos, vel etiam ela 
ante nuptias alias invicem reconciliari. — Aliquid 
fuit ?:!iicitum, sed permissum *, ut scilicet vir, uxore 
repudiata, aliam duceret in uxorem ; non enim fuit 
prohibitum , quia non erat prohibitum plures habere 
uxores. — Aliquid fuit. d/ieitum et prohibitum, ut 
videlicet uxor repudiata, viro vivente, duceret alium. 

Quia enim nunquam licuit uni uxori habere plures 
viros; cum primus vir repudiatae vivat, non licet 
ei habere secundum. Hoc tamen non fuit prohibitum Notandum. 
directe, sed oblique in poenam eius impositum , ut 
nunquam possit redire ad virum priorem, quia vo- 
luntarie se polluit cum secundo; et ideo dicitur Deu- 
leronomii vigesimo quarto? et leremiae tertio, quod 
polluta, et contaminata est. mulier illa, propter 
adulterium scilicet, quod commisit cum secundo. — 
Concedendum est igitur, quod licitum fuit, post re- Conclusio. 
pudium uxorem viro reconciliari, nisi culpa adul- 
terii interveniat ; propter quam puniendam prohibe- 
tur, ne ad virum redeat, quia tune licite fiebat divor- 
tium. Unde miro modo, licet occulte, tamen vere ipsa Notandum. 
Lex iudicabat, inseparabile esse coniugii Saceramen- 
tum ; et hoc magis expresse tangit leremias tertio '?. 

1. 2. Quod ergo dicit Lex, quod non est reci- Solutio op- 
pienda ; intelligitur propter adulterium commissum, odas 
non quia non sit uxor, sed quia contra matrimo- 
nium fecit. Magis aulem punitur mulier quam vir 
rationibus praedictis ", quia in Lege inferior erat. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod nullo modo 


$ Edd. Al/quid fuit licitum et permissum. Cfr. quaest. 
praeced. 

9 Vers. 4: Quia polluta et abominabilis facta est coram 
Domino. ler. 3, 1: Nunquid non polluta, et contaminata erit 
mulier illa ? — Superius verbis u£ munquam in cod. X secunda 
manus interseruit s nubat. 

JOE V arat: 

! Vat. addit: scilicet im. solutione tertii argumenti praece- 
dentis quaestionis. 

96 


Notandum. 
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licet, cum perdiderit ius; dicendum, quod non ha- 
bet ius repetendi, postquam repudiavit. Si tamen 
uxor velit, de eius voluntate et consensu potest ite- 
rum licite fieri. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod sententia lata 
secundum legem non est retractanda; dicendum, 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


quod lex quaedam praecipit, quaedam permittit. Distinctio. 


Sententia lata secundum legem praecipientem omnino 
justia est et retractanda non est; si secundum le- 
gem permitientem , cum ibi sit aliquid iniustitiae !, 
sine omni peccato revocari potest, immo meritorie 
et Ticite *. 


DUDIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte jsta sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de hoc quod dicit: Maledicta 
erat sterilis, quae non relinquebat etc. Aut. enim 
hoe intelligitur quantum ad maledictionem poenae, 
aut culpae. Si quantum ad maledictionem poenae , 
adhuc verum est illud, quod sterilitas non dicit na- 
turam, sed defectum et malum, et non culpae, 
ergo poenae. Si maledictionem culpae: ergo esse 
sterilem erat culpa; quod manifeste falsum est. 

ResroNpEo: Dicendum, quod istud intelligitur de 
maledictione poenae, prout poena non tantum dicit 
defectum naturae, immo etiam amplius, scilicet op- 
probrium infamiae; tunc enim erat infamis et vilis 
reputabatur et ignominiosa, quasi Dominus vulvam 
eius conclusisset — exemplum est de Anna primi 
Regum primo? — unde steriles mulieres, quando 
non fecundabantur, reputabant, sibi esse ignominiam. 
Quia ergo tunc omnes viris copulabantur et prolem 
quaerebant, et si non habebant, ignominiosae erant; 
ideo omnes steriles maledietae erant, quia fructum 
ventris non habebant, quem illud tempus require- 
bat. — Nunc autem quaeritur fructus bonorum ope- 
rum; ideo, etsi mulier careat filiis per virginita- 
tem , ubi est sterilitas voluntaria, non maledicitur, 
sed laudatur; si vero careat propter defectum ma- 
turalem , non maledicitur, sed sustinetur, maxime 
si non est in ea sterilitas bonorum operum. 


Dun. Il. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit Ambrosius de 
filiabus Loth, quod publie? muneris gratia priva- 
tam culpam praelexit. Videtar enim falsum dicere, 
quia, si quis furetür, ut det pauperibus, non excu- 
satur a peccato furti : ergo nec illae ab incestu, cum 
a patre cognilae fuerint. — em videtur, quod 
multipliciter peecaverunt: primo, quia patrem ine- 





briaverunt; secundo, quia ambae cum eodem viro; 
tertio, quia cum patre suo peccaverunt. 
RrsPONDEO: Dicendum, quod quamvis filiae Loth 
videantur ex pietate motae fuisse, quia non propter 
delectationem carnis, sed propter conservationem 
humani generis artem illam cogitaverunt; tamen non 
excusantur ab incestu: quia scienter contra primam 
institutionem matrimonii, in qua excipiuntur pater 
et mater ^, iacuerunt cum patre ; secundo vero, quia 
super falsam existimationem voluntatem suam fun- 


Notandum. 


daverunt; et ideo, etsi ignorantia et naturalis pietas - 


aliquo modo excuset culpam, non tamen a toto, sed 
à tanto; nec adeo excusat, quin mortaliter pecca- 
verint, licet de pàtre praesumi possit, quod non 
peccaverit mortaliter. Et hoc vult Ambrosius dicere, 
quod intentio illa, qua bonum commune, non vo- 
luptatem propriam intendebant, « praetexit privatam 
culpam ». Fuit enim culpa re vera, sed tamen quan- 
dam excusationis speciem habuit ex illa intentione , 
quae videbatur esse pia. Plus tamen habuit de stul- 
üitia et de temeritate quam de pietate: primo, quia 
patrem sanctum * debebant consulere; secundo vero, 
quia, etsi verum esset, quod totum genus huma- 
num esset consumtum , non tamen debuissent atten- 
tare tam horridum factum, nisi interveniret divi- 
num mandatum. — Sed in hoc manifestatum est, 
quod in nulla muliere confidendum est. quia dece- 
perunt eum cuius castitas gloriosa praedicatur, dum 
inter tam implos tam sancte et laudabiliter vixit ". 


Dun. Ill. 


ltem quaeritar de hoc quod dicit, quod conti- 
nentiam loannes in opere, Abraham in solo ha- 
bebat habitu. Videtur enim male dicere: quia aut 
loquitur de continentia. virginali, aut simpliciter. 
Si de continentia. simpliciter ; tunc. falsum dicit, 
quia Abraham veram continentiam habebat 2m usu. 
Si de virginali ; cum illa Sit « incorruptionis perpe- 





Edd. Zusliljae et mox reconciliari pro revocari. 

Vide scholion ad. |. huius articuli quaest. 

Vers. 5. — lbid. v. 6. invenitur textus praecedens. 

Col. 1, 10: Ut ambuletis digne Deo per omnia placen- 

les, in omni opere bono fructificantes ete. — Idem dub. sol- 

vunt S. Thom , Petr. à. Tar. et Richard. à. Med., hic circa lit. 
5 Vide supra pag. 664, nota 3. 


l 
9 
3 
4 





$ Codd. EL Y addunt virum. 

? Cfr. Hieron., Liber hebraic. Quaest. in Gen. 19, 30; Au- 
gust., XXII. contra Faustum, c. 41. seqq., et Glossam ordina- 
rium apud Strabum et Lyranum in Gen. 19, 31. — Idem dub. 
solvitur a B. Alberto, hic a. 8; S. Thom., Petr. a Tar. et Ri- 
chard. a Med., hic circa lit. 


Non fiden- 
um mulieri. 


Continentia 
duplex. 


Notandum. 


Notandum. 
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tuae meditatio » ! , illam non habebat, nec Aabitu nec 
actu. — Et iterum, si « plura bona paucioribus me- 
liora sunt », videtar, quod perfectiori modo fuerit 
continens. 

REspowpEo: Dicendum, quod continentia uno 
modo dicit privationem n?versalem illius actus ; et 
sic vocat. Augustinus ? castitatem eaelibum. Alio modo 
dicit privationem Zmmoderantiae vel intemperantiae 
respectu illius actus; hoc modo ponit actum cum 
modestia, et hane vocat castitatem nuptiarum. Per 
primam vult homo nullo modo coire, per secundam 
vero vult, quando et quomodo et cum qua debet 
coire. Prima est nobilior quam secunda. Utramque 
harum s/mul habere Zn usu est impossibile, sed al- 
teram habere Zn usu, alteram zn habitu, nullum 
est inconveniens. Et sic fuit in Abraham, quia oon- 
linentiam nuptiarum habuit Zn usu, sed alteram ?n 
habitu, quia facillimum fuisset ei tanquam viro tem- 
perantissimo universaliter a iuliere abstinere; et hanc 
voluntatem habebat, quantum erat in se. — Et sic 
patet, quomodo habuit utramque ; patet etiam, quo- 
modo continentiam habuit in Aabitu, non in opere 
quantum ad omnimodam abstinentiam ; patet. etiam, 
quod non est melius habere ambas quam alteram, 
quia castitas caelibatus continet in se quidquid per- 
fectionis habet altera ?. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit Hieronymus: 
Omnes retro Sanctos eiusdem fuisse meriti, cuius 
nunc Christiani sunt. Videtur enim male dicere : 
quia, si eiusdem meriti fuerunt, ergo status Legis 
aequiparatur statui Evangelii. Quomodo igitur verum 
est, quod post adventum Salvatoris effusa sit plene 
gralia Spiritus sancti *? 

REsPONDEO: Dicendum, quod relativum 2denti- 
tatis * et adverbium similitudinis in praesenti. aucto- 
ritate non dicunt aequalitatem , sed magis propor- 
lionem , ut ita intelligatur: quia, sicut competit legi 
Evangelii continere, ita nubere tunc. Tamen hoc ex- 
cedit illud absolute, et tempus excedit tempus, et 
status statum, sicut si fiat comparatio pueri ad pue- 


! Ut dicit August. supra pag. 753, nota 2. allegatus. — 
Seq. axioma est Aristot., lil. Topic. c. 9. 

? Hic in lit. Magistri, c. 2. — Infra pro cum modestia 
cod. H cum moderantia. 

3 Cfr. supra a. 2. q. 2; S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. 
a Med., hic circa lit. 

* Vide loan. 7, 39. et Act, 2, 1. seqq. 

5 Scilicet cuius et eiusdem ; cfr. supra pag. 252, nota 5. 

$ Codd. A M (La secunda manu) ostendere , codd. O R as- 
serere. — Vide de hoc dubio supra a. 2. q. 2; Petr. a Tar. 
et Richard. a Med., hic circa lit. 

7 Cap. 16, 3. Vulgata uxorem pro im uzorem. — Seq. 
locus ibid. 21, 10, ubi Vulgata post ancillam addit hanc. Cfr. 
Gal. £, 30. — In allegatione August., de Civ. Dei, codd. inter 
se non conveniunt; plures allegant sic: XV. et XXV. cap. (re 








rum, et viri ad virum sive ad statum viri; sic in 
proposito est intelligendum. Unde Sancti non intendunt 
astruere * aequalitatem, sed ostendere, statum illum 
esse bonum, quamvis nobis non competat imitari. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoe quod dicit, quod. Serz- 
piura nune eas uxores appellat , mune concubinas ; 
quid secandum veritatem fuerint; cum enim non pos- 
sint simul esse uxores et concubinae, videtur Sceri- 
ptura falsum dicere. 

hEsPoNpEo: Dicendum, quod re vera coneubi- 
nae fuerunt, sicut innuit textus Genesis? de Agar, 
de qua primo. dicitar, quod Sara dedit eam viro 
suo in wxorem ; et post dicitur: EZce ancillam et 
filium eius. Et Augustinus expresse dicit de Civi- 
tate Dei decimo sexto, vigesimo quinto et vigesimo 
octavo capitulo, ubi dicit, quod «obedivit uxori, 
reddendo ei debitum ». Similiter intelligitur de illis 
duabus ancillis uxorum lIacob*, quarum quaelibet 
data fuit a domina viro, et vir in eis reddebat de- 
bitum uxoribus. Quoniam .ergo in matrimonium non 
erant coniunctae, ideo secundum veritatem non erant 
uxores, sed concubinae. Sed quoniam uxorio affe- 
ctu cognoscebat, et semen eomputabatar uxoribus, 
et ità legitimum ; hinc est, quod wxores dicuntur. 

Aliqui inde volunt dieere, quod verae uxores 
fuerunt, tamen dicuntur coneubinae propter hoc, 
quod erant ancillae uxorum, et non nascebatur eis 
semen, sed liberis. — Sed si atlendatur figura, quae 
ibi importabatur, quam notat Augustinus in libro de 
Baptismo ?, et verba eius de Civitate Dei decimo 
sexto; prima positio est verior. 

Si vero quaeratur, quae fuerit uxor verior in- 
ter Rachelem et Liam; dicendum, quod utraque fuit, 
quia servivit in wxorem et in uxorem servavit, si- 
cut dicitur in Osee '^; sed famen secundum affectum 
Iacob Rachel verior, et magis habebat dominium sive 
posse ad lacob; sed secundum divinam dispositio- 
nem Lia, de cuius semine ortus est Christus Domi- 
nus, propler quem tota generatio lacob, immo 
omnis generatio benedicta est. 


vera in lib. XV. c. 3. haec res tangitur); alii sic: XVI. ef 
XXVIII. cap.; confundunt ergo librum cum cap. Cfr. ibid. c. 34. 

8 Gen. 30, 3. seqq. 

9 Libr.. 1l: 6: 40: m. 14; e. 45. n. 93. et e; 16. n. 25. Cfr. 
supra d. 5. a. 2. q. 2. in corp., ubi figura insinuatur. — De 
XVi. de Civ. Dei vide notam penultimam. — Superius pro 
Aliqui inde codd. AF GIK Y Aliqui tamen. 

19 (Cap. 12, 12: Servivit Israel in uxorem etc. Pro sercavit 
codd. et edd. perperam servivit. (Septuaginta custodivit). — Su- 
perius pro fuit, quod nonnulli codd. omittunt, cod. U vera. 

^ Matth. 1, 2. in genealogia Christi recensetur ludas, qui 
erat filius Liae (Gen. 29, 35.. — De hoc dubio vide supra 
a. f. q. 3. in corp.; B. Albert., hic a. 21; S. Thom., et Petr. 
a Tar., hie circa lit. 


Opinio au- 


Ctoris. 


De Agar. 


De ancillis 
Iacob. 


Notandum, 


Opinio alio- 
runi. 


Non proba- 
tur. 


Quaest. in- 
cid. solvitur. 


Distinclio. 


Notandum. 


Dubium 4. 
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Dus. VI. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: Non quae- 
ritur. electio muneris in successione generis. Vide- 
tur enim hoc esse falsum: cum enim multi matri- 
monialiter copulentur, et non ob aliud quam propter 
prolem principaliter: ergo videtur, quod hoc quae- 
ratur. — Item, nonne coniuges prolem desiderant 
et a Deo quaerunt ? Constat, quod immo. — Item, 
quis modus est iste loquendi: non quaeritur electio 
muneris ? Quod est illud munus ? 

hrespoNpEO : Dicendum, quod omnia bona, quae- 
cumque habemus, dona Dei sunt et munera Dei !. 
Intelligendum est igitur,, quod huiusmodi dona et 
munera quaerunt homines, cum ea desiderant et 
cum orant Deum pro eis acquirendis et laborant, 
ut ea habeant. Possunt igitur haec munera duplici- 
ter inquiri: vel secundum affectum humanum , et 
sic adhuc quaeritur et desideratur et eligitar munus 
successionis et prolis; vel secundum promissum 
evangelicum. Et quoniam lex evangelica promittit 
perfectionem in praesenti et gloriam in futuro et 
dona spiritualia et non carnalia; hinc est, quod 
bene dicitur: non quaeritur electio muneris etc., sup- 
ple: secundum intentionem Evangelii. 


Dus. VII. 


ltem quaeritur de hoec quod dicil Isidorus: Von 
potest. corpus corrumpi, nisi prius corrumpatur 
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animus. Videtur enim illud manifeste falsum, quia 
multis virginibus a viris pessimis facta est iniuria, 
et corruptae sunt violenter. S tw ?ntelligas de cor- 
ruplione peccati, sicut dicit Magister ?; contra: 
omne peccatum est in libero arbitrio: ergo non est 
in carne vel in corpore. 

hresPoNpEO : Dicendum, quod istud intelligitur 
de corruptione, quae redundat in amissionem de- 
coris virginitatis; cum enim sit de magnis bonis?, 
nullo modo potest perimi vel auferri omnino nolenti. 
Sed ipse opponit de qualieumque corruptione. 


Dus. VIII. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit: Sanctius est 
mori fame quam idolothytis vesci. Videtur enim 
male dicere, quia ?dolum mhil est in mundo *. Et 
iterum : /ViÀil. est. reiiciendum , sicut. dicitur. pri- 
mae ad Timotheum quarto. Et similiter dicitur pri- 
mae ad Corinthios decimo, quod de omnibus li- 
cet vesci. 

hEsPoNpEo: Dicendum , quod illud intelligendum 
est de illo qui vescitur idolothytis in reverentiam 
idoli, vel quando scit, alios propter ignorantiam 
scandalizari. Verumtamen propler scandalum in ar- 
liculo necessitatis non est idolothytum dimittendum, 
sed cum  protestatione, quod non facit in reve- 
rentiam idoli, est sumendum; et tunc non scanda- 
lizat ?. 


DISTINCTIO XXXIV. 


Car. I. 
De personis legitimis. 


Nunc superest attendere, quae personae sint /eg?- 
limae ad contrahendum matrimonium. Legitmae iudi- 
canlur personae secundum slatuta patrum, quae di- 
versa sunt. Aliae namque fuerunt legitimae ante Legem, 
aliae suh Lege, aliae in £empore gratiae. Mem, in pri- 
mitiva Ecclesia quaedam crant legitimae, quae modo 
non sunt, Earum vero, quae modo legitimae sunt, vel 
illegitimae, quaedam sunt p/ene legitimae, quaedam 
omnino illegilimae, quaedam «ned?ae. Plene legitimae 
sunt, quibus non obviat votum continentiae, vel ordo 
sacer, vel cognatio, vel dispar cultus, vel conditio, 





vel naturae frigiditas, et si quid est aliud. Pen?tus vero 
tllegiliymae sunt per volum, per ordinem, per cogna- 
lionem, per disparem eultum. Med?ae vero sunt, nec 
plene legitimae nec omnino illegitimae, per frizidita- 
lem, vel per eonditionem. Si enim tales iunguntur igno- 
ranter, commanere possunt, quibusdam accedentibus 
causis, et eisdem deficientibus, dividi. 


Car. Il. 
De frigidis separandis , vel non. 
De his enim, qui eausa lriziditatis debitum red- 


dere non possunt, consulit beatus. Gregorius, ut per- 
maneant. Sed si mulier causatur dicens: volo esse ma- 





! Glpe laco d. MI 

2 oie es. 

5 Respicitur distinctio bonorum ab August. facta et Il. Sent. 
li. Magisiri, d. XXVII. c. 3, allegata: Virtutes.. magna bona 
sunt etc. — Cfr. de hoc dubio s. Thom., Petr. a Tar. et Ri- 
chard. a Med., hie circa lit. 


Uu : : 
Epist. l. Cor. 8, 4. — Secundus locus est |. Tim. ME 


tertius |. Cor. 10, 25: Omne quod in ma^cllo vaenit, mandu- 
cate ete, Cfr. ibid. v. 27. — Superius de verbis Sanctius est 
vide pag. 746, nota 4, - 

5 Cfr. Glossa. ordinaria apud. Sir: bum et Lyranum in I. 
Cor. 10, 25. seqq., quae ext ex. Comment, olim. Ambros?o tri- 
buto. — 1d^m dub. solvunt S. Thom., P tr. à Tar. et Richard. 
a Med., hie circa lit, Mazistri. 


Dubinm 2 


Canon. 


Dubium 3. 


Dubium 4. 


Dubium 95. 


Gratianus. 


Canon. 


(3ralianus. 


Canon. 


DISTINCTIO. XXXIV. 


ter et filios procreare; decernit, ut uterque: eorum 
seplima manu propinquorum iuret, quod nunquam 
carnaliter convenerint ; et tune mulier seeundas nuptias 
contrahat, vir autem, qui frigidae naturae est, absque 
spe coniugii permaneat. Ait enim sic': « Interrogasti 
de his qui matrimonio iuncti sunt et. nubere non pos- 
sunt, si ille aliam, vel illa alium ducere possit; de 
quibus seriptum est: Vir et mulier, si se coniunxerint, 
et post dixerit mulier de viro, quod coire non possit 
cum ea; si potest probari quod dicit per iustum iu- 
dieium, accipiat alium ; si vero ille acceperit aliam, 
separentur ». Item: « De his requisisti, qui ob causam 
frisidae naturae dicunt se non posse invicem operam 
carni dantes commisceri. Iste vero, si non polest ea 
uli pro uxore, habeat eam quasi sororem. Quodsi re- 
tinaeulum coniugale voluerint reseindere ; maneant utri- 
que innupti; nam si huie non potuit naturaliter con- 
cordare, quomodo alteri conveniet? Si igitur vir aliam 
uxorem vull accipere ; manifesta patet ratio, quia, sug- 
gerente diabolo odii fomitem, exosam eam habuerit, 
et ideo eam dimittere mendacii falsitate molitur. Quodsi 
mulier causatur et dicit: volo esse mater et filios 
proereare; uterque eorum septima manu propinquo- 
rum, laetis saerosanetis reliquiis, iureiurando dicat, 
ut nunquam per eommixlionem earnis coniuneli una 
caro effecti fuissent. Tunc videtur mulier secundas 
posse contrahere nuptias ; Auwmanwm dico propter tn- 
firmitatem carnis eorum ?. Nir autem, qui frigidae na- 
turae est, maneat sine coniuge. Quodsi et ille aliam 
acceperit. copulam ; tune hi qui iüraverant, periurii 
crimine rei teneantur, et poenitentia peraeta, priora 
cogantur recipere connubia». « Hoe servandum est, 
cum uterque idem fatetur. Sed vir si asserit, se debi- 
tum reddidisse uxori, et illa diffitetar ; cui potius fides 
habenda sit, merito quaeritur? ». De hoc ita statutum 
est: «Si quis accepit. uxorem et habuit eam aliquo 
tempore, et ipsa femina dicit, quod nunquam coisset 
eum ea, et ille vir dicit, quod sie fecit; in veritate 
viri consistat, quia vir est caput inulieris ». « Hoc de 
naturali impossibilitate statutum est ». 


Cap. IIl. 
De his qui maleficiis impedtti cotre nequeunt. 


De maleficii autem impedimento hoe tenendum 
decernitur, quod «si per sortiarias et maleficas concu- 
bitus non sequitur, hortandi sunt quibus ista eveniant, 
ut spiritu. contrito et humiliato Deo et sacerdoti. de 
omnibus peccatis confessionem faciant et lacrymis 
atque eleemosynis, orationibus et ieiuniis Domino sa- 
Hisfaeiant; el per exorcismos ac cetera ecclesiasticae 
disciplinae munimina ministri Eeclesiae tales sanare 
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proeurent, Quod si non potuerint, separari valebunt. 
Sed postquam alias nuptias expetierint, illis viventibus, 
quibus iunctae fuerint, prioribus, quos reliquerant, 
eliam si possibilitas eoneumbendi eis reddita fuerit, re- 
conciliari nequibunt * ». — Quod in fine huius capituli 
continetur ex rigore magis dietum intelligendum est 
quam ex eanonica aequitate; vel intelligendum est, 
non posse reconciliari prioribus nisi iudicio Ecclesiae, 
quo divisio facta fuerat. 


Cap. IV. 
De furiosis. 


Furiosi quoque, dum in amentia sunt, matrimo- 
nium contrahere non valent. Unde Fabianus ?: « Neque 
furiosus neque furiosa matrimonium contrahere pos- 
sunt; sed si contraetum fuerit, non separentur ». Item 
Nicolaus: « Hi qui matrimonium sani contraxerunt, et 
uni ex duobus, vel ambobus amentia vel furor vel ali- 
qua infirmitas accesserit; ob hane infirmitatem talium 
coniugia solvi non possunt. Similiter est sciendum de 
his qui ab adversariis excaecantur, vel membris trun- 
cantur, vel a barbaris exseeti fuerint ». 


Cap. V. 
De his qui dormiunt cum duabus sororibus. 


De his etiam, qui eum duabus sororibus, vel quae 
cum duobus fratribus dormiunt, videndum est, quid 
censeant eanones. « Qui dormierit eum duabus sorori- 
bus, et una ex illis ante fuerit uxor, neutram ex ipsis 
habeat; nee ipsi adulteri unquam in coniugio copu- 
lentur?». Item: « Nee propriae uxori licet sibi red- 
dere debitum, quam sibi reddidit illicitam, sororem 
eius cognoscendo. Nee etiam post mortem uxoris licet 
ei vel adulterae copulari in coniugium », Item Zacha- 
rias Papa*: « Coneubuisti cum sorore uxoris tuae; si 
fecisti, neutram habeas, et uxor tua, si non fuerit con- 
scia sceleris et continere non vult, nubat in Domino, 
cui vult. Tu vero et adultera sine spe coniugii ma- 
neatis, et dum vivitis, poenitentiam agite ». Quod ait: 
cut vult nubat; intelligendum est post mortem viri. 
Unde Gregorius: « Qui uxores suas in adulterio depre- 
hendunt, nec ille nec illa aliam uxorem accipiat, vel 
alium virum, quamdiu ambo vivunt, Si vero adultera 
mortua fuerit, vir eius, si vult, nubat, adultera vero 
nunquam, elsi mortaus fuerit vir eias, sed omnibus 
diebus vitae suae poenitentiae lamenta persolvat». — 
Hic de illo adulterio agitur, quod cum cognato viri, 
vel cognata uxoris committitur. 





! Can. Quod autem interrogasti (V), C. 33. q. 1; cfr. C. 
Accepisti mulierem (1.), X. de Frigidis et maleficiatis (libr. IV. 
tit. 15.). Seq. locus est C. Requisisti de his (2.), C. 33. q. f. 

? Rom. 6, 19. 

3 Gratian. super ult. canonem. Seq. loeus est C. Si quis 
accepil (3.), ibid., ubi citatur Eph. 5, 23. Ultima deinde verba 
sunt Gratiani, ibid. 





1 Can. Si per sorliarias (4.), ibid. 

5 Can. Neque furiosus (26.), C. 32. q. 7; seq. locus est 
C. Hi qui matrimonium (25.), ibid. 

9$ Can. Qui dormierit (30), C. 27. q. 2; seq. locus est Gra- 
lian. super eund. can. 

7 Can. Concubuisti cum (23.), C. 32. q. 7; deinde C. Hi 
vero qui (22.), ibid. 


Dubium 6. 


Dubium 7. 


Canon. 


Canon. 


Dubium 8. 


Canon. 


Canon. 


Car. ' VI. 


Quod. non est dimittenda uxor pro aliqua 
iacula corporis. 


Illud etiam sciendum est, quod pro aliqua infirmi- 


Dubium 9. tate. vel macula corporali non lieet viro uxorem dimit- 
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tere, et e converso, sed debet alter alteri subsidia pro- 


videre. Unde Augustinus': «Si uxorem quis habeat Augustinus. 


sterilem , sive deformem corpore, vel debilem membris, 
vel eaecam, vel claudam,.vel surdam, vel si quid aliud, 
sive morbis vel laboribus doloribusque confectam, et 
quidquid , excepta fornieatione, excogitari potest vehe- 
menter horribile, pro soeietate fideque sustineat ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXIV. 


De matrimonio seeundum causam materialem, quae est personarum legitimitas, vel illegitimitas. 


Nunc superest attendere, quae personae sint legitimae etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de matrimonio quantum ad 
tria genera causarum. Hic agit quantum ad quartum 
genus causae, scilicet quantum ad causam materia- 
lem, quae quidem est personarum legilimitas, vel 
illegitimitas. Et dividitur haec pars in duas, quia 
quaedam personae sunt simpliciter illegitimae re- 
spectu. matrimonii, quaedam respectu matrimonii 
perfecti, utpote illae quae alias nupserunt, et jam 
mortuus est vir, vel defuncta uxor. Ideo Magister 
primo agit de impedimentis. Secundo circa finem 
istius tractatus * agit de secundis nuptiis, ibi: Sczen- 
dum est, quod non solum primae vel secundae 
nupliae etc. 

Prima pars habet duas. In prima agit de impe- 
dimentis, quae non omnino auferunt legitimitatem. 
In secunda vero de his quae omnino faciunt illegi- 
limas; et hoc dico secundum divisionem Magistri in 
littera; et. incipit secunda pars trigesima septima 
ante principium ?: Nune de aliis, quae personas pe- 
nitus illegitimas ete., vel ibi: Sunt igitur quidam 
ordines. Prima pars habet duas secundum duo im- 
pedimenta, de quibus principaliter agit. Primo enim 
agit de impotentia coeundi, quae respicit defectum 
naturae *. Secundo vero de condilione, quae respicit 





statum legis humanae, infra distinctione trigesima 
sexta: JVune de conditione. videamus. Prima pars 
habet duas, quia ad impedimentum sequitur divor- 
tium. Ideo primo agit de matrimonii impedimento, 
licet semiplene. Secundo vero de divortio, infra di- 
stinctione trigesima quinta: Zoe etiam notandum 
est, quod eum Dominus ete. 

Prima pars habet duas partes. In prima deter- 
minat huiusmodi impedimenta in generali. In secunda 
in speciali, ibi: De his enim, qui causa frigidita- 
(is elc. Et illa secunda pars subdividitur in duas, 
quia impedimentum potest venire vel ex parte vis 
imperatae, scilicet. generativae, vel imperantis, ut 
liberi arbitrii. Ideo primo ponit impedimenta respi- 
cientia primam vim. Secundo vero secundam, ibi: 
Furiosi quoque, dum 4n amentia sunt etc. Et quae- 
libet harum habet duas secundum subdivisionem im- 
pedimenti. Nam impedimentum in vi generativa est im- 
potentia coeundi: et haec est duplex, naturalis scilicet 
et accidentalis. Similiter impedimentum ex libero ar- 
bitrio est aut propter defectum cognilionis in ratione *, 
aut honestatis in voluntate; et sic sunt duo, scilicet 
furia et criminis enormitas vel incestus. Partes in lit- 
tera signalae sunt secundum quatuor capitula. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam eorum quae in praesenti di- 
stinctione determinantur, secundum tria, quae in ea 
tanguntur, tria principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de impedimentis matrimonii in 
generali. 

Secundo, in speciali de impotentia coeundi. 


! Libr. I. de Serm. Domini in monte, c. 18. n. 
uxorem (18.), C. 32. q. 5. 


54; C. Si 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 
l Dist XLI so 7. 
* Scil. ultima propos. d. XXXVI. — Verbis Sunt igilur 
quidam, ordines incipit d. XXXVII. — Edd. breviter legunt: 
faciunt illegitimitates, infra d. 57 : Sunt ergo quidam ordines. 





Tertio, de defectu, qui venit ex parte liberi arbitrii. 

Circa primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, utrum matrimonium habeat 
impedimentum. 

Secundo, dato quod habeat plura, quaeritur de 
numero et sufficientia impedimentorum. 


Superius pro ligetimitatem non pauci codd. et edd. iliegitimitalem. 

3 Ex codd. AEL Y substituimus «aturae pro viri, non 
pauci codd. fieri. Mox pro statum codd. GL V Y Z statutum. 

* Ed. 1 cognationis àn. crimine, Vat. cogilalionis in cri- 
mine. Eaedem edd. inferius, omisso furia et, post vel incestus 
(plures codd. w4 zncestus) addunt et corporis deformitas et 
horror ac dein omittunt. Partes Zn lillera signatae sunt. secun— 
dum. quatuor [scil. quatuor ultima] capitula. 
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ARTICULUS I. 


De impedimentis matrimonii in generali. 


QUAESTIO I. 


Utrum matrimonium habeat impedimentum. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod ma- 
trimonium non habeat impedimentum: 
1. Quia matrimonium est remedium contra mor- 


Ad opposi- bum concupiscentiae: ergo si ille morbus ad omnes 


F undamenta. 


se extendit, nullo impediente; videtur similiter, quod 
matrimonium, cum medicina debeat ex opposito re- 
spondere morbo!, et ita, quod matrimonium in 
omnibus esse possit, nullo impediente. 

2. tem, nullum aliud Sacramentum habet im- 
pedimentum, quin, si aliquis suscipiat de faclo, su- 
sceptum sit: ergo similiter videtar in matrimonio, 
quod qualiseumque sit aliquis, tamen, si de facto 
contrahit, suscipit matrimonii Sacramentum. 

3. Item, matrimoniam est insolubile vinculum , 
ut est supra? probatum: ergo si contrahatur, nun- 
quam dirimitur: ergo nullum est impedimentum , 
quod dirimat iam contractum. 

A. ltem, matrimonium, cum sit Sacramentum , 

operatur Deus, unde coniuncti matrimonialiter di- 
cuntur coniuneti a Deo?; sed divina operatio non 
habet impedimentum, cum Deus sit agens nobilis- 
simus; ergo matrimonium nullum habet impedi- 
mentum. 
CovrnA: 1. Matrimonium institutum est in offi- 
cium; sed multi sunt inepti ad officium, ut puta 
ad generandum per coitum: ergo mulli sunt non 
idonei ad matrimonium: ergo etc. 

2. ltem, matrimonium institutum est in reme- 
dium; sed multi sunt, quibus non potest esse in 
remedium, quia non possunt convenire: ergo etc. 

3. Mtem, multi sunt, qui non possunt unquam 
sine peceato actum illum exercere, ut puta qui vo- 
verunt continentiam , vel quibus est prohibitum con- 
iungi ab eo qui potest; sed omne Sacramentum po- 
test venire in usum sine peccato, cum ordinet ? ad 
salutem: ergo aliqui sunt inepti ad matrimonium. 

A. Item, nihil est saerum, quod fit contra di- 
vinum mandatum; sed Sacramentum est sacrum si- 
gnum: ergo nihil est Saeramentum, quod fit contra 
praeceptionem divinam; sed divinum praeceptum, 
Levitici decimo octavo ?, prohibet matrimonium fieri 





inter multa genera personarum: ergo si contrahant 
de facto, non est Sacramentum: ergo habet impe- 
dimenta. 


- 


CONCLUSIO. 


Saeramentum matrimonii multa. habet 
ünpedimenta. 


REsPoNbpEo: Dicendum, quod Sacramentum ma- 
trimonii habet impedimentum multiplex , sicut. osten- 
dunt rationes ad hoc inductae. — Ratio autem, quare 
hoc Sacramentum magis habet impedimenta quam 
alia, est duplex. Una est ratione causae efficientis, 
quia, quamvis omnia Sacramenta sint a divina in- 
stitutione et humana dispensatione, tamen hoec Sa- 
eramentum maxime consistit in humana dispensa- 
lione, quia per consensum contrahentium oritur nec 
habet dispensatorem determinatum *. — Alia ratio 
est ralione //mis, quia, eum omnia Saeramenta sint 
in remedium , istud non tantum est in remedium, 
sed etiam in officium ; et cum alia sint. spiritualia, 
huic coniuncta est aetio carnalis, scilicet coniunctio, 
quae est per coitum. Et ideo facilius recipit impe- 
dimenta. — Ex his patent obiecta. 

1. Quod enim obiicitur, quod nullus excluditur 
a morbo concupiscentiae; dicendum, quod morbus 
ille aliter remediabilis est quam per matrimonium, 
ut puta per continentiam. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod alia Saeramenta 
se extendunt ad omnes; patet responsio, quia non 
est simile de hoc et de aliis, ut visum est. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est vincalum 
insolubile; dicendum, quod verum est, ex quo ligat; 
sed possibile est, aliquos ineptos esse, ita ut hoc 
vineulo non vinciantur. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod divina opera- 
tio non polest impediri; dicendum, quod veram est, 
ubi Deus operatur ut £ota causa; sed non est sic 
in matrimonio, immo necesse est, intervenire con- 
sensum legitimum. Praeterea, operatio ista prae- 
supponit materiam Zn qua. 





! Vide supra pag. 37, nota 4. — Immediate post ex cod. 
P posuimus ef iia, pro quo cod. O ef ideo videtur, edd. cum 
paucis codd. ergo videtur. 

*? Dist. 27. a. 3. q. 4. et 2. 

3 Matth. 19, 6: Quod ergo Deus coniunxit etc. 

1 Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 2, ubi etiam maior 





seq. arg. insinuatur. — Inferius pro mon idonei codd. H Y ine- 
pli, eod. K (1 à secunda manu) qui mom sunt idonei. 

5 Cod. O ordinetur. 

9$ Vers. 6. seqq. — Inferius pro Sacramentum cod. U con- 
tractum. 

4 Gfr.supra d^ 21. ap 22e q. 4. 


Conclusio. 


Ratio 1. 


Ratio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


" SCHOLIO N. 


|. Concil. Trident. (Sess. XXIV. can. 4.) anathemate ferit 
docentes, « Ecclesiam non potuisse constituere impedimenta 
matrimonii dirimentia, vel in iis constituendis errasse ». Duode- 
cim impedimentis dirimentibus, ab auctore nostro enumeratis 
idem Concil. (Sess. XXIV. de Reform. c. 6.) addidit duo alia, 
scilicet raptus et clandestinitatis, de quibus cfr. auctores theo- 
logiae moralis et canonum. 

De utraque huius articuli quaestione: Scot., infra d. 42. 
n. T. seqq. — S. Thom., hic a. 1; Suppl. q. 50. — D. Albert., 
hic a. 1-3. — Petr. a Tar., hic a. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 4. 2. — Durand., hic q. |. — Dionys. Carth., 
Inc:q 

Il. Quoad 1. quaestionem 2. articuli valet principium ab 
omnibus approbatum, quod quamvis wsus matrimonii non sit 
matrimonio essentialis, tamen potentia ad usum essentialiter 
requiratur ad illud contrahendum. Cfr. de utraque quaestione 
hic dub. 3-6, et de furiosis dub. 7. 

De hoc impedimento: Scot., hic q. unica n. 1-3. — 
S. Thom., hic a 2; Suppl. q. 58. a. 1. — B. Albert., hic a. 
4-1. — Petr. a Tar, hic a. 2. 3. — Richard. a Med., hic a. 2. 


q. 1. 2. — De hac et seq. q. Durand., hic q. 2; Dionys. Carth., 
hie q. 92. 

Ill. Opinio 1. in seq. (2.) quaestione relata reiicitur ab 
omnibus antiquis theologis, et conclusiones circa hoc impedi- 
mentum sunt communes. Solummodo disputatur quoad impoten- 
liam tantum respectivam («quae est tantum respectu. determina- 
lae personae, non vero omnium), utrum scilicet eadem possit 
simul esse perpetua et naturalis, et per consequens, utrum 
etiam in frigidis , sicut in maleficiatis , secundum matrimonium 
validum esse possit. S. Bonav. (in fine corporis) hoc genera- 
tim negat cum S. Thoma (loc. cit. a. 2. ad. 5.), Petro a Tar., 
aliisque, cum in iure canonico detur licentia cum altera mu- 
liere contrahendi maleficiato, non vero frigido. Alii autem multi 
cum Scoto (loc. cit. n. 5.), Durando et Dionys. Carth. censent, 
praesumtionem iuris, non dari naturaliter impotentiam tantum 
respectivam, fallere posse, et si hoc probari possit, tunc prae- 
sumtionem illam elidi, et secundum matrimonium valere. 

De 9. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 3 et a. 2. — 
B. Albert., hic a. 8-10. — Petr. a Tar., hic a. 4. — Richard. 
2:;Medi 81:3, q.;3. 2; 


QUAESTIO 1l. 


De numero et sufficientia, àimpedimentorwum. 


Secundo quaeritur de numero et sufficientia 
impedimentorum matrimonii Et quod sint multa, 
videtur: 

1. Quia impedimenta sunt propter privationem 
vel defectum boni matrimonii; sed defectus boni 
malum est et, ut dicit Dionysius ', « malum est in- 
finitis modis, quamvis bonum sit uno modo » : ergo 
infinitis modis videtur quod possit impediri. 

2. Item, impedimenta matrimonii accipiuntur se- 
cundum accidentia personarum; sed, ut vult Philo- 
sophus*, accidentia sunt infinita: ergo et impedimenta. 
Maior patet discurrendo in singulis; minor patet 
per Philosophum. 

3. Item, impedimenta matrimonii respiciunt ma- 
trimonii conditionem , et illud respicit personas sin- 
gulares; sed «singularia sunt infinita * » et indeter- 
minata: ergo et matrimonii impedimenta. 

CowTRA: 1. Nihil impedit matrimonium nisi se- 
cundum institutionem Dei vel Ecclesiae; sed insti- 
tutio Dei et Ecclesiae quantum ad matrimonium est 
in determinatis conditionibus: ergo etc. 

2. ltem, impossibile est scire legem matrimonii 
et vinculum, nisi sciantur illa quae illud vinculum 








solvunt; sed lex matrimonii est nobis determinata, 
ergo et impedimenta: ergo sunt in numero definito. 

3. Item, hoc ipsum probatur per hoc quod Ma- 
gister *^ de huiusmodi determinat et doctrinam dat; 
sed si non essent in numero determinato, non da- 
ret: ergo eic. 


CONCLUSIO. 


Duplici via, numerus et. sufficientia 
impedimentorum. ostenditur. 


hrspoNpEOo: Dicendum, quod hoc Sacramentum 
habet impedimenta plura; sed quaedam impediunt 
ex congruitate , et ista dicuntur impedire contra- 
hendum , sed non dirimere iam contractum , ut est 
Ecclesiae interdictum et tempus feriatum , quia talia 
respiciunt. solemnitatem matrimonii ^. Quaedam im- 
pediunt de necessitate, quia non stat cum eis Sa- 
cramentum; unde dicuntur impedire contrahendwimn 
et dirimere iam contractum; quia, quamvis esset 
contractum de facto, tamen in veritate non fuit Sa- 
cramentum nec matrimonium verum. — Impedimenta 








! De Div. Nom. c. 4. $ 31. seq. Verba magis respondent 
dicto Aristot. allegato tom. Il. pag. 655, nota 3. Cfr. ibid. 
pag. 811, nota 4. 

* Libr. IV. Metaph. text. 12. (IL c. 4): Impossibile nam- 
que est accidentia, cum infinita sint, percurrere. Cfr. ibid. XI. 


€. T. (X. c. 8). Libr. ll. Phys. text. 50. (c. 9.): Infinita enim 
uni. accidunt. 


$ Aristot, lll. Metaph. text. 19. et XI. c. 2. (II. c. 4. et X. c. 2.). 

^ Hic in lit. c. 1. generaliter impedimenta recenset, quae 
in seqq. dist. explicantur. 

5 C(r. supra pag. 740, nota 6. — Superius pro «on diri- 
ere nonnulli codd. vel dirimunt, vel dirimitur. Post inter- 
diclum cod. V addit s est ut clanculo, edd. legunt si fiat 
clanculo et lempore feriato. 


Duplex ge- 
nus impedi- 
mentorum. 


Conclasio. 


Via 4. 


Ex causa ef- 
ficiente tria. 


ltem ex ma- 
teriali. 


ltem ex for- 
mali. 


DIST. XXXIV. ART. I. QUAEST. II. 769 


autem illa his versibus continentur, de quibus omni- 
bus infra* habebitur singillatim. 

Error, conditio, votum, cognatio, crimen, 

Cultus disparitas, vis, ordo, ligamen, honestas; 

Si sis affinis, si forte coire nequibis: 

Haec facienda vetant connubia, iuncta retractant. 

De sufficientia ergo impedimentorum dicendum, 
quod impedimentum fit sive potest fieri ex quadru- 
plici causa. — Nam ex efficiente causa provenire 
possunt tria. Efficiens causa est consensus; ad con- 
sensum autem concurrit ratio et voluntas *. Contra 
rationis aetum est error; contra actum voluntatis 
vis vel violentia; contra actum utréwsque conditio 
servitutis, quae impedit partim propter defectum 
libertatis, partim propter errorem. 

Ex parte causae materialis tria: quia matrimo- 
nium est coniunctio voluntarie introducta, ergo est 
prius naturaliter. disparatorum *, coniuncti ergo 
proximitate sunt inepti ad matrimonium. Sed conzun- 
cli possunt esse tripliciler: consanguinitate, affini- 


tate, iustitia publicae honestatis , quae contrahitur 


ex sponsalibus per verba de praesenti; et sic sunt 
alia tria impedimenta. 

Ex parte causae formalis tria: quia matrimo- 
nium est vinculum, in quo est mutua potestas viri 
et uxoris; impedimentum autem contra hoc est, 
quando non potest dare sui corporis potestatem. Et 
hoc potest esse tripliciter: aut quia tradidit alleri , 
qui adhuc vivit, et sic est ligatio; aut quia se de- 
dicavit Deo, et sic est sacer ordo; aut quia. Deo 
et praelato, et sic est. votum ,. quando quis vovet 


ingredi religionem, vel continentiam solemnem. 


- 


]tem ex fi- 
nali. 


Via 2. 


Ex parle inis similiter tria: quia matrimonium 
est ad procreandam prolem ad cultum Dei, vel sal- 
tem in remedium honestatis. Contra rationem pro- 
creandi, vel remedii est ?mpotentia coeundi; contra 
cultum Dei, qui est in fide, est disparitas cultus; 
qui* est in moribus, est criminis enormitas. — 
Ita sunt duodecim impedimenta. Similiter aliqua re- 
cipiunt divisionem , ut impotentia coeundi et crimen, 
sicut melius patebit infra *. 

Posset tamen aliter horum impedimentorum 
sumi sufficientia. In matrimonio enim considerantur 
personae, quae iunguntur, et ipsum vinculum , et 
illud per quod vinciuntur, et illud ad quod. vinciun- 
tur: quod vincitur, et vinculum , et ad quod , et 











per quod. Personae, quae vinciuntur, debent aliquo Quoad per- 


Sonas 


modo convenire in cultu Dei et fide, sed distare tuor. 


vinculo naturali et consimili, propter hoc quod na- 
tura abhorret, personas multum consimiles in actu 
illo sociari. Multum igitur distant, quando sunt dis- 
pares in cultu ; multum appropinquant, quando 
sunt iuncti cognatione, vel affinitate, vel publicae 
honestatis iustitia. Propinquitas consanguinitatis 
est ex fructu matrimonii, sed affinitatis ex actu; 
iustitia, publicae honestatis tenet medium inter 
utrumque. Et sic sunt quatuor impedimenta , scilicet 
cultus disparitas, cognatio, affinitas et publicae ho- 
nestaiis iustitia. — Consideratur iterum ipsum vin- 
culum, quo vineiuntur individualiter; et ob hoc * 
non possunt coniungi vel vinciri qui sunt aliis obli- 
gati. Obligari autem alii est dupliciter: aut Deo, 
aut homini. Et homini dupliciter: aut per matrimo- 
nium, et sic /igamen; aut per servitntem, et sic 
conditio. Obligari autem Deo est dupliciter: aut per 
votum, aut per illud quod habet annexum votum, 


"ut sacer ordo. Et sic sunt alia. quatuor: ligamen, 


conditio, votum et ordo. — Tertio circa matrimo- 
nium consideratur illud, per quod contrahitur, et 
Sic est consensus; et hie respicit actum rationis , 
et contra hune est error; et actum voluntatis, et 
contra hune est violentia. Et sic sunt duo. — Quarto 
consideratur " «sus matrimonii, et hic dupliciter 
impeditur: aut per impossibilitatem utendi, et sic 
impotentia, coeundi ; aut per abusum, et sic enormi- 
las. criminis. — Et sic patet numerus et sufficientia 
horum impedimentorum, et quod sunt in numero 
determinato, scilicet duodecim. r 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod malum 
est modis infinitis; dicendum , quod Dionysius loqui- 


tur de malo, quantum est de se, quia privatio et Distinctio. 


non-ens est et caret fine et determinatione. Si autem 
loquamur de malo, prout ei substernitur actus, 
vel per comparationem ad bonum, quod privat; sic 
ponitur in genere per reductionem et species deter- 
minatas habet, sicut patet in vitiis *. —  Verumta- 
men illud non valet ad propositum, quia impedi- 
menta matrimonii non sunt defectus vel mala, sed 
et aliqua bona huic incompossibilia. 

2. Ad illud quod obiicitur secundo penes acci- 
dentia, dicendum , quod non penes quaecumque acci- 
dentia, utpote quod sit albus, vel niger, sed penes 





! Art. 2. huius dist. usque ad dist. 43. — Duodecim im- 
pedimentis, quae in seqq. versibus continentur, Concilium Tri- 
dentinum adiunxit alia duo his versibus expressa: 


Si parochi et duplicis desit praesentia testis, 
haptave sit mulier nec parti reddita tutae. 


Cfr. Glossa in Gratian. introductionem C. 27, et Petr. Blesens., 
Epist. 115. — Pro facienda Vat. socianda. 

? Vide locos supra pag. 707, nota 1. allegatos. 

3 Codd. PQ disiunctorum, edd. legunt est personarum 
naturaliter disparatarum. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


* Cod. K contra honestatem, quae pro qui. 

5 Art. seq. q. !. 2. et d. 37. a. 2. q. 3. et dub. 3. — Pro Sémili- 
ter aliqua (scil. impedimenta) edd. Similiter aliquam, et pro divi- 
sionem nonnulli codd. divisiones. Mox pro aliter cod. U melius. 

$ Permulti codd. ef hoc (ablativus). 

7 In cod. E secunda manus addidit ad. quod est , et sic est. 

$ Cfr. ll. Sent. d. 42. a. 3. q. l. et dub. 2. — Inferius 
post sed cod. M supplet sunt, qui etiam subinde cum codd. L 
P Y (E a secunda manu) et ed. 1 praebet Awic, pro quo alii 
codd. vel Aabent (Vat. habet), vel habuit (habent huic?). Pro 
aliqua bona multi codd. et ed. 1 alia bona. 
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accidentia, quae directe respiciunt matrimonium quan- 
tum ad aliquod bonum; et ita sunt in nujnero de- 
terminato. 

3. Ad illud, quod sunt circa singularia; dicen- 
dum, quod sicut operationes virtutum sunt circa 
singularia, tamen sermo et cognitio est de eis, prout 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


reducuntur ad aliquod universale — primo modo 
non habet certitudinem, secundo modo habet' — 
sic in proposito casus emergentes sunt multi et innu- 
merabiles circa speciales personas; tamen omnes sub 
hae generalitate impedimentorum comprehenduntur. 
Et sic patet totum ?. 


ARTICULUS II. 


De impedimento impotentiae coeundi. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de impotentia coeundi. Et circa hoc duo 
quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum impotentia naturalis 


coeundi sit impedimentum matrimonii. 
Secundo quaeritur de impotentia coeundi acci- 
dentali, quae est per maleficium. 


QUAESTIO L 


Utrum impotentia, naturalis coeundi sit impedimentum matrimoni. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod na- 
turalis impotentia coeundi non impediat matrimo- 
nium: 

1. Quia verum matrimonium esi matrimonium 


Ad opposi- Sine. carnali coitu ^; sed quandocumque aliquid ha- 


ium. 


bet perfectum esse sine aliquo, non impeditur per 
defectum illius: ergo etc. 

2. |tem, voluntas continendi in utroque coniu- 
gum non solvit matrimonium, ergo nec necessitas 
continendi pari ratione; sed ubi est impotentia * etc. 

3. ltem, matrimonium est vinculum insolubile ; 
sed possibile est, impotentiam coeundi accidentalem * 
contrahi: ergo si perpetuum non impeditur acciden- 
tali, nec matrimonium impeditur impotentia coeundi. 

A. Ktem, naturalis impotentia venit ex frigidi- 
tate in viro; sed frigiditas est accidens: ergo potest 
expelli per caliditatem: ergo et talis impotentia. Sed 
accidens cito transiens non solvit vinculum perpe- 
tuum: ergo etc. Similiter obiicitur de arctatione ex 
parte mulieris. 

CowrRA: 1. Extra, libro quarto *, de Frigidis 


Fundamenta.€l maleficiatis: «Sieut puer, qui non potest reddere 


debitam, non est aptus coniugio; sic qui impotentes 
sunt minime apti ad contrahenda matrimonia re- 
putantur ». 


! Vide supra d. 20. p. II. dub. 3. — Si cod. A ultimo po- 
neret nom habet, lectio eius non esset reprobanda; legit enim: 
primo modo habet incertitudinem, secundo modo habet; plu- 
res codd. primo modo mon habet incerlitudinem etc., perpe- 
ram. In principio solut. post Ad illud in codd. E GL aa addi- 
tur quod obiücilur. Mox post sic in proposito cod. K (l1 a se- 
cunda manu) addit est intelligendum; mam. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Cfr. supra d. 26. a. 2. q. 3. — Deinde ex codd. 1U sub- 
stituimus aliquid pro aliquis. 

* In cod. bb secunda manus supplet: ibi est mecessitas 
continendi: ergo. 











2. ltem, in matrimonio obligatur homo ad red- 
dendum debitum; sed nullus polest se obligare ad 
impossibile *; sed impotens coire non potest debitum 
reddere: ergo non polest matrimonium contrahere. 

3. Item, in matrimonio transit potestas corporis 
viri in mulierem, et e converso ; sed quando alter 
est impotens, non transit potestas, quia « nemo dat 
quod non habet? »: ergo etc. 

A4. Item, si matrimonium est in remedium ? : 
ergo inter personas, inter quas nec officium nec re- 
medium potest esse, non potest esse matrimonium ; 
sed hoc est per impotentiam : ergo etc. 

9. Item, ad hoc est auctoritas iuris, Causa tri- 
gesima tertia, quaestione prima", quae dat licen- 
tiam contrahendi alteri personarum in casu isto: 
ergo non est matrimonium. 


CONCLUSIO. 
Impotentia, coeundi naturalis et perpetua, impedit 
maltrunontum contrahendum et dirimit con- 


tractum. 


RrsPoNpEO : Dicendum , quod impotentia coeundi 


naturalis aut est. femporalis , aut perpetua. Si tem- bistinctio. 


5 Cod. EL Y accidentaliter. 

9 Tit. 15. C. Quod sedem (9.). 

7 Cfr. supra pag. 234, nota 6. 

$ Secundum Aristot, ![. Elench. c. 3. (c. 92.)  — Pro 
nemo plurimi codd. et ed. 1 mhil. 

? Secunda manus in cod. E bene posuit est in officium et 
in remedium (vide supra August., qui in lit. Magistri, d. XXVI. 
c. 2. allegatur). Inferius pro per impotentiam cod. U inter per- 
sonas (ales. 

1? Can. Quod autem inlerrogasti (1.). Cfr. hic lit. Magi- 
SUEIAUC. 2. 


Conclusio. 


Corollarium. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


DIST. XXXIV. ART. II. QUAEST. Il. 


poralis, non impedit; si perpetua, tunc impedit 
contrahendum et dirimit contractum ; et si alter con- 
iugum petat separationem , separandi sunt; si autem 
velint mutuo cohabitare, possunt, ut qui non potest 
mulierem habere ut uxorem, habeat ut sororem !. 
— Sed quia dubium est, utrum impotentia talis sit 
perpetua; ideo Ecclesia utrique adhibet debitam di- 
ligentiam ad sciendam perpetuitatem et indicit co- 
habitare per ires annos et experiri actum illum et 
remedia, si qua possunt esse contra talem impoten- 
tiam. — Ad sciendum autem, quod praecesserit, cre- 
ditur iuramento septem testium, vel etiam inspe- 
ctioni claustrorum ; alioquin statur verbo viri. De- 
cipitur tamen aliquando Ecclesia, et cum constat de 
deceptione, iubet, eos quos separaverat, ad priora 
iura redire. — Concedendum est igitur, quod im- 
potentia coeundi, quae venit ex naturali frigiditate, 
matrimonium impedit, si sit perpetua secundum ve- 
ritatem. Qualiter autem cognoscatur eius perpetui- 
tas, et quae sit diligentia adhibenda; hoc est infe- 
rioris scientiae determinare, ut iuristarum , aut me- 
dicorum. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod verum 
matrimonium est sine copula carnali; dicendum, 
quod verum est; sed non est sine ordinabilitate ad 
carnalem copulam, quia, sicut supra ? dictum fuit, 
necesse est consentire in mutuam corporum potesta- 
tem ; hie autem consensus nullus est , nee talis obli- 
gatio in eo qui non habet posse exercendi actum il- 
lum. Et ideo argumentum non valet, quia potentia 
coeundi quantum ad legitimitatem personae contra- 
hentis est de essentia, non sic actus. 

2. Per hoe patet responsio ad sequens, quod 








711 


voluntas continendi non impedit matrimonium, quo- 
niam adhuc manet ordinabilitas ad actum cum vo- 
luntate; quia non necesse est, esse perpetuam, pro 
eo quod voluntas potest verti; et ideo non est si- 
mile de impotentia et voluntate. 

3. Ad illad quod obiicitur, quod est vinculum 
insolubile ; dicendum, quod istud verum est, post- 
quam contractum est legitime; et ex tunc, si super- 
veniat illegitirnitas, non solvit matrimonium ; sed si 
praevenit, impedit contractionem : et adeo impedit, 
quod etsi videatur matrimonium contrahi secundum 
faciem hominum, tamen secundum veritatem non 
contrahitur. Et ideo dicilur dirimere iam contra- 
etum , non quia illud vineulum infringat, sed tan- 
tum est impedimentum , quod etsi de faeto eonsum- 
metur in facie hominum, nullam tamen soliditatem 
habeat. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod friciditas est 
accidens etc.; dicendum, quod frigiditas duplex est: 
quaedam accidentaliter , quaedam complextionaliter 
et per naturam. Illa quae est in homine acceidenta- 
liter , potest ut plurimum expelli, pro eo quod non 
est à prima complexione. Sed frigiditas, quae est ex 
complexione et naturaliter inest — sieut in his qui 
sunt insensibiles per naturam, vel per malam dis- 
positionem membri alicuius ad hoc ordinati, ut ar- 
ctitudo in muliere, si tanfa est, quod nullum reme- 
dium adhiberi possit secundum iudicium bonarum 
matronarum — haec est quae impedit, et haee est 
inseparabilis et perpetua; et de hac non valet ratio. 
Quod enim dicitur, «contrarium expelli per con- 
trarium »; verum est, ut dicit Philosophus *, « nisi 
alterum insit per naturam ». 


QUAESTIO II. 


Utrum impotentia, coeundi accidentalis, quae est per malifietwn , impediat matrimonium. 


Secundo quaeritur de impotentia coeundi acci- 
dentali, quae est per maleficium, utrum impediat 
matrimonium. Et quod sic, istud probatur: 

1. Causa trigesima tertia, quaestione prima *: 
«Si per sortiarias vel maleficas, oceulto, sed nun- 
quam nisi iusto Dei iudicio permittente, et diabolo 
praeparante , concubitus non sequitur ; hortandi 
sunt» etc.; et post: « Si sanari non poterunt, se- 
parari valebunt ». 

2. Item, Extra, libro quarto ^, de Frigidis et 
maleficiatis in  decretali Honorii: Léerae vestrae, 
ubi est quaestio de eo qui alias mulieres poterat 
cognoscere, sed non propriam uxorem, in fine de- 


! Secundum Gregor., hic in lit. Magistri, c. 2, et in C. 
Laudabilem. (5.), X. de Frigidis etc. (lib. IV. tit. 15.), ubi etiam 
de triennio et iuramento seplem. testium, (cfr. infra dub. 4.). 
— ]nferius pro utrique adhibet codd. L Y statuit, ut uterque 
adhibeat. 

? Dist. 28. q. 6. 





cretalis infertur: « fpsis cum septima manu propin- 
quorum iuramento firmantibus, se commisceri car- 
naliter nequisse, proferatis sententiam divortii in- 
ler eos ». 

3. Item, ubicumque talis causa, ibi talis effe- 
ctus ; sed frigiditas, vel arctitudo impediebat et. di- 
rimebat propter impotentiam reddendi debitum * : 
ergo eum talis eausa sit in maleficiatis, videtur etc. 

^. Item, maius perieulum est in his qui pos- 
sunt. coniungi aliis et non sibi, quam in his qui nul- 
lis possunt. coniungi, quia potest esse multis occasio 
adulterii et homicidii etc.: si ergo separantur pro- 
pler impotentiam coeundi cum qualibet propter na- 


3 De Praedicam. c. de Opposilis. Cfr. tom. Il. pag. 182, 


nota 9. — Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

1 Can. 4. Vide hie lit. Magistri, c. 3. 

SEDE 5. 4 f 

$ Ex quaest. praeced. — De maiori cfr. supra pag. 78, 
nota 8. 


Notandum. 


Distinctio. 
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turalem defectum, pari ratione propter impotentiam 
coeundi cum una propter maleficium. 

5. Item, maleficia fiunt arte et potestate dae- 
monum, sicut dicitur in auctoritate canonis prius 
proposita'; sed diabolus est potentior et versutior, 
quam sit homo: si ergo homo potest alterum omnino 
reddere inhabilem ad actum matrimonii vel castrando 
vel secando per violentiam, vel dando medicinam, 
vel per virtutem lapidis aliquam occultan , sicut ali- 
qui mediei narrant; videtur, quod multo fortius 
hoc diabolus possit: ergo per maleficium - poterit 
praestari efficax impedimentum. 

CowTRA: 1. Huiusmodi sortilegium est diaboli- 
cum maleficium , sed matrimonium est remedium et 
divinum beneficium ; sed potentius est divinum be- 
neficium quam diabolicum maleficium : ergo potius 
matrimonium solvit malefieium, quam maleficium 
excludat matrimonium. 

2. |tem, nihil impedit matrimonium, quod sit 
temporaneum ; sed maleficium omne est dissolubile: 
ergo per maleficium non impeditur matrimonium. 
Quod autem sit dissolubile, probatur ex parte eius 
qui facit et cui fit et& modi faciendi. Ex parte eius 
cui fit: quia talia maleficia fiunt per diabolica com- 
mercia, quae non habent posse super viros sanctos, 
quia ipsi sunt triumphatores diaboli: ergo solum 
super peccatores; sed iste potest desinere esse pec- 
cator: ergo etc. — Ex parte mod?, quo fit: quia 
« omnis res, ut dicit Chrysostomus ?, per easdem 
res destruitur, per quas componitur »: ergo si hoc 
factum est per maleficium vel maleficia: ergo per 
illud vel illa potest destrui. — Ex parte eius, per 
quem fit: quia per diabolum; sed virtus diaboli 
expellitur ab homine per exorcismos, etiam quando 
obsidet corpora: ergo videtur, quod similiter quan- 
tum ad effectum maleficii. 

3. tem, videtur, quod ista maleficia. nullius 
vigoris sint, quia qua ratione habent effectum in 
actum illum, eadem ratione in actum omnem: ergo 
si per maleficia possunt impedire coitum, ita pos- 
sent comestionem et gressum, et sic perimere totum 
mundum per suum sortilegium ; quod credere est 
sacrilegium. 

A. ltem, si maleficium impedit, aut debilitando 
vim generativam , aut auferendo facultatem exeundi 
in actum. Si primo modo ; ergo cum illa vis aequa- 
liter se habeat ad omnes, si impedit coitum quan- 
tum ad unam, impedit quantum ad omnes: si ergo 
non impedit quantum ad omnes, ergo videtur, quod 
quantum ad nullam, et ita nihil videtur dicere, 


! [n fundam. 4. 
monio. 

? Vide supra pag. 682, nota |. — Pro modi, quo fit 
cod. K (la secunda manu) modi faciendi, alii codd. eius, a 
quo fil, e( mox non pauci codd. per illum vel illam pro per 
illud vel illa, in qua lectione fortasse substituendum esset per 


— ln fine arg. codd. L Y addunt maitri- 











SENTENTIARUM LID. IV. 


quod possit cognoscere alias mulieres et non suam. 
Similiter argue de secundo modo, scilicet auferendo 
facultatem exeundi in actum *. 


CONCLUSIO. 


Impotentia coeundi | accidentalis , quae est per 
maleficium , contractum matrimonii impedit , 
quando est perpetua, et praecedit. 


REsPONDEO: Dicendum, quod aliqui dixerunt, opinio 1. 
quod maleficium nihil erat in mundo nec alicuius 
vis nisi in sola aestimatione hominum, qui multos 
naturales defectus attribuunt maleficiis daemonum 
propter fidei defectum. — Sed ista positio derogat improbatur. 
iuri et derogat opinioni vulgi, et quod maius est, 
experimento; et ideo istud non habet aliquam sta- 
bilitatem. 

Fuerunt et alii, qui dixerunt, quod maleficium opinio 2. 
vere impedit coitum ad tempus, sed tamen nullum 
est perpetuum, quia quodlibet dissolvi potest vel 
per diabolum, vel per maleficium *, vel per divi- 
num auxiium; et dixerunt illud capitulum primo 
propositum abrogatum. — Sed certe adhuc istud est mprobatur. 
contra experimentum et contra ius novum : quia de- 
cretalis Honorii praecipit, in talibus fieri divortium, 
cum experimento probatum sit, multos habitasse si- 
mul per longum tempus et adhibuisse operam ma- 
gnam et quaesiisse multa remedia, et nihil omnino 
valuisse ; et ideo per experientiam coniicit Ecclesia, 
tale maleficium aliquando esse perpetuum. — Aur- 
sus, quia multi sunt, qui remedium invenerunt ; 
coniicit, non semper esse perpetuum ; et ideo hoc 
maleficium aliquando impedit, aliquando non. 

Propterea secundum communem doctorum Opi- opinio 3. 
nionem distinguendum est, quod impotentia coeundi ctione, ^" 
accidentalis, quae venit per maleficium, aut est 
temporalis, aut perpetua. Si temporalis , non im- Conclusio 1. 
pedit. Tunc autem praesumitur esse (/emporalis , 
quando infra spatium trium annorum cohabitantes 
et quam possunt operam dantes sive per ecclesia- 
stica Sacramenta, sive per alia remedia, sanari pos- 
sunt. Si autem non sanantur aliquo remedio, ex tunc 
praesumitur esse perpetua. — Haec autem impotentia pistinctio. 
perpetua, aut praecedit contractionem matrimonii , 
aut sequitur. Si praecedit, facit personam illegiti- Conclusio 2. 
mam, ita quod impedit contrahendum et dirimit iam 
contractum ; sj sequitur, non impedit, sicut etiam 
de sectis dicitur Causa trigesima secunda , quaestione 


maleficum vel maleficam pro maleficium vel. maleficia. Ali- 
quanto superius pro qui facit edd. et per quem. 

3 |n pluribus codd. desideratur haec ult. propositio. 

* Codd. ABCDFP bene maleficum. — Haec et seq. opinio 
refertur in Glossa super C. Fraternitatis (6.), X. de Frigidis etc. 
(lib. IV. tit. 15.) ad verba divinum miraculum. 


DIST. XXXIV. ART. II. QUAEST. Il. 


septima , ubi tale capitulum inscribitur et. in littera ! 
ponitur: «Illi qui matrimonium sani contraxerunt, 
et uni ex duobus aut amentia, aut furor, aut ali- 
qua infirmitas accedit, ob hane causam coniugia ta- 
lium solvi non possunt. Similiter intelligendum de 
his qui ab adversariis excaecantur, aut membris 
iruncantur, aut a barbaris secli sunt». Et sic conce- 
dendum, quod — sicut sectio, quae reddit impoten- 
tem ad coitum — facit personam illegitimam, si prae- 
cedat contractionem, non facit, si sequatur , quia 
matrimonium non polest solvi nisi per mortem vel 
Spiritualem, vel earnalem; unde Extra, de Conver- 
sione coniugatorum*, Ex parte tua, ubi dicit In- 
nocenlius: « Ex quo matrimonium inter legitimas 
personas per verba de praesenti contrahitur, in nullo 
potest casu dissolvi, ut vivente reliquo, alter possit 
ad secunda vota transire ». Si igitur sequatur con- 
tractionem , non impedit, si vero praecedat, impe- 
dit, si sit perpetua *. 

Dupliciter autem fit maleficium perpetuum: aut 


Conclusio 3. respectu omn?s mulieris, et sic reddit inhabilem ad 


omnem ; aut respectu uxoris, et sic reddit inhabilem 
ad illam, sed non ad omnes ; et tune tales: separati 


Notandum. secundum iura possunt aliis copulari. Non sic est de 


Solutio o 
positorum 


frigidis, quia, si copulantur aliis, scit. Ecclesia, se 
esse deceptam, et ideo retractat devortii sententiam. 
— Concedendae igitur sunt rationes ostendentes, quod 
maleficium praestat impedimentum matrimonio. 

1. Ad illud ergo, quod obiicitur, quod potentius 


» est Dei beneficium ; dicendum, quod verum est 


quoad id, contra quod ordinatur, ut matrimonium, 
quam morbus concupiscentiae, quia morbus non 
vitiat matrimonium, sed matrimonium excusat vi- 
lium *. Sed matrimonium non est ordinatum ad re- 
stituendam potentiam coeundi, et ideo maleficium 
non vincit nec expellit; nec ex hoc sequitur, quod 
maleficium sit potentius. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod dissolvi potest 
per causam etc.; dicendum, quod omne tale male- 
ficium dissolvi potest per Deum, dissolvi etiam po- 


Notandem. test per diabolum; sed non omne dissolvi potest per 


maleficium, vel humanum consilium, quia malefici, 
sicut per confessionem eorum scitur, aliqua male- 
ficia sciunt facere, quae ipsi, ad poenitentiam con- 


! Cap. 4, ubi allegatur Nicolai Papae C. Hi qui mairimo- 
nium (25.). De sensu vocis excaecantur ctr. Forcellini Lexicon. 

? Libr. III. tit. 32. c. 14. Post contrahitur textus origina- 
lis addit ?l/is viventibus. 

3 ]ta cod. Z (supple: impotentia); in aliis et edd. perpetuum, 
minus bene, quia non facile suppletur : maleficium. Inferius pro 
et iunc, quod non pauci codd. omittunt, cod. Q (Ea secunda 
manu) unde, ed. 1! cum nonnullis codd. Chrysostomus. Subinde 
pro separati, quod praebent codd. FL, alii codd. et edd. se- 
parari, incongrue, nisi cum cod. l| (a secunda manu) post 
possunt addatur ef. 

4 Cfr. supra d. 31. a. 2. q. 1. et dub. 8. 

5 Codd. T UX propter peccatum et propter. Pro Et quo- 
niam codd. L Y Nam aliquando. 

9 Cfr. supra pag. 19, nota 7. 
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versi, non possunt destruere, nec homines sciunt 
consilium adhibere, propter hoc quod industria dia- 
bolica superexcellit humanam. Et quoniam huma- 
num consilium deficit, et Deus propter? meritum 
peccati praeteriti frequenter non exaudit, et diabo- 
lus ad hoc non debet invocari , nec eius patrocinium 
implorari; hinc est, quod tale maleficium dicitur 
esse perpetuum. 

Ad illud ergo quod obiicitur de culpa, dicen- 
dum, quod non semper remotio poenae sequitur 
remolionem culpae. — Et similiter ex parte facientis 
multa possunt destrui, quae non possunt construi * ; 
et similiter ex parte exorcismi; non enim semper 
habet efficaciam in expulsionem diaboli, permittente 
iusto iudicio Dei. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod sortilegium 
nullum aufert potentiam comedendi ; dicendum, quod 
sicut diabolo permissa est a. Deo potestas super ser- 
pentes magis quam super alia animalia. in, prioris 
facti memoriam — unde plus per incantationes ser- 
pentes quam aves capiuntur? — sic, quia actus ille 
vitiosus est et quodam modo foetens, et ut pluri- 
mum coniunguntur homines ad illum actum libidi- 
nose: ideo diabolus plus habet ibi posse, et plus 
ei permittitur. Et hoc probatur exemplo Scripturae 
et auctoritate, quoniam dicitur in Tobia ?, quod dae- 
monium, nomine Asmodaeus, septem viros in /ecío 
interfecit, non in convivio. 

A. Ad illud quod ultimo obiicitur, quod aequa- 
liter se habet vis 3lia ad omnes; dicendum brevi- 
ter, quod verum est; et si impediretur naturali 
impedimento, aequaliter impediretur quantum ad 
omnes; sed quia daemontiaco impeditur — qui as- 
sistit et se obiicit secundum petitionem sortilegae 
mulieris, impetrante hoc merito infidelitatis, sicut 
fides impetrat, ut Deus assistat ad facienda mira- 
cula — cum^? sortiaria respectu personae determi- 
natae facit sortilegium, diabolus in actu illo praesto 
est et non in aliis; et tunc vel propria virtute, vel 
per herbam, vel lapidem, vel naturam occultam 
vim impedit, ne in actum exeat, non respectu a/- 
terius mulieris, quia ad hoc invitatus non fuit, aut 
quia Dominus non permittit; occultum enim Dei iu- 
dicium hic latet, sicut. patet in uxore Tobiae "*. 


" August., XI. de Gen. ad lit.. c. 28. n. 35, dicit, quod 
«hoc magis habeat usus, serpentes moveri carminibus homi- 
num, quam ullum aliud genus animantium. Etiam haec enim non 
parva testatio est, naturam primitus humanam serpentis sedu- 
clam esse colloquio. Gaudent enim daemones, hanc sibi pote- 
statem dari, ut ad incantationem hominum serpentes moveant, 
ut quolibet modo fallant quos possunt. Hoc autem permittuntur 
ad primi facti memoriam commendandam, quod sit eis quae- 
dam cum hoc genere familiaritas. Cfr. Ps. 57, 5. seq. 

8 Cap. 3, 8. — Superius post permiltitur cod. U addit 
in illo actu quam in alio. 

? Edd. sic cum, inferius post sorlilegiwm addito quia ; 
cod. bb sicut cum. Superius post daemoniaco Wat. subiungit 
ministerio. 

1? Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaes 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


-1 
- 
EB. 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


ARTICULUS HI. 


De defectu ex parte liberi arbitrii. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 


quaeritur de defectu sive impedimento, qui venit 
ex parte liberi arbitrii. Et circa hoc duo quae- 


runtur. 


Primo quaeritur de perversitate rationis, quae 
est in furiosis. 

Secundo, de subversione' voluntatis in ince- 
stuosis. 


QUAESTIO I. 


Utrum furia, impedial matrimonium. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
furia impediat matrimonium. Et quod sic, videtur: 

1. Quia matrimonium est tantum consentientium, 

Fundamenta,€f Consensus est ratione utenlium; sed furiosi non 
utuntur ratione: ergo eto. 

2. Item, plus tollit consensum stultitia quam 
error; sed error impedit matrimonium ?: ergo multo 
magis furia. 

3. Item, furiosus non potest stare in iudicio nec 
testificari, ergo nec contractum facere; sed plus est 
contractum facere ratione sui corporis quam rerum: 
ergo si matrimonium est contractus respectu proprii 
corporis, patet ete. — ; 

A4. ltem, furiosus non meretur nec demeretur; 
sed omnis qui :suscipit. Sacramentum , suscipit ad 
meritum , vel demeritum, vel digne, vel indigne: 
ergo furiosus non potest suscipere Sacramentum, et 
Sic nec matrimonium. 

CowThnA: 1. Matrimonium est ad procreandam 

Aà opposi- prolem ad cultum Dei, ergo qui potest hoc facere 
potest matrimonium contrahere; sed furiosus potest 
generare: ergo elc. 

2. Item, furia provenit accidentaliter; sed ma- 
trimonium est vinculum insolubile: ergo furia non 
impedit matrimonium. 

9. Item, si a. furia potest quis liberari, et nemo 
potest scire, utrum sit perpetua; sed impotentia co- 
eundi non impedit, nisi sit perpelua secundum ve- 
ritatem, vel probabiliter coniieiatur ?: ergo etc. 

4. Item, furiosus potest baptizari et recipit Sa- 
cramentum baptismi: ergo consimili ratione potest 
matrimonium contrahere. 


! Cod. G perversitate, quod etiam infra in ipsa quaest. 
idem cod. pro perversione substituit. 

* Cfr. supra d. 30. q. 1. 

? Ut ostensum est supra a. 2. q. l. et 2, — In maiori 
secunda manus in codd. EI delevit si. 





CONCLUSIO. 


Furia concomitlans actu contractionem | matrimo- 
nit impedit. matrimonium , non vero si tan- 
tum. habitu praecedit, vel si sequatur. 


REsPONbEO: Dicendum, quod circa hoe distin- 
guendum est, quia furia aut concomitatur , Ut Distinctio. 
praecedit, xel sequitur. Si concomitatur ; Vunc, quia conclusio. 
furiosus non habet potestatem consentiendi, et im- 
pedit matrimonium et nullum est; si aulem gprae- ^ 
cedit, et ie habet lucida intervalla, vel sequitur ; 
matrimonium non impedit*. — Rationes ergo pro- Aa argg. 
bantes, quod impedit, procedunt ea via, qua furia 
est tempore consensus et secundum actum; si vero 
non esset actu furiosus, sed Aabitu; etiam si habe- corotarium. 
ret lucidum intervallum, non deberet contrahere 
propter periculum, quia talis prolem nescit educare 
nec cum uxore debite cohabitare; tamen si contra- 
heret, contractum esset. 

1. Ad illud vero quod obiicitur in contrarium, solatio op- 
quod potest procreare prolem ; dicendum, quod se. "^"? 
cundum statum furiae? non potest, quia nescit, 
quis sit Dei cultus ; nescit etiam filios educare. Prae- 
terea, si hoc posset, non sequeretur, quia hoc non 
dicit totum esse matrimonii. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod aceidentaliter 
venit et recedit; dicendum, quod etsi matrimonium 
sit contractum per furiam, non^ solvitur, sed im- 
pediri potest, ut non eontrahatur; et si etiam con- 
trahatur, nihil fit, nisi postmodum consentiat, cum 
habuit intervalla lucida. 


* Vide Glossam in C. Neque furiosus (26.), C. 32. q. 7. 
— Post vel cod. U repetit. si. 

* Pro furiae, quod. alii codd. et ed. 1 omittunt, codd. 1 K 
illum. Subinde pro quis codd. AG K quid. 

$ Edd. non tamen. Mox pro fit cod. A facit. 


"Notandum. 


Ad opposi- 
ium. 


DIST. XXXIV. ART. lll. QUAEST. Il. 


3. Ad illad quod obiicitur, quod potesl liberari 
à furia; dicendum, quod non est simile de furia 
et de impotentia. coeundi: quia furia impedit ra- 
lione eonsenswus, et consensus est in uno actu et in 
modico tempore; et ideo, si tunc sit. furia, cum 
tollat consensum, impedit matrimonium. Sed Zmpo- 
lentia, coeundi est eontra matrimonii «sum, non 
contra consensum; et quia usus tolum tempus vi- 
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tae concernit, ideo non est impedimentum, nisi pro- 
tendatur per totam vitam. Et sic patet illud. 

4. Ad illud quod obücitur de baptismo, dicen- 
dum, quod non est simile: quia baptismus est Sa- 
cramentum contra originale, quod quia aliunde con- 
tractum est, sufficit alienus consensus, nec oportet 
intervenire proprium; non sic in proposito, immo 
oportet, quod contrahens consentiat '. 


SCHOLION. 


l. Ad 1. quaestionem communiter respondetur cum eisdem 
distinctionibus: S. Thom., hic a. 4; Suppl. q. 58. a. 3. — 
B. Albert., hic a. 11. — Petr. a Tar., hic a. 5. — Richard. a 
Med., hic a. 4. q. 1. 

Il. Seq. (2.) quaestio spectat ad impedimentum affinitatis , 
de quo infra d. 4l. a. !. plura dicuntur. Cum autem, ma- 
trimonio iam contracto, incestuosa copula cum consanguineis 


coniugis primi et secundi gradus puniatur speciali poena, sci- 
lice& ut reus iure petendi debitum privetur; ideo bic specia- 
liter de hac poena agitur. Communiter docetur, nescientem 
hanc Ecclesiae legem poenalem non subiacere poenae memoratae. 

De 2. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 5. et 4. — BD. AI- 
bert., hiec a. 19. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 6. — Richard. a 
Med-locselt:q 2; 


QUAESTIO II. 


Utrum erimen incestus impediat matrimonium et faciat personam illegitimam. 


Secundo quaeritur de perversione voluntatis in 
incestuosis, ut puta cum quis iacet cum uxoris S0- 
rore; quaeritur ergo, utrum lale crimen impediat 
matrimonium et faciat personam illegitimam. Et quod 
sic, videtur: 

1. Per auctoritates, quas adducit Magister in 
littera *. 

2. Item, hoc ipsum probatur ratone: quia, in 
quo quis peccat, in hoc torquendus est?; sed in- 
cestus iste fuit contra bonum matrimonii: ergo in 
eo debet puniri. 

3. Item, affinitas * contrahitur in copula car- 
nali; sed affinitas impedit matrimonium contrahen- 
dum et dirimit iam contractum, sicut et consangui- 
nitas, vel cognatio: ergo si factus est affinis uxori, 
iam non manet matrimonium. 

^. Item, quod saltem non debeat reddere de- 
bitum, videtur: quia quicumque coit cum consan- 
guinea, vel affine, peccat mortaliter; sed nullus 
lenelur peecare mortaliter: ergo non tenetur red- 
dere debitum. 

CoxrRA: 1. Uxor non debet puniri in peccato 


Fendamenà.yjiri, ergo non privatur viro; et si hoc: ergo iste 


est vir, et polest ab eo petere debitum: ergo si ma- 
trimonium est vinculum relationis in utroque ex- 
tremo ?: ergo et ista est uxor, et ille vir. 

2. |tem, quod mortua uxore, possit contrahere 


! Cfr. supra d. 4. p. I a. 2. q. 1. ad 14. pro parte affirm. 
— (Cod. aa supplet actu propriae voluntatis. Superius pro 
aliunde, quod habent codd. EGLU, codd. 1 K aliene, cod. O 
per consensum alienum , alii codd. alienum , edd. per alium. 

* HIC C. 

3 Respicitur Sap. 11, 17. 








cum alia, videtur, quia omne crimen potest deleri 
per poenitentiam: ergo si, omnino deleto crimine, 
non debet durare poena; videtur, quod talis possit 
contrahere. 

3. ltem, esto quod contrahat, nunquid Ecclesia 
separabit ? Constat, quod non: ergo incestus non im- 
pedit matrimonium. 


CONCLUSIO. 


Incestuosa copula, ewm sorore uxoris impedit tan- 
tum ius petendi debitum , si fit post. contra- 
ctionem matrimonii ; si vero ante eandem , 
est impedimentum. dirimens. 


hEspoNpEo: Dicendum, quod aliquis potest com- 
mittere incestum cognoscendo sororem uxoris suae 


dupliciter: aut antequam. contrahat. matrimonium pistinetio. 


cum sorore, aut post contraclionem *. Si post con- 


tractionem matrimonii; matrimonium illud non sol- conctasio 1. 


vitur, amittit? tamen ius petendi debitum, non tamen 
reddendi, quia non potuit peccatum eius praeiudi- 


care uxori, nisi fuerit conscia sceleris. Inferdicilur Notandum. 


etiam tali ab Ecclesia, ut non contrahat cum ala, 
etiam priori mortua; dispensatur tamen cum eo, 
maxime si timetur de fornicatione, quia est iuvenis. 
Si vero contrahat sine dispensatione, non debet se. 


^ Non pauci codd. Item, si affinitas. 

5 Cfr. supra d. 27. a. 1. q. 2. fundam. 4. et pag. 727, nota 2. 
— Pro matrimonium est edd. manet. Superius voci vr cod. G 
praemittit suus. 

9 Cod. F supplet matrimonii. 

7 Vel supple: incestuosus, vel lege amittitur. 
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parari omnino, sed ad tempus ad poenitentiam fa- 
ciendam ; peccat tamen contrahendo sine Ecclesiae 
licentia !. — Si autem cognovit sororem ante matri- 
monii contractionem , etiam post sponsalia de futuro, 
nullam est matrimonium contractum ratione affini- 
tatis; unde separandi sunt iudicio Ecclesiae, et mu- 
lier potest nubere, vir autem , quantum est de rigore 
iuris, nubere non potest. 

|. Et in hoc casu intelliguntur auctoritates a 
Magistro inductae. 

2. Ad illud quod obiicitur de crimine, dicendum, 
quod quamvis sit homo puniendus pro crimine, 
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quantum est de rigore?; dispensatur tamen, ubi ti- 
metur periculum, et detrahitur severitati. 

3. Ad illud quod obiicitur de affinitate, dicen- 
dum, quod affinitas superveniens non dissolvit ma- 
trimonium iam contractum, quia quod firmum est 
non potest infirmari aliquo casuali vel accidentali 
super veniente. 

A4. Ad illud quod obiicitur de debito, dicendum, 
quod ipse in petendo cognoscit affinem , sed in red- 
dendo cognoscit uxorem, quia illa petit affectu uxo- 
rio et petit ius, quod habet in eo; et ideo tenetur 
ille reddere *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo quaeritur de hoc quod dicit: Plene legi- 
(imae sunt, quibus non obviat votum etc. Videtur 
enim falsum dicere: quia legitimitas est habitus, ille- 
gitimitas est privatio; sed « per habitus cognoscun- 
tur privationes, non per privationes habitus * »: ergo 
male definitur legitimitas per privationem illegitimam. 

REsPONDEO: Dicendum, quod sicut solutio uno 
modo dicit habitum respectu ligationis, alio modo 
privationem ; sic iu proposito. Si enim comparentur 
solutum et ligatum respectu actus, quantum ad 
quem est expeditio, solutio dicit Aabitum; si vero 
comparentur respectu vinculi, solutio dicit pr?va- 
lionem vinculi; et sic dupliciter potest definiri. 
Per hune modum de /egitimitate oportet. intelligi ?. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Volo esse 
mater et filios procreare etc. Videtur enim male di- 
cere, quia propter sterilitatem uxoris non potest vir 
allegare contra uxorem, quod velit esse pater: ergo 
nec propter frigiditatem viri mulier, quod velit esse 
mater. — Item, matrimonium stat sine bono prolis: 
ergo propter hoc, quod velit esse mater, non debet 
dividi. 

hEsPoxpEo: Dicendum, quod Sancti? curialiter 
loquuntur, seeundum quod ipsae mulieres sunt ve- 
recundae; mulier enim non potest separari a viro 
propter defectum potentiae generandi, sed potentiae 


! Cfr. Glossa in C. Qui dormierit (30.), C. 97. q. 2. et 
C. 32. q. 7. (ubi c. 21. idem canon recurrit); C. Si quis (1.) 
et C. Transmissae (4.), X. de Eo qui cognovit consanguineam etc. 
(lib. IV. ti. 13.). Vide etiam infra d. 41. q. 4. et 3, ubi de 
affinitate. 

* Cod. bb supplet iuris. Mox pro ubi cod. E sí. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vide tom. IIl. pag. 802, nota 8. 

* Cfr. B. Albert. hic a. /, ubi positive describitur persona 











coeundi; et in illa cireumlocutione curialiter intel- 
ligitur, quod vull cognosci à viro. Et ita patet, 
quod non est simile de sterilitate, sed bene est si- 
mile de arelitudine. Si enim adeo arcta est, quod 
cognosci non potest; vir potest allegare et dicere, 
quod velit esse pater , id est, nolit continere, si po- 
test? coire. Et sic patet illud. 


Dus. lil. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: S? retinaculum 
contugale voluerint rescindere, maneant. innupti 
utrique. Videtur enim utrumque esse falsum, pri- 
mum scilicet de retinaculo coniugali; quia, si est 
ibi retinaculum , cum sit vinculum insolubile, solvi 
non potest?, si vero non, quomodo rescinditur ? — 
Rursus, videtur falsum dicere et male praecipere, 
quia, cum alter eorum non habeat impedimentum 
aliquod, posset licite cum altero contrahere. 


luxta hoc quaeritur, utrum, si ille qui est fri- Quaestio in- 


gidus vere, divortium petat, utrum audiendus sit. 
Et quod non, videtur: quia fornicans non potest pe- 
tere divortium, quia fit ob culpam suam: ergo nec 
talis frigidus, cum ipse sit in causa. — Sed contra 
hoc est, quia, cum non sit ibi matrimonium, vide- 
tur, quod neuter teneatur. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod divortium propter 
impotentiam coeundi aliquando fit propter hoc, quod 


impotentia est in altero; aliquando propter hoc, quod pistinctio. 


impotentia est in utroque. Si propter hoc, quod sit 
in utroque, uterque debet sine spe coniugii rema- 
nere. Si propter hoc, quod sit in altero, sive.in viro 


legitima, quae secundum leges libertatem habet contrahendi 


matrimonium cum quocumque voluerit. 

$ Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

7 Cod. F sed velit. — Vide de hoc dubio B. Albert., hic 
8. 4; S. Thom., hic a. 2. et circa lit.; Petr. a Tar., hic a. 2. 
et circa lit.; Richard. a Med., hic a. 2. q. !. seq. (ubi etiam 
de duobus seqq. dubiis). ' 

$ Codd. communiter possumt, et inferius post praecipere 
omittunt. quia. 
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sive in muliere, post divortium ille, in quo est 
causa, debet remanere sine spe coniugii tanquam 
persona illegitima; quodsi contrahat et possit, tunc 
oportet redire ad priora vota. 

Quod ergo dicit, quod maneant innupti, refer- 
tur ad eum, in quo reperitur causa illegitimitatis , 
sive in viro, sive in muliere. 

Quod obiicitur de retinaeulo, dicendum, quod 
etsi secundum ver?tatem non sit ibi retinaculum con- 
iugale, tamen secundum apparentiam vel aestima- 
lionem ibi est; vel etiam quaedam sponsio et obli- 
gatio, quia affectu maritali invicem cohabitare pos- 
sunt; unde valde laudandum ' est eis, quod insi- 
mul permaneant, nisi velint transire ad arctiorem 
vitam. 

Quod quaeritur, si, viro petente, debeat fieri; 
dicendum, quod sie, si probare possit; attamen, quia 
contra se et contra matrimonium vadit, suspicio mala 
de viro eolligitur. Et ideo abundans probatio tali viro 
indicitur, maxime si mulier dicat, se cognitam esse 
ab ipso; quod si mulier confiteatur ; aut oportet evi- 
denter probare, aut debent ambo innupti remanere, 
vel etiam nunquam separari; pro quo Ecclesia debet 
diligentiam quam potest adhibere *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Septima manu 
propinquorum, tactis sacrosanetis reliquiis, turan- 
do dicat etc. Videtur enim male dicere, quia nullus 
debet iurare nisi de eo, de quo certus est; sed 
nullus propinquorum certus est, pro eo quod actus 
ille latebras requirit: ergo videtur, quod nullus possit 
iurare. — Item, esto quod nullus sit propinquus, 
vel pauci; nunquid poterunt separari? — Item, quare 
magis hoc debet fieri manu propinquorum quam 
aliorum ? 
REspoNpEo: Dicendum, quod quamvis de actu 
illo vix aut nunquam habeatur certitudo per facti 
evidentiam ; habetur tamen ut plurimum per signa 
probabilia et per conieeturas, quae, quamvis non 
sufficiant ad generandam scientiam , sufficiant tamen 
ad generandam /idem sive credulitatem, quae ali- 
quod robur praestat. Dico igitur, quod ad hoc, quod 
divortium fiat, uterque debet iurare, quod nunquam 
carnaliter convenerint nec convenire potuerint, et 
quod operam dederint, et unusquisque, quod per se 
non steterit; et propinqui debent iurare, quod ita 
credunt; et tunc, ex quo simul cohabitaverunt per 
tempus sufficiens, dividi possunt. Si autem alter eo- 
rum, utpote- mulier, dicat, quod non sit cognita, et 


! Secunda manus in cod. bb substituit consulendum, et in- 
fra post debeat supplevit divortium. 

? Cfr. hic lit. Magistri, c. 2, et X. de Frigidis etc. (lib. IV. 
tit. 15.) per totum. — Idem dub. solvit Richard. a Med., hic 
circa lit. 

3 Epist. I. Cor. 11, 3. et Eph. 5, 23, allegatum etiam in 

S. Bonav. — Tom. IV. 
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vir dicat, quod sic; standum est viro, quia vir est 
caput mulieris?, et quia etiam loquitur pro causa 
matrimoniali, quae est maxime favorabilis. Si autem 
mulier velit offerre et replicare, ipsum esse menti- 
tum, per ostensionem claustrorum; standum est pro- 
bationi mulieris. Si vero vir petat divisionem et di- 
cat, se non cognovisse, et mulier dicat, se fuisse 
cognitam; quamvis vir sif caput mulieris, tamen 
non est standum iuramento viri, pro eo quod ipse 
contra matrimonium agit, et multi relinquunt uxo- 
res suas. Unde si aliae probationes non sunt, non 
est standum pro eo, sed pro matrimonio. 

Quod quaeritur, quare manu propinquorum ; 
dicendum, quod hoc est ex duplici ratione: tum 
quia eis magis constat, tum etiam, quia probabile 
est, quod magis pro matrimonio stent *. 


Dur. V. 


[tem quaeritur de hoc quod dieit: Tune qui 
jwraverant periurià erimine rei teneantur. Wide- 
tur enim male dicere, quia iuraverunt, se ita cre- 
dere; sed quamvis ità non sit, non propter hoc 
iuraverunt falsum nec contra mentem: ergo non 
sunt periuri. 

hEsPoNpEOo: Dicendum, quod facienda est vis 
in verbo. Non enim dicit, quod sint perüiuri, sed 
quod rei teneantur, quia ita retractanda est. sententia 
divortii lata per illa iuramenta, sicut. si lata esset 
per iuramenta falsa, pro eo quod facti evidentia 
ostendit, illa iuramenta fuisse nulla quantum ad il- 
lam sententiam fortificandam ?, nec praebuerunt for- 
tificationem, sed potius errandi occasionem. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod priori- 
bus reconciliari nequibunt etc. Videtur enim male 
dicere, quia, si copulentur aliis et coeunt. invicem , 
tune apertam est, quod solutum est maleficium : 
ergo videtur, quod non fuerit perpetuum: ergo etc. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod cum dicitur, quod 
non possunt reconciliari; hoc intelligitur, quando 
praesumitur, maleficium illud fuisse personale; et 
tune valet uterque coniungi alii, quia non habet ille 
illegitimitatem nisi respeetu. Aueus; et ideo, eum alii 
coniungitur, vere coniungitur, et ideo non potest re- 
dire ad primam. Si autem  malefieium illud fuisset 
ilà universaliter, ut nullam posset cognoscere mu- 
lierem; tunc, si rediret potentia cognoscendi, et vellent 
redire; possent et deberent se invicem reconciliare. 


C. Accepisti (V.), X. de Frigidis ete. (lib. IV. tit. 13.). — Infe- 
rius ante velit offerre cod. bb addit se. 
1 Vide B. Albert, hic a. 5-7; S. Thom., hic circa lit. 


5 Cod. bb formandam. — Idem dub. solvunt S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 
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Hieronymus. 
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Sed quis potest hoc experiri, vel dare licentiam pro- 
bandi? Tamen haec et multo maiora quotidie eve- 
niunt et contingunt '. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Fabianus: /Ve- 
que furiosus neque furiosa matrimonium contra- 
here possunt; sed. si contractum fuerit, non sepa- 
rentur. Videtur enim male dicere, quia, si non se- 
parantur, contrahunt; et si contrahunt, possunt 
contrahere. 

hEsPowpEo: Dicendum, quod furiosus ?n actu 
non polest contrahere, nec de ?ure mec de facto. 
Furiosus vero in Aabitu non potest de ?ure contra- 
here, quia prolem nescit educare; sed tamen, si sit 
sanae mentis in actu, potest de facto contrahere; 
el si contrahat, contractum est. Unde negatio prima 
non privat potentiam simpliciter, sed solum de 
iure; vel si privat potentiam simpliciter, tunc in- 
telligitur de furia 2m aetu. Et sic intelligitur ver- 
bum Magistri, et verbum sequens? adversative in- 
telligitur de furiosis in habitu , sanae mentis in actu, 
qui possunt contrahere saltem de facto. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Nec propriae 
uxori sibi liceat debitum | reddere ete. Videtur 
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enim male dicere, quia non potest eam iure suo 
privare. 

REspONDEO: [stud non tenetur nunc, sed debet 
intelligi illud: quia non licel ei petere nec reddere 
eliam, ul satisfaciat suae concupiscentiae; sed. ta- 
men tenetur debitum reddere uxori, ex quo pec- 
catum supervenit post matrimonium legitime contra- 
clum. Unde quamvis matrimonium non claudicet 
quantum ad vinculum, tamen quantum ad. debitum 
reddendum claudicare potest; sicut. patet de eo qui 
intrat religionem sine licentia uxoris et emittit vo- 
tum solemne ?; sic in proposito intellige. Unde ista 
decreta, quae hic allegantur, abrogata sunt. 


Dus. IX. 


Ilem quaeritur. de hoc quod dicit, quod pro 
aliqua, infirmitate corporali non licet viro uxorem 
dimittere. Videtur enim male dicere: quia magis po- 
lest sustineri ut plurimum fornicationis culpa, in 
qua polest esse usus coniugii, quam 2//a infirmitas, 
in qua non potest esse usus: ergo si propter fornica- 
tionem dimittitur *, videtur, quod et propter talem 
infirmitatem possit dimitti. 

REsPONDEO: Dicendum, quod non fit separatio 
post coniugii consummationem, nisi fiat in poenam 
alterius; et quoniam nemo punitur nisi pro culpa, 
et afflieto * afflictio addenda non est; hinc est, quod 
pro qualicumque poena, vel infirmitate non est uxor 
reiicienda. 


DISTINCTIO XXXV. 


Car. L 
De iure viri et mulieris. 


Hoe etiam notandum est, quod cum Dominus con- 
cedat uxorem dimitti causa fornicationis viro, eadem 
licentia non tollitur feminis. Unde Hieronymus ': « Prac- 
cepit Dominus, uxorem non dimitti, excepta causa for- 
nicationis, et si dimissa fuerit, manere innuptam. Quid- 
quid viris praecipitur, hoc consequenter redundat ad 
feminas. Non enim adultera uxor dimittenda est, et 
vir moeehus tenendus». Item: «Apud nos quod non 





licet feminis aeque non licet viris, et eadem servitus 
pari conditione censetur », — Ex his ostenditur, quod 
mulier potest super fornicatione virum convenire, ut 


vir mulierem. Unde Innocentius Papa?*: «Christiana Innocentius. 


religio adulterium in utroque sexu pari ratione con- 
demnat; sed viros suos mulieres non facile de adulte- 
rio aecusant, viri autem liberius uxores suas adulte- 
ras apud sacerdotes deferre consueverunt. Et ideo 
mulieribus, prodito earum crimine, communio nega- 
tur; virorum autem latente commisso, non facile quis- 
quam ex suspicionibus arcetur, qui submovebitur, si 
eius flagitium detegatur ». 





! Edd. probandi, cwm haec... eveniant et contingant. — 
Cfr. supra a. 2. q. 2, ubi etiam in scholio allegantur auctores, 
qui de hac re tractant, praeter quos vide Petr. a Tar. et Ri- 
chard. a Med., hic circa lit. 

? Hic in lit. Magistri, c. 4. — Cfr. supra a. 3. q. 4; in 
scholio annexo citantur alii auctores hoc dubium solventes. 

3 Vide supra d. 27. dub. 4. — De ipso dubio cfr. supra 
à. 3. q. 2. et praeter auctores ibid. in scholio notatos S. Thom. 
et Petr. a Tar., hie circa lit. 

* Cfr. infra d. 35. q. 1. seqq. — Pro si propter quod ha- 





bent codd. GL, alii et edd. s? per. Superius pro plurimum 
codd. IK Zn plurimis, nonnulli codd. plurimis. 

5 Pro afflicto, quod Vat. omittit, codd. L Y afflictis. — 
Idem dub. solvunt B. Albert., hic. a. 14; Richard. a Med., hic 
circa lit. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Epist. 77. (alias 30.) ad Oceanum de morte Fabiolae, n. 3; 
C. Praecepit Dominus (19., C..32. q. 5, ubi respicitur 
Matth. 19, 9. Seq. locus ibid. et C. Apud mos (20.), ibid. 

? Can. Christiana Religio (23.), ibid. 
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Cap. Il. fornieationis fit separatio, non potest vir vel mulier in 
aliam transire copulam ; possunt autem reconciliari et co- 
habitare, sicut prius, si dimissum alter revocare voluerit. 

Dicit tamen Ioannes Chrysostomus ^: «Sicut. eru- Chtysoeto- 
delis et iniquus est qui castam dimittit, sic fatuus est j 
et iniquus qui retinet meretricem. Patronus enim tur- pabiam 3. 
pitudinis est qui celat crimen uxoris ». Item Hierony- Hieronymus. 


Quod. fornicariam nequit: dimittere vir, nisi dpse 
expers. fuerit. fornicationis , et e converso. 


Si vero quaeritur, an adulter adulteram possit di- 
Dobium 4. mittere causa fornicationis; dicimus, quia nequit adul- 


Augustinus. ris 'existat, el e converso. Unde Augustinus': « Nihil | et se fornicatione a marito separaverit; non debet te- 
iniquius est quam causa fornicationis dimittere. uxo- | neri, ne virum quoque sub maledicto faciat, dicente 
rem, si et ipse convincitur fornicari. Occurrit enim il- | Seriptura: Que tenet adulteram | stultus est. et. insi- 
lud: 4n quo alterum iudicas, te ipsum condemnas. | piens ». Idem ad Amandum presbyterum scribens de 
Quapropter quisquis fornicationis eausa vult abiicere | quadam, quae, viro suo vivente, alii nupserat, sic 
uxorem, prior debet esse a fornicatione purgatus; quod | ait: « Rem novam loquor, immo non novam, sed ve- 
similiter et de femina dixerim ». Idem ^: « Indignantur | lerem, quae veteris testamenti auctoritate confirmatur : 
mariti, si audiant, adulteros viros pendere similes adul- | si reliquerit secundum virum mulier et reconciliari vo- 
Dubium 2. teris feminis poenas; eum tanto gravius eos puniri opor- | luerit priori, non. potest ». 
tuerit, quanto magis ad eos perlinet et virtute vincere Sed haee omnia intelligenda sunt de illa quae ab 
et exemplo regere feminas ». — Ex his apparet, quod | adulterio recedere noluit nec per poenitentiam pecca- 
adulter adulteram dimittere non. valet, et e converso. | tum delere; quod si vir scienter patitur, consentire vi- 
detur. « Si enim in adulterio perseverare elegit, patro- Gratianus. 
Cap. HI. nus turpitudinis et lenocinii reus maritus habebitur, 
De reconciliatione eorum qui propter nisi eam adulterii ream facere voluerit * ». Si autem à 
fornicationem separantur. peccato recesserit et per poenitentiam illud purgave- 
rit; poterit viro reconciliari. Unde Augustinus ?: « Quod Augustinus. 
Si quis autem fornicationis expers fornicariam di- | tibi durum videtur, ut post adulterium reconcilietur con- Dubium 4. 
miserit, alii copulari non polest, sed continere opor- | iux, si'fides adsit, non erit durum. Cur enim adhuc 
tet, vel ad. dimissam redire; sic et de femina. Unde | deputamus adulteros quos credimus poenitentia esse 
Apostolus?: His qui matrimonio 1unctt sunt, praeci- | sanatos » ? Idem: « Non erit turpis nec diflieilis, etiam 
pio non ego, sed Dominus , uxorem a viro non disce- | post patrata et purgata adulteria, reconciliatio coniugii, 
dere; quodsi discesserit , manere innuptam , aut. viro | ubi per claves regni caelorum non dubitatur fieri re- 
suo reconciliari; et de viro addit: Et ver wxorem non | missio peccatorum; non ut post viri divortium adultera 
Ambrosius. (//yiffat. Sed Ambrosius* ait: «Ideo non subdit de | revocetur, sed ut post Christi consortium adultera non 
viro sicut de muliere, quia licet viro aliam ducere ». | vocetur ». Item Gregorius '?: « Debet recipere peccatri- Canon. 
Sed hoc a falsariis in Ambrosii libro positum creditur; | cem, quae poenitentiam egit, sed non saepe ». [tem 
supplendum enim esse in viro quod de uxore praemi- | Hermas: « Si vir scierit, uxorem suam deliquisse, et Hermas. 
Aogostinus. sj, aperte dicit Augustinus? sie: « Quare non addit de | non egerit poenitentiam mulier, sed permanet iu forni- 
muliere quod praemisit de viro, nisi quod similem for- | catione sua, et vivit cum illa vir; reus erit et parti- 
mam vult intellisi, ut, si dimiserit, quod eausa forni- | ceps peecati eius. Quodsi mulier dimissa egerit poeni- 
calionis permittitur, maneat sine uxore, aut reconci- | tentiam et voluerit ad virum reverti; debet recipere 
lictur uxori ». Idem: « Si nee illi nubere conceditur, | peceatricem, quae poenitentiam egit, sed non saepe ». 
vivo viro, a-quo recessit, nee huie alteram ducere, 


tera uxor dimitti à. viro, nisi et ipse expers fornicatio- 


viva uxore, quam dimisit; multo minus fas est illicita 
cum quibuslibet stupra committere ». Idem: «Ut non 
facile dimittatur uxor, Dominus solam fornicationis 
causam excepit; ceteras vero universas molestias, si 
quae exstiterint, iubet pro fide coniugali et pro easli- 
tate. fortiter. sustineri ; et 720echum dixit qui a viro 
solutam duxit ». — Ex his ostenditur, quod si causa 


! Libr. L. de Serm. Domini in monte, c. 16. n. 47; C. N- 
hil iniquius (1.), C. 39. q. 6, ubi citatur Rom. 2, f. 

? Libr. II. de Adulterinis Coniugiis, c. 8. n. 7; C. /ndignan- 
tur mariti (4.), ibid. 

3 Epist. I. ad Cor. 7, 10. 11; cfr. C. Apostolus dicit (3.), 
(4:392. qeu: 

1 Comment. in |. Cor. 7, 4l, et apud Lyran. ibid.; cfr. 
Gratian. super. C. Quod proposuisti (18.), ibid. Sed liber ille 
spurius est et pertinet ad Hilarium diaconum. 

5 Libr. I. de Serm. Domini in monte, c. 16. n. 43; Can. 
cit. Apostolus dicit. Seq. locus ibid. c. 14. n. 39; C. Fieri potest 
(4.), C. 32. q. 7. Tertius ibid.; C. Dominus ad illud (6.), ibid. 

$ Opus imperf. in Matth. hom. 32. circa med.; C. Sicut 
crudelis: (1.), C. 32. q. 1. 














mus': «Cum mulier unam carnem in aliam diviserit 


Car. IV. 


De illis qui ante contunctionem se polluerunt 
per adulterium. 


Solet etiam quaeri, an. valeat duci in coniugium 
quae prius est polluta per adulterium. De hoe Leo 
Papa "' ait: « Nullus dueat in matrimonium quam prius 





? Libr. Ill. in Matth. 19, 9; C. Dixit Dominus (2.), ibid. ; 
ibi citatur Prov. 18, 22. (ubi codd. et ed. 1 cum $. Hieron. 
pro znsipiens habent Zmpius). Seq. locus eiusdem Epist. 55. 
(alias 147.) ad Amandum, n. 4, et respicitur Deut. 24, 1l. seq. 

$ Gratian. super C. Apud misericordem (10.), ibid. 

? Libr. Il. de Adulterinis Coniugiis, c. 6. n. 5; C. Quod 
autem. (7.), ibid. Seq. locus ibid. c. 9. n. 8; C. Non erit (8.), 
ibid. 

19 Non invenitur in Gregor., sed in seq. loco Hermae [codd. 
et edd. scribunt Hermes], Il. Pastor, mandato 4. c. 1; cfr. Au- 
gust., II de Adulterin. Coniugiis, c. 13. n. 13. Invenitur etiam 
in.C. Si eir sciens (3.), X. de Adulteriis etc. (lib. V. tit. 16.). 

1! Can. Nullus (1.), C. 31. q. 1; et seq. locus C. Relatum 
est (4.), ibid. 


Leo. 


Canon. 


Dubium 5. 


Auguslinus. 
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polluit adulterio ». Item: « Relatum est auribus sancto- 
rum sacerdotum, quendam alterius uxorem stupro vio- 
lasse et insuper moechae iuramentum dedisse, quod 
post legitimi mariti mortem, si superviveret, duceret 
eam uxorem; quod et faetum est. Tale ergo connubium 
prohibemus et anathematizamus ». His aliisque aucto- 
ritatibus vetantur in eoniugium copulari qui se prius 
adulterio maculaverunt. Sed econtra Augustinus * testa- 
tur dicens: « Denique mortuo eo, cum quo fuit verum 
connubium, fieri potest coniugium cum qua praecessit 
adulterium ». Idem: « Posse fieri sane licitas nuptias 
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ex personis illieite coniunclis, honesto placito subse- 
quente, manifestum est ». 

Sed haec ultima auctoritas de coneubinis loquitur, 
perhibens, concubinas posse transire ad honestum pla- 
citum nuptiarum, si castitatem et fidem servare velint. 
Prima vero auetoritas Augustini de illis agit, qui de 
peccato poenituerunt et nibil in mortem viri machinati 
sunt, nee vivente viro, fidem adulterae dedit moe- 
chus, quod eam in coniugio duceret, si superviveret. 
Qui vero haec faciunt aliis praemissis auctoritatibus 
prohibentur copulari. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXV. 


De divortio, quod fit propter adulterium. 


Hoc etiam notandum est, quod cum Dominus concedat uxorem dimitti etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de triplici impedimento ma- 
irimonii. Hie agit de divortio, quod ortum habet 
ex culpa et peccato. Et quoniam adulterium potest 
praecedere matrimonium, vel sequi; et secundum 
quod praecedit, causat divortium, et secundum quod 
sequitur, similiter: ideo haec pars duas habet. In 
prima agit de divortio, quod fit propter adulterium, 
quod sequitur matrimonium. In secunda agit de adul- 
terio !, quod antecedit. matrimonium, ibi: Solet etiam 
quaeri, an valeat duci ec. 

Prima pars habet quatuor particulas. In. prima 


ostendil Magister, quod vir innocens potest fornica- 
riam dimittere, et e converso. In secunda ostendit , 
quod si ambo fornicantur, unus non potest alterum 
invitum dimittere, ibi: S? vero quaeritur, an adul- 
ter adulteram etc. In tertia ostendit, quod post di- 
vortium, coniuge vivente, neuter potest nubere, ibi: 
Si quis autem fornicationis expers etc. In quarta, 
quod possunt invicem reconciliari, ibi: Possunt au- 
lem reconciliari etc. — In secunda vero parte prin- 
cipali primo opponit, deinde solvit. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis quae- 
ritur de divortio. Et circa hoc sex quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum liceat uxorem dimit- 
tere ex causa fornicationis. 

Secundo, utrum dimittere uxorem fornicariam 
sit in praecepto. 

Tertio, utrum possit quis fornicantem dimittere 
propria auctoritate. 


Quarlo, utrum, divortio celebrato, possit aliam 
uxorem ducere. 

Quinto, utrum post divortium possint invicem 
reconciliari. 

Sexto, utrum divorlium, nullo peccato praece- 
dente, possit sine culpa fieri. 


ARTICULUS UNICUS. 


De divortio. 


QUAESTIO I. 


Utrum. liceat uxorem. dimittere ex causa. fornicationis. 


Circa primum ostenditur, quod possit fieri di- 
vorlium ex causa fornicationis. 
1. Matthaei decimo nono?: S? quis uxorem di- 





! Libr. l. de Nuptiis et concupisc. c. 40. n. 11; C. De- 
nique (2.), ibid. Seq. locus est de Bono coniugali, c. 45. 
n. 17; Can. cit. $ 4. Cfr. etiam Gratian. super C. /Jllud vero 
(3.), ibid. 


miserit, excepía causa fornicationis etc.: ergo SiFundamenta. 


hanc causam excipit, et. vera est exceplio Domini; 
videlur, quod ex hoc licet dimittere. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Cod. aa de divoriio, quod fit propter adulterium. 
? Vers. 9: Dico autem vobis, quia, quicumque dimiserit 
uxorem suam nisi ob fornicationem etc. Cfr. ibid. 5, 32. 


Ad opposi- 
lum. 


Quaestio in- 
cidens. 
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2. Mem, ratione videtur: quia alter. coniugum 
non habet potestatem in corpore alterius, nisi quia 
dal ei sui corporis polestatem : ergo si, quantum est 
in se, subtrahit, amittit potestatem in corpore con- 
iugis. Sed hoc facit per fornicationem: ergo elc. 

3. ltem, vir non tenetur esse cum uxore nec 
reddere ei debitum nisi ralione boni fidei, nec e 
converso: ergo si fornicans frangit bonum fidei, non 
tenetur! debitum reddere nec cobabitare: ergo po- 
tes( eam dimittere. 

^. ltem, alter coniugum fornicando scandalizat 
alterum, quia est. «factum -minus rectam, praebens 
occasionem ruinae»: ergo si omne quod scandalizat, 
potest homo a se sequestrare, ut patet. Matthaei de- 
cimo oclavo*: Sv oculus tuus scandalizat te: ergo etc. 

CovTRA: 1. Matthaei decimo nono ?: Quod. Deus 
coniunxit homo mon separet; sed coniuges sunt di- 
vinitus coniuncti: ergo non debent humano iudicio 
separari: ergo nec divortium fieri ex aliqua causa. 

2. Item , non est reddendum malum pro malo *: 
ergo quamvis uxor fornicando iniurietur viro, vir 
non debet ei reddere malum: ergo non debet eam 
abiicere. 

3. ltem, sicut. dicunt canones?, utroque forni- 
cante, non polest alter ab altero separari; sed ma- 
ior culpa est, cum uterque fornicatur, quam cum 
alter tantum: ergo si non potesl fieri divortium ex 
maiori culpa, nec ex minori. 

A. Item, propter defectum boni prolis, ut puta 
sj alter sit sterilis, non potest coniux dimilli: ergo 
si hoe non est. minus quam bonum fidei, propter 
defectum boni fidei matrimonium non ^ solvitur. 

5. ltem, quaero, qua de causa possit divortium 
fieri magis ex fornicatione quam ex alio peccato. 
Si, quia peccat in coniugem , similiter peccare po- 
lest detrahendo, odiendo; si vero, quia dividit car- 
nem: ergo cum in peccato sodomitico non dividatur 
caro, videtur, quod ex illo non possit dimitti uxor; 
quod nefarium videtur, eum illud sit magis contra 
matrimonium. 

ltem, quaero, cum in repudio vir et uxor non 
iudicarentur ad paria, quia uxor non repudiabat 
virum; unde est hoc, quod in dévortio ad paria iu- 
dicantur secundum iura?? Praelerea , quae est dif- 
ferentia inter divortium et repudium ? 


! Cod. O supplet altera persona, cod. U alter. 

? Vers. 9. Cfr. ibid. 5, 29. — Superius respicitur definitio 
scandali: « Scandalum est dictum vel factum minus rectum 
praebens alteri occasionem ruinae », et est secundum Hieron., 
Il. Comment. in Matth. 15, 12. (quae etiam in Glossa ordinaria 
apud Strabum et Lyranum ponitur) et secundum Glossam Zn- 
terlinearem apud Lyranum in Matth. 18, 7. 

3 Vers. 6. Plures codd. Quos Deus etc. 

1 Ut insinuatur Rom. 12, 17; I. Thes. 5, 15, et I. Petr. 3, 9. 
5 Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. et infra dub. 1. — Pro dicunt 
H diciant. 

6 Cod. S minime. Edd. legunt: videtur, quod propter de- 
fectum... non solvatur. 

7 Cfr. hic lit. Magistri, c. 


cod. 


|. — De libello repudàüi vide 











CONCLUSIO. 


Ex causa fornicationis culpabilis et singularis 
divortium fieri polest, postulante innocente. 


REsPONDEO: Dicendum, quod propter fornicatio- 
nem licitum est fieri divorlium inter coniuges, al- 
tero postulante. — Et ratio huius est, quia Dominus 
concessit; ratio aulem, quare concessit, haec est, 
quia. non servanti fidem, immo frangenti, non te- 
netur vir fidem servare; et quia directe peccavit 
contra actum | matrimonialem, in eodem puniri de- 
bet. Concessit igitar Dominus, divortium fieri, hoc 
exigenle aequitate iuris matrimonialis, quae surgit 
ex hoc, quod alter iniuriatur alteri culpabiliter sub- 
irahendo ius, quod habebat in corpore sine iniuria 
alterius. Unde non ex quacumque fornicatione fit 
divorlium, sed ex ea, quae est culpabilis et sin- 
gularis in altera personarum. Si ergo fornicetur 
sine culpa, ut puta per violentiam, vel per igno- 
rantiam, cum credit, alium, eum quo coit, esse vi- 
rum suum, vel credit viram mortuum et contrahit 
cum alio; ex lali non fit divortium. — Si vero for- 
nieatio non est singularis: vel quia alter similiter 
fornicatur , ek non potest de hoc alterum increpare; 
vel etiam, quia alter fornicatur, altero consentiente 
et prostituente, et tunc est particeps criminis; vel 
etiam altero occasionem  praebente, ut puta cum 
repudiavit eam, et illa contraxit. cum alio — Si 
ambo veniant ad fidem?, tenetur ipsam recipere — 
vel etiam altero tolerante et dissimulante, ut puta 
cum cognoscilL eam voluntarie, postquam scit, con- 
iugem fornicari: omnibus istis modis fit quasi cri- 
minis particeps; et ideo non fit ei iniuria, el ideo 
ex causa tali non debet fieri divortium; quod si fiat 
ex tali causa propter defectum probationis, peccat 
ille qui procurat divortium, quia iniuste subtrahit 
ius coniugi "^. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod fit ab ho- 
mine divortium; dicendum, quod falsum est, immo 
a Deo fit ex causa iusta. « Non enim homo separat, 
sed Deus, quos poena damnat, quos reatus accusat, 
quos maleficium coarctat !! ». 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non est red. 
dendum malum pro malo; dicendum, quod si quis 





Deut. 24, 1: Si acceperit homo uxorem... scribet libellum re- 
pudii etc. 

8 Regul. iuris, regul. 75: « Frustra sibi fidem quis postu- 
lat ab eo servari, cui fidem à se praestitam servare recu- 
sat», in Vl. — Subinde respicitur Sap. 11, 17: Per quae pec- 
cat quis, per haec et torquetur. — Pro directe codd. commu- 
niter recte. 

? Vat. addit seu lucem, cod. aa tunc, plures codd. ef, 
codd. T X etiam. (coniungendum cum verbo-Tenetur). Inferius 
post modis cod. F subiungit quia, omisso subinde primo 
el ideo. 

19 Cfr. infra dub. 4, ubi quae praecedunt probantur ex iure 
canonico. 

1! Ut dicitur in C. Quos Deus coniunzit (18.), C. 33. q. 2. 


Conclusio 1. 


Ratio. 


Conclusio 2. 


Modi 4. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 
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uxorem dimittat in ultionem iniuriae, utique peccat; 
sed dimitti debet propter scandalum proprium evi- 
tandum et propter uxoris vilium corrigendum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non debet pro- 
pter peccatum utriusque; dicendum , quod divortium 
non fit, nisi altero petente et altero coniugum alte- 
rum repellente; et quia, quando uterque reus est, 
non habet actionem in alterum — quia, ?n quo iu- 
dicat alterum, se ?psum condemnat, ad. Romanos 
secundo * — cum autem alter est innocens, potest 
agere: ideo non est simile. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod non fit propter 
defectum prolis divortium ; dicendum, quod non est 
simile: quia fornicator peccat in corpus comparis*?, 
sed ubi defectus est prolis, potest esse sine peccato, 
vel saltem sine peccato in corpus viri. 

9. Ad illad quod quaeritur, qnare fornicatio 
separet; dicendum, quod est culpa non tantum con- 
tra Deum et contra corpus suum, sed contra ma- 
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trimonii bonum et contra coniugii actum el contra 
corpus coniugis; est enim contra fidem et contra 
actum matrimonialem; abutitur etiam corpore, quod 
non est suum, sed alterius?: et ideo talis amittit ius 
petendi debitum, et quia hoc totum est in peccato 
contra naturam, ideo sub fornicatione comprehenditur. 

Ad illud quod quaeritur de repudio, dicendum, 
quod differt repudium et divortium , quia repudium 
fiebat ex indebita causa, sed divortium ex debita ; 
et illud est. permissum, hoc concessum; differunt 
eliam, quia post repudium non prohibebantur nu- 
bere, post divortium autem prohibentur *; differunt 
eliam, quia vir repudiabat uxorem, non e converso ; 
unde non iudicabantur ad paria, in divortio iudi- 
cantur ad paria. — Et huius ratio est, quia mulier 
merito primi peecati subiecta est viro; sed post re- 
conciliationem Christi, in quo non est servus et li- 
ber, masculus et femina?, omnino quantum ad 
legem tori ad paria iudicantur. 


SCHOLIO YN. 


|. Solutio 1. quaestionis definita est a Concilio Trident. 
(Sess. XXIV. can. 8.). Divortium ob adulterium concessum in 
septem casibus non licere, docetur a S. Bonav. infra dub. 1. 
et a S. Thoma aliisque in ipsa !. quaestione, a B. Alberto, 
hic a. 40. 

De hac 1. quaestione: S. Thom., hic a. 14; Suppl. q. 62. 
a. f. — B. Albert, hic a. 1. — Petr. a Tar., hic a. 1. — Ri- 
chard. a Med., hic a. 1. q. 1. 4. — Durand., de hac et 2 seqq. 
qq. hic q. 1. — Dionys. Carth., de tota dist. hic q. unica. 

Il. Quoad 2. quaestionem communiter (cfr. etiam infra 
dub. 3.) docetur, quod rarissime wzor teneatur se separare 
a viro adultero; sed vir, utpote ad correctionem uxoris obli- 
gatus, quando adulterium mulieris est publicam, «si [adul- 
lera] non poeniteat, lemetur, ne peccato eius. consentire vi- 
deatur, dum correctionem debitam non apponit » (S. Thom., 





hic a. 2; Suppl. q. 62. a. 2.). Hoc Richard. (loc. cit. q. 2.) 
intelligit de ea quae « probabiliter praesumitur esse incorrigi- 
bilis ». Recentiores etiam virum saepe excusari posse docent, 
si ob graves rationes separationem non procuret. 

De eadem 2. quaestione: B. Albert., hic a. 6. — Petr. a 
Taro hiesa:32. 

Ill. Seeundum canones divortium proprie dictum, sive se- 
paratio a toro et cohabitatione, non potest licite fieri nisi iudi- 
cio ecclesiastico. Ob speciales circumstantias, ubi aditus ad iu- 
dicem ecclesiasticum non patet, etiam privatam separationem 
nostra aetate interdum excusari posse, nunc communiter doce- 
tur, praesertim quando non intenditur perpetuum divortium. 

De 3. quaestione : S. Thom., locis citt. a. 3. — B. Albert. , 
hic a. 7. 8. — Petr. a Tar., hic a. 3. — Richard. a Med., 
loc; cibs qued. 


QUAESTIO Il. 


Utrum. dimittere uxorem fornicariam sit in praecepto. 


Secundo quaeritur, utrum dimittere uxorem 
fornicariam sit in praecepto. Et quod non, videtur. 
1. Primae ad Corinthios septimo * dicit. Glossa: 
« Dominus permisit causa fornicationis dimittere uxo- 
rem»; sed permissio non est praeceptum: ergo etc. 
2. Item, esto quod vir non peccavit, tunc ergo 
ius habet et actionem in petendo debitum ab uxore , 





quantumcumque uxor peccet: ergo qualitercumque 
peccet, non tenetur eam dimittere. 

3. Item, ipse vir non tenetur continere, nisi 
velit: ergo cum, dimissa uxore, teneatur continere 
non tenetur uxorem dimittere. 

^. Item, unusquisque potest iniuriam sibi illa- 
tam dimittere et peccanti parcere nee tenetur a pec- 


* 





! Vers. 1: In quo enim iudicas alterum, te ipsum con- 
demnas. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. De ipsa solut. vide supra 
d. 92,5, 9:5. 9^sd 

? Hieron., Epist. 55. (alias 147.) n. 2, exponens illud 
I. Cor. 6, 18: Qui autem fornicatur in. corpus suum. peccat, 
ait: Sunt qui ita edisserant, quod secundum Scripturam [ Eph. 
9, 28.] uxor viri corpus sit, et quicumque fuerit fornicatus, 
peccet in corpus suum, hoc est in uxorem, dum eam sua forni- 


catione commaculat et facit, eam non peccantem sua commix- 
lione peccare. 





3 Cfr. I. Cor. 7, 4. — Superius post dicendum, quod fere 
omnes codd. addunt quia; fortasse legendum: dicendum, quod. 
hoc est, quia (vel quod ideo, quia). 

* Vide infra q. 4. — Pro differunt non pauci codd. bis 
differt. 

5 Gal. 3, 28: Non est servus neque liber; non est ma- 
sculus neque femina. Cfr. supra d. 33. a. 3. q. 2. ad 3. 

9 Vers. 12. — Glossa, quae est ordinaria apud Strabum 
et Lyranum, sumía est ex August, Ll. de Serm. Domini in 
in monte, c. 16. n. 45. 


Ad quaest. 
incid. 
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cante poenam exigere: ergo quotieseumque mulier | rigit, non tenetur. — Et in primo casu loquuntur at- Ad argg. pro 


peccaverit in viram adulterando, vir polest remit- | ctoritates Sanetoram et canonum; unde Hierony- jcde 

iere: ergo non tenetur eam dimittere. mus?: «Si vir scit, uxorem deliquisse, et mulier 
CovrRA: 1. Chrysostomus !: «Sicut crudelis et | permanserit in fornicatione, et vivit cum ea vir; 
Pro partear- iniquus est qui castam dimittit, similiter stultus et | particeps est peccati eius ». Tenetur ergo vir uxorem 
^ jniustus est qui retinet meretricem»: ergo etc. corrigere, ideo et fornicantem dimittere et ratione 
2. |tem, Hieronymus ?: « Cum mulier se forni- | huius ad tempus continere; nec amittit ius in uxo- 
catione a viro separaverit, non debet teneri, ne vi- | rem, ut patebit ^; et quamvis debeat dimittere iniu- 

rum quoque sub maledicto faciat, dicente Scriptura: | riam, debet tamen corrigere culpam. — Et sic Hue 


Qui tenet adulteram stultus et impius est» , decimo 
octavo Proverbiorum. à 

3. ltem, viri est cohibere et corrigere uxorem: 
ergo si cohabitat cum muliere adultera affectu ma- 
ritali, consentit sceleri: ergo si tenetur non consen- 
lire, patet etc. 

^. ltem, mulier fornicans meretricatur; sed qu 
adhaeret meretrici unum corpus efficitur *: ergo 
cum membra Christi non debeant fieri membra me- 
retricis, tenetur ab ea separari. 


CONCLUSIO. 


Uxorem publice et perseveranter adulterantem  te- 
netur vir dimittere ex praecepto; non vero 
hoc potest, si ista, peccat in. occulto, nec tene- 
tur, si poeniteat. 


REsPONDEO: Dicendum, quod fornicans coniux, 
i. aut. fornicatur in occulto, aut. in. manifesto. Si in 
-occulto; sic non potest dimittere, quia non potest 
. probare, et non est nostrum de occultis iudicare. 
Si in manifesto, aul perseverat in malitia, aut 
eonverlitur ad poenitentiam. Si. perseverat in ma- 
2.]itia, sic, quia scandalizat, et quia vir tenetur 
uxorem corrigere iuxta mandatum evangelicum *, 
.lenetur eam dimillere. Si autem poenitet et se cor- 








| cognoscere meretricem est malum, 





concedendae sunt rationes, quod non tenetur sim- 
pliciter dimittere, sed in casu; nec tunc ad omne 
tempus, sed ad aliquod, pro eo quod non tenetur 
perpetualiter continere; sed. quemadmodum, nxore 


 infirmante corporaliter, tenetur continere ad tempus, 


iia, uxore infirmante spiritualiter, ad eius corre- 
ptionem tenetur ad tempus eam repellere, quoniam, 
quamvis possit culpam Zndulgere , debet tamen cor- 
rigere. Haec enim simul a Domino praecepta sunt 
cuilibet, scilicet ut proximo suo unusquisque par- 
cal; iterum , quod parcendo corripiat. Et haec duo 
simul tanguntur Matthaei decimo octavo 7. 


Similiter rationes ad oppositum  concedendae Pro 2. parte. 


sunt in eo casu, in quo mulier indiget aliqua ma- 
nifesta correptione propter criminis infamiam et evi- 
dentiam *. 

A. Tamen quod obiicit, quod est meretrix ; dicen- 
dum, quod meretrix dupliciter polest cognosci: aut 
secundum quod meretrix, et sic cognoscitur a non 
suo, et hoc modo Apostolus? istud vituperat, quia 
est in contumeliam Christi; potest iterum cognosci 
ut uxor; et sic in nullius est contumeliam, immo 
cognoscitur ordinate. — ltem, cum dicitur, quod 
intelligenda est 
propositio cum reduplicatione, in quantum scilicet 
est meretrix, sive affectu meretricio. Et sic patet 
totum ^ 


QUAESTIO lll. 


Utrum possit aliquis uxorem fornicantem. dimittere propria, auctoritate. 


Tertio quaeritur, utrum possit quis uxorem 
fornicantem dimittere propria auctoritate, sine iudi- 
cio Ecclesiae. Et quod sic, videtur: 

1. Quia Dominus !! dat iustam sententiam , cum 
i-jubet dimitti ex causa fornicationis: ergo si hoc est 





! Homil. 32. in Matth. 19, 9. (op. imperfect.). Cfr. C. Sz 
cut crudelis (1.), C. 32. q. 4, et hic lit. Magistri, c. 3. 

? Libr. HII. Comment. in Matth. 19, 9. Locus Scripturae 
est Prov. 18, 29. Vide C. Dixit Dominus (2.), C. 32. q. ^. 

3 Epist. l1. Cor. 6, 16. 

1 Matth. 18, 15. seqq. 

5 Potius Hermas; cfr. hic lit. Magistri, c. 3. in fine. Eadem 
verba occurrunt in C. Si vir sciens (3.), X. de Adulteriis et 
stupro (lib. V. tit. 16.). 

8 Quaest. 4. et 5. 

7 Vers. 15. seqq. — Superius verbo corrigere cod. aa 
praemittit eam. 





de iustitia, et quod a Deo iudicatum est, non indi- 
gel ampliori iudicio: ergo sine omni alio iudicio po- 
lest eam dimittere. 

2. Item, Matthaei. primo "?: /oseph, cum esset 
vir iustus, cogitavit, occulte dimittere Mariam; 


3 Cfr. hic lit. Magistri, 
verba explicantur. 

9 Epist. I. Cor. 6, 15: 
membra sunt Christi etc. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

|! Matth. 5, 32. et 19, 9. 

1? Vers, 19: loseph autem vir eius, cum esset iustus ct nol- 
let eam traducere, voluit occulee dimittere eam. — Expositio 
huius loci, ex Glossa sumta, secundum S. Thom. (Comment. 
in hunc loc.) est Rabani. Glossa ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum sic hahet: Quod iustus erat, hoc est testimonium casti- 
tatis Mariae, ut qui servat innocentem 4ustus dicatur; sed et 


c. 3, ubi Chrysostomi et Hieron. 


Nescilis, quoniam corpora vestra 


Fundamenta. 


Duplex di- 
missio. 
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Glossa dicit, quod fuit « Zustus et pius: ?ustus, 
quia voluit dimittere; pius , quia noluit. propalare » : 
ergo cum loseph laudetnr, quia voluit occulte di- 
mittere; licet ergo sine iudicio Ecelesiae dimittere. 

3. Item, possibile est, quod fornicatio nota sit 
soli viro, sed nihilominus tenetur vir uxorem cor- 
ripere; sed divortium erat ad correptionem fornica- 
riae: ergo cum hoc non possit probare in facie Ee- 
clesiae, saltem tenetur, si non potest eam dimittere 
in publico, dimittere in occulto. 

A. Item, si vir post cognitam fornicationem vo- 
luntarie uxorem cognoscit, contrahit irregularitatem * 
et etiam amittit actionem contra fornicariam: ergo 
sj ad hoc non tenetur, potest uxori debitum dene- 
gare, et. ita potest eam dimittere. 

CowTrRA: 1. Nullas se ipsum debet vindicare, 
quia mihi vindictam , dicit Dominus, ad Romanos 
duodecimo *: ergo si mulier peccavit in virum, vir 
non potest eam propria auctoritate dimittere. 

2. Item, nullus in eadem causa potest esse actor 
et iudex ?^; sed vir est actor: ergo non debet esse 
iudex. 

3. Item, repudium in Lege non licebat fieri 
nisi auetoritate iudicum civitatis cum datione libelli *: 
ergo multo fortius nec in nova lege. 

A. |tem, si vir propria auctoritate dimittat uxo- 
rem reclamantem, compellitur eam recipere ^: ergo 
praeter ordinem iuris eam dimisit, ergo non vide- 
tur etc. 

3. Item, matrimonium non potest contrahi in 
oeculto sine peccato ^; sed facilius est ipsum contra- 
here quam dividere: ergo in occulto sine peccato 
non potest dividi. 


CONCLUSIO. 


Cognito. certitudinalitler adulterio , pars. innocens 
potest propria, auctoritate in occulto se sepa- 
rare à toro tantum; sed divortium manife- 
stum non potest fieri nisi in iudicio episcopi. 


REesPONDEO: Dicendum, quod contingit, uxorem 
dimitti à. viro dupliciter: vel quantum ad torum, 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


ut non commisceantur carnaliter; vel quantum ad 


trorum et mutuam cohabitationem. Si primo modo ; Conclusio t. 


sic dico, quod vir, comperto et cognito certitudina- 
liter, quod uxor fornicetur, vel e converso, potest 
debitum denegare, nec ad hoc tenetur, nisi per cen- 
suram ecclesiasticam compellatur; et tunc, si com- 
pulsus debitum reddidit, nullum ei praeiudicium 
generatur. — Ratio huius est, quia tenetur et de- 
bet corrigere suam comparem vel coniugem in 
occulto *. 

Si autem loquamur de separatione secundo 
modo; sic dieitur divortium, et hoe, quia est in 
manifesto, non debet fieri in occulto, sed in facie 
Ecclesiae; et quia matrimonium est magnum  Sa- 
eramentum * , non sub quocumque iudice, sed co- 
ram episcopo. Et hoc est quod dicitar Causa trige- 
sima terlia, quaestione secunda, capitulo primo, 
Saeculares eic.; quod fuit editum in Concilio Car- 
thaginensi, cui interfuit. Augustinus *, ubi dicitur: 
«Si antequam ad episcopos comprovinciales dissidii 
causas dixerint, et priusquam in iudieio damnentur, 
uxores suas abiecerint; a communione Ecclesiae et 
sancto populi coetu, pro eo quod coniugia maculant, 
separentur». Et iterum, in eadem quaestione Nico- 
laus Papa '^: Non liceat alicui sua auctoritate uxorem 
suam dimittere. — Unde secundum ius commune te- 
netur iterum eam resumere, quia iniuste exspoliati 
restitui debent ante litis contestationem ; et hoc dico, 
nisi obiiciat ei fornicationem , quam velit incontinenti 
probare, vel aliquod consimile. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Dominus 
sententiam tulit; dicendum, quod falsum est, quia 
non f(ulit sententiam , sed expressit; et secundum 
illad ius episcopis polestatem sententiandi dimisit. 

2. Ad illud quod obiicitur de loseph, dicendum, 
quod non est simile: quia tune propler fornicatio- 
pem non fiebat divortium, sed homicidium "' , et Io- 
seph tanquam pius timebat mortem Mariae. 

3. Ad illud quod obiicitur, quodsi fornicatio soli 
viro nota est; dicendum, quod (une debet uxorem 
corripere in occulto, non per divortium. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod. contrahit irre- 
gularitatem et amittit actionem, si cognoscit. volun- 





pius, dum nollet propalare; ex conscientia castitatis dustus , ex 
timore pius. Cfr. August, Serm. 51. (alias 63. de Diversis ) 
G6; n. 99; 

! Cfr. supra pag. 654, 
dub. 1. 

? Vers. 19: Mihi vindicta; ego retribuam, dicit Dominus. 

$ Can. Nullus unquam praesumat accusator simul esse et 
iudex vcl testis ( 1.), C. 4. q. 4. Cfr. C. Multi corriguntur (18.), 
C. 2. q. 1. $ 1. — De minori vide C. Marilis, (4.), X. de 
Adulteriis etc. (lib. V. tit. 16.). 

* Cfr. Deut. 24, 1. Vide August, XIX. contra Faustum, 
c. 26, ubi docet, quod «apud Hebraeos scribere litteras He- 
braeas nulli fas erat nisi Seribis solis ». 

5 Cfr. C. Multorum. relatione cognovimus (109.), C. 35. 
q. 6. et C. Porro (3.), X. de Divortiis (lib. IV. tit. 19).-.— 
Pro primo ergo edd. quia. 


no'a l|. De seq. propos. vide infra 





$ Vide supra d. 28. q. 5. 

7 Matth. 18, 15. Cfr. quaest. praeced. 

8 Eph. 5, 32: Sacramentum hoc magnum est etc. 

? Ut dicit Gratian., loc. cit.; in nota tamen adiecta dici- 
tur, quod canon ille non in concilio Carthaginensi, sed in Aga- 
thensi (an. 506) editus sit. — Textus originalis substituit apud 
episcopos pro ad episcopos et finem exhibet sic: pro eo quod 
fidem. et coniugia maculant, excludantur. 

1? Can. Si quis cum matre (17.), in quo de viro forni- 
cante dicitur: « legitimam tamen, si habuit, non dimittat uxo- 
rem ». Quibus verbis Gratian. adiungit: Quos enim Deus con- 
iunxit iudex sua auctoritate separare non debet. Cfr. ibid. C. 
Hisloria (3.) et seq., ubi Nicolaus decernit, quod uxor absque 
causae cognitione a viro suo dimissa ad omnia restituatur. 

!! Lev. 20, 10: Morte moriantur et moechus et adultera. 
Cfr" Deut, 22,997 et Ioan. 8, 5, 


Ratio. 


Conclusio 2.. 


Corollarium.. 


Restrictio. 


Solatio op- 
positorum. 
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tarie; dicendum , quod non tenetur eam cognoscere , 
nec tamen ex hoc debet eam propria auctoritate di- 


mittere. 


Rationes ad oppositum probant, quod divortium aa tandam. 
non potest fieri nisi in facie Ecclesiae, cum sit pu- 
blicum; et hoc est verum '. 


QUAESTIO IV. 
Utrum , divortio celebrato , vir possit aliam wxorem ducere, vel uxor alium virum. 


Quarto quaeritur, utrum, divortio celebrato, vir 
possit aliam uxorem ducere, vel uxor alium virum. 
Et quod non, videtur. í 

1. Primae ad Corinthios septimo *: Praecipio 
Fundamenta.7)0:? eg0 , sed. Dominus , uxorem a, viro mon disce- 
dere; quodsi discesserit, manere innuptam. 

9. Item, Augustinus de Bono coniugali *: « Ma- 
net inter viventes coniugale vinculum, quod nec 
separatio nec cum alio coniunctio possit auferre ». 

3. Item, ratione videtur: quia, si alter posset 
nubere; cum matrimonium non claudicet *, posset 
uterque nubere: ergo quotiescumque aliqua vellet 
habere alium virum, posset habere fornicando; quod. 
stultum est. dicere. 

A. Item, si propter fornicationem solveretur 
omnino matrimonium: ergo si aliquis cognosceret 


4. ltem, post divortium vir in nullo tenetur 
uxori, nec in quantum ad debitum solvendum nec 
quoad cohabitationem : ergo aliquis est a lege uxo- 
ris solutus*^; et si hoc; cum vir solutus a lege 
uxoris possit contrahere, videtur etc. i 


CONCLUSIO. 


Divortium 0b adulterium factum non separat ma- 
trimonium, dummodo legitime fuit. contra- 
ctum, quoad vineulum , sed. tantum quoad : 
debitum et cohabitationem. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod divortium potest 
fieri dupliciter: aut quia personae erant z/legitimae Duplex ài- 


vorüum. 


ad contrahendum ad invicem simpliciter; et tunc Conclusio t. 


uxorem,ex quo fornicata est, cum iam non Sit in- 
ter eos matrimonium, peccaret mortaliter ; quod est 
inconveniens dicere. 

CoNTRA : 1. Osee secundo ^: /psa mon wxor med, 


Ad opposi- e£ 690 non vir eius; Glossa: « Quia pristinos errores 


non reliquit »: ergo anima, quae non relinquit erro- 
res, non est uxor Dei: ergo a simili, si ita est in 
signato et in signo, mulier, quae fornicationes non 
relinquit, non est uxor viri; et si hoc: ergo vir po- 
test cum alia nubere. 

2. Item, Matthaei decimo nono?: Qui dimise- 
rit uxorem et aliam duxerit, excepta causa for- 
nicationis, moechatur: ergo si recta est exceptio, 
licet ex causa fornicationis uxorem dimittere et aliam 
ducere. 

3. ltem, ratione videtur: quia adulterando di- 
visit carnem suam; sed Sacramentum | matrimonii 
est, quod sint duo ?n carne una ' : ergo Sacramen- 
tum per fornicationem solvitur: ergo non est ibi 
amplius matrimonium. 


1 Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

? Vers, 10. seq. 

3. (lap. 7. n. 6. seq. sententialiter; verba ipsa habentur I. de 
Nuptiis et concupisc. c. 10. n. 11. Vide supra lit. Magistri, 
d XXXI 09. 

1 Cfr. supra d. 29. q. 2. in corp. 

5 Vers. 2. — Glossa apud Lyranum nlerlinearis sumta 
est ex Hieron. in hunc locum. — Verbis ergo anima codd. F G 
interserunt si. 

$ Vers. 9: Quicumque dimiserit uxorem suam, nisi ob 
fornicationem, et aliam duxerit moechatur. Cfr. ibid. 5, 32. 

7 Gen. 2, 24. et Matth. 19, 5. 

5 Respicitur Rom. 7, 2. et Il. Cor. 7, 39. — Edd. post 
ergo addunt s, et deinde polest contrahere. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





uterque potest alteri nubere, sicut supra ? distinctum 
est. Potest etiam fieri propter crimen fornicationis; 


et tune non potest contrahere nec vir nec mulier; Conclusio 2. 


quia, cum essent personae legitimae, fuit inter eas 
Sacramentum, quod est vinculum insolubile. Unde 
divortium non est separatio quantum ad vinculum 
sacramentale, sed quantum ad debitum et cohabi- 
tationem. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod anima solutio op- 
positorum. 


fornicatoris non est uxor Dei; dicendum, quod ma- 


trimonium non est Sacramentum uus principaliter, Notandum. 


sed coniunc(ionis divinae naturae et humanae, 
quae nullatenus solvitur '^; ideo non est simile. 
2. Ad illud quod obiicitur de exceptione Do- 


mini, dicendum, quod exceptio non refertur ad Notandum. 


utrumque actam, sed ad. alterum tantum, scilicet 
ad actum dimissionis; unde oratio illa tres habet 
causas veritatis ''; unde quia procedit ad alteram 
lantum, fit consequens. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod solvitur Sacra- 








? Lit. Magistri, d. XXXI. c. 2; XXXIV. c. 1, ibique Com- 
ment. a. 4. q. 2; et d. 32. a. &. q. 2. in corp. — Superius 
voci simpliciter ed. 1 cum pluribus codd. perperam praemittit 
non tamen. lnferius pro quia, cwm plures codd. quia twm, 
cod. aa quia cum tunc. 

19 Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 6, et Comment. 
a. 2. q. 1. — Superius pro Sacramentum ed. 1 signum, Vat. 
signum vel Sacramentum. 

!! [n matrimonii coniunctione tria consideranda sunt, scil. 
vinculum, torum et cohabitatio; quibus triplex respondet sepa- 
ratio, scil. solutio vinculi, separatio quoad torum et separatio 
quoad cohabitationem (cfr. quaest. praeced. et supra lit. Ma- 
gistri, d. XXXI. e. 2). Solulioni matrimonii opponit S. Bonav. 
dimissionem, quae separationem sive quoad torum, sive quoad 
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mentum; dicendum, quod istud non est de necessi- 
late Sacramenti, quod caro sit indivisa, sed de no- 
bilitate et dignitate. Quamvis enim caro alterius di- 
vidatur, nihilominus sunt duo ?n carne una !. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod post divortium 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


vir in nullo tenetur uxori, nec e converso; dicen- 
dum , quod quamvis nihil teneatur reddere, nihilomi- 
nus tamen sacramentaliter est ligatus; et quia est ei 
alligatus, quamdiu vivit: ideo non potest alteri 
alligari. 


SCHOLIO SN. 


I. Vinculum matrimonii Christianorum vati et consummati 
nulla auctoritate humana nulloque in casu, ne ipsius quidem 
adulterii, solvi posse, spectat ad fidem catholicam. Hoc Concil. 
Trident. (Sess. XXIV. can. 7.) definivit contra docwinam Pro- 
testantium et etiam contra Graecos, apud quos viget praxis 
solvendi matrimonium propter superveniens adulterium. Com- 
muniter autem tenetur, ipso zure naturae matrimonium leziti- 
mum quodcumque esse per se indissolubile; quod innuitur 
etiam prop. 67. Syllabi a Pio IX. damnata. — De hac quaestione 
cirsupraswd. 21 asd q- 


De eadem 4. quaestione: Scot., supra d. 26. q. unica n. 10, 
d. 33. q. 3. u. 4. seqq. — S. Thom., hic a. 5; Suppl. q. 62. a. 5. 
— B. Albert., hic a. 5-16. — Petr. a Tar., hic a. 5. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 1. — Durand., de, hac et seq. q. hic q. 2. 

I. De seq. (5.) quaestione: S. Thom., locis citt. a. 6. — 
B. Albert, hic a. 11-13. — Petr. a Tar., hic a. 6. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 9. 

IIl. Ultima (6.) quaestio ab aliis non tractatur specialiter , 
sed principia tanguntur in praecedentibus, praesertim supra 
d. 32, de solutione debiti. 


QUAESTIO. V. 


Utrum post divortium possint vir et mulier $nvicem reconciliari. 


Quinto quaeritur, utrum post divortium possint 
vir et uxor invicem reconciliari. Et quod sic, videtur. 

|. Primae ad Corinthios septimo ?: S. discesse- 
ril wxor a viro, praecipit, manere innuptam , aut 
viro suo reconciliari: ergo potest ei reconciliari. 

Item, quod ver innocens possit reconciliare uxo- 
rem invitam , videtur: 

2. Quia non peccavit, ergo nihil amisit de iure 
suo, ergo potest petere debitum: ergo illa tenetur 
reddere. 


3. ltem, vir non lenetur continere, quia non 


obligatur, nec ex voto nec ex poena; et non potest 
alteram ducere: ergo potesl sibi uxorem propriam 
reconciliare. 

Item , quod fornicaria possit reconciliare virum 
invitum, videtur : 

4. Esto quod sufficienter egerit. poenitentiam , 
remissa est culpa et poena: ergo cessat causa di- 
vorlii: ergo « cum, cessante causa, cessel effeclus ? » , 
videtur etc. 

3. ltem, possibile est, virum fornicari ; sed for- 
nicante viro, competit exceptio contra virum peten- 
lem divortium: ergo pari ratione compelit actio mu- 
lieri ad. repetendum virum. 

CowrRA: |. hegula est in canone, Causa sexta, 
quaestione quarla *: «Quod semel bene definitum 
est nulla debet iteratione retractari » : ergo eum di- 
vortium sit celebratum per definitionem Ecclesiae , 
palel etc. 





2. Item, uterque potest servare continentiam 
el vovere post divortium: ergo unus non habet ius 
in altero: ergo si non habent invicem ius, non pos- 
sunt invicem reconciliari amplius. 

3. Item, quod /orn?eanti non competat actio 
in alium, videtur: quia regula est in iure?, quod 
«actio semel perempta non resuscitatur »: ergo si 
ex fornicatione amisit ius petendi debitum , patet etc. 

^. Item, quod vr non possit sibi reconciliare 
fornicariam, videtur, quia in iudicio petiit et obti- 
nui separationem: ergo renuntiavit iuri petendi de- 
bitum; et si hoc, cum non possit agere ex eo cui 
renun(iavit, videtur etc. 


CONCLUSIO. 


Reconciliatio fieri potest, utraque parte consen- 
Lente, vel nocente tantum refragante; mon 
pero vel utraque. dissentiente , vel. innocente 
refragante. 


HEsPoNDEO : Dicendum, quod ad reconciliatio- 
nem faciendam aut iwerque concordat, aut uterque 
discordat, aut unus petit eV aller. repugnat. — Si 
wlerque. concordat, absque dubio fit; si. uterque 
discordat, nec potest nec debet fieri, nisi fiat pro- 
pter scandalum Ecclesiae, quae scandalizatur, - pro 
eo quod uterque fornicatur. publice. Si autem. alter 
petit, aut noeens petit. Znnocentem ; et Sic non. de- 
bet cogi ad reconciliationem. Aul 2nnocens mocen- 





cohabitationem importat. (Pro. £res Vat. duas). — De locu- 
tione (res habet causas. veritatis cfr. tom. MI. pag. 252, nota 


7, el de sophismate secundum. consequens supra pag. 4&4, 
nota 10. — Pro fif consequens plures codd. facil. consequens. 
! Cfr. infra d. 42. a. 3. q. 2. ad 3, 
*.. Nets. dilx 





3 Vide supra pag. 493, nota 6. 

* Can. 6. Textus originalis plura. interserit. 

5 Cfr. lustinian., D. XLVI. de Solutionibus ete. (tit. 3.) , 
lex Qui res suas (98.)), 5. Aream. et C. V. de. Transactioni- 
bus (tit. 4.), lex .4clione (4). — Pro resuscitatur edd. resti- 
luatur. 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Subdistin- 
clio et con- 
clusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 


Corollariam. 


Solutio op- 
positorum. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 


DIST. XXXV. ART. UNICUS QUAEST. VI. 


lem , ut vir castus uxorem adulteram; et sic, ipsa 
invita, debet reconciliari per iudicium — Ecclesiae, 
quia, sicut dicunt iura', « quod in meum favorem 
introductum est in meum damnum non debet retor- 
queri ». Aut nocens nocentem petit, ut mulier, quae 
prius est fornicata, repetit virum, qui est post di- 
vortium fornicatus; et sic restituendus est maritus 
uxori invitus, non quia actio mulieris resuscitata 
sit, sed in poenam fornicationis viri, quia abusus 
est privilegio libertatis. Quantamcumque tamen mu- 
lier faciat. poenitentiam, nunquam aecqüirit ius in 
virum, ipso nolente, nisi vir fornicetur ; et hoc pro- 
pter contumeliam, quam intulit matrimonio, quia 
directe peccavit contra bonum fidei. — Ex his pa- 
tet solutio obiectorum ad primam partem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
retraclanda sententia; dicendum, quod hoc verum 
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est, quantum est de rigore iuris, non tamen quan- 
tum est de favore personae innocentis, ut dictum est. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod uterque potest 
vovere continentiam ; dicendum, quod falsum est: 
quia forn?cans non potest, nisi alter consentiat; et 
nisi. post poenitentiam velit eam recipere, episcopus 
potest eam licentiare, ut intret, religionem. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur, quod actio mu- 
lieris est perempta , et quod vir renuntiavit iuri suo; 
dicendum, quod falsum est: quia actio mulieris non 
perimitur simpliciter , sed sub conditione, scilicet 
sj vir permanseril continens ; et ratio huius est, 
quia vinculum semper manet. — Vel potest dici, 
quod actio non vivificatur, sed de novo datur vel 
acquiritur a iure ob peccatum viri. — Similiter se- 
quens est falsum, quia vir non renuntiat iuri suo 
simpliciter, sed ad. tempus *. 


QUAESTIO. VI. 


Utrum possit fieri divortium , si non praecedat aliqua. culpa. 


Sexto et ullimo quaeritur, utrum possit fieri 
divortium, si non praecedat aliqua culpa. Et quod 
non, videtur. 

1. Primae ad Corinthios septimo *: Praecipio 
non ego, sed Dominus, uxorem a viro mon disce- 
dere, excepia causa fornicationis: ergo praece- 
ptum est, quod non separentur; sed contra praece- 
ptum non potest quis facere, quin incurrat culpam : 
ergo etc. 

2. Item, Ambrosius super Lucam *: « Dimittis 
uxorem sine crimine ; putas hoc tibi licere, quod 
lex divina prohibet »: ergo hoc est prohibitum , sine 
crimine dimittere. 

3. Item, verbo ipsius Domini, quod est firmius 
inter cetera, Matthaei decimo nono^: Qui dimise- 
rit uxorem suam misi ob fornicationem , moecha- 
tur ; sed per fornicationem, sive accipiatur large, 
sive stricte, semper intelligitur culpa: ergo etc. 

^. ltem, qui legitime coniuncti sunt ad perpe- 
tuam et individuam vitae consuetudinem ex matri- 
monio sunt ligati; qui ergo contra hoc facit, nisi 
habeat causam, quare debeat rationabiliter facere, 


! Justinian., C. I. de Legibus etc. (tit. 17.), lex Quod fa- 
vore (6.); IV. de Fide instrumentorum (tit. 21.), lex Plures (18.) 
et V. de Secundis Nuptiis (tit. 9.), lex Generaliter (5.), S In 
ds; cfr. Regul. iuris, regul. 61. in Vl. — Aliquanto inferius pro 
viri cod. U cogitur. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vers. 10. Verba excepta causa fornicationis habentur 
Matth. 5, 32. 

1 Libr. VIII. n. 5: Dimittis ergo uxorem quasi iure, sine 
crimine; et putas, id tibi licere, quia lex humana non prohibet; 
sed divina prohibet. Cfr. C. 4n quod (2.), C. 33. q. 2. 





matrimonio facit iniuriam ; et non est sine peccato 
facere iniuriam Sacramento ?: ergo etc. 

3. Item, primae ad Corinthios septimo: A//i- 
galus es uxori? Noli quaerere solutionem : ergo 
nisi interveniat culpa sive peccatum, videtur, quod 
non liceat facere divortium. 

CoNTRA: 1. Sicut habetur Extra, de Conver- 
sione coniugatorum *, vir et mulier possunt, si vo- 
lunt, ex consensu muluo religiones intrare diversas, 
etiam si non praecedat culpa; sed hoc non fit sine 
divortio: ergo ete. 

2. ltem, unusquisque potest licite renuntiare 
iuri Suo?: ergo et quoad cohabitationem et quoad 
debitum solvendum potest absolvere: ergo etc. 

3. Item, uxore volente intrare monasterium , 
vir potest promoveri ad sacros ordines et ad epi- 
scopatum ; et hoc totum sine eulpa, sicut dicitur 
de Conversione coniugatorum ", Sane s? contugati : 
ergo etc. 

Iuxta hoc quaeritur, utrum necesse sit, utrum- 
que votum solemne emittere ad hoc, quod divor- 
tium possit fleri, et quare. 


5 Vers. 9: Quicumque dimiserit... fornicationem, et aliam 
duxerit, moechatur. — De diversa acceptione fornicationis cfr. 
infra d. 39. dub. 3. 

$ Cod. U sine peccato matrimonio facere iniuriam , quia 
facit. induriam. Sucramento. 


7 Vers. 27. — Inferius Vat. perperam omittit non. 
3 Libr. lil. tit. 32. C. Cum sis (4.). 
9 Vide supra pag. 567, nota 4. — Inferius post potest 


cod. K (la seeunda manu) addit allerum, cod. P aller alte- 
rum, cod. Q unus alterum. 
UL Extras lib. Ia. tit. ,32.46.,6. 


Aliter. 


Pro parte af- 
firmativa. 


Quaestio in- 
cidens. 


Distinctio. 


Conclnsio 4. 


Subdistin- 
ctio. 
Conclusio 2. 


Ad quaest. 
incid 


Quaestio in- 
cidens. 


Ad quaest. 
incid. 


Casus pri- 
mus, 


CONCLUSIO. 


Divortium sine culpa. praecedente mon potest fieri, 
nisi utroque ad. altiorem statum voluntarie 
transeunte et voto solemni se obligante. 


REsPoNbEO: Dicendum, quod divortium inter le- 
gilimas coniuges polest fieri dupliciter: aut. ut in 
eodem statu. persistant, aut ut ad frugem melioris 
vilae transeant. Si, ut in eodem statu. persistant ; 
tunc non debet fieri, nisi manifesta culpa praece- 
dat, tum propter periculum , tum propter seanda- 
lum. — Si, ut ad frugem melioris vitae transeant ; 
tunc aut. uterque est voluntarius , aut alter invitus. 
Si. uterque est voluntarius ; tunc. polest fieri sine 
culpa, ita tamen quod uterque votum solemne emit- 
tat, et uterque habitum religionis assumat, nisi. sit 
lalis persona, «de qua nulla possit oriri suspicio », 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


quae, voto solemni emisso, poterit remanere in domo; 

sin autem, oportet, utrumque converti, sicut expresse 

in pluribus decretalibus tangitur de Conversione 
coniugatorum * rursus, et tale divortium fieri de- 

bet per personam publicam , maxime per episcopum. 

— Ni aulem alter vult cohabitare; nullo modo fieri condusio 3. 
potest nisi per culpam praecedentem. 

Et secundum hanc distinctionem | respondetur Aa argg. 
argumentis factis ad utramque partem, sicut patet 
aspicienti ?. — Verumtamen quod ultimo dicit Apo- Ad 5. pro 
stolus, quod alligatus non quaerat solutionem, hoc gon 
non dicit, ut dehortetur statum altiorem, sed ut a 
communione removeat instabilitatem, et ut osten- 
dat, in quolibet statu hominem posse salvari. Unde 
illud intelligitur, quod mon quaerat solutionem , 
scilicet. in. praeiudicium wxoris, sicut nec servus 
libertatem in praeiudicium domini *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dub. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo super hoc quod dicit: Nequit adultera 
uxor dimitti a viro; quaeritur, utrum vir, qui for- 
nicatur in occulto, possit. dimittere uxorem, quae 
fornicatur in aperto. Et quod sic, videtur: quoniam 
vir potest agere contra uxorem, et illa non potest 
excipere contra virum, et si excipit, nihil valet, 
cum non possit probare. — luxta hoc quaeritur, in 
quibus casibus competat uxori excipere conira vi- 
rum petentem divortium. 

HEsPoNpEO: Dicendum, quod talis vir fornicans 
non debet eam dimiltere nec polest sine peccalo in 
conspectu Dei, licet possit in conspectu Ecclesiae, 
pro eo quod uxori non defuit ius excipiendi, quam- 
vis desit probatio. Argumentum est Causa trigesima 
secunda, quaestione sexta per tolum. Si tamen. vir 
egisset poenitentiam, et illa accusata nollet. agere 
poenitentiam , sed perseveraret in adulterio; creditur 
iunc, quod vir possit eam accusare et dimittere per 
sententiam ; si vero vir esset in crimine notorio, sicut 
uxor, non posset. — Unde septem sunt casus, in 
quibus secundum iura. adultera potest excipere eon- 
tra virum. Primus est, si fornicari. convincitur ; 
Causa trigesima secunda, quaestione sexta per lo- 





tum, et Extra, de Divortiis *. — Secundus, si quis Secondus. 
prostituit eam ; Extra, de Eo qui cognovit consangui- 

neam uxoris suae, Diseretionem etc. — Tertius, cum Tertius. 
credebat maritum in bello defunctum et nupsit alii ; 

Causa Irigesima quarta, quaestione prima: Cum per 
bellicam ?. — Quartus, si cognita fuit latenter ab ali- Quartus. 
quo, quem credebat esse virum suum; Argumen- 

tum Causa trigesima quarta, quaestione prima 5. — 
Quintus, si fuerit vi oppressa; Causa trigesima. se- Quintus. 
cunda , quaestione quinta, Proposito etc.; hoc autem 
intelligendum est de vi absoluta, non de metu. — 
Sextus, quando reconceiliavit eam sibi post adulterium Sextus. 
el petiit. debitum ; Causa trigesima secunda, quae- 
slione prima. — Septimus est rarus, si infidelis re- 
pudiat uxorem, et illa ducit virum alterum; si ve- 
niat ad fidem, debet eam recipere, non obstante, 
quod fuerit fornicata; Extra, de Divortiis ', Gau- 
demus. 


Septimus. 


Dun. Il. 


leni super hoc. quod dicit: Cum tanto gravius 
eos puniri oportuerit eic.; quaeritur: quis gravius 
peccat, utrum mulier, quae adulteratur, quam vir, 
vel e converso? Et quod magis vr, videtur littera ? 
dicere. — Item, sexus muliebris est infirmior et ad 





! Can. paulo superius citato Cum. sis et C. Uxzoratus (8.) , 
ibid. Cfr. supra pag. 743, nota 5. — Superius pro sin autem... 
converti [i. e. religionis habitum assumere], quod praebet cod. E 
(4 a secunda manu), codd. F G si aulem qon... converti, alii 
et edd. s? autem... converti. 

? Plures codd. aspicientibus. Wferius pro a communione 
Vat. « corde, et post unde illud codd. U X addunt sic. 

* Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

* Libr. IV. tit. 19. C. Significasti (4). — Seq. locus est 
ibid. tit. 13. c. 6. 


? Can. 1. (Codd. et edd. Cum. per bellicas). — Post nupsit 


alii cod. B addit: func. enim maribus rediens tenetur eam re- 





cipere, non obstante adullerio, si stelerit. cum. secundo, post- 
quam, primus venerit. 

$ Can. In lectum (6.). — Seq. locus est C. 32. q. 5. c. 4. 
Cfr. ibid. Gratian. super C. Puto (16), qui etiam a nonnullis 
codd. allegatur. "Tertius (sextus) habetar C. 39. q. 4. C. Si 
quis waxorem (4), seqq. 

7 Libr. IV. tit. 19. c. 8. — Vide de hoc dubio supra q. 4; 
B. Albert., hic à. 10; S. Thom., hice q. 14. a. ^; Petr. a Tar., 
hic q. unica a. 1.; Richard. a Med., hic a. f. q. 1. 

* Vide hic in lit. Magistri, c. 2. — Inferius pro zn culpa 
edd. a culpa. 


Notandum. 


Observatio 
generalis. 


Distinctio 
prima. 


Secunda. 


Tertia. 
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lapsum pronior per naturam: ergo magis excusatur 
in culpa. — Sed contra hoc est, quia sexus mulie- 
bris naturaliter est verecundior et viro debet esse 
subiectior: ergo videtur, quod gravius peccat, si 
adulteratur. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod ista duo crimina 
se habent sieut. excedentia et. excessa. In hoc enim, 
quod sexus virilis est stabilior per naturam et de- 
bet regere feininam, gravius peccat adulterando; sed 
quia vir maiorem habet impulsionem ad luxuriam 
propter fortitudinem caloris et quia maiorem habet 
copiam, nec est ita sexus verecundus per naturam: 
hine est, quod mulier gravius peccat, et ideo maior 
ex peccato mulieris oritur infamia tam viro quam 
mulieri. Unde aliquo modo verum est hie quod di- 
cit Gregorius! de carnalibus vitiis, quod sunt mi- 
noris culpae, sed maioris infamiae. — Fere enim in 
omnibus vitiis istud reperitur, quod ad invicem com- 
parata se habent ut excedentia et excessa. — Verum- 
tamen, si quaeratur, quod magis excedat; videtur, quod 
fornicatio mulieris, quia magis laedit virum et minus 
habet impulsivum, licet sit minus fortis ad resisten- 
dum; illad enim recompensatar per humanam ve- 
recundiam, quae debet eam retrahere multum *. 


Dus. lll. 


[tem quaeritur de hoe quod dicit Chrysostomus: 
Patronus enim est turpitudinis qui celat erimen 
uxoris. Videtur enim male dicere, quia Proverbio- 
rum undecimo *: Fidelis est qui celat ertmen amici: 
ergo bonum est crimen celare. — ltem, qui scien- 
ter infamat alterum aufert ei maximum bonum: 
ervo graviter peccal. 

REsPONDEO: Dicendum, quod celare est dupli- 
citer: aul cum scit, sed lamen est occultum aliis, 
et non delegit; aut cum sciL* apertum et notum et 
dissimulando cooperit. Et primum est /idelitatis , se- 
cundum vero est praebere patrocintum. sceleri. — 
Vel aliter, celare: hoc. est. dupliciter: aut in. prae- 
iudicium correplionis, aut in supportationem pec- 
ceatoris et infirmi; et primum est malum, secandum 
vero est bonum. — Vel aliter, celare crimen est 
dupliciter: aut personae, quae polest prodesse ; aut 
personae, quae potest obesse?; primum est malum, 
secundum licitum. Et sic. patet. illud. 





Dun. IV. 


Item super hoc quod dicit Augustinus: Quod 
tibi durwm videtur, wt post adulterium tibi reconci- 
lietur coniux ete. ; quaeritur, si sententia divortii lata 
est per errorem, el post vir promotus est ad sacer- 
dotium ; si error Ecclesiae et deceptio pateat, utrum 
reddendus sit uxori, si ipsa non vult continere. Et 
quod sic, videtur: quia mulier habebat ius suum, 
et salvo iure mulieris non poterat continentiam vo- 
vere contra voluntatem uxoris. 

RESPONDEO: Dicendum, quod inducenda est ad 
continentiam ; quodsi manifesta deceplio in latione 
prioris sententiae appareat, et ipsa non vult conti- 
nere; debet vir suus sibi reddi. Verumtamen ille 
non poterit petere debitum, quoniam, quantum in 
se fuit, continentiam vovit^; et hoc dico, nisi mu- 
lier fuerit. fornicata. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Ef nsuper 
moechae Tvuramentum dedisse etc. Videtar enim 
velle, quod fides superaddita impediat suum iura- 
mentum. Sed videtur, quod «on: quia licitum est 
hanc ducere uxorem post mortem viri: ergo licitum 
est promiltere: ergo propter illam promissionem non 
debet impediri sequens matrimonium, sed confir- 
mari: si ergo simplex adulterium non impedit, vi- 
detur, quod nec impediat cum fidei datione. 

REsPoxpEo: Dicendum, quod lalis fides non est 
fides, sed potius ?nfidelitas, pro eo quod est con- 
ira bonum. fidei, quo uxor tenetur alligata viro; et 
ideo, cum in fidei datione matrimonia inchoentur , 
et talis fides matrimonio repugnet; non initiat, immo 
simplieiter. inhabiles reddit, quia nec initiari amplius 
inter tales personas potest nec consummari. Simili- 
ier, si alter in mortem viri machinetur propter con- 
irahendum matrimonium, potius se facit inhabilem, 
quam se reddat habilem *. 

Quod ergo obiicitur, quod est licitum; dicen- 
dum, quod non est, tum quia fit ex mala causa, 
tum quia est occasio multorum malorum; et ideo, 
si iurat, non obligatar ad iuramentum servandum, 
sed potius ad poenitentiam faciendam pro iuramento 
male et inordinate emisso. Et sic patet illud. 





! Libr. XXXIII. Moral. c. 12. n. 25: Scimus autem, quia 
aliquando minus est jn corporis corruptionem cadere quam co- 
gitatione tacita ex deliberata elatione peccare; sed cum minus 
turpis superbia creditur, minus vitatur., Luxuriam vero eo ma- 
gis erubescunt homines, quo simul omnes turpem noverunt. 
Unde fit plerumque, ut. nonnulli, post superbiam in luxuriam 
corruentes, ex aperto casu malum culpae latentis erubescant. 

? Cfr. de hoc dubio B. Albert., hic a. 14; S. Thom., hic 
q. 1. à. 4; Petr. a. Tar., hic a. 4. et circa lit; Richard. a Med., 
hic a. 4. q. ^4. et circa lit. 

3 Vers. 13: Qui autem fidelis est animi celat amici com- 
missum. Codd. allegant. c. 47, ubi v. 9: Qui celat delictum 





quaerit amicitias. — Pro arg. seq. cfr. ibid. 22, 1: Melius est 
nomen bonum quam divitiae multae. 

1 plures codd. si£, quod etiam a nonnullis codd. paulo 
ante pro scif substituitur. 

5 Codd. AF GQ V quae non prodesse, sed obesse potest. 
— |dem dub. solvunt S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. à 
Med., hic circa lit. 

$ Vide supra d. 27. dub. 4. — De hoc dub. cfr. Petr. a 
Tar., hic circa lit. 

7 Cfr. infra d. 37. a. 2. q. 3. — Superius post personas 
potest. edd. prosequuntur: nec consummeni simililer. Si auten 
alter etc. 


Notandum. 


Gratianus 


Canon 


Dubium 4 


Canon 


Gratianus 


Canon 
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DISTINCTIO XXXVI. 


Qap; LE 
De servis. 


Nunc de conditione videamus, an valeat eoniugium 
. dividere. — « Ad quod dicimus, quia non negatur in- 
genua posse nubere servo; sed si nescitur esse servi- 
lis conditionis, libere potest dimitti, cum servitus eius 
. fuerit deprehensa ' », secundum illud : « Si quis inge- 
nuus homo ancillam alterius uxorem acceperit et ae- 
.stimat, quod ingenua sit; si ipsa femina fuerit postea 
in servitute detecta, si eam a servitute redimere po- 
test, facial ; si non potest, si voluerit, aliam accipiat. 
Si vero ancillam eam seierat el collaudaverat, post 
.eam ut legitimam habeat». [tem cx eodem: «Si fe- 
mina ingenua aeceperit servum, sciens, quod servus 
esset; habeat eum, quia omnes unum patrem habemus 
.in caelis, una lex erit viro et feminae ». « Cum dici- 
tur: sczens illum servum, datur intelligi, quod si 72e- 
scierit, illum servum esse; non cogitur manere cum 
ipso. Si enim conditionis dolum patitur, non cogitur 
adhaerere ei cuius fraude decepta est. Si autem scie- 
rit vir conditionem mulieris, vel e converso ; non va- 
. let eam dimittere ». Unde Zacharias Papa?: «Si quis 
liber aneillam in matrimonio acceperit; non habet li- 
centiam dimittendi eam, si consensu amborum con- 
iuncti sunt, nisi ob fornicationem »; de illis agit, qui- 
bus alterutrius conditio nota est, quando coniunguntur. 


Cap. If. 


De copula servi et ancillae diversorum 
dominorum. 


« Quaeritur etiam, si servus unius ancillam alte- 


Gratianzs. Plus. acceperit, an sit inter eos coniugium ». De hoc 


Canon. ifa. est statutum ? : 


« Dietam est nobis, quod quidam 
legitima servorum matrimonia potestativa quadam prae- 
sumtione dirimant, non attendentes illud : Quod Deus 
coniunxit homo mon separet. Unde nobis visum est, ut 
coniugia servorum non dirimantur, etiam si diversos 


Dabium 2. dominos habeant; sed in uno coniugio permanentes, 


dominis serviant suis. Et hoc in illis observandum est, 
ubi legalis coniunctio fuit et per voluntatem domino- 
rWm ». — Alende finem huius capituli, ubi videtur 


! Gratian., super C. Si quis ancillam (3.), C. 29. q. 2; 
seq. locus C. Sí. quis ingenuus (4.), ibid.; tertius Si femina 
ingenua (5.), ibid. ; quartus est Gratian. super C. Cuius rei 
(6)., ibid. In secundo loco pro in servilule detecla codd. et 
edd., excepta 1, 8, in servitutem deiecta. 

* Can. Si quis liber (92.), ibid. — Pro habet licentiam 
codd. ABCD et ed. 1 habeat licentiam , refragante canone. 





innui, praeter voluntatem. dominorum inter servum et 
ancillam non posse eontrahi coniugium, vel si contra- 
hitur, non esse ratum. — Quibusdam tamen videtur, 
inter eos posse fieri coniugium, dominis ignorantibus. 


Cap. Ill. 


De viro, qui se facit servum , ut dividatur 
ab uxore. 


Illud etiam notandum, quod si mulier « virum li- 
berum acceperit, et ille, ut eausam praestet dissidii , 
se alicuius servum fecerit; nec uxorem dimittere, nec 
illa ob. vineulum coniugii in servitulem redigi pote- 
rit^». Unde illud: « Perlatum est ad sanctam Syno- 
dum, quod quidam ingenuus ingenuam acceperit uxo- 
rem et post filiorum proereationem occasione divortii 
cuiusdam se servum fecerit. Utrum mulierem necessario 
tenere debeat, et si tenuerit, an illa etiam servituti 
subiici debeat; quaesitum est. Iudieatum est, uxorem 
minime debere dimitti, non tamen ob Christi legem 
mulierem in servitutem redigi, dum ille non ex con- 
sensu coniugis se servum fecerit, quem liberum ipsa 
maritum acceperat ». 


CaP. IV. 
De aetate contrahentium. 


Hoc etiam sciendum est, quod « pueri ante qua- 
tuordecim annos et puellae ante duodecim secundum 
leges matrimonium inire nequeunt. Quodsi ante prae- 
dieta tempora copulam inierint; separari possunt, quam- 
vis voluntate et assensu parentum iuncti fuerint. Qui 
vero in pueritia copulati post annos pubertatis nolunt 
se relinquere, sed in coniunctione permanere; iam ex 
hoc efficiuntur coniuges et deineeps nequeunt sepa- 
rari^». ltem: «Sponsalia ante septennium contrahi 
non possunt; solo enim consensu contrahuntur, qui 
intervenire non potest, nisi ab alterutra parte intelli- 
gatur quod inter eos agitur ». — Duo illa exsecuti su- 
mus cum aliorum quorundam adiectione, quibus con- 
iugium solvi potest, nec tamen solvi semper necesse 
est. Nune de aliis, quae personas illegitimas penitus 
faciunt, addendum est et primum de ordne. 


3 Can. Diclum est (8.), ibid. Citatur ibi Matth. 19, 6. Quae 
praecedunt leguntur apud Gratian., ibid. 

* Gratian., super C. Cuius rei (6.), ibid. Seq. locus est 
C. Perlatum est (71.), ibid. 

5 Hugo, Sum. Sent. tr. 7. c. 15; seq. locus est Gratian. 
C. 30. q. 2. introduct.; cfr. C. Litteras tuae fraternitati (4.), 
X. de Desponsat. impuberum (libr. IV. tit. 2.). 


Dabium 3. 
Gratianus. 


Canon. 


Dubium 4. 


Dubium 5. 
Hugo. 


Gratianus. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXVI. 


De impedimentis conditionis et. aetatis. 


Nunc de conditione videamus, an valeat coniugium. dividere etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de impedimentis, in quibus 
impeditur matrimonium , quia ille qui contrahit , non 
potest se ligare propter defectum virtutis. Hie agit 
de illo impedimento, quod impedit, quia ille qui 
contrahit, non potest se ligare propter conditionem 
servitutis. Et dividitur haec pars in duas. In prima 
determinat de conditione, quia est defectus liberta- 
tis. In secunda vero, quia, quanto tempore heres 
parvulus est, mihil differt à, servo , cum sit domi- 
mus ommium ', agit de puerili aetate, ibi: Hoc etiam 
sciendum est, quod pueri ante annos quatuordecim, 
ubi determinat, quod pueri non possunt contrahere 
matrimonium ante annum decimum quartum. 





Prima pars habel tres. In. prima quaerit Magi- 
ster, utrum error conditionis impediat matrimonium, 
ubi est error et dissimilitudo. Secundo vero, ubi 
est error, et tamen similitudo. Tertio vero, utrum, 
viro facto servo, fiat serva et ipsa uxor. Primum 
facit hie: "Nune de conditione ete. Secundum facit 
secundo capitulo, ibi: Quaeritur etiam , s? servus 
untus ancillam alterius etc. Tertium tertio capitulo, 
ibi: lllud etiam notandum est, quod si. — Et ita 
in hac distinctione breviter duo determinat: primo, 
de errore conditionis ; secundo vero, de defectu 
aetatis. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis secun- 
dum duo, quae determinat Magister, duo principa- 
liter quaeruntur. 

Primo quantum ad primam partem distinctionis 
quaeritur de conditione servitutis. 

Secundo quantum ad secundam quaeritur de 
defectu aetatis. 





Cirea primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum servitus cum contra- 
dictione domini impediat matrimonium. 

Secundo, utrum cum errore contrahentis. 

Tertio quaeritur de fructu ventris, cuius con- 
ditionem debeat sequi, scilicet patris vel matris. 


ARTICULUS I. 


De conditione servitutis. 


QUAESTIO I. 


Utrum conditio servitutis cum contradictione domini impediat matrimonium. 


Cirea primum sic proceditur et ostenditur, quod 
conditio cum «contradictione domini impediat matri- 
monium : 

|l. Quia servus non potest intrare religionem , 


&4 opposi- domino suo contradicente, sicut. dieunt iura ?, et si 
um. 


intrat, compellitur exire, et pro nullo habetar vo- 
tum: si ergo non potest se obligare Deo per votum , 
multo minus nec mulieri per matrimonium. 

2. [tem servus, contradicente domino, non po- 





test ad saeros ordines promoveri?: ergo videtur, 
quod nec matrimonium contrahere pari ratione. 

3. ltem, in matrimonio transfertur potestas cor- 
poris viri in uxorem, et e converso *; sed servus non 
habet potestatem sui corporis, sed eius dominus: 
ergo non potest contra voluntatem domini contrahere. 

A. ltem, servus tenetur domino suo obedire, 
cum praecipit sibi aliquid ; item tenetur uxori de- 
bitum reddere, cum petit; sed potest esse, quod 





| Gal. 4, 1. — Superius pro quia est codd. AGH quae 
est, cod. L in qua est. 
? Vide supra pag. 655, nota 4, — Superius post conditio 


edd. addunt servitutis. 


3 Ut ostensum est supra d. 25. a. 2. q. 4. — Superius pro 
non polest cod. Z mom debet. 
* Epist. E. Cor. 7; .& 
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dominus petat servitium, et uxor tunc petat debi- 
tum ; sed utramque reddere est impossibile: ergo 
sj nullus potest se obligare ad incompossibilia ' ; si est 
servus, non potest contrahere. 

5. Item , conditio enumeratur inter impedimenta 
matrimonii ?; sed haee est servitus: ergo etc. 

CowrRA: 1. Ad Galatas tertio ?: /n Christo Jesu 
non est servus neque liber : ergo nec quantum ad 
Sacramenta Christi et Ecclesiae est distinctio servi 
et liberi: ergo nec in matrimonio. 

2. Item, servus et dominus sunt pares in con- 
cupiscentiae morbo, ergo et in remedio ; sed reme- 
dium concupiscentiae carnalis est matrimonium: ergo 
in hoc sunt pares: ergo unus non potest alterum 
impedire. 

3. Item, servitus est de iure positivo *; sed ma- 
trimonium est de iure naturali: ergo si ius posili- 
vum non praeiudicat nec impedit ius naturale, nec 
servitus matrimonium. 

A. ltem, sicut servus tenetur obedire domino, 
ita et filius patri; sed in boc filius non tenetur obe- 
dire patri, ut habitum est supra ? et ostensum quan- 
tum ad matrimonium contrahendum: ergo nec ser- 
vus domino. 


CONCLUSIO. 


Conditio servitutis non impedit matrimonium , 
eliam contradicente domino. 


RespoNpEo: Dicendum, quod secundum ius no- 
vum ^ conditio servitutis non impedit matrimonium, 
etiam domino contradicente, vel dominis, quia Sa- 
cramenta ecclesiastica omnibus sunt communia, et 
servus eliam coniugatus potest suo domino debita 
servitia exhibere; unde per matrimonium non sub- 
trahitur a domini potestate. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de religione, 
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dicendum, quod in religione religiosus omnino sub- 
est praecepto religionis quantum ad omne tempus, 
et ideo absolvitur ab omni alia potestate ; et. quia 
non potest nec debet auferri ius domini, quod ha- 
bet in servum, ipso invito: ideo patet etc. Non sic 
in matrimonio, quia adhuc servus est. — Et per 
hoc patet illud de ordine, quia promotus ad ordi- 
nes sacros hoc ipso efficitur liber 7. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod transfertur in 
mulierem potestas viri; dicendum, quod non szm- 
pliciter Àransfertur — quia uxor non dicitur domina 
viri — sed quoad aetum coniugalem , quantum ad 
quem nullam habebat potestatem dominus super ser- 
vum ; et ideo quantum ad illum actum transferre 
potest, licet non ila libere, sicut unus alius, ut vi- 
debitur *. 

A. Ad illud quod obiicitur de redditione servi- 
tii, dicendum, quod servus aut contrahit, domino 
consentiente, aut contradicente. Si consentiente ; 
cum concedens aliquid concedat et illa quae ad il- 
lius ius pertinent ?, et ad matrimonium pertinet red- 
ditio debiti, cum uxor petat; uxore petente debi- 
tum, et domino aliud imperante, tenetur et debet 
non obedire domino, sed uxori. — Si autem , domino 
contradicente, contractum est; cum dominus suo 
jure privari non debeat, ex utraque parle pari im- 
minente periculo, debet domino obedire. Quodsi 
maius periculum Sit ex parte uxoris, quia timet la- 
psum in fornicationem et non timet graviter domi- 
num offendere; debet secundum legem caritatis di- 
vinae debitum prius uxori reddere quam exsequi 
imperium domini sui. Regulariter tamen tenendum 
est, quod cum contrahit cum servo scienter, domino 
contradicente, vel e converso, sibi praeiudicat, ut 
ius petendi non habeat, quando obsequium postu- 
labit; et ideo servus ncn obligatur hac repugnantia, 
quia tenetur debitum solvere, cum nullum praeiu- 
dicium domino generatur. 


SCHOLION. 


I. Non ipsa conditio servitutis, sed error circa hanc qua- 
litatem personae est impedimentum dirimens, ut explicatur in 
lota 2. quaestione; infra autem in dubiis 1-4. plures casus huc 
spectantes solvuntur. À nonnullis illius aetatis auctoribus haec 
omnia diffusius tractantur. 

De 1l. et 2. quaestione et illis casibus: Scot, hic q. 1. — 


! Cfr. supra pag. 234, nota 6. — n maiori respicitur 
Eph. 6, 5. et I. Cor. 7, 3. — Superius pro impossibile plures 
codd. incompossibile. 

* Supra lit. Magistri, d. XXXIV. c. 1, et Comment. a. 1. q. 2. 

5 Vers. 98. 

* Cfr. tom. Il. pag. 1008, nota 1. De minori vide supra 
d. 26. a. 1. q. 2. in corp. 

5 Dist. 99. q. 3. 


S. Thom., hic a. 1-3; Suppl. q. 52. a. 1-3. — B. Albert., 
hic a. 1-5. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 1-3. — Richard. a 
Med., hic a. 1-5. (in novem quaest). — Durand., hic q. 14. 2. 
— Dionys. Carth., de his et de 3. «. hic q. unica. 

li. De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 4. — Petr. a 
Tar., loc. cit. a. 4. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 2. 


$ Cfr. C. Dignum est (4.), X. 
(lib. IV. tit. 9.). 

7 Vide supra d. 25. a. 2. q. 4. circa finem. 

$ |n solut. ad 4. — Superius verbis potestas viri codd. L Y 
interserunt. corporis. 

? Cfr. supra pag. 453, nota 4. — Superius pro contrahit 
cod. L conírait. 

1? Cod. Y (E a secunda manu) supplet dominus. 
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QUAESTIO 1l. 


Utrum conditio servitutis cum errore impediat matrimoniwum. 


Secundo quaeritur, utrum conditio servitutis 
cum errore impediat matrimonium. Et quod non, 
videtur : 

1. Quia magis est tolerabilis in. coniuge servi- 
tutis conditio quam qualitas leprae: ergo si error 
qualitatis talis non impedit, multo minus nec error 
conditionis. 

9. [tem, error fortunae, sicut iura ! dicunt, 
non impedit matrimonium; sed possibile est, quod 
servitus sit a, fortuna, sicut aliquis capitur aq casu 
in bello et efficitur servus, vel propter paupertatem , 
quae est a fortuna secundum usum loquendi, se 
vendit in servum: ergo etc. 

.3. [tem , servus, quantum est de se, persona 
est legitima ad contrahendum; sed conditio servitu- 
tis non tollit plenum consensum, quia, si cognoscit 
substantiam eius et qualitates et accidentia, talis 
cognitio sufficit ad hoc, quod consentiat: ergo non 
est ibi illegitimitas personae nec defectus consensus: 
ergo est matrimonium plenum. 

A. Item, peior est conditio servitutis spiritualis 
quam corporalis*; sed error conditionis spiritualis 
non impedit matrimonium: ergo etc. 

CowTRA: 1. lura dieunt Causa vigesima nona, 
quaestione secunda *, et. decretalis, de Coniugio ser- 
vorum, quod error conditionis impedit matrimonium 
contrahendum et dirimit lam contractum. 

2. Item, ratione videtur: quia illud est impe- 
dimentum matrimonii, quod est contra bonum ma- 
trimonii; sed servitus est contra bonum prolis, 
quia, si liber eum ancilla contrahat, filii non sunt 
liberi, sed servi, quia, sicut dicunt iura *, « partus 
sequitur ventrem ». 

3. Item, est contra bonum fidei , quia dominus 
potest vendere uxorem alienigenis, ipso viro no- 


lente, maxime infidelibus, ubi, si sequitur eam, im- 


minet ei periculum fidei;si vero non sequitur, non 
potest petere debitum nec habere *. 

4. ltem, nullus puniri debet sine culpa, ipso 
nolente et ignorante; sed opprobrium et infamia est 
alieui, quod sit servus, vel etiam servili personae 


! Gratian., C. 29. q. 1; eadem Magister retulit. supra 
d. XXX. c. 1. Cfr. ibid. Comment. q. 1. et dub. 3. 

? (od. U addit: ef error conditionis spiritualis [servitutis 
i. e. peccati; cfr. supra pag. 615, nota 3.] quam corporalis. 

3 Vide hic lit. Magistri, c. 1-4, — C. Proposwit (2.) et 
C. Ad nostram (4.), X. de Coniugio servorum (lib. IV. tit. 9.). 

1 Verba sunt Glossae Viviani in lustinian., C. IV. de Pro- 
bationibus (tit. 19.), lex Neque natales (10.). Cfr. ibid. IIl. de 
Rei vindicatione (tit. 32.), lex Partwm ancillae matris. sequi 
conditionem. (T.) et I. Institut. de Ingenuis, /ngenwus (tit. &.). 


S. Bonav. — Tom. IV. 


subiectus: ergo ubi intervenit error conditionis, non 
est matrimonium. 


Quaeritur igitur, quare et quando error condi- Quaestio in- 
cidens. 


tionis impediat matrimonium. 
CONCLUSIO. 


Conditio servitutis cum errore tune matrimonium 
dirimit, quando liberi cum servis contrahunt. 


REsPONDEO: Dicendum, quod error conditionis Distinctio. 


potest esse tripliciter: aut paris, ut cum servus 
contrahit cum ancilla; aut melioris, ut cum servus 
cum libera; aut deterioris, ut cum liber cum an- 


cilla. In. primis duobus casibus error non impedit Conclusio. 


matrimonium, in tertio vero impedit matrimonium 
et dirimit, nisi post cognitionem conditionis consen- 
serit verbo, vel facto. 

Ratio autem huius est propter duo, scilicet 
propter favorem /ibertatis et causae matrimonialis , 
quae maxime favorabilis est. Unde quia qui contra- 
hit cum ancilla quodam modo perdit libertatem , 
quae est, sicut dicitur in iure civili 5, « bonum in- 
aestimabile », et quam nullus perdit nisi nolens, 
quia perditam recuperare non potest etiam volens: 
ideo in favorem libertatis ius servatur erranti , ut, si 
velit, possit ancillam deserere. — Et praeterea, ser- 
vitus est contra bonum prolis et fidei; et quia iura 
favent matrimonio, ideo praesumunt, errantem in 
conditione * non consentire, ideo nec matrimonium 
esse. Et ideo, quod impediat, hoc facit constitutio 
Ecclesiae ex praedicta veniens ratione. 

1. Ad illud quod obiicitur de qualitate, dicen- 
dum, quod non est simile: quia nulla qualitas est 
ita contra bona matrimonii , ut servitus ; nulla etiam 
ita obviat bonis matrimonii , ut servitus, de his quae 
non impediunt *. 

2. Ad aliud dicendum, quod libertas non com- 
putatur inter bona fortunae, immo omnibus aliis 
praeponderat. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod nec error nec 
servitus impedit; dicendum, quod servitus per se 


5 Cfr. infra dub. 2. — Cod. K (la secunda manu) aec 
reddere. 

$ Justinian., |. Institut. imperial., Quibus ex causis manu- 
mittere non licet (tit. 6.), S Cum ergo. et D. L., de Regulis 
iuris (tit. 17.), lex Libertas (107.). — Mox pro misi molens, 
quod habet ed. 1, Vat. cum codd. misi volens (cod. G invitus 
vel nisi volens; cfr. infra ad 3.). 

7 |ta plurimi codd.; edd. in conditionem. 

$ Vat. quae impediunt. — Locus est obscurus. Fortasse 
post primum servitus excidit: de his, quae impediunt. 
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non impedit, cum est scita, quia quilibet, cum vult, 
potest effici servus; sed ignorata impedit, quia non 
debet puniri nolens. 

A. Ad illud quod ultimo obiicitur de servitute 
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spirituali, dicendum, quod etsi sit. peior ipsi servo, 


non tamen adeo redundat in alium, utpote in pro- 


lem, vel etiam in uxorem ; et praeterea facilius po- 
test. expelli !. 


QUAESTIO HI. — 


Utrum conditio prolis sequatur patrem, an matrem. 


Tertio quaeritur, cuius conditionem sequatur 
proles, utrum patris, an matris. Et quod patris , 
videtur : 

1. Quoniam denominatio fieri debet a principa- 
liori et digniori?^; sed pater est nobilius et dignius 
principium quam mater, eL principalius: ergo si 
magis debet principiatum regulari secundum regulas 
dignioris principii, videtur, quod partus debeat se- 
qui patrem. 

2. ltem, in sacra Seriptura? nunquam ponitur 
genealogia mulierum, sed potius virorum: ergo ge- 
neratio principaliter spectat ad viros: ergo et ger- 
men generationis. 

3. ltem, repromissio de semine benedicto, sci- 
licel Christo, facta est viris principaliter, quamvis 
nasci deberet de muliere — non enim facta est re- 
promissio Sarae, vel Bersabee, sed Abraham et Da- 
vid'— ergo videtur, quod proles magis sit ipsius 
viri quam mulieris: ergo etc. 

4. Item, unumquodque principiatum, quod pro- 
ducitur secundum  unitionem, plus sequitur illud 
cui plus assimilatur; sed filit plus assimilantur pa- 
iri?*: ergo magis debent sequi patres. 

CoxrRA: 1. De Coniugio servorum * dicil decre- 
lalis: «Zndecens videtur, ut geniti ex libera filii 
ad serviendum retrahantur »: ergo qui nascuntur ex 
maire libera sunt liberi: ergo sequuntur maírem. 

2. Item, si quis seminat in terra aliena, fru- 
ctus est domini terrae, non seminantis?; sed venter 
mulieris respectu seminis viri est sicut terra re- 
spectu sementis: ergo videtur, quod sicut fructus 
sequitur terram, ita partus sequatur ventrem. 

3. Item, hoc. videtur in animalibus, quoniam 
Sj animal masculini sexus impraegnat animal femi- 











! Vide scholion ad praecedentem quaest. 
* Cfr. supra pag. 247, nota 8. et pag. 470, nota 7. 
3 Matth. 1, J. seqq., et Luc. 3, 23. seqq. 
* Gen. 17, 4. seqq.; 18, 18; 22, 17. seq.; Il. Reg. 7 
seq. et Ill. Reg. 2, 4. Cfr. Ps. 88, 36. seq. 
Aristot., Vll. de Histor. animal. c. 6: Feminae magna 
ex parte matri, mares patri proveniunt similes, — Superius 
pro wnitionem [duorum principiorum generantium], quod ha- 
bent codd. A V W, cod. M unionem, cod. O intentionem , alii 
vel cum. Vat. imitationem (ed. 4 commixtionem), vel wunivoca- 
lionem. (cui opponitur generatio aeqwivoca i. e. qua aliqua ex 
non similibus sive ex non-semine fieri dicuntur), cod. E umni- 
vocationem per imitationem. 

5 Potius cum Vat. substituendum De matis ex libero ven- 
tre [X. lib. 1V. tit. 10.], capitulo unico. Textus originalis pro 
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nini sexus, ut equus equam, pullus sequitur equam, 
non equum ^: ergo pari ratione videtur in proposito. 
A. Item, hoc videtur per simile in artificialibus: 
quia, si quis aedificat in terra aliena, aedificium 
cedit solo, non solum aedificio?: ergo si quis ge- 
nerat in alieno ventre, proles sequitur ventrem. 


CONCLUSIO. 


Conditio prolis congrue sequitur matrem , licet 
in aliquibus regionibus alia sif consuetudo. 


hgsPONDEO: Dicendum, quod secundum leges 
civiles sive ius imperiale? « partus sequitur ven- 
trem ». — Et ratio huius est. valde conveniens, quo- 
niam prolis duplex est principium, pater scilicet et 
mater. Pater est principium Aonorabilius, sed ma- 
ler est principium substantialius ; et ideo in Aono- 
ribus et municipis filius sequitur patrem, quo- 
niam illa acquiruntur paterna sollicitudine et in 
hereditate patrimoniali ". Sed quoniam mater est prin- 
cipium substantialius, quantum ad id quod est, se- 
quitur matrem; et quoniam libertas et servitus re- 
Spiciunt hominem secundum id quod est, non se- 
cundum id quod /abet: hinc est, quod secundum 
leges civiles rationabiliter valde institutum est, ut 
partus sequatur ventrem; et hinc est, quod coniun- 
ctio ad prolem generandam qmatrimoniwm appella- 
tur !?, — Et huie concordat éus canonicum , sicut 
patet in decretali prius posita; concordat etiam Zus 
divinum, scriptum in lege Moysaica, ubi dicitur Exodi 
vigesimo primo ?, quodsi dederit dominus uxorem 
alicui, quem emerit, et ille postmodum egredietur 


- 


libera, ponit liberia sive libera, et servitium pro serviendum. 
Cfr. C. Dilectus (8.), X. de Servis non ordinandis (lib. I. tit. 18.). 

7 fustinian., C. Ill. de Rei vindicatione (tit. 32.), lex Sé 
quis sciens alienum agru:in sevit (14.). — In fine arg. codd. AK bb 
malrem, codd. N Z mulierem pro ventrem. 

3 lustinian., D. Vi. de Rei vindicatione (tit. 1.), lex Jdem 
Pomponius (5.), S Idem. scribit, si equam. 

9? Justinian., ll. Institut. de Rerum divis. etc. Superiore 
$ Cum in tit. 1: Omne quod solo inaedificatur, solo cedit. 

1? Cfr. supra pag. 793, nota 4. 

! Vide Glossam. in lustinian., C. Ill. de Rei vindicatione 
(üt, 32.), lex Partum (7.), ubi hoc ex aliis locis probatur. 

1? (Cfr: supra. d. 27.:a. 4. q. 2. N 
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liber, quod filii debent remanere domino, qui dedit 
ei uxorem, licet ipse egrediatur liber; concordat 
eliam multiplex ratio et. similitudo naturalis. Et 
ideo, quia hoe dicíat ius civile, et ius canonicum 
approbat, et divinum confirmat, et naturale com- 
mendat; ideo recte dicendum, quod partus debet 
sequi ventrem. 

Verumtamen aliquae partes, quae non sunt hu- 
iusmodi legibus subiectae, non servant hanc consue- 


tudinem, immo partus sequitur conditionem  dete-- 


rioris'; unde si alter est. servus, filii /sunt servi, 
et similiter, si mater ancilla; et si ambo sint diver- 
sorum dominorum, filii dividuntur. Hunc morem 
servat Francia in aliquibus partibus, licet non ubi- 
que; sed tamen constitutio legalis multo nobilior est 
et rationabilior quam haec consuetudo. 

1l. Ad illud ergo quod primo obiicitur, quod 
pater est dignius principium ; dicendum , quod verum 
est, non tamen substantialius; et. ideo in dignita- 
tibus patrem debet sequi, non in substantia sive in 
libertate corporis sui?. Et est exemplum: quia no- 
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bilius principium fructuum agrieulturae est cultor 
quam ager; fructus tamen est agri, sive domini agri. 

2. 3. Ad illud. quod obiicitur, quod sacra Seri- 
ptura genealogias attribuit viris; dicendum, quod 
verum est et conveniens — nam et hunc modum 
habemus, quod filium denominamus a patre, unde 
dicitur Petrus Martini, non Berthae, ut in pluribus 
— similiter repromissio fit viris; tamen ex hoc non 
sequitur, quod proles debeat sequi virum secundum 
conditionem Zibertatis, vel servitutis, sed secundum 
conditionem | dignitatis et honoris, quae non sub- 
stantiam respicit, sed potius qualitatem. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod filius "assimi- 


latur patri; dicendum, quod assimilatio non venit Notandum. 


a substantia, sed a virtute formativa , quae prin- 
cipaliter viget in semine viri, quando masculus ge- 
neratur; et ideo frequentius filii assimilantur patri- 
bus *. Attamen, quantumcumque sit patri similior in 
figura, et proprietatibus , plus tamen traxit a matre 
de substantia; et ideo ex hoc non sequitur, quod 
in libertate patrem sequatur *. 


ARTICULUS 1l. 


De impedimento ex defectu aetatis. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de impedimento, quod venit ex defectu 
aetatis. Et circa hoc tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum status aetatis impediat 
matrimonium. 


Secundo, utrum defectus aetatis impediat con- 
traetionem sponsalium. 

Tertio, utrum sponsalia contracta post septen- 
nium possint dissolvi per mutuum consensum. 


QUAESTIO I. 


Utrum status aetatis impediat matrimonium. 


Cirea primum sic proceditur et ostenditur, quod 
status aetatis impediat matrimonium : 

1. Quia statum aetatis sequitur impotentia co- 
eundi; sed impotentia coeundi impedit matrimonium: 
ergo et status aetatis. 

2. Item, statum aetatis consequitur indiscretio ^; 
sed discretio requiritur ad consensum legitimum , 
et consensus ad matrimonium: ergo talis potest esse 
status aetatis, quod impedit matrimonium. 

3. ltem, iura canonica ^ et civilia dicunt, quod 
impuberes non possunt contrahere matrimonium ; 


sed impuberes iudicantur ratione aetatis, ut. mascu- 
lus ànte decimum quartum annum et femina ante 
duodecimum: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Status puberlatis non impedit su- 
sceptionem alicuius alterius Sacramenti, quae etiam 
maioris sunt perfectionis: ergo nec matrimonium. 

2. ltem, quare non possunt contrahere ante 
tempus pubertatis ? Aut propter àmpotentiam coeun- 
di, aut propter defectum discretionis. Si propter 
impotentiam ; sed. multi infirmi sunt impotentes red- 
dere debitum, et tamen. possunt contrahere; prae- 





! Sive ut dicitur in C. Liberi (15.), C. 39. q. 4: Semper 
enim qui nascitur deteriorem parentis statum sumit (Isidor. , 
IX. Etymolog. c. 5. n. 18.). Aliquanto inferius pro orem edd. 
substitaunt. modum. 

? Edd., paulo ante omisso non, hic addunt maírem. Sub- 
inde pro agriculturae cod. G agri (non pauci codd. et ed. 4 
agnoscere), et pro fructus tamen multi codd. et ed. 1 tamen 
servitus. 

3 Cfr. Aristot., IV. de Generat. animal. c. 3. 

1 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 





5 Codd. et ed. ! discretio. In multis codd. plura in toto 
hoc arg. non bene omittuntur ; retinuimus lectionem Vaticanae. 

6 Cfr. hic lit. Magistri, c. 4; C. Puberes (3.) et C. Atte- 
stationes (10.), X. de Desponsat. impuberum (lib. IV. tit. 2.). 
De iure civili vide lustinian., D. XXIII. de Rit. nuptiar. (tit. 2.); 
lex Minorem (4.). Cfr. etiam C. V. de Nuptiis (üt. 4), lex 
Sancimus, si quis (24.) et ibid. Quando tutores etc. (tit. 60.), 
lex Indecoram (3.). Avistot., VII. Polit. c. 16. (c. 14.) annum 18. 
pro feminis et annum 37. pro viris ad matrimonium contra- 
hendum aptum esse censet. 


Quaestio in- 
cidens. 


Conclusio. 
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* 


terea , multi senio confecti sunt impotentes , et tamen 
possunt contrahere; praeterea , multi etiam ante an- 
num decimum quartum coeunt. Si propter defectum 
diseretionis; contra hoc est, quod mulü sunt di- 
scretiores in decennio, quam alii in vigesimo anno, 
qui possunt contrahere: ergo etc. 

Item, quaeritur, quare tempus pubertatis ci- 
tius completur in muliere quam in viro? Et videtur, 
quod non deberet, quia quantum ad sponsalia con- 
:rahenda ad par tempus et aequale masculus et fe- 
mina iudicantur, ut puta ad septennium ' : ergo pari 
ratione ad matrimonium contrahendum. 


CONGLUSIO. 


Ante tempus pubertatis de ?ure non potest 
contrahi matrimonium. 


RESPONDEO: Àd praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod matrimonium est in officium et in 
remediwm et in Sacramentum vel signum: in offi- 
cium, inquam, procreandi prolem, in remedium 
contra impulsum libidinis, et in Saeramentum in- 
solubilis coniunctionis naturarum Christi *. Quoniam 
igitur ante tempus pubertatis non possunt masculus 
et femina generare, nec fervore libidinis excitantur 
tanquam impotentes ad eius actum; quia etiam ante 
tempus illud sunt variabiles, et matrimonium est im- 
mutabile: decreverunt iura, tales personas non esse 
legitimas , antequam ad tempus veniant pubertatis. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur de Sacramentis 
aliis, dicendum, quod non est simile, quia utilia et 
necessaria sunt ante tempus pubertatis. 

2. Ad illud quod quaeritur, quid impediat; di- 
cendum, quod defectus aetatis ratione instabilitatis 
puerilis et impotentia coeundi naturalis. — Quod 
obiicit de sene et infirmo non est simile, quia sta- 
biles sunt in sensu et in affectu. — Sed quod dicit, 
quod ante possunt; dicendum, quod iura iudicant 
et instituunt non ea quae semper, sed ea quae fiunt 
frequenter *, et quia, licet ante tempus indictum 
aliqui possint coire propter accelerationem naturae, 
lamen ut frequenter ante illud tempus non pos- 
sunt. Quia tamen iura viderunt, quod aliqui pos- 
sent; ideo non tantum aretaverunt, quin etiam 
proximi puberlati circa medium annum possint con- 
trahere *. 

Ad illud quod quaeritur: quare citius comple- 
iur tempus pubertatis in muliere? dicendum, quod 
tempus sponsalium determinatur quantum ad di- 
scretionem , sed tempus puberiatis quantum ad po- 
tentiam coeundi; et quia citius potest coire femina 
quam masculus: ideo etc. — Sé tu quaeras: quare 
mulier citius potest quam masculus ? responderi po- 
test, quod hoc fit multis rationibus: primo, quia 
prius fit. solutio viscositatis propter meatus largio- 
res; secundo, quia difficilius est agere quam pali ; 
tertio, quia natura imperfecta in muliere appetit 
virum, sicut materia formam ?; unde propter ma- 
iorem appetitum naturae maior fit acceleratio. 


SCHOLIO N. 


|. De 1. quaestione sive de impedimento aetatis lex posi- 
tiva omnia satis determinavit. 

De eadem: Scot. hic q. 2. — S. Thom., hic a. 5; Suppl. 
q. 98. a. 5. — B. Albert., hic a. 6. — Petr. a Tar., hic q. 2. 
a. 4. — Richard. a Med., hic a. 6. q. 4. 

Il. De sponsalibus in genere alii Lombardi commentatores 
plerumque agunt supra d. 27. 

De hac 2. quaestione: S. Thom., d. 27. q. 2. a. 2; Suppl. 
q. 43. a. 2. — B. Albert., d. 27. a. 14. — Petr. a Tar., 
d. 27. q. 4. a. 2. — Richard. a Med., d. 27. a. 3. q. 4. 
— De hac et seq. q. Durand., d. 27. q. 3; Dionys. Carth., 
d. 2T. 3X 

IIl. De dissolutione sponsalium (q. 3.) notandum est, quod 
cum S. Alphonso Liguori ( Theol. Moral. VI. c. 4. dub. 3. n. 


855.) communiter docetur, sponsalia etiam zwrata solvi per ve- 
rum, mutuum consensum non tantum valide, sed etiam licite, 
dummodo adsit rationabilis causa; qua deficiente, solutionem 
esse saltem veniale peccatum. Etiam S. Thom. (S. Il. Il. q. 89. 
a. 9. ad 2.) docet, promissionem iuratam, quando promittitur 
aliquid pertinens ad ulilitatem alterius, posse solvi consensu 
utriusque. — Quoad quaest. 2. incidentem Richard. a Med. octo 
illis casibus addit alios duos: « Nonus, si probetur fama de 
impedimento inter eos, vel scandalum de eorum coniunctione, 
Extra, de Sponsalibus, Cum n tua. Decimus, ut aliqui dicunt, 
si sponsalibus superveniat simplex continentiae votum » etc. 

De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 3. — B. Albert., 
d. 27. a. 16. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 2. — Richard. a 
Med., loc. cit./q. 4. 


QUAESTIO II. 


Utrum defectus aetatis impediat contractionem. sponsalium. 


Secundo quaeritur, utrum defectus aetatis im- 
pediat contractionem sponsalium. Et quod sic, vi- 
detur : 


! Vide hic lit. Magistri, c. 4, et C. Litteras (4.), seq. , X. 
de Desponsat. impuberum (lib. IV. tit, 2.). 

* Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 2. et 6. — Inferius 
pro ad eius edd. ad hunc. 

* Vide infra dub. 5. — Edd. superius substituunt perpe- 
ram quod non possunt pro quod ante [nonnulli codd. quando- 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Ad quaesí. 
incid. 


1. Quia sponsalia de necessitate obligant ad ma-rFanaamenta. 


trimonium; sed matrimonium non contrahitur nisi 
propria voluntate: ergo sponsalia non contrahun- 


que , codd. P Q quidem ante, cod. G quandoque anle] possunt 
[cod. O addit coire], et subinde post Znstituuwnt prosequuntur 
non secundum, ea... sed secundum ea. 

* Ctr. C. De illis (9., X. de Desponsat. impuberum 
(lib. IV. tit. 2.). 

5 Secundum Aristot., I. Phys. text. 81. (c. 9.). Ctr. IV. de 
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tur, nisi placeant sponso et sponsae. Sed non ha- 
bent usum rationis nisi in determinata aetate: 
ergo etc. 

2. ltem, iura canonica dicunt, sicut patet Ex- 
tra, de Desponsatione impuberum ', per totum, quod 
qui contrahunt sponsalia ante septennium nihil fa- 
ciunt: ergo etc. 

CowTrRA: 1. In Sacramento baptismi obligatur 

Ad opposi- parvulus per alium ad renuntiandum saeculo et 
ad contrahendum matrimonium cum Deo: ergo pari 
ratione possunt parvuli per alios ad matrimonium 
obligari. 

2. Item, ubi deficit fides propria, succurrit fides 
parentum ?: ergo pari ratione, ubi deficit discretio 
parvulorum, supplet discretio parentum, et sic etc. 

Item, quaeritur: quare* tempus septennii est de- 

Quaestio in- terminatum ad sponsalia contrahenda ? Et videtur, 
quod non sit conveniens: quia quod ante non pos- 
sunt contrahi, aut hoc est propter defectum disere- 
tionis, aut locutionis. Si discretionis; sed etiam 
tune discretio deficit. Si /ocution?s; sed ante sciunt 
parvuli loqui: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Sponsalia de iure non possunt contrahi ante 
septimum annum. 


hresPoNpEo: Dicendum, quod sponsalia de iure 
Condusi. nOn. possunt contrahi ante septimum annum; et si 
contrahantur de facto, nihil fit; permittitur tamen 
ipsum mhil en re?, quod est aliquid $n spe, pro- 
pter bonum pacis. 
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Ratio temporis haec est, quia, sicut non pos- Ratio. 
sunt aliqui matrimonium contrahere nisi proprio 
consensu et proprio signo exprimente consensum ; 

Sic non possunt ad matrimonium obligari, nisi pla- 
ceat et complacentiam verbo vel signo exprimant; . 
et quia ^ ut frequenter ab illo tempore incipiunt in- 
telligere quae dicunt, et loqui secundum proprium 
affectum: ideo ex tunc incipiunt valere. 

1. Ex his patent obiecta, quia non est simile de solutio op- 
obligatione matrimonii et Sacramento baptismi, quia Lain 
illa est necessaria ad salutem; ideo merito per alium 
subvenitur aegroto. 

Patet etiam ratio temporis, quia, quamvis non Aa quaest. 
sit plena discretio ad discernendum bonum a malo " - 
in eis; tamen est discretio ad intelligendum quod 
dicitur, et respondendum, quod libeat, vel non libeat. 

2. Ad illud ergo quod obiicitur de Sacramento 
baptismi, patet responsio, quod non est simile, si- 
cut saepe dictum est", propter hoc quod est contra 
originale, quod non est per voluntatem  perpetra- 
tum; et witerius, in baptismo non obligatur parvu- 
lus nisi ad ea, ad quae tenetur de iure naturali: 
unde non est ibi votum nisi valde large. Et si fu 
obiicias , quod parvulus potest obligari, ubi est bo- 
num suum; dicendum, quod verum est in posses- 
sionibus; sed in matrimon?o, ubi est servitus cor- 
poris, et debet esse mutuus amor, decrevit Deus, 
ut-nullus possit nec debeat nisi propria voluntate 
obligari. — Est enim ibi quoddam mirabile, quia Observatio 
homo * invenit in muliere aliquam complacentiam, Y 
quam nunquam posset in alia invenire, ut dicunt 
experti. 


QUAESTIO III. 


Utrum sponsalia contracta post septennium possint dissolui per mutuum consensum. 


Tertio quaeritur, utrum sponsalia contracta post 
septennium possint dissolvi per mutuum consensum. 
Et quod non, videtur: : 
1. Quia, sicut se habet aetas puberum ad con- 
Ad opposi- Írahendum | matrimonium, ita aetas impuberum ad 
""" eontrahenda sponsalia; sed puberes contrahentes ma- 
trimonium non possunt solvere: ergo etc. 
9. [tem, sicut Dominus instituit, matrimonium 
non solvi, ita praecepit non periurare et fide non 
mentiri?: ergo si contracta sunt sponsalia per iura- 


Generat. animal. c. 6. — Superius pro véscositatis Vat. virtuo- 
sitalis. 

! Libr. IV. tit. 2. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

? Cod. K (I à secunda manu) mundo, codd. R X diabolo, 
codd. Saa salanae. 

3 Cfr. supra d. 4. p. Il. a. 2. q. 4. et dub. 4. 

* Cod. G addit magis. 

5 Nonnulli codd. omittunt ipsum et substituunt de ?ure 
pro in re. 

$ |ta cod. G (Ea secunda manu), cod. K (la secunda 
manu) quia igilur, in aliis et edd. omittitur ef. 


mentum interpositum , videtur, quod necessario te- 
neantur consummare. 

3. Item, de Sponsalibus et matrimonio ^ dicitur 
in decretali secunda, quod «hoc potest tolerari »: 
si ergo permissio non est boni, sed mali; videtur, 
quod hoc sit malum. 

A. Item, in eodem in titulo decretalis Comnms- 
sum "', quia iuravit aliquam ducere in uxorem , pro- 
pter iuramentum, si vult intrare religionem, prius 
deberet contrahere; sed si liceret alicui pertransire , 


7 Dist. 99. q. 4. ad 2. et d. 34. a. 3. q. 4. ad 4. — De 
secunda ratione cfr. supra d. 6. p. Il. a. 3. q. 4. circa finem. 

3 Cod. K vir. — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

? Matth. 5, 32. seqq. — Pro periurare plures codd. zurare. 

19 Extra, lib. IV. tit. ^. C. Praeterea hi (2.), ubi dicitur: 
Videtur, quod... hoc [solutio sponsalium ex mutuo consensu] 
possit in patientia tolerari. 

M Cap. 416: Tutius est ei, religione iuramenti servata, prius 
contrahere et postea, si elegerit, ad religionem migrare etc. 
— Pro quia iuravit. cod. E qui iuravit, in cod. bb secunda 
manus substituit: quia iuravit, quod aliquam velit ducere etc. 


Fundamenta. 
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liceret maxime tali: ergo si huie non licet, multo 
minus nec alicui. 

CowrRA: 4. Si promitto tibi dare centum, si 
absolvas me, sum absolutus nec periuro, si non do: 
ergo pari ratione in proposito. 

9. [tem, si duo iurent simul ire Romam et 
post poeniteant et mutuo se absolvant, absoluti sunt: 
ergo elc. 

Quaeritur igitur, qualiter sponsalia contrahan- 


Quaestiones tur, et. quibus modis solvantur, et tertio, quis sit 


3 incidentes. 


Conclusio 4. 


De iuratis 
opinio 4. 


Opinio 2. 


Conclusio 2. 


effectus sponsalium. 
CONCLUSIO. 


Sponsalia etigm. iurata multis modis solvi pos- 
sunt, et etiam mutuo et voluntario consensu , 
accedente causa, rationabili. 


REsPoNpkEo: Dicendum, quod sponsalia multis 
modis solvi possunt, sicut iam patebit; et unus in- 
ter illos modos est, quando mutuo se absolvunt. 

De isto autem modo dicunt aliqui, ut Hugutio !, 
quod modus iste non est //citus, quia non fit sine 
peecato propter fidem iuramenti; sed solum est per- 
missus, quia coacta coniugia malos habent exitus ; 
et hoe dieit propter illud quod dicit decretalis, 
«quod potest in patientia tolerari ». 

Alii dicunt, quod cum iuramentum obligato- 
rium nunquam obliget nisi ad voluntatem eius cui 
fit, videtur, quod ad instar illorum qui iurant si- 
mul ire ad aliquem locum — sicut ipsa decretalis * 
dicit — quod mutuo se possunt absolvere; et si ve- 
niat ex causa aliquo modo rationabili, dicunt esse 
licitum, licet sit minoris perfectionis, sicut, sonat de- 
cretalis; et haec positio videtur magis probabilis , 
quidquid dicat Apparatus *. 

l. Ad illud quod obiicitur de matrimonio, di- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cendum , quod non est simile propter significa- 
tionem. 

2. Ad illud quod obiicitur de iuramento, di- 
cendum, quod non obligat nisi sub conditione. 

Ad illud quod quaeritur, quomodo eontrahan- 


Solutio op- 
positorum. 


Ad primam 
uaest.incid. 


tur; dicendum, quod quatuor modis: simpliei pro- Modi & con- 


missione, fidei datione sive iuramenti interpositione, 
datis arrhis sponsalitiis, anuli subarrhatione *. 

Ad illud quod quaeritur, quibus modis so/van- 
tur ; dicendum, quod in octo casibus. Primus est, 
voto solemni superveniente, puta si alter sponsorum 
intravit religionem *. — Secundus, superveniente ma- 
trimonio, puta si contrahat cum aliqua per verba 
de praesenti post sponsalia. — Tertius, superveniente 
affinitate, puta si cognovit consanguineam sponsae, 
el hoc facto vel: fama probari potest. — Quartus, su- 
perveniente incurabili infirmitate, puta lepra, vel 
mutilatione alicuius membri. — Quintus, altero se 
absentante, puta cum vadit in regionem longinquam 
sine licentia. — Sextus, altero fornicante, puta cum 
alter cognoscit alleram quam sponsam suam. — Se- 
pimus, utroque volente, puta cum ambo consen- 
tiunt. — Oetavus est, minore petente, puta si con- 
iraeta sunt sponsalia inter aliquos duos, quorum al- 
ler est in aetate debita, alter est minor. 

Primis duobus modis solvuntur sponsalia ipso 
facto, aliis per iudicium Ecclesiae. 

Ad illud quod quaeritur, quis sit. sponsalium 
effectus; dicendum, quod duplex: unus obligationis 
ad matrimonium, ad quod astringuntur per pro- 
missionem , quae est in sponsalibus — unde dicun- 
tur a spondeo, spondes? — unde compellendi sunt 
ad matrimonium contrahendum, nisi timeatur de 
uxoricidio, vel aliquis dictorum casuum interveniat. 
— Alius effectus est publicae honestatis iustitia, 
quae est, quod nullus consanguineorum propinquo- 
rum Sponsi potest contrahere cum sponsa, vel e 
converso ?. 





! Glossa in praeallematum C. Praeterea hi (vide penulti- 
mam notam) ad verba zm patientia tolerari dicit: Hoc ideo 
dicit, quia ex quo non est processum ad matrimonium, con- 
traria voluntate accedente, possunt se invicem absolvere, ut 
videtur; quia « omnis res, per quascumque causas nascitur etc. 
[cfr. supra pag. 682, nota 1.]... Haec fuit opinio Tanc. dicen- 
tis, quod haec decretalis continebat ius commune. Hug. dicebat, 
et bene, quod loquitur de comparativa permissione... et loquitur 
dispensative; et hoc aperte indicant ista verba: « Hoc. possit 
in patienti tolerari », ne deterius inde contingat. Nam multa 
per patientiam toleramus ete. — De sententia, quod coacía 
coniugia malos habent exitus, vide supra pag. 700, nota 3. 

? |n ipsa (Praeterea hi) dicitur: Quod ad instar eorum qui 
societatem interpositione fidei contrahunt et postea eandem sibi 
remittunt. 

? Du Cange, Glossarium etc.: Apparatus, ita appellata est 
Glossa Accursii ad Digestum et Codicem [lustiniani]; sed et 
quivis commentarius [hoc loco: Glossa in C. Praeterea hi]. 

* Cfr. C. Nostrates (3.) , C. 30. q. 5, ubi etiam sponsalia 


definiuntur, quod «futurarum sunt nuptiarum promissa (alias: 
promissio) ». 

5 Quia ita solvitur matrimonium ratum seu sponsalia de 
praesenti ; cfr. supra d. 27. a. 3. q. 2. — Secundus casus in- 
sinuatur C. Si inter (31.), X. de Sponsalibus et matrim. (lib. IV. 
tit. 1.); tertius C. Super eo (2.), X. de Consanguinit. et affin. 
(lib. IV. tit. 14.); quartus C. Literas (3.), X. de Coniugio le- 
prosorum (lib. IV. tit. 8.) et C. Quemadmodwm (95.), X. de 
lureiurando (lib. H. tit. 24.); quintus C. De illis autem (5.), X. 
de Sponsalibus et matrim. (lib. IV. tit. 1.); sextus C. Quemad- 
iodwm paulo ante citato; de septimo et octavo, praeter ea 
quae in hac quaest. dicta sunt, cfr. X. de Desponsat. impube- 
rum (lib. IV. tit. 2.). 

9$ lJustinian., D. XXXIII. de Sponsalibus (tit. 1.), lex Spon- 
salia autem dicta sunt a spondendo; nam moris fuit veteribus 
süpulari et spondere sibi uxores futuras (2.). — De secundo 
effectu vide C. Ad audientiam (4.), X. de Sponsalibus et ma- 
irim. (lib. IV. tit. 4.). 

? Vide scholion ad 1. huius art. quaest. 


trahendi. 


Ad secun- 
dam. Modi 8 
solvendi. 


Notandum. 


Ad terliam. 
Effectus du- 
plex. 


Distinctio, 


Resp. 1. 


Resp. 2. 


Qvaestio in- 
cidens. 


Casus 1. sol- 
vitar. 
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DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dvs. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo de hoc quod dieit: Si ipsa femina fuerit 
in servitute detecta, eic. ; quaeritur, si, antequam 
plene detegatur, sunt in causa et lite, utrum de- 
beat sibi reddere debitum. Et quod non, videtur : 
quia aut cognoscit eam affectu maritali, aut. non. 
Si sic, generat sibi praeiudicium et consentiens re- 
putatur. Si non cognoscit affectu maritali, peccat 
mortaliter. — Sed contra hoc est, quia nullus de- 
bet spoliari iure suo ante causae cognitionem. 

REsPoNbEO : Dicendum, quod talis potest du- 
pliciter nosse, quod illa sit ancilla, quam liberam 
credidit: aut levi suspicione, aut probabili vel ve- 
hementi praesumtione sive certa cognitione. Primo, 
non debet petere, quousque inquirat; sed tamen, si 
Ecclesia compellat, debet reddere, quia ignorantia 
eum excusat, si non est uxor ! ; nescit enim, utrum 
sit uxor. — Secundo modo, sive Ecclesia. compellat , 
sive non, non debet, quia aut tune sibi praeiudicat 
necessario , aut fornicatur ; et propter mandatum Ec- 
clesiae non est fornicandum. — Aliter iudicandum est 
de uxore fornicaria, quae vere uxor est, cui, cum ex 
mandato Ecclesiae redditur debitum, non generatur 
praeiudicium , nec incurritur * aliquod peccatum. 


Dus. If. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: .Uno coniu- 
gio permanentes, dominis suis serviant. Videtur 
enim male dicere: quia ponatur, quod unus domi- 
norum vendat servum ad remotas terras; si ancilla 
sequitur viram, privatur iure suo dominus eius ; si 
non tenetur sequi; 
iugium. — ftem, ponatur, quod uxor Sit libera, 
el servus venundetur gentilibus ; quaeritur, utrum 
debeat sequi eum. Et quod sic, videtur per legem 
matrimonii. 

hREsPoNbDEO: Dicendum, quod si servus et an- 
cilla contraxerunt, dominis contradicentibus , ipsi 
sibi praeiudicant, non dominis suis; et ideo, si do- 
minus indiget, potest ancillam vendere, et si non 
potest vendere in terra sua, potest vendere in alie- 
na. Si tamen in terra sua possit vendere, tenetur; 


tunc ergo non fuit verum con- 





alioquin manifeste iniuriatur viro et abutitur re sua 
in praeiudicium alienum. — Si vero dominis con- 
sentientibus ; tunc simpliciter dicendum, quod non 
potest aliquis eorum vendi a domino in praeiudi- 
cium coniugis ; et si alter ? vendat, debet alter com- 
pelli, vel quod redimat, vel debet eum emere, vel 
ancillae licentiam dare, quod virum sequatur. 

Ad illud quod quaeritur, utrum debeat sequi 
virum, si venundetur hominibus gentilibus ; dicen- 
dum, quod dominus saus non debet eum vendere 
genlilibus, pro eo quod est ibi periculum fidei. Si 
tamen vendat de facto; si uxor non timet pericu- 
lum peccati, quod sit in contumeliam Dei, vel ali- 
cuius fornicationis alterius, potest et debet virum 
sequi; sed vix video, quomodo possit eum sequi 
sine periculo fidei, aut aliquo alio peccato moris *. 


Dus. Ill. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit: SZ mulier 
virum liberum acceperit ete., utrum aliquis possit 
se ipsum vendere. Et quod non, videtur primae ad 
Corinthios sexto *: JVom estis vestri; empli enim 
estis pretio magno : ergo etc. 

RESPONDEO: Dicendum, quod: est emptio, vel 
venditio ad obsequium humanwm et ad. servitium 
divinum. Divino autem servitio non repugnat ob- 
sequium hominis sive servitus corporalis, sed servi- 
tus spiritualis, quae est servitus peccati ^. Dicendum 
ergo, quod quia fideles redempti sunt et Dei tem- 
pla facti sunt, non possunt se vendere, ut faciant 
mala; possunt tamen se vendere ad obsequia. 

Item, iuxta hoc quaeritur, utrum pater possit ven- 
dere prolem suam, uxore invita. Et quod sic, videtur: 
quia ad ipsum spectat regimen domus. — Ad opposi- 
(um autem est, quia partus plus sequitur matrem * 

hespondeo: Dicendum, quod filii non debent 
vendi nee possunt vendi sine culpa, nisi sit pauper- 
latis et famis necessitas, in quo casu uxor debet 
viro consentire. Quod si in alio casu velit, non po- 
test, cum uxor dissentit, sicut vir non potest ven- 
dere nec alienare dotem uxoris, quamvis sit. domi- 
nus domus; sic in proposito. Et quod in tempore 
necessitalis et famis vendi possint, probatur per id 
quod scribitur. Nehemiae quinto *. 





! Edd. omittunt s? non esl uxor. 

? Communissima lectio codd. ponit Zncurril. 
hoc dubio Glossa in C. Proposuit (2.), X 
rum (lib. 1V. tit. 9.), et supra a. 1. q. 2; 
Tar., hic circa lit. 

3 Intellige: alter dominorum ; edd., hoc non attendentes, mox 
pro vendai perperam substituunt. vendatur. 

5 Cfr. Glossa in C. Dignum est (1.), X. de Coniugio ser- 
vorum (lib. IV. tit. 9.), et infra d. 39. a. 2. q.. 1; S. Thom., 


— QGfr. de 
, rn Coniugio servo- 
. Thom. et Petr. a 





hic. q.. 4. à. 2. ad. /£; Petr, ; à. Tar;, hie q. 4..a..2: ad. 4.. et 
circa lit.; Richard. a Med., hic a. 4. q. 9. 

5 Vers. 19. seq. 

$ Joan. 8, 34; Rom. 6, 16. ct Il. Petr. 2, 19. — Mox re- 


spicitur I. Cor. 3, 16: Nescitis, quia templum Dei estis etc. 
7 Cfr. supra a. 1. q. 3. 
8 Sive ll. Esdrae 5, 5. Idem dicit Iustinian., 
tribus, qui filios etc. (ti. 43.), lex Si quis (2.). 
bio cfr. Petr. a Tar., hic circa lit. 


C. IV. de Pa- 
— De hoc du- 


Casus 2. 


Ad qpeere 
incid 


Distinctio. 


Quaest. in- 
cid. solvitur. 


Quaestio in- 
cidens. 


Leo. 


Dubium 4. 
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Item quaeritur de hoc quod dicit: Judicatum 
est, uxorem minime debere dimitti ; utrum vir pos- 
sit se vendere, uxore invita. Et quod non, videtur: 
quia vir non habet potestatem sui corporis, sed 
mulier ': ergo etc. Item, mulier non potest se ven- 
dere, viro invito: ergo cum ad paria iudicentur, 
patet etc. 

Item, quaeritur, utrum, si uxor consentiat, per 
hoc efficiatur serva. 

REsPONDEO: Dicendum, quod si uxor contraxit 
cum libero, ita quod uterque est liber, uxore dis- 
sentiente, non debet vir nec potest se facere ser- 
vum eatenus, ut praeiudicium generetur aliquod 
mulieri, quin reddat sibi debitum, cum petit; unde 
sicut servus contrahens contra voluntatem domini 
non potest facere contractum matrimonii in praeiu- 
dicium domini ; sic nec vir in praeiudicium uxoris; 
nihilominus tamen, quia caput est mulieris *, quan- 
tum ad alia, excepto debito, potest servum se fa- 
cere, quamvis uxor non possit, cum sit sub pote- 
state viri. 

Si vero uxor consentiat in venditionem viri, 
tantum tunc vir potest se vendere in omne obse- 
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quiwm domini, et mulier praeiudicat sibi; tamen aa quaest. 
incid. 


nec mulier nec proles vendi potest a viro, nisi ipsa 
consentiat, nisi forte in articulo necessitatis ; hoc 
dico de prole, ut praedictum est?. Et sic patet, quo- 
modo littera illa intelligitur. 


Dus. V. 


Item quaeritur, si ante quatuordecim annos puer 
contraheret per verba de praesenti et de facto cor- 
rumpat sponsam; utrum separari queat. Et quod 
non, videtur, quia est matrimonium ratum et con- 
summatum. — Contrarium videtur per illud quod 
dicitur in littera *: S£ ante praedicta tempora etc. 


constitutiones iuris et demonstrationes disciplina- 
rum: quia demonstrationes fiunt de his quae fiunt 
semper , et si fiant de his quae frequenter , non ta- 
men ut frequenter, sed ut semper — exemplum 
est de eclipsi? — sed constitutiones ?uris de his 
quae sunt saepe. Si ergo aliquis sit exceptus a ge- 
neralitate hominum, pro eo quod in eo « malitia 
supplet aetatem ^»; iudicandum est, sicut si haberet 
aetatem. Et sic est in casu proposito intelligendum 
et in aliis consimilibus. 


DISTINCTIO XXXVII. 


Cap. I. 
In quibus ordinibus nequeat contrahi matrimonium. 


Sunt igitur quidam ordines, in quibus nullatenus 
polest contrahi coniugium, et si intercesserit copula, 
fit divortium, ut sacerdotium, diaconatus et subdiaco- 
natus. In aliis vero permittitur sortiri coniugium, nisi 
religionis habitum sumserint, vel votum continentiae 
fecerint. Unde Leo Papa': « Clericos, lectores, ostia- 
rios, exorcistas, acolythos, si extra votum et habitum 
inveniuntur et continentiam profiteri nolunt, uxorem 
ducere virginem Ecclesia Romana permittit, non vi- 
duam, vel repudiatam ; quia deinceps nee ad subdia- 


! Epist. L Cor. 7, 4. 


* Eph. 5, 23. et I. Cor. 11, 3. — Seq. locus est Gea. 3, 16: 
Sub viri potestate eris. 


? Dub. praeced. — Idem dub. solvunt B. Albert. , hic a. 5; 
Petr. a Tar., hic q. 1. a. 3; Richard. a Med., hic a. 5. q. 1. 
FHC OX, 


* Secundum Aristot. , I. Poster. c. 7. (c. 8.). Cfr. ibid. c. 24. 
(c. 30.), ubi ostendit, rerum fortuitarum non esse scientiam ; 
VI. Metaph. text. 5. seq. et XI. c. 7. (V. c. 2. et X. c. 8). — 
Superius pro disciplinarum cod. F disciplinales [i. e. scien- 
tificae]. 

$ Ut dicit Iustinian., supra pag. 653, nota 1. allegatus, et 
C. De illis, qui in minori (9.), X. de Desponsat. impuberum 





conatum provehi poterunt, nec laieus uxorem sortitus 
non virginem, vel bigamus ad clericatum ». Item ex 


REsPONDEO: Dicendum, quod in hoc differunt Ron 


rentia. 


Carthaginensi Concilio ?: « Placuit episcopos, presby- Canon. 
teros, diaconos, subdiaeonos etiam ab uxoribus absli- Dubium 2. 


nere; quod si non fecerint, etiam ab ecclesiastico re- 
moveantur officio; ceteros vero elericos ad hoc non 


cogit ». Item Leo Papa?: « Lex continentiae eadem est Leo. 


ministris altaris, quae episcopis et presbyteris; qui, 
eui essent laici, vel lectores, licite uxores ducere po- 
tuerunt; sed eum ad praedictos pervenerunt gradus, 


coepit eis non licere quod licuit ». Item in sexta Sy- Canon. 


nodo: «Si quis eorum qui ad clerum accedunt, vo- 
luerit nuptiali lege mulieri copulari; hoc ante ordinem 
subdiaconatus faciat ». 


(lib. IV. tit. 2.). — Mox post sicuí si mult codd. perperam 
addunt 4on, cod. A homo. — De hoc dubio cfr. supra a. 2. 
q. 1, ubi etiam in scholio allegantur alii auctores, qui de hoc 
tractant. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Seriatim (14.), dist. 39. 

? Scil. quinto c. 3, C. Placuit (13.), ibid. Sed vocabulum 
subdiaconos deest in editione Concilii cit. et insertum est a Gra- 
liano. — Pro cogit Vat. cum canone et originali cog?. 

3 Epist. 167. (alias 2.) ad Rustic. Narbon. inquisit. 3; C. 
Lex continentiae (10.), dist. 31. Seq. locus est C. Si quis eo- 
rum (1.), dist. 39. 


nda dif- 
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Notula. Item Calixtus Papa: « Presbyteris, dia- 
conibus, subdiaconibus et monachis concubinas ha- 
bere, seu matrimonium contrahere penitus interdicimus; 
eontraeta quoque matrimonia ab huiusmodi personis 
disiungi, et personas ad poenitentiam debere redigi , 
iuxta sacrorum canonum definitionem | iudicamus ». 
Item Gregorius: « Nullum facere subdiaconum episcopi 
praesumant, nisi qui se caste vieturum promiserit ; 
quia nullus debet ad ministerium altaris accedere, nisi 
cuius castitas ante susceptum ministerium fuerit ap- 
probata ». 


Cap. II. 
De énterfectoribus suarum coniugum. 


His adiiciendum est de occisoribus suarum coniu- 
eum; de quibus Nicolaus Papa? seribit Radulpho Bi- 





turicensi archiepiscopo: «Interfeetores suarum coniu- 
eum sine iudicio, eum non addis adu/terarum, vel 
aliquid huiusmodi, quid aliud habendi sunt quam ho- 
micidae? Ae per hoc ad poenitentiam redigendi ; quibus 
penitus denegatur coniugium ». « Hic videtur Nicolaus 
permittere maritis pro adulterio, aut alio huiusmodi 
uxores suas interficere; sed ecelesiastica disciplina spi- 
rituali gladio, non materiali, eriminosos ferire iubet ». 
Unde idem Nicolaus ?: «Inter haec vestra sanctitas 
addere studuit, si euius uxor adulterium perpetrave- 
rit, utrum marito eius liceat seeundum mundanam Ie- 
gem interficere? Sed saneta Dei Eeclesia nunquam 
mundanis constringitur legibus, eladium non habet nisi 
spiritualem ». ltem Pius Papa: « Quicumque pfopriam 
uxorem absque lege et sine causa interfecerit aliam- 
que duxerit, armis depositis, publicam agat poeniten- 
tiam, et si contumax exstiterit, anathematizetur, usque- 
quo consentiat ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXVII. 


De impedimentis iuris ecclesiastici, quae sunt ordo et crimen. 


Sunt igitur quidam ordines , àn quibus nullatenus etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Haec est pars, in qua Magister principaliter de- 
terminat de his quae matrimonium impediunt sim- 
plieiter. Et habet haec pars duas, quia tale impedi- 
mentum duplex est: quoddam, quod simpliciter im- 
pedit cum omni; quoddam, quod cum quodam sie, 
cum quodam non: ideo secundum hoc haec pars 
habet duas. [n prima parte determinat de his quae 
simpliciter impediunt et cum omni. In secunda de 
his quae cum aliquibus sic, cum aliquibus non, in- 
fra. distinctione trigesima nona: Post haec de dis- 
pari cultw etc. 

Prima pars habet duas. In prima parte agit de 


impedimento, quod impedit propter ecclesiasticam 
institutionem. In secunda de eo quod impedit propter 
propriam obligationem, infra distinetione trigesima 
octava: Nune de voto inspiciamus etc. 

Et quoniam ecclesiastica institutio quosdam ex- 
cludit à matrimonio propter excellentiam vitae, ut 
clericos; quosdam propter enormitatem culpae, ut 
uxoricidas: ideo haec pars habet duas particulas. In 
prima determinat de impedimehto ordinis. In se- 
cunda de impedimento criminis, ibi: 7Jis adiicien- 
dum est de occisoribus suarum coniugwm ete. 
Utraque pars remanet indivisa propter brevitatem. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius brevis distinctionis se- 
cundum duo, quae in ea tanguntur, duo hic prin- 
cipaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de ordinis impedimento. 

Secundo de uxoricidio. 

Cireaà primum quaeruntur tria. 


! Can. Presbyteris (8.), d. 27. Seq. locus est I. Regest. 
indict. 9, epist. 44. (alias 42.) ad Petrum subdiaconum ; C. Nu/- 
lum facere (1.), d. 28. — Notula deest in ed. 1; in codd. BC 
est in fine praecedentis dist. et in cod. B in margine a secunda 
manu; cod. D in fine addit: Innocentius I; Decrevimus, ut ii 
qui in ordine subdiaconatus et supra uxores duxerint, aut con- 
cubinas habuerint, officio et ecclesiastico beneficio careant. Cum 


S. Bonav. — Tom. IV. 


Primum est, utrum ordines minores impediant 
matrimonium. 

Secundo, utrum ordines sacri. 

Terüo quaeritur quantum ad ecclesiasticum sta- 
tutum, per quod sacri ordines impediant matri- 
monium. 


enim ipsi templum Dei, vasa Domini, sacrarium Spiritus S. de- 
beant esse et dici ; indignum est, eos cubilibus et immunditiis 
servire (est C. Decernimus (9.), ibid.). 

? Can. Interfectores (5.), C. 33. q. 2. Seq. locus est apud 
Gratian. super hunc can. 

3 Can. Inter haec (6.), ibid. Ultimus locus est C, Quicum- 
que propriam. (1.), ibid. 

101 


802 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS I. 


De impedimento ordinis. 


QUAESTIO I. 


Utrum ordines minores impediant matrimonium. u 


Quantum ergo ad primum, quod minores ordi- 
nes non impediant matrimonium, videtur: 

1. Per multas auctorilates, quas adducit Magi- 

Fundament,Sler in littera *, maxime de illa Leonis Papae, quae 
sumta est de distinctione trigesima secunda. 

2. [tem, in Extra, de Clericis coniugatis *, dicit 
Alexander tertius: «Si qui clericorum infra subdia- 
conatum acceperint uxores, ipsos ad retinendas uxo- 
res districtione ecclesiastica compellatis ». 

3. Item, ratione videtur: quia ad minores or- 
dines ut plurimum parvuli promoventur ; sed tales 
non sunt cogendi ad continentiam: ergo etc. 

A. Item, in ingressu religionis est status, in quo 
quis probat et probatur, antequam ad votum conti- 
nentiae obligetur: ergo pari ratione — immo multo 
fortiori, cum difficilius sit in saeculo continere — sta- 
tus debet determinari, in quo clerici possint probare 
et probari, utrum velint vivere casti, et in illo non 
debent ad castitatem obligari; sed iste est ordinum 
inferiorum: ergo etc. 

CowrnA: 1. Distinctione trigesima secunda ?: 

Ad oppos- « Lectores, cum ad annos pubertatis venerint, co- 
i gantur aut uxorem ducere, aut continentiam profi- 
teri »: ergo si lectores sunt in statu inferiorum or- 
dinum, videtur, quod compellantur ad continentiam: 

ergo etc. 

2. Item, minores clerici statim, ut sunt clerici, 
in sortem Dei sunt vocati, et ideo dicti sunt cle- 
rici, quia in sortem Dei sunt segregati; sed. qui ha- 
bet uxorem est divisus, sicut dicit, Apostolus pri- 
mae ad Corinthios septimo *: ergo nullus clericus 
potest nec debet habere uxorem: ergo etc. 

3. Item, omnis clericus in minori officio sive 
ordine constitutus potest habere beneficium eccle- 
siasticum , maxime si intendat ulterius promoveri, 
saltem beneficium sine cura; sed nullus coniugatus 
potest nec debet habere beneficium  praebendale, 
sicut dicitur Extra, de Clericis coniugatis ^, Diver- 
sis fallaciis etc.: ergo nullus clericus potest esse 


coniugatus. 
giu s 
*Libre uode. uw v 
? Can. 8. Cod. L cum textu originali uxores pro uxorem. 
4 


Vers, 33. — De maiori cfr. supra lit. Magistri, d. XXIV. 
c. A. in flne. 





^. Item, omnis clerieus in minori officio consti- 
tutus potest gaudere privilegio clericali; sed nullus 
uxoratus potest gaudere privilegio clericali: ergo 
nullus clericus potest esse uxoratus. Maior manife- 
sia est, minor patet per decretalem de Clericis con- 
iugatis ^, Joannes, et infra, ubi dicitur, quod « uxo- 
ratus etiam tonsuratus non polest privilegio cleri- 
cali gaudere ». S? tu dicas, quod istae rationes non 
valent, quia qui est clericus potest non esse cleri- 
cus, et ita potest esse uxoratus; contra: ordinis 
Sacramentum est per impressionem characteris: ergo 
Sicut baptizatus non potest esse non baptizatus, ita 
videtur, quod clericus non possit fieri non clericus 
sive non ordinatus. 


CONCLUSIO. 


Ordines minores per se non obstant contractui et 
usui matrimonii; sed ministerium | et. benefi- 
cium , quae illis non sunt necessario annexa , 
in Ecclesia, occidentali oppositionem habent ad 
matrimonium quoad wsum. 


HEsPoNpEO: Dicendum, quod in ordinibus mi- Distinctio. 
noribus est considerare ordinem et officium sive 
ministerium et beneficium ; secundum haec tria pos- 
sunt comparari ad matrimonium. Et ordo münor Conclusio 1. 
nullam habet oppositionem ad matrimonium ratione 
sui sive characteris, nec quantum ad contractum 
matrimonii nec quantum ad usum; sed mwünisie- Conclusio 2. 
rium et beneficium secundum Ecclesiam occidenta- 
lem oppositionem habent ad matrimonium quantum - 
ad usum propter honestatem. Et quoniam clericus 
in minoribus ordinibus non tenetur nec est alliga- 
tus? ad officium nec ad ministerium ? ; ideo potest conclusio 3. 
contrahere sine aliquo impedimento. Et ita conce- 
dendum est, quod minores ordines matrimonio non 
praestant impedimentum. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod lecto- solutio op- 
res debent continentiam promittere; dicendum, quod P 


5i Libr: Ul! 6t53:1c78. 

$ Libr. lIL tit. 3::c. 7. 

? Edd. obligatus. 

$ Videtur legendum esse beneficium, attenta divisione su- 
pra posita. 


DIST. XXXVII. ART. I. QUAEST. II. 


illud capitulum debet intelligi, quando promoven- 
itur ad subdiaconatum , alioquin solum est con- 
silium. 

2. 3. ^. Ad illa vero quae obiiciuntur post, iam 
patet responsio. Obiicit enim de clerico quantum 
ad ministerium et quantum ad benefieium e pri- 
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vilegium , quae non sunt necessario annexa minori- 
bus ordinibus; ideo nec matrimonium repugnat, ita 
quod non possit transferri de uno statu ad alium; 
impeditur tamen, ut non possit nec debeat simul in 
utroque statu militare, quia nemo militans Deo de- 
bet se saecularibus negotiis implicare !. 


SCHOLIO N. 


[. De impedimento duplici, scilicet ordinis et voti (de ul- 
limo agitur in dist. seq.), Concil. Trident. (Sess. XXIV. can. 9.) 
sic decrevit: « Si quis dixerit, clericos in sacris ordinibus con- 
stitutos, vel regulares castitatem solemniter professos posse ma- 
trimonium contrahere, contractumque validum esse, non ob- 
stante lege ecclesiastica, vel voto ; et oppositum nihil aliud 
esse quam damnare matrimonium; posseque omnes contrahere 
matrimonium, qui non sentiunt, se castitatis, etiam si vove- 
rint, habere donum, a. s.; cum Deus id recte petentibus non 
deneget nec patiatur, nos supra id quod possumus, tentari ». 
— Impedimentum ordinis esse iuris ecclesiastici, communis 
opinio contra paucos tenet; est tamen constitutum ob graves 
rationes, ab ipso iure naturali insinuatas et ab auctore nostro 
q. 3. explicatas. Apud Graecos autem ordo sacer impedit qui- 
dem matrimonium contrahendum, non vero matrimonii prius 
contracti usum. — De 1. quaestione non est controversia; sed 


circa 2. primo controvertitur, utrum ab ipso exordio Ecclesiae, 
an tantum post prima saecula impedimentum ita valuerit, ut 
matrimonia in sacris ordinibus contracta essent non tantum 4i 
cila, sed etiam znvalida, ut nonnulli putaverunt (cfr. Estius, 
hic $ 1. 2.); secundo vero, utrum haec obligatio ad continen- 
tiam imponatur vi solius legis ecclesiasticae, an etiam vi voti 
annecxi. Primam sententiam Scot. (hic n. 2. seqq.) defendit cum 
non paucis posterioribus; sed secundam esse valde probabilem 
respecta Latinorum, cum S. Bonav. tenet etiam S. Thom. (hic 
q. 4. a. 1. 2; Suppl. q. 53. a. 3. 4), licet Gotti (Theol., de 
Sacram. ord. q. 4. dub. 3.) eundem fere ad 1. sententiam tra- 
here velit. 

De 1. 2. et 3. quaestione praeter locos citt.: B. Albert., 
hic a. 1-3. — Petr. a Tar. hic q. 4. a. 4-4. — Richard. a 
Med., hic a. 1. q. 4. 2. — Durand., hic q. 1. — Dionys. Carth., 
hic q. 4. : 


QUAESTIO II. 


Utrum sacer ordo matrimonium impediat. 


Secundo quaeritur, utrum sacer ordo matrimo- 
nium impediat. Et quod sic, videtur : 
1. Per auctoritates multas, quas adducit Magi- 


Fendamenta.Sfer in littera ^, et sumuntur plures de distinctione 


trigesima secunda. 

2. Item, in Extra, de Clericis coniugatis ? , 
Alexander tertius: « Si in subdiaconatu et aliis su- 
perioribus ordinibus uxores accepisse noscuntur, eos 
uxores dimittere compellere procuretis ». 

3. Item, omnis qui non vovet continentiam, est 
ineptus ad sacros ordines; sed qui habent uxores, 
sunt huiusmodi: ergo etc. Probatio ma?oris: Gre- 
gorius dicit, et habetur in littera *: « Nullum sub- 


diaconum facere praesumant episcopi, nisi qui Se . 


promisit caste victurum »: ergo si qui promittit in 
manu episcopi continentiam, ipse vovet et tenetur, 
patet etc. 

A4. Item, in sacris ordinibus ministrant circa al- 
tare; sed sanctius est altare novae legis et sacrifi- 


! Epist. II. Tim. 2, 4: Nemo militans Deo implicat se ne- 
gotiis saecularibus. 2: Hie^e? 4. 

3 Libr. HI. tit. 3. C. Si qui (1.). — Post dimiltere cod. Z 
addit e£ poenitentiam de commisso agere, quod etiam textus 
originalis habet, subiiciens insuper per suspensionis et emcom- 
municalionis sententiam. 

1 Hic c. 4. — Pro Probatio maioris codd. communiter , 
sed male Probatio inoris. 

5 Respicere videtur 19, 22; cfr. v. 15. (29, 30 cum Lev. 8, 23. 


cium quam legis figurae; sed sacerdos, cum ingre- 
diebatur sancta sanctorum, tenebatur à coniuge ab- 
Sslüinere, sicut dicitur in Exodo?: ergo multo fortius 
ministri altaris nunc: ergo qui iugiter ministrant 
nunquam debent mulieribus adhaerere. 


CowrRA: 1. Virtus nullam habet oppositionem Aa gpposi- 
um, 


cum virtute^, ergo nec.Sacramentum cum sSacra- 
mento; sed quod non habet oppositionem cum alio 
non praestat ei impedimentum : ergo ordinis Sacra- 
mentum nullo modo impedit matrimonium. 

2. Item, oppositio est relatio aequiparantiae " : 
ergo si unum Sacramentum repugnat et impedit su- 
sceptionem alterius, pari ratione et e converso; sed 
matrimonium non impedit susceptionem ordinis, quia 
multi coniugati promoti sunt in episcopos: ergo nec 
ordo sacer impedit matrimonium. 

3. ltem, idem est ordo apud nos et apud Ec- 
clesiam orientalem ; sed apud illos ordo non impe- 
dit matrimonium, nec e converso*: ergo nec apud 


C.. Tenere debet (4.), d. 31, in quo dicitur: Nam si priscis 
temporibus anno vicis suae de templo Dei sacerdotes non di- 
scedebant [Lev. 21, 12.], sicut de Zacharia legimus [Luc. 1, 8.]... 
quanto magis hi sacerdotes vel levitae pudicitiam ex die ordina- 
lionis suae servare debent etc. — Mox post altaris codd. R S 


' V bb addunt allerius, cod. U nostri. 


$ Vide supra pag. 753, nota 7. 
7 Cfr. supra pag. 492, nota 2. 
5 Vide C. Aliter se orientalium (14.), d. 31. 
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nos. Si tu dicas, quod apud nos est superadie- 
ctum votum, ratione cuius impedit; tunc videtur, 
quod impedimentum ordinis non differat ab impedi- 
mento voti. F 


CONCLUSIO. 


Sacer ordo impedit matrimonium contrahendum 
et dirimit contractum. 


HEsPoNpEO : Dicendum, quod absque dubio, si- 
cut sacri canones dicunt, sacer ordo impedit matri- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cunt quidam, a tempore Apostolorum * ; tamen apud 
Latinos impedit et ratione s(afut? et ratione voti. 
Sicut enim ordo monachorum et habitus continen- 
tiam habet annexam per illum qui habitum instituit 
el regulam edidit monachalem ; et ideo qui profite- 
tur et suscipit habitum dicitur emittere votum con- 
sequenter : sic ordo apud Latinos ex ecclesiastica in- 
stitutione habet inseparabiliter continentiam annexam ; 
et ideo qui illum suscipit spontanee se obligat, ita 
quod illa obligatio procedit ex statuto pariter el ex 
volo. — Kt sic patet, quod impedit et qualiter impedit. 


monium contrahendum et dirimit iam contractum. 
Verumtamen quantum ad modum dicendi sive intel- 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod virtus Eotla Ape 
. ote . positorum. 
Opinio tri- cum virtute non habet oppositionem; dicendum, quod 
plex de ra- 


ligendi inter doctores diversos diversitas opinionum 
resultat. 

Quidam enim dicunt, quod ordo sacer impedit 
matrimonium propter votum annexum, ad quod 
obligatar qui suscipit ordinem sacrum. — Sed quo- 
niam in susceptione ordinis non videlur voti emis- 
sio, aut si est emissio quantum ad factum, quam- 
vis non sit quantum ad verbum ; non videtur tunc 
differre ab impedimento vof; hoc falsum est, quia 
apud Graecos non est volum continentiae, quia illi 
sacerdotes licite utuntur uxoribus, et tamen nullus 
potuit nec potest in sacris ordinibus constitutus con- 
trahere, sicut ex Synodo sexta! habetur, quae ce- 
lebrata fuit apud eos, in qua se huic statuto subie- 
cerunt praeter votum continentiae. 

ideo aliorum est opinio, quod ordo praestat 
impedimentum ratione s(a(ut? ecclesiastici, quod li- 
gat clericos suscipientes ordines ad nunquam con- 
trahendum. 

Sed quoniam auctoritates canonum inveniuntur , 
quae utrumque sonare videntur, et quod in susce- 
ptione ordinis est solemnizatio voti ; ideo dicendum 
et melius, quod etsi apud Graecos impediat, hoc 
non est nisi ralione s/a(uti ; et sic impedivit, ut di- 


verum est quantum ad Aabitum; sed tamen status 
aliquando sunt incompossibiles, ut coniugalis et vir- 
ginalis?. Et quoniam Sacramenta diversa status di- 
versos respiciunt, ut ordo statum continentiae vir- 
ginalis vel. vidualis, matrimonium statum continen- . 
tiae coniugalis; hinc est, quod impedit, sicut status 
saecularis et religiosus suo modo opponuntur. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod matrimonium 
t-non impedit ordinem; dicendum, quod verum est, 
sj uxor fuit virgo et vult continere ; sed tamen non 
est simile: quia processus in virtutibus est a statu 
imperfectiori ad perfectiorem , sed non debet esse 
reditus ; el quoniam matrimonium collocat in statu 
imperfectionis, ordo vero in statu perfectionis: ideo etc.; 
sicut de saeculo ad religionein licet ascendere, non 
descendere. 

3. Ad illud quod obiicitur ultimo, iam patet 
responsio: quia statutum Ecclesiae abundantius ar- 
etat Latinos quam Graecos, licet illos aliquo modo 
arctet; et hoc, quia Latini voluerunt se subiicere et 
plicare, Graeci vero in sua ruditate remanere, et 
ideo usque hodie in suis faecibus remanserunt *. Pa- 
iet etiam, quod non solum ratione vof impedit, 
sed etiam ratione síatuti ecclesiastici *. 





QUAESTIO. III. J 


Utrum | Ecclesia debuerit instituere, ut sacer ordo impediret matrimonium. 


Tertio quaeritur, utrum Ecclesia debuerit hoc 
instituere et per tale statutum clericos ad continen- 
tiam obligare. Et quod non, videtur : 


1. Primo, quia matrimonium est in remedium Mop 


concupiscentiae; sed hic morbus maxime viget in cle- 
ricis, ut patet: ergo eis non debuit denegari remedium. 





! Sive potius Quznisezla. (xev8:xv5, quia ipsa ex intentione 
Graecorum complementum quiníae ct sexíae Synodi universa- 
lis constituebatur); eadem etiam. Trullana (a palatio imperiali 
Constantinopolitano) vocatur et habita fuit an. 692. Cfr. C. Quo- 
niam in Romani (13.), d. 31; C. Si quis eorum (1.), d. 32; 
C. A mullis (9.), X. de Aetate et qualitate et ordine praeficien- 
dorum (lib. I. tit. 14), in quo Innocent. lll. dicit: Et ad simi- 
litadinem diaconi et presbyteri subdiaconus debet continentiam 
observare, sicut et in seacía Synodo constitutum est etc. Idem 
in C. Cum olim (6.), X. de Clericis coniugatis (lib. II. tit. 3.) , 
ai: Nos igitur attendentes, quod orientalis Ecclesia votum con- 
ünentiae non admisit, quoniam orientales in minoribus ordini- 


bus contrahunt et in superioribus utuntur matrimonio iam. 


contracto etc, — Edd. cum nonnullis codd. sepima. 


? |nter canones sanctorum Apostolorum, quos Graeci in 
praedicta sexta Synodo observandos statuerunt (cfr. praeallega- 
tus C. Quoniam in Romani), canon 25. praescribit: Ex his qui 
caelibes in clerum pervenerunt, iubemus, ut lectores tantum 
et cantores, si velint, nuptias contrahant. — Superius pro 2m- 
pedial, hoc mon est nisi ralione edd, mon impediat, hoc est 
ralione, multi codd. omittunt perperam misi. 

3 Cfr. supra d. 33. a. 2. q. 4. — Inferius post vidualis 
edd. addunt: matrimonium statum. conlinenliae virginalis vel 
vidualis. 

* Jer. 48, 11: Requievit in faecibus suis. — Pro ef plicare 
cod. K (la secunda manu) melius et forte primitus et obli- 
gare, cod. A ezaplicite. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 
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2. [tem, difficillimum est iuvenibus abstinere a 
mulieribus, et ideo continentia in eis pro martyrio 
computatur a Hieronymo ' ; sed lex nova debet esse 
lex levitatis et suavitatis: ergo etc. 

3. Item, ad ea quae perfectionis sunt, debemus 
per consilium induci, non mandato obligari: si 
ergo abstinere ab omni muliere perfectionis est, non 
videtur, quod ad hoc debuerint clerici per praece- 
ptum obligari *. 

^. Item, non est maioris perfectionis moderna 
Ecclesia quam primitiva; sed tunc nom fuit indicta 
clericis continentia?: ergo nec modo debuit indici. 

5. Item, cultus Dei ampliandus est ; sed a nul- 
lis competentius ampliatur quam ab ipsis clericis, 
cultoribus Dei: si ergo clerici ín saeris ordinibus 
constituti sunt cultores Dei, cum ampliatio cultus 
divini non tantum sit per generationem prolis spiri- 
tualis, sed. etiam carnalis, quia nati de Christianis 
Christiani sunt; ergo videtur tunc, quod eis com- 
petat filios generare: ergo non debent arctari ad 
continentiam. — . 

6. Item, praelatorum status dicitur esse perfe- 
clissimus, quia ibi simul iuncta est contemplatio 
cum actione: ergo cum status elericorum debeat esse 
perfectus, videtur, quod statui eorum conveniat non 
tantum generatio prolis spiritualis per verbum et 
exemplum propter statum contemplationis, sed etiam 
generatio prolis carnalis quantum ad statum actio- 
nis: ergo videtur, quod eis non debuerit matrimo- 
nium interdici. 

Quaeritur igitur, quae fuerit ratio huius sta- 
tuti. Et ad oppositum possent adduci rationes, sed 
illae clauduntur * in responsione. 


CONCLUSIO. 


Licitum , decens et expediens fuit statutum | Eccle- 
siae, ut clerici in sacris ordinibus ad cae- 
libatum obligentur. 


HrsproNpEO: Dicendum, quod istud statutum de 
clericorum continentia fecit Ecclesia, quia potuit sive 
licuit, quia decutt, quia expediens fuit. — Potuit 
autem Eeclesia dupliciter, tum propter auctoritatem 
praelatorum et maxime Pontificis summi, tum pro- 
pter consensum subditorum. Propter auctoritatem 
namque potuit, quoniam, etsi omnia Sacramenta 
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auctoritatem respiciant in dispensante aliquo modo, 
tamen illud Sacramentum praecipue inter alia. In 
cuius signum in ordinis datione loquitur ut potesta- 
tem habens * ile qui ordines confert ; unde et dicit: 
Accipe potestatem etc. Et ideo istud onus, quod vo- 
luit summus Pontifex huic ordini sive Sacramento 
alligare, potuit et sibi licitum fuit. — Sed huic aucto- 
ritati et potestati successit in Latinis voluntas ob- 
temperandi, quia tale statutum. super se libenter 
receperunt; et haec duo fecerunt statutum firmum. 
— Sed Graeci dederunt tergum; et quia non consen- 
serunt in tam nobile statutum, ut vasa sua serva- 
rent munda, ablatum est eis regnum et inteHigentia 
Seripturarum et datum est genti facienti fructum 
eius?^. Sic igitur patet, quod potuit. 


De Graecis. 


Nec solum /ieuwit, immo etiam decuit; et hoc Bon po se- 


propter duo: quoniam in actu carnal? , qui est usus 
matrimonii, ut plurimum est /bido, et in cohabi- 
latione ut plurimum est soillieitudo ; et libido sive 
carnalis. delectatio reddit foetidum et immundum, 
et sollieitudo reddit divisum. Et quoniam cleri- 
cum in sacris ordinibus constitutum decet esse mun- 
dum, cum ferat vasa Domini; decet nihilominus 
esse sollicitum et attentum, wt. sollicite et. diligen- 
ler serviat Domino et studeat, quomodo placeat Chri- 
sto: ideo decens fuit, eos ab uxoribus separari, 
ut per omnia fierent idonei cultores ministri alta- 
ris. — Si enim illi qui comedebant panes proposi- 
lionis, vasa sancta habere debebant? ; quanto magis 
isti qui Agno immaculato assistunt et dispensant et 
sumunt, omni puritate et sanctitate debent fulgere 
et vasa sua eustodire (n sanctificatione et honore, 
non in desiderii passione? Certe hoc non tantum 
decens, sed et etiam decentissimum iudicabit omnis 
anima, quae est templum Spiritus sancti. 

Et non tanium decuit, immo etiam expediens 
f"it: primo propter vitandum zrregularitatis peri- 
culum , secundo propter vitandum /atrocintum. Pro- 
pter vitandum periculum: quia, si mulier, quae 
est uxor alicuius, coenoscat alium virum, et ille 
vir post cognoscat eam, iam irregularis est?; et 
ideo, si uxor sacerdotis Graeci fornicatur, iam am- 
plius nec cum ipsa nec cum alia potest rem habere. 
Et quia difficile est talibus abstinere, frequenter in 
irregularitatem inciderent et cum periculo ministra- 
rent, si uxores haberent. — Secundo vero propter 
vitandum /atrocintum. Si enim. episcopi et. archie- 





! Epist. 130. (alias 8.) n. 5: Habet et servata pudicitia 
martyrium suum. Cfr. Epist. 22. n. 38. — Subinde respicitur 
Matth. 41, 30: Iugum enim meum suave est etc. 

? plurimi codd. non inepte alligari. 

9. Gr. TX yit 27923 eb 49. 

^ |ta cod. K (I a secunda manu); multi codd. pro sed ha- 
bent secundum , ed. 4 et secundum , insuper plurimi codd. cum 
edd. illas claudendum pro illae clauduntur. 

5 Matth. 7, 99 (Marc. 1, 22: « Quasi potestatem habens », 
quod habent etiam codd. GM U). Cfr. supra d. 24. p. II. a. 4. 
q. 4. ad 6. 





$ Matth. 21, 43: Auferetur a vobis regnum Dei et dabitur 
genti facienti fructus eius. — Post ablatum est ex codd. BK 
(El a secunda manu) supplevimus eis. 

7 Secundum I. Cor. 7, 33. — Subinde respicitur Isai. 52, 11: 
Mundamini qui fertis vasa Domini, et l. Cor. 7, 32: Qui sine 
uxore est, sollicitus est quae Domini sunt, quomodo placeat Deo. 
— ]lnferius voci ministri, pro qua R S ministerii (cod. aa mi- 
nislerio), cod. O praemittit e£. In nostra lectione sume cullto- 
res ut praedicatum et supple Dei. 

8 Cfr. I. Reg. 21, 4. seqq. — Seq. locus est I. Thess. 4, 5. 

? Vide supra pag. 654, nota 1. 
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piscopi nune filios haberent, omnia bona ecclesia- 
stica furarentur et diriperent, ita quod pauperibus 
pauca vel nulla remanerent. Cum enim modo con- 
gregent et ditent nepotes quasi gradibus incomputa- 
bilibus ab eis elongatos; quid facerent, si haberent 
filios legitimos ' ? Unusquisque attendat , quantum es- 
set periculum. Ideo providit Spiritus sanctus hoc 
offendiculum auferre, et Dei consilio hoc. statutum 
fuit in Ecclesia sancta Dei, ut clerici ad sacros or- 
dines venientes, nullo modo matrimonio possint uti. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod clerici 
indigent remedio; dicendum, quod verum est; sed 
tamen non solum est remedium matrimonium ad vi- 
tandam fornicationem, sed multo nobilius est reme- 
dium macerare carnem ?. Unde quando otium est, 
et nulla est carnis maceratio, sed nutritur et im- 
pinguatur venter; tunc praestatur fomentum igni 
luxuriae, et ideo aliquibus videtur difficile conti- 
nere; sed si occuparent se bono exercitio et carnem 
macerarent, alio remedio non indigerent; et istud 
remedium est eis concessum, quia convenit eorum 
siatui; aliud vero est remedium , quod non competit 
eorum caelibatui. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod difficillimum 
est abstinere juvenibus ab actu earnis; dicendum, 
quod re vera hoc difficillimum est, quia qui 4gnem 
abscondit in sinu, quomodo potest eum ferre, ut 
eius plantae non ardeant?? Difficile autem est ex- 
stinguere ignem immittendo ligna, sed facillimum 
est superinfundendo aquam. Si enim vis continere, 
necesse habes mulieres effugere et carnem maeerare, 
maxime si iuvenis es; quodsi hoc feceris el conti- 
nentiam amare coeperis, fiet tibi non solum non 
difficile, immo per omnia facile. Cum. enim dicitur, 
quod lex nova est onus leve, hoc dicitur ratione 
caritatis, quae cetera mandata facit facilia, qua qui 
caret valde difficulter potest onus portare *. 

3. Ad illud quod obiicitur de perfectione, di- 
cendum, quod Ecclesia nullum compellit absoluta. 
impulsione, sed sub conditione, quae est in volun- 
iate hominis, scilicet si velit ordinem suscipere ; et 


! Cfr. C. De Syracusanae (13.), d. 98. et C. Diversis fal- 
laciis (5.), X. de Clericis coniugatis (lib. III. tit. 3.). — Supe- 
rius pro ecclesiastica plures codd. ecclesiarum , cod. E. Ecclesiae. 

? Vide supra d. 34. a. 4. q. 4. ad 4, et I. Cor. 9, 277: 
Castigo corpus meum et in servitutem redigo. 

3 Prov. 6, 27. seq.: Nunquid potest homo abscondere 
ignem in sinu suo, ut vestimenta illius non ardeant ? Aut am- 
bulare super prunas, ut non comburantur plantae eius? (Ita 
etiam cod. U). Ibid. 26, 20: Cum defecerint ligna, exstingue- 
tur ignis. Eccli. 3, 33: Ignem ardentem exstinguit aqua. 

* Cfr. III. Sent. d. 40. q. 3. 








SENTENTIARUM LIB. IV 


hoc non est compellere simpliciter , sed homo tunc 
se obligat, quando voluntarie sumit ordinem ; opor- 
tet enim, quod accipiat ipsum cum suo onere. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod maioris per- 
fectionis? erat Ecclesia primitiva; dicendum, quod 


illi non competebat, tum propter personarum pau- pode 


citalem , tum etiam propter paupertatem , tum etiam 
propter modestiam et honestatem : propter paucita- 
lem , quia oportebat, clericos fieri de novo conver- 
Sos, qui ut plurimum uxores habebant, nunc autem 
a cunabulis instruuntur. — Amplius , non erant di- 
viliae, et ideo non tantum timendum erat de furto ; 
sed post Dei dispensatione Ecclesia temporalia ha- 
buit, ne, caritate refrigescente tam in laicis quam in 
clericis, cultus Dei periret, qui dilatari deberet; et 
tunc oportuit continentiam indicere. — Tum, propter 
modestiam, quae erat in illis; sciebant enim uxo- 
ribus melius et temperantius uli. Et sic patet. illud. 

3. Ad illud quod obiicitur de ampliatione cultus 
divini, dicendum, quod tot sunt qui vacant de lai- 
cis multiplieationi carnali, tam pauci, qui sciant, 
possint et. velint vacare spirituali, quod oportuit, 
haee duo officia dividi; et cum divisa sint, adhuc 
carnalis generatio multos habet ministros, et spiri- 
(ualis paucos. Non enim timendum est, quod defi- 
ciat cultus Dei propter defectum generationis carna- 
lis; sed multum timendum est, ne tepescat propter 
defectum spiritualis. 

6. Ad illud quod obiicitur de actione et contem- 
platione, dicendum, quod quaedam est actio, quae 
iuncta contemplationi non eam impedit, sed faciliorem 
facit, ut sunt opera misericordiae et pietatis ; quaedam 
est, quae mentem deiicit de arce, et talis est actio 
coniugalis, quia, sicut dicit Augustinus *, « nihil men- 
tem virilem adeo de arce deiicit, ut contactus mem- 
brorum femineorum »; et hoc supra tactum fuit. Et 
ideo dico, quod clericis talis aetio non competit , 
sed actio quantum ad opera misericordiae; unde eis 
commissa sunt bona pauperum dispensanda, ut ope- 
ribus pietatis intendant, non «t curam carnis in 
desideriis faciant '. 


5 Edd. quod mon maioris perfectionis est moderna  Eccle- 
sia quam. Eaedem edd. inferius pro Amplius, mon erani di- 
viliae [codd. I K divites] substituunt: Propter paupertatem , quia 
non tantum abundabant tunc, quantum munc. 

$ Libr. I. Soliloq. c. 10. n. 417. Cfr. supra d. 31. a. 2. 
q. 4. in corp. — Superius verbis sed facit ex codd. LY in- 
terseruimus faciliorem. 

7 Rom. 13, 14: Sed induimini Dominum Iesum Christum,. 
et carnis curam ne feceritis in desideriis. Cfr. Gal. 5, 46. et I. 
Petr. 2, 11. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Àd opposi- 
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ARTICUEUS 1l. 


De uxoricidio. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de uxoricidio. Et circa hoc tria quaeruntur. 
Primo quaeritur, utrum uxorem adulteram oc- 
cidere sit licitum. Y 


Secundo, quod sit gravius peccatum, utrum oc- 
cidere uxorem, an matrem. 

Tertio, utrum hoc peccatum simpliciter impe- 
diat matrimonium. 


QUAESTIO I. 


Utrum liceat uxorem adulteram interficere. 


Circa primum proceditur sic et ostenditur, quod 
licitum sit uxorem adulteram interficere: 

1. Primo per textum sacrae Scripturae, Exodi vi- 
gesimo secundo!: Malefieos mon patieris vivere; 
istud est morale, ergo adhue manet. S? íu dicas, 
istud fuisse iudiciale, et talia evacuata sunt; con- 
(ra: istud est in lege humana?, quod adultera est 
interficienda et adulter; sed tales leges approbat et 
sustinet Ecclesia: si ergo Ecclesia non debet appro- 
bare nisi licitum; videtur, quod viro uxorem adul- 
lerantem interficere sit licitum. 

2. Item hoc probatur per canonem, Causa trige- 
sima tertia, quaestione secunda *: « Interfectores sua- 
rum coniugum sine iuditio, cum non addis adultera- 
rum, quid aliud sunt. quam homicidae »? Ergo si 
additur adulterarum , non videntur esse homicidae. 

3. Item, viri est uxorem suam corrigere *, et 
secundum quod gravius peccat, gravius debet eam 
punire: si ergo mulier, quae adulteratur, digna est 
morte; si vir eam occidat, non videtur, quod incur- 
rat aliquam offensam. 

CoNTRA : 1. loannis octavo ?: Qui sine peccato est 
vestrum primus in. eam lapidem mittat: noluit ergo 
Dominus, quod aliquis occideret mulierem in adulterio 
deprehensam, nisi haberet conscientiam mundam a 
culpa: ergo non videtur, quod hoc alicui liceat. 

2. |tem, canon dicit Causa trigesima tertia, 
quaestione secunda ^, Inter haec sanctitas vestra , 
et infra: «Sancta Dei Ecclesia mundanis nunquam 
constringitur legibus, gladium non habet nisi spiri- 
tualem »: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia quantum ad cul- 
pam fornicationis iudicantur pares; sed nulli mu- 
lieri licet occidere virum adulterum: ergo nec ali- 
cui viro adulteram mulierem. 


! Vers, 18. 

? lustinian., D. XLVIII. de Adulteriis coercendis (tit. 15.) , 
lex Patri datur (20.), et C. IX. ad Legem Iuliam etc. (tit. 9.), 
lex Gracchus (4.). 

3 Can. 5. Textus originalis, quem sequuntur edd., plura 
interserit; cfr. hic lit. Magistri, c. 2. 

1 Cfr. supra d. 35. q. 2. in corp. 

5 Vers. 7. 

6 Can. 6. 





CONCLUSIO. 


Uxoreimn propriam. adulteram non. licet occidere 
secundum ius divinum et canonicum. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod interfector propriae Conclasio. 
coniugis, si ex certa scientia facit, peccat, quantum- 
cumque illa sit adultera. — Peccat autem non tantum 
contra eanones, sed etiam contra ?us civile: contra 
jus civile, quia eam interficit, praetermisso iuris 
ordine, nisi forte in actu malo eam inveniat, in quo 
casu leges humanae concedunt. — Sed contra ius di- 
vinum et canonicum peccat in ipso facto, quoniam 
non debet ipsam adulteram interficere, sed corri- 
gere, cum Deus peecalori paratus sit parcere in lege 
gratiae, sicut in exemplo patet mulieris adulterae, 
loannis octavo ?. Et quoniam matrimonia et causae ma- 
trimoniales tractari debent lege pol?, et non lege fort; 
ideo non licet hoc facere, quod ius czvile dictat — 
quamvis Ecclesia sustineat ad. terrorem. malorum — 
sed quod iudicat sancta Ecclesia, uxorem scilicet adul- 
teram non esse occidendam, sed potius dimittendam. 

1. Ad illud quod obiicitur de Lege, dicendum, 
quod illud erat zudiciale, et iudicialia non manent, 
quia illa fuit lex rigoris, haec aulem est mansue- 
tudinis. — Ad illud quod obiicitur de lege civili, di- 
cendum, quod quaedam sunt ibi, quae Ecclesia De lege ci- 
approbat, quaedam, quae sustinet, et quaedam , M 
quae revocaí. Et hoc iudicium de occisione fornica- 
riae sive adulterae aut sustinet ad aliorum terro- 
rem, aut etiam retractat, cum prohibet in supra- 
dicto * canone, nullo 1udicio interficiendam esse uxo- 
rem, quantumeumque in crimine deprehensam. 

2. Ad illud. quod obiicitur de. illo canone: In- 
Lerfeclores suarum etc.; dicendum, quod illud di- 


* 


Ratio du- 
plex. 


Solutio op- 
positorum. 





7 Vers. 7. seqq. — Superius pro peccatum ex codd. M OS U 
substituimus peccatori. — Nicolaus Ill. in C. Exüt qui semi- 
nat (3.), de Verborum significat. (lib. V. tit. 12.) in VI, in expli- 
canda Regula Frawum Minorum ait: Sicut nec ceteris, Sic nec 
ipsis fratribus ure poli [i. e. iure naturali] in extremae neces- 
sitatis articulo ad. providendum sustentationi naturae via omni- 
bus extrema necessitate detentis concessa praecluditur etc. 

8 |n fundam. 2. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. — Inferius pro 
iudicio edd. cum aliquot codd. modo. 


Àd opposi- 
tum. 
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ctum est secundum /eges humanas; talis enim, ex 
quo sine causa et praeter. iudicium occidit, secun- 
dum leges civiles punitur ut homicida; sed si per 
iudicium et causam faciat, non iudicatur homicida 
secundum leges humanas. Sed secundum us canoni 
cum , etiam secundum quod debent regi matrimonia, 
el secundum mandatum Ecclesiae, non principum , 
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non licet occidere, immo homicida iudicatur, sicut 
expresse testatur capitulum sequens de Nicolao '. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod potest corrigere; 
dicendum, quod verum est; sed correctio tanta et ta- 
lis debet esse, ut non auferat locum poenitentiae; et 
ideo, quando, excedit limites, ut occidat, iam non 
est zelus correctionis, sed furor occisionis. 


SCHOLION. 


Il. Quaestiones 1. et 2. nullam difficultatem habent; cfr. de 
utraque quaest. S. Thom., hic q. 2. a. 1; Suppl. q. 60. a. 1, et 
de 9. q. ibid. a. 2. ad 2. — B. Albert., de his et seq. q. hic 
a. 12. 13. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. — Richard. a Med., 
hic a. 9. q. 1. -— De his et de 3. q. Durand., hic q. 2; Dio- 
nys. Carth., hic q. 2. 

I. Quoad 3. quaestionem observandum est, secundum ri- 
gorem antiquorum canonum poenitentialium cuilibet, qui con- 
iugem occidit, fuisse poenam impositam, ut a quolibet matri- 
monio contrahendo abstineret (vide lit. Magistri, hic c. 2.). 





Impedimentum crimünis nostra aetate intelligitur de complici- 
bus et incurritur triplici modo: 1. est crimen umo patrante 
i. e. machinatio mortis et occisio coniugis simul cum adulterio; 
2. crimen «froque patrante i. e. occisio coniugis, utroque 
conspirante; 3. adulterium cum mutua promissione matrimonii 
post mortem coniugis contrahendi. Cfr. infra dub. 3. 

De 3. quaestione: Scot., supra d. 36. q. unica. — S. Thom., 
locis citt. a. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a 
Med., loc. cit. q. 2. 


QUAESTIO II. 


Utrum sit gravius peccatum occidere uxorem quam matrem. 


Secundo quaeritur, utrum gravius peccatum sit 
occidere uxorem quam matrem. Et quod sic, vi- 
detur : 

1. Quia quod gravius punitur gravius est in 
offensa; sed peccatum interfeclionis uxoris gravius 
punitur quam peccatum interfeelionis matris, sicut 
patet Causa trigesima tertia, quaestione secunda *, 
Admonere ete. 

2. Item, quod est magis contra naturam, illud 
est maius peccatum; sed magis contra naturam est 
odire et occidere carnem suam quam alienam, quia, 
ad Ephesios quinto ^, nemo wnquam carnem suam 
odio habuit; et uxor est caro viri, sicut ibidem di- 
citur, quia sunt una caro: ergo videtur gravius pec- 
catum. 

9. Item, amor uxoris, sicut patet ex textu, Ge- 
nesis secundo *, superexcedit amorem patris et ma- 
tris, etiam amor castus; et hoc etiam videtur innui 
Genesis vigesimo quarto de Isaac, qui £antum di- 
lexit Rebeccam, quod dolorem , qui de matre acci- 
derat, temperaret; sed quanto magis aliquis incli- 
natur ad amorem, tanto minus ad laesionem: ergo 
videtur, quod si occidat uxorem, gravius peccat. 

A. Item, qui occidit uxorem facit contra bonum 
naturae et Sacramenti, cum sint coniuncti ad indi- 





! Scilicet C Inter haec sanctitas vestra, qui est Nicolai, 
sicut et C. Interfectores. — Superius post matrimonia Vat. ine- 
pte addit lege matrimonii. 

* Can. 8. Cír. ibid. C Latorem (45.). 

? Vers. 29. — Seq. locus est ibid. v. 31: Et erunt duo in 
carne una. Cfr. v. 28: Viri debent diligere uxores suas ut cor- 
pora sua. Qui suam uxorem diligit seipsum diligit. 

^ Vers. 24: Quamobrem relinquet homo patrem suum et 





viduam vitae consuetudinem ^; qui autem occidit 
matrem facit contra alterum tantum: ergo etc. - 

CoNrRA: 1. Licitum est percutere et verberareFundamenta. 
uxorem in casu; sed nunquam licitum est verberare 
matrem ^: ergo gravior est offensa illata matri quam 
uxori: ergo etc. 

2. Item, tanto gravior est offensa, quanto per- 
sonae, in quam est, debetur maior reverentia; sed 
multo maior reverentia debetur matri quam uxori: 
ergo maior est offensa, quae est in matrem, et sic etc. 

3. Item, facilius frangitur amor socialis quam 
naturalis, pro eo quod naturalia magis adhaerent ; 
sed amor matris est naturalis, amor uxoris socia- 
lis": ergo maioris perversitatis et crudelitatis. est 
occidere matrem. 

A. Item, gravius est eum offendere, a quo plura 
beneficia sunt percepta; sed plura beneficia perci- 
piuntur a matre quam ab uxore?: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Gravius peccatum est, in genere loquendo, 
occidere matrem. quam uxorem. 


HrsPoNDEo: Dicendum, quod absque dubio gra- Conclusio. 
vius peccatum est, in genere loquendo, occidere ma- 


x PS 


matrem et adhaerebit uxori suae. — Seq. locus ibid. 94, 67: 
Et in tantum dilexit eam, ut dolorem, qui ex morte matris eius 
acciderat, temperaret. 

5 Cfr. supra d. 27. dub. 1. 

$ Exod. 21, 15: Qui percusserit patrem suum aut matrem 
morte moriatur. 

7 Cfr. Aristot., VIII. Ethic. c. 12. 

$ Vide tom. IIl. pag. 646, nota 8. verba Aristot. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Fundamenta. 


DIST. XXXVII. ART. II. QUAEST. III. 


trem quam occidere uxorem, tum ratione personae 
exterioris, cui debetur maior reverentia, tum ra- 
tione m?noris pronitatis. Pronior enim est homo 
iracundus ad verberandam uxorem quam matrem, 
quoniam, quando propter aliquam causam displicet, 
mirabile odium et taedium generatur '; et ideo pro- 
nior est ad occidendam uxorem quam matrem. Ad 
occidendam autem matrem nullius natura inclinatur, 
nisi sit. per iniquitatem conversa in crudelitatem 
super bestias. Et quoniam homo pronior est ad uxo- 
ricidium, hinc est, quod quamvis minus sit pecca- 
tum, tamen maior poena imponitur, ut per incus- 
sionem timoris pronitas restringatur. 

|. Et per hoc patet primo obiectum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod magis est con- 
tra naturam, quia una caro; dicendum, quod ma- 
ior est unio inter filium et matrem, quam inter 
virum et uxorem secundum rem, quamvis in ma- 
trimonio sit maior secundum significationem , pro 
eo quod caro matris et filii habent convenientiam in 
substantia, et natura, sed caro masculi et feminae 
secundum actum commixtionis et unionis; et ideo 
ad tempus plus trahitur homo ad uxorem, sed sim- 
pliciter plus trahitur ad matrem. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod plus? excedit 
amorem matris; dicendum, quod verum est éntensi- 
ve, tamen quantum ad radicationem facilius est, 
quod vir concitetur in odium uxoris, et e converso, 
per unam fornicationem, quam mater in odium filii, 
vel e converso. Tamen hoc non dicitur, quod relin- 
quat matrem quantum ad affectum, sed quantum 
ad coniunctionem, sexwwm. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod facit contra 
bonum naturae et Sacramenti; dicendum, quod ve- 
rum est; sed illud praeponderat, scilicet matrici- 
dium, adeo? est contra naturam; nunquam enim 
natura abhorret ita occisionem alicuius, cui com- 
miscetur, sicut eius, in cuius utero fuit totus. Unde 
quamvis canon dicat Causa trigesima tertia, quae- 
stione secunda *, quod occidens uxorem est crude- 
lior omni bestia, quia « partem sui corporis occi- 
dit »; intelligendum est, hoc dictum esse per em- 
phaticum modum loquendi, seeundum quem modum 
posset dici, quod mater est totum corpus filii, cum 
totum ex matre traxerit; et'ista est veritas, licet 
Hugutio super Decreta senserit contrarium ; non 
enim in hoe approbatur eius sententia a modernis 
doctoribus *. 


QUAESTIO III. 


Utrum wuxoricidium impediat matrimonium. 


Tertio quaeritur, utrum uxoricidium impediat 
matrimonium. Et quod sic, videtur. 

|. Causa trigesima tertia, quaestione secunda ^: 
« Interfectores suarum coniugum ad poenitentiam re- 
digendi sunt, quibus penitus denegatur coniugium ». 

2. Item, eodem titulo ", in poenitentia Arnulfi, 
qui occiderat uxorem, dicitur: « Uxorem nunquam 
ducere, concubinam nunquam habere nec adulte- 
rium committere audeas ». 

9. Item, in eo, in quo quis peccat, in eo tor- 
quendus est^; sed iste peccavit contra matrimonium, 
oecidendo uxorem: ergo etc. 

A. Item, supra, distinctione trigesima quinta di- 
cit Magister in littera ?, et tractum est de canone 


1 Cfr. supra d. 36. a. 2. q. 2. in fine. — Superius pro 
quoniam, quod plures codd. omittunt, edd. cum aliquot codd. 
maiime, cod. H quam maxime. Inferius voci natura cod. aa 
praemittit animus nec. 

*? Codd. K M (1 a secunda manu) quod amor waoris. In- 
ferius edd. et plures codd. convertatur pro concitetur. Subinde 
pro Tamen hoc mon edd. Et hoc quod dicitur, post matrem 
addito won dicitur. 

3 Cod. U quia plus, cod. M quia, edd. quod adeo, quae 
etiam mox pro nunquam enim substituunt 24 nunquam. 

1 Can. Admonere te cum lacrymis... fili Hastulphe; sed 
non filius debes dici qui tam crudeliter infelix homicidium 
perpetrasti. Nam occidisti uxorem tuam, partem corporis tui (8.). 
— Sententia Hugutionis (vel Huguitionis) refertur in Glossa su- 
per hunc canonem ad verbum ZExzistimes, et pro ipsa afferuntur 


S. Bonav. — Tom. IV. 





expresse, Extra, de Eo qui duxit in coniugium 
quam polluit per adulterium, ubi dicitur, quod ma- 
trimonium nullum est et dirimendum est: ergo quod 
impedit, hoc est propter homicidium mariti, quod 
perpetravit: ergo si hic vir occidit uxorem, patet etc. 

CoNTRA: 1. Si quis occideret uxorem alienam, 
propter homicidium '? non efficitur inhabilis ad ma- 
trimonium: ergo si plus potest in uxorem propriam, 
videtur, quod propter eius occisionem a matrimonio 
non debeat prohiberi. 

2. Item, possibile est, quod vir occidat uxo- 
rem zelo, quem habet in detestationem adulterii : 
ergo videtur, quod stet pro matrimonio: ergo non 
debet puniri privatione matrimonii. 


duo argg., quae a S. Bonav. primo et secundo loco ad oppos. 
exhibentur. — Circa finem solut. Vat. cum paucis codd. super 
decreto pro super decreta. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Can. 5. Vide hic lit. Magistri, c. 9. 

7 Can. Admonere (8.), ubi textus originalis utitur nomine 
Hastulphi pro Arnulphi (cfr. supra nota 4.). 

$ Respicitur Sap. 11, 17. Cfr. supra pag. 781, nota 8. 

9 Cap. 4. — Idem dicitur Extra, loc. cit. (lib. IV. tit. 7.), 
C. Propositum (1.), C. Super hoc (3.) et C. Significasti (6.) 
seq. — Superius pro et tractum est, quod habent plures codd. 
et ed. 4, codd. LR T e£ tractatum est, Vat. falso retractatum 
esi, codd. MOUX legunt ef factum est in canone. 

19 Cod. U addit quod fecerat. 
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Notandum, 


Ad opposi- 
tum. 


Triplex mo- 
dus coniu- 
gicidii. 


Conclusio 1. 
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3. Item, omne peccatum potest deleri per poe- 
nitentiam: si ergo poena ista est ratione peccati, et 
haec poena potest esse occasio peccali, maxime iu- 
veni, qui habet incentivum libidinis: ergo videtur, 
quod non possit impediri, saltem poenitentia faeta. 

A. [tem , magis repugnat bono matrimonii adul- 
terium quam homicidium; sed adulterium simplici- 
ter non impedit!: ergo nec uxoricidium. 


CONCLUSIO. 


Coniugicidium impedit. matrimoniwmn, et. quidem 
coniunctum cum adulterio, vel cum promis- 
sione matrimonii dirimit respectu complicis, 
sicut el adulterium cum eadem promissione. 


hEsPONDEO: Dicendum, quod occidere uxorem 
potest quis tripliciter: aut persequendo cu/pain , aut 
persequendo maturam, aut persequendo matrimo- 
nium. Persequendo culpam , ut cum in fornicationis 
crimine deprebendit et adeo detestatur, quod in 
ultionem eriminis mortem infligit. Persequendo na- 
turam, ut si mulier propter defectum aliquem, 
quem habet in se, non habet gratiam viri; unde 
vir eam exosam habet et gravem et propter istam 
detestationem et odii intensionem, furore accenso, 
ipsam perimit. Persequendo matrimon?twm, ut quando 
moechatur cum aliqua, quam vult ducere in uxo- 
rem et non potest, nisi uxore mortua; et ideo ipsam 
interficit. Primum est grave peccatum propter ex- 
cessum; secundum est gravius et tertium est gra- 
vissimum. 

In quolibet horum prohibetur a matrimonio con- 
trahendo, sed magis in secundo et maxime in ter- 
lio; et in quolibet horum casuum dispensatur ab 
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Ecclesia, et maxime in iuvenibus; sed in primo de 
facili, in secundo difficilius, in tertio quodam modo 
sic, et quodam modo non. Respeetu enim Z//ius per- 
sonae, cum qua moechabatur et propter quam ha- 


bendam in matrimonio occidit coniugem, nunquam Conclasio 2. 


cum eo dispensabitur, immo, si iunctus fuerit, sim- 
pliciter separatur; sed respectu aliarum propter pe- 
riculum dispensatur*. Unde quamvis crimen non 
faciat omnino illegitimum respectu omn?um propter 
periculum fornicationis; facit tamen simpliciter ille- 
gitimum respectu alicuius personae determinatae , 


scilicet homicidium iunctum cum adulterio, vel ad- Conclusio 3. 


ulterium cum fidei datione, vel datio fidei cum 
uxoricidio?. — Et sic concedendum est, quod tale 
crimen impedit matrimonium aliquo modo taliter, 
quia Zmpedit, sed non dirimit; alio modo, quod 
eliam dirimit, sicut tactum est. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod qui O€ci- Solutio op- 


dil uxorem alienam ; dicendum , quod non est simile; 
quia enim offendit matrimonium in se, cum uxorem 
propriam interficit; ideo in se debet puniri; non 
sic, cum interficit alienam. 

2. Ad illud quod obiicitur de zelo, dicendum, 
quod zelus non excusat a (oío, sed a (anto; unde 
facilius cum eo dispensatur. 

3. Ad illad quod obiicitur, quod potest per 
poenitentiam deleri; dicendum, quod enormitas non 
ita cito deletur; immo in poenam manet diutius, 
sicut patet in irregularitate. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod adulterium 
magis repugnat; dicendum, quod falsum est, quia 
uxoricidium est contra substantiam | matrimonii , 
quia perimit subiectum ; sed. adulterium est contra 
bonum fidei, sine quo matrimonium esse potesl ^; 
et ideo non est simile. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. l. 


In parle ista sunt dubitationes circa litteram, 
et primo dubitatur de hoc quod dieit: Uxorem du- 
cere virginem Ecclesia. Romana, permittit. Quare 
ponit, quod permittit ducere virginem? Cum enim 


nullo voto sint astricti, ita potuerunt ducere viduam ,. 


sicut. virginem. 
REsPONDEO: Dicendum, quod clerici ducentes 
uxores infra minores ordines possunt uxores dupli- 


! Cod. K supplet matrimonium. 

? In. C, Interfectores (5.), C. 33. q. 9. dicitur: Quibus 
[qui coniuges occidunt] penitus coniugium denegatur, exceptis 
adolescentibus, de quibus est B. Leonis papae XXV. regula 
decretalium [cfr. ibid. C. Im adolescentia (14.) et C. Antiqui 
(19.)], immo indulgentia observanda. 

? Cfr. C, Propositum (1.), et C. Super hoc (3.) ac C. Si- 
gnificasti (6.), seq., X. de Eo qui duxit in matrim. etc. (lib. IV. 
tit. 7.). — Inferius voci taliter cod. aa praemittit ef. 


citer ducere: aut eum spe redeundi ad ministerium 
et officium clericatus, aut sine spe. Si ewm spe; 
tunc permittitur, quod ducant virgines, et sic lo- 
quitur Leo Papa?. Si sine spe; iunc possunt quam 
volunt ducere; sed si ducant viduam, amplius non 
possunt ad officium, quod dimiserant, redire; vel si 
permittatur reditus ad ordines minores, inhibetur 
promolio ad maiores. Et ideo dicit: permittitur, 
supple: si volunt ad clericatum aliquo tempore re- 
dire sine impedimento *. 


^ Vide supra pag. 782, nota 2. — Plures codd. hic et 
paulo inferius ?nderfecit. 

5 Cfr. supra d. 3l. a, 4, q. 3. — In fine Vat. addit hinc 
el inde. — Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ In verbis huius dubii; cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — 
Paulo ante pro virgines plures codd. virginem. 

? Scilicet bigamiae. Vide supra d. 25. a. 2. q. 3. fundam. 3. 
— ldem dub. solvunt B. Albert., hic a. 9; S. Thom., Petr. a 
Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Quaestio in- 
cidens. 


Notandum. 


Ad quaest. 
incid. 


Opiniones 
quatuor. 
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Dun. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Placuit, 
episcopos , presbyteros, diaconos, subdiaconos etiam 
ab uxoribus abstinere etc. Videtur enim mala esse 
haec constitutio: quia nemo potest uxorem privare 
iure suo: ergo videtur, quodsi habent uxores, quod 
non possunt abstinere ab eis, etiam si velint. — 
Item, ponatur, quod aliquis in inferioribus ordini- 
bus, uxore tacente et sciente, promoveatur !, utrum 
debeat, cum reclamaverit, debitum sibi reddi. Et quod 
sic, videtur, quia votum continentiae non vovit; et 
iterum, si vir ingrediatur religionem, et ipsa taceat ; 
si reclamet post apud episcopum, redire compelli- 
tur?: ergo etc. 

Item quaeritur, utrum, mortuo viro, teneatur 
ad continentiam perpetuam talis mulier, an possit 
contrahere. 

REspPoNpEOo: Dicendum, quod hoe intelligitur, 
quod si non habent uxores, nunquam debent con- 
trahere, ex quo ad sacros ordines sunt promoti; si 
autem habent, non possunt promoveri sine assensu 
uxorum secundum consuetudinem Romanae Eccle- 
siae; et. verum est, quod requirendus est earum 
consensus. Quod si uxor taceat, viro suscipiente or- 
dinem, et locum et tempus habet reclamandi; prae- 
sumitur consensisse? et amplius reclamare non po- 
test; et ex consensu suo lex continentiae sibi indi- 
citur nec potest requirere virum. 

Utrum autem possit contrahere ; dicendum, 
quod, sicut dicitur trigesima secunda distinctione , 
canone Seriatim* etc. non potest, etiam post mor- 
tem viri, immo tenetur ad continentiam perpetuam. 

Sed qualiter hoc sit intelligendum, inter iuris- 
peritos est controversia. Aliqui enim dicunt, quod 
mulier consentiens viro, vovere intelligitur; sed vo- 
tum istud, quia non est solemnizatum, impedit ma- 
trimonium contrahendum, sed non dirimit iam con- 
iraetum. — Alii dicunt, quod solemnizatur in voto 
viri. — Tertii dicunt, quod secus est in uxore in- 
gressi religionem et clerici: quia uxor clerici tenetur, 
sed non uxor ingressi, quia dignior est clericatus 
quam religio, cum bigamus possit esse religiosus, 
non autem clericus. — Alii dieunt, et hoc videtur 
probabilius, quod uxor aut ignorat ius illud , quia 
nec scit nec sibi dicitur, aut novit. Primo modo non 


! Cod. U supplet ad maiores. Inferius pro cum reclama- 
veri cod. bb cum psa reclamavit, qui etiam subinde cum 
codd. F G substituit reddere pro reddi. 

* Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVII, c. 7, et Comment. 
dub. 4. 

3 Regul. iuris, regul. 43: «Qui tacet consentire videtur », 
lib. V. tit. 12. in VI. 

5 Can. 14. Verba canonis habentur infra circa finem solut. 

5 Respicitur Gen. 2, 24. et Matth. 19, 5. seq. — Superius 
pro ordinem. sacrwm. nonnulli codd. et edd. ordinem sanctum. 

$ Can. 14: Neque permittitur postea uxor... nec cuiquam 
nubere in vita, aut post mortem illius. 
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obligatur; secundo modo, si novit aut sibi dicitur 
et consentit, obligatur. 

Sed quid in tanta diversitate tenendum est ? 
Sane dici potest, quodsi uxor consentiat viro, quod 
ordinem sacrum suscipiat, vel quod religionem in- 
grediatur in conspectu personae, per quam secun- 
dum formam Ecclesiae possit fieri divortium, quod 
ipsa obligatur ad continentiam perpetuam cum viro, 
qui est eadem caro cum ipsa?, nec excusatur per 
iuris ignorantiam ; nec est diversimode iudicandum 
in clericis et religiosis quantum ad hoc, cum utro- 
bique corpus viri perpetuo Domino dedicetur. Et hoc 
expresse dicitur distinctione trigesima secunda, ca- 
none Seriatim* etc.: « Neque permittitur uxor iungi 
eidem marito suo carnaliter nec unquam nubere, 
aut in eius vita aut post mortem ». Et ideo satis 
probabiliter dietum est, quod viro vovente et so- 
lemnizante, ipsa vovisse intelligitur; et hoc totum 
probatur per multa iura, quae dicuntur libro ter- 
tio, de Conversione coniugatorum 7. 


Dun. III. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quibus pe- 
nitus denegatur coniugium. Ex hoc enim videtur, 
quod cum talibus dispensari non possit. — Quaeri- 
tur igitur: pro quibus peccatis coniugium denega- 
iur et in quibus dispensatur ? 


Iudicium au- 
etoris. 


Quaestio 
duplex. 


hEsPONDEO: Notandum est, quod in septem ge- pe prima se- 


neribus. Primum est adulterium cum occisione, vel 
fidei datione; Causa trigesima prima, quaestione 
prima *. — Secundum est incestus; Causa trigesima 
secunda, quaestione 'septima ,' Coneubuisti. — Ter- 
tium est raptus sponsae alterius ; Causa vigesima se- 
ptima; quaestione secunda , Statutum. . — Quartum 
est de eo qui insidians matrimonio filium de sacro 
fonte levavit, et de hoc habetur Causa trigesima , 
quaestione prima, De eo autem. — Quintum est de 
eo qui occidit presbyterum ; Extra, de Poenitentiis 
et remissionibus ?, Qui presbyterum. — Sextum de 
eo qui occidit. propriam uxorem; Causa trigesima 


tertia, quaestione secunda. — Septimum solemniter 
poenitentes ; Causa trigesima tertia, quaestione se- 
cunda, De his antiqui. — ln omnibus dispensatur 


praeterquam in primo, propter hoc quod respicit 
personam determinatam P. 


7 Extra, lib. Ill. tit. 32. — Cfr. de hoc dubio B. Albert., 
hic a. 4. 

8 Can. Si quis vivente (5.). Ctr. C. Super hoc (3.), X. de 
Eo qui duxit in matrim. etc. (lib. IV. tit. 7.). — Secundum 
habetur C. 32. q. 7. c. 23; tertium C. 27. q. 2. c. 34; quar- 
tum C. 30. q. 1. c. 5. — Superius post generibus cod. aa 
supplet denegatur. 

? Libr. V. tit. 38. c. 2. — Seq. habetur C. Inlerfectores 
(5.),.C. 33. q. 2. (cfr. hic lit. Magistri, c. 2.); ibid. C. De his 
vero non incongrue (12.) insinuatur ultimum. 

19. Vide B. Albert., hic a. 12. 


ptem casus, 


De secunda. 


Hugo. 


Dobia 4. 2. 


Dubium 3. 


Augustinus. 


Canon. 
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Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dieit, quod Sancta 
Dei Ecclesia, gladium mon habet nisi spiritualem. 
Videtur enim falsum dicere, quia Bernardus dicit ad 
Eugenium !, quod habet utrumque gladium: « Et 
uterque gladius tam spiritualis quam materialis est 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


Ecclesiae »; et hoc probat per illud Lucae vigesimo 
secundo: Sunt gladii duo; et Dominus: Satis est. 

REsPoNpEOo: Dicendum, quod uterque, ut dicit 
Bernardus, est Ecclesiae, sed. differenter, quia spi- 
ritualis extrahendus est manu Ecclesiae, sed mate- 
rialiIis non manu, sed tantum muf£uw?; et per hoc 
solvitur illud. 


DISTINCTIO XXXVIII. 


Car. I. 
De votis. 


Nune de voto inspiciamus. Votum est « testificatio 
quaedam promissionis spontaneae '», quae Deo et de 
his quae Dei sunt, proprie fieri debet, Sunt tamen et 
vota staltorum, quae frangenda sunt. 


Cap. Il. 
De votorum differentia. 


Sciendum vero, quod votorum aliud est commune, 
aliud szngulare: commune, ut illud quod in baptismo 
omnes faciunt, cum spondent renuntiare diabolo et 
pompis eius; sznguwlare, ut cum aliquis sponte pro- 
mittit servare virginitatem et continentiam, vel aliquid 
huiusmodi. Item szngulare votum aliud est privatum , 
aliud solemne; privatum est in abseondito faetum, 
solemne vero in conspeetu Eeclesiae faetum; item prz- 
vatum votum si violelur, peccatum est mortale; so- 
lemne vero violare peccatum est et scandalum. Qui 
privatum faeiunt/ votum continentiae matrimonium 
contrahere non debent, quia contrahendo mortaliter 
peccant; si tamen contraxerint, non separentur, quia 
probari non potest quod occulte actum est. Qui vero 
solemniter vovent, nullatenus coniugium inire queunt; 
quibus non solum zwbere, sed et ve//e damnabile est. 
Unde Augustinus?: «In coniugali vinculo, si pudicitia 
servatur, damnatio non timetur; sed in viduali conti- 
nenlia et virginali excellentia virtus muneris amplioris 
expelitur; qua expelita et electa el voto oblata, iam 
non solum capessere nuptias, sed etiam, si non nu- 
batur, nubere velle damnabile est». « Voventibus enim 
virginitatem vel viduitatem non solum owbere, sed 


! Libr. IV. de Considerat. c. 3. n. 7: « Uterque ergo Eccle- 
siae, et spiritalis scilicet gladius et materialis ». Quibus verbis 
praemiitit: Alioquin, si nullo modo ad te pertineret et is [ma- 
terialis], dicentibus Apostolis: Ecce, gladii duo hic, non respon- 
disset Dominus: Salis est [Luc. 22, 38.]. 

'? Bernard., loc. cit.: Quem [gladium materialem] tamen 
qui tuum negat, non satis mihi videtur attendere verbum Domini 
dicentis sic: Converle gladium tuum in vaginam [Ioan. 18, 41.]. 
Tuus ergo et ipse, tuo forsitan nutu, etsi non tua manu, eva- 
ginandus. — ldem dub. solvunt S. Thom., Petr. à Tar. et Ri- 
chard. a Med., hic circa lit. 








etiam ve//e damnabile est». Quod Apostolus? ostendit, 
Timotheo seribens: Ado/escentzores viduas devila ; cum 
enim luxuriatae fuerint, àn Christo nubere volunt , id 
est, cum post votum continentiae in delieiis egerint 
vitam, non dico nubunt, sed nubere volunt in Christo, 
quasi tane non sit peccatum; sed quod sit, ostendit 
subdens: Habenles damnationem ; eV quare, subdit: 
quia primam fidem irritam fecerunt, etsi non nubendo, 
lamen volendo; ut voluntatem, quae a proposito ceci- 
dit, appareat esse damnatam, sive sequantur nuptiae, 
sive non. Damnatur enim propositi fraus; damnantur 
tales, quia continentiae fidem primam irritam fece- 
runt, id est votum, vel in voto violato fidem, quam 
in baptismo professae sunt. Si autem pro voluntate 
nubendi damnantur, constat, si ream effectui mancipa- 
verint, revocandum id esse in irritum, easque arcen- 
das redire ad propositum. Unde Gregorius *: « Viduas 
a proposito recedentes viduitatis, super quibus nos 
consuluisli, eredo te nosse a sancto Paulo, nisi con- 
vertantur, olim esse damnatas; quas et nos apostolica 
auctoritate damnandas et a communione fidelium atque 
a liminibus Ecclesiae arcendas fore censemus, usque- 
quo obediant episcopis suis et ad bonum, quod coe- 
perunt, invite, aut voluntarie revertantur ». 

« De virginibus autem non velatis, si deviaverint, 
a praedecessore nostro Innocentio tale decretum habe- 
mus: Hae quae needum saero velamine tectae, tamen 
in proposito virginali semper se simulaverunt perma- 
nere, licet velatae. non fuerint, tamen, si nupserint, 
aliquo tempore his agenda poenitentia est, quia spon- 
sio earum a Domino tenebatur. Si enim inter homines 
solet bonae fidei contractus nulla ratione dissolvi; 
quanto magis ista pollicitatio, quam cum Deo pepigit, 
solvi sine vindieta non poterit ?»? Item: «Si virgines 
nondum velatae taliter publica poenitentia puniuntur 
el a coetu fidelium usque ad satisfactionem excludun- 


x 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


1 Hugo a S. Vict, II. de Sacram. p. XII. c. 3. De seqq. 
cfr. idem ibid. 

? De Bono viduitatis, c. 9. n. 12; C. Nuptiarum bonum 
(41), C. 27. q. 1. $ ^; in quo textu ed. 1 et can. apponunt 
non ante servatur, refragante Augustini originali. Seq. locus 
verbotenus est in C. Voventibus (2.), C. A7. q. 4. 

3 Epist. I. Tim. 5, 14. 12. ( Vulg. ponit comma post Christo). 

* Can. Viduas a proposito (2), C. 97. q. 4. 

5 Ibid. $ 1; seq. locus ibid. S 2, ubi respicitur H. Petr. 2, 22. 


De duplici 


. gladio Eccle- 


siae. 


Dubium 4. 
Gregorius. 


Canon. 


Dubium 5. 


Canon. 


Dubium 6. 


Canon. 


Dubia 7. 8. 


Canon. 


Augustinus. 


Dubium 9. 


DISTINCTIO. XXXVIIT. 


tur; quanto magis viduae, quae perfeetioris aetatis et 
maturioris consilii existunt. et. habitum religionis as- 
sumserunt, et deinde apostataverunt atque ad priorem 
vomitum sunt reversae, a nobis et ab omnibus fideli- 
bus a liminibus Ecclesiae et a coetu fidelium usque 
ad satisfactionem sunt eliminandae et carceribus tra- 
dendae»? — Ex his apparet, virgines vel viduas voto 
continentiae astrielas, sive fuerint velatae, sive non, 
nullatenus coniugium sortiri posse. Quod itidem de 
omnibus intelligendum est, qui continentiam voverunt. 
Quod enim ante erat licitum post votum fit. illieitum. 

Non est hic praetermittendum, quod Innocentius de 
viduis et puellis deerevit: «Quae Christo spiritualiter 
nubunt, si postea publice nupserint, non eas admittendas 
esse ad poenitentiam, nisi hi quibus se iunxerant, de 
mundo recesserint. Si enim de omnibus haee ratio cu- 
stoditur, ut quaecumque, vivente viro, alteri nupserit , 
adultera habeatur, nec ei agendae poenitentiae licentia 
concedatur, nisi unus de eis fuerit defunctus; quanto 
magis de illa tenenda est, quae ante se immortali Sponso 
coniunxerat et post hoc ad humanas nuplias transmi- 
gravit! ». — Attende, quod non solum conzugium tali- 
bus negare videtur, sed etiam /ocum poenitentiae. Sed 
non ita intelligendum est, ut aliquando exeludantur a 
poenitentia, quae digne poenitentiam agere volunt; 
sed illae non sunt admittendae ad poenitentiam, quae 
ab incesti copula discedere noluerint; quia post reli- 
gionis propositum non potest Deo per poenitentiam 
reconciliari quae ad habitum suae professionis redire 
neglexerit. Tunc ille eui se coniunxerat, ei defunctus 
erit, cum ab eius illicitis amplexibus haec penitus re- 
cesserit. Cum igitur dicitur, eas non esse admiltendas 
ad poenitentiam, nisi hi quibus se iunxerant, recesse- 
rint de mundo; subaudiendum est ezs. Tunc enim eis 
viri de mundo recedunt et defunguntur, eum ab co- 
rum coneupiscentia istae se alienant; quem sensum 
subdita similitudo declarat et confirmat. 

Cum vir et mulier legitime coniuncti sunt, constat, 
alterum, altero vivente, ad aliam non posse transire 
copulam, alioquin adulterium committit; de quo Cle- 
mens Papa? ait: «Quid in omnibus peccatis adulterio 
est gravius? Secundum namque in poenis tenet locum, 
quem primum illi habent qui aberrant a Deo». Gra- 
vissime igitur peecant adulteri, graviter fornicarii, sed 
cunctis his gravius incestuosi, quos omnes transcen- 
dunt contra naturam delinquentes. Unde Augustinus ? 
« Adulterii malum vincit fornicationem, vincitur autem 
ab incestu. Peius enim est cum matre quam cum aliena 
uxore dormire; sed horum omnium pessimum est quod 
contra naturam fit, ut si vir membro mulieris non ad 
hoc eoncesso utatur; hoc exseerabiliter fit in meretrice, 
sed exsecrabilius fit in uxore». 


! Can. Quae Christo (10.), C. 27. q. 4. 

? Can. Quid in ommibus (16.), C. 32. q. 7. Propositio 
seq. est apud Gratian. super C. Quemadmodum. mom recte 
(10.), ibid. 

3 Verbotenus in C. Adulterii malum (44.), ibid.; sententia 
est Augustini ex libro de Bono coniugali, c. 8. n. 8; c. 44. n. 12. 
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De illis qui post longam captivitatem vedeunt. 


Hie quaeritur de illis feminis, quae putantes vi- 
ros suos interemptos, vel in captivitate, vel ab iniqua 
dominatione nunquam liberandos, in aliorum coniugia 
transierunt; si illi qui putabantur periisse, remeave- 
rint, utrum eis reddi debeant, et an secundi fornicati 


sint, et ipsae reae adulterii. De hoe Leo Papa * sie ait: Leo. 
« Necesse est, ut legitimarum foedera nuptiarum redin- Dubium 10. 


tegranda credamus, et remolis his quae hostilitas in- 
tulit, euique id legitime reformetur, quod intulit; pro- 
curandumque est, ut recipiat quisque quod proprium 
est. Nec tamen eulpabilis iudicetur et quasi alieni iu- 
ris pervasor habeatur qui personam eius mariti, qui 
iam non esse existimabatur, assumsit. Sie enim multa, 
quae ad eos, qui in captivitatem ducti sunt, pertine- 
bant, in ius alienum transire potuerunt; et tamen ple- 
nae iustitiae est, ut, eisdem reversis, reformentur. Ideo- 


que, si viri post longam captivitatem reversi ita in Dubium 11. 


dilectione suarum coniugum perseverant, ut eas cu- 
piant in suum redire consortium; dimittendum est et 
ineulpabile iudicandum quod necessitas intulit, et re- 
stituendum quod fides poscit. Sin autem aliquae mu- 
lieres ità virorum posteriorum amore sunt captae, ut 
malint his cohaerere quam ad legitimum trausire con- 
sortium , merito sunt notandae, ita ut ecclesiastica com- 
munione priventur quae de re exeusabili contamina- 
tionem criminis elegerunt. Redeant ergo in suum con- 
iugia statum, quia, sieut mulieres, quae ad viros 
suos reverti noluerint, impiae sunt habendae, ita illae 
quae redeunt, merito sunt laudandae ». — Ex his osten- 
ditur, illos qui taliter iunguntur, ut eredant virum in- 
teremptum, per ignorantiam aliquam excusationem ha- 
bere de peccato; et tantum primam copulam esse le- 
gitimam, non secundam; veniam lamen habere, si ca- 


reat opprobrio malae voluntatis. — Sed si quis, relicta pisor que 
in patria sua uxore, in longinquam abiens regionem, Düblüm 12. 


aliam ducat uxorem, deinde poenitentia duetus eam 
dimittere velit, asserens, se aliam habuisse, quae vi- 
vit, nec Eeclesia permittat, quae quod ille asserit igno- 
'at; quaeritur, an in hae secunda copula sit coniugium. 
Sane dici potest, non esse coniugium, et mulierem de 
crimine exeusari per ignorantiam, virum autem adul- 
terium. admisisse. Sed ex quo, ad primam redire vo- 
lens nec valens, cogitur Ecclesiae disciplina hane te- 
nere, incipit excusari per obedientiam et timorem de 
hoc, quod poscenti mulieri debitum reddit, a qua ipse 
nunquam poscere debet. Et sie de aliis huiusmodi sen- 
tiendum est *. 


1 Epist. 159. (alias 129.) ad Nicetam, c. 4; 
bellicam (1.), C. 34. q. 4. et 2. 

5 Hic casus sumtus est ex Hugone, Sum. Sent. tr. 7. c. 9. 
— De falsa solutione Magistri, postea communiter reprobata, 
cfr. Comment. infra dub. 12. 


C. Cum per 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XXXVIII. 


De impedimentis ortis ex obligatione voti et matrimonii. 


Nunc de voto inspiciamus etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de impedimento, quod ve- 
nit'* ex ecclesiastica institutione. Hic agit de impe- 
dimento, quod venit ex nostra obligatione. Et quo- 
niam dupliciter potest aliquis obligari alicui , scilicet 
voto et matrimonio ; ideo primo agit de impedimento, 
quod venit ex obligatione voti; secundo vero de 
illo quod provenit ex obligatione matrimonii , et. in- 
cipit illa secunda pars, ibi: Cum vir et mulier le- 
gitime coniuncti sunt etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat, 
quid sit votum, breviter innuens, quid sit et de quo 
et quorum. In secunda determinat de obligatione in 
comparatione ad matrimonium, ostendens, quod 
quoddam impedit, sed non dirimit, ut votum sim- 


plex; quoddam et impedit et dirimit, ut solemne. 
Et incipit illa secunda pars ibi: Sezendum vero est , 
quod. votorum aliud est commune etc. 

Secundo modo: Cum vir et mulier legitime etc. 
Haec est secunda pars, in qua determinat Magister 
de impedimento ligaminis, et habet haec pars duas. 
In prima ostendit, quod legitime copulatus uni non 
potest, illa vivente, alii copulari, nec e converso; 
et si copuletur de facto, non est matrimonium. In 
secunda quaerit, utrum copulati de facto possint 
per ignorantiam ab adulterio excusari, ibi: //ie quae- 
ritur de illis feminis , quae putantes etc.; ubi de- 
terminat, quod excusantur, quando dubitant, sed 
quando certificantur, non excusantur ?. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis quaeri- 
tur de voto. Et de hoc duo principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de voto in se. 

Secundo quaeritur de voto in comparatione ad 
obligationem. 


Cirea primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de voto, quid sit secundum 
essentiam. 

Secundo quaeritur, de quo sit. 

Tertio, in quo sit. 


ARTICULUS I. 


De voto in se. 


QUAESTIO I. 


Quid. sit votum secundum essentiam. 


Quantum ad primum sie proceditur et osten- 
ditur, quod votum secundum substantiam sit pro- 
missio : 


l. Per definitionem Hugonis ?: « Votum est te- 


Fondamenta, Slificatio quaedam promissionis spontaneae, quae Deo, 


et de his quae Deo pertinent, proprie fieri debet ». 

2. Item, voto se obligat homo ad id, ad quod 
prius non obligabatur ; sed homo ad novum se non 
obligat nisi propter beneficium, vel propter pecca- 


! Codd. addunt non tantum ez mostra obligatione, sed 
eliam. 


* In edd. desiderantur verba quando dubilant... excu- 
santur. 


3 Libr. ll. de Sacram. p. Xll. c. 3: Votum enim est... 


tum, vel propter promissum ; sed in voto non obli- 
gatur homo beneficio, vel peccato: ergo obligatur 
promissione: ergo promissio est de subsiantia voti. 
Item, quod sit obligand?i intentio *, videtur : 
3. Quia, sicut. matrimonium est ab opere no- 
stro, sic et votum; sed nullus contrahit matrimo- 
nium, quantumcumque promittat exterius , nisi inten- 
dat se obligare sive consentiat interius: ergo etc. 
^. Item, votum est obligatio spontanea sive 


quae ad solum Deum et ad ea quae Dei sunt magis proprie 
refertur. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1, ubi haec definitio voti a 
S. Bonav. allata invenitur quoad verba; codd. omittunt in ipsa 


| proprie. 


* Cod. aa supplet de essentia voti. 


DIST. XXXVIIL. ART. I. QUAEST. I. 


voluntaria; sed nullus obligatione voluntaria obliga- 
lur, nisi velit obligari; et nullus vult obligari verbo, 
nisi qui intendit se obligare: ergo etc. 

CoNTRA: Ostenditur quod promissio non sit de 


Ad opposi- genere voli : 
tum. 


1. Per aliam definitionem voti ': « Votum est 
melioris boni conceptio cum deliberatione firmata » 
— haec definitio dicit voti substantiam — sed hoc 
totum potest esse sine promissione: ergo etc. 

2. Item, Gregorius super Ezechielem ?^: « Qui 
meliora agere deliberant et deliberata, non faciunt, 
dum se elevant, cadunt »: ergo deliberatio melioris 
obligat ad faciendum, alioquin non esset casus; sed 
non est ibi alia obligatio quam voti: ergo sola de- 
liberatio sine promissione est votum : non ergo pro- 
missio est de essentia voti. 

Item, quod nec sit obligandi ?ntentio , videtur: 

3. Quia aliquis promotus ad sacros ordines , in- 
tendens ordines suscipere et nullo modo obligari ad 
castitatem, nihilominus obligatur, ac si intenderet : 
ergo videtur, quod de substantia? voti non sit obli- 
gandi intentio. 

A. ltem, si aliquis iurat alicui, non intendens 
se obligare ad id quod verba significant, iudicatur 
nihilominus ita obligatus, ac si intenderet: ergo pari 
ratione videtur in voto, quod fit sine intentione. 

Item, eum ista duo similiter faciant ad esse iu- 


Quaestio n- ranenti, scilicet promissio et obligandi intentio, 


cidens. 


quaeritur, quae sit differentia. 
CONCLUSIO. 
De essentia voli sunt promissio et obligandi tnten- 
(io; et 4n voto simplici requiritur verbum in- 


lerius, 1n solemni exterius. 


REsPoNpEO : Dicendum, quod ista duo sunt de 


Conclusio 1. essentia voti, scilicet promissio et obligandti inten- 


(io. Cum votum sit obligatio nova et voluntaria , 
quia de novo est superaddita, promissio est neces- 
saria; quia vero voluntaria, oportet, quod velit 
obligari, et ita *, quod se obligare intendat. Sed con- 
tingit promittere alicui duplici verbo, scilicet ?nte- 


! Cfr. supra pag. 156, nota 5. — Pro melioris boni in 
cod. E secunda manus substituit eelioris propositi (cfr. infra 
in corp.), et pro cum edd. animi. Superius pro de genere 
codd. K V (La secunda manu) de substantia. 

? Libr. l. homil. 3. n. 18, ubi ostendit, verba (Ezech. 4, 
9.): Non revertebantur, cum  incederent etc., nec de peccato- 
ribus bonum cognoscentibus et de ipso deliberantibus nec de 
imperfectis bonum quidem facientibus, sed meliora deliberata 
relinquentibus verificari, sed tantum de perfectis. 

3 [ta cod. U, cod. V a secunda manu essentia, ceteri et 
edd. mendose obligatione, ut videtur, pro ratione. 

1 Codd. P QS et etiam. " 

5 Libr. l. Reg. 16, 7: Homo enim videt ea quae parent, 
Dominus autem intuetur cor. 

$ Praeter definitionem, quam Magister hic in lit. c. 4. 
proponit, B. Albert. (hic a. 1.) sequentes affert: Hugo de 
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riori et exteriori. Promissio quantum ad verbum 
interius cogitationis et deliberationis est de necessi- 
tate voti simplicis , quod obligat quantum ad Deum, 
qui Zntuetur cor?. Sed promissio quantum ad ver- 
bum vel signum exferéus est de necessitate voli so- 
lemnis, quod obligat quantum ad faciem Ecclesiae, 
quae iudicat secundum ea quae patent. Secundum 
hoc duplex datur definitio de voto ; illa magistralis 
et communis est de voto simplici: « Conceptio me- 
lioris propositi ^ » etc. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur per definitionem 
voli et auctoritatem Gregorii, in sola deliberatione 
votum consistere ; dicendum, quod non intelligunt * 
de qualibet deliberatione, sed de illa quae firmat 
propositum ; et haec est quae consensui addit pro- 
missionem ; aliter non firmat, unde licitum est dis- 
sentire. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod obligandi in- 
lentio non est necessaria, sicut patet in ordine; di- 
cendum, quod intentio respectu alicuius potest esse 
dupliciter: aut principaliter, quia de illo cogitat et 
illud placet, aut quia intendit aliquid antecedens * ad 
illud, vel simpliciter illi annexum ; sicut si aliquis 
intendit vovere regulam monachorum, per conse- 
quens et ad continentiam obligari intendit et ad obe- 
dientiam ; alioquin stulte appetit et vult. Similiter , 
quia ordini sacro annexum est votum, si intendit 
ordinem sacrum suscipere, per consequens et ad con- 
ünentiam obligari principaliter, vel ex consequenti ; 
quod si nullo modo intendat, non est votum ; sic nec 
matrimonium. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod qui iurat in 
dolo tenetur; dicendum, quod duplex est forum, 


Conclusio 2, 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Distinctio. 


scilicet ?udiciale et poenitentiale. In foro iudicial? Forom du- 
plex. 


judicatur secundum exteriora, in foro poenitentiali 
secundum conscientiam. In foro ?udicial? , quia «fraus 
nulli debet patrocinari ? », aecipiuntur verba secun- 
dum intellectam communem et sanum ; et quia fraus 
non debet ei patrocinari, iudicatur teneri, sicut si 
secundum intentionem rectam verba dixisset. In 
foro poenitentiali, ubi est judicium secundum ve- 
ritatem, iudicatur, istum peccasse in dolo, sed ne- 
quaquam ex illa promissione esse obligatum '^; unde 


S. Vict. in libro de Sacramentis, parte XII, sic definit votum: 
Votum est sponsio animi voluntaria. Et quidam iurisperiti sic: 
Votum est alicuius boni cum deliberatione facta promissio. An- 
liqui autem doctores theologiae sic: Votum est conceptio boni 
propositi cum deliberatione firmata, qua quis ad aliquid fa- 
ciendum vel non faciendum se Deo obligat. Alii autem sic: 
Votum est promissio melioris boni ex deliberatione firmata. 

7 Codd. EF G Znlelligitur. 

$ Edd. aliud consequens. Circa finem solut. pro pr'incipa- 
liter cod. H. simpliciter, et post. intendat. codd. F G. repetunt 
ad conlinentiam obligari. 

? Vide supra pag. 680, noia 2. — Post pauca vocibus 
quia fraus ex cod. L praemisimus e£, pro quo cod. V (a se- 
cunda manu) habet sed quia. 

19 Cfr. IIl. Sent. d. 39. a. 3. q. 4. 


Notandam. 


Ad quaest. 
incid. 


Ad opposi- 
tum. 
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sicut matrimonium contractum per verba exteriora 
sine consensu omni est matrimonium solum secun- 
dum interpretationem fori ?udicialis, non secundum 
veritatem; sic de voto dicendum. 

Ad illud quod ultimo quaeritur de differentia 
voti ad iuramentum obligatorium , dicendum , quod 


SENTENTIARUM LID. IV. 


triplex est differentia, scilicet in obZecto, medio et 


fine. In. obiecto, quia votum fit Deo, sed iuramen- ter a. iur- 


tum homini; in medio, quia iuratur per Deum, sed 
vovetur per promissionem ; in fime, quia iuramen- 
tum est ad astruendam veritatem, votum autem ad 
augendam honestatem et bonitatem. 


SCHOLION. 


I. In solvendis tribus huius articuli quaestionibus S. Thom. 
aliique doctores conveniunt. 

De 4|. quaestione: S. Thom., hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 1; 
S. Il. IL. q. 88. a. 1. — B. Albert, hic a. 4. — Petr. a Tar., 
hic a. 4. q. 1. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 3. — De hac 
et 9 seqq. qq. Durand., hie q. 4; Dionys. Carth., hic q. 4. 





JI De 29. 
et a. 9. — B. 


quaestione :. S. Thom., locis citt. quaestiunc. 
Albert., hic a. 2. — Petr. a Tar., loe. cit. a. 2. 
— Richard. a Med., hic a. 3. q. 1-3. 

Ill. De 3, quaestione: S. Thom., locis citt. quaestiunc. 3. 
et à. 8. — B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. 
— Richard. a Med., hic a. 4. q. 1-3. 
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QUAESTIO Il. 


De quo sive circa quam. materiam 


Secundo quaeritur, de quo sit votum, sive de 
materia, circa quam est votum ; et videtur, quod sit 
circa omnia. 

|. Et primo videtur, quod de omn? bono: quia 
omne bonum potest homo promittere et spondere 
Deo et in tali sponsione obligatur; sed non est alia ! 
quam votum: ergo etc. Unde et in baptismo pro- 
mittit quod est necessitalis, scilicet. abrenuntiare 
Satanae. 

9. [tem, quod sit de minori bono, videtur: 
quia licitum est illud velle: ergo licite potest se 
homo ad illud obligare, ergo licite vovere ; et istud 
videtur per simile in matrimonio, in quo quis obli- 
gat se ad statum imperfectionis *. 

3. Item, quod sit de ndifferenti , videtur: quia 
cibus et potus, quantum est de se, dicunt actus 
indifferentes, quia naturales sunt; sed circa cibum 
et potum contingit esse votum, utpote votum absti- 
nentiae: ergo et circa indifferentia. 

A. Item, videtur, quod de malis possit esse vo- 
tum: quia occidere innocentem est malum; sed lephte ? 
propter votum occidit filiam suam virginem et lau- 
datur de voto. Unde Hieronymus dicit, quod «ideo 
ponitur in catalogo Sanctorum », quia « Deo placuit 
animus voventis»: ergo etc. 

9. Item, conscientia non magis obligat quam 
votum; sed conscientia erronea ligat, quia quod non 
est ex fide est. peccatum *, 1d est contra conscien- 


! Cod. aa supplet huiusmodi obligatio. 

? Ed. 1 cum multis codd. perperam perfectionis. 

3? Jud. 11, 30. seqq. — Sententia Hieron. habetur in Epist. 
118. (alias 34.) n. 5: lephte obtulit virginem filiam, et idcirco 
in enumeratione Sanctorum ab Apostolo [Hebr. 11, 392.] poni- 
tur. Cfr. Epist. 60. (alias 3.) n. 8. In II. Comment. super 
lerem. 7, 31. ait: Quodsi lephte obtulit filiam suam virginem 
Deo, non sacrificium placet, sed animus offerentis. — In fine 
arg. codd. omittunt Deo. 

* Rom. 44, 93. 


? Psalm. 75, 12. — Glossam (cfr. August, Epist. 197. 


h! 


sit votum. 


liam: ergo et votum erroneum ; sed tune errat homo 
in voto, quando vovet malum pro bono: ergo etc. 


CovrRA: 1. Quod non sit de bono praecepti , Fondamenta. 


videtur: quia super illud ^: Vovete et reddite, Glossa: 
« Vovere est voluntatis, sed reddere necessitatis » : 
ergo est de his solum, ad quae homo non aliunde, 
sed voluntarie obligatur; sed talia sunt. supereroga- 
tionis: ergo etc. 

2. Item, quod non sit de mnori bono, vide- 
tur per definitionem voti?: « Votum est conceptio 
melioris propositi cum deliberatione firmata » : ergo 
non videtur, quod sit de statu imperfectionis et mi- 
nori bono. Et ideo videtur, quod votum debet esse 


ad promotionem salutis nostrae, non in dispendium ; 


sed obligare ad statum minus bonum est in dispen- 
dium salutis, quia secundum Bernardum ?*: « Nemo 
bonus, qui non vult esse melior»: ergo etc. 

3. Item, quod non sit de Zndifferenti , ostendi- 
tur per definitionem ; dicitur* enim, quod « votum 
de his quae Deo perlinent, fieri debet»; sed talia 
non sunt indifferentia: ergo etc. 

4. ltem, quod non de malis, videtur: quia 
dieit Isidorus ^: «In malis promissis rescinde fidem, 
in turpi voto muta decretum »; sed volum verum 
est immutabile voventi: ergo votum turpe vel de 
turpi non est votum verum. 

3. ltem, votum verum obligat ad id, de quo 
est; sed nullus obligari potest ad malum: ergo etc. 


alias 45. n. 8.) exhibet Petr. Lombard. in hunc loc.: Vovere 
enim consulitur voluntati, sed post voti promissionem neces- 
sario redditio exigitur. Haym. super hunc loc. ait: Vovere 
consilium est, solvere autem vota praeceptum. 

9 Cfr. quaest. praeced. — Edd. in hac definitione pro cum 
exhibent animi. 

7 Epist. 91. n. 3: Minime pro certo est bonus qui melior 
esse non vult. — Superius pro Ef ideo codd. Et illud. 

$ Vide quaest. praeced. fundam. 1. 

? Libr. Il. Synonym. n. 58. Cfr. supra pag. 697, nota 5. 


DIST. XXXVIII. ART. I. QUAEST. II. 


Probatio minoris': nullus faciens id, ad quod te- 


Conclusio. 


Tres comites. 


Explicantur. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Distinctio. 


netur, facit malum; sed si homo obligatur ad ma- 
lum et facit malum, facit id, ad quod tenetur: ergo 
faciens malum non facit malum. 


CONCLUSIO. 


Votum, generaliter loquendo, est de his quae ad 
Deum pertinent et faciunt. ad. salutem; sim- 
pliciter vero et proprie est de his quae pro- 
movent ad salutem ultra, statum: communem. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod votüm generaliter 
loquendo est de his quae ad Deum pertinent et fa- 
ciunt ad salutem; simpliciter vero et proprie est 
de his quae promovent ad salutem ultra statum 
communem. Unde quaecumque sunt talia, cadunt 
sub voto; quae autem his opposita sunt, ut quae ad 
dispendium salutis vergunt, sub voto cadere non 
possunt; quoniam votum debet habere comites, quos 
habet iuramentum, scilicet veritatem, ?udicium et 
tustitiam *. 

Primo namque necesse est, ut in eo sit Zusti- 
tia , scilicet ut illud quod vovetur, spectet àd salu- 
lem et sit bonum et honestum. — Secundo est 2u- 
dicium, ut vovens deliberate voveat, non praecipi- 
tanter. — Tertio, quod sit in eo veritas, ut quod 
discrete et iuste vovit, hoc persolvat. Si ergo illud 
quod vovetur, ad detrimentum iustitiae faciat; non 
est ibi lex voti nec obligatio, sed ipsi voto fit iniu- 
ria; nec est obligatio ad servandum, sed potius ad 
poenitendum, sicut. de conscientia erronea iudicatur. 
Secundum hanc regulàm communem iudicandum est. 
de his quae quaeruntur in speciali. 

1. Quod enim quaeritur, utrum votum sit de 
omni bono, scilicet praecepti et consilii ; dicendum, 
quod votum, proprie accipiendo, est de bono super- 
erogationis, large tamen, si dicatur quaecumque te- 
stificalio, potest esse de bono praecepti. — Et per 
hoe patent obiecta ad utramque partem. Illud enim 
votum, quamvis non sit obligatio de novo, est ta- 
men testificatio obligationis, qua homo non solum 
fatetur se obligatum, sed eliam complacet sibi in 
illa obligatione, et obligatio necessaria fit. volunta- 
ria?; et sic multi faciunt de necessitate virtutem. 

2. Ad illud vero quod quaeritur, utrum sit de 
minori bono; dicendum, quod minus bonum est 
dupliciter considerare: uno modo, prout dicit sta- 
tum quendam licitum; alio modo, prout dicit. pri- 


! [n permultis codd. desiderantur verba nullus... sninoris. 

? lerem. 4, 2: Et iurabis: Vivit Dominus in veritate et 
in iudicio et in iustitia, Cfr. HI. Sent. d. 39. dub. 4. — Mox 
pro in eo, quod codd. communiter omittunt, cod. K (l a se- 
cunda manu) ibi. Subinde post salulem edd. legunt: et sic 
bonum. est et honestum. Secundo necesse est, in eo esse iudi- 
cium. 

3 Edd. verbis male inversis voluntaria fif necessaria. 

1 Edd. per obligationem , cod. A originali obligatione. 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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vationem maioris boni. Primo modo licitum est vo- 
vere illud respectu mali, quia respectu illius est 
quodam modo maius bonum. Secundo modo, prout 
privatorium maioris boni, licitum non est, nec obli- 
gatur quis ad servandum, sed ad poenitendum ; ut 
si quis voveat, quod Deo serviet caste in statu sae- 
culari, et nunquam ingredietur religionem: primum 
bonum est et licitum, sed in quantum privat sta- 
tum altiorem, illicitum est, quia gratiam Dei duro 
corde repellit; et hoc est in praeiudicium salutis et 
in derogationem abundantis iustitiae. — Et si fu 
obiicias : licitum est sic esse, ergo et vovere; dicen- 
dum, quod sicut laudari non est malum, támen ap- 
petere laudem est malum; sic in tali statu esse non 
est malum, sed obligare se, ut non possit ad melius 
pervenire , obligatione *, quae fiat Deo, Deo iniuriam 
facit. Nec est simile de matrimonio, quia est obli- 
gatio faeta alii personae, quae contenta est illa et non 
quaerit perfectiorem; Deus autem vult semper quod 
melius est. 

3. Ad illud quod quaeritur de Zndifferenti , di- 
cendum , quod indifferens est dupliciter: unum, quod 
informabile est motu et circumstantia virtutis, sicut 
comedere ef abstinere, et hoc potest voveri; aliud, 
quod nihil facit, quantum est de se, ut levare fe- 
stucam vel ire ad prata, et de tali proprie non est 
votum; et si quis tale quid voveat, iudicio caret, 
quia nihil vovendum est, nisi quod creditur ratio- 
nabiliter esse acceptum Deo. Unde si tale votum vo- 
veat quis, non est tenendum, sed commutandum. 
Et. per hoc patet utrumque obiectum. 

^. Ad illud autem quod obiicitur. de malo, di- 
cendum, quod aliquid simpliciter est malum ; et hoc 
nullo modo potest quis vovere, et si vovet, peccat, 
sed non obligatur. Aliud est, quod uno casu con- 
tingente, potest esse bonum, alio casu contingente, 
potest esse malum ; et hoc potest voveri sub conditione 
eventus boni ; quodsi vovetur 2n omnem eventum sine 
conditione, indiscretum est. votum , et non tenetur ad 
illud. — Quod ergo obiicitur de voto lephte, di- 
cendum, quod quia vovit 2n omnem eventum , vOo- 
tum fuit indiscretum; sed tamen, quia devotio et 
fides movit, sed indiscrete emisit, inde? duo fue- 
runt in voti emissione: unum laudabile, alterum 
vituperabile; similiter in voti zmpletione duo fuerunt, 
scilicel figura, et factum, et factum fuit. vitupera- 
bile, sed figura laudabilis. Quantum ergo ad diversa 
in voto lephte, dicendum, quod laudatur ab Apo- 
stolo et Hieronymo", scilicet quantum ad fidem et 


5 Aliqui codd. omittunt ad illud, codd. W bb legunt: te- 
netur. Ad illud quod obücitur. 

$ Codd. et edd. incongrue «nde, nisi cum cod. V a re- 
centiore manu correcto post emisit suppleatur laudatur. 

7 Vide supra pag. 816, nota 3. — De Augustini sententia 
cfr. Qq. in ludic. q. 49. n. 4. seqq. et I. Qq. ex veteri Te- 
stam. (inter opera August.) q. 43. Hieron. , l. adversus lovinian., 
. 23: A plerisque Hebraeorum reprehenditur pater [lephte] 
voti temerarii etc. 


^ 


103 


Notandum. 


Notandum. 


Duplex in- 
differens. 


Duplex ma- 
lum. 


De voto Ie- 
phte. 
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devotionem; sed quantum ad indiscretionem et cru- 
delitatem vituperatur ab Augustino; dicit enim, quod 

fuit in vovendo stultus et in reddendo fuit impius. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod conscientia 

Distinctio. erronea, obligat; dicendum, quod conscientia dicitur 
erronea dupliciter: aut quia credit, se teneri ad id, 

ad quod non tenetur, tamen non tenetur ad eius 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


oppositum; et talis error non est periculosus, et ta- 
lis ligat. Est et alia erronea, quae credit bonum 
quod non est bonum, immo malum; et talis ligat 
non ad peccatum nec ad factum, sed ad se depo- 
nendum !. Sic votum erroneum, quod vergit in ma- 
lum, est dimittendum , quia non obligat ad fa- 
ciendum *. 


QUAESTIO III. 


In quo subiecto possit esse votum. 


Tertio quaeritur de materia in qua, sive de 


subiecto, in quo est votum. Et videtur, quod sit in 


omni habente usum rationis: 
1. Quia omnis talis habet usum liberi arbitrii ; 
Ad opposi- Sed. votum est a libertate arbitrii: ergo etc. 

s 2. [tem, omnis discretionem habens rationis po- 
test se voluntarie obligare diabolo per peccatum, 
nullo impediente: ergo multo fortius potest se obli- 
gare Deo per votum. 

3. Item, omnibus patet via salutis, et aequalis 
est conditio omnium quantum ad hoc; sed votum 
est de his quae promovent salutem: ergo omnes 
sunt aequales in vovendo. 

A. Item, hoc ostenditur per definitionem voti ?, 
quia est «conceptio boni animi deliberatione fir- 
mata»; sed omnes ratione utentes possunt bonum 
concipere: ergo etc. 

CoxTRA : 1. Numerorum trigesimo * dicitur, quod 

Fundamenta.Sj fuerit mulier in domo viri et voverit aliquid , et 
vir statim, ut audivit, contradixit, non erit promis- 
sionis rea: ergo mulier coniugata non potest auelo- 
ritate sua. vovere; similiter videtur de viro, quia 
non habet sui corporis potestatem. 

2. Item, puer et puella, quamdiu sunt impube- 
res, sunt omnino sub dispositione parentum et tu- 
torum, sicut servus sub dispositione domini: ergo 
si omnino subsunt, nihil per se vovere possunt. 

3. Item, religiosus abrenuntiavit * propriae vo- 
luntati; sed votum est obligatio procedens ex pro- 
pria voluntate: ergo non potest vovere. 

A. Item, servus subest imperio domini sui, unde 
si intret religionem, potest ipsum extrahere*: ergo 
non est suus; sed votum est a libertate: ergo etc. 


! Cfr. Il. Sent. d. 39. a. 4. q. 3. — Pro peccatum codd. F G 
impletionem, et pro factum cod. Q effectum. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vide supra quaest. 4. 

^ Vers. 41. seqq. — In fine arg. allegatur I. Cor. 7, 4. 

5 Cod. K abrenuntiat. 

$ Vide supra pag. 655, nota 4. — Aristot. , I. Metaph. c. 3. 


CONCLUSIO. 


Simpliciter libere vovere potest qui nemini subest; 
qui autem subest, secundum id, in quo sub- 
est, non potest per se vovere. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod votum procedit a 
libera voluntate. Omnis ergo, qui libere potest fa- Conclusio. 
cere quod vult, nullo impedimento in se existente, 
nullo homine de facto praepediente, nullo iure pro- 
hibente, potest simpliciter vovere; qui autem in 
omnibus subest nihil potest per se vovere; qui au- 
tem in aliquibus subest, secundum id, in quo subest, 
non potest vovere. — Quoniam igitur wxor Subest De uxore, 
viro, et puer patri in regimine vitae, nihil possunt ^^ t? 
circa hoc vovere, quod sit stabile, sine eorum au- 
ctoritate. Vir autem subest uxori in debito carnis; 
ideo contra hoc non potest vovere ". Religiosus sub- De religioso. 
est in omnibus quae sunt infra religionem ; et ideo 
nihil potest vovere sine sui praelati voluntate *. Sed 
servus subest quantum ad servitium corporale ; De servo. 
ideo quod contra hoc sit vovere non potest nisi do- 
mini auctoritate; si quid autem est, quod libere pos- 

Sit facere, illud potest vovere. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod omnes sunt Solutio op- 
liberae voluntatis; dicendum , quod verum est ad vo- rM 
vendum?, sed non omnes sunt, liberae voluntatis ad 
faciendum omne quod volunt; et haec voluntas re- 
quiritur in voto. 

2. Ad illud quod obiicitur de obligatione dia- 
boli, dicendum, quod illa fit sola voluntatis liber- 
tate; sed non sic est de obligatione ad Deum quan- 


(c. 2.), illum hominem vocat liberum, « qui sui ipsius et non 
alterius gratia est ». Cfr. I. Politic. c. 3. (c. 9.). 

? Cfr. supra d. 32. dub. 2. -— Pro ideo contra. hoc plu- 
rimi codd. et ed. 1 ideo illud. 

$ Vide C. Monacho mon licet votum vovere etc. (2.), 
C. 20;qoMc 

? Quae sequuntur suadent, ut legatur volendum. 


DIST. XXXVIII. ART. II. QUAEST. I. 


tum ad votum, quoniam votum respicit aliquod opus, 
respectu cuius frequenter liberum arbitrium non 
habet posse, vel de facto, vel etiam de zure. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod omnibus patet 
via salutis; dicendum, quod verum est quantum ad 
ea quae sunt praecepti, non quantum ad ea quae 
sunt supererogationis , quae respiciunt status diver- 
sos, quibus aliqui sunt apti, aliqui vero minime. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod omnes pos- 
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sunt concipere et deliberatione firmare; dicendum, 


quod, sicut. superius! dictum est, firmatio illa est Notandum. 


per promissionem; non autem omnis promissio fir- 
mat nisi promissio obligatoria; nulla autem promissio 
est obligatoria, nisi quae fit ab eo qui potest se 
obligare; et talis est proprii iüris respectu illius quod 
vovere debet; et quia non omnes sunt tales, ideo 
non omnium est vovere, sed illorum tantummodo, 
qui hoc habent *. 


ARTICULUS 1l. 


De voti obligatione. — . 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de voti obligatione, et circa hoc tria quae- 
runtur. 

Primo quaeritur de obligatione voti per com- 


parationem ad matrimonii contractionem. 
Secundo, per comparationem ad commutationem. 
Tertio, per comparationem ad dispensationem. 


QUAESTIO I. 


Utrum votum continentiae impediat, vel dirimat matrimonium. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur; et 
supposito , quod votum continentiae universaliter im- 
pediat matrimonium, et quod votum solemne impe- 
diat contrahendum et dirimat iam contractum? ; quae- 


Devotosim.Titur de voto sZmplici, utrum sit impedimentum 


rescindens, sive. impediens matrimonium. Et quod 
non dirimat: 
1. Dicit Caelestinus Papa, Extra, de Voventibus 


Fundamenta.et. ordinatis, quod non possunt contrahere matrimo- 


nium 5, Rursus quidam etc., quod « votum simplex 
impedit contrahendum, sed non dirimit iam con- 
tractum ». 

2. Item, non magis obligat votum simplex quam 
iuramentum ; sed iuramentum non impedit matrimo- 
nium, ita ut dirimat iam contractum: ergo etc. 

3. Item, si votum simplex matrimonium diri- 
meret; cum votum illud sit occultum, et quilibet 
possit simulare, se vovisse; quandocumque malitiose 
alter coniugum vellet, posset matrimonium separari ? 
etiam legitimum. 

A. Item, videtur, quod nullo modo ?mpediat , 
Sic: sicut se habet matrimonium consummatum ad 
votum solemnizatum, ita matrimonium non consum- 
matum ad votum non solemnizatum ; sed matrimo- 
nium non consummatum non impedit votum, ergo 


1 Quaest. 4. in corp. et ad 1. — Inferius pro ?l/a est cod. bb 
illa fit. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. — In(erius pro rescindens 


codd. E L N Y aa érritans, codd. K V. dirimens. 

1 Libr. IV. tit. 6, qui nunc inscribitur: « Qui clerici vel 
voventes matrimonium contrahere possunt», c. 6, quod a 
codd. et ed. 4 tribuitur Clementi (idem recurrit infra in 2. arg. 
ad oppos.). Cfr. ibid. C. Consuluit. (4.). 


nec dirimit: ergo votum non solemnizatum non im- 
pedit nec dirimit matrimonium. 


SED CONTRA: 1. Ratio, quare votum rescindit et Aa opposi- 


dirimit matrimonium, ut dicit Magister in littera 9, 
est, quia « voventibus non solum nubere, sed etiam 
velle nubere est damnabile »; et quia nuptiae sunt 
eis damnabiles, ideo irritantur; sed hoc non solum 
in voto solemni est, sed etiam in simplici: ergo etc. 

2. Item, Caelestinus dicit et auctoritas in decre- 
tali praemissa", quod « apud Deum non minus obli- 
gat votum simplex quam votum solemne »: si ergo 
non minus obligat; cum obligatio voti solemnis ir- 
ritet matrimonium, videtur, quod et obligatio voti 
simplicis. 

3. Item, qui voto simplici vovet continentiam 
tenetur nunguam coire: ergo quotiescumque coit, 
peccat mortaliter; sed nullus potest obligari ad mor- 
tale peccatum: ergo cum matrimonium obliget ad 
coitum, iste non potest obligari matrimonio. 

ltem quaero, quare magis votum solemne ma- 
trimonium dirimat quam simplex. Si dicas, quia 
privatum, et ideo non scandalizat nec potest pro- 
bari*; contra hoe est, quia matrimonium contra- 
ctum in clanculo sic irritat matrimonium sequens de 
facto, sicut contractum in manifesto. Et praeterea, 


5 Cod. E separare. 

$ Hic c. 2. — Post es/, quod in plurimis codd. et ed. 1 
desideratur, Vat. addit e£ habetur 27. dist. C. Voventibus (4.). 
Cfr. supra pag. 695, nota 2. Superius pro rescindit plures 
codd. irritat, cod. 1 zmpedit. 

7 Scil. Rursus quidam in fundam. 4. allegata. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 2. — Mox pro clanculo cod. aa 
clandestino. 


tum. 


Quaestio in- 
cidens, 
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volum emissum in publico coram omnibus etiam in 
foro iudicatur simplex nee dirimit matrimonium iam 
contractum. 


CONCLUSIO. 
Probatur, quod votum simplex continentiae impe- 
dil quidem matrimonium contrahendum , non 
autem simplex, sed tantum solemne dirimit 


matrimonium iam contractum. 


REsPoNDEo: Dicendum, quod votum continentiae 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


approbare; qua recipiente votum continentiae, trans- 
fertur potestas corporis voventis in alium, quia alius 
adest, qui recipit. Sed in voto simplici, ubi homo 
mera se obligat voluntate et in nullius manibus hoc 
facit, obligatur quidem, sed tamen dominium sui 
corporis in alterum non transfertur. Et quia. quod 
translatum est. in potestatem unius non polest trans- 
ferri in potestatem alterius: ideo, emisso voto so- 
lemn?, non potest matrimonium contrahi, in quo 
esL translatio. dominii proprii corporis. Sed quod 
translatum non est adhuc transferri potest; ideo, 
voto simplici emisso, potest vir potestatem sui cor- 


Condusio. eS tale votum, quod generaliter ?mpedit matrimo- 
nium contrahendum, sed non dZrimit iam contractum 
Ratio alio. Disi ^ solemnizatum. — Et rationem huius assignant 


poris in matrimonio dare: ideo, si contrahat, con- 
tractum est. — Amplius, in voto solemni Deo et Aiia ratio. 
homini obligatur, sic et in matrimonio; et quoniam 


"7 aliqui Eeclesiae institutionem. Quod enim vovens sit 
persona illegitima, hoc non est ex voto, quia in ipso 
matrimonio perfectio conlinentiae servari potest ab 
eo qui debitum non exigit, sed solvit. Unde Augu- 
stinus? dicit, quod « computatur pro sanctificatione 
perfecta, si non exigis, sed reddis quod debes ». 
Sed quod impediat, hoc est ex constitutione Eccle- 
siae, cuius est personas legitimas, vel illegitimas 
matrimonio delerminare. Ratio autem, quare Eoccle- 
sia de voto solemn: instituit, ut dicunt, est, quod 
in voto solemni non polest decipi, et potest in fra- 
ctione eius seandalizari, quia publicum est; sed in 
volo simplici neutrum habet locum, quia privatum 
est. — Sed haec solutio videtur supponere duplex 
falsum: unum, quod sit ab ?nstitutione talis illegiti- 
mitas, quia Ecclesia, ut communiter- dicitur, non 
potest ibi dispensare?^; potest autem dispensare &e- 
neraliter in suis constitutionibus. Aliud falsum est: 
quia votum solemne non dicitur, quia notorium vel 
publicum ; quia votum, quantumcumque publicetur, 
nisi aliud adsit, simplex iudicatur nec impedit ma- 
irimonium iam contractum ; unde aliud est votum 
publicum, aliud solemne. 

Ideo alia ratio assignatur veracior a vof? so- 
lemnizatione. Votum enim tripliciter solemnizatur, 
scilicet ordinis susceptione, professionis emissione et 
habitus professorum assumtione cum aliis, quae 
hominem professum ostendunt *. Et hoc est com- 
mune in voti solemmnizatione, quod fiat coram per- 
sona, quae locum Dei tenet et quae votum potesl 


! Cod. P misi sif (votum). 
* Enarrat. in Ps. 149. n. 15. Cfr. supra lit. Magistri, 
d. XXXII. c. 2. — Superius pro perfectio continentiae edd. 
perfecto continentia. 
3 Cfr. infrà q. 3. 
* In additione Glossae super praeallegatam decretalem Rur- 
$us quidam legitur: Unde versus: 
Votum solemne demonstrant quatuor ista: 
Ordo sacer, scriptum, professio praestita sponte, 
Et professorum vestis suscepta scienter. 
Vel sic; 
Ordo sacer, vestis, professio religionis, 
Quae sit facta palam , faciunt solemnia vota. 


utrobique est pax obligatio, et par obligatio non sol- 
vit vinculum paris obligationis, sed bene praepotens 
solvit?^ vinculum minoris obligationis: ideo obligatio 
voti solemnis non potest infringi per superveniens 


vinculum matrimonii. — Hoc autem non ideo dico, Ad quaest. 


quod faciat scandalum, quia et illud potest esse in 
volo simplici; sed hoc facit obligatio duplex cum 
translatione* potestatis in alterum. Est igitur haec 
summa rationis, quia votum solemne obligat qe- 
qualiter districte;.ex opposito non sic simplex ; ideo 
impedit. 


ritationis matrimonii est, quia, post votum. damna- 
bile est nubere; dicendum, quod hoc * non est ratio 
tota, sed concausa. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod. non minus 
obligat ete.; dicendum, quod verum est quantum 
ad eulpam sive transgressionem; tamen. minus obli- 


gat quantum ad alterius vinculi solutionem, ut fiat, Notandum. 


vis in hoc quod dicit quantum ad Deum. Hoc enim 
dupliciter dicitur: vel quantum ad Deum ut obie- 
clwm, quia votum astringit astrictione * necessitatis; 
vel quantum ad Deum, id est quantum ad divinum 
iudicium. Deus autem hunc qui obligatus est voto 
solemni, reputat magis obligatum, pro eo quod non 
solum reputat eum obligatum sibi, sed etiam homini ; 
non solum reputat promissionem factam acceptam, 
immo per ministrum potestatem corporis esse lrans- 
latam: et ideo Deus iudicat, quod votum solemne 
impediat, et non simplex. Et hoc non tantum est 


Superius pro veracior codd. L Y verior, edd. ei accipitur. In- 
ferius pro qua recipiente plures codd. quia recipiente (edd. quia 
in recipiente), cod. K (1 a secunda manu) legit: quia in voto 
solemni continentiae transfertur. etc. 

5 Pro super, cui codd. KL U (I Va secunda manu) prae- 
mittunt est, substituimus ex cod. A solvit. 

$ Cod. K substantia, plures alii codd. sententia. Sensus 
sequentis propositionis est, quod vinculum voti solemnis ae- 
qualiter districte obligat, ac vinculum matrimonii; unde non 
eliditur alio vinculo pracpotentis obligationis. 

? Pro dicendum, quod hoc codd. solum vel haec vel hoc. 

$ Codd. AS affectione, edd. constrictione. Inferius voci 
corporis cod. aa praemittit sud. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod ratio ir- solutio op- 


Opinio alio- 
rum, 


Improbatur. 


Ad opposi- 
tum. 
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manifestum in foro Ecclesiae, sed etiam in foro 
conscientiae !. 

3. Ad illud. quod obiicitur, quod tenetur nun- 
quam coire; dicendum, quod. verum est, nisi fortiori 
vinculo solvatur; et quia matrimonium fortius est, 
ideo dicunt, quod cum consummatur matrimonium, 
tune omnino absolvitur a voto, sed debet de eo poe- 
nitentiam agere, quia votum violavit; unde dicunt, 
quod potest debitum petere et solvere?. — Sed hoc 
non credo, scilicet quod absolvatur a voto quantum 
ad matrimonium, nisi in quantum ius matrimonii 


compellit eum agere contra votum; sed non com- 

pellit. ius matrimonii debitum petere — quia hoc est 
libertatis — sed solum solvere. — Ideo dico, quod opinio az- 
potest. sine peccato solvere, quia facit id, ad quod ams 
tenetur, nunquam tamen potest sine peccato petere ;. 

et si uxor moriatur, tenetur omnino continere *. 

Quod tamen obiicit, quod matrimonium non 4a b fen- 
consummatum non impedit. votum; ratio huius est, 
quia nullum fit ei praeiudicium, potest enim uxor, 
sive sponsa alteri nubere*; sed per matrimonium 
omni voto praeiudicium generatur. 


S'OHOLION. : 


l. Votum solemne religionis irritare matrimonium, decla- 
ratum est a Concilio Trident. (cfr supra d. 27. a 1. q. 1. scho- 
lion). Votum szmplex vero non dirimit matrimonium, sed 
impedit tantum, exceptis votis simplicibus, in Societate lesu 
post primum novitiatum . emissis, quae a Gregorio XIII. paria 
in hoc solemnibus posita sunt. — Multum. tamen ab antiquo 
disceptatum est de Znírinseca ratione, qua differunt ista vota 
simplicia et solemnia. Cum S. Bonav. etiam S. Thomas, D. Al- 
bert., Petr. a Tar. et Durand. docent, in voto solemni non fieri 
tantum promissionem cum obligatione, ut in simplici, sed etiam 
actualem traditionem sive translationem corporis, qua ipsa per- 
sona Deo consecratur. Seotus vero cum Richardo a Med. docet, 
solemne votum differre a simplici hoc tantum, quod habeat an- 
nexam quandam Znstitutionem. ecclesiasticam , quosdam effectus 
determinantem. Prima sententia sibi constans vult, vota so- 
lemnia dirimere Zure divino matrimonia nec admittere proprie 


dispensationem, ne a Summo quidem Pontifice. Secundum Sco- 
tum tota differentia fundata est in iure ecclesiastico, unde 
etiam proprie dispensatio fieri potest. Sententiae Scoti favent 
plures constitutiones et ipsa praxis S. Sedis. lam Bonifacius VIII. 
(libr. HI. tit. 15.) dicit, « quod voti solemnitas ex sola constitu- 
lione Eeclesiae est inventa »; quod repetit Gregor. XIII. Const. 
Ascendente Domino. Unde antiqua illa doctrina aliquatenus li- 
mitanda est, praesertim quoad 3. quaestionis solutionem. 

Il. De 1. quaestione: Scot. (de hac et 2. seqq.), hic q. uni- 
ca. — $. Thom., hie q. 4. a: 2; S. Il. IIl. q. 88. a. 7; Suppl. 
q. 93. a. 1. 2. — B. Albert., hic a. 12-15. — Petr. a Tar., hic 
q. 1. a. 4, 5. — Richard. a Med., hie a. 7. q. 4-3. — Durand., 
hic q. 2; Dionys. Chart, hic q. 2. 

III. De quaestione 2. et 3: S. Thom., locis citt. hic a. 3. 4, 
S. a. 10. 11. — B. Albert, hic a. 16-18. — Petr. a Tar., hic 
q. 2. a. 1-5. — Richard. a Med., hic a. 8. q. 1-3, a. 9. q. 1-3. 


QUAESTIO 1l. 


Uirum votum possit permutari. 


Secundo quaeritur de obligatione voti in com- 
paratione ad commmutationem , utrum possit com- 
mutari. Et quod non, videtur. 

l|. Levitici ultimo *: Animal, quod immolari 
polest. Domino, mutari mon potest, nec in peius 
nec in melius: ergo etc. 

2. Item, Ecclesiastis quinto *: Quodcumque vo- 
veris, redde: ergo ad illud quod vovet homo, te- 
netur: ergo non potest commutare. 

3. ltem, sicut veritas locutionis consistit in con- 
cordia vocis et intellectus", sic veritas voti in con- 
cordia promissionis et solutionis; sed quandocumque 
vox discordat ab intellectu, est ibi falsitas: ergo et 
in voto, quando promissio a solutione. Sed unusquis- 
que tenetur esse verax in promisso: ergo etc. 


! Cfr. Glossa in hanc decretalem (Rursus quidam). 

? Hanc opinionem profitetar Magister (hic c. 3.), quae 
merito a posterioribus reprobatur. 

3 Vide supra d. 27. dub. 4; d. 32. a. 4. q. 4. et dub. 2. 

5 Cfr. supra d. 27. dub. 5. — Mox post matrimonium 
Vat. addit consummatum. 

5 Vers. 9. seq.: Animal autem, quod immolari potest Do- 
mino, si quis voverit, sanctum erit et mutari non poterit, id 
est nec melius malo nec peius bono. 

6 Vers. 3. 


A. Item, quod non possit sine auctoritate su- 
pertioris, videtur. Bernardus de Dispensatione * etc. : 
« De bene ordinatis monasteriis nullus meo consi- 
lio egredietur desiderio arctioris vitae sine licentia 
superioris »: si ergo de hoc magis tenetur, patet etc. 

9. Item, quod superior non possit mutare, vi- 
detur: quia aeque obligat votum solemne, ut matri-: 
monium; sed matrimonium nulla auctoritate supe- 
rioris potest mutari: ergo nec votum. 

CoNTRA: 1. Votum institutum est ad caritatem Fandamenta. 
fovendam; sed dicit Bernardus ?*: « Quod ex cari- 
fate institutum est contra caritatem sustineri non 
debet »: ergo ubi est necessitas vel utilitas, cum ca- 
ritas exigat, potest commutari; sed hoc est per vo- 
tum: ergo etc. 


7 Cfr. tom. I. pag. 707, nota 5. — Pro vocis plures codd. 
et edd. voluntalis. In fine arg. pro promisso edd. promissione. 

* De Praecepto et dispensat. c. 16. n. 45: Sane de reli- 
giosis ac bene ordinatis monasteriis nullus professorum meo 
consilio, ne arctioris quidem vitae desiderio, sine licentia sui 
senioris egredietur. 

9 De Praecepto et dispensat. c. 2. n. 5. Cfr. supra pag. 453, 
nota 3. — Propositio in fine arg. sed hoc est per votum. intel- 
ligenda videtur sic: sed necessitas vel utilitas commutationis 
habetur interdum per votum i. e. voto emisso: ergo. 


Conclusio 1. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 
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2. [tem, semper licet proficere secundum  sta- 
tum: ergo et votum de bono in melius commutare, 
ergo etc. j 

3. Item, si quis emittit duo vota incompossibi- 
lia, quorum alterum est perfectius, impleto perfe- 
ctiori, absolvitur ab alio, etiam quod prius vovit: 
ergo etc. 

^. Item, sicut testamentum est propriae volun- 
latis, ità et votum; sed licet, quamdiu homo vivit, 
mutare testamentum: ergo et votum sine omni li- 
centia. 


CONCLUSIO. 


Votum potest. cum praelati auctoritate mutari et 
propler mecessitatem. supervenientem | et prop- 
ter periculum imminens et. propter maiorem 
utilitatem voventis. 


REspoNpEo : Dicendum, quod licet votum mutari 
ex causa, illud scilicet, quod recipit recompensatio- 
nem; sed non ex levitate nec ex propria voluntate, 
quam obligavit, sed ex necessitate sive utilitate, cum 
praelati auctoritate; excepto voto religionis, vel etiam 
status perfectioris, in quod potest aliud votum. com- 
mutari sine praelati licentia, quia propter sui digni- 
tatem licentiam dant iura '. Sanum tamen est con- 
silium, quod fiat superioris auctoritate, ubi non cre- 
ditur, quod contradicat, ne videatur ex levitate pro- 
cedere et auctoritatem superioris contemnere. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Ratio autem, quare licet votum mutare et com- Conclasio 2. 


mutare, est propter necessitatem supervenientem , 
vel propter periculum , quod imminet frequenter in 
observatione, vel propter maiorem utilitatem et vo- 
ventis et aliorum. In his enim ratio recta et divina 
illustratio manifeste clamat, quod per mediatorem et 
procuratorem debeat et possit provideri, ut Deus 
non damnificetur, nec iste periclitetur, in quo et iste 
debuit salvari, et. Deus honorari, et propter quod 
votum ordinatum est fieri. Et ideo ex hoc potest 
mutari. 

Quod tamen obiicit de testamento, non est si- 
mile, quia testamentum non obligat, ut votum. 

1. Ad illud quod obiicitur de- Levitico secun- 
dum. Glossam ? solvendum est: propria auctoritate. 

2. 3. ^4. Ad illud quod obiicitur de Ecclesiaste, 
dicendum, quod illud intelligitur in se, vel in ae- 
quivalenti. — Et per hoc patet de veritate, quia con- 
cordat impletio promissioni, dum datur aequivalens 
illi. — Quod vero dicit Bernardus de ascendentibus 
ad altiorem statum, credo, quod dicitur consulendo. 

3. Ad illud quod obiicitur ultimo de matrimo- 
nio, solvendum, quod non est simile: quia vinculum 
matrimonii ligat non tantum ratione promissionis , 
sed etiam significationis rei insolubilis, in quam 
nulla potest auctoritas *. — Praeterea , non est unum 
matrimonium melius alio, sicut votum; et ideo non 
competit matrimonium permutari nec commutari, 
sicut competit de voto *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum Summus Pontifex possit dispensare in voto. 


Tertio quaeritur de obligatione voti in compa- 
ratione ad dispensationem, et quaeritur, utrum Sum- 
mus Pontifex possit dispensare in voto. Et quod non, 
videtur: 

1. Quia Glossa super illud Psalmi ^: Vovete et 
reddite etc.: « Reddere est necessitatis »; sed circa 
ea quae sunt de necessitate salutis, non potest di- 
Spensari: ergo etc. 

2. |tem, obligatio. voti est secundum ius. natu- 
rale, quod patet, quia omni tempore cucurrit; sed 
Pontifex non potest in ea quae sunt iuris naturalis: 
ergo etc. 

3. Item, Bernardus ^ dicit: quaedam sunt prae- 
cepta moralia primae tabulae ordinantia ad Deum; 
quaedam secundae ordinantia ad proximum ;  quae- 
dam superaddita, ut canonieae sanctiones et Patrum 
instituta. In primis non potest dispensare nec homo 


nec Deus; in secundis non homo, sed Deus; in ter- 
tiis et homo et Deus. Ratio autem huius est: quia 
praecepta primae tabulae immediate ordinant ad 
Deum: si ergo votum immediate ad Deum ordinat, 
videtur etc. 

A. ltem, qui non facit quod promittit mentitur ; 
sed Papa non potest dispensare in mendacio: ergo 
nec in voto. 

9. Item, quod non in voto continentiae spe- 
cialiter, videtur: Ecclesiastici vigesimo sexto *: /Von 
est digna, ponderatio continentis animae: si ergo 
continentia nullo modo potest recompensari, patet etc. 

6. Item, quod nec in voto paupertatis, vide- 
tur, quia perfectius est pro Deo mendicare quam 
continere: ergo perfectius est votum paupertatis : 
ergo si dispensare non potest in voto continentiae , 
nec paupertatis. 





! Can. Scripturae (4.), X. de Voto et voti redeinptione 
(lib. IIl. tit. 34.). 

* Hugo de S. Charo Card., in hune loc., glossam istam 
afferre videtur dicens: Non tamen tua auctoritate hoc [com- 
mutationem voti in melius] debes facere, sed superioris. 

? Cfr. supra d. 26. a. 2. q. 1. et d. 97. a. 3. q. 1l. seq. 


^ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

» Psalm. 75, 12. — Glossam vide supra pag. 816, nota 5. 

$ Libr. de Praecepto et dispensat. c. 9. et 3. 

7 Vers. 20: Omnis autem ponderatio non est digna conti- 
nentis animae. 


Ad 4. fan- 
dam. 


Solutio op-- 
positorum. 


Pro parte 
affirmativa. 


Duplex di- 
spensatio. 
pinio 4. 
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7. ltem, quod nee in voto obedientiae, vide- 
tur: quia hoc est perfectissimum, quia in castitate 
vincit homo corpus suum, in paupertate mundum, 
in obedientia mactat homo se ipsum: ergo etc. 

SED coNTRA: 1. Quod possit in omm dispen- 
sare, videtur: quia votum unum non minus obli- 
gat quam aliud; sed potest dispensare in aliquo, ut- 
pote in voto peregrinationis et abstinentiae: ergo et 
in omni. 

2. Item, quod specialiter in voto continentiae , 
videtur: quia dispensatio locum habet, ut. dicit Ber- 
nardus ', ubi cadit necessitas , vel communis utili- 
las; sed possibile est, quod aliquis ex defectu mu- 
lieris incurrat periculum mortis, sicut dicitur de rege 
Ludovico; sed possibile est, quod omnes morian- 
tur, qui possunt generare, solo eo remanente, qui 
vovit, et remanente Papa et muliere: ergo si neces- 
Sitas est conservationis speciei?, in casu isto posset 
contrahere. 

3. Item, possibile est ex matrimonio pacem Ec- 
clesiae dari, quae est communis utilitas; sed commu- 
nis utilitas praeferenda est bono privato?: ergo etc. 

A. [tem, quod in voto paupertatis, videtur: 
quia dispensare potest in voto abstinentiae ; sed ma- 
jus est carnem suam macerare quam divitias dimit- 
tere: ergo etc. 

9. ltem, quod in voto obedientiae, videtur: 
quia Summus Pontifex assumit de religionibus * ad 
dignitates et praelationes; sed sie assumti non te- 
nentur obedire praelatis sui ordinis, quibus vove- 
runt obedientiam: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Votum potest dispensari a, Summo Pontifice, prout 
dispensatio dicit duris declarationem , non. au- 
lem, prout dicit iuris relacationem. 


REsPoNpEo: Dicendum , quod dispensatio dicitur 
dupliciter: uno modo iuris relaxatio, alio modo iu- 
ris declaratio. — Dicunt ergo aliqui, quod Papa po- 
test in voto dispensare, secundum quod dispensatio 
est iuris relaxaiio, eo quod eius auctoritas est 
circa ^ obligationem voti. Et rationem huius assi- 
gnant, quia Papa est immediatus omnium praelatus, 
et ad ipsum spectat omnium ordinatio, maxime 
quantum ad ea quae sunt supererogationis. Et quia 
omnium voluntates eius subsunt auctoritati et dis- 
positioni; nullum votum aliter debet emitti nisi 


! Libr. lll. de Considerat. c. 4. n. 48; de Praecepto et 
dispensat. c. 2. n. 4. seq. c. 4. n. 9. 

? Gen. 1, 28. et 9, 1: Crescite etc. 

3 Cfr. Aristot, l. Ethic. c. 2; Iustitian., C. VI. de Caducis 
tollendis, tit. 50, lex Et nomen (1. S Haec autem). 

4 Cod. X religiosis. 

5 Nonnulli codd. et Vat. supra. 

€ Ed. 4 legit Sed alii dicunt contra, quia, cum illa Deo 
complaceant et absque dubio etc. 


cum hac conditione, nisi dominus Papa de vovente 
aliter duxerit disponendum; et ideo nullus obliga- 

tur ad votum faciendum, cum Papa aliter disponat; 
quodsi illam conditionem non apponat, tamen non 
potest eam excludere. Et ideo dicunt, quod in omni 

voto potest dispensare et ab omni tali obligatione 
absolvere. Et ad omnes rationes respondent, quod 

non est ibi obligatio absoluta , sed conditionata; et 

ideo dispensare potest, cum possit illam conditionem 
infringere, si sibi aliud de vovente placet disponere. 

— Sed cum illa ^ quae Deus consulit facienda — et Non proba- 
absque dubio bona sunt — sine haesitatione totis vi- 
sceribus amplectenda sint; videtur etiam , cura Deus 
voluerit, unumquemque liberum esse, quod unus- 
quisque sine conditione aliqua talia possit et. debeat 
vovere. 

Et ideo alii dieunt, quod Papa in nullo voto po- Opinio 2. 
test dispensare, secundum quod dispensare * est iu- 
ris relaxatio, quia obligatio voti pendet ex iure di- 
vino, non humano, ex iure naturali, non ex constli- 
tutione Patrum. Propterea Papa non habet posse nec Conclusio. 
auctoritatem in votum relaxando ?us, quia illud 
non est ei subiectum; habet tamen. potestatem , quan- 
tum ius sibi dat; et ideo dispensare potest, secun- 
dum quod dispensatio est iuris declaratio. Et haec 
positio est rationabilior et securior est, quia magis 
per ipsam satisfit. conscientiae. 

Ad intelligentiam eius est notandum, quod ius Explicatur. 
obligationis voti constituitur ex duplici iure natu- 
rali, ex hoc videlicet, quod homo debet esse verax Radix obli- 
in promisso; et ex alio, quod nihil debet homo pro- Der 
mittere, nisi salva sua salute et divinae maiestatis 
honore: ergo ex iure naturali est, quod quis per 
votum non impediri debet, quin facere possit sibi 
utilius et Deo acceptabilius; et ideo in omni voto, 
quod recipit recompensationem melioris boni, sive 
simpliciter, sive pro loco et tempore, dominus Papa, 
cuius est ius dilucidare, potest dispensare. 

Et in hoc communiter omnes conveniunt, sed 
diversificantur penes modum dispensandi *. Aliqui d 
enim dicunt, quod non est aliquod votum, quod pro opinio 1. 
loco et tempore non recipiat recompensationem ; 
ideo nullum est, in quo non possit dispensare. Unde 
dicunt, quod bono continentiae praefertur bonum uni- 
versalis Ecclesiae, ut pax; et ideo in voto continen- 
tiae, de quo minus videtur, potest fieri dispensatio, 
vel simpliciter, vel ad. tempus, sicut etiam aliquando 
factum est. 

Alii vero dicunt, quod votum continent?ae non Opinio 2. 


7 Codd. FG L dispensatio. 

$ Cfr. Hugo a S. Vict., Il. de Sacram. p. XII. c. 5. seq.; 
Glossa in C. Sunt quidam dicentes (6.), C. 25. q. 1. et in C. 
Cum ad monasterium (6. X. de Statu monachor. (lib. III. 
tit. 35.). — Pro communiter codd. H W communi, et pro 
penes modum dispensandi codd. communiter, sed perperam 
substituunt postmodum  dispensando (cod. E a secunda manu 
postmodum de dispensando). 


Opinio 3. 


Notandum. 


Iudicium 
de his su- 
spenditur. 


Ad argg. 
pro parte ne- 
gativa. 


Ad argg. 
pro parte af- 
firmativa. 


o AN 


recipit reconmpensationem , quia non est digna pon- 
deratio animae continentis ^, quando obtinetur vi- 
ctoria de domestico inimico; in omnibus aliis est re- 
compensatio: ideo potest dispensare in omnibus, 
praeterquam in hoc. 
Tertii dicunt, quod perfectioni religionis , quae 
est in imitatione Christi, nihil. potest aequari nec 
pro illa recompensari ; et illa substantialiter consistit 
in triplici voto, seilicet continentiae, paupertatis et 
obedientiae: et ideo in his tribus non potest di- 


spensare. Perfectio enim consistit in assimilatione ad . 


Christum maxime, sicut dicit Augustinus in libro de 
Vera Religione *; et quia in nullo tantum assimila- 
tur homo Christo, sieut in his; nihil potest haec 
tria homini recompensare; quoniam recompensatio 
non tantum aliorum respicit bonum, verum etiam 
voventis, quoniam Deus vult, quod magis sit unus- 
quisque sollicitus de sua salute quam aliorum. 

Quae istarum trium opinionum sit verior, fa- 
teor me nescire; et satis potest quaelibet sustineri, 
ideo nullam assero. Si quis tamen velit hanc ulti- 
mam. acceptare, non occurrit ei inconveniens mani- 
festum, ut dicatur, quia nec in omni nec in nullo, 
sed in quodam sic et in quodam non. 

Ad illad ergo quod obiicitur, quod in nullo po- 
test dispensare; dicendum, quod illa argumenta cur- 
runt, secundum quod dispensatio est iuris. relaxa- 
tio; et sic non potest, potest tamen, secundum quod 
dispensatio est iuris declaratio, quia ius concedit, 
votum non teneri, cum potest recompensari ; et uni- 
versaliter domini Papae est hoc ius interpretari: et 
ideo in omnibus aliis ab his tribus potest dispensare. 

l. Ad illad quod obiicitur, si potest in uno, et 
in omnibus; dicendum, quod non est simile; quia 
conditio recompensationis melioris non stat unifor- 
miter. in omnibus. 

2..3. Ad illud quod obiicitur, quod in voto con- 
tinentiae polest cadere mecessitas eL utilitas ; dicen- 
dum quod non cadit; et praeterea, cum certitudo? 
cadit, non cadit necessitas, quia nunquam est in- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


firmitas, a qua non possit quis nisi per coitum li- 
berari. Non cadit necessitas respectu speee?, quia 
nunquam erit aliquis solus. Non cadit ibi maior 
ulilitas facientis, et ibi non est, quia commutat 
meritum centesimi fructus in meritum trigesimi *. — 
Praeterea, si totum hoc esset, incertum esset, quia 
nescitur, utrum infirmus coitu sanaretur; nescitur, 
utrum ex coitu aliquis generaretur; nescitnr etiam, 
utrum ex matrimonio pax reformaretur; et non est 
dimittendum certum pro incerto: ideo non valet. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod votum absti- 
nentiae voto paupertatis est maius; dicendum, quod 
falsum est: quia exercitatio corporalis est ad mo- 
dicum utilis, pietas autem valet ad omnia , ut di- 
cit Apostolus ^; et summa pietas est, quod omnia 
vendantur et dentur pauperibus. — Praeterea, diffi- 
eilius est; plures enim inveniuntur, qui volunt ieiu- 
nare quam qui volunt mendicare. — Praeterea, ibi 
non tantum est abdieatio rez terrenae, sed etiam vo- 
luntatis habendi; unde pauperculus veniens ad reli- 
gionem dimittit totum mundum ratione voluntatis *. 

3. Ad illud quod obiicitur de voto obedientiae, 
quod fit dispensatio in religiosis, qui promoventur; 
dicendum, quod licet in praelationibus non tenean- 
tur obedire et multa habeant, quae non licerent eis, 
si essent subditi; tamen in neutro voto est dispen- 
satum. Nam in voto paupertatis non dispensatur, 
quia non licet tali religioso hahere proprium, etiam 
Si Papa dispenset; sed tamen potest bona Ecclesiae 
dispensare, sicut abbas bona monasterii, nec. amit- 
tit meritum paupertatis; sed est divitiarum non do- 
minus, sed dispensator, non amator, sed contem- 
ptor, non conservator, sed dispersor* in pauperes. 
— Similiter in. voto obedientiae non est dispensa- 
tum, quia omnem obedientiam, quam debebat prius 
suo superiori, debet Papae; et Papa a sua obedien- 
lia non potest, eum absolvere; et in talibus meri- 
tum obedientiae commutatur in meritum pastoralis 
curae; nee est dispensatio, sed exemptio proprius 
debet. dici *. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. . 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de hoc quod dicit: Qu? priva- 


! Eccli. 26, 20. — Immediate post pro quando codd. L Y 
quoniam ibi, cod. aa quia, et pro victoria cod. Y (E a se- 
cunda manu) friumplius, multi codd. dupliciter , cui in cod. V 
secunda manus addidit. victoria. 

? Cap. 16. n. 30. seqq. et c. 4l. n. 78. — Superius ver- 
bis et illa in cod. V secunda manus interseruit quia, quam le- 
ctionem sequuntur edd. Subinde ex cod. K (1 a secunda manu) 
substituimus e£ ideo in his, cod. A et in. his, edd. quod in his. 

? Codd. L Y incertitudo , cod. | (a secunda manu) et prae- 


terea , ubi incertitudo , edd. certitudo non. Mox pro nisi codd. N 
aa aliter quam. 


tum faciunt votum peccant mortaliter contrahendo. 
Videtur enim falsum dicere, quia possibile est, quod 
contrahant, ità tamen, quod nullo modo carnaliter 
conveniant, sicut loseph et Maria ?, et Tiburtius et 


* Cfr. supra pag. 754, nota 6. 

5 Epist. I. Tim. 4, 8, ubi pro valet Vulgata utilis est. — 
Matth. 49, 21: Si vis perfectus esse, vade, vende quae habes 
et da pauperibus etc. 

$ Cfr. Gregor., I. Homil. in Evang. homil. 5. n. 2. (in Breviar. 
Roman. pro festo Andreae Apost. 30. Nov.) — Edd. addunt 
habendi. 

7 Codd. AP Q dispensator. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

? Cfr. supra d. 30. q. 2. et dub. 4. — De Tiburtio (pro 
quo substituendum est Valerianus, cui Caecilia in matrimonium 


Raliones 
tres. 


Notandum. 


Notandum. 


Notandum. 


DIST. XXXVIII.. DUBIA. 


Caecilia: ergo ibi non est culpa. — Item, si est ibi 
mortale peccatum: ergo nullus debet de hoc licen- 
liari; sed mulier, quae vovit voto privato, licentia- 
tur de matrimonio contrahendo, titulo de Eo quod 
voventes non possunt etc., in decretali Veniens ete. ; 
ibi dieitur «de voto violato congruam satisfactionem 
indicas et ei cui vult, in Domino nubendi licentiam 
non postponas ». 

hresPoNpEO: Dicendum, quod contrahens matri- 
monium aut intendit. contrahere solum intendendo 
el consentiendo in coniugalem societatem , aut in 
copulam carnalem, sive propter libidinem, sive pro- 
pler generationem. Primum est licitum, secundum 
est mortale peceatum ^. De primo non loquitur Ma- 
gister, sed de secundo, quia omnes contrahentes 
fere sic contrahere consueverunt. 

Quod quaeritur de illa quae vovit voto sim- 
plici; dicendum , quod Ecclesia non dat ibi licentiam 
simpliciter , sed, sicut patet ex littera antecedenti , 
et Apparatus ? dicit ibi, «est comparativa permissio, 
quia permittitur malum fieri, ne veniat peius» , si- 
cut patet ex eo quod dicitur Causa vigesima se- 
cunda, quaestione prima, Considera, quod Salva- 
lor etc. Unde illud factum nullo modo trahendum 
est ad consequentiam, quia, sicut habetur in aliis 
decretalibus eiusdem tituli ^, votum simplex impe- 
dit. — Et nota, quod praedicta mulier simplici voto 
vovit, quia, elsi in manibus eremitae voverit, tamen, 
quia non se obligabat ad religionem specialem , sed 
communiter ad continentiam, et ille eremita non 
erat persona publica, nec ipsa veslem mutavit, non 
fuit votum solemne *. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Solemne vo- 
tum violare peccatum est. et. seandalum. Videtur 
enim haec duo male distinguere, quia ipsum scan- 
dalum peccatum est. — [tem quaeritur, utrum sint 
ibi duo peccata. Et quod sic, videtur: quia fran- 
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gendo votum peccat in Deum, sed scandalizando in 
proximum ^. 

REsPoNpEO: Dicendum, quod scandalum unitum 
peccato non facit novum peccatum quantum ad trans- 
gressionem nec quantum ad poenitentiam, sed no- 
vam addit cireumstantiam aggravantem , ut fornica- 
lio publica ultra privatam; duplex tamen esse pos- 
set quantum ad accusationem. *. — Quod obiicitur, 
quod unum copulatur alteri; dicendum, quod hoc 
non est propter diversitatem peccati, sed circumstan- 
liae adiectae. — Quod obiicitur, quod in Deum eto. ; 
dicendum, quod idem peccatum et in Deum et in 
proximum potest esse, sed in Deum principaliter , 
in proximum ratione circumstantiae adiunctae *; et 
ideo hoc non facit diversa peccata, quia peccatum 
numeratur ratione actus, cirea quem est, non ra- 
lione eius, in quem est. Si quis enim una actione 
offenderet plures homines, uno peccato peccaret. 


Dun. III. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
potest probari quod. occulte faetum est etc. Vide- 
lur enim mala esse ratio, quia defectus probationis 
non aufert matrimonium nec facit. 

RESPONDEO: Aliquorum opinio fuit, ut Hugutio- 
nis?, quod votum simplex ita impedit apud Deum, 
ut solemne; unde illud non est matrimonium in 
conspectu Dei, sed solum in facie Ecclesiae, quia 
non sunt testes, per quos possit dirimi; et semper 
alter coniugum fornicatur, alter vero per ignoran- 


Opinio 4. 


tiam excusatur. — Sed nunc per iura nova'^ satis POM. et 


determinatum est, quod vinculum voti simplicis non 
aufert obligationem matrimonii, tum quia minus est, 
itum quia potestas corporis non transfertur, tum 
etiam, quia in matrimonio, si non petatur, sed red- 
datur solum, sicut debet facere qui vovit, pro san- 
ctificatione perfecta reputatur *'; unde defectus pro- 
bationis non est ratio sufficiens, sed quaedam con- 
gruentia adiuncta. 





data fuit, cuius frater erat Tiburtius) et Caecilia cfr. Breviar. 
Roman. die 22. Nov. II. Noct. lect. 4. et 5. 

! Sive Qui clerici vel voventes matrimonium contrahere 
possunt, X. lib. IV. tit. 6. c. 5. 

? Supple: illis qui privatum fecerunt votum continentiae. 
Cfr. supra a. 2. q. 1. et d. 28. q. 6. ad 1. 

3 Scil. Glossa (cfr. supra, pag. 798, nota 3.). In ipsa de- 
cretali (Veniens) dicitur: Nos itaque attendentes, tutius esse, 
ut praefata mulier post fidem [cuidam viro absenti datam de 
matrimonio] et votum [in manibus cuiusdam eremitae] simpli- 
citer oblatum, matrimonium contrahat, quam fornicationis rea- 
tum incurrat etc. — Summam seq. canonis Considera [codd. 
Considerate], quod hic Salvatur (8.) Gratian. exhibet his ver- 
bis: Infirmis iurare conceditur. — Subinde respicitur Regul. 
iuris, regul. 28: « Quae a iure communi exorbitant nequaquam 
ad consequentiam sunt trahenda» libr. V. tit. 12, in VI. 

1 Ut in C. Consuluit (4.) et C. Rursus (6.), in quibus 
dicitur, quod votum simplex matrimonium impedit contrahen- 
dum et non dirimit iam contractum. — Pro votum simplea: 
edd. male votum simpliciter. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


5 Vide supra a. 2. q. 1l. in corp. 

SEIS supra pag. 781, nota 2. 

7 Vide supra d. 17. p. Ill. a. 2. q. 3. 

8 Cfr. supra pag. 376, nota 3. — Idem dub. solvunt 
B. Albert., IV. Sent. d. 17. a. 48, ubi docet, scandalum tunc 
esse speciale peccatum, quando per se intenditur; S. Thom., 
hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2; Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hic circa lit. 

? Refertur Hugutionis (non pauci codd. Huguitionis) opinio 
a Glossa super C. Rursus (6.) X. Qui clerici vel voventes 
matrimonium contrahere possunt (lib. IV. tit. 6.) ad verba cum 
simplex volum apud Deum non minus obliget quam solemne, 
et dicitur, quod contraria « opinio hodie quasi communis est ». 

1? Vide supra nota 4. 

1! Respiciuntur verba August. supra lit. Magistri, d. XXXII. 
c. 2, et hic a. 2. q. 1. (ubi etiam secunda ratio explicatur) 
relata, — Superius post petatur edd. supplent debitum. — 
Idem dub. solvunt S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hic circa lit. 


Distinctio. 


Subdistin- 
ctio. 


Notandum. 


826 
Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Viduas a 
proposito recedentes etc. Videtur enim male dicere, 
quia propositum non obligat aliquem: ergo videtur, 
quod non sint huiusmodi propter hoc obligatae, ergo 
possunt retrocedere. 

hEsPoNDEO: Dicendum, quod Gregorius intel- 
ligit non de proposito simplici vel qualicumque , sed 
de proposito, quod est firmatum publica testifica- 
lione, in qua est votum solemne; et istae sunt quae 
primam fidem irritam faciunt, ac per hoc damna- 
tionem habere noscuntur. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: /n virginali 
proposito se permanere simulaverunt. Videtur enim 
falsum dicere, quia ubi est simulatio non est vo- 
tum verum: ergo nec Domino obligatur qui se si- 
mulat obligari. 

REspPoNpEo: Dicendum, quod promissio simu- 
lata dupliciter potest esse: aut quia non habet sta- 
bilitatem, aut quia non habet interiorem assensum 
correspondentem. Et haec duplex est, quia quae- 
dam fit timore vel metu, «qui potest cadere in 
constantem virum » , sicut David simulavit se stul- 
tum coram Achis, primi Regum vigesimo primo *; 
quaedam intentione decipiendi alios. — Prima simu- 
latio simpliciter obligat, quia necesse est, ex quo se- 
mel se obligavit voluntarie et ore spopondit, quod 
permaneat in sua pollicitatione. — Si vero spopondit 
signo, non corde; tenetur apud forum iudiciale et 
coram Ecclesia, si non affuit timor; apud Deum 
vero tenetur facere poenitentiam de duplicitate et 
mendacio. — Si vero tertio modo fuit simulatio, tunc 
nec apud Deum nec apud Ecclesiam obligatur. Hic 
autem fit sermo de sponsione simulata primo modo, 
sicut patet Causa vigesima septima, quaestione prima *. 
Posset etiam fieri secundo modo, scilicet. quando 
etiam non habet intentionem; tunc enim compelli- 
tur ab Ecclesia, sicut dicitur Extra, de Regularibus 
et transeuntibus ad religionem ^, Vidua si sponte 
velum. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: WVrg?nes 
el viduas, sive velatae fuerint, sive non , nullate- 


! |n verbis huius dubii. — Eodem modo solvitur hoc dub. 
a S. Thom. et Petr. a Tar., hic circa lit. 

? Codd. IK quae. 

3 Vers. 13. (cfr. lI. Sent. d. 38. q. 2. ad 3.). — De metu 
vide supra pag. 700, nota 1. 

* Can. Viduas (2.) et C. Hae vero (9.). Cfr. hic lit. Ma- 
gistri, c. 2. — Superius pro apud Deum. vero tenetur cod. F 
apud Dewm mon, tenelur tamen. 

5 Libr. lll. tit. 34. c. 4. 
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nus coniugium sortire posse. — Videtur enim male 
dicere, quia velum est in signum professionis, si- 
cut habitus est religiosis viris; sed ante habitus su- 
Ssceptionem non videtur solemnizari votum: ergo 
non videtur omnino impediri coniugium. 
REsPONDEO: Dicendum, quod contingit votum 
solemnizari tribus modis, scilicet ordinis susce- 


ptione, habitus assumtione, ubi est distinctio pro- à 


fessorum a non professis, et propria testificatione, 
dum tamen fiat in manu publicae personae. Quam- 
vis ergo tales non susceperint velum; si tamen se 
astrinxerunt in manu publicae personae ad conti- 
nentiam, nullo modo possunt contrahere, nec de 
iure nec de facto. Si autem se voto simplici astrin- 
xerunt, non possunt, scilicet sine peccato; possunt 
tamen de facto *. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quid n omni- 
bus peccatis est gravius quam adulteriwm? Vide- 
tur enim male dicere, quia gravius est peccatum in 
Spiritum sanctum, quod non remittitur, neque ?n hoc 
saeculo neque in futuro". Item, gravius est pecca- 
tum incestus , sicut in littera sequenti habetur ; item , 
adhuc gravius est peccatum contra naturam; item, 
gravius est homicidium et uxoricidium, de quo so- 
lemnis poenitentia imponitur Causa trigesima tertia, 
quaestione secunda, Admonere? etc. 

hEsPoNpEo: Dicendum, quod peccatum dicitur 


Modi tres 
solemnizan- 
i. 


esse gravius multis modis: aut ratione contemplus,Modi quatuor 


et sic peccatum in Spiritum sanctum; aut ratione 
libidinis, ut peccata contra naturam, in quibus li- 
bido totum absorbet naturale iudicatorium ; aut ra- 
tione 2ngratitudinis , et sic peccatum Adae in para- 
diso; aut ratione pun?tionis, et sic peccatum adul- 
terii, in quo praecipiebantur moechus et moecha 
lapidibus obrui, sicut dicitur Deuteronomii vigesimo 
secundo *. Et sic accipitur in proposito, cum dici- 
iur, quod est gravius etc. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Secundum 
namque in poenis tenet locum. Videtur enim male 
dicere, quia ordo transgressionum et punitionum 
est secundum ordinem praeceptorum; sed istud, 
scilicet non. moechari, non est secundum manda- 
tum, sed est in secunda tabula. — SZ dicas, quod 


$ Cfr. supra a. 2. q. 4. 

7 Matth. 12, 32: Non remittetur ei, neque etc. — De seq. 
obiect. cfr. hic lit. Magistri, c. 2. in fine. 

8 Can. 8. Cfr. supra d. 37. a. 2. q. 2. arg. 1. ad oppos. 
et ibid. ad 4. 

? Vers. 22. Vide supra pag. 784, nota 141. — De hac 
solut. cfr. Il. Sent. d. 33. dub. 2; Alex. Hal, S. p. Il. q. 148. 
m. 3. et q. 152. m. 3; B. Albert, hic a. 21; S. Thom. et 
Petr. a Tar., hic circa lit. 


circa gravi- 
tatem — pec- 
Ho 


Solutio 4. 
Non proba- 


iur. 


Solutio 2. 


Quaest. in- 
eid. solvitur. 


Distinctio. 


DIST. XXXVII. DUBIA. 


secundum loeum tenet ratione poenae -lapidationis, 
quae debetur blasphemo, Levitici vigesimo quarto !, 
et adultero, Deuteronomii vigesimo secundo ; obZici- 
tur tunc, quia eadem poena infligitur filio contu- 
maei et protervo, Deuteronomii vigesimo primo. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod aliqui dicunt, hoe 
esse intelligendum sic, quod secundum locum tenet , 
quia peccatum blasphemiae est a parle animae, sed 
peecatum adulterii est a parte corporis, et pecca- 
tum homicidii à parte coniuncti. — Sed istud non 
videtur, quoniam eadem poena pro istis omnibus est 
inflicta; omnes enim capite plectebantur. — Et ideo 
melius est dicere, quod hoc intelligitur ratione poe- 
nae lapidationis; homicidium vero puniebatur se- 
cundum legem (a/ionis ?. 

Si vero obiiciatur de filio inobediente, dicen- 
dum, quod non ratione inobedientiae solum, sed 
etiam ratione aliorum peecatorum, quae erant in 
dissipationem reipublicae, quia luxuriosus, et consi- 
milia *. 

Si quaeratur, quare adulterium ita graviter pu- 
niebatur ; dicendum , quod propter duo, scilicet quia 
erat in destructionem concordiae ac per hoc reipu- 
blicae, quia erat generativum magnae infamiae; po- 
stremo, ratione pronitatis magnae. Et haec est causa, 
quare tam gravis poenitentia pro uxoricidio impo- 
nitur, ut pronitas refrenetur *. 


Durs. IX. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Exsecrabili- 
ter fit in meretrice, sed exsecrabilius in uxore. Vide- 
tur enim falsum dicere, quia magis peccat qui abu- 
litur re non concessa, quam qui re concessa; quia 
ille dupliciter, iste uno modo: ergo gravius ille. — 
Item, Augustinus, de Bono coniugali ?, ante illud ver- 
bum in originali dicit: «In rebus ad utendum con- 
cessis longe fit rationabilius, quam in eis quae non 
sunt concessa, vel minor, vel rarus excessus »: ergo 
cum uxor sit ad utendum concessa, patet etc. 

hespPoNpEO: Dicendum, quod excessus in usu 
uxoris potest esse dupliciter: aut seeundum natu- 
ram, aut contra naturam. Si secundum  naturani , 


1 Vers. 16. — Seq. locus est Deut. 22, 22; tertius Deut. 
21, 18. seqq. 

? August. XIX. contra Faustum, c. 25: Huic igitur immo- 
deratae ac per hoc iniustae laesioni Lex iustum modum figens, 
poenam ([/alionis instituit, hoc est, ut qualem quisque intulit 
iniuriam, tale supplicium pendat; proinde oculum pro oculo, 
dentem. pro dente [Exod. 21. 24; Matth. 5, 38.] etc. 

3 Vide Deut. 291, 20. 

1 Ut dictum est supra d. 37. a. 2. q. 2. — Idem dub. 
solvunt B. Albert., hic a. 21; Petr. a Tar. et Richard. a Med., 
hic circa lit, ubi hic dicit: Secundum in poenis tenet locum, 
scil. quantum ad /apidationis poenam in veteri lege. Lex enim 
primo et principaliter praecipiebat, lapidari blasphemantem 
Deum, de quo habetur Lev. 24, 16; deinde adulterum vel 
adulteram, de quo habetur Deut. 22, 22. seqq. 

5 Cap. 4l. n. 12: Tantum valet ordinatio Creatoris et ordo 
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tolerabilior* est in uxore, propter hoc quod habet 
excusationem aliquam. Si eontra naturam, econtra 
est, quoniam in matrimonio sunt quaerenda bona 
matrimonii, et honestius tractanda est coniux quam 
meretrix; ideo, cum peccatum contra naturam et sit 
contra bona matrimonii et sit in contumeliam uxo- 
ris, cui est quaedam honestas maior in tractando 
eam exhibenda: hine est, quod gravius peccat qui 
facit in uxore; et ideo etiam dicitur ", quod propter 
illud peecatum , scilicet contra naturam, mulier po- 
test dimittere et fugere virum. Et sic patet, quod 
quamvis pluribus modis peccet qui peccat cum me- 
retrice, quam qui peccat cum uxore ; tamen-hie in- 
tensius peecat propter maiorem contemptum *. 


Dus. X. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod /egitima- 
rum foedera nuptiarum redintegranda credamus ete. 


Quaeritur ergo hiec, si aliquis moriatur et resusci- Quaestio. 


tetur, utrum uxor sua sibi reddenda sit. Et quod 


sic, videtur per litteram istam, quia primae nuptiae A4 oppos. 


fuerunt legitimae. — ltem apparet per illad quod 
dicitur ad Hebraeos undecimo ? : Acceperunt mulie- 
res de resurrectione mortuos suos. — ltem ratione 
videtur: quia isti qui resuscitantur, non privantur 
hereditate paterna: ergo nec iure uxoris. — Item, 
qui resuscitantur divino iudicio ut dormientes sunt '^; 
sed matrimonia sunt regenda iure poli: ergo si quan- 
tum ad Deum hic dormiens iudicatur , sicut somnus 
non solvit. matrimonium, ita nec talis mortuus, ut 
videtur. — Item, si solvitur: ergo si resurgat, opor- 
tebit contrahi cum eadem: ergo bigamus iudicatur: 


| ergo si non oportet, quod contrahat; videtur, quod 


primum vinculum adhuc maneat. 

Contra: ad Romanos septimo !!: Mortuo viro, 
soluta est mulier a lege viri: ergo videtur, quod 
matrimonium sit solutum. — ltem, ponatur, quod 
mulier, viro suo mortuo, statim contrahat ; constans 
est, cum non sit alligata, quia non est cui ligetur, 
quod matrimonium est verum: ergo si primus re- 
surgat, propter hoc non solvetur. — Item, ita vere 
mortuus est iste, sicut ille qui incineratur ; sed tali, 


creaturae, ut in rebus ad utendum concessis, etiam cum mo- 
dus exceditur, longe sit tolerabilius, quam in eis, quae con- 
cessa non sunt, vel unus vel rarus excessus. Cfr. C. Adulterü 
(1435... 39, q.. 7; 

$ Codd. communiter tolerabilius. 

7 Cfr. C. Omnes causationes (7.), C. 32. q. 7. et Glossa 
in hunc can. Vide etiam supra d. 35. q. 4. ad 5. 

8 [dem dub. solvunt Alex. Hal, S. p. Il. q. 149. m. 2; 
S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 

9 Vers, 35. 

19 Cfr. Matth. 9, 24; 27, 52, et Ioan. 11, 1l. seqq. — De 
iure poli cfr. supra pag. 807, nota 7. — Inferius pro falis mor- 
luus codd. F G cum. talis moritur (plures alii codd. exhibent 
etiam moritur) cod.K (I a secunda manu) falis mors. 

1t: Vers. 2. seq. Cfr. I. Cor. 7, 39. 


Fundam. 


Resp. 


Ad obiecta. 


Quaestio 4. 


Quaestio 2. 


Ad1. quaest, 
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quando resurget, non reddetur uxor, sicut Dominus 
determinat, Matthaei vigesimo secundo ': ergo pari 
ratione videtur in proposito. 

RrsPoNDEO: Dicendum, quod, sicut superius * 
dictum est, vinculum matrimoniale non fundatur in 
anima, sed in coniuncto ; unde cum aliquis moritur , 
statim perit altera pars relationis, et ideo vinculum 
statim. solvitur ; et si mulier alii esset matrimonia- 
liter iuncta, non esset separanda. Si tamen alii non 
est iuncta, et ipse vult eam, ex quadam honestate 
est ei reddenda. 

Quod ergo obiicitur, quod sunt redintegranda , 
verum est, quando solum de facto sunt soluta. — 
Quod obiicitur de undecimo ad Hebraeos , dicendum , 
quod mulieres acceperunt mortuos /ilóos, non ma- 
ritos *. — Quod obiicitur de hereditate, dici potest, 
quod illud est etiam gratia et honestas, quod ei red- 
datur; attamen non est simile, quia de uxore nihil 
potest vir post mortem disponere. Praeterea, aliud 
est de rebus; potest enim testari de rebus, sed non 
potest uxorem relinquere alii. — Quod obiicitur, quod 
sunt dormientes; dicendum, quod verum est respe- 
ctu potentiae ^, sed respectu veritatis in iudicando 
Deus iudicat vere mortuum. — Ad illud quod quae- 
ritur, utrum sit bigamus ; diei potest , quod non , si 
illa non cognovit virum alterum, pro eo quod non 
dividit carnem, nec illa divisit 5. 


Dus. XI. 


Item quaeritar de hoc quod dicit: Quodsi viri 
in dilectione suarum coniugum. perseverent. Vide- 
iur enim male dicere, quia ex hoe videtur, quod 
non debet redintegrari, nisi velit vir. Coníra : esto 
quod mulier petat; cum excusetur a fornicatione, 
videtur, quod vir non possit eam repellere: ergo 
sive diligat, sive non, debet eam resumere. — Item 
quaeritur, utrum talis putatio excuset ?. Et quod 
non, videtur: quia nullus debet committere se di- 
scrimini: ergo quantumcumque vir mulieris se ab- 
sentet, nisi sit certa, peccat, si contrahit cum alio. 

Quaeritur ergo, pro quanta certitudine excusetur. 

Quaeritur etiam, si dubitat, virum suum vi- 
vere, utrum debeat debitum reddere; videtur enim, 
quod «qon: quia nullus dubitans, utrum aliquid sit 
peccatum mortale, debet illud facere: ergo etc. 

REsPoNpEO : Dicendum, quod mulier, quae putat 
virum suum interemptum et contrahit, aut credit hoc 
praesumlione (enu, quae magis debet generare dubi- 


! Vers. 30. 

* Dist-97 93.13.1911 

3 Secundum Haymonem in hunc loc. 

* Cod. K bene supplet divinae. 

5 Idem dub. solvitur a S. Thom., hic circa lit.; Petr. a 
Tar., de hoc et seq. dubio hic a. 4. q. 4. 9. 

$ Multi codd. excusetur. , 


7 Libr. IV. tit. 1. C. In praesentia (19.). Cfr. Glossa ibid. 
$ Cod. L et reddere. 


tationem quam fidem , aut credit praesumtione proba- 
bili. Primo modo non excusatur, si contrahat, sicut 
dicitur Extra, de Sponsalibus et matrimoniis", ubi 
dicitur, quod quantumcumque vir moretur in bello, 
el uxor sit iuvencula, tamen non debet contrahere, 
donec de viro mortuo aliquam habeat certitudinem ; 
qua habita, tune sine peccato potest contrahere, 
utpote si iuramentum habeat ducis exercitus, vel 
sociorum eius, qui mortem noverunt; et tunc excu- 
satur. — Quodsi mulier incipiat post contractum ma- Ad. quaest. 
trimonium dubitare de morte viri ; aut est dubitatio 
levis; et haec secundum consilium praelati poterit 
a corde removeri, et poterit debitum exigere et pe- 
tere?^; si vero probabiliter dubitat, debitum debet 
reddere, sed non exigere; si vero certificatur de 
vita primi viri, nec petere debet nec reddere, sed 
statim secundum virum deserere. Et hoc probatur 
per illud quod dicitur Extra, de Secundis nuptiis *, 
Dominus ac Redemptor , e& Causa trigesima quarta , 
quaestione secunda, Cum per bellicam. Si vero non 
statim. revertitur, tunc imputatur ei crimen adul- 
terii, nec potest ad priorem virum redire, nisi ipse 
velit. In hoc casu loquitur Leo Papa ". 

Ex his patent omnia obiecta. Non enim debet 
contrahere, nisi certitudinem habeat de morte; nec 
debet petere, quando probabiliter dubitat; nec debet 
reddere, quando est certa de vita; quodsi aliter 
faciat, iudicatur fornicationis rea. 


Dus. XII. 


ltem quaeritur de hoc casu, quem ponit Magi- 
ster de eo qui relinquit uxorem suam, abiens 4m 
regionem longinquam ; de tali quaeritur, utrum , Quaestio 4. 
mortua uxore, vir possit contrahere cum alia se- 
cunda. Et quod non , videtur: quia pollutio per adul- 
ierium cum fide data impedit matrimonium, sicut 
supra" ostensum est; sed hoc est hic: ergo etc. — 
Item quaeritur, utrum talis, vivente uxore legitima, Quaestio 2. 
debeat reddere debitum, si compellat ipsum Eoccle- 
sia. Et videtur, quod non, quia ipse fornicatur ; sed 
magis debet quis permittere se excommunicari quam 
fornicari. 

RESPONDEO: Ád primum dicendum est, quod si , Aat. quaest. 
altero ignorante, contractum est, est" matrimonium 
in favorem illius qui ignoravit; si autem ille qui 
ignoravit, certificatur, non debet talis nec potest sibi 
copulari, veritate certificata. Sed primus non debet 
puniri, qui ignoravit, quia non peccavit; et ideo, si 


3 Libr. IV. tit. 21. c. 9. — Seq. locus est C. 34. q. 14. 
et.2. c..4; 

1? [n verbis huius dubii. — Inferius post petere edd. sup- 
plent debitum. — Cfr. de hoe dubio S. Thom., hie circa lit. 

1. Dist; 237.184:9- iq. (8s 

1? Pro esi codd. illud, incongrue, nisi cum cod. bb (P a 
secunda manu) mox post 2gnoravit addatur: stare potest, quous- 
que cognoscat. 


DISTINCTIO. XXXIX. 


ligamen primum solvatur, poterit secundum matri- 
monium stare. 
Quod quaeritur, utrum, vivente prima, possit 


Ad2.quaest. sectindam sine peccato cognoscere ; dicit Magister !, 


quod sic, si reddat debitam compulsus ab Ecclesia. 
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Sed illud hodie non tenetur, quia ecclesiastica ex- 
communicatio non obligat ad faciendam  fornicatio- 
nem nec excusat; et ideo talis non debet Ecclesiae 
obedire; et hoc habetur Extra, de Sententia excom- 
municationis *, Inquisitionz. 


DISTINCTIO XXXIX. 


Car. I. 
De dispari cultu. 


Post haec de dispari eultu videndum est. Haec est 
enim una de causis, quibus personae illegitimae fiunt 
ad contrahendum matrimonium. Non enim licet Chri- 
stiano eum gentili vel Iudaea inire coniugium, quia 
etiam in veteri testamento prohibitum est, fideles vi- 
ros infideles ducere uxores, Domino dicente !: Non ac- 
cipies uxores de filiabus alienigenarum filiis tuis , ne 
traducant eos post deos suos. Iuxta hoe Domini prae- 
ceptum Iudaeorum coniugia cum alienigenis inita Esdras 
separavit. Hoc idem etiam in novo testamento serva- 


Augustinus. lr. Unde Augustinus?: « Ne nubat femina, nisi suae re- 


ligionis viro, vel ne vir talem dueat uxorem. Id enim, ut 
dicis, iubet Dominus, docet Apostolus, utrumque prae- 


Ambrosias, Cipit testamentum ». Item Ambrosius?: «Cave, Christi- 


ane, gentili vel Iudaeo filiam tuam tradere; cave, ne 
gentilem vel Iudaeam vel alienigenam, id est haereti- 
cam, et omnem alienam a fide tua uxorem aecersas 
tibi ». Item: « Si quis Iudaeae, sive Christiana Iudaeo, 
sive [udaea Christiano earnali consortio misceatur, qui- 
cumque tantum nefas admiserit, a christiano coetu pro- 
tinus segregetur ». — Ex his aliisque pluribus testimo- 


Dubium 4. hiis apparet, non posse contrahi eoniugium ab his qui 


sunt diversae religionis et fidei. 
Cap. Il. 
De coniugio fidelis et 2nfidelis et duorum infidelium. 
Huie autem videtur obviare quod Apostolus* ait 
de imparibus coniugiis: Ego dico, non Dominus: Sé 


quis frater habet uxorem infidelem, et. haec consentit 
habitare cum illo, non dimittat illam; et si qua mu- 


Augustinus. Je. etc. Sed «aliud hoc esse, aliud illud, evidenter 


ostendit Augustinus *. Ibi enim agitur de illis coniugiis 


L Hiciin;lit (0113. 
? Libr. V. tit. 39. c. 44. — Idem dub. solvunt S. Thom., 
Petr. a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


l.Exod. 34, 46; Deut. 7, 3; mox I. Esdr. 10, 41.-Hoc 
capitulum sumtum est ex Hugone, Sum. Sent. ir. 7. c. 8. — 
Pro accipies edd.,.excepta |, accipias, refragantibus codd. et 
Vulgata. 

? Libr. L. de Coniugiis adulterinis, c. 21, n. 25; C. Sic 
enim (9.), C. 28. q. ^. $ 6. De praecepto Apostoli cfr. ll. 
Cor. 6, 44. 


fidelium et infidelium, quae contrahuntur ab eis in dis- 
pari religione et fide manentibus. Apostolus vero agit 
de illis qui unius eiusdemque infidelitatis fuerunt, 
quando coniuncti sunt; sed cum venisset Evangelium, 
alter sine altera credidit. Intelligisne quid dicam? » « At- 
tende, ut rem ipsam diligentius explanem. Ecce coniu- 
ges duo unius infidelitatis fuerunt, quando coniuneti 
sunt; nulla de his quaestio est, quae pertineat ad il- 
lud praeceptum veteris et novi testamenti, quo prohi- 
betur fidelis cum infideli copulare coniugium. Iam sunt 
coniuges, et ambo adhuc sunt infideles; tales sunt 
adhue, quales coniuncti sunt. Venitque Evaugelii prae- 
dieator, credidit eorum unus vel una, sed ita, ut in- 
fidelis eum fideli habitare consentiat; non iubet Domi- 
nus, ut fidelis infidelem dimittat taliter coniunctum ». 
« Nee Apostolus £ubet, ut non dimittat, sed consulit , 
ul, si quis aliter agat, non sit transgressor, sicut et de 
virginibus consulit ». « Monet ergo, quod est lucrandi 
occasio, eum possit licite relinquere, sed non expe- 
dit». « Tune enim non expedit id quod licitum est, 
quando permittitur quidem, sed usus ipsius aliis affert 
impedimentum salutis, sicut discessio fidelis ab infideli, 
quam non prohibet Dominus, quia coram illo non est 
iniusta; sed Apostolus, ne fiat, consilio caritatis sua- 
del, ut nemo in ea re iussionis necessitate teneatur, sed 
consilii voluntate libere faciat ». — Ex his monstratur, 
et inter infideles ^ coniugium esse, et consilium Apo- 
stoli non obviare praecepto Domini, quo iubet, fidelem 
non iungi infideli, et si coniuncti fuerint, separari. Le- 
gitur enim, quod « Esdras propheta, immo Dominus per 
eum, iussit [sraelitis uxores dimittere alienigenas, per 
quas ibant ad deos alienos, non illae per maritos acqui- 
rebantur Deo. Recte hoc praecepit; quia per Moysen 
iusserat Dominus, ne quis uxorem alienigenam duce- 
ret. Merito ergo quas duxerant, Domino prohibente, 
Domino iubente, dimiserunt" »; quia, ut ait Ambro- 
sius, «non est putandum matrimonium quod extra 
Dei deeretum est factum ; sed cum cognoscitur, emen- 


3 Libr. l. de Abraham, c. 9. n. 84; C. Cave (45.), ibid. 
Seq. locus est C. S quis Iudaicae (17.), ibid. 

* Epist. I. Cor. 7, 42. 

5 Loc. cit. Seq. locus ibid. n. 26, et can. cit. S 7. Tertius 
est August., l. de Serm. Domini in monte, c. 16. n. 44; quar- 
tus I. de Coniugiis adulterinis, c. 13. n. 14; C. Jam munc (T.), 
ibid; quintus ibid. c. 18. n. 22, Eosdem locos affert Glossa ad 
1. Cor. 7, 12, apud Lyranum. 

$ Plures edd. falso fideles, simul omittunt ef ante ?nter. 

7 August., loc. cit. c. 18. n. 20. (quoad substantiam) ; locus 
alter est Comment. in I. ad Cor. 7, 15 (inter opera Ambrosii); 
cfr. C. 98. q. 4, introductio. 


Augustinus. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Ambrosius. 


Augustinus. 


Augustinus. 


Glossa. 


Augustinus. 


Dubium 3. 
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dandum, ut quando fidelis infideli copulatur ». Sed ut 
ait. Augustinus ' : « Cum coepisset gentibus Evangelium 
praedicari, iam coniunctos gentiles gentilibus comperit 
coniugibus; ex quibus si non ambo crederent, sed 
unus vel una, et infidelis cum fideli consentiret habi- 
tare; nec prohiberi a Domino debuit fidelis infidelem 
dimittere nec 2uberi: ideo non prohiberi, quia iusti- 
tia permittit a fornicante discedere; et infidelis hominis 
fornieatio est maior in corde, nec vera eius pudicitia 
cum coniuge dici polest, quia oye quod mom est ex 
fide, peccatum est, quamvis veram fidelis habeat pu- 
dicitiam, etiam cum infideli coniuge, quae non habet 
veram ; ideo autem nec 2uber?, quia nec contra ius- 
sionem Domini gentiles fuerunt ambo coniuncti ». « Lc 
citum ergo erat per iustitiam fideli infidelem dimittere ; 
sed licitum non erat faciendum propter liberam bene- 
volentiam ». — Evidenter apparet, et inter infideles 
coniugium esse, et Apostolum de illis agere, qui in 
infidelitate coniuncti fuerunt, et post alter ad fidem 
conversus est, eum quo infidelis habitare consentit; et 
hune non dimittere fideli consulit Apostolus , quia forte 
per fidelem salvabitur infidelis. 


CaP. III. 


De fornicatione spiritual? , propter quam 
dimitti coniux potest. 


Potest tamen Zcite dimittere, quia in infideli est 
fornicatio, si non corporis, tàmen mentis. Causam enim 
fornicationis Dominus excepit; fornicationem. vero ge- 
neralem et universalem intelligere cogimur, non modo 
scilicet corporalem, sed et spiritualem ; de qua Augu- 
stinus? ait: « Idololatria et quaelibet noxia superstitio 
fornicatio est. Dominus autem permisit, causa fornica- 
tionis uxorem dimitti, sed non éussit ; et sic dedit Apo- 
stolo locum monendi, ut qui voluerit non dimittat » ; 
potest tamen lieite dimittere. « Si enim fornicatio car- 
nis detestanda est in coniuge, quanto magis fornicatio 
mentis, id est infidelitas »? 


Car. IV. 
Pro quibus peccatis possit fieri separatio , vel non. 


Si autem quaeris, an propler aliud vitium nisi 
propter infidelitatem vel idololatriam possit dimitti ; at- 
tende, quid Augustinus? ait: « Si infidelitas fornicatio 
est, et idololatria infidelitas, et avaritia idololatria; non 
est dubitandum, et avaritiam fornicationem esse. Quis 
ergo quamlibet illieitam concupiscentiam potest a for- 
nicalionis genere separare, si avaritia fornicatio est? 
Ex quo intelligitur, quod propter illicitas coneupiscen- 
tias, non tantum quae. in stupris cum alienis viris vel 
feminis committuntur, sed ob quaslibet, quae animam 


! Loc. cit. c. 18. n. 20, ubi citatur Rom. 14, 93. Seq. lo- 
eus est ibid. c. 20. n. 24; C. Sic enim, ibid. S 5. 

* Libr. Il. de Serm. Domini in monte, c. 16. n. 45; C. Ido- 
lolatria (5.), ibid. Seq. locus est in Glossa in I. Cor. 7, 45, apud 
Lyranum, secundum August., I. de Coniugiis adult. c. 17. n. 19. 

* In cit. Sermone, c. 16. n. 46, et can. cit. $ 1. Seq. lo- 
cus est August, de Fide et operibus, c. 16. n. 28; C. Uxor 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


a lege Dei aberrare faciunt et pernieiose corrumpi, 
possit sine crimine et vir uxorem suam dimittere, et 
uxor virum ». Item, « rectissime dimittitur, si viro suo 


dicat: non ero uxor tua, nisi mihi de latrocinio divi- 


tias congeras, vel nisi solita lenocinia exerceas, aut si 
quid aliud facinorosum vel flagiliosum a viro suo ex- 
petat. Tunc ille, si veraciter poenitens est, habetque 
fidem per dilectionem operantem , membrum, quod eum 
scandalizat, amputabit ». — Ex his apparet, quod non 
solum infidelitas, sed et quaelibet concupiscentia, quae 
pernieiose turpiterque corrumpit, fornicatio spiritualis 
est, per quam vir uxorem, vel uxor virum dimittere 
potest. Consulit tamen Apostolus, ne fidelis dimittat 
infidelem volentem cohabitare nec a Deo revocare. 


Cap. V. 
An. liceat fideli aliam ducere , vel non. 


Hie quaeritur, si fidelis infidelem dimittat, vel in- 
fidelis a fideli discedat, an liceat fideli aliam ducere. 
Videtur auctoritas testari, quod vivente illa, alteram 
ducere non valeat. Ambrosius* enim verba Apostoli 
exponens ait: « Alioquin, si disceditis ab invicem et 
volentes cohabitare dimittitis et aliis vos copulatis, 
adulteri estis, et filii vestri, qui de hac copula na- 
scuntur, immundi, id est spurii sunt ». Item : « Si quis 
habuerit uxorem virginem ante baptismum, vivente 
illa, post baptismum alteram habere non potest. Cri- 
mina enim in baptismo solvuntur, non coniugia ». 

Sed econtra Ambrosius testatur : S? enfidelis, di- 
cit Apostolus ^, discedit, discedat. Nom enim est ser- 
vituli subiectus frater. aut soror in. huiusmodi ; quia 
« non debetur reverentia coniugii ei qui horret aueto- 
rem coniugii. Non est enim ratum matrimonium , quod 
sine Dei devotione est; et ideo non est peccatum ei 
qui dimittitur propter Deum, si alii se copulaverit. 
Contumelia enim Creatoris solvit ius matrimonii eirca 
eum qui relinquitur, ne aecusetur alii copulatus. Infi- 
delis autem discedens et in Deum peccat et in matri- 
monium, nec est ei servanda fides coniugii, qui ideo 
recessit, ne audiret, Christum esse Deum christiano- 


Ambrosius. 


Dubium 4. 


Canon. 


Ambrosius. 


rum eoniugiorum. Si vero ambo crediderint, per co- Dubium 5. 


enitionem Dei confirmatur coniugium ». 

Attende, haee praedielis contraria posse videri, 
ita ut sibi Ambrosius contradieere videatur. « Sed di- 
stinguendum est hic: aliud esse dimittere volentem co- 


. habitare, aliud dimitti propter Deum ab illo qui hor- 


ret nomen Christi. Ibi lex benevolentiae non servatur, 
hie veritas custoditur. Et ideo, cum liceat dimittere vo- 
lentem cohabitare, non. tamen, ea vivente, aliam du- 
cere licet; discedentem vero sequi non oportet, et ea 
vivente, aliam ducere licet. Sed hoc non est intelli- 
gendum, nisi de his qui in infidelitate sibi copulati sunt. 
Sed si ad fidem uterque conversus est, vel si uterque 


legitima (4.), ibid., et respicitar Gal. 5, 6. — Pro congeras edd., 
excepta 4, congreges, refragantibus codd., canone et originali. 
^ Comment. in I. Cor. 7, 14. (inter opera eius); Gratian., 
introd. in C. 28. q. 2. Seq. locus est C. Si quis (1.), ibid. 
5 Epist. I. Cor. 7, 45. Seq. locus est in Comment. citato in 
praecedente nota, v. 16; C. Sí infidelis (2.), ibid., sed ibi in 
antiqua editione Decreti falso tributus est Gregorio. 


Gratianus. 


DIST. XXXIX. DIVISIO TEXTUS. 


fidelis matrimonio iunctus est, et post alter eorum a 
fide discesserit et odio fidei coniugem reliquerit, di- 
missus discedentem non eomitabitur; nec tamen, illa 
vivente, alteram ducere poterit, quia inter eos fuerat 
ratum coniugium, quod non potest solvi ' ». 


Cap. VI. 
Utrum coniugium inler infideles sit. 


Sunt tamen nonnulli, qui inter infideles asserunt 
non esse coniugium, quia nee ra/a nec./legitima est 
eorum copula. Aaía non est, quia solvi potest; nec 
legitima , quia Apostolus? dicit: « Omne quod non est 
ex fide, peccatum est. Eorum autem coniunctio non est 
ex fide, el ideo peccatum est; non est igitur coniu- 
gium, quia nullum coniugium peccatum est. Augusti- 
nus etiam dicit, quia non est vera pudieitia infidelis 
cum fideli. Sed vera negatur esse pudicitia, non quod 
infidelium coniugium non sit verum, sed quia non ha- 
bet illud triplex bonum, quod excusat coitum et mere- 
tur praemium. Item, illud Apostoli: 0»ne quod mon 
est ex fide, peccatum est ; non ita intelligendum est, 
ut quidquid fit ab infidelibus peccatum sit; sed omne 
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quod fit contra fidem, id est conscientiam, male fit 
et ad gehennam aedificat. Vel, in omni eo, quod infide- 
lis faeit, peceat, non quia Z//ud facit, sed quia non 
eo modo illud facit, quo debet, non referens ad debi- 
tum finem. 


Cap. VII. 
Quod coniugium. sit. legitimum. 


Copula igitur maritalis, quae est inter infideles, 
coniugium est Jegütimum , sed non ratum: legitimum, 
quia est inter legitimas personas; sed non ratum, quia 
sine fide. Coniugium vero fidelium /egitimum. est. et 
ratum , si tamen legitimae sunt personae. Quod autem 


legitima sit infidelium coniunctio, Augustinus ? testatur Augustinus. 


dicens: « Uxor legitima societate coniuncta sine ulla 
culpa relinquitur, si eum viro christiano permanere 
noluerit ». — Ex hoc etiam probatur, quod infideli ad 
fidem converso Apostolus consulit infidelem non dimit- 
tere; quod non faceret, si non esset inter eos legiti- 
mum coniugium. Legitimum est quod legali institu- 
tione vel provineiae moribus, non contra iussionem 
Domini contrahitur. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM. XXXIX. 


De impedimento dirimente ob cultus. disparitatem. 


Post haec de dispari cultu videndum est. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinata sunt impedimenta. matrimo- 
nii, quae impediunt respectu omnis personae. Hic 
determinantur impedimenta, quae respiciunt perso- 
nas determinatas. Et dividitur haec pars in duas, quo- 
niam aliquae personae non sunt legitimae propter 
nimiam distantiam, ut illae, in quibus est cultus 
disparitas. Quaedam propter nimiam convenientiam, 
ut illae, in quibus est spiritualis, vel carnalis pro- 
ximitas. Ideo haec pars habet duas. In prima agit 
de impedimento, quod venit ex cultus disparitate. 
In secunda. de impedimento, quod venit ex proxi- 
mitate , infra distinctione quadragesima: /Vune super- 
est de cognatione etc. 

Prima pars habet duas. In prima agit de cultus 
disparitate per comparationem ad. matrimonii contra- 
ctionem. In secunda per comparationem ad dissolu- 
tionem , ibi: Potest tamen licite dimittere etc. Prima 
pars habet duas. In prima determinat veritatem. In 


! Gratian. super can. cit. — Pro 2uncí(us est et pro potest 
solvi edd., excepta 4, coniunctus est, et dissolvi potest. 

? Rom. 44, 23; cfr. Gratian. super C. Omnes deinceps 
(14), ibid. q. 1. — Locus August. est I. de Coniugiis adulte- 


secunda- dissolvit dubitationem , ibi: Zuic autem vi 
detur obviare eic.; ubi ostendit, quod quamvis ma- 
irimonium non possit contrahi inter fidelem et infi- 
delem , potest tamen esse, si prius. contractum est. 

Potest lamen licite. dimittere, quia in info- 
deli eic. Haec. pars secunda agit de matrimonii dis- 
solutione, et haec pars duas habet. In prima deter- 
minat. veritatem. In secunda manifestat. mentientes ; 
ibi: Sunt tamen. nonnulli , qui inter. infideles ete. , 
ubi reprehendit eos, qui dicebant, inter infideles non 
esse coniugium. Prima pars habet duas. In prima 
parte agit de dissolutione matrimonii quoad cohabi- 
tationem inter eos qui sunt disparis cultus. In secunda 
agit de dissolutione matrimonii quoad vinculi fractio- 
nem sive omnimodam separationem, ostendens, quod 
si infidelis non vult. cohabitare, fidelis potest con- 
trahere, ibi: ic quaeritur, si fidelis infidelem di- 
mittat etc. 


rinis c. 18. n. 20. Quoad. explicationem huius loci ad Romanos 
cfr. Il. Sent. d. XLlsca94 

3 De Fide et operibus c. 16. n. 28; C. Uzor legitima (4.), 
ibid. — De seqq. efr. Hugo, Sum. Sent. tr. 7. c. 8. 
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SENTENTIARUM LID. IV. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis quae- 
ritur de impedimento, quod habet esse in matri- 
monio ex cultus disparitate. Et de hoc duo quae- 
runtur principaliter. 

Primo quaeritur de disparitate cultus per com- 
parationem ad matrimonii contractionem. 

Secundo, per comparationem ad dissolutionem. 

Circa primum quaeruntur quatuor. 


Primo quaeritur, utrum matrimonium possit 
contrahi inter fidelem et infidelem. 

Secundo, utrum Sacramentum matrimonii pos- 
sit contrahi inter infidelem et infidelem. 

Tertio, utrum matrimonium contractum inter 
infideles excuset a peccato. 

Quarto, utrum matrimonium contractum in infi- 
delitate ponat in numerum cum matrimonio fidelium. 


ARTICULUS I. 


De disparitate eultus quoad matrimonii contractionem. 


QUAESTIO I. 


Utrum matrimonium possit contrahi inter. fidelem. et. infidelem. 


Quantam ergo ad primum sic proceditur et 
ostenditur, quod matrimonium possit contrahi inter 
fidelem et infidelem : 

|. Et primo exemplo: quoniam loseph contra- 


Ad opposi- Xif cum muliere Aegyptiaca nee reprehenditur, sicut 


Lum. 


dicitur Genesis quadragesimo primo !'; similiter. Moy- 
ses cum Aethiopissa, sicut innuitur Numerorum duo- 
decimo, nec ipse reprehenditur. 

2. Item, hoc videtur auctoritate, Deuteronomii 
vigesimo primo ?: S? egressus ad. pugnam. videris 
mulierem puleram in. medio captivorum et ada- 
maveris eum , intrabis ad. eam. dormiesque cum 
ea, et erit uxor tua; constat, quod de infidelibus 
loquitur. 

3. Item, primae ad Corinthios septimo?: San- 
etificatur mulier. infidelis per virum fidelem , et e 
converso: ergo inter fideles et infideles est coniu- 
gium sanetum: ergo et licitum. 

A. Item, ratione videtur: quia diversitas sive 
disparitas morum non impedit matrimonium contra- 
hendum: ergo pari ratione nec diversitas fidei sive 
cultus divini matrimonium impedit. 

5. Item, matrimonium est Sacramentum com- 
mune fidelibus et infidelibus: ergo si ad omnes se 
extendit, disparitas sive talis repugnantia ipsum 
non tollit. 

6. Item, omne impedimentum matrimonii im- 
pedit, pro eo quod obsistit alicui bono matrimonii; 
sed cultus disparitas nec nocet bono prolis, quia 
potest educari ad cultum Dei, nec fidei nec Sa- 
cramenti: ergo nullo modo impedit. 


1 Vers, 45. 
?. Vers.. 10. 
3 Vers. 44 
1 Vers. 10. 
5 Vers. 3: 


— Seq. locus est Num. 12, 1. 

seqq., plura tamen in Vulgata interiiciuntur. 
: Sanctificata est mulier etc. 

seqq. Cfr. hic lit. Magistri, c. 1. 2. 

Neque sociabis cum eis coniugia. 


CoNTRA: 1. Probatur exemplo: primi Esdrae ul-Fandamenta. 


timo * dieitur, quod Esdras separavit viros ab uxo- 
ribus alienigenis: ergo non erat inter eos matri- 
monium. 

2. Item, auctoritate Legis, Deuteronomii septimo?: 
Non sociabis cum eis connubia; loquitur de infide- 
libus et alienigenis. 

3. Item, Ambrosius in libro de Patriarchis?: 
«Cave, Christiane, gentili vel [udaeo filiam tuam 
dare ». 

^. Item, potissima distantia est inter fideles et 
infideles, sicut Christi ad Belial, et lucis ad tene- 
bras?: si ergo in matrimonio magna est unio, nullum 
potest esse inter eos matrimonium. 


CONCLUSIO. 


Disparitas, quae est in fide, solummodo impedit 
matrimontum , sed. ea, quae est in fidei Sacra- 
mento sive baptismo, dirimit illud. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod in veteri testa- 
mento distinguendum erat inter infideles: quia quae- 
dam mulieres erant infideles et erant de terra Cha- 
naan, quam Dominus promiserat filiis Israel — pro- 
pter illius gentis obstinationem in infidelitate man- 
daverat eas occidendas — et de talibus prohibitum 
erat?. Unde si quis de populo Israel cum illis con- 
traheret, cum esset contra Domini praeceptum, non 
erat matrimonium. — Quaedam erant infideles de 
aliis nationibus; et de talibus non erat prohibitum, 


9 Pressius in Il. de Abraham, c. 9. n. 84; refertur a Gra- 
liano, C. 98. q. 1. c. 15, et a Magistro, hic c. 1. 

7 Respicitur Il. Cor. 6, 14. seq. 

$ Exod. 34, 16. Cfr. supra pag. 703, nota 3. 


Distinctio 
infidelium 
in V. T. 


Ratio. 


Aliter in 
N. T. distin- 
guitur. 
Conclusio 4. 


Conclusio 2, 


Corollarium. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


DIST. XXXIX. ART. I. QUAEST. II. 


sed permissum et concessum, ubi non timebatur 
lapsus in idololatriam, sicut in loseph et Moyse. 

Ratio autem , quare prohibuit gentes illas et non 
alias, fuit duplex: una, quia iudicaverat omnes reos 
mortis; alia, quia obstinatae erant in malo. 

In novo testamento alio modo est, quia. infide- 
lis est dupliciter: aut quia caret fide, aut quia ca- 
ret fidei Sacramento. Si quia fide tantum, sic talis 
disparitas, ubi nota est, impedit matrimonium, sed 
non dirimit iam contractum, ut si catholicus con- 
trahat cum haeretica baptizata. Si autem sit infide- 
lis, quia caret fidei Saeramento, utputa baptismo ; 
quia Sacramentorum ecclesiasticorum et fidelium 
ianua et fundamentum est baptismus, fidelis, qui 
contrahere habet secundum Sacramenta Eeclesiae , si 
cum tali contrahat, nihil facit, etiam si sit fidelis, 
dum tamen non habeat baptismum; unde* dirimit 
iam contractam. 

Cultus ergo disparitas praestabat impedimentum 
in lege veteri non simplieiter, sed ubi metuebatur 
periculum, et divinum aderat indicium, et super 
hoc additum erat mandatum. Sie et in nova impe- 
dit non simpliciter sive de se, sed ob vitationem pe- 
riculi et diversitatem Sacramenti baptismi et ?n/Aibi- 
tionem? ecclesiastici statuti, quae ortum habet a 
duobus praedietis. 

1. 2. Et sic patent duo prima obiecta. 

3. Ad illud autem quod obiicitur, quod. sancti- 
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ficatur mulier; dicendum, quod loquitur Apostolus 
de matrimonio contracto aníe cultus disparitatem , 
quod dieit manere, quia fides viri plerumque salvat 
oceasionaliter sive sanctifieat/ mulierem, sicut fides 
parturit filios ?. 

A. Ad illud quod obiicitur de disparitate mo- 
rum etc.; dicendum, quod non est simile, quia dis- 
paritas fidei facit disparitatem Sacramentorum, non 
sic disparitas morum, quia boni et mali conveniunt 
in Saeramentis. Non tamen disparitas fidei semper 
facit disparitatem in Sacramentis, sed eatenus, qua 
facit, impedit. Praeterea * periculosior est. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod est commune 
utrisque?^; dicendum, quod eatenus est. commune, 
qua est legis naturae, sed non in quantum  Eccle- 
siae; et quia, si fidelis contrahit, Sacramentum eius 
iam est Ecclesiae: ideo in hoe non communicat cum 
infideli, immo multum distat. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod non est con- 
tra aliquod bonum matrimonii ; dicendum , quod fal- 
sum est, immo est contra bonum prol/s, quia alter 
coniugum de facili potest impedire, ne proles Do- 
mino dedicetur; est etiam contra bonum /idei pro- 
pter periculum fidei; est etiam contra bonum Sa- 
cramenti , quia ex parte fidelis matrimonium natum 
est esse ratum et insolubile, cum sit fundatum su- 
per Saeramentum fidei; ex alia parte est contritum , 
quia non habet fundamentum ?. Et sic patet illud. 


SCHOLIO YN. 


l. Quoad tres huius articuli quaestiones solvendas vix alia 
est differentia inter magistros, nisi quod pauci posteriores con- 
tra communem sententiam, cui subscribit S. Donav. (cfr. q. 4. 
corollar.), falso opinantur, matrimonium inter fidelem et infidelem 
non posse contrahi valide ipso iure divino, non tantum eccle- 
siastico, quod bene confutat Scot. (hic. q. unica n. 5.); qui 
etiam aliquem modum loquendi, vel potius argumenta a Ri- 
chardo a Med. in 2. quaestione adhibita improbat. 

De 1. quaestione: Scot, hic q. unica n. 1-&. ubi et de 2 
seqq. qq. — S. Thom., hie q. unica a. 1; Suppl. q. 59. a. 1. 
— B. Albert, hic a. 1-4. — Petr. a. Tar., hie q. 1. a. 14. 


Richard. a Med., hic a. 4. q. 1. — Durand., de hac et seq. q. 
hie q. 1|. — Dionys. Carth., de tota hac dist. hic q. unica. 

Il. De 2. quaestione praeter citt. locos: S. Thom., locc. citt. 
a. 2. — B. Albert, hic a. 10. -— Petr. a Tar.,loc. cit. a. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. 

III. In 3. quaestione tanguntur principia catholica circa vitam 
infidelium, utrum sit semper peccatum, et utrum habeat virtutes 
naturales; de quo cfr. 1I. Sent. d. 28. a. 2. q. 2. 3. et scholion. 
De ipsa quaestione: S. Thom., locc. citt. a. 2. ad 5. — Petr. a 
T'ar., loc. cit. a. 3. — Richard. a Med., a. 1. q. 3. In aliis vacat. 

IV. De 4. quaest. alii agunt supra d. 27. (S. Thom., q. 3. a. 2.). 


QUAESTIO Il. 


Utrum. Sacramentum matrimonii possit contrahi inter. nfidelem et infidelem. 


Secundo quaeritur, utrum Sacramentum matri- 
monii sit inter infidelem et infidelem. Et quod sic: 

1. Innuit Apostolus primae ad Corinthios sep- 
timo?: S quis frater uxorem habet infidelem etc. ; 
vocat uxorem cui cohabitandum ; sed non fuit uxor 
propter contractionem, quae fuit post fidem, sed 
ante: ergo eic. 


2. Item, ratione videtar, quia matrimonium 
est de dictamine legis naturae; sed lex naturae com- 
munis est apud omnes?: ergo etc. 

3. ltem, matrimonium definitur sic?: « Matri- 
monium est maris et feminae coniunctio individuam 
vitae consuetudinem retinens» ; sed hoe est inter 
infideles: ergo etc. 








! Cod. K (f a secunda manu) addit zmpedit contrahendum 
el. Pro eliam. si sit codd. R S T perperam misi sit. 

? (od. K (I a secunda manu) erritationem. 

3 Cfr. August., I. de Serm. Domini in monte, c. 16. n. 45. 
— Superius post contracto cod. U addit in infidelitate. 

1 |ta cod. L, cod. E a secunda manu £f praeterea, cod. A 


S. Bonav. — Tom. IV. 


quia, multi codd. omittunt Praeterea, et edd. impedit. Praeterea. 
5 Edd. ratione utriusque. 
9 Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. seq. 
7 Ners. 12. 
8 Cfr. supra pag. 436, nota 2. et pag. 748, nota 5. 
9 Vide supra pag. 683, nota 2. et pag. 684, nota 4. 
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Notandum. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 


Finis matri- 
monn. . 
Conclusio 4. 
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A. Item, infideles haeretici habent vera Sacra- 
menta Ecclesiae * — quamvis non habeant fidem, 
habent verborum formam —- ergo si matrimonium 
apud fideles contrahitur per verba exprimentia con- 
sensum; et talis forma est apud infideles: ergo et 
matrimonii Sacramentum. 

1. CoNTRA: Causa vigesima octava, quaestione 
prima: «Non est ratum coniugium quod sine Deo 
est»; sed tale est coniugium infidelium: ergo non 
est ratum, ergo non est matrimonium. 

2. [tem, Ambrosius ibidem ?: « Non est putan- 
dum coniugium quod extra Dei decretum est fa- 
ctum » ; sed tale est coniugium infidelium: ergo etc. 

3. Item, matrimonium est Sacramentum Eccle- 
siae; sed baptismus est fundamentum Sacramento- 
rum Ecclesiae: ergo non habentes baptismum non 
habent matrimonium. 

A. Item, matrimonium est Sacramentum et si- 
gnum unionis Dei et animae, sive divinae naturae 
et humanae *; sed hanc non percipiunt infideles nec 
credunt: ergo non est eorum Sacramentum. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium apud. infideles habet tantum | semi- 
plene rationem officii , remedii et Sacramenti ; 
unde est legitimum quidem , sed. non ratum. 


REsproNbpEO: Dicendum, quod matrimonium est 
institutum in officium et in remedium et in Sacra- 
mentum; et ista tria complete habet, secundum 
quod est apud fideles; apud infideles vero habet ista 
secundum rationem sem?plenam. Nam est in offi- 
eium, quia est procreatio prolis legitimae, sed non 
ad cultum Dei, apud fideles autem ad cultum Dei. 
Est in remedium, quia excusat coitum maritalem 
a culpa, et rursus, datur bi gratia remittens con- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cupiscentiam ratione benedictionis adiunctae; apud Conclusio 2. 
infideles vero maritali affectu uxores cognoscentes 
est excusatio a culpa, sed non datur gratia ; apud 
fideles utrumque *. Est et. Sacramentum, quia. si- 
gnificat unionem Dei et animae, sive unionem divi- 
nae naturae et humanae, non tantum ajptitudine, 
sed actu; apud infideles vero aptüitudine tamtwm. Conclusio 3. 
Et praeterea, ratio Sacramenti maxime consistit in 
ratificatione vinculi; apud infideles autem vinculum 
non habet ratificationem perfectam. — Unde distin- Corollarium. 
guitur Causa vigesima octava, quaestione prima ' 
quoddam matrimonium raum et legitimum, ut 
fidelium; quoddam /leg?tàimum , sed. non ratum , ut 
infidelium; quoddam ratum, sed mon legitimum, 
ut matrimonium contractum a fidelibus in occulto. 

Si autem quaeratur, quare matrimonium in- M. d 
fidelium non est ratwm; dicendum, quod hoc est 
propter defectum Sacramenti fidei, et propter sta- 

(wm; quia in tali statu. iunctus est uxori, in quo Notandum. 
potest vinciri vinculo fortiori, scilicet, suscipiendo 
Sacramentum baptismi, et Christo alligari, a quo 
statu nemo potest prohibere * ; et ideo potest in casu 
istud vinculum infirmari. Habet tamen ratitudinem, 
ut, illo statu in utroque manente, non possit solvi. 

1. Et per hoc patet responsio ad illud Augu- Solutio op- 
stini?: Non est ratum etc. UU 

2. Ad illud quod obiicitur de Ambrosio, dicen- 
dum, quod illud intelligendum est sic: extra, decre- 

(um, id est contra mandatum divinum ?*. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est Sacramen- 
tum Ecclesiae; dicendum, quod verum est ; sed non 
tantum Ecclesiae, sed etiam /egis naturae. 

A. Ad illud quod obiicitur de significatione, di- 
cendum, quod etsi non acíw repraesentet, tamen 
habitu; et hoc sufficit ad hoc, quod sit Sacramen- 
ium. — Vel dic, quod actu repraesentat , licet nemo Aiiter. 
percipiat "*. 


QUAESTIO III. 


Utrum matrimonium infidelium excuset coitum , ut non sit ibi peccatum. 


Tertio quaeritur, utrum matrimonium infide- 
lium excuset coitum sive coniugalem actum , ut non 
sit ibi peccatum. Et quod non, videtur. 


! Ut dictum est supra d. 25. a. 4. q. 2. — Mox verbo 
habeant praemittunt edd. iamen. 

? In principio, ubi haec verba a Gratiano attribuuntur qui- 
dem Augustino, in nota tamen adiecta dicitur: Hoc non est 
inventum apud B. Augustinum. Verum apud Ambrosium in 
idem c. 7. primae ad Cor. [v. 15.] haec leguntur: « Non enim 
ratum est matrimonium, quod sine Dei devotione est »; et si- 
milia in Glossa ordinaria ibidem ex B. Ambrosio. 

? Tam apud Gratian. nota praeced. allegatum , quam in 
Comment. (olim Ambrosio tributo) super l. Cor. 7, 15. Cír. hic 
lit. Magistri, c. 9. 

* Vide supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 6, et Comment. 
a. 2. q. 1. — Inferius pro eorum cod. M inler eos matrimonii. 

? Cfr. supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 1. seq. — Inferius 


1. Ad Romanos decimo quarto ?: Omme quod Aa opposi- 
. ium. 
non est ex fide, peccatum. est; sed actus coniuga- 
lis apud infideles non est ex fide: ergo est pecca- 


verbis quia est nonnulli codd. interserunt ibi. Subinde post a 
culpa edd. addunt mortali , omisso maritalem (cfr. supra d. 34. 
CEPR ER EY 

$ Vide supra d. 26. a. 9. q. 9. seq. 

7 A Gratiano super C. Si quis Iudaicae pravitati (V1.). Cfr. 
hic lit. Magistri, c. 6. seq. 

$ Cod. U prohiberi. Pro suscipiendo plures codd. susti- 
nendo. Finem corp. cod. K exhibet sic: u£, Zn illo statu utro- 
que manenle, mon possit solvi. 

? Vide supra nota 2. 

10 Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. 

!! Cfr. supra d. 4. p. El. q. 2. ad 3. — Vide scholion ad 
praecedentem quaest. 

|? Vers;.23. 


Fundamenta. 


DIST. XXXIX. ART. I. QUAEST. Ill. 


tum. Si tu dicas , quod ibi appellatur fides conscien- 
tia, et illud dicitur non esse ex fide, quod est con- 
tra conscientiam , sicut exponit Magister in littera ' ; 
obiicitur tunc de Glossa, quae exponit, quod « omnis 
vita infidelium est peccatum » : ergo et vita matri- 
monialis pecccatum est: ergo matrimonium non ex- 
cusat a peccato. 

2. Item, Causa vigesima octava, quaestione 
prima, capitulo primo?: «Non est vera pudicitia 
infidelis cum coniuge sua», et est verbum Augu- 
slini: ergo infidelis non cognoscit coniugem suam 
pudice; et cognoscit pudice, vel impudice: ergo im- 
pudice: ergo coitus eius non est sine peccato. 

3. Item, Saeramenta. ecelesiastica apud haereti- 
cos, quamvis sint veracia, non tamen sunt utilia, 
quoniam, etsi habeant formam, tamen propter infi- 
delitatem nullam habent efficaciam ?: ergo pari ra- 
lione apud infideles. 

A. ltem, haerelieus baptizando peccat mortali- 
ter, quia non baptizat, ut ad cultum Dei perducat, 
sed ut ad errorem trahat; sed * infideles non pro- 
creant prolem ad cultum Dei, sed potius ad per- 
manendum in suis tenebris et erroribus: ergo pec- 
cant coeundo propter prolem. Sed nullus coitus est 
isto honestior, qui fit propter prolem habendam: 
ergo nullus coitus in infidelibus fit sine peccato. 

CowTRA: 1. Triplex est pars continentiae, sci- 
licet virginalis, vidualis et coniugalis; sed infideles 
continentia virginali continendo non peccant, simili- 
ter continendo continentia viduali: ergo pari ratione 
nec in continentia coniugali. Sed ista est in reddendo 
et petendo debitum uxori: ergo etc. 

2. Item, infidelis, qui habet uxorem et cogno- 
scit eam affectu. maritali, cognoscit suam ordinato 
affectu; sed actus transiens super debitam materiam 
cum ordinalione affectus est absque peccato: ergo 
actus coniugalis in infidelibus est absque peccato. 

3. ltem, matrimonium excusat a peccato, aut 
ergo in quantum Sacramentum /egés naturae, aut 
in quantum Sacramentum Ecclesiae. Si in quantum 
Sacramentum /egis naturae: ergo cum hoc modo 
sit apud infideles, ergo excusat eorum coitum. Si 
in quantum Sacramentum  Eeclesiae solum: ergo 
non excusavit ante adventum Christi: ergo quotquot 
ante adventum Christi uxores cognoverunt, fornica- 
tores fuerunt: ergo cum hoc sit. nefas dicere, redit 
primum. 

A. Item, ubi est matrimonium, ibi est mutua 
obligatio: ergo cum apud infideles sit matrimonium, 
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ergo est ibi mutua obligatio: ergo alter alteri tene- 
tur debitum reddere. Sed nullus peccat faciendo id, 
ad quod tenetur, nisi per malam voluntatem illud 
depravet: ergo ille qui reddit debitum uxori suae, 
non peccat. 


CONCLUSIO. 


Matrimonium infidelium excusat aliquo 
modo coitum a culpa. 


REsPoNpEOo : Dicendum, quod, sicut tactum est 
in praecedenti problemate, matrimonium infidelium 
est remediwm semiplenwm. Et ratio huius est, quia 
bona matrimenii imperfecte sunt ibi, tum quia in 
eis deficit fides, tum quia deficit in eis Saeramen- 
twm fidei. Quia deficit fidei Saeramentum, ideo 
non est perfectum | Saeramentum sive vinculum, 
cum possit fortiori vinculo ligari. Quia deficit fides , 
ideo non est in eis perfectum remedium , quia sine 
fide impossibile est placere Deo? ; et quamvis sine 
fide possit quis in aliquo actu vitare peccatum , 
quia non agit malum, tamen impossibile est mereri 
praemiwm. Unde sicut aliter est apud infideles eon- 
tinentia , et aliter apud fideles, quia fideles per pu- 
dicitiam et vitant poenam et aequirunt palmam , 
ili vero, etsi vitent poenam , cum a malo cessant, 
non tamen acquirunt palmam ^; sic in matrimonio 
intelligendum , quod apud fideles tum propter me- 
ritum fidei, tum propter benedictionem . Ecclesiae 
non solum datur remedium, quod praeservat a 
culpa, sed etiam datur gratia, quae remittit con- 
eupiscentiàm. Apud infideles vero nulla omnino da- Conclusio. 
tur gratia, tamen, quia coniunguntur secundum di- 
vinum statutum, vitant eu/pam, nisi affectio libidi- 
nosa interveniat, quae etiam apud Christianos actum 
coniugalem foedat. — Et sic concedendae sunt ra- 
tiones ostendentes, quod matrimonium apud infide- 
les aliquo modo coitum excusat. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
ex fide, ergo est peccatum; dieendum, quod illud 
intelligitur, sicut praedictum est et patet ex Glossa *, 
quod non. est ex fide, id est « contra. conscientiam », 
quia « qui facit contra conscientiam aedificat ad 
gehennam ». Sed quod subiungit, quod «omnis vita 
infidelium est peccatum » , hoc dietum est per com- Notandum. 
comitantiam quia nunquam est sine peccato, pro 
eo quod sola fide purificantur peccata *; et ideo, 
quidquid faciant, quamdiu sine fide sunt, absque 
peccato esse non possunt. 


Notandum. 


Solutio op- 
positorum, 





1 Hic c. 6. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum et sumta est ex Prospero, lib. Sententiarum ex Augu- 
stino, n. 106. 

? Sive in principio, ubi Gratian. hoe Augustini verbum 
(I. de Coniug. adult. c. 18. n. 20.) refert; occurrit etiam ibid. 
in C. Sic enim. recedere (9.). Cfr. hie lit. Magistri, c. 2. 

3 Cfr. supra d. 25. a. 1|. q. 2. — Mox post ratione cod. Y 
addit e£ matrimonium. 

* Cod. K (La secunda manu) similiter. 


5 Hebr. 41, 6. 

$ Respicitur Glossa in Ps. 33, 15. Cfr. supra pag. 357, 
nota 8. 

7 De hae Glossa vide tom. ll. pag. 905, nota 1. Ibid. 
pag. 907, nota 2. allata sunt verba Innocentii, quae seq. ra- 
tionem (aedificat ad gehennam) continent, de quibus cfr. hic 
lit. Magistri, c. 6. et Gratian. super C. Omnes deinceps (14), 
C.. 98. q. 1. 

8 Act. 15, 9: Fide purificans corda eorum. 


Expositio 1, 
non probata. 


Expositio 
auctoris. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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9. Ad illad quod obiicitur, quod vera pudicitia 
non est infidelis etc.; dicendum, quod vera tantum 
valet, quantum perfecta; unde dicitur non esse 
vera, quia non est perfecta. — Sed ista expositio 
aliquantulum est extranea; et ideo dicendum est, 
quod non est vera pudicitia, quia non habet verum 
et proprium effectum virtutis, sicut non est verum 
vinum, quod non habet operationem vini. Operatio 
autem sive effectus virtutis est, quia facit declinare 
a malo, et per hoc vitat poenam; facit eliam quod 
bonum est', et per hoc acquirit g/oriam. Et quam- 
vis apud infideles possit reperiri primum, non ta- 
men secundum; ideo pudicitia non est vera virtus 
apud eos. Et hoc est quod dicit Augustinus ?: « Ubi 
deest cognitio aeternae et incommutabilis Veritatis , 
falsa est virtus etiam in optimis moribus ». 

3. Ad illud quod obiicitur, quod. Sacramenta 
Ecclesiae non habent efficaciam apud haereticos ; di- 
cendum, quod non est simile de matrimonio et aliis 
Sacramentis. Nam in aliis praestatur remedium con- 
tra morbum, qui 2am nest — unde in aliis datur 
gratia, vel effectus gratiae, quo mediante curatur 
anima a morbi corruptela — in matrimonio autem, 
in quantum Sacramentum /egis maturae, datur re- 
medium praeservativum a culpa, ne quis in cogno- 
scendo mulierem peccet; licet, in quantum est Sa- 
cramentum Zeclesiae, ratione benedictionis annexae 
det etiam gratiam digne accedentibus. Quoniam ergo 
infideles non suscipiunt gratiam gratum facientem 
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SENTENTIARUM LIB. 1V. 


nec eius effectum , quamdiu sunt in infidelitate; ideo 
alia Sacramenta non praestant eis remedium, hoc 
vero solum potest eis praestare, licet non perfectum , 
sed solum ad cavendum malum *. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod haereticus ba- 
ptizando peccat mortaliter; dicendum , quod peecat, 
quia usurpat quod suum non est; et quodsi actua- 
liter intendat ad errorem perducere, tunc gravius 
peccat. Sed sicut potest esse, quod aliquis haereti- 
cus baptizet, non intendens hominem perducere ad 
errorem; sic polest esse, quod aliquis generet pro- 
lem, non intendens ad cultum idolorum pertrahere, 
sed solum intendens posteritatem habere. Et hoc 
quidem, quia caret intentione formata , non habet 
perfecte bonum prolis nec meritum ; quia tamen non 
habet intentionem deformatam , ideo non habet de- 
meritum. Et ideo tales filii iudicari possunt * legitimi, 
quod est signum, quod matrimonialiter sunt gene- 
rati; aliter enim iudicarentur 2/legitimi. 

Est enim quadruplex differentia filiorum ita 


am 


Notandum. 


adruplex 
erentia fi- 


apud infideles, sicut apud fideles. Quidam enim sunt tiorum. 


naturales et legitimi, ut qui de legitimis uxoribus 
generantur; et isti debent et possunt succedere in 
bonis. Quidam /egitimi , sed non naturales, ut. filii 
adoptivi; et isti similiter possunt succedere. Quidam 
naturales, sed. non legitimi, ut illi qui nati sunt 
de concubinis. Quidam sunt nee legitimi nec natu- 
rales, ut sunt illi qui de adulterio sunt nati, vel 
etiam de incestu *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum matrimonium. contractum ante baptismum ponat in numerum 
cum matrimonio contracto post baptismum. 


Quarto quaeritur, utrum matrimonium ante ba- 
plismum ponat in numerum cum matrimonio con- 
tracto post baptismum, ita quod talis iudicetur bi- 
gamus. Et quod non, videtur. 

1. Hieronymus super Epistolam ad Timotheum 
primam *: «Si unam habuit ante baptismum, alte- 
ram post baptismum, non est putandus bigamus ». 

2. Item, hoe ipsum ostenditur ratione Hiero- 
nymi*: «Prorsus innovato per baptismum omnia 
vetera sunt dimissa »: ergo cum tale coniugium et 


talis actus coniugalis ad statum vetustatis pertineat, 
ergo habetur, tanquam si non fuerit: ergo non com- 
putatur cum matrimonio subsequenti. 

3. Item, ordinatus ante baptismum et ordinatus 
post baptismum non est bis ordinatus, etiam si ordi- 
netur ab alio et alio: ergo pari ratione coniugatus 
anle et coniugatus post non est bis coniugatus , etiam 
$i contrahat cum alia et alia. 

^. Mem, secundum quid non connumeratur ei 
quod est simpliciter *; sed vinculum matrimoniale 





! Psalm. 33, 15: Diverte a malo et fac bonum. — De 
vera virtute secundum sententiam S. Augustini cfr. tom. lll. 
d. 93. a. 2. q. 4. in corp. 

? potius Prosper, lib. Sententiarum ex Augustino, n. 106. 
— ln fine solut. in cod. bb secunda manus addidit: quia mon 
habet praemium aeternum. 

3 Vide supra d. 26. a. 2. q. 9. et q. 3. ad arg. 4. pro 
parte negativa, — Superius pro accedentibus cod. aa acci. 
pientibus. 

* Cod. Z éudicantur. 

5 Eodem modo filii referuntur a Glossa in C. Tania esl 
vis (6.), X. Qui filii sint. legitimi (lib. IV. tit. 17.). — Supe- 


rius post succedere codd. F G repetunt én bonis. — Vide scho- 
lion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Cap. 3, 2. Verba haec inveniuntur in C. Oportet episco- 
pum (^M), €. 98. q. 3. et in Glossa ordinaria apud Strabum 
in Ll Tim. 3, 2. Hieron. hae de re agit sententiamque suam 
tuetur in Epist. 69. (alias 83.), I. adversus lovinian. n. 15. et 
Comment. in epist. ad Tit. 1, 6. 

? In C. Oportet episcopum (1), nota praeced. allegato. 

$ Sic homo pictus et verus non sunt duo homines; nam 
secundum Aristot. , IV. Phys. text. 133. (c. 14.), numeratur unum- 
quodque uno quodam cognato [i. e. uno quodam eiusdem ge- 
neris], unitates unitate, equi vero equo etc. 


Fundamenta. 


Dissensus. 


Ratio Hiero- 
nymi. 


DIST. XXXIX. ART. I. QUAEST. IV. 


est vinculam ante baptismum imperfectum et secun- 
dum quid , post baptismum vero est perfectam : ergo 
non debet unum alteri connumerari: ergo etc. 

CowTRA: 1. Augustinus super Epistolam ad Ti- 
tam: «Qui ante. baptismum habuit unam et post 
baptismum habuit aliam non est reputandus nisi bi- 
gamus ». 

2. Item, hoe videtur ratione sua?: «In bapti- 
smate crimina abolentur, non id quod honestum est, 
utpote foederatio coniugalis »: ergo si non aboletur, 
adhuc manet, et iudicatur iste fuisse. coniugatus : 
ergo si iterum contrahat, est judicandus bigamus. 

3. ltem, virgo, quae corrupta fuit carne ante 
baptismum , semper post iudicatur corrupta et nun- 
quam poterit inter virgines consecrari, et hoc, quia 
amissio virginitatis respicit aliquid ex parte carnis, 
quod nunquam potest reeuperari: ergo cum bigamia 
respiciat divisionem carnis, patet? etc. 

A. ltem, si baptizatus apud haereticos iterum 
baptizetur, quantum est in se, iterat baptismum et 
puniendus est poenitentia rebaptizali : ergo cum con- 
iugium sit verum apud infideles *, qui iterum con- 
trahit iterat matrimonium: ergo non potest esse nisi 
bigamus. 


CONCLUSIO. 


Qui contrahit matrimonium cum una ante 
baptismum, cwm alia post baptismum est bigamus. 


RESPONDEO: Dicendum, quod sicut expresse ap- 
paret, Hieronymus et Augustinus hic fuerunt contra- 
rie opinati; et nisi quis velit distorquere verba, non 
video, quomodo possint reduci ad concordiam. Ideo 
enim in hoc habuerunt opiniones contrarias, quia 
fundati sunt super diversa. 

Hieronymus enim voluit, quod omnis vita infi- 
delium esset culpa, et quod matrimonium infidelium 
ad veterem hominem pertineret; et quia in baptismo 
exspoliatur vetus homo cum actibus suis, et indui- 
tur novus?: hinc est, quod dixit, quod sicut pec- 
cata praeterita isti non imputantur nec computan- 
tur; sic eliam nec coniugia. 
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Augustinus vero posuit, quod coniugia infide- 
lium, etsi non essent meritoria, non tamen erant cul- 
pabilia, immo erant licita et bona. Et hoc patet, quia 
Dominus instituit ^, et ius naturale dictat, et ulte- 
rius Apostolus confirmat, qui dicit, uxorem infide- 
lem non esse dimittendam ; et quia licita sunt, hinc 
est, quod per baptismum non delentur. — Et quoniam 
Augustinus melius habuit fundamentum et verius; 
hinc est, quod verius et sanius dixit ; et ideo ca- 
nones positioni Augustini concordant, et illud nunc 
tenet Ecclesia, quod matrimonium ante baptismum 
contractum cum una, et post baptismum cum alia, 
facit bigamum , sicut expresse dicitur distinctione tri- 
gesima quarta? : « Si quis viduam , licet laicus, duxe- 
rit uxorem, seu ante baptismum, seu post baptismum; 
non admiltatar ad clerum. In baplismate enim eri- 
mina dimittuntur, non acceplae uxoris consortium 
relaxatur ». 

1. 2. Ad illud ergo quod primo obiicitur et se- 
cundo, dicendum, quod illud iam solutum est, quia 
nec auctoritas Hieronymi hic habet robur nec ratio 
sua; unde opinando dixit, non asserendo. 

9. Ad illud quod obiicitur de ordinato ante ba- 
ptismum et post, dicendum, quod non est simile : 
quia in ordine imprimitur character, qui non potest 
alicui dari, nisi habeat characterem baptismalem, 
sicut in praecedentibus? probatum est et ostensum ; 
unde qui ordinatur ante baptismum non est ordi- 
natus: ideo, cum ordinatur post baptismum , semel 
lantum est ordinatus. Non sic est de matrimonio ; 
quia enim ibi non imprimitur character, ideo potest 
contrahi ante baptismum, et ante coniugatus est 
quam baptizatus. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod est secundum 
quid; dicendum, quod duplex est secundum quid : 
unum, quod diminuit ab esse?, aliud quod dimi- 
nuit ab esse perfecto. Primum, quod diminuit ab 
esse, non ponit in numerum ; cum enim non parti- 
cipet esse, non potest connumerari alii in illo esse. 
Aliud vero potest; et tale est matrimonium  infide- 
lium, quod quidem habet rationem coniugii et defi- 
nitionem, licet non habeat in tanta perfectione, in 
quanta habet matrimonium fidelium "^, 





! Jta indicatur et refertur a Gratiano, C. Aculius vero in- 
lelligunt (2.), C. 98. q. 3. Sententiam exhibet August., de 
Bono coniugali, c. 18. n. 21, de qua vide C. Acutius éntelli- 
gunt (2.), d. 26. et Glossam ordinariam in Tit. 1, 6. apud 
Strabum et Lyranum. 

? Allegata in praenotato C. Acutius vero ?nlelligunt : 1n 
baptismate enim crimina abolentur, non foederatio coniugii 
dissolvitur. Cfr. etiam hic lit. Magistri, c. 5. — Pro mon id 
cod. K (I a secunda manu) nom autem, multi codd. «on ideo. 

3 Haec ratio tangitur ab August. in C. Acutius intelli- 
gunt (2.), d. 26. — Pro consecrari cod. E computari. 

1 Cfr. supra q. 2. et 3. — De «maiori vide supra lit. Ma- 
gistri, d. VI. c. 2. et C. Qui bis ignoranter (117.), seq., de 
Consecrat. d. 4. 

5 Respicitur Col. 3, 9. seq. — Superius voci culpa cod. P 
praemittit cum. 


9$ Vide supra d. 26. a. 1. q. 2. — Sententia Apostoli ha- 
betur l. Cor. 7, 12. seq. Cfr. hic lit. Magistri, c. 7. 

7 Can. 13, ubi textus originalis post clerum addit: quia 
eodem vitio videtur. exclusus. 

3 Dist. 24. p. Il. a. 1. q. 3. ad !. — Superius pro £n or- 
dine cod. aa en ordinatione. 

? Petr. Hispan., Summwul. tr. de Fallacüs, falaciam se- 
cundum quid ad simpliciter (Aristot. , 1. Elench. c. 4.) expli- 
cans ait: Dictum secundum. quid appellatur hic determinatio 
diminuens de ratione vel de esse eius cui adiungitur, ut cum 
dico homo mortuus, ibi mortuum diminuit de ratione homznis 
(Aristot., IV. Meteor. text. 54. c. 12: « Mortuus homo aequivoce 
[homo] »; idem dicit de homine picto, de Praedicam. c. 1.). 
Cfr. tom. Ill. pag. 258, nota 2. 

19 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Ratio Augu- 
stini. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Duplex 
secundum 
quid. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


ARTICULUS II, 


De disparitate cultus quoad. matrimonii solutionem. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de disparitate cultus per comparationem 
ad matrimonii solutionem ; et circa hoc quaeruntur 
quatuor. 

Primo quaeritur, utrum, altero veniente ad fidem, 
altero remanente in infidelitate, solvatur matrimo- 
nium quantum ad fidelem. 


Secundo, utrum solvatur quantum ad infidelem. 

Tertio, utrum solvatur, cum alter coniugum fit 
infidelis. 

Quarto, utrum, utroque veniente ad fidem, sol- 
vatur matrimonium propter personarum illegitimi- 
tatem. 


QUAESTIO I. 


Utrum , altero infidelium veniente ad. fidem , altero remanente 1n. infidelitate , 
solvatur matrimonium quoad fidelem. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur et 
ostenditur, quod matrimonium solvatur quantum ad 
permanentem in fide. 

1. Primae ad Corinthios septimo *: Quods? ?nfi- 


Fundamenta. elis discedit, discedat, non enim est servituti subie- 


ctus frater. aut soror in huiusmodi. Super quem 
locum dicit Ambrosius: « Contumelia Creatoris solvit 
matrimonium in eo qui relinquitur, ne accusetur alii 
copulatus ». 

2. item, matrimonium non est ratum sine Sa- 
cramento baptismi; sed quod non est ratum solvi- 
tur per fornicationem corporalem : ergo et per for- 
nieationem spiritualem. Quod autem ratum sit per 
baptismum , patet per Innocentium, Extra, de Divor- 
tiis *, Quanto te novimus : « Sacramentum, inquit, 
baptismi, quod semel est admissum, ratum efficit 
coniugii Sacramentum ». 

3. Item, mulier non potest prohibere virum, 
ut non convertatur ad fidem: ergo si non vult se- 
qui vel cohabitare, non potest prohibere, ut non 
contrahat, cum vir ad continentiam non teneatur. 

A. ltem, fortius vinculum solvit minus, ubi mi- 
nus repugnat; sed fortiori vinculo tenetur baptiza- 
tus Deo quam uxori infideli: ergo ubi mulier non 
concordat ei?, solvitur vinculum ab ipsa. 

CowrRA: 1. Primae ad Corinthios septimo * : S? 


Ad opposi- Quis vir habet infidelem uxorem, non dimittat eam, 


tum. 


si consentit cohabitare: ergo matrimonium est ad- 
huc inter eos: ergo nec vinculum solvitur, nec co- 
habitatio dividitur, altero converso. 

2. Item, matrimonium consummatum per carnis 


! Vers. 15. — Verba Ambrosii sumta sunt ex Comment, 
in hunc loc. olim Ambrosio tributo. Cfr. hic lit. Magistri, c. 3. 

*? Libr. IV. tit. 19. c. 7: Quia Sacramentum fidei, quod 
semel est admissum, nunquam amittitur, sed ratum etc. 

* Cod. L (E a secunda manu) fidei. 

* Vers. 12: Si quis frater uxorem habet infidelem , et haec 
consentit habitare cum illo, non dimittat illam. 


commixtionem significat unionem naturarum in Chri- 
Slo? ; sed illa est omnino insolubilis: ergo et tale 
matrimonium : ergo si carnaliter sunt commixti, tale 
vinculum non potest solvi. 

3. Item, quod rectum est per fidei Sacramen- 
(um non infirmatur, sed confirmatur ; sed inter duos 
infideles recte contractum est matrimonium: ergo si 
nunquam infirmatur, si persistant' in infidelitate, 
nec? si alter veniat ad fidem. 

A. ltem, si alter coniugum transeat ad frugem 
melioris vitae, utpote ad religionem, non solvitur 
matrimonium consummatum : ergo nec si transit 
ad fidem. 


CONCLUSIO. 


Si (n maírimonio infidelium una tantum pars 
convertitur ad fidem, haee liberatur ab offi- 
cio cohabitationis et debiti solvendi, immo tunc 
ab ipso vinculo matrimonii, quando infidelis 
non vult cohabitare sine contumelia Creatoris. 


RESPONDEO: Dicendum, quod loquendo de so- 


lutione quantum ad cohabitationem et qnutwuam ser- Conclusio 1. 


vitulem , hoc est in potestate fidelis; sed loquendo 


de solutione quantum ad ruptionem vinculi , distin- Distinctio- 
nes. 


guendum est : quoniam infidelis aut vult cohabitare, 
aut 2on. Si vult cohabitare , aut cum blasphemia no- 
minis Christi , aut sine; si sine , aut ut pertrahat ad 
infidelitatem, aut non. — Si vult cohabitare sine blas- 
phemia nominis Christi, et ità quod non pertrahat 


5 Cfr. supra d. 26..a. 2. q. 4. et 3. 

$ Cod. K (Ll a secunda manu) videlur similiter, edd. su- 
perius post ergo omisso sz, hic legunt ergo mec; et paulo su- 
perius Vat. omittit sed. confirmatur. 

? Vide supra d. 27. a. 3. q. 1. — Permulti codd. et ed. 4 
confirmatum. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Ratio tri- 
plex. 


Ratio 14. 


Argg. pro 
parte aílir- 
mativa, 
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ad peccatum ; non solvitur matrimonium, quia nec 
iniuriatur nec facit contumeliam Deo nec matrimo- 
nio nec marito. — Si autem discedit, vel non vult 
cohabitare sine contumelia Creatoris, vel sine im- 
pulsione ad infidelitatem ; in his tribus casibus po- 
lest a. fideli dimitti, et per contumeliam factam ma- 
trimonio et Creatori vinculum potest frangi; et po- 
test cum alia contrahere, ut dicit Ambrosius, et 
Extra, de Divortiis, Quanto te novimus, et: Gau- 
demus !. 

Concedo igitur, quod solutionem mafrimonii con- 
tracti in infidelitate tria faciunt: primum est ?ps?us 
imbecillitas ; secundum est cultus. disparitas ; ter- 
lium, Creatoris vel. matrimonii iniuria. Primum 
reddit possibile ad dissolutionem, secundum disponit, 
et tertium dissolvit. — Matrimonii 2mbecillitas est 
ratione significationis imperfectae, quam habet apud 
infideles, et ratione defectus baptismi. Unde dicitur, 
quod illud matrimonium est legitimum, sed non ra- 
tum, quia, ut dicit Innocentius, « Sacramentum 
fidei, id est baptismi, quod semel admissum est 
ratum efficit Sacramentum coniugii », ex parte sci- 
licet suscipientis est intelligendum ; et hoc est, quia 
infideles non possunt ita ligari in « individuam vi- 
iae consuetudinem ? », quin alter possit transire ad 
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fidem ; et ità, si non. vult commutari, potest sim- 
pliciter separari, cum perfecta fides advenit susci- 


piendo Sacramentum fidei. — Cultus disparitas est Ratio 2. 


secunda ratio, quia tunc advenit alteri personae for- 


tius vinculum. — /n?uria matrimonii sive Dei est, Ratio 3. 


cum non vult cohabitare, aut non sine contumelia 
Creatoris?; et tune vinculum illud solvitur, quia 
repugnat vinculo, quo fidelis alligatur Deo. — Con- 
cedendae sunt ergo rationes probantes, quod solvitur 
matrimonium, his concurrentibus; et patent rationes 
ad oppositum. 


1. Quod enim dicit Apostolus, hoc verum est, Solutio op- 


quando mulier vult habitare in pace sine contume- 
lia Dei. 

2. Aliud patet, quia, etsi sit. consummatum, 
non tamen est ratum nec habet apud infideles ple- 
nam significationem nec stabile fundamentum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod fides non in- 
firmat rectum ; dicendum, quod verum est eatenus, 
qua rectum est; sed eatenus, qua est via ad obli- 
quitatem , ut si mulier nolit cohabitare, nisi vir pro- 
trahatur ad malum, tunc solvit. 

A. Ultimum patet, quia illae tres causae non 
concurrunt, cum aliquis transit ad frugem melio- 
ris vitae. 


SCHOLION. 


]. Bene notandae sunt distinctiones in principio responsionis 
ad 1. quaest. positae. Aliud est enim absolutio coniugis conversi ab 
officio cohabitationis et debiti solvendi, remanente altera parte 
in infidelitate; aliud est solutio ipsius vinculi matrimonialis, ita 
ut coniux conversus ad aliad matrimonium possit transire. Pri- 
mum per se semper evenit, quamvis sub conditionibus hic tactis 
liceat, immo ab Apostolo suadeatur, ut fidelis non discedat a 
parte infideli. Sed secundum fit solummodo tunc, quando infi- 
delis cum alio non vult cohabitare nisi cum contumelia Crea- 
ioris. hatio huius et egregia explicatio istius locutionis cum, 
contumelia Creatoris in responsione auctoris invenitur. — Di- 
visio materiae et status quaestionis quoad 1. et 2. quaest. di- 


verso modo sumitur a diversis; unde auctores de utraque 
loquentes simul laudamus. 

De 1. et 2. quaestione: Scot. loc. cit. n. 5. seqq. — S. Thom., 
hic a. 3-5; Suppl. q. 59. a. 3-5. — B. Albert, hic a. 7. — 
Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1-3. — Richard. a Med., hic a. 2. 
q. 1. 2. — Durand., hic q. 2. 

Il. De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 6. — B. Albert., 
hic a. 5. — Petr. a Tar., hie q. 2. a. 4. — Richard. a Med., 
hieram 23.432 

IIl. De 4. quaestione: S. Thom., utroque loco q. 3. ad 3. 4. 
— p. Albert, hic a. 6. — Petr. a Tar., locis citt. 


QUAESTIO II. 


Utrum , altero tantum infidelium veniente ad. fidem , matrimonium solvatur quoad. infidelem. 


» 


Secundo quaeritur, utrum solvatur matrimo- 
nium quoad infidelem. Et quod sic, videtur: 

1. Quia matrimonium est vinculum duorum et 
se habet ut relatio *; sed destructa ligatione respe- 
ctu unius extremi, destruitur respectu alterius: 
ergo etc. 

9. [tem, mulier ista, postquam discessit *, aut 


! Loco superius pag. 839, nota 92. allegato, c. 8. — Post 
Ambrosius, el edd. addunt Innocentius. 

? Respicitur definitio matrimonii supra d. 27. dub. 1. ex- 
plicata. Cfr. de hac ratione supra a. 4. q. 2. 

3 Cod. U, omisso aut non, hic addit: vel misi trahat ad 
infidelitatem. 


esi wxor, aut non. Si sic: ergo vir non potest con- 
trahere; si qn: ergo ipsa potest, cum non sit uxor. 

3. Item, esto quod fidelis contrahat post disces- 
sum, et illa postmodum convertatur ad fidem ; con- 
Stat, quod non redditur ei vir?: ergo si non tene- 
tur continere, potest nubere: ergo si non est ei ius 
acquisitum ad hoc, poterat et prius. 


* Cfr. supra d. 27. a. 4. q. !. ad 3. — Mox pro /iga- 
lione cod. K (bb a secunda manu) relatione (cfr. d. 27. a. 3. 
q. 1. in corp.). 

5 Codd. R S supplent a viro. 

$ Cfr. quaest. praeced. et infra dub. 5. 
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CowrRA: 1. Ambrosius * dicit, quod « infidelis 


Pro parte discedens peccat in Deum et in matrimonium »: ergo 


negativa. 


Opinio 1. 


Improbatur. 


Conclusio 1. 


Fundamenta. 


si in bono matrimonii est punienda, non potest nubere. 

2. |tem, « nullus debet reportare commodum 
de malitia sua?»; sed reportaret, si deserendo vi- 
rum fidelem posset nubere: ergo etc. 

3. Item, si mulier, quae erat prius alligata viro, 
absolvitur, quaero: a quo? Non ab Ecclesia, quia 
non intromittit se; non à Deo, quia contra Deum 
facit; non a viro, quia ipsum invitum deserit; nec 
a se potest: ergo vinculum manet: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Matrimontum, licet sit respectu fidelis solutum, rea- 
pse manet a, parte infidelis, quousque fidelis 
potest ad. infidelem redire; postea, autem ma- 
net tantum in poenam, durante infidelitate. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod quidam dicunt, 
quod hanc quaestionem non est nostrum determi- 
nare, quia non spectat ad nos de his qui foris 
sunt, iudicare?. — Sed verum est, quod non spe- 
etat iudicare publicando spiritualiter ; tamen | spir?- 
tualis homo iudicat omnia discernendo, quis recte , 
quis non recte vivat. 

Et ideo dicendum, quod statim post discessum 
solvitur vinculum a parte viri, quia potest alteri con- 
iungi statim, non sic a parte mulieris. Unde no- 
tandum, quod vinculum manet dupliciter : aut se- 
cundum veritatem. Sacramenti, aut in poenam pec- 








cati. Quamdiu vir relictus — vel mulier fidelis — 
manet in statu, in quo potest redire ad eam *; mulier 
est alligata quantum ad veritatem Sacramenti. Sed 
quando vir est in statu, in quo non potest ei con- 
iungi, ut si alteram ducat, vel intret religionem, vel 
accipiat sacrum ordinem ; mulier soluta est secun- Conclesio 2. 
dum veritatem Sacramenti, quia amplius non est 
uxor; sed tamen alligata est in poenam peccati ; 
unde non licet ei nubere, quousque relinquatur a 
culpa; et hoc non est, quamdiu est ?nfidelis. Si au- Conclusio 3. 
tem convertatur et baptizetur ; cum tunc solvatur 
ab omni culpa et poena peccati, ex tune licite po- 
terit nubere, nisi aliud obsistat. 

Et sic patent obiecta utraque. Prima enim pro- A4 ergg. 
bant, quod solvitur secundum veritatem ; secunda, 
quod manet in poenam peccati. 

Ad illad quod quaeritur, a quo solvitur, dico expe npo 
quod a Deo et ab Ecclesia, sed per accidens: quia, sativa. 
ex quo ille desinit esse vir, per consequens ista de- 
sinit esse uxor. E/ si tu obiicias, quod commodum 
reportat de malitia; dicendum, quod falsum est, quia, 
quamdiu manet culpa, divino iudicio est alligata. 
Et amplius, si ad fidem veniat, et. vir eam repe- 
iat; si non contraxit cum alia, est ei reddenda. — 
Unde satis rationabiliter potest dici, quod vinculum Evilogus. 
illud non omnino solvitur statim, cum mulier di- 
scedit, sed cum vir alligatur alii fideli vinculo in- 
separabili; tune enim fortius vinculum solvit minus ; 
unde etsi prius aliquo modo esset solutum, ex tunc 
perfecte solutum est, illo ultimo * persistente. 


QUAESTIO III. 


Utrum matrimonium solvatur, si alter coniugum fit infidelis, specialiter quoad. fidelem. 


Tertio quaeritur, utrum matrimonium solvatur, 
Sj alter coniugum fit infidelis, specialiter quoad fide- 
lem. Et quod non solvatur, videtur: 

1. Quia per fornicationem corporalem non fit 
solutio, maxime quoad substantiam matrimonii, ut 
supra? visum est; et tamen illa plus obviat bono 
matrimonii: ergo nec per fornicationem spiritualem. 

2. Item, matrimonium est vinculum insolubile ; 
sed contingens est, aliquem labi in infidelitatem ; 
sed insolubile non dirimitur aliquo casu accidental : 
ergo elc. 


! In Comment. super [. Cor. 7, 15. (inter opera Ambros.). 
Cfr. hic lit. Magistri, c. 5. 

? Vide supra pag. 103, nota 11. 

3 Epist. l. Cor. 5, 12. — Seq. locus est ibid. 2, 15: Spi- 
ritualis autem iudicat omnia. — Immediate post cod. L legit 
Sed licet verum, quod. Subinde post mon spectat edd. sup- 
plent ad nos, quae etiam puniendos spiritualiter substituunt 
pro publicando spiritualiter [aliqui codd. specialiter]. Secun- 
dum Du Cange, Glossarium etc. publicare sumitur pro alle- 
gare, in iure sistere, apud iudicem inducere. Sensus igitur 
nostrae lectionis est: quamvis non ad nos spectet, infideles iu- 
dicare vocando eos ad tribunal ecclesiasticum , tamen etc. Post 


3. Item, si solveretur per lapsum in haeresim, 
posset quilibet, volens uxorem dimittere, haeresim 
simulare, et ita semper praeiudicaretur matrimonio. 

CoNTRA: 1. Ambrosius dicit, et habetur in Ad opposi- 
Glossa super septimum ad Corinthios: « Contumelia p 
Creatoris solvit ius matrimonii in eo qui relinquitur, 
ut non accusetur alteri copulatus »: ergo si lapsus 
in haeresim non vult cohabitare sine contumelia 
Creatoris, licet alteri copulari. 

2. Item, fides est fundamentum totius spiritua- 
lis aedificii ^; sed sublato fundamento, destruitur 





lamen edd. prosequuntur: spectat ad mos, cum spiritualis 
homo omnia iudicet, discernendo. 

* Edd. Quamdiu vir fidelis reliclus manet in statu, in 
quo polest mulier infidelis redire ad ewm. Aliquanto inferius 
pro relinquatur edd. solvatur. 

5 Codd. LMOPRS T bb /lo vinculo, scil. quo vir fide- 
lis alii alligatur; ed. 4 nullo vinculo. — Vide scholion ad prae- 
cedentem quaest. 

$ Dist. 35. q. 4. 

7 Jam supra pag. 838, nota 1. allegatus. 

$ Cfr. supra pag. 327, nota 10. et pag. 582, nota 5. 
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quidquid superaedificatum est: ergo sublata fide, | dicit in decretali, Quanto te novimus, quod «Sa- 


pereunt omnia Sacramenta, ergo et matrimonium. cramentum fidei, quod semel admissum est, ratum 
3. Item, si alter veniat ad fidem, solvitur ma- | efficit coniugii Sacramentum », ut dictum est prius. 
trimonium, si alter remanet in infidelitate ' ; sed 1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium, eren op- 


Sitorum. 


peior est conditio labentis quam remanentis et ma- | quod contumelia Creatoris solvit; dicendum, quod ' 
gis elongatur a fide: multo fortius ergo solvitur | auctoritas Ambrosii intelligitur de matrimonio con- 
matrimonium. tracto in infidelitate, quod non est ratum, quia non 

est fundatum super fidei Sacramentum; et ideo non 


2564s Us est, simile de conversione et lapsu *. 
Matrimonium non solvitur, altero coniugum 2. Ad illud quod obiicitur de fundamento, di- 
labente in. infidelitatem. — cendum, quod fides est fundamentum virtutum, non 


Sacramentorum ; sed Saeramentum fidei est funda- 
REsPoNpEO: Dicendum, quod altero coniugum la- | mentum Sacramentorum, et hoc est Sacramentum * 

Conclasio. bente in infidelitatem, non solvitur matrimonii Saera- | stabile, quod manet semper. : 

Ratio du- 3. Ad illad quod obiicitur, quod peior est con- 
cludatur malis via simulationis et deceptionis; alia est | ditio labentis; dicendum, quod solutionem matrimo- 
secundum veritatem, quia Sacramentum coniugii in | nii non tam facit contumelia Creatoris et disparitas 
fidelibus, propter hoe quod perfectam habet signifi- | cultus, quam etiam facit imbecillitas ipsius matri- 
cationem et significat unionem insolubilem, ipsum | monii contracti in infidelitate? et disparitas cultus 
est insolubile*. Rursus, quia fundatum est super | non solum quoad /idem, sed etiam quoad Saera- 
Sacramentum baptismi, quod imprimit characterem | mentum fidei, in quo cultu quoad Sacramentum 
indelebilem, ipsum est insolubile. Unde Innocentius | qui baptizati sunt dispares esse non possunt. 





QUAESTIO IV. 


Utrum in infidelibus venientibus ad. fidem solvatur matrimonium. 


Quarto quaeritur, utrum in infidelibus venien- 2. Item, si aliquis infidelis repudiavit uxorem 
tibus ad fidem solvatur matrimonium propter per- | quod quidem licitum est apud eos, ambobus venien- 
sonarum illegitimitatem , ut si habet sororem in | tibus ad fidem, compellitur recipere eam , quia hoc 


uxorem. Et quod non, videtur: apud fideles non licet: ergo a simili in contrario 

1. Per illam duod eu Innocentii, Gaudemus?, | tenetur talem uxorem dimittere. 
Argg. pro Ih. qua dicit, non esse separandos. 3. Item, apud fideles profanum est uxorem ac- 
DE e 2. Item, ratione videtur: «Per Sacramentum | cipere sororem uxoris'*; sed noviter conversus de- 


baptismi coniugia non solvuntur, sed crimina tol- | bet se fidelibus conformare: ergo debet huiusmodi 
luntur?»: ergo cum istud fuerit coniugium apud | coniugium reputare profanum: ergo non debet am- 
paganos, non solvitur, cum baptizatur. plius stare. — 

3. Item, « pagani canonicis constitutionibus non 
arctantur "», sed tune solum incipiunt arctari, quando CONCLUSIO. 
ad fidem veniunt; «sed iura et constitutiones for- 
mam futuris imponunt negotiis, non ad praeterita | Quando conversi ad fidem matrimonium  contra- 


revocantur»: si ergo ante contraxit, quam arctetur ; cerunt cum impedimento dirimente secundum 
constitutio tale matrimonium non solvit. legem naturae et divinam, separandi sunt; 
CowTRA: 1. Si aliquis infidelis contraxit. cum secus est, si impedimentum est ex conslitu- 
Pro parte duabus, ad fidem veniens compellitur alteram re- lione Ecclesiae. 
Dv linquere, quia hoc est contra constitutiones canoni- 
cas, sicut probatur per decretalem de Divortiis '!, REsPoNpEO: Dicendum, quod illegitimitas per- Dapiex ile- 
Gaudemus etc.: ergo a simili in proposito. Ssonarum ad matrimonium est duplex. Una est se- INE 
! Vide supra q. 4. et 2. — Servavimus cum Vat. hunc $ Extra, libr. IV. tit. 19. (de Divortiis) c. 8. — Superius 
ordinem argg., qui respondet solutioni eorum; codd. et ed. 4 post sororem in cod. bb additur wuzoris. 
ultima duo argg. invertunt. ? Innocent. in praenotato C. Gaudemwus, secutus August. 
? Ut dictam est supra a. 1. q. 2. — Superius pro duplex | supra a. 4. q. 4. fundam. 2. allegatum. 
edd. triplea. ?? [|nnocent. loc. cit. — Minor est secundum Iustinian., C. I. 
3 Supra q. 4. fundam. 2. de Legibus et constitut. (tit. 17.), lex Leges et constituliones (T.). 
4 Cfr. hic. lit. Magistri, c. 9. Cfr. C. Cognoscentes (2.) et C. Quoniam | constitulio (13.), X. 
5 Cod. E fundamentum. de Constitutionibus (lib. 1. tit. 2.). 
6 Ut ostensum est supra q. 1. in corp. M Libr. IV. tit. 19. c. 8. 
7 Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 1? Ex repetitione. huius propositionis, quae fit inferius in 


S. Bonav. — Tom. IV. 106 


Conclusio 4. 


Distinctio. 
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cundum "naturam et 2nstitutionem | divinam , ut 
puta quod filius non contrahat cum matre, neque 
pater cum. filia'; item, quod alligatus uxori non 
ducat aliam, vel etiam in gradibus divina lege pro- 
hibitis Levitici decimo octavo?, ut dicunt iurisperiti, 
ubi prohibetur secundus gradus; et haec. illegiti- 
mitas astringit fideles et infideles. Et si in tali ille- 
gitimitate contrahitur matrimonium apud infideles, 
solvitur, cum veniunt ad fidem; quia, ut dieit Am- 
brosius?, « quod extra Dei decretum factum est 
non est putandum matrimonium, sed, cum cognosci- 
tur, emendandum ». Unde si Iudaeus contrahat cum 
sorore in secundo gradu, ad fidem veniens ab ea 
separatur. Si autem contraxit cum uxore fratris, 
quia hoc est in Lege concessum *, minime separa- 
tur. — Alia est illegitimitas ex constitutione Eccle- 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


haec non aretat infideles nec impedit matrimonium , 
quin contrahatur; et quia non ad praeterita revocan- 
tur^, non solvunt legitime iam contractum. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de bigamia et 
repudio, solvendum, quod utrumque est contra ius 
naturae et contra ius divinum *; ideo non est simile. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod profanum est 
sororem uxoris? ducere in uxorem, vel etiam ha- 
bere; dicendum, quod hoc verum est propter Ec- 
clesiae mandatum ;. quo quia iste non astringitur, 
non debet illud coniugium reputare profanum ; unde 
isle, ex quo venit ad fidem, alligatur, ut amplius 
non contrahat contra Ecclesiae statutum; si tamen 
contraxit, non debet solvi, nec tenetur dimittere, 
quia ad ipsum non se extendit constitutio Ecclesiae * 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram et 
primo quaeritur de hoc quod dicit, quod evidenter 
apparet, non posse contrahi matrimonium ab his 
qui sunt diversae fidei. Videtur enim. ex hoc, quod 
si aliquis vult baptizari et est fidelis, quod etiam 
ante baptismum contrahi possit cum illo. 

hesPowpEOo: Dicendum, quod fides non tantum 
accipitur pro habitu credendi, quantum accipitur 
pro Sacramento fidei; et hoc probatur per illud quod 
dicitur Causa vigesima octava, quaestione prima, 
Cave, Christiane, et infra: «Si Christiana sit, non est 
satis, nisi ambo initial sitis Sacramento baptismi ». 
Unde Hugo fuit istius opinionis, quod hoc intelligi- 
tur quantum ad Sacramentum baptismi, scilicet dis- 
paritas cultus. Quamvis ergo talis fidem habeat, quia 
iamen non habet fidei Sacramentum; ideo non est 
persona ad contrahendum legitima "". 


Dus. Il. 


Item quaeritur de.hoc quod dicit: Apostolus , 
ne. fiat, consilio caritatis suadet. Videtur enim male 
dicere, quia ex hoc videtur, quod. fidelis licite pos- 


solut. huius obiectionis, et in qua cod. bb addit uxoris, hic et 
ibi adiecimus 4xoris, quod in aliis codd. desideratur; edd. le- 
gunt uzorem fratris accipere in uxorem. Lectio codd. stare non 
potest, quia Ecclesia non patitur, neoconversos continuare matri- 
monium cum.propria sorore, immo tunc nec in secundo gradu. 

! Cfr. supra pag. 664, nota 3. 

* Vers. 6. seqq. Vide Glossam. in praeallegatum C. Gau- 
demus ad verbum Zn secundo (gradu). 

? In Comment. super Ll. Cor. 7,13. Cfr. hic lit, Magistri, 
c. 2, secundum quam a Bonav. verba allegantur. 

* Deut. 25, 55 Matth./92,. 24. Cfr. C. Deus; qui- Eccle- 
siam (9.), X. De Divortiis (lib. IV. tit. 19.)éu: 

5 Supple: iura et constitutiones Ecclesiae (cfr. füundam. 3.). 

$ Vide supra'd.. 33. a. 4; q. 2: eta. 3. q. 4. seq. 


sit infideli cohabitare. Sed coníra: Causa vigesima 
octava, quaestione prima !", Judae? etc.: «Non po- 
test infidelis in eius permanere coniunctione, quae 
iam in christianam translata est fidem »; et in duo- 
bus capitulis subsequentibus idem dicitur. 

REspoNpEo: Dicendum, quod ad hoc voluerunt 
aliqui distinguere, quod illud Apostoli intelligitur de 
paganis, qui ad fidem facilius convertuntur. 
ille canon intelligitur de Judaeis, qui obstinati sunt 
adeo, quod potius perverterent conversos, quam per 
ipsos proficerent *. — Sed cum omnes sint in malitia 
nunc obstinati, ista distinctio non habet locum nune, 
sed in principio, cum tam ludaei quam gentiles 
passim converterentur ad fidem et cum modico ad- 
iutorio, propter salutem coniugum concessit el con- 
suluit Apostolus tunc cohabitare. — Sed postmodum 
Iudaei adeo sunt obstinati in malitia, quod potius 
volebant pervertere quam converti , adhuc gentilibus 
ad fidem intrantibus; et tunc concedebatur cohabi- 
tare gentilibus, non Judaeis. — Nunc autem, quia 
utrique sunt in malitia obstinati, propter pericu- 
lum corruptionis evitandum neutris conceditur co- 
habitare, quia semper praesumitur, nisi velint. con- 
verüi, quod nolint cohabitare sine contumelia. Crea- 
loris '*. 


7 Cfr. supra pag. 841, nota 12. — Aliquanto inferius pro 
alligatur cod. aa obligatur. 

* Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

? Principium huius canonis (15.) non pauci codd. exhibent 
sic: Cave aeque , Christiane. — De opinione Hug. cfr. eius 
Sum; Sent. tr. 7.:c.. 8. et Il. de Saeratn. p. XI. c. 43. 

19 (odd. N aa non bene addunt matrimonia. — idem dub. 
solvitur a Richard. a Med., hic circa lit. 

28! Chuuwté. 

1? (lod. U converlerentur. Pro perverterent. cod. M averte- 
rent, edd. comverlerent, quae etiam inferius pro n. principio 
substituunt 2n primiliva Ecclesia. 

'5 Edd. cohabitare sine contumelia Creatoris, quia semper... 
quod velint cohabitare 4n. contumeliam: Creatoris. 


| $iàe, ut sünt personae infrà quartum gradum; et Conclusio 2. 


Ad ar&E- 
ro parte af- 
rm. 


Notandum. 


Solutio 1, 


Sed non probata. 


Solutio 2. 


Fornicatio 
sumitur tri- 
pliciter. 


De primo 
sensu. 


De secondo. 


De tertio. 


DIST. XXXIX. DUDBIA. 


Dus. lll: 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quod pro- 
pter quaslibet illieitas concupiscentias . potest. vir 
dimittere uxorem; et hoc idem supra probavit. Sed 
in. contrarium | obicitur Hieronymus !: « Si uxor 
peccat in animam suam, non est. polluta viro suo »: 
ergo vir non potest eam dimittere. — Et hoc etiam 
videtur ratione: quia vir non habet potestatem an?- 
mae uxoris, sed tantum corporis; sed omme pec- 
catum, quodcumque. fecerit homo, excepta fornica- 
tione, est extra, corpus? ; alia enim peccata animam 
offendunt: ergo etc. — ltem, per deductionem. ad 
inconveniens improbatur hoc ipsum: quia, cum vix 
reperiantur de saecularibus personis aliqui, qui non 
peccent aliquando, tunc. fere omnia matrimonia pos- 
sent licite. separari. 

REsproNpEO: Dicendum, quod. non est concessum 
propter fornicationem fieri matrimonii divisionem , 
nisi eatenus, quà per illam fornicationem alter lae- 
ditur vel offenditur, qui est matrimonialiter co- 
pulatus. 

Secundum hoc. nota, quod fornicatio tripliciter 
dicitur: proprie ; communiter , communissime. Pro- 
prie dicitur fornicatio esse peecatum circa actum 
carnis, utpote quia coit cum non sua, vel non suo. 
Communiter dicitur fornicatio in Scriptura ?dolola- 
tria, per quem modum Prophetae ipsos idololatras 
meretricibus fornicariis frequenter comparant, sicut 
patet leremiae secundo *. Communissime dicitur for- 
nicatio omnis concupiscentia, inordinata , qua. offen- 
ditur Deus et relinquitur. — Prima fornicatio non 
potest fieri ab uxore scienter , quin fiat iniuria viro; 
et ideo per illam potest fieri divortium, etiam pro 
unico solo actu, si possit probari, etiam quantum- 
cumque fornicans poeniteat ^. — Secunda vero tunc 
est in iniuriam coniugis, quando coniux in illa per- 
severat, quia tunc est via ducendi ad corruptionem; 
et ideo per illam potest fieri. separatio, si coniux no- 
lit poenitere; si autem vult poenitere et redire, non 
potest repudiare eam. — Tertia fornicatio tunc est in 
damnum coniugis, quando dat ei occasionem scan- 
dali, ut quando non vult cum eo quiete vivere, nisi 
consentiat male facere; et tunc potest eam dimittere 


! Comment. in Ll. Cor. 6, 48. (inter opera Hieron.): Unde 
si aliquis ipsorum (coniugum) fuerit fornicatus, peccat in alium 
quasi in proprium corpus. Residua autem peccata specialia 
uniuscuiusque sunt nec alterum condemnant. Cfr. supra pag. 782, 
nota 2. 

? Epist. IL. Cor. 6, I8. — In praeced. propos. respicitur 
I. Cor. 7, 4. — Inferius pro aliqui, qui Vat. aliquae, quae. 

3 Vers. 20. seqq. Cfr. Hieron. l. in Osee 4, 10. seqq.: 
Fornicationem autem idololatriam nominat iuxta illud quod in 
leremia [3, 6. seqq.] legimus etc. (Vat. allegat I. Paralip. 5, 25.) 
— De seq. propos. cfr. hie lit. Magistri, c. 3. seq. 

1 Vide supra d. 35. q. 1. seqq. — Inferius pro per illam 
cod. L propter illam. 

5 Cfr. supra a. 2. q. 4. et 3. — Superius vocibus forni- 
calio iunc ex cod. aa praemisimus Zertia. 
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vel quantum ad torum, vel quantum ad cohabita- 
tionem, non simpliciter, si ambo sunt fideles *. 

Et per istum modum sunt intelligendae aucto- 
ritates ad hoc inductae. Nam propter alia genera 
peccatorum non potest dimittere, nec quantum ad 
torum nec quantum ad cohabitationem, nisi prae- 
stent magnam occasionem ruinae, et vehementer ti- 
meatur de lapsu. Tune enim licet dimittere, sicut 
dicitur hic, et dicitur Causa vigesima octava, quae- 
stione prima ^, et Matthaei decimo octavo: S? ocu- 
lus tuus scandalizat te; Glossa: « In manu et in 
oculo dextro possunt accipi frater, uxor et propin- 
qui »- Alias non debet dimitti, sed debet corrigi, ut 
Extra, de Divortiis *, Quaestvit, et infra: «Mulier pro 
furto vel alio crimine viri sui, nisi religionem suae 
fidei corrumpere velit, ab eo separari non debet». 
Et. sic. patent obiecta. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Fi vestri, 
qui de haec copula, nascuntur , immundi erunt etc. 
Est hic quaestio, utrum natus ex patre fideli et ma- 
tre infideli debeat sequi patrem, aut matrem. Et 
quod maírem, videtur, quia, sicut in praecedenti- 
bus* habitum est, «partus sequitur ventrem ». — 
Item, proles in principio « magis indiget materno 
solatio. quam paterno?»: ergo magis debet relinqui 
matri; sed mater est [Iudaea vel infidelis. — Sed 
contra: Causa vigesima octava, quaestione prima "^, 
ludaei, et infra: «Illi qui procreati sunt de infide- 
libus mulieribus et fidelibus viris, christianam se- 
quantur religionem, non ludaicam superstitionem ». 

hresPoNbEOo: Dicendum, quod proles aut perve- 
nii ad. aduliam aetatem, aut. mon. Si pervenit; cum 
salus sua pendeat ex libera eius voluntate, eius 
est requirendus consensus; et si non vult eonsen- 
tire; cum iustitiam Deus nulli invito tribuat, potest 


Ad auctori- 
tates. 


Distinctio. 


De 1. casu. 


cum infideli. matre. vel patre remanere. — Si au- De 2. casu. 


tem m?nor est, cum salus sua sit a parentibus pro- 
curanda, qui etiam ad cultum Dei debuerunt pro- 
creare, et genuerunt filium irae; recte" secundum 
ius vetus et etiam novum, sieut patet de Conver- 
sione infidelium " , Ex litteris, debet sequi fidelem 


$ Can. Idololat£ria (5.). — Seq. locus est. Matth. 18, 9. 
Glossa invenitur apud Hieron. in Matth. 5, 29, ubi eadem Chri- 
sti verba habentur: In dextero oculo et in dextera manu fíra- 
irum, uxorum et liberorum atque affinium et propinquorum 
monstratur affectus etc. 

7 Libr. IV. tit. 19. c. 2. — Idem dubium solvunt B. AI- 
bert., hie a. 8; S. Thom., hie a. 6; Petr. a' Tar., hie a. 2-4. et 
circa lit. ; Richard. a Med., hic circa lit. 

$7Dist»8936.59r  TONqa3t 

9 Ut dicitur C. Ex litleris tuis supra pag. 678 , nota 3. et 
infra nota 11. allegato, suntque verba matris iudaeae. 

19 Can. 10. 

" pibr. HH. tit. 33. c. 2. — Ex cit. canone post salutis 
supplevimus 2//liws, quod male deest in edd. et codd., licet ha- 
beant ef. Inferius pro me épswm edd. si ipsum. 


Gregorius. 
Dubium 4. 


Nicolaus. 
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in favorem fidei et salutis illius et parvuli et boni ma- 
trimonii; nec potest mater recipere propter parvita- 
tem , qua indigeat eius solatio, nec allegare laborem, 
propter periculum damnationis, quod imminet, ne 
ipsum detineat in infidelitatis errore. Et hoc totum 
probatur per illud quod habetur in praedicta decre- 
tali de Conversione infidelium, Ex litteris. 


Dus. V. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit: S? ambo 
crediderint, per agnitionem Dei confirmatur con- 
iugiwm. Ponatur, quod primo credat unus, et alter 
discedat et nolit cobhabitare vel fornicetur, et po- 
stea convertatur; utrum reddendus sit ei vir suus, 
an ille possit excipere de iniuria! dimissionis vel 
fornicationis. Et quod debeat redd, videtur per lit- 
teram istam. — lItem' quod non possit excipere, vi- 
detur, quia in baptismo omnia sunt dimissa quoad 
culpam et poenam. —- Sed 2n  eonírarium. videtur 
littera praecedens *: quia « contumelia Creatoris sol- 
vit»: ergo si solutum est, videtur, quod altero no- 
lente, non sit redintegrandum. — ltem, iste fidelis 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


statim, ut dimissus fuit, potuit contrahere: ergo sta- 
tim fuit absolutus a ligamine: ergo non videtur, 
quod uxor possit eum repetere. 

REsPoNpEOo: Dicendum, quod si coniuges suc- 
cessive ad fidem veniant, si neuter alterum dimisit 
nec fornicationem commisit ; compellendi sunt insi- 
mul cohabitare et affectione maritali se invicem tra- 
ctare. — Si autem alter ab altero discesserit, refert 
quis: utrum /idelis ab infideli, an e converso. Si 
fidelis ab infideli, hoc libere potuit et sine culpa; 
unde in nullo sibi praeiudicatur. Si znfidelis a. fideli, 
potest fidelis, etiam postquam venit ad fidem , exci- 
pere, et si vult, potest eam recipere; tamen com- 
pelli non debet, quia statim est ab ea absolutus *. — 
Sed de fornicatione distinguendum , quia primo con- 
versus aut dedit occasionem fornicandi , utpote quia 
repudiavit, aut non. Si dedit, non potest propter for- 
nicationem excipere; si vero «on dedit, tunc potest 
excipere *. 

Ad illud quod obiicitur, quod omnia crimina 
dimittuntur in baptismo; dicendum, quod verum 
est quantum ad Deum; sed non oportet, quod dimit- 
tantur, ita quod libertas proximi iniuriatur. Et sic 
patet illud, sicut supra? dictum est de poenitentia. 


1 DISTINCTIO XL. 


Cap. I. 
De cognatione carnali. 


Nune superest aliquid de cognatione dicere. Est 
autem cognatio alia carnal, et alia spiritualis. Pri- 
mum de carnali cognatione et affinitate inspiciamus. 
Cognati igitur vel affines in septimo gradu vel infra 
copulari non debent. Unde Gregorius': «Progeniem 
suam unumquemque usque ad septimam decernimus 
observare generationem ; et quamdiu se agnoscunt affi- 
nitate propinquos, ad coniugalem copulam accedere 
denegamus; quod si fecerint, separentur ». Item, Nico- 
laus Papa?: «De consanguinitate sua nullus uxorem 
ducat usque post generationem septimam , vel quousque 
parentela cognosci potest». Item: «Nulli ex propin- 
quitate sui sanguinis usque ad septimum gradum uxo- 
res ducant ». — His auctoritatibus aliisque pluribus 
consanguineorum coniunctiones prohibentur usque ad 
septimum gradum. 


! Codd. F G L éniuriam , alii iniuria, omisso de. 

? Hic in lit. Magistri, c. 5. — Inferius post nolente (codd. I 
M O volente) edd. omittunt non. 

3 Cfr. supra a. 2. q. 4. seqq. — Codd. R S absolvitur. 

* Vide supra d. 35. dub. 4. 

5 Dist. 415. p. Il. a. 2. q. 4. — Pro iniuriatur cod. U 
impediatur, plures alii codd. minuatur. — Ctr. de hoc dubio 
Hugo a S. Vict., Il. de Sacram. p. XI. c. 13; S. Thom., Petr. 
a Tar. et Richard. a Med., hic circa lit. 


Car. Il. 
De computatione graduum. consanguanatatis. 


Quomodo autem gradus consanguinitatis compu- 
tandi sint, Isidorus ? ostendit sie: « Series consanguinita- 
tis sex gradibus dirimitur, hoe modo: filius et filia, quod 
est frater et soror, sit ipse truncus. Illis seorsum seiun- 
clis, ex radice illius trunci egrediuntur isti ramusculi : 
nepos ei neptis, primus; pronepos et proneptis, secun- 
dus; abnepos et abneptis, tertius; adnepos et adne- 


Casus 1. 


Casus 2. 
cum dist. 


Casus 3. 
cum dist. 


Isidorus. 


plis, quartus; trinepos et trineptis, quintus; trinepotis - 


nepos et trineptis neplis, sextus». Attende, quod sex 
gradus tantum ponit Isidorus, quia (runcum inter gra- 
dus non computat. — Alii vero, qui septem ponunt 
gradus, /runcum inter gradus computant. « Varie nam- 
que computantur gradus cognationis. Alii enim patrem 
in primo gradu, filios in secundo ponunt. Alii primum 
gradum filios appellant, negantes, gradum cognationis 
inter patrem et filium esse, cum una caro sint pater 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Libr. XIV. Regest. indict. 7. epist. 47. (alias 32.) ad 
Felicem episc., sed verbotenus in C. Progeniem (16.), C. 35. 
q. 2. Cfr. C. Non debet (8), X. de Consanguinitate et affin. 
(IV. tit. 414.) 

? Can. De consanguinitate (47.), ibid. Seq. locus est C. 
Nulli (49.), ibid.; cfr. Gratian. super eundem can. 

3 Excerptum ex IX. Etymolog. c. 5; C. Series (4.), ibid. 
q. 9. — Pro ramusculi codd. D E et plurimae edd. ramunculi. 


Alia compu- 
tatio. 
Gratianus. 


Dubium 2. 


Zacharias. 


Canon. 


Isidorus. 


Dubium 3. 


DIST. XL. DIVISIO TEXTUS. 


et filius. Auctoritates ergo, quae consanguinitatis cau- 
telam usque in septimum gradum prohibent, patrem 
ponunt in primo gradu; illae vero, quae usque ad 
sextum gradum prohibent, primum gradum filios ap- 
pellant. Atque ita fit, ut. eaedem personae secundum 
hanc diversitatem inveniantur in sexto et septimo 
gradu!». Patrem vero in primo gradu ponit qui fra- 
tres dicit esse secundum gradum. Hoc modo computat 
Zacharias Papa? inquiens: «Parentelae gradus taliter 
computamus: ego el frater meus una generatio sumus 
primumque gradum effieimus. Rursus, filius meus et 
fratris mei filius secunda generatio sunt et gradum se- 
eundum faciunt, atque ad hunc modum ceterae sue- 
cessiones ». «Inter illos vero, qui sex computant gra- 
dus, et illos qui septem computant gradus, nulla in 
sensu exislit diversitas, quamvis in numero graduum 
varietas videatur. Ultima enim generalio, si a fratri- 
bus sumat initium numerandi, septima invenitur ». 


Cap. III. 
Quare septem gradus computantur. 


Quare vero sex computet Isidorus, ipse aperit di- 
cens?: « Consanguinitas dum se paulatim propaginum 
ordinibus dirimens usque ad ultimum gradum protra- 
xerit et propinquitas esse desierit; tune primum lex in 
matrimonii vinculum eam recipiet et quodam modo in- 
cipiet revocare fugientem. Ideo autem usque ad sextum 
generis gradum consanguinitas conslituta est, ut, sicut 
sex aetatibus mundi generatio et hominis status finitur, 
ità propinquitas generis tot gradibus terminetur ». In 
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his sex gradibus omnia propinquitatum nomina conti- 
nentur, ultra quos nec affinitas inveniri, nec successio 
potest amplius prorogari. Secundum alios, septem gra- 
dus ideo computantur, ut ita post septem gradus spon- 
sus sponsae iungatur, sicut post hanc vitam, quae 
seplem diebus agitur, Ecelesia Christo iungetur. 


Car. IV. 


De dispensatione Gregorii habita ad. Anglicos. 


His autem occurrit illud, quod Gregorius * Augu- Gregorius. 


sino, Anglorum Episcopo, a quo requisitus fuerat, quota 
generatione debeant copulari , reseribit sic: « Quaedam 
lex Romana permittit, ut sive fratris vel sororis, seu 
duorum fratrum germanorum seu duarum sororum 
filius et filia misceantur. Sed experimento didicimus, 
ex lali coniugio sobolem non posse suecrescere. Unde 
necesse est, ut quarta vel quinta generatio fidelium li- 


center sibi coniungantur ». Sed post multum temporis Idem. 


idem Gregorius a Felice, Messinae Siciliae praesule, 
requisitus, utrum Augustino scripserit, ut. Anglorum 
quarta generatione contracta matrimonia non solve- 
rentur, inter eetera talem reddidit rationem: « Quod 


seripsi Augustino, Anglorum Episcopo, ipsi etiam An- Dubium 4. 


glorum genti, quae nuper ad fidem venerat, ne a bono, 
quod coeperat, metuendo austeriora recederet, specia- 
liter et non. generaliter me cognoscas scripsisse. Nec 


ideo haee eis seripsi, ut, postquam in fide fuerint so- Dubium 5. 


lidati, si infra propriam consanguinitatem inventi fue- 
rint, non separentur, aut infra affinitatis lineam, id 
est usque ad septimam generationem iungantur ». 


N 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XL. 


De impedimento consanguinitatis. 


Nunc superest de cognatione aliquid dicere etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de impedimento, quod ve- 
nit ex disparitate. In hac parte agit de impedimento, 
quod venit ex proximitate. Et quoniam proximitas 
est duplex , scilicet carnalis et spiritualis; ideo primo 
agit de proximitate sive cognatione carnali. Secundo 
vero de spirituali, infra distinctione quadragesima 
secunda: De parentalium gradwwm etc. 

Prima pars habet duas. In. prima agit de con- 
sanguinitate. In secunda de affinitate, infra distin- 


! Gratian. super C. Conítradicimus (91.), ibid. q. 2. — 
Pro gradus cognalionis codd. CD et plurimae edd. gradus 
consanguinitatis, refragante etiam Gratiano. 

? Can. Parentelae (4.), ibid. q. 5. — Post successiones 
ed. 7 ex canone addit nuwmerandae sunt. — Seq. locus est C. 
Ad sedem (2.), ibid. S 10. 

? Loc. cit. c. 6. n. 29; C. Consanguinitas (4.), C. 35. q. 4. 


ctione quadragesima prima: Nune de affimitate vi- 
dendwm est. — Prima pars habet tres. In prima parte 
determinat veritatem , ostendens, quod consanguini- 
ias est observanda usque ad septimum gradum. In 
secunda determinat, quomodo gradus sunt compu- 
tandi, ibi: Quomodo autem gradus  consanguini- 
tatis etc. In tertia removet dubitationem, ibi: is 
autem occurrit tllud etc. 


Cfr. August, XV. de Civ. Dei, c. 16. — Infra pro prorogari, 
quod habent codd. (etiam Erf.) et edd. 4, 5, 6, 9, ed. 1 
prolongari, ceterae propagari. 

1 Libr. XI. Regest., indict. 4, epist. 64. (alias 31.), 6. inter- 
rogatio; C. Quaedam lex (20.), ibid. q. 2. Seq. locus est ibid. 
et in can. $ 1. 


Via narra- 
tionis. 
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TRACTATIO QUAESTIONUM. 


|. PRAENOTATA. 


Ad intelligentiam huius partis procedendum est 
primo secundum viam narrationis; secundo vero, 
secundum viam 2nquisitionis. 

Quantum ad primum, ut intelligibilia fiant, quae 
dicuntur in parte ista, praeponenda est triplex de- 
finitio et triplex notula sive regula !. 

Primo igitur videndum. est, quid sit  consan- 


Quid consan- !?ridfa.s. Consangwinitas autem definitur sic: « Con- 


guinitas. 


Stipes. 


Quid lineae 
consangui- 
nitatis. 


sanguinitas est vinculum personarum ab eodem stipite 
descendentium, carnali propagatione contractum * ». 
Stipes autem vocatur persona, a qua aliqui duxe- 
runt originem, a qua descendentes sunt consangui- 
nei ad invicem et illi etiam, a quo sunt. 

Secundo videndum est, quid sit. //nea .consam- 
guinitalis, quae definitur sic: « Linea est ordinata 
collectio personarum consanguinitate coniunctarum, 
ab eodem stipite descendentium, diversos gradus con- 
tinens ? ». Unde dicitur ordinata collectio , quoniam, 
sicut ordo est in linea praedicamentali secundum su- 
perius et inferius; sic in linea consanguinitatis secun- 
dum prius et posterius. Quoniam ordo tripliciter 
potest accipi, vel ad id quod supra, vel ad id quod 
infra, vel ad id quod iuxta; ideo tres lineae consue- 
verunt assignari. Quaedam enim est ascendentium , 
quaedam descendentium , quaedam íransversalium. 
— Secundum lineam ascendentem computantur gra- 
dus iia, scilicet pater et mater, avus et avia, 
proavus et proavia, alavus et atavia. — Secundum 
lineam descendentem , filius et filia, nepos et neptis , 
pronepos et proneptis, abnepos et abneptis. — Se- 
cundum lineam (ransversalem, duo fratres, filii duo- 
rum fratrum, nepotes duorum fratrum, pronepotes 
duorum fratrum, et ibi est status. 

Tertio videndum est, quid sit gradus, qui sic 


Quid gra- definitur *: « Gradus est habitudo distantium perso- 
us. 


Duplex com- 


putatio. 


narum, qua cognoscitur, quota generationis distantia 
duae personae differunt inter se ». — Et nota, quod 
ista. definitio est secundum iura eanonica. Nam se- 
cundum iura e?vilia gradus accipiuntur secundum 





numerum personarum collectarum in linea. Unde di- 
cunt legistae, quod frater et soror duos gradus fa- 
ciunt; sed decretista dicit, quod unwm et primum 
gradum ^. Neo est contradictio, quia unius habitu- 
dinis duo sunt extrema; et quia secundum. iura 
canonica gradus est habitudo; cum duplicis extremi 
una Sit habitudo, ponitur unus gradus; sed quia 
duae sunt personae, et quaelibet suum respectum 
habet ad principium ; ideo computantur secundum 
leges duo gradus. 

Mis visis, notandae sunt hic tres notulae. — 
Prima est, quod nulli licet contrahere cum aliqua 
usque ad quartum gradum inclusive ; et. talis est 
huiusmodi prohibitio, «quod si quis contra eam prae- 
sumserit copulari , nulla longinquitate defendatur an- 
norum, cum diuturnitas temporum non minuat pec- 
catum, sed augeat; et tanto graviora sint crimina, 
quanto diutius infelicem | animam | detinent | alliga- 
tam »; et hoc probatur Extra, de Consanguinitate, 
Non oportet? etc. 

Secunda notula est, quod «toto gradu personae 
descendentes a stipite distant a se invicem, quoto 
distant a stipite? »; et ideo, si aliquis vult scire, 
quoto gradu aliqui sibi attineant; cum talis attinen- 
tia originem ducat a stipite, oportet, quod ad il- 
lam personam recurrat, cui immediatius coniungi- 
tur. Exempla manifesta sunt, ut si ab 4 procedant B 
et.G,:et. B.generet C, et C D, et D E, et E F; si- 
militer G generet H, et H generet I, et I generet K, 
et K L; si vis scire, quoto gradu distant F et I, 
oportet utriusque generationem reducere ad ^, quia 
toto gradu differunt ab invicem, quoto a stipite. 

Tertia regula est, quod quando personae inae- 
qualiter distant a stipite, utpote quando una in se- 
cundo gradu, et altera in quinto, quod linea consan- 
guinitatis et gradus debet computari secundum dis- 
tantiam magis remoti. Et ista regula confirmatur per 
illud quod dicitar Extra, de Consanguinitate, in. ul- 
tima decretali?, quae est Gregoriana. — Ratio au- 





! Ita codd. FGIK, quorum lectio ex seqq. probatur; alii 
codd. et edd. responsio. 

? Secundum B. Albert, hic a. 4, haec definitio data est a 
iurisperitis. Cfr. C. 35. q. 5, ubi in fine exhibetur a Glossa 
« Declaratio arboris consanguinitatis ». — Glossa in C. Quod di- 
lectio (3.), X. de Consanguinitate et. afin. (lib. IV. tit. 14.): 
Slipes appellatur communis parens, a quo plures descenderunt, 
sicut Isaac fuit stipes Esau et Iacob ; et stipes non facit gradum. 

? Loc. cit. — De linea praedicamentali vide tom. Il. pag. 
48, nota 1. — Edd. omittunt inferius sic in linea... Quoniam. 

* Ex praenotata Declaratione arboris consanguinitatis. 


5 Vide C. Ad sedem apostolicam (2.), C. 35. q. 5; Iusti- 
nian., D. XXXVIII. de Gradibus et affinibus etc. (tit. 11.) per 
totum. et lil. Institut. imperial. de Gradibus cognationum (tit. 6.), 
per totum. — Pro Nam, edd. cum multis codd. non. 

$ Sive Non debet (8.), lib. IV. tit. 1£, ex quo praedicta 
verba. — Mox pro noíula cod. L regula. 

7 Regula /. pro linea collaterali (aequali) in praeallegata 
Declaratione arboris consang. — lbid. est etiam seq. (3.) regula. 
— Aliquanto inferius pro distant non pauci codd. differant. 

$ Incipit Vir, qui a stipite (9.), lib. IV. tit. 14. — Aliquanto 
inferius pro i» quinto cod. Z per quinque. 


Notulae 
tres. 
Prima. 


Secunda. 


Tertia. 


Ratio. 


Ad opposi- 
tum. 
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tem huius est, quod tota ratio proximitatis ortum 
habet a stipite: ergo nullus proximior est alicui col- 
laterali quam stipiti. Si ergo distat a stipite per quin- 
que gradus, pari ratione distat a collaterali — sive 
distet per unum gradum, sive per duos distet gra- 
dus — in quinto. Quodsi amplius distat , secundum 
magis distantem oportet computari; et ideo ille qui 
distat in quinto gradu, potest contrahere cum eo 
qui distat in secundo. 
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His autem praesuppositis per modum narratio- 
nis, per modum inquisitionis circa tria potest hic 
esse dubitatio. 

Primum est, utrum consanguinitas sit aliquod 
vinculum. 

secundo, dato quod sie, quaeritur, utrum ma- 
trimonio praestet impedimentum. 

Tertio, dato quod praestet, quaeritur, usque 
ad quem gradum. 


ARTICULUS UNICUS. 


De impedimento consanguinitatis. 


QUAESTIO I. 


Utrum consanguinitas sit aliquod vinculum. 


Circa primum sic proceditur et ostenditur, quod 
consanguinitas non sit aliquod vinculum: 

|. Quoniam, si consanguinitas est vinculum, 
hoc non est ob aliud nisi propler propagationem 
multorum ab uno; sed sicut multi homines ab uno 
homine, ita multa animalia bruta propagantur ex 
uno: sj ergo ubi talis causa, et talis effectus ' ; si 
consanguinitas propler propagationem ex uno poni- 
iur in hominibus, eadem ratione in brulis animali- 
bus. Sed non ponitur in animalibus brutis: ergo etc. 

2. Item, consanguinitas est vinculum ratione 
alicuius maioris convenientiae, aut ergo substantia- 
lis, aut accidentalis. Si substantialis; aut secun- 
dum formam specificam , aut numeralem ?. Si se- 
cundum formam specificam; iunc ergo omnes ho- 
mines sunt consanguinei. Sj secundum formam mu- 
meralem; tunc nullus est consanguineus alterius, 
cum distinguantur secundum numerum. Si vero di- 
cit convenientiam in accidente; cum nati de diver- 
sis generibus ut plurimum plus conveniant, quam 
nati de eadem parentela, tunc magis erunt consan- 
guinei. : 

3. Item , generatio est de superfluo nutrimenti *; 
sed superfluitas nullam colligantiam nec vinculum 
habet cum eo cuius est superfluitas: ergo nec ge- 
neratus de illa superfluitate aliquod vinculum habet 
cum eo, a quo generatur: ergo si ille est fons to- 
lius vinculi consanguinitatis, videtur, quod illud 
vinculum nullum sit. 


! Vide supra pag. 78, nota 8. — Haec quaestio respicit 
definitionem consanguinitatis superius datam: Consanguinitas est 
vinculum personarum etc. 

? Cfr. supra pag. 132, nota 9. 

3 Secundum  Aristot., I. de Generat. 
tom. Il. pag. 479, nota 5. 

1 Edd. tantum se extendit et. 


animal. c. 48. Cír. 


A. Item, si consanguinitas contrahitur propter 
carnis propagationem ; quantum se extendit propa- 
gatio, et^ vinculum ; sed propagatio se extendit 
usque ad infinitas generationes nec habet terminum 
per naturam: ergo nec vinculum consanguinitalis. 


Via inqui- 
sitionis. 


CoNrRA: 1. Ostenditur per iura nova et anti-Fundamenta. 


qua, quae consanguinitatem assignant et gradus di- 
stinguunt, sicut patet Extra, de Consanguinitate * 
et Causa trigesima quinta , quaestione quinta, Ser?es 
consanguinitatis. 

2. Item, hoc probatur per rationem : confessio 
naturae mendax esse.non potest; sed per naturam 
homines magis alligantur propinquis quam extraneis; 
quod patet, quia magis diligunt eos, et hoc com- 
mune est apud omnes: ergo aliquod vinculum est 
inter ipsos, quod non est inter alios. 

3. ltem, «generatio est de substantia generan- 
üs», ut vult. Damascenus?: ergo cum productio 
humani generis sit per generationem , videtur, quod 
filii sint de substantia et de sanguine patris et ma- 
iris. Sed omnes qui sunt de eodem sanguine, sunt 
consanguinei: ergo etc. 

A. ltem, Deus vindicat peccata patrum n filios 
usque in lertiam et quariam. generationem , sicut 
frequenter dicitur in Lege, et habetur Exodi vige- 
simo*: Ego sum Deus zelotes etc.: ergo si non vin- 
dicat in alios, sed in istos, aliquo vinculo iungun- 
tur isü ad invicem, quo non iunguntur alii; hoc 
autem consanguinitatem appellamus: ergo etc. 


5 Libr. IV. tit. 14. — Seq. habetur loc. cit. c. 4. 

$ Ideoque naturale ; cfr. supra pag. 44, nota 5. et pag. 436, 
nota 2. — Maiorem. insinuat Aristot., I. Ethic. c. 2; minorem 
ibid. VIII. c. 42. 

? Libr. l. de Fide orthod. c. 8. 

8 Vers. 5: Ego sum Dominus Deus tuus, fortis, zelotes, visi- 
tans iniquitatem patrum in filios in tertiam ete. Cfr. Num. 14, 18. 


Conclusio 4. 


Dubium de 
ralione. 


Opinio 14. 


Improbatur. 
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CONCLUSIO. 


Consangwinitas est. aliquod. vinculum, fundatum 
in relatione ad eandem originem et in naturali 
affectione. 


REsPoxpEo: Dicendum, quod vinculum consan- 
guinitatis est, quia hoc ipsa natura testatur, et de 
hoe nemo dubitat, nisi qui caret sensu '. Sed unde 
veniat, istud dubitationem et controversiam etiam 
habet. 


Aliqui enim dixerunt, vinculum consanguinita-- 


tis specialiter esse in genere hominis, non in genere 
bestiarum , propter veritatem humanae naturae, quae 
tota fuit in uno, propter quam et originale pecca- 
tum in omnes processit uno peccato; propter hoc 
etiam, quia substantiam totam trahit filius a patre 
et a matre. Hinc est, quod quodam speciali vinculo 
vinciuntur. 

Sed si ita esset, quod tota substantia mea et 
tua in eodem homine secundum veritatem fuisset ; 
quare ego et alius, qui non convenimus nisi in 
Adam, non essemus fratres propinqui et in primo 
gradu? Et iterum, quia fundamentum istius posi- 
tionis non est stabile, sicut alibi * melius patet; hinc 
est, quod alium modum dicendi oportet invenire: 


Opinio aucto-Qu0d. consanguinitas est ex propagatione carnali pro- 


ris et con- 
clusio 2. 


De primo. 


De secundo. 


veniens in hominibus; et hoe vinculum duo faciunt, 
scilicet relatio ad eandem originem , et naturalis 
ajfectio. Relatio ad. eandem originem , tum Sicut 
ad principium materiale, quia de sanguine eiusdem 
hominis generantur; tum sicut ad principium effe- 
clivum , quia cum illo semine deciduntur spiritus *, 
et etiam virtus, quae format et assimilat materiam; 
unde ut plurimum filii assimilantur parentibus, se- 
cundum quod illa virtus delata potentior est in ope- 
rando. — Et quia natura in hominibus potens est 
cognoscere suam originem et originem alterius, et 
ulterius perspicax est, ut non solum assimilationem 
in forma corporea, sed etiam aliam cognoscat; cum 
affectio naturalis nata sit adhaerere tali, hine est, 
quod est ibi oieulum consanguinitatis. 

Et quoniam virtus assimilativa deficit per suc- 


! Respicitur Aristot., I. Topic. c. 9: Non oportet autem 
omne problema nec non omnem positionem considerare, sed 
quam dubitabit aliquis eorum qui ratione egent et non poena 
vel sensu; nam qui dubitant, utrum oporteat deos honorare 
et parentes diligere, an non, poena indigent; qui vero, utrum 
nix alba, an non, sensu. 

? Cfr. Rom. 5, 12. — Cod. G bene uno peccante. Superius 
pro in uno cod. bb in una persona. 

* Libr. ll. Sent. d. 30. a. 3. q. 1. — Inferius post consan- 
gwinilas est in cod. E secunda manus supplevit vinculum. 

* Nempe vilalis et spiritualis; cfr. Alfredi Anglici lib. de 
Motu cordis, et Costa-Ben-Lucae lib. de Differentia animae et 
spiritus (ed. Innsbruck 1878.). — Mox pro materiam cod. F 
(bb a secunda manu) membrum. codd. N aa fetum. Subinde 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


cessionem, et cognitio etiam propinquitas deficit , Corolariam 


et affectio naturalis deficit; hinc est, quod vincu- 
lum consanguinitatis non tantum protenditur, quan- 


tum propagatio. — Et per hoc patet responsio ad A4 ^.eppos. 


obiectum ultimum. 

Rursus, quia in brutis animalibus non est ta- 
lis cognitio nec alligatio, nisi solum quantum ad 
matrem t fetum sive prolem ^; hinc est, quod 


Corollarium 
2. 


non est in eis tale vinculum. — Et sic patet primo Ad t. oppos. 


obiectum, quia non est similis causa, ideo nec si- 
milis effectus. — Nec loquimur hic de affectione 
secundum actum , sed secundum maturale inclina- 
tivum, quae? naturaliter inest, etsi non exeat in 
actum. Et hoc patet, quia aliquis credens, fratrem 
suum esse extraneum, non magis afficitur quam 
cirea alium; sed statim, comperto quod sit frater, 
afficitur. et affectione trahitur et eidem quodam spe- 
ciali vinculo alligatur, cum tamen prius esset alligatus. 

2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non est 
vinculum propter convenientiam in substautia nec 
propter convenientiam in accidente ; dicendum , quod 
consanguinifas non dicit vinculum secundum  pro- 
prietatem absolutam , sed secundum proprietatem 
relatam, utpote secundum processum ab eadem 
radice et origine, ut patet de duobus fratribus. Unde 
sicut rami ab eadem radice procedentes faciunt unam 
arborem, non solum propter assimilationem, sed ' 
propter comparationem ad idem principium; sic in- 
telligendum, quod plures personae ab eodem de- 
seendentes faciunt unam lineam consaneuinitatis , 
quae est se habens ad modum arboris. 

9. Ad illud quod obiicitur de superfluo, dicen- 
dum, quod duplex est superfluitas: quaedam Zm- 
puritatis, et haec potius habet repugnantiam quam 
colligantiam ; quaedam residuitatis, et haec habet 
convenientiam nec est simpliciter superfluitas, quia, 
quamvis sit^ uni virtuti superflua, utpote nutriti- 
vae, tamen alii est necessaria, utpote generativae ; 
et quamvis superfluat ad conservationem individui , 
est tamen necessaria ad conservationem speciei. Et 
praeterea, probabile est, quod cum ista humiditate 
nutrimentali aliquid fuit de humiditate radicali? et 
spiritu, ratione cuius filius intimius attinet patri. 


pro et originem Nat. in forma, et pro corporea, sed eliam 
aliam ipsa substituit propria, sed etiam in alia (cod. V sed 
per aliam). 

5 Cod. bb addit et hoc ad tempus, non diu. 

6 [ta codd. AFGHIK, cod. E quod; edd. quia. Pro exeat 
in actum plures codd. esset in actu, Nat. insit ín. actu, vel non 
exeat in actum. Subinde post mon magis afficitur codd. F G 
supplent circa ipsum, Vat. circa illum et pro affectione tra- 
litur communis codd. lectio habet affectio trahitur, cui cod. K 
(Ll a secunda manu) addit in actum. 

7 Cod. aa sed etiam. 

$ Vat. quamvis non sil. 

? Vide tom. |. pag. 316, nota 12. — Pro fwit codd. AE 
à secunda manu fluit. 


Notandum. 
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SCHOLIO N. 


I. Quae in hac distinctione de impédimento consanguinita- 
tis determinantur plerumque sumta sunt ex canonibus eccle- 
siasticis; tamen notandae sunt validae rationes, quibus auctor 
et S. Thom., inter se consentientes, defendunt leges Ecclesiae. 

Circa praenoiata cfr. hic S. Thom., q. unica a. 4. 2; 
Suppl. q. 54. a. 1. 2; B. Albert., a. 1-6; Petr. a Tar., a. 2; Richard. 
a Med., in praenotatis. Alii in mox citt. quaestionibus. 

Quaestio 1. et 2. ab aliis una sola absolvitur. Quoad 2. 
quaestionem antiqui doctores cum Ss. Thoma 'et Bonav. com- 
muniter docent, consanguinitàtem non tantum primi gradus 
lineae rectae, sed etiam 4. gradus lineae lateralis (scil. inter fra- 
trem et sororem) esse iure naturali et divino impedimentum 
dirimens (cfr. supra d. 39. a. 2. q. 4.). Certum est, Ecclesiam 
separare matrimonia inter fratrem et sororem in infidelitate con- 


tracta, si ambo ad fidem convertuntur. Non pauci tamen doctores 
dubitant, utrum ista matrimonia iure naturali et divino fuerint 
per se invalida. 

De |. et 2. quaestione: Scot., hic q. unica (ubi etiam de 
q. 3.). — S, Thom., hic a. 3; Suppl. q. 54. a. 3. — B. Albert., 
hic a. 8. — Petr. a Tar. hic a. 3. — Richard. a Med., hic 
a. 1. 2. — Durand. et Dionys. Carth., de tota dist. hic q. unica. 

II. De 3. quaestione est notandum, quod a Concilio Lateran. 
IV. sub Innocentio Ill. ob rationes graves, ab auctore nostro 
explicatas impedimentum consanguinitatis restrictum est ad quar- 
tum gradum. d 

De eadem quaestione praeter citatos: S. Thom., locis citt. 
a. 4. — B. Albert., hic a. 7. — Petr. a Tar., hic a. 4. — Ri- 
chard. a Med., hie q. 3-6. 


QUAESTIO Il. 


Uirum consangwuinttas matrimonio praestet. impedimentum. 


Secundo. quaeritur, utrum consanguinitas matri- 
monio praebeat impedimentum. Et quod non, videtur. 
1. Genesis secundo': Zoe nune os ex ossibus 
meis, el caro de carne mea; sed nulla persona po- 
lest alteri magis alligari, quam ut sit de carne et 
de ossibus: ergo si propter hoc non est matrimo- 


nium Adae impeditum, immo propter hoc est mu- 


lier de latere sumta; videtur, quod. consanguinitas 
non impediat, sed expediat. 

2. ltem, Ecclesiastici decimo tertio ^: Omne ant- 
mal diligit simile sibi, et volatilia, ad. sibi similia, 
conveniunt: ergo quanto aliquae personae magis si- 
miles sunt et coniunctae, tanto magis natae sunt 
invicem. convenire et copulari; sed ad matrimonium 
est copula et coniunctio: ergo consanguinitas magis 
expedit, quam impediat. 

3. Item, firmiori vinculo iunguntur qui natura 
et voluntate aligantur , quam qui voluntate tantum , 
et melius invieem cohabitant el conversantur; sed 
sic est, cum aliqui iunguntur vinculo carnali et foe- 
dere matrimoniali: ergo magis deberent homines 
coniungi propinquis quam extraneis, cum | voluntas 
habeat naturam sibi conformem, et natura. volunta- 
iem adiuvet: ergo magis praestat consanguinilas 
matrimonio solatium et faleimentum quam. impedi- 
mentum. 

4. ltem, si aliquid repugnat matrimonio et im- 
pedit, hoc non facit, nisi. quia alicui bono matri- 
monii repugnat et aliquid adimit; sed si consan- 
guinei iungantür, salvantur ibi tria bona matrimo- 





nii: fides, proles et Sacramentum: ergo consangui- 
nitas, ut videtur, nullum praestat impedimentum 
rmmatrimonio. 


CoNTRA: 1. Genesis secando ?: Propter hoc i'e-Fondamenta. 


linquet homo patrem el matrem etc.; consiat, quod 
istud non intelligitur de derelictione quantum ad 
cohabilationem: ergo intelligitur de derelictione quan- 
tum ad. matrimonii contraetionem : ergo pater et ma- 
ter non sunt legitimae personae ad. contrahendum 
respectu filiae et filii; hoc autem non est ob aliud 
nisi ob vinculum consanguinitatis: ergo etc. 

2. Item, Levitiei decimo octavo *: Ego  Domi- 
nus Deus vester. Omnis homo ad. proximam san- 
guinis sui non. accedet, ut. revelet. turpitudinem 
eius: ergo si contra Domini praeceptum est proxi- 
mam saoguinis sui cognoscere; cum matrimonium 
sit ordinatum ad actum illum, nullus cum proxima 
sua potest contrahere matrimonium: ergo proximi- 
las sanguinis praestat matrimonio impedimentum. 

3. ltem, quod est contra bonum prolis impe- 
dit. matrimonium; sed contrahere eum consanguinea 
est contra bonum prolis: ergo etc. Probatio mino- 
ris: Gregorius dicit, et habetur in littera ^: « Quae- 
dam lex Romana permittit, ut duorum fratrum aut 
duarum sororum filius et filia sibi matrimonialiter 
copulentur; sed experimento didicimus, ex tali co- 
pula sobolem non posse succrescere ». 

A. ttem, matrimonium est vineulum honestatis, 
sicut supra? ostensum est; sed naturalis honestas 
refugit revelare ignominiam et turpitudinem propin- 





l Vers, 23. — Inferius respicitur Gen. 2, 21. seq.: Tulit 
unam de costis eius etc. 
? Ners. 19. -— Seq. locus est ibid. 27, 10. — Inferius ante 


malirimonium cod. K (El a secunda manu) omittit ad. 

3 Vers. 24: Quamobrem relinquet homo: patrem suum et 
matrem etc. 

5 Vers. 5. seq. Vulgata habet Deus vesier tantum in v. 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


5 Hie c. 4. In fine pro succedere ex cod. A cum textu origi- 
nali substituimus sSuccresoere, quod etiam infra in solut. ad 4. 
praeter cod. A exhibent codd. EL V W. 

$ Dist. 31. a. 1. q. l|. — Inferius pro quicumque codd. 
vel qui vel cum. Subinde pro cum consanguinitas cod. U cum 
cognoscere consangwineam , et post. honestalem. edd. addunt 
matrimoni : ergo. 
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qui: si ergo haec turpitudo revelatur in coitu ; qui- 
cumque cognoscit propinquam , facit contra honesta- 
tem naturalem. Si ergo matrimonium honestum est; 
cum consanguinitas sit contra honestatem, consan- 
guinitas impedit matrimonium. 


CONCLUSIO. 


Consanguinitas impedit. matrimonium in aliquo 
propler dictamen legis naturae, in aliquo 
propler prohibitionem legis divinae , in aliquo 
propler statutum | Ecclesiae. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod vinculum consan- 
guinitlatis impedit matrimonium, in aliquo* propter 
dictamen legis naturae, in aliquo vero propter pro- 
hibitionem legis divinae, in aliquo propter síatu- 
tum Ecclesiae. — Vinculum consanguinitatis, quod 
est stipitis ad prolem, impedit propter dictamen 
naturae; unde et naturale apud omnes, quod filius 
non coniungatur matri, et quod filia non coniunga- 
tur patri. — Et si quaeratur ratio huius; dicendum, 
quod hoc est? propter reverentiam et honorem , qui 
debet exhiberi patri et matri, et ideo non debent 
commisceri; vel etiam propter generationis sueces- 
sionem, quae debet procedere, non retrocedere; 
unde non debet proles genita coniungi suo princi- 
pio, ut gignat. Et hinc est, quod natura dictat, quod 
alio affectu tractandi. sunt. parentes , alio affectu tra- 
ctari debent con?uges?. Ideo propter dictamen na- 
turae impeditur matrimonium per consanguinitatis 
primum vinculum, quod est prolis genitae ad suum 
principium. 

Propter prohibitionem /eg?s divinae impeditur 
matrimonium per consanguinitatem usque ad secun- 
dum gradum, sieut patet per Levitiei decimum octa- 
vum capitulum, ubi fit prohibitio usque ad secundum 
gradum. — Et si quaeratur ralio huius; dicendum, 
quod hoe est propter Aonestatem; qui enim mulie- 
rem cognoscit revelat eius turpitadinem et discoo- 
perit ignominiam; et hoc inhonestum est facere 
propinquae, maxime cum honestas dictet, quod so- 
ror non est tractanda ut uxor. Et hinc est, quod 
in praecepto suo Dominus dicit: /Von discooperies 
turpitudinem eius *. 

Ulterius, propter statutum. Ecclesiae impeditur 
matrimonium à secundo gradu et deinceps. — Et 
si quaeratur ratio huius; dicendum, quod hoe sta- 
tutum fuit propter dilectionem dilatandam. Quia 


! |n edd. additur sui gradu. 

? Codd. F GIL V aa subiungunt (um, ex quibus codd. F G 
inferius pro vel etiam. substituunt tum etiam. 

3? Cfr. supra d. 37. a. 9. q. 9, et IM. Sent. d: 29. q. 4. 
— lnferius pro vinculum, quod codd. S T intellectum, qui. 

*^ Ut dicitur Lev. 18, 7. seqq. — Superius pro qui enim 
mult codd. guia enim, inter quos codd. F | immediate post 
pro cognoscit substituunt cognoscens. 

5 Cfr. ll. Sent. d. 18. a. 4. q. 1. — De ultima propos. solut. 
vide supra pag. 825, nota 3. Modo stat pro munc. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


enim homo pronus est ad diligendum sibi propin- 
quum; et matrimonium aggenerat propinquitatem 
et dilectionis mutuae praestat fomentum: hine est, 
quod Ecclesia statuit, ut amor ad extraneos exten- 
deretur, quod matrimonia extra propriam parente- 
lam contraherentur; et ità non solum in secundo, 
sed etiam deinceps, propter dilatandam caritatem 
et propter ampliandam honestatem. — Et sie patet, 
quod consanguinitatis vinculum ob diversas causas 
habet impedire matrimonium ; et hoc concedendum. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur de Eva et Adam , Solutio op- 


quod fuerunt os et caro, dicendum, quod quamvis 
Eva et Adam fuerint os et caro; non tamen sic fuit 
tunc, quemadmodum nune est: quoniam nune ea- 
dem est via propagationis et commixtionis, sed Eva 
non exiit ab Adam per viam generationis, sed per 
modum supernaturalem, non per coitum, immo de 
latere; qualis modus producendi peroptime com- 
petebat coniugio, tum propter figuram, tum etiam, 
ut significaretur vinculi matrimonialis aequalitas, 
quia de latere et adhaerentia ^. Unde quia non si- 
militer modo ali sibi.attinent, ideo modus ille ad 
consequentiam trahi non potest nec debet. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod omne animal 
diligit sibi simile; dicendum , quod illud inteliigitur 
de similitudine secundum speciem; vel si intelliga- 
tur de similitudine secundum earns proximitatem , 
adhue habet veritatem, quod diligit. Sed alius est 
modus affectionis, quo diligenda est wxor, alius, 
quo diligenda est soror; et ideo coniunctio affectio- 
nis naturalis repugnat eopulae matrimoniali: ergo ? 
si copuletur per affectionis vinculum, non sequitur, 
quod debeat copulari per matrimonium. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod natura firmi- 
tatem praestat vineulo voluntatis; dicendum , quod 
verum est, ubi affectio voluntaria ad id dirigitur, 
ad quod inelinat natura; et quoniam natura bene 
ordinata non inclinat ad coeundum cum sorore, et 
affectio matrimonialis inclinat ad cognoscendum uxo- 
rem: hinc est, quod naturalis affectio non praestat 
voluntati fuleimentum, sed potius impedimentum. 

^. Ad illad quod obiicitur, quod non repugnat 
alieui bono matrimonii; dicendum, quod hoc solvi 
potest per $nteremptionem *, quoniam Gregorius 
dicit, quod « experimento didicit, ex tali copula non 
posse sobolem sueerescere ». — Potest tamen et ali- 
ter dici, quod impedit maius bonum, quod est vin- 
culum affinitatis, quae, exinde contracta, est occasio 


9 Pro ergo, quod codd. communiter omittunt, cod. K (la 
secunda manu) «mde. 

? Non pauci codd. nisi, quorum incongruam lectionem cor- 
rigit cod. K (là secunda manu) legens: quod verum mon 
est, nist. 

$ Sive per negationem ; cfr. tom. I. pag. 87, nota 4. — 
Inferius pro quae, eainde cod. U quod inde contractum est, 
quia exinde, Not. quia exinde. Post contracta est codd. FG 
addunt e!, in cod. 1! secunda manus occasione substituit pro 
occasio. 


positorum. 


Notandum. 


Notandum. 


Alia solutio. 


Argg. pro 14. 
parte. 


Pro 2. parte. 


DIST. XL. ART. UNICUS QUAEST. Ill. 


mutuae dilectionis. Quod palet: si aliquis accipiat 
filiam patris sui et exinde generet prolem , idem est 
socer et pater, et eadem mulier est socrus el mater, 
et idem filius et gener, eadem nurus et filia, et 
idem vir et. frater, et eadem uxor et soror: ita re- 
spectu necessitatis ', quae poterat esse in octo, sicut 
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in quatuor; similiter respectu prolis. Ut istae alli- 
gationes diffunderentur, et caritas mediante vinculo 
matrimonii mutuo conservaretur; statuit Ecclesia , 
matrimonium ad remotas personas protendi, non 
quia in proximis impediretur matrimonium , sed quia 
perderetur maius bonum. Et sic patet totum *. 


QUAESTIO III. 


Usque ad quem gradum se extendat. impedimentum consanguinitatis. 


Tertio quaeritur, usque ad quem gradum con- 
sanguinitas impediat matrimonium. Et quod usque 
ad sepiimum, videtur. 

1. Gregorius dicit, et habetur in littera ?: « Pro- 
geniem suam usque ad septimam generationem unum- 
quemque observare, decrevimus ». Si tu dicas , quod 
illud est retractatum in Concilio generali, Extra, de 
Consanguinitate *, /Von debet etc.; ostenditar, quod 
illud non debel esse retraectatum , quoniam aut hoc 
est bene statutum, aut mon. Si non: ergo male 
statuit, sanctus Gregorius et alii Sancti. Si 5:c; sed 
quod bene statutum est non indiget retractatione , 
sed observalione: ergo etc. 

2. ltem, secundum rectum ordinem non est re- 
irocedendum, sed ultra progrediendum: ergo si san- 
cli Patres consanguinitatem usque ad gradum se- 
plmum produxerunt, ergo qui reducit ipsam ad 
quartum retrocedit. Sed qui aspicit retro non est 
aptus regno Dei?*: ergo male fecerunt qui retra- 
ctaverunt. 

3. ltem, in proximis gradibus non permittitur 
contrahere propter dilatationem caritatis; sed quanto 
caritas est frigidior, tanto magis indiget dilatari: 
cum ergo in fire caritas refrigescat*, et hoc iam 
evenerit; videtur, quod nunc magis competat gradus 
consanguinitatis protendere quam restringere. 

A. ltem, quanto. magis fideles sunt multiplicati, 
tanto magis habent copiam de his, cum quibus li- 
cite possunt contrahere: ergo maior opportunitas 
erat in praecedentibus temporibus ' cum propinquis 
quam nunc: si ergo illà opportunitas non excludebat 
constitutionem de septenario gradu consanguinitatis 
observando; ergo nec nunc. 

CONTRA: 1. Quod non debeat impedire ultra 
secundum, videtur: quia in Lege non prohibetur 
nisi usque ad secundum gradum, sicut patet. Levitici 
decimo octavo *: ergo si omnes possunt maltrimoniali- 
ter per Deam coniungi, qui a Deo non prohiben- 
tur; ergo omnes, quotquot infra illam gradum con- 


! Vat. affinitatis. Mox pro poterat non pauci codd. poterant. 
— Post ila videtur supplendum est. 
? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


3: Hie« c4. 
4 Libr. IV. tit. 14. c. 8, estque Innocent. lll. in Concilio 
generali Lateran. — |n fine arg. respicitur regula canonis supra 


d. 35. q. 5. arg. 1. ad oppos. allegata. 














iunguntur, a Deo coniunguntur: ergo per hominem 
Separari non possunt: ergo non potest matrimonium 
alicui. prohiberi infra illum gradum. 

2. Item, Ecclesia non potest facere, quod ba- 
piizatus careal baptismate, et. quantumcumque sta- 
tuat, si. baptizatur quis, de facto baptizatus est: ergo 
quantumcumque. prohibeat et statuat, ut aliqui in- 
vicem non contrahant, tamen, si de facto contra- 
hant, contraetum est: ergo videtur, quod gradus 
prohibiti ab Ecclesia matrimonium non. impediant. 
Sed isi omnes sunt ultra secundum: ergo etc. 

9. Item, matrimonium contractum contra Eccle- 
siae ?n(erdictum verum est, matrimonium ^: ergo 
cum gradus consanguinitatis non habeant virtutem 
impediendi nisi propler Ecclesiae statutum ; videtur, 
quod secundum veritatem non impediunt. 

A. ltem, Hieronymus ? dicit, quod «nihil sibi 
credatur, nisi probet per vetus vel per novum te- 
stamentum »: ergo eum non possit probari per no- 
yum nec per vetus, quod non possit contrahi in 
gradibus ultra secundum; videtur, quod nulli cre- 
dendum est, si dicat contrarium: ergo retinendum 
est, quod. potest contrahi. 


CONCLUSIO. 


Consanguinitas secundum. legem naturalem. ànpe- 
dit in. primo. gradu, secundum. legem  vete- 
rem, usque ad secundum; secundum, legem 
cvangelicam , usque ad. quartum. 


REsPoxpEO: Dicendum, quod secandum tempora conclusio 1. 


nostra matrimonium impeditur a gradibus consan- 
guinitatis usque ad quartum. nclusive, sicut. patet 
Extra, de Consanguinitate, /Von debet, in. decretali 
edita in Concilio generali. 

5i autem quaeritur ratio huius; dicendum , quod 


huius ratio est statutum | Ecclesiae. Si quaeratur natio qua- 


ultra, quare Ecclesia statuit; dicendum, quod quia 


5 Lue. 9, 62: Nemo... respiciens retro aptus est etc. 

$ Matih. 24, 12: Hefrigescet caritas multorum. 

7 Codd. L Y (E a secunda manu) supplent conírahere. 

8 Vers. 6. seqq. — Inferius respicitur Matth. 19, 6: Quod 
ergo Deus coniunxit homo non separet. 

3 Cfr. supra d. 32. a. 4. q. 2. 

1? Vide quae diximus tom. l. pag. 210, nota 10. 


Ratio 4. 


Conclusio 2. 
triplex. 


Quaest. in- 
cid. 4. sol- 
vitur. 


Quaest. in- 
cid. 2. sol- 
vitur. 


Ratio 2. 
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potuit, e& congruum fuit, et. quia erat utile, et quia 
erat necesse. — Primum | quidem. potuit, et. quod 
potuit, probatur per Scripturam : quia in principio in 
constitutione matrimonii in lege naturae duae exci- 
piebantur personae, scilicet. pater et. mater, Genesis 
secundo !: Aelinquet homo patrem. et. matrem ete.; 
post processu temporis in Lege fuerunt plures ex- 
ceptae, sicut patet Levitici decimo octavo: si ergo 
lex evangelica abundare debet a Moysaica, ergo in 
lege evangelica plures debuerunt excipi. Sed Chri- 
stus in propria persona non excepit: ergo si nihil 
diminutum debet esse in Ecclesia, ergo posse deter- 
minandi Eeclesiae reliquit, maxime Petro? et eius 
successori. Quod. attendentes, sancti Patres excepe- 
runt multos gradus consanguinitatis ; ex quo appa. 
ret, quod ipsi posse habuerunt. 

Si aulem tu quaeras à me: quare huiusmodi 
posse Ecclesiae dereliquit? dicendum, quod ratio 
huius est, quia illud Saeramentum in eontractu con- 
sistit, qui est personae ad personam; et quoniam 
Dominus plenam iurisdictionem dedit Petro super 
spiritualia et ampliorem, quam reges terrae et im- 
perator habeant super temporalia. Si ergo recis et 
principis potentia potest contractus limitare, ut malae 
fidei possessor iudicetur qui contra eorum interdicta 
mercatur?; quid mirum, si dedit Ecclesiae posse? 
immo debuit dare, ut posset personarum legitimi- 
tatem et idoneitatem ad contrahendum determinare. 

Sí tu quaeras: quare ipse per se non deter- 
minavit? dici potest, quod secundum diversa tem- 
pora oportebat, diversas personas et diversos gra- 
dus excipi; quia ergo statuta divina non decet sic 
mutare, sicut humana *: hinc est, quod non ipse 
Christus debuit limitare, sed limitandos Petro et eius 
successoribus committere. Et sic patet, quod potuit. 

secundo vero eongruum fuit, quod usque ad 
talem. gradum consanguinitas protenderetur: quo- 
niam consanguinitas ortum habet ex propagatione ; 
propagatio autem est ex semine, semen autem in 
se habet naturam quatuor humorum et quatuor ele- 
mentorum ?: et hinc est, quod consanguinitas ultra 
quartam generationem non debuit determinari. Et 
iterum , infra ilum gradum non debuit commi- 
sceri, nec matrimonium copulari, ubi potestas cor- 
poris datur alii. Sicut ergo corpus quatuor constat 
elementis, ita oportet quatuor gradibus distare, qui 
debent carnaliter commisceri. — Et iterum , lex nova 
super legem Moysaicam plus debet addere perfectio- 


! Vers. 24, ubi Vulgata post patrem addit suwm. (cfr. supra 
pag. 664, nota 3.). — Seq. locus est Lev. 18, 8. seqq. 

* Pro Petro multi codd. Ecclesiae principi. Aliquanto infe- 
rius post huiusmodi communior lectio codd. addit vel Sacra- 
menta, vel Sacramenti (codd. T U X omittunt posse); cod. O 
legit: quare super huiusmodi Sacramenta, posse. 

? lustinian., C. XI. de Agricolis et. censitis (tit. 47.), lex 
Quemadmodum originarios (7.): Malae fidei namque posses- 
sorem esse nullus ambigit, qui aliquid contra legum interdicta 
mercatur. Cfr. supra pag. 371, nota 2. 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


nis, quam lex Moysaica super legem naturae. Si ergo 
lex Moysaica unum addidit gradum supra legem 
naturae; tunc ergo lex evangelica saltem duos debet 
addere, sicut iustitia. Evangelii non tantum superat 
iustitiam Legis, sed etiam superabundat. Congruum 
ergo fuil et propter legem matrimonii et propter 
legem Evangelii, matrimonium a consanguinitatis 
quarto gradu impediri, nec ultra addi nec minui. 
Et sic patet, quomodo fuit congruum. 

Fuit etiam utile, quia vinculum matrimonii ra- 
lione affinitatis, quae ibi contrahitur, fovet carita- 
tem et foederat inimicos; etl quoniam caritas nostris 
temporibus refriguit , ideo citius nunc rumpitur vincu- 
lum amoris quam in Eeclesia primitiva; et alligatus 
vinculo citius fugit, et qui fuerat proximus frequen- 
lissime fit inimicus. Ut ergo fugiens posset revocari ; 
cum a quarto gradu et deinceps iam ab affectione 
amoris frigescant , ulile fuit constituere, ut post quar- 
tum eradum posset fugiens revocari ad vinculum, 
posset etiam confoederari inimicus; propter quam 
utilitatem decebat, Pontificem Summum, manente 
priori prohibitione, dispensare; et cum ista utilitas 
sit frequentissima, utile fuit, ut fieret ius commune. 


Ratio 3. 


Quarto vero fuit necesse propler periculum : Ratio 4. 


quoniam propter multitudinem consanguineorum et 
brevitatem dierum vix potest aliquis computare con- 
sanguineos usque ad septimum gradum; et ita erat 
ibi maximum periculum, quia? frequentissime con- 
tingebat, homines iungi infra gradus prohibitos, immo 
vix poterat aliquis evadere: et ideo oportuit, prius 
statutum retractare. Tale periculum vel talis neces- 
sitas non fuit in tempore Ecclesiae primitivae, tum 
quia homines erant long?toris vitae, tum quia mino- 
ris generationis; nune autem decrevit in hominibus 
potentia virtutis nutritivae, et augmentata est po- 
tentia virtulis generativae propter fervorem libidinis, 
qui viget nunc in hominibus adeo, quod secundum 
communem cursum possent homines ita multiplicari, 
quod usque ad quartum gradum, nedum usque ad 
octavam", vix inveniret aliquis, cum qua contraheret. 
— Et illud pàtet ad oculum: possibile enim est, 
quod aliquis generet viginti, et iterum, quod aliquis 
generel tres; nunc ponamus secundum communem 
cursum, quod generet decem, et illi decem alios 
decem ; in secundo gradu erunt centum, in tertio mille, 
in quarto decem millia; et ita infra quatuor gradus 
haberet aliquis consanguineos in una linea undecim 
millia centum et undecim, totidem in linea ascen- 


4 Ctr. verba C. Non debet in fine corp. allegata. 

5 ]n praeallegato C. Non debet dicitur: Quaternarius vero 
numerus bene congruit prohibitioni coniugii corporalis... quia 
quatuor sunt humores [sanguis, cholera, phlegma, melancholia] 
in corpore, qui constant ex quatuor elementis. Cfr. C. In qua- 
dam mostra (8.), X. de Celebrat. Missarum (lib. HI. tit, £1.). — 
Inferius pro ubi.. datur edd. mec... dari. 

$ Cod. L (bb a secunda manu) e/ quia, edd. ef, quae etiam 
aliquanto inferius pro decrevit perperam crevit. 

7 plures codd. septimum. 


Probatur. 


DIST. XL. DUBIA. 


dente, et totidem in transversali: ergo. seeundum 
naturam haberet triginta tria millia et trecentos tri- 
ginta tres consanguineos. Et in una magna patria 
vix inveniret, cum qua contraheret usque ad quar- 
tum! gradum, quanto magis usque ad septimum. 
Ideo propter periculum oportuit revocare illud sta- 
tutum, et hoc scilicet. usque ad. quartum. gradum 
statuere. — Et ista fuit potissima ratio, quare muta- 
tum est, sicut expresse dicitur in decretali * edita in 
Coneilio generali, ubi dicitur: «Non debet repre- 
hensibile iudicari, si secundum varietatem tempo- 
rum statuta quoque varientuar humana, praesertim 
cum urgens necessitas vel evidens utilitas hoc ex- 
poscit ». — Hoc autem non solum necessitas ex posce- 
bat, sed etiam wulitas requirebat, et aderat con- 
gruitas et potestas; ideo recte usque ad quartum 
gradum impediri matrimonium, rectissime et irre- 
prehensibiliter statuit et ordinavit Ecclesia. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur de Gregorio , di- 
cendum, quod rationabiliter illud statutum fuit tem- 
pore suo, et non minus rationabiliter revocatum 
tempore moderno; nec fuit revocatum, quia esset 
male statutum, sed quia quod congruebat tempore 
primitivo non congruebat statui nostro propter ma- 
iorem imperfeetionem,, quae est in nobis, et propter 
maiora perieula. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non est retro- 
cedendum; dicendum, quod. verum est in his quae 
sunt perfectionis?, sed ea quae sunt rigoris tempe- 
rari possunt et debent. — Vel dicendum et melius, 
quod condescendere oporteat infirmitali, et ubi non 
possumus nos erigere, necessario oportet nos humi- 
liare et inclinare; et ideo propter imperfectionem 
hominum statutum illud oportuit temperare. Unde ve- 
rum est, quod non est retrocedendum, sed tamen 
imperfectionem hominum tolerare est opportunum. 

3. Ad illud quod obiicitur de dilatatione carita- 
tis, dicendum, quod illa ratio potius est ad opposi- 
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tum quam ad propositum. Quia enim caritas minus 
se extendit, ideo citius oportet ei succurri et adiu- 
vari; eL proximus ab amore citius fugit, et ideo 
cilius est. revocandus. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod maiorem ha- 
bent fideles copiam; dicendum, quod verum est, si 
multiplicarentur personae, ita quod non multiplica- 
rentur consanguinei; hoc autem non est verum: et 
ideo, sicut erescit ex una parte aptitudo, ita ex alia 
crescit ineptitudo. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod Deus non pro- 
hibet ultra secundum; dicendum, quod verum est 
per se; tamen prohibet per Eeclesiam, quia- Eecle- 
sia prohibet auctoritate sibi divinitus data. Ratio au- 
tem, quare Deus dedit Ecclesiae auctoritatem super 
hoc, iam visa est. 

2. Ad illud quod obiieitur, quod non potest fa- 
cere, quod careat baptismate; dicendum, quod non 


est simile: quia baptismi institutionem Deus per se Notandum. 


ordinavit et confirmavit; sed personarum legitimita- 
tem commisit Ecclesiae, quia matrimonium contra- 
hitur inter. viram et. mulierem, et Ecclesia habet 
plenitadinem iurisdictionis super utrumque. 

9. Ad illud quod obiicitur de Ecclesiae inter- 
dicto, dicendum, quod non est simile: quia illud 
interdictum est ad (tempus, non simpliciter , nec 
faeit personas illegitimas simpliciter, sed ligat, ut 
sine peccato non possint, et ideo poena talibus de- 
bet imponi. 

A. Ad illud quod obiicitur de Hieronymo, di- 
cendum, quod secus est in dictis Eeclesiae et Hie- 
ronymi: quia Hieronymus non poterat probare per 
Scripturam, se esse testem veritatis; ideo ad hoc, 
quod crederetur sibi, oportebat, quod per Seriptu- 
ram probaret, esse verum quod testificabatur el di- 
cebat. Sed Ecclesia per Seripturam suam potuit pro- 
bare auctoritatem *; qua probata, oportet obedire, 
non aliud testimonium quaerere. Et sic totum patet *. 


DUBIA CIRCÀ LITTERAM MAGISTRI. 


Dur. L 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
el primo quaeritur de hoc quod dicit Gregorius: 
Progeniem suam unumquemque usque ad  septi- 
mum gradum etc. Quare in hoc gradu sive usque 
ad hunc gradum potius prohibuit et ultra non pro- 
cessit nec stetit citra ? 


! Non pauci codd. quintwm, et post pauca edd. octavum 
pro septimum. 

? Scilicet Non debet, ubi textus originalis quandoque pro 
quoque. — lnferius pro recte Vat. ?uste. 

3 Cfr. supra pag. 292, nota 11. et pag. 816, nota 7. — 
De seq. ratione cfr. |. Cor. 3, 1. seqq. 

1 Vide Matth. 16, 18. seq. 

5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod hoc habet ratio- 
lionem Jitleralem , moralem, allegoricam et ana- 


gogicam. Litteralem , quia usque ad tempus illud natio ritte- 


. . E . * Kol ra. 
iü antiquis temporibus satis bene consanguinitates 
poterant computari et homines se consanguineos re- 


putabant. — Moralis, quia in seplenario universi- Ratio mora- 
iS. 


las totius vitae concluditur ?, et separantur a consan- 
guineis suis homines usque ad septem gradus, ut 


$ August., Epist. 55. (alias 119.) c. 5. n. 9: Propter ipsum 
numerum septenarium, quo universitatis significatio saepe figu- 
ratur, qui etiam ipsi Ecclesiae tribuitur propter instar univer- 
sitatis. Idem dicit Ambros., VII. Exposit. in Luc. 12, 24. n. 95. 
Cfr. W. Sent. d. 12. a. 1. q. 2, ubi sex dies assignantur labori, 
et septimus requiei; Brevil. p. V. c. 40. — Edd. substituunt 
Moralem pro Moralis, et inferius Allegoricam pro  Allego- 
rica est. Cod. L includitur. | 
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significetur, quod omni tempore vitandus est am- 
plexus illicitus, et sic habenda est uxor, ut semper 
contineatur, ut omnes sint habentes wxores, ian- 
quam qui non habent'; et sint coniuncti, ut etiam 


Ratio alle- sint nihilominus separati. — A//egorica est: quoniam 


gorica. 


Ratio ana- septem. elongari. — .Anagogica vero est, ut, 


gogica 


enim corpus constat ex quatuor humoribus, et 
anima ex tribus viribus polestative, ut sic signifi- 
cetur, quod vir debet esse uxoris, et uxor est tota 
viri; hinc est, quod proles ab eis procedentes ad 
hoc, quod bene possint copulari, debent per gradus 
quia 
Christus animabus beatis perfecta coniunctione et 
confirmata non coniungitur ante octavam resurre- 
ctionis ?^; sic. sponsus et sponsa ante octavum gra- 
dum coniungi non debent. — Et sie patet, quod septi- 
mus gradus erat prohibitus, et quare prohibitio se 
extendit usque ad gradum septimum inclusive. Et 
quamvis haec constitutio multum esset congrua, ta- 
men revocari debuit ex causa necessaria et ulili et 
congrua * 


Dus. Il. 


ltem. quaeritur. de hoe quod dicil: "Negantes, 
gradum cognationis inter palrem et filiwm esse , 
cum wna caro sint paler et filius. Videtur enim 
male dicere: quia, si vir et uxor sunt una caro *, 
qui est propinquus üxori in aliquo gradu in eodem 
esl affinis viro: ergo in quoto gradu est quis pro- 
pinquus patri, et filio, et e converso. Si ergo pater 
non potest eontrahere eum aliqua, quae sibi attineat 
in quarta linea ascendente vel transversali: ergo nec 
filius, nec e converso; quod est manifeste falsum. 
— j|tem, si sunt una caro, et « quaecumque uni et 
eidem sunt eadem, inter se sunt eadem ^ »; ergo Si 
sunt una caro pater et filius; cum filius et filius 
suus sint una caro, tunc isti tres sunt. una caro, 
et sic deinceps procedendo: ergo nullus esset gra- 
dus in consanguinitate. 

RresPONDEO: Dicendum, quod absque dubio pa- 
ter et filius faciunt gradum, quia, sicut. ostensum 
est, nullus esset alias * gradus in consanguinitate. 
Sed quod illi dixerunt, quod sint una caro, hoc dixe- 
runt propler quendam modum magis expressivum , 
quia unus immediate trahit carnem ab altero, cum 
quo debet habere et habet multam conformitatem , 


! Respicitur I. Cor. 7, 99. 

* Cfr. supra pag. 852, nota 5. — Inferius pro wacor est 
[edd. omittunt esf] codd. F G debet esse. 

3 Ambros, VII. Exposit. in Luc. 12, 
numero resurrectionis est plenitudo. Cfr. August, Epist. 55. 
(alias 119.) c. 13. n. 23; Enarrat. in Ps. 6. n. 2, et supra 
pag. 40, nota 1. — Inferius post seplimus gradus permulti 
codd. et edd. addunt ^0n, perperam, nisi cum cod. L pro 
seplimus substituatur octavus. 

* Vide supra q. 3, ubi etiam in scholio notantur alii aucto- 
res de hac re tractantes. 


10. n. 173: In octavo 
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ratione etiam cuius dicitur una caro *. Et sic pa- 


tet illud. 
Dv». Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod sex ae- 
tatibus mundi generatio hominis etc. Quaeritur, 
quae sint islae sex aetates. Cum enim mundus sit perpe- 
tuus, non videtur habere aetates ad modum hominis. 

REsPoNbpEo: Dicendum, quod mundus habet ae- Notandum. 
tates secundum statam praesentem. Quoniam enim 
senescit mundus, oportet etiam, quod fuerit iuvenis ? 
sj ergo habuit senium, et iuventutem, ac per hoc 
intermedias aetates. Istae autem aetates assignantur 
in statu. illo secundum profectum ad gloriam ; unde 
cum mundus paulative profecerit in cognitione, Si- 
cut in uno homine assignantur aetates diversae, ita 
et in mundo. 

In homine autem sex assignantur aetates. Prima Aetates 6 in 
est infantia usque ad septimum annum; secunda, LE 
pueritia usque ad decimum quartum; tertia, ado- 
lescentia usque ad vigesimum quintum, secundum 
alios usque ad vigesimum octavum ; quarta , iuven- 
tus usque ad quinquagesimum ; quinta, gravilàs sive 
senectus usque ad septuagesimum; sexta, senium 
sive aetas decrepita usque in finem. — Similiter in Item in mun- 
mundo prima aetas est ab Adam usque ad Noe; se- i 
cunda, a Noe usque ad Abraham; tertia, ab. Abr guid 
usque ad David: quarla, a David usque ad transmi- 
gralionem Babylonis; quinta, a transmigratione usque 
ad Christum; sexta, a Christo usque in finem. — Et Notandum. 
dicuntur aetates, non quia fuerunt aequalis spatii, sed 
quia in qualibet aliquid novam et aliqua. renovatio 
faeta est. In prima fuit creatio Adae et lapsus eius; 
in secunda fuit diluvium; in tertia, cireumcisio et Lex ; 
in quarta, regum unctio; in quinta, populi captivatio 
et liberatio; in sexta, nostra redemptio ?. Et sic. pa- 
tet illud. 


Dus. iV. 


ltem. quaeritur de hoc quod dicit Gregorius : 
Ipsi etiam. Anglorum genti, quae nuper ad. fidem 
venerat etc. Dicit enim, de novo dispensasse, quia de 
novo fuerant ad. fidem conversi; sed non videtur ista 
ratio conveniens, quia Ecclesia primitiva, in qua fuit 
initium nostrae conversionis ", fuit perfectissima, quia 


5 Respicitur Gen. 2, 24; Math. 19, 5. 

$' Aristot;; Ja Elencha e$-5s (e. 6). 

7 Ex cod. bb et ed. ! supplevimus alias, pro quo Vat. 
alius. 

$ Cfr. supra d. 37. a. 2. q. 2. ad. 4. 

? Vide Gregor., l. Homil. in Evang. homil. 1. n. 1. et 5. 

1? Praeter ea quae supra pag. 51, nota 4. ex August. al- 


legavimus, cfr. eius Qq. 83 q. 58. n. 2. — Idem dub. sol- 
vunt D. Albert., hic a. 7; S. Thom. et Richard. a Med., hic 
circa lit. 


1! Cod. K conversationis. 


"Notandum. 


Ratio. 


"Gregorius. 


Iulius. 
Isidorus. 


DISTINCTIO XLI. 


de novo venientibus datur gratia Spiritus saneti in 
abundantia: ergo magis sunt idonei ad ferendum 
pondus ecclesiastiei statuti. 

REspoNpEo: Dicendum, quod secus est de his 
qui primo conversi sunt, et de his qui nune conver- 
tantur. Sicut enim Deus in legislatione multitudinem 
fecit miraculorum ', qualem tempore Legis non fecit 
postea; sic in nova dedit Spiritum sanctum in ma- 
iori affluentiae plenitudine: et ideo non est simile. 
Et ratio huius est satis competens, quia illi qui tunc 
erant, maiori egebant robore; nunc autem non est 
sic, immo sunt teneri, quamvis sint aliquantulum 
ferventes: et ideo oportet multa in talibus tolerare. 


Dur». V. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
ideo scripsi, ul, si infra propriam consangwinita- 
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tem inventi fuerint, separentur *. Quaeritur sic — po- 
natur, quod stante prohibitione de septem gradi- 
bus — utrum aliqui contrahentes infra gradus illos 
possint simul stare, superveniente revocatione man- 
dati ^. Et quod sie, videtur, quia nulla lege prohi- 
bentur. — Ad oppositum autem est, quod illegitime 
coniuncti sunt et matrimonium contraxerunt; « con- 
stitutiones enim et iura non revocantur ad praeter- 
ita^»: ergo non videtur, quod simul stare possint. 

REsPONDEO: Dicendum, quod quia semper pro 
matrimonio standum est, secundum quod possibile 
et licitum est ?^; si tales personae, superveniente novo 
statuto, velint insimul stare, et consentire et coha- 
bitare possunt, quia non prohibentur; et ex tunc 
incipit^ esse matrimonium. Et ista constitutio non 
revocatur ad praeteritum , quia non confirmat pri- 
mum contractum, sed potestatem tribuit contrahendi 
de novo. Et sic patet illud. 


DISTINCTIO XLI. 


CaP. I. 
De affinitatis gradibus. 


Nune de affinitate videndum est; de qua Grego- 
rius! ait: «Porro de affinitate, quam dicitis parente- 
lam esse, quae ad virum ex parte uxoris, seu quae 
ex parle viri ad uxorem pertinet, manifesta ralio est: 
quia, si secundum divinam sententiam ego et uxor 
mea sumus una caro, profeeto mihi et illi mea suaque 
parentela propinquitas una efficitur. Quocirca ego et 
soror uxoris meae in uno eti primo gradu erimus; 
filius vero eius secundo gradu erit à me, neptis vero 
tertio; idque utrinque in ceteris agendum est succes- 
sionibus. Uxorem vero propinqui, cuiuscumque gradus 
sit, ita me oportet attendere, quemadmodum ipsius 
quoque gradus aliqua femina propriae propinquitatis 
sit; quod nimirum uxori meae de propinquitate viri 
sui in cunclis cognationis gradibus convenit observare. 
Qui vero aliorsum sentiunt antiehristi sunt ». Item , 
Iulius Papa?: «Aequaliter vir coniungatur consangui- 
neis propriis et consanguineis uxoris ». Item, Isidorus: 
«Sane consanguinitas, quae in proprio viro conser- 
vanda est, eliam in uxoris parentela de lege nuptiarum 
custodienda est, quia constat, eos duos fuisse in carne 


1 Qfr. Exod. 19, 16. seqq., et Deut. 4, 11. seqq. 

? |n lit. Magistri praefigitur non, quia haec verba ibi re- 
spiciunt tempus post abrogatum privilegium, hic vero tempus 
ante ipsum privilegium datum. 

3 Scilicet de septem gradibus. 

1 Vide supra pag. 841!, nota 10. 

5 Cfr. C. Tuas nos (7.), X. de Consanguinit. et affin. (lib. IV. 
üt. 14.) et C. Videtur nobis (3.), X. Qui matrimonium accu- 
sare possunt etc. (lib. IV. tit. 18.), ubi dicitur, quod matrimo- 
nium favorabilis res sit. 

6 Edd. cum multis codd. Zncepit. 








. 


una; ideoque communis est illis utraque parentela ». 
Item, Iulius Papa: «Nullum in utroque sexu permitti- 
mus ex propinquitate sui sanguinis vel uxoris usque 
in? septimum generationis gradum uxorem ducere, vel 
incesti macula copulari, quia, sicut non licet cuiquam 
Christiano de sua consanguinitate, sie nee de consan- 
guinitate uxoris coniugem ducere propter carnis uni- 
tatem ». Item, Gregorius: « De affinitate consanguinita- 
lis per gradus cognationis plaeuit usque ad septimam 
generationem observare. Nam et hereditas rerum, per 
legales iustramentorum definitiones sancita, usque ad 
septimum gradum heredum protendit successionem. 
Non enim ei suecederent, nisi de propagine cognatio- 
nis deberetur ». — His auctoritatibus insinuatur, et 
quae sit affinitas, el usque ad quem gradum sit obser- 
vanda, seilicet usque ad septimum. 


Car. 1I. 
De variis traditionibus affinitatis. 


Sed alii videntar concedere, in quinta generatione 


Notandum. 


Iulius. 


Gregorius. 


inter affines contrahi coniugium, et in quarta etiam, si Alia opinio. 
contraetum | fuerit, non separari. Ait enim Fabianus Fabianus. 


Papa*: « De propinquis, qui ad affinitatem per virum 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Can. Porro (3.), C. 35. q. 5. Respicitur Matth. 19, 5. 
— Vat. et ed. 8 repetunt Zn ante secundo et ferlio. 

? Can. Aequaliter (13.), ibid. q. 3. Seq. locus est C. Sane 
consanguinilas (14.), ibid. (ex Conc. Maciensi); tertius C. Nul- 
lum (1.), ibid.; quartus C. De affinitate (1.), ibid. 

3 Cod. D ad. 

* Can. De propinquis (3.), ibid. Seq. locus est C. Et hoc 
quoque (12.), ibid. — 
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et uxorem veniunt, defüneta uxore vel viro, in quinta 
generatione iungantur; in quarta si inventi fuerint, non 
separentur; in tertia vero propinquitate non licet uxo- 
rem alterius accipere post obitum eius. Aequaliter vir 
iungatur in matrimonio eis quae sibi eonsanguineae 
sunt, et uxoris suae consanguineis, post mortem uxo- 
ris ». — Ecce, hie conceditur, in quinta vel quarta 
Iss. propinquitate affinium fieri coniugium. Iulius etiam 
Papa ait: «Statatum est, ut relietam patris uxoris 
suae, relictam fratris uxoris suae, relictam filii uxo- 
ris suae nemo sibi in matrimonium sumat; relictam 
uxorem consanguineorum uxoris suae usque in ter- 
tiam progeniem nemo in uxorem sumat; in quarta 
vero et quinta si invenli fuerint, non separentur ». 
Canonescon. — Ecce, quam varie de affinitatis observatione loquun- 
crdanUT. (ue auetopes, Alij enim usque ad seplimum gradum 
eam observari sanciunt; alii vero in quinto vel quarto 
matrimonia contraeta non dividunt. Sed illi veritatis 
rigorem, isti misericordiae dispensationem videntur 
proponere. Potest enim Ecclesia dispensare in co- 
pula affinium usque ad tertium gradum, sieut Grego- 
rius dispensavit in quarto gradu consanguinitatis. — 
Gregorius, lllttd. etiam. non est praetereundum, quod Gregorius * 
Venerio episeopo scripsit: «Sedem apostolicam consu- 
lere decrevisti, si mulier copula nuptiali extraneo viro 
coniunela cognationi eius perlineat; si, eo defuncto, 
cognatio maneat, vel si sub alio viro cognationis vo- 
cabula dissolvantur; vel si susceptae soboles possint 
legitime ad prioris viri cognationis transire copulam. 
Si una caro faerit, quomodo potest aliquis eorum pro- 
pinquus uni pertinere, nisi pertineat alteri? Hoe mi- 
nime posse fieri, eredendum est. Porro, uno defuncto, 
in superstite affinitas non deletur, nee alia copula con- 
iugalis affinitatem copulae prioris solvere valet; sed 
nee alterius coniunetionis soboles placet ad affinitatis 
prioris viri consortium transire. Si quis ergo sacrilego 
et temerario ausu in defüneto quaerit propinquitatem 
exstinguere, vel sub altero affinitatis voeabulo dissi- 
pare, vei susceptas soboles alterius copulae propinqui- 
tati prioris credit legitime sociari; hie negat, Dei ver- 
bum validum esse, quod dixit: Erunt duo in carne 
ina ». — Ecce, hie prohibet, si, mortuo primo viro, 
uxor eius alii nupserit, filios de seeundo viro genitos 
ducere uxores de eognatione prioris viri , quia filii me- 
diante matre ad cognationem prioris viri pertinent, eum 
quo mater eorum una caro exstiterat. Hoc idem etiam 
Innocentigs. Ihn oCenlius Papa? ait: « Si qua mulier ad seeundas 
nuplias transierit et ex eis sobolem genuerit, nullate- 
nus potest ad consortium cognationis prioris viri per- 
tingere ». Hoe autem observandum est usque ad septi- 
mum generis gradum, sed maxime usque ad tertium 

vel quartum , sieut supra positum est. 


Car. Ill. 


Sí coniugium sit ?nler eos qui nola. consanguinilate 
dividuntur. 


Et est sciendum, quod Ecclesia infra praedictos 
Dubium 4, Sradus consanguinitatis coniunetos separat. Si autem 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


ignoranter coniuncti fuerint in conspectu Eeclesiae, et 
posunodum, probata consanguinitate, eiusdem iudieio 
separati; quaeritur, utrum copula illa conzugzum fue- De quae- 
rit. Quibusdam videtur non fuisse coniugium, quia non perdue 
erant legitimae personae; sed tamen de crimine excu- 

santur per ignorantiam, et quasi coniugium reputatur, 

quia bona fide et per manum Ecclesiae convenerunt; 

unde et filii eorum legitimi habentur. Alii? vero di- 

cunt, faisse coniugium, licet non essent legitimae per- 

sonae, quia talium coniunetiones vocant canones coz- 

iugia, ubi de personis agunt, quarum testimonio con- 
sanguineorum sit dirimenda coniuncelio. 


Car. IV. 


Quibus personis testificantibus, sint dirimenda 
condugia. 


Unde Urbanus Papa*: «Si duo viri vel tres eon- nubium 2. 
sanguinitatem iureiurando firmaverint, vel ipsi forie Ur'»"" 
confessi füerint; coniugia dissolvantur. Si vero neu- 
trum eonügerit, episcopi eos per fidem Christi obte- 
stentur, quatenus palam fateantur, si se recognoscunt 
consanguineos, Si se iudicio episcoporum segregave- 
rint, alia matrimonia eontrahere non prohibeantur ». 

Idem: « Notifieamus tibi, ut, cum Ires vel duo ex pro- 


 pinquioribus eius qui aceusatur, hane propinquitatem 


iuramento firmaverint, vel si tres vel duo ex antiquio- 
ribus Ianuensibus, quibus haee propinquitas est nota, 
qui bonae famae et veraecis testimonii sint, remoto 
amore, timore, pretio et omni malo studio, praedicto 
modo firmaverint, sine mora coniugia dissolvantur ». 
« Consanguineos vero extraneorum nullus aceuset, vel 
consanguinitatem in Synodo eomputet, sed propinqui, 
ad quorum notitiam pertinet. Si autem prozenies tota 
defecerit, ab antiquioribus el veraeioribus, quibus pro- 
pinquitas tota nota sit, episeopus canonice perquirat; 
el si inventa fuerit, separentur ». — Ecce, quibus ac- 
cusantibus vel testificantibus, dirimenda sit. cousangui- 
neorum coniunctio, quae eoniugium vocatur. 

Hic dicendum est, quod aliud est fornicatio, aliud 
stuprum, aliad adulterium, aliud Zncestus, aliud raptus. Dubium 3. 


Cap. V. 
Quid sit fornicatio. 


« Fornicatio , licet sit genus omnis illieiti coitus , 
qui fit extra uxorem, tamen specialiter intelligitur in 
usu viduarum, vel meretricum, vel concubinarum ». 


Cap. VI. 
Quid. sit stuprum. 
« stuprum proprie est virginum illicita defloratio ». Dubium 4. 
Car. VII. 
Quid. sit. adullertum. 


« Adulterium est alieni tori violatio; unde adulte- 
rium dicitur quasi ad alterius torum accessio ». 





! Can. Fraternitatis (1.), ibid. q. 10. 
? Can. Si qua (3.), ibid. 


3 [ta Hugo, If. de Sacram. p. XI. c. 4. 
* Can. Si duo (4.), ibid. q. 6. Seq. locus est C. Notificamus 


/— 


DIST. XLI. DIVISIO TEXTUS. 


Cap. VIII. 


Quid. sit incestus. 


« Incestus est consanguinearum vel affinium abu- 
sus; unde incestuosi dicuntur qui consanguineis vel af- 
finibus $uis abutuntur ». 


Car. IX. 
Quid sit raptus. 


« Raptus admittitur, cum puella violenter a domo 
patris edueitur, ut eorrupta in uxorem habeatur. Sive 
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puellae, sive parentibus vis illata constiterit, hic morte 
muletatur. Sed si ad Ecclesiam cum rapta confugerit, 
privilegio Ecelesiae mortis impunitatem meretur ». — 


Attendendum est etiam illud Alexandri !, qui ait: « Quod Alexander. 


frater sororve uxoris tuae cognati dicuntur, aequivo- 
cationis iure fit et necessitate vulgaris appellationis po- 
tius quam ulla causa cognationis. Uxor enim fratris fra- 
trissa potius quam cognata vocatur. Mariti frater Zevir 
dicitur. Duorum fratrum uxores Zamitrices vocantur, 
quasi eandem ianuam intrantes. Viri soror g/os appel- 
latur. Sororis autem vir non habet speciale nomen, nec 
uxoris frater ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLI. 


De impedimento affinitatis. 


Nunc de affinitate videndum est. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de consanguinitate; hic agit 
de affinitate, et dividitur haec pars in duas. In prima 
determinat gradus affinitatis. In secunda agit de se- 
paratione coniunetorum infra praedictos gradus, ibi: 
Et sciendum est, quod Ecclesia infra praedictos 
gradus etc. 

Prima pars habet tres partes. [n prima deter- 
minat gradus affinitatis secundum ius commune. In 
secunda determinat secundum dispensationem specia- 
lem, ibi: Sed ali? videntur concedere etc. In tertia 
vero de secundo genere affinitatis, ostendens, quod 


secundum genus affinitatis impedit matrimonium, 
ibi: lllud. etiam mon est praetermittendum. 

Similiter secunda pars habet tres. In. prima 
oslendit, quod ! debeant separari. In secunda vero, 
quia non debent separari sine testimonio, per quod 
probetur proximitas; et determinat, qui possunt hoc 
testificari, ibi: Sv duo viri vel tres consanguinita- 
tem etc. In tertia, quia coniuncti infra gradus prohi- 
bitos committunt incestum, determinat ibi genera 
peccatorum circa actum carnis, ibi: He dicendum 
est, quod. aliud. sit fornicatio, aliud etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


PRAENOTATA. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis, in qua 
agitur de affinitate, primo procedendum est per mo- 
dum marrationis, secundo per modum 2nquisitio- 


Via »ara- sjs, (Quantum ergo ad primum, primo annolanda 


tionis. 


est differentia ?, secundo vero annotanda est triplex 


notula. 
Primo igitur attendendum est , quod differt esse 


Differentiai. afe et esse consanguineum. Nam consangwini- 


(as venit ex carnis propagine, sed affinitas ex car- 
nali commixtione , praesupposita tamen consanguini- 
tate. Unde affinitas definitur. sic?^: « Affinitas est 
proximitas personarum ex carnali copula proveniens, 
omni carens parentela », intellige: quantum est de 


(3.), ibid.; tertius (in capp. 9-9.) C. Consanguineos (4.), ibid. ; sed 
ultima propositio est ex Gratiano, super C. Si duo (4.), ibid. 
Quae sequuntur idem habet super C. Lez illa (2.), C. 36. q. 1. 

! Can. Quod autem (5.), C. 35. q. 5. Cfr. Isidor., IX. Ety- 
molog. c. 7. n. 17. 

NOTAE AD COMMENTARIUM. 

! Edd. hic pro quod et paulo inferius pro quia substituunt 

qui. Subinde pro probetur edd. prohibetur. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





se; tamen praesupponit consanguinitatem. Unde si 
quis cognoscit mulierem, efficitur affinis omnibus 
consanguineis mulieris per illam commixtionem, et 
e converso in muliere. 


Secundo intelligendum est, quod in affinitate pimerentiao. 


differt genus et gradus. Nam genus attenditur se- 
cundum plurificationem commixtionis sive a parte 
commixtionis, sed gradus a parte sanguinis et pro- 
pagationis ; propter quod dieitur : 


Mutat nupta genus, sed generata gradum. 


Unde antiquitus * tria. genera affinitatis esse consue- 
verunt. Primum surgit ex consanguinitate et prima 


? Vat. triplex. differentia. 

3 [n Declaratione arboris affinitatis C. 35. q. 5. in fine. — 
Superius pro propagine multi codd. propagatione. 

1 Cfr. Glossa in C. Non debet (8.), X. de Consanguinitate 
et affinitate (lib. IV. tit. 14.), ad verba In secundo et tertio. 
— Mox pro affinitatis non pauci codd. consanguinitatis , per- 
peram, sicut etiam inferius pro ex affinitate Vat. ex consan- 
guinitate. 
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Notandum. 


Differentia3. 


Fundamenta. 
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carnis commixtione; secundum surgit ex affinitate 
et secunda carnis commixtione; tertium surgit ex 
secunda affinitate et tertia carnis commixtione. Exem- 
plum est: si frater tuus contrahat cum Maria, ipsa 
est affinis tibi in primo genere; si contrahat, mor- 
tuo fratre tuo, cum alio, ipse erit affinis tibi in se- 
cundo genere; si, ipsa mortua, ipse vir contrahat 
cum alia, illa mulier esset tibi affinis in tertio ge- 
nere. — Sed generatio sive propagatio gradum mu- 
tat affinitatis sicut consanguinitatis. — Sed ista tria 
genera consueverunt esse antiquitus, nunc autem, 
sicut patebit post', non stat nisi primum genus af- 
finitatis, aliis cessantibus. 

Tertio intelligendum est, quod differt, utrum 
mulier affinis generet prolem de consanguineo meo, 
an de extraneo. Si de consanguineo, proles generata 
non est mihi alligata vinculo affinitatis, sed consan- 
guinitatis; si vero de alio, secundum iura moderna 
nihil omnino reputatur mihi attinere. Antiquitus ta- 
men, sicut patet ex decreto Gregorii, et habetur in 
littera ?^, iudiceabatur affinis, non primo genere, sed 
secundo, sicut expresse tangitur in littera; et pro 
illo tempore maxime intelligitur iste versus: 


Mutat nupta genus, sed generata gradum, 


quia mulier affinis mihi, quia fuit uxor fratris mei, 
si nubat alii, generat mihi affinem in a//o genere 
affinitatis. Si vero generet prolem, tunc generat mihi 
affinem, non alio genere, sed gradu; hoc tamen est 
retractatum quantum ad utrumque per ius novum 
Extra, de Consanguinitate et affinitate *, Non debet, 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


et in decretali edita in Concilio generali expresse 
retractatur utrumque. 

His visis, quaedam regulae sunt notandae. — 

Prima est, quod in premo genere affinitatis non li- Regula 1. 
cet contrahere usque ad quartum gradum inclusive, 
sicut et de consanguinitate. Quod si quartum gra- 
dum velis cognoscere, recurre ad personam, me- 
diante qua contracta est affinitas, et quoto gradu 
distas ab illa, toto gradu distas a persona, cui es 
affinis; ut si contraxisti cum muliere, factus es af- 
finis consanguineis, et quoto gradu aliquis est con- 
sanguineus uxoris tuae, toto gradu est tibi affinis; et 
si attinet ei in quarto gradu, attinet et tibi ; et sicut 
non liceret uxori contrahere in tali gradu, ita nec tibi. 

Secunda notula, quod ex quo contracta est af- Reguia 2. 
finitas, mortua persona, mediante qua contracta est , 
nihilominus manet affinitas, pro eo quod est vincu- 
lum perpetuum, sicut et consanguinitas; et ideo 
minime potest contrahi cum persona affini, Causa tri- 
gesima quinta, quaestione decima *, Fraternitatis. 

Tertia notula est, quod affinitas contrahitur non Regula 3. 
solum per matrimonium, sed etiam per coitum for- 
nicarium, sicut dicitur Extra, de Consanguinitate *, 
Fraternitati tuae etc.; sed quia hoc dubium est, 
ideo ratio huius inquisitioni relinquatur. 

His autem praelibatis, ut modo inquisitorio pro- via inqui- 
cedamus, possunt hic fria quaeri. ! pex: 

Primo quaeritur , utrum per omnem coitum con- 
trahatur affinitas. 

Secundo, utrum affinitas transeat ab uno in al- 
terum. 

Tertio, utrum affinitas impediat. matrimonium. 


ARTICULUS UNICUS. 


De impedimento affinitatis. 


QUAESTIO I. 


Utrum per omnem coitum, sive legitimum, sive fornicarium, possit contrahi affinitas. 


Circa primum sic proceditur et ostenditur , quod 
per omnem coitum , sive legitimum, sive fornicarium, 
contrahi possit affinitas. 

1. Causa trigesima quinta, quaestione tertia ' : 
« Si homo fornicatus fuerit cum muliere, et frater 
eius uxorem duxerit; super eo, quod frater eius cri- 
men celaverit, poeniteat septem annis»; sed hoc 
non est ob aliud, nisi quia illa facta est affinis fra- 
tri: ergo etc. 


! Quaest. 9. 

* Hic c. 2. Cfr. infra q. 2. — Mox pro genere codd. et 
ed. 1 gradu , Vat. recte refragante. 

3 Libr. IV. tit. 44. c. 8. 

* Cfr. d. 40. q. 3. — De seqq. regulis vide praenotatam 
Declarationem arboris affinitatis. 

5 Can. 4. Cfr. hic lit. Magistri, c. 9. 

$ Distinctius, de Eo qui cognovit consanguineam etc. 


2. ltem, Extra, de Eo qui cognovit consangui- 
neam uxoris suae*, expresse dicitur, quod non licet 
petere debitum, in decretali illa: 7Transmissae no- 
bis litterae elc.; sed hoc non est nisi propter affi- 
nilatem: ergo per coitum fornicarium contrahitur 
affinitas. 

3 Item, ratione videtur: quia non ob aliud 
contrahitur affinitas per coitum, nisi quia est carnis 
commixtio, per quam vir et mulier fuerunt una 


(lib. IV. tit. 13.) c. 7. et duobus seqq., quae incipiunt: Exc lit- 
leris fraternitatis tuae (8.) et: Tuae fraternitatis devotio (40.); 
fortasse codd. et edd. allegantes Fraternitatis tuae. ultimum 
hunc can. intendunt (cfr. infra q. 1.). 

? Can. 6, ubi textus originalis post e£ fraler eius addit 
nesciens eandem , et post uxorem duzeril prosequitur: frater, 
eo quod fratri crimen ete. Ideo pro frater eius lege: fratri. 

$ Libr. IV. tit. 13. c. 4. 


Ad opposi- tertia ? : 
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caro; sed hoc non tantum est in actu legitimo, ve- 
rum etiam in fornicario, secundum quod dicitur 
primae ad Corinthios sexto': Qu? adhaeret mere- 
trici unum corpus cwm ea, efficitur. 

A. Item, filius fratris tui natus de fornicatione 
ita est tibi consanguineus, sicut si esset de legitimo 
matrimonio natus; si ergo per actum fornicarium 
contrahitur consanguinitas, pari ratione et affinitas. 

CoNrRA: 1. Causa trigesima quinta, quaestione 
« Extraordinaria pollutio citra maritalem 
affeclum , si ita esse constiterit, non videtur matri- 
monium impedire »; sed fornicarius actus est extra 
rectum ordinem: ergo non impedit matrimonium. 
Sed affinitas impedit: ergo ibi non contrahitur af 
finitas. 

2. Item, affinitas est vinculum legitimum, quod 
est institutum a Deo et ab Ecclesia?: ergo cum for- 
nicatio sit actio eontra legitimitatem et contra divi- 
num statutum, per fornicationem nunquam contra- 
hitur tale vinculum. 

3. Item, affinitas est vinculum insolubile * ; sed 
coniunctio per coitum fornicarium non iungit insolu- 
biliter, immo solubiliter: ergo nunquam per illum 
coitum contrahitur affinitatis vinculum. 

A. Item, per coitum extra matrimonium non con- 
trahitur irregularitas ad ordinem suscipiendum : ergo 
pari ratione nec illegitimitas ad matrimonium contra- 
hendum: si ergo affinitas facit illegitimitatem , vide- 
tur, quod per talem coitum affinitas nec debet nec 
potest contrahi. 


GONGLUSIO. 


Affinitas generaliter contrahitur per omnem 
copulam completam. 


REspPoNpEo: Dicendum, quod affinitas generali- 


Conclusio. fer contrahitur per omnem coitum, in quo est com- 
Rat. mixtio sanguinum. — Et ratio huius est, quia affi- 


nitas non contrahitur nisi ratione unionis; tunc autem 
dicuntur una caro fieri, quando per commixtionem 
seminum fit consummatio illius operis. Si ergo aliter 
conveniant, sive contra naturam polluendo extra vas 
illi usui deputatum , sive invadendo claustra, ita quod 
opus nefarium non consummetur ; affinitas contrahi 


! Vers. 16. Vulgata omittit cum, ea. — Superius pro fue- 
runt codd. MOU fiunt, et pro fornicario codd. RST X for- 
nicatione. j 

? Can. 11. Textus originalis plura interiicit. 

3 Vide infra q. 3. 

1 Cfr. supra Praenotata ad hanc quaest. circa finem. 

5 Libr. IV. tit. 13. c. 7. Cfr. Glossa ibid. — Antiquitus 
iustitia publicae honestatis sic definiebatur: Publicae honestatis 
iustitia est propinquitas duarum personarum ratione tertiae per- 
sonae per sponsalia iunctae, robur trahens ab institutione Ec- 
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non iudicatur, secundum quod dicitur Causa trigesima 
quinta, quaestione tertia, Extraordinaria. Quodsi 
videatur diei contrarium Extra, de Eo qui cogno- 
vit. consanguineam ^, Fraternitati etc.; dicendum, 
quod illa separatio non fuit propter affinitatem , sed 
propter publicae iustitiam honestatis, quae contrahi- 
tur ex puris sponsalibus. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur in contrarium 
de extraordinaria pollutione, iam patet responsio, 
quia intelligitur, ubi non fuit seminum commixtio, ob 
quam * dicerentur vir et mulier una caro effici. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod vinculum le- 
gitimum est a Deo institutum ; dicendum, quod in 
fornicatione duo sunt, scilicet actio substrata, quae 
est naturalis, et deformitas voluntatis, qua aliquis 
vult cognoscere non suam, sive circa ipsum actum 
defectus circumstantiae. Quantum ad primum est 
actio naturalis, bona et a Deo; quantum ad secun- 
dum dicit defectum et deformitatem et sortitur no- 
men vitii; vinculum ergo affinitatis contrahitur ra- 
tione primi, non ratione secundi. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod est vinculum 
insolubile; dicendum, quod actio transiens ut plu- 
rimum relinquit effectum perpetuwwm , sive ut melius 
dicam, diuturnum , ut patet: quia, sieut fornicatio 
inducit earnis corruptionem, sic uxoris cognitio ef- 
ficit corporis unionem ; et quoniam, ex quo cognovit, 
necesse est cognovisse: ideo ex hac coniunctione re- 
sulat vinculum insolubile. Et est exemplum: quia, 
sicut ex uno actu tali potest proles generari, quae 
vinculo perpetuo alligatur patri et matri; sic potest 
affinitas generari, quoniam talis coniunctio est intro- 
ducens affinitatem , non conservans *. Ideo, ipsa exi- 
stente transitoria, potest esse affinitas diuturna. 

A. Ad illud quod obiicitur de irregularitate ad 
ordines, dicendum, quod cognitio mulieris non ge- 
nerat irregularitatem , nisi prout inducit defectum 
Sacramenti; et quoniam defectus Sacramenti prae- 
supponit aliquod esse Sacramenti, et post privatio- 
nem perfectionis; hinc est, quod irregularitas non 
contrahitur per coitum extra matrimonium. Sed af- 
finitas respicit unitatem carnis et corporis, et haec 
est communis tam actui fornicario quam legitimo ; 
ideo potest causare affinitatem , sed non irregulari- 
latem *. 


clesiae propter eius honestatem. — Circa initium responsionis 
Vat. seminum pro sanguinum. 

$ |ta cod. F, alii antequam ; edd. legunt: quia ibi non fuit 
seminum commixtio aliqua, ideo non dicuntur... effecti. 

7 Vide Il. Sent; d. 37. a.- 4. q. 4. et à. 2. q. 4. — Cod. L 
rationem. viti. 

8 Cfr. supra d. 27. a. 2. q. 1. ad 2. et 3. — Pro quoniam 
lalis, quod habet cod. aa, in aliis quando talis. 

9 Vide supra d. 95. a. 2. q. 3. ad |. et 2. — Superius 
pro et post cod. F et ponit. 


Solutio op- 
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Notandum. 


Notandum. 


Exemplum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


SCHOLIO YN. 


I. Circa impedimentum affinitatis controversia fuit, quo iure 
dirimat in casu primi gradus in linea recta. Plurimi antiqui su- 
stinebant, affinitatem in dicto casu dirimere iure naturali vel di- 
vino, saltem si oritur ex legitimo matrimonio, cui sententiae 
videtur favere S. Thomas. Alii vero putabant, affinitatem sem- 
per solo iure ecclesiastico dirimere; quibus favet Scot. (hic 
q. unica n. &). Nune certum est, eam ne in primo quidem 
gradu lineae rectae iure divino dirimere, quando oritur ex co- 
pula illicita, cum s. Sedes interdum in hoc casu dispensave- 
rit. Secundum ius a Concilio Trident. (Sess. XXIV. de Reform. 
c. 4.) constitutum affinitas dirimit usque ad quartum gradum, 
si oritur ex copula licita, sed usque ad secundum tantum, si 
oritur ex copula illicita. — De Praenotatis alii auctores tra- 
ctant in ipsis quaestionibus. 

De 1. quaestione: Scot., hic q. unica, ubi etiam de seqq. qq. 


— S. Thom., hic q. unica a. 4. quaestiunc. 1-4; Suppl. q. 55. 
a. 1-4, — B. Albert, hic a. 4-3. — Petr. a Tar., hic a. 4. — 
Richard. a Med., hic a. 4. q. 1-3. — De hac et 2 seqq. qq. 
Durand., hic q. !. 2; Dionys. Carth., hic q. unica. 

Il. In 2. quaestione tangitur aliud impedimentum, scilicet 
publicae honestatis, ortum vel ex validis sponsalibus, vel ex 
matrimonio non consummato; in primo casu dirimit tantum in 
primo gradu (ita statuit Tridentinum), in secundo vero usque 
ad quartum. 

De 2. quaestione : S. Thom., hic a. 1. quaestiunc. 5; Suppl. 
loc. cit. a. 5. — Petr. a Tar., hic a. 2. — Richard. a Med., 
hie a. 4. q. 4. 

Ill. De 3. quaestione: S. Thom., hic a. 2; Suppl. loc. cit. 
a. 6-8. — B. Albert., hic a. 5. — Petr. a Tar., hic a. 3. 
Richard. a Med., hic a. 2. q. 1-4. 


QUAESTIO II. 


Utrum affinitas transeat in. alterum. 


Secundo quaeritur, utrum affinitas transeat in 
allerum. Et quod sic, videtur. 

|. Causa trigesima quinta, quaestione tertia ', 
Contradicimus , et infra, Iulius Papa: « Relictam con- 
sanguineorum uxoris suae nullus ducat uxorem » ; 
sed consanguinei uxoris sunt affines: ergo uxor af- 
finis efficitur illegitima ad contrahendum, non propter 
aliud nisi propter affinitatem: ergo etc. 

2. Item , in sequenti capitulo?*: « Porro duorum 
consanguineorum uxores uni viro alteram post alte- 
ram nubere, publicae honestatis iustitia contradicit ». 

3. Item , carnalis commixtio adeo iungit, ut pro- 
pagatio — quod patet: quia tantum se extendit et 
per tot gradus et tales descendit affinitas, ad quos 
gradus protenditur consanguinitas, scilicet usque ad 
quartum gradum — cum ergo consanguinitas trans- 
eat in alterum: ergo et affinitas. Minor patet: quia, 
si aliquis est mihi consanguineus in primo gradu, 
generat mihi consanguineum in secundo: ergo etc. 

^. ltem, omne simile generat sibi simile, et 
« quaecumque uni et eidem sunt eadem, inter se 
sunt eadem? »: ergo si aliqua uxor habeal duos vi- 
ros, et aliquis vir duas uxores; cum isti duo viri con- 
iungantur eidem mulieri, ut patet consideranti , et 
istae duae mulieres eidem viro: ergo omnes sibi 
attinent: ergo etc. 


! Cap. 21, super quod Gratian. affert in $ 1. verba Iulii 
Papae, quae iam superius c. 12. allegata fuerunt ab ipso; cfr. 
hic lit. Magistri, c. 2, ubi plenius recitantur: 

* Cap. 22: Porro duorum consobrinorum coniuges, quam- 
vis diversis temporibus, viro uni alteram post alterius obitum 
nubere, ipsa praeter auctoritatem canonicam publicae honesta- 
tis iustitia contradicit. 

* Aristot., L. Elench. c. 5. (c. 6.). — De praeced. propos. 


CoNTRA: 1. Ubi est vera affinitas, adeo ligat ;Eanaamenta. 


ut consanguinitas; sed nunquam cum filia fratris sui 
polest quis contrahere: ergo nec cum filia uxoris 
fratris, quae est affinis, fratre mortuo; cuius con- 
trarium habetur, Extra, de Consanguinitate *, [Von de- 
bet. reprehensibile iudicari , ubi dicitur, quod potest 
coniungi talis tali. 

2. Item, si affinitas surgit ex affinitate: ergo 
cum aliquis vir cognoscit decem mulieres, ergo illae 
omnes sunt affines: ergo contrahens cam una non 
potest contrahere cum alia; quod est manifeste fal- 
sum, quia tunc homo cum nulla posset contrahere. 

3. Item, esto quod aliquis contrahat cum uxore 
alicuius, ipso mortuo; quaeritur, utrum efficiatur 
affinis consanguineis viri; quodsi non, tunc affinitas 
non generat affinitatem. Si vero efficitur affinis con- 
sanguineis: ergo multo magis ipsi viro: ergo non 
potest cognoscere cognitam ab alio viro?; quod est 
manifestum inconveniens. 

A. ltem, si. affinitas generat affinitatem; cum 
carnis commixtio faciat unitatem el gradum alttinen- 
tiae seeundum primum gradum, tunc semper mane- 
bit affinitas propter commixtionem, et sic erit pro- 
cessus in infinitum in affinitate; quod est manifeste 
falsum: ergo et primum , scilicet quod affinitas per 
commixtionem carnis generet sive faciat affinitatem. 


cfr. supra pag. 642, nota 5. I. Aristot., Rhetor. c. 14. (c. 4), 
ait: Natura comparatum est, ut similia ex similibus oriantur. 
— Subinde pro aliquis vir duas uxores, quod habet cod. E 
(4 a secunda manu), alii codd. et edd. aliqui viri illas [edd. 
alias] duas uxores. 

* Libr. IV. tit. 14..c. 8. 

* Cod. U cognatam illius viri, et pro manifestum codd. Naa 
magnum. 
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CONCLUSIO. 


Affinitas non generat affinitatem. secundum 
ius novum. 


REsPONDEO: Dicendum, quod differt vinculum 
iter affinitatis et consanguinitatis: quoniam vinculum 
consapgi- affinitatis est vinculum per accidens ; vinculum con- 

sanguinitatis est vinculum per se; et quoniam omne 

per accidens necessario habet reduci ad per se!: 

hinc est, quod affinitas necessario praesupponit con- 
sanguinitatem et superaddit commixtionem et ex 
Notandum. his duobus surgit. Quia ergo illud quod est per ac- 
cidens, non habet virtutem multiplicandi et diffun- 

dendi se, nisi per illud quod est ens per se; hinc 

est, quod diffusio* et descensus affinitatis secundum 
veritatem attenditur a parte eonsanguinitatis solum , 

non à parte commixtionis, quantum est de natura 
vinculi. Unde consanguinei uxoris Petri ita sunt af- 

fines ei usque ad quartum gradum, sicut per con- 
sanguinitatem alligantur uxori; sed uxor Petri ex 

hoc, quod nubit alii, cum per accidens? juncta sit 
consanguineis Petri, non propter hoe generat vincu- 

lum attinentiae secundum ver?tatem ; sed si generat , 

,Jpstitia po- hoc est solum secundum publieae (iustitiam | hone- 
statis. statis, per quem modum contrahitur in sponsalibus. 
Et secundum hunc modum fuerunt antiquitus seeun- 

dum genus affinitatis et £ertium , quae magis perti- 
nebant ad publicae iustitiam honestatis quam ad 
affinitatem , sicut canon secundo propositus expresse 

dicit, si quis attendat. Et quia periculosum erat ad 

ista teneri, ideo totum oportuit revocari, excepto 
Condusi. primo genere affinitatis. Et ita dicendum, quod 
secundum veritatem et secundum tempus praesens 
affinitas non generat affinitatem , ut qui est affinis ali- 

cui efficiatur affinis affini; vel qui est iunctus car- 
naliter cum aliqua, per hoc efficiatur affinis affini- 

bus suis, immo solum consanguineis; nec surgit af- 

finitas ex consanguinitate et affinitate, sed solum ex 


consanguinitate et carnis commixtione. — Et rationes 


ad hoc inductae sunt concedendae. 


1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur de illis dua- 
bus auctoritatibus , dicendum , quod retractatae sunt ; 
nec illae prohibent coniunctionem talem propter vin- 
culum affinitatis, sed propter éZustitiam publicae 
honestatis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod carnis com- 


Solutio op- 
positorum. 


mixtio adeo iungit, ut propagatio; dicendum , quod Notandum. 


Si loqueris in se et per se, falsum est. Nam pater 
non potest contrahere cum filia, quam generavit; 
sed vir potest contrahere cum muliere, quam  co- 
gnovit. Habet tamen hoc veritatem per aceidens, 
praesupposita consanguinitate; quod patet: quia uxor 
viri ità propinqua efficitur consanguineis viri, sicut 
et ipse; et quia est vinculum per accidens, ideo 
non protenditur nisi secundum protensionem consan- 
guinitatis; et ideo non sequitur, quod affinitas ge- 
neret affinitatem , sicut. consanguinitas consanguini- 
tatem. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod simile generat 
simile; dicendum , quod verum est, per se loquendo, 
$i illud quo assimilatur, inest. ei, secundum quod 
generat; unde leprosus generat leprosum , et calcu- 
losus caleulosum, quia est ibi corruptio vis genera- 
tivae. Sed tamen mancus non necessario generat man- 
cum, quia defectus ille non respicit generantem , 
secundum quod est generans. Et quia affinitas per 
accidens respicit aliquem, ideo non diffundit eam 
in allerum, nec in eum qui propagatur, nec in eum 
qui carnaliter commiscetur. Unde non est modo verus 
ille versus?: 


Mutat nupta genus, sed generata gradum, 


scilicet. affinitatis; nisi quis velit ipsum distrahere 
et exponere, secundum quod competit proximitati 
modernae, ut per rationem matrimonii contrahatur 
genus affinitatis, eL per generationem genus consam- 
guinilatis. Primus tamen est intellectus verior 9. 


QUAESTIO III. 


Utrum affinitas praestet matrimonio impedimentum. 


Tertio quaeritur, utrum affinitas praestet matri- 
monio impedimentum. Et quod sie, videtur. 
|. Causa trigesima quinta, quaestione tertia ' : 
Fundamenta. « Aequaliter coniungatur quis propinquis suis et uxo- 
ris suae consanguineis ». 


! Secundum Aristot., ll. Phys. text. 66. (c. 6.). Cfr. tom. II. 
pag. 638, nota 3. 

? plures codd. definitio, cod. U distinctio. 

3 Codd. L Y per consequens. 

!]ta codd. EL Y (F in margine); alii codd. cognovit, 
cod. K (I a secunda manu) legit: cum filia, cuius matrem 
cognovit. 


2. Item, Levitici decimo octavo*: T'urpitudinem 
uxoris pairis tui non revelabis : ergo nullus potest 
contrahere cum uxore patris; sed hoc non est ob 
aliud nisi ob vinculum aflinitatis: ergo etc. 

3. Item, hoc ipsum arguitur per rationem : quia 


5 Vide supra Praenotata. — nferius post generationem 
ex cod. E (secunda manus) substituimus genus consanguinita- 
lis pro genus affinitatis, in cod. bb gradus affinitatis. — Sen- 
sus est: nisi genus sumatur large pro utroque impedimento. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Can. 13. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

$ Vers. 8. Vulgata discooperies pro revelabis. 


Ad opposi- 
tum. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 
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turpitudo uxoris est turpitudo viri*; sed turpitudo 
consanguineae non est aliquatenus per actum coniu- 
galem revelanda: ergo nec uxor viri in coniugium 
assumenda. 

A. ltem , proximitatis vinculum tam in consan- 
guinitate quam in affinitate est ex sanguinis unitate: 
ergo si consanguinitas propter unitatem sanguinis 
impedit, pari ratione et affinitas, cum vir et mulier 
fiant una caro ratione commixlionis seminum. 

CoNTRA: 1. In Lege? erat prohibitum ducere so- 
rorem, et praeceptum erat ducere uxorem fratris ; et 
illa est affinis: ergo affinitas matrimonium non impedit. 

2. Item, magis iungitur aliquis alicui, qui iun- 
gitur per se et zmmed?iate, quam qui mediate; sed 
vir, qui cognoscit mulierem , potest ei iungi matrimo- 
nialiter: ergo multo magis consanguinei ipsius viri. 

3. Item, secundum iura? consanguinei succedunt 
defuncto in rebus suis, in quibus habuit dominium 
et possessionem ; sed vir habuit dominium in mulie- 
rem per matrimonium: ergo secundum iura consan- 
guinei debent el possunt habere dominium in cor- 
pus coniugis per matrimonium: ergo etc. 

A. ltem, commixtio carnalis est ad tempus, et 
matrimonium est vinculum insolubile: si ergo maius 
vinculum solvit minus; cum commixtio carnalis * ma- 
trimonium non possit impedire, ergo nec affinitas 
inde contracta. 


CONCLUSIO. 


Affinitas , quae praecedit, impedit. matrimonium 
contrahendwm et. dirimit contractum , non 
aulem superveniens, quae tantum aufert reo 
jus exigendi debitum. 


hesPoNpEo: Dicendum, quod affinitas impedit 
matrimonium, sicut. habetur Extra, de Consangui- 
nitate et affinitate?; et hoc intelligendum est de affini- 
iate, quae praecedit matrimonii contractionem , non 
de ea quae supervenit. 5i enim praecedat, impedit 
contrahendum et dirimit iam contractum , quia faeit 
personam illegitimam secundum eundem modum et 
per easdem rationes, per quem modum et per quas 
rationes facit consanguinitas?^. Si autem sequatur ma- 
irimonium, non potest ipsum dissolvere, cum sit 
vinculum insolubile; si tamen contractum est et con- 
summatum , ambo sunt ad continentiam monendi. Si 


! |n textu praecedentis arg. additur : Turpitudo enim pa- 
iris tui est. — De minori cfr. d. 40. q. 9. fundam. 2. 

? Lev. 18, 9. — Deut. 25, 5. et Matth. 22, 94. 

* Justinian., WI. Institut. imperial. de Successione cognator. 
(tit. 5.), per totum. 

* Mulü codd. et ed. 1 corporalis. 

* Libr. IV. tit. 14. C. Non debet (8.), in quo primum ge- 
nus affinitatis ut impedimentum non abrogatur. , 

$ Cfr. supra d. 40. q. 2. Rationes ibi adductae ex parte 
valent etiam pro affinitate, quae consanguinitatem praesupponit. 
— De seq. propos. vide C. Tuae fraternitatis devotio (4 9.y, X. 
de Eo qui cognovit consanguineam etc. (lib. IV. tit. 4 3.). 








SENTENTIARUM LIB. IV. . 


vero contractum est et ratificatum per verba de prae- 

senti; cum solvi non possit, nisi ingrediatur alter 
coniugum religionem, sicut habetur Extra, de Con- 
versione coniugatorum ?; necessario oporlet, quod conclusio 3. 
ille qui malitiose cognovit consanguineam aliquam , 

reddat debitum, si illa non vult continere, aut in 
religionem ingrediatur, Extra, de Eo qui cognovit 
consanguineam uxoris suae?: Diseretionem, et infra; 

ubi dicitur, quod tenetur reddere debitum, «cum non 

debeat coniux sine culpa iure suo privari». Ipse autem cConelusio 4. 
non debet exigere, quia reddidit se inhabilem, sicut 

dicitur eodem titulo: Zransmissae nobis etc. ; ubi di- 

citur, quod « requisitus non sine gravi cordis dolore 

accedat ». — Sic igitur concedendum, quod affinitas 
praecedens matrimonium quantum ad primum ge- 

nus ità impedit matrimonium, ut consangainitas. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod praeceptum erat solutio op- 
ducere uxorem fratris; dicendum, quod hoc verum jme s 
erat in casu , scilicet cum frater mortuus erat sine se- 
mine. Quia enim promissa erat eis perfecta benedictio Notandam. 
in semine, ideo non debebat pati Lex, quod aliquis 
esset, qui videretur sine semine, si haberet propin- 
quum, qui suseitaret. Nunc autem, quia hoc subla- 
tum est, sic impedit omnino, sieut. consanguinitas *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod vir magis iun- 
gitur mulieri; dicendum, quod verum est; sed quo- 
niam ille actus consonat et consequitur matrimonium ; 
hinc est, quod vinculum nullum ibi concurrit inter 
virum et mulierem , quod matrimonio praestet impe- 
dimentum. — Amplius, sicut praedictum est ?^, cum Atia ratio. 
affinitas sit vinculum per accidens, praesupponit 
vinculum per se, scilicet consanguinitatem ; et quia 
nemo sibi ipsi est consanguineus: hinc est, quod mu- 
lier non efficitur affinis viro, sed eius consanguineis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod secundum iura 
consanguinei debent succedere; dicendum, quod ve- 
rum est in illa hereditate, quam potest quis alii com- 
municare et dare. Sed uxor est adeo bonum pro- 
prium, quod nec caritas communicat, quae facit 
omnia communia"'; et ideo illud ius nunquam se 
extendit ad uxorem. 

^. Ad illud quod obiicitur ultimo, quod carna- 
lis commixtio est ad tempus ; dicendum, quod quam- 
vis sit ad tempus, tamen habet effectum perpetuum, 
scilicet affinitatem , ut prius visum est", et per illam 
impedit. Et sic patet totum "^. 


7 Libr. Ill. tit. 32. C. Verum post (2.) ; cfr. supra pag. 683, 
nota 10. 

$ Libr. IV. tit. 13. c. 6. (Vide infra pag. 863, nota 2.). 
— Seq. loeus est ibid. c. 4. 

9? Cfr. C. Deus, qui Ecclesiam (9.), X. de Divortiis (lib. IV. 
lit. 19). — Superius pro eideretur codd. EL PQY non ita 
bene moreretur. 

!? Quaest. praeced. 

!! Cfr. Act. 4, 32, et supra d. 33. a. 4. q. 2. in corp. — 
Verbo communicat cod. F praemittit e£ illud. 

1? Quaest. 1. ad 3. 

13 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
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DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, 
el primo de hoc quod dicit, quod Ecclesia infra 
praedictos gradus separat. Ponatur, quod Ecclesia 
decepla aliquos separet, et postmodum manifestetur 
deceptio; quaeritur, utrum tales sint reiungendi. Et 
quod sic, videtur: quia separatio per iniustitiam ' 
facta est: ergo videtur, quod nullo modo possit stare, 
cum manifestatur, praecedens iudicium fuisse iniu- 
stum. — Contra hoc est, quia possibile est, quod 
aliquis post separationem in facie Ecclesiae fiat sacer- 
dos, vel religiosus; sed talis non potest habere usum 
matrimonii: ergo non debet ei restitui. 

Iuxta hoc quaeritur, quando et qualiter sit re- 
Quaestio in. Slitutio viri facienda uxori, vel e converso. 
yn ResPoxpEo: Dicendum, quod in tali casu facienda 

est restitutio: quoniam Ecclesia decepta fuit, et al- 

lera personarum iniuste exspoliata; et quoniam Ec- 

clesia polest et debet errorem corrigere et non de- 

bet aliquam personam iure suo privare *: ideo, de- 

ceptione cognita, si'alter, qui iniuste exspoliatus est, 

petat, debet restituere ; et si intravit religionem et 

votum emisit, potest debitum reddere, sed non de- 

bet nec potest exigere, quoniam obligavit se ad con- 
tinentiam, quantum est in se *. 

Quod quaeritur, quando et quomodo debeat uxor 

Ad quaest. estitui viro, aul e converso; dicendum, quod uxor 

Dopiei ae aut agit iure petitorio, aut possessorio *. Tunc agit 

UU" A petitorio, quando dicit, aliquem sibi adiudicari in 

maritum , quoniam cum ea contraxit. Tunc agit pos- 

sessorio iudicio, quando petit, aliquem sibi restitui, 

pro eo quod vir eius fuit et cum ea cohabitavit. — 

De 1. actio- Sj agit. petitorio, et vir excipiat; primo tractabitur 

exceptio mariti, antequam fiat restitutio sive quam 

satisfiat petitioni, pro eo quod probata exceptione 

mariti, si recta est, principalis quaestio perimitur. 

De 2.acto- Sj vero agit possessorio, restituendus est mulieri , 

eliam antequam probetur exceptio, Extra, de Resti- 

tutione spoliatorum *, Litteras, et Extra, de Divortiis, 

Exceptio Porro; exceplis quinque casibus. — Primus est, si 

P" obiiciatur mulieri publica fornicatio, et haec fuerit 

probata, nisi ipsa excipiat in contrarium contra virum 


! Edd. iustitiam. 

? |n C. Discrelionem (6.) et C. Iordanae (11.), X. de Eo 
qui cognovit etc. (lib. IV. tit. 13.) nec non in C. Quanto te no- 
vimus (1.), X. de Divortiis (lib. IV. tit. 19.) dicitur, quod nemo 
suo iure debeat sine sua culpa privari. 

3 Cfr. supra d. 27. dub. 4. 

^ Vide C. Ad ultimum (2.) seqq., X. de Causa possessio- 
nis etc. (lib. Il. tit. 12.). 

5 Libr. Il. tit. 13. c. 13. — Seq. locus est lib. IV. tit. 19. c. 3. 

6 Libr. IV. tit. 19. c. 4. 

7 Libr. ll. tit. 43. c. 43. 


de fornicatione , Extra, de Divortiis *, Significasti. — 
Secundus casus est, si obiiciatur consanguinitas di- Secunda. 
vina lege prohibita, 2n continenti probanda; diffe- 
renda est restitutio, nec debet compelli per senten- 
tiam, ne forte superinducatur perplexitas. Si vero 
differatur, oportet fieri restitutionem per sententiam, 

sed tamen non oportet debitum reddere, si habet de 
consanguinitate conscientiam, Extra, de Restitutione 
spoliatorum *, Litferas. — Tertius casus est, si obii- Tertia. 
ciatur exceptio rei iudicatae, a qua non est appella- 
tum; argumentum de Officio delegati *, Causam 
matrimonii. — Quartus casus est, quando tanta est Quarta. 
saevilia viri, quod non potest sufficiens cautio adhi- 
beri, utpote quia persequitur uxorem odio capitali,. 
:xira, de Restitutione spoliatorum, Zitteras in fine. 

— Quintus casus est, quando ille qui agit, alterum Quinta. 
spoliavit sine causa; dicitur, quod non debel resti- 

tui, Causa trigesima secunda, quaestione prima, De 
Benedicto *; attamen illud non est usquequaque ve- 
rum, quia tunc, quando vult redire, et alter non 
vult, si non habet quod obiiciat manifeste, ex tunc 
incipit. spoliare. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: S? duo vel 
(res consanguinitatem elc. Videtur enim male di- 
cere, quia personae propinquae sunt suspeclae: ergo 
non debent recipi ad testificandum. — luxta hoc Quaestio. 
quaeritur: qui possunt. matrimonium aecusare ? 

REsPoNbEO: Dicendum, quod accusatio , propter 
quam debeat fieri divortium , aut est de peccato, aut Distinctio. 
de consanguinitatis vinculo. Si est de peccato for- De 14. casa. 
nicationis, tunc soli coniuges possunt se mutuo ac- 
eusare " — alii vero non admittuntur, quia tunc fit 
iniuria viro — et possunt simul stare sine peccato. — 
Si aulem fit accusatio de consanguinitatis vinculo , De 2. casu. 
tunc primo admitti debent consanguinei, si sunt. su- 
perstites, maxime cum est aceusatio de matrimonio 
dissolvendo, quia non praesumitur, quod ipsi velint ; 
et praeterea, melius sciunt. genealogiam quam alii ; 
el ideo specialiter in hac causa admittuntur consan- 
guinei". Tamen si sit quaestio de matrimonio con- Alii casus. 


3 Plenius de Officio et potestate iudicis delegati (lib. I. 
tit. 29.)), c. 16. — De seq. loco cfr. nota praecedens. 

? Can. 9. — Inferius pro quia tunc edd. sed tunc. — Idem 
dub. solvitur a S. Thom., hic circa lit. 

19 Cfr, Glossa in verba Gratian. C. Apud misericordem (40.), 
C. 39. q. 1. $ 4. et €. Maritis (&4.), X. de Adulteriis et stupro 
(lib. V. tit. 16.). — Mox pro /unc [i. e. alias] fi£ codd. GR 
tunc fieret, et verbis ef possunt cod. K (l a secunda manu) 
interserit 310n. 

1 Cfr. hic lit.. Magistri, c. 4, et C. Videtur nobis (3.), X. 
Qui matrimonium accusare possunt etc. (lib. IV. tit. 18.), ubi 


Quaestio. 


Notandum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


trahendo sive contracto, ut suspecli repellendi sunt, | tia comparata ad peccatum est essentialis, quamvis 


ubi ille cuius filius vel filia coniuncta dicitur, supe- 
rior est divitiis, potentia et honore. Quodsi consan- 
guinei non adsint, qui testificentur; tunc possunt 
admitti extranei antiqui et maturi. Quodsi nec hi ve- 
lint testificari, tunc omnes extranei possunt accusare, 
nisi aliud obsistat, ut puta si facta fuit denuntia- 
tio, quod matrimonium aceuset qui novit; si ille 
praesens aderat et tacet, ex tunc accusare non po- 
lest. Si vero fuit absens, vel postmodum didicit ma- 
trimonii impedimentum ; si hoc iureiurando firmave- 
rit, est admittendus, Extra, de His qui matrimonium 
accusare possunt', Cum n tua, et infra. Alicubi 
tamen sine differentia omnis qui vult accusare, admit- 


titur, quia hoc honestatis est, scilicet servare ordi- 


nem prius dictum. 
Dus. II. 


Item de hoc quod dicit, quod aliud est forni- 
catio, aliud stuprum etc.; quaeritur, utrum ista sint 
diversa peccata secundum speciem et quantum ad 
genus peccati. Et quod non, videtur: quia sunt con- 
tra idem praeceptum , scilicet non moechaberis ?, et 
circa actum unius virtutis, sola circumstantia diffe- 
rente, in qua non est nisi accidentalis differentia. — 
In oppositum est: primum peccatum habet rationem 
suam a defectu circumstantiae ; sed adulterium dicitur, 
quia aliquis cognoscit coniugatam, sed fornicatio, 
quia solutam: ergo sunt diversa peccatorum genera. 

REsroNpEo : Dicendum, quod ista non tantum 
differunt accidente, immo sunt diversa genera pec- 
catorum ; et talia oportet confiteri, quoniam , etsi vi- 
deantur solum differre circumstantia , quae iudicatur 
esse accidentalis proprietas ; tamen ipsa circumstan- 





comparata ad actum sit accidentalis: et ideo non 
variat genus actus, sed peccatum. 

Quod ergo obiicit, quod est? contra idem prae- 
ceptum et circa eundem actum ; dicendum est, quod 
hoc non impedit, quin possint esse diversa peccata, 
pro eo quod cirea eundem actum et contra idem bo- 
num contingit multipliciter obliquari *. 


Dus. IV. 


Item super hoc quod dicit, quod stuprum est 
virginum illicita defloratio ; quaeritur, quod sit ma- 
jus peccatum, utrum stuprum, an adulterium. Et 
quod maius sit adulterium , patet ex ordine Magi- 
stri, quia praemittit minora, et eradatim ascendit 5. 
— Amplius, per adulterium iniuriatur quis viro, 
per stuprum non. Unde virgo, quae non est alteri 
alligata, non peccat nisi in Deum; sed adultera in 
Deum et in proximum: ergo etc. — Contra: Nobi- 
lior est castitas virginalis quam coniugalis *: ergo 
gravius est peccatum, quod est contra virginalem 
quam contra coniugalem ; sed stuprum est contra 
virginalem : ergo etc. — Item, qui corrumpit vir- 
ginem aliquam aufert ei bonum irrecuperabile " ; 
sed non qui adulterat: ergo etc. 


REsPONpEO: Dicendum, quod pro maiori parte Notandum. 


peccata ad invicem comparata se habent sicut exce- 
dentia et excessa. Unde si comparemus coitum cum 
coniugata ad coitum cum virgine soluta ; deformius 
est virginem deflorare quam defloratam cognoscere ; 
attamen gravius peccat qui adulteratur, quia magis 
laedit rempublicam et magis offendit viram et ma- 
gis generat infamiam. — Obiecta autem procedunt 
per diversas vias. 


DISTINCTIO XLII. 


Car. I. 
De spirituali cognatione. 


De parentalium graduum famosa quaestione ali- 
quid, licet minus sufficienter, diximus. Iam de spzri- 


eliam Glossa ad verba Antiqua consuetudine propositionem 
seq. (de repellendis) insinuat. 

! Libr. IV. tit. 18. c. 6. — Inferius pro differentia omni, 
qui ex codd. F G substituimus differentia, omnis qui, cod. A 
omittit ominis. — Idem dub. solvunt B. Albert. , IV. Sent. d. 31. 
a. 12; S. Thom., hie a. 5. quaestiunc. 2. et 3; Petr. a Tar., 
hic circa lit.; Richard. a Med., hic a. 2. q. 4. 

? Exod. 20, 14; Deut. 5, 18. — Aliquanto inferius cod. aa 
bis quando pro quia. 

* Edd. perperam non est. Superius pro essentialis codd. G aa 
substantialis. 

* Cfr. Alex. Hal, S. p. ll. q. 147-152; S. Thom.,, hie a. 4; 
Petr. a Tar., hie circa lit. In locis citt. agitur etiam de seq. dub. 


tuali cognatione addamus, quae etiam personas impe 
dit, ut non sint legitimae ad ineundas nuptias. « Tria 
quaedam * sunt: eonsanguinitas, affinitas et spiritualis 
germanitas. Consanguinitas est inter eos qui iunguntur 
secundum lineam generis. Affinitas inter eos qui ge- 
nere quidem non sunt eoniuneti, sed mediante genere 


5 Edd. praemittit maiora et gradatim descendil, codd. , 
servato contra contextum adora, pro descendit substituunt 
ascendit. 

$ Cfr. supra pag. 754, nota 6. — Inferius post coniuga- 
lem edd. addunt decorem. 

7 Vide supra pag. 338, nota 3. — Cod. H irreparabile. 
Mox edd. adulteratur. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! [ta codd. et edd. 2, 3, 6, 7, 8 et ipse Hugo, Il. de 
Sacram. p. Xl. c. 17, unde sumtae sunt haec propositio et 
sequentes; in ceteris edd. quidem. Seq. locus est eiusdem Sum. 
Sent. tr.. 7.. c..19. 


Quaestio. 


Hogo. 


Hago. 


Gratianus. 


Symmachus. 


Gratianus. 


Hugo. 


Canon, 


Nicolaus. 


DISTINCTIO XLII. 


sunt sociati, verbi gratia, uxor filii fratris mei, quae 
non est de genere meo, per ipsum qui est de genere 
meo, mihi affinis faeta est, et ego illi ». « Spiritualis 
proximitas est inter compatrem et eommatrem, et in- 
ter eos quorum unus alterum de sacro fonte levavit, 
vel in eatechizatione, aut confirmatione tenuit. Est 
etiam inter filios eiusdem hominis carnales et spiri- 
tuales ». 


Car. II. 
Qui sint filii spirituales. — - 


« Spirituales filii sunt quos de sacro fonte leva- 
mus, vel in catechizatione seu confirmatione tenemus. 
Filii etiam et filiae spirituales eorum sunt, qui trinae 
mersionis voeabulo eos saero baptismate tingunt. Dici- 
tur etiam spiritualis filia sacerdotis quae ei peccata 
sua eonfitetur' ». Unde Symmachus Papa?: « Omnes 
quos in poenitentia suscipimus, ita nostri spirituales 
sunt filii, ut et ipsi quos, vel nobis suscipientibus, 
vel sub trinae mersionis vocabulo mergentibus, unda 
baptismi regeneravit. Silvester etiam admonet, ut ad 
suam poenitentialem nullus saeerdos accedat, quia 
scriptum est: Omnes quos in poenitentia accipimus, ita 
nostri filii sunt, ut in baptismo suscepti »; « quorum 
omnium flagitiosa est commixtio ». « Quod autem com- 
pater et commater sibi iungi nequeant, nec pater spi- 
ritualis vel mater filiae vel filio spirituali, ex Concilio 
Maguntinensi docetur? »: « De eo quod interrogasti , 
si aliquis filiolam suam duxerit uxorem, et de eo qui 
concubuit eum matre spirituali, et de eo qui filium 
suum baptizavit, et uxor eius eum de fonte suscepit 
hac eausa, ut dissidium fieret coniugii, si post in tali 
copula possunt permanere; sic respondendum est: si 
filiolam aut commatrem suam aliquis in coniugium du- 
xerit, separandos esse iudicamus et gravi poenitentia 
pleetendos. Si vero coniuges legitimi, unus vel ambo, 
ex industria hoc fecerint, ut filium suum de fonte 
susciperent; si innupti manere voluerint, bonum est ; 
sin autem, gravis poenitentia insidiatori iniungatur, et 
simul maneant; et si praevaricator coniugii supervixe- 
rit, acerrima poenitentia muletetur et sine spe coniu- 
gii maneat ». — Ex his apparet, quod aliquis filiolam 
suam vel commatrem non potest sibi copulare nuptia- 
liter; et si praesumtum fuerit, separandi sunt. Qui au- 
tem legitime coniuncti sunt, non ideo separandi sunt, 
quia alter eorum insidiose filium de fonte levavit. — 
Quod etiam Nicolaus * confirmat dicens: « Nosse desi- 
deras, utrum mulier, quae viri filium ex alia femina 
genitum de sacro fonte levaverit, postmodum possit 


! Gratian. super C. Ad limina (1.), C. 30. q. 1; cfr. Hugo, 
Sum. loc. cit. 

? Can. Omnes quos (8.), ibid. Plurimae edd. ante poeni- 
tentialem addunt filiam. Seq. locus est Gratiani loc. cit. 

3 Hugo, Sum. Sent. loc. cit. Pro Maguntinensi Hugo et 
cod. Erf. habent Maguntiensi, ed. 8 Mogunlinensi. Sequens 
can. huius Concilii est ibid. et C. De eo quod ?nterrogastis (5) , 
ibid. Cfr. C. Veniens (6.), X. de Cognatione spirituali (lib. IV. tit. 11.). 

1 Can. Nosse desideras (3.), C. 30. q. 1; ubi citatur I. 
Cor. 7, 5. Seq. locus est C. Dictum est (4.), ibid. 
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cum eodem viro copulari. Quos ideo coniungi posse 
decernimus, quia secundum canones sacros, nisi am- 
borum consensu, nullius religionis obtentu debet coniux 
dimittere coniugem, eum Apostolus praecipiat: No- 
lite fraudare invicem , nisi forte ex consensu ad. tem- 
pus » ete. Item: « Dictum est nobis, quasdam feminas 
desidiose, quasdam vero fraudulenter, ut a viris suis 
separentur, proprios filios coram episcopis ad eonfir- 
mandum tenuisse. Unde nos dignum duximus, ut, si 
qua mulier filium suum desidia, aut fraude aliqua co- 
ram episcopo tenuerit ad confirmandum, propter fal- 
laciam vel fraudem, quamdiu vivat, poenitentiam agat; 
a viro tamen suo non separetur ». Item Ioannes Papa 5: 
« Ad limina beati Petri homo, nomine Stephanus, ve- 
niens, nostro praesulatui innotuit, quod filium suum in 
extremo vitae positum, necdum baptismi unda lotum, 
absentia sacerdotum cogente, baptizavit eumque pro- 
priis manibus suseepit. Atque pro huiusmodi negotio 
reverentia tua praefatum hominem a sua coniuge iu- 
dicavit esse separandum. Quod fieri nullatenus debet, 
dicente Seriptura: Quod Deus coniunzit homo non se- 
paret; et Dominus non dimittere uxorem nisi causa 
fornicationis iubet. Et nos tanta auctoritate freti, dici- 
mus, dimittendum esse, et ineulpabile iudieandum , 
quod necessitas intulit. Nam baptizandi opus laicis 
fidelibus, si tamen necesse fuerit, libere conceditur. 
Unde si supradietus homo filium morienteni aspiciens , 
ne animam perpetuo perire dimitteret, anda baptismi 
lavit, ut eum de potestate mortis eriperet; bene fecisse 
laudatur. Ideoque suae uxori sibi iam olim legitime 
sociatae impune, dum vixerit, iudicamus manere con- 
iunctum nee ob hoec.separari debere ». — His aliis- 
que pluribus auctoritatibus edocetur, coniuges non esse 
separandos, si post legitimam copulam alter alterius 
filium de fonte levat, vel in confirmatione tenet. 

His autem obviare videtur, quod Deusdedit Papa ? 
ait: « Pervenit ad nos diaconus sanctitatis vestrae 
epistolam deferens, quod quidam viri et mulieres 
praeterito sabbato paschali pro magno populi incursu 
nescientes filios suos suscepissent de lavacro. Cupis 
ergo scire, an propter hoc debeant viri ae mulieres 
ad proprium usum redire, vel non. Nos vero hac re 
moesli priorum inquisivimus dicta et invenimus in ar- 
chivis apostolieae Sedis, iam talia eontigisse in pluri- 
bus Eeclesiis, quarum episeopis ab hae apostolica Sede 
volentibus seire, utrum viri ac mulieres redirent ad 
proprium torum; beatae memoriae sancti Patres [ulius, 
Innocentius et Caelestinus eum episcoporum plurimo- 
rum consensu in Apostolorum principis Ecclesia, pro- 
hibentes talia, reseripserunt et eonfirmaverunt, ut nullo 
modo se in coniugio reciperent mulieres ae viri, qui- 


5 Can. Ad limina (1.), ibid.; et citantur Matth. 19, 5; 6, 
32. — Vat. cum edd. 4, 5, 9 pro dimittendum esse (i. e. non 
inquietandum) non dimittendam esse, scilicet uxorem. 

9 Can. Pervenit ad nos (1.), ibid. De explicatione et abro- 
gatione huius canonis efr. C. Qui spiritualem (&4.), ibid. q. 4. 
et C. Martinus (4.), X. de Cognatione spirit. (lib. IV. tit. 11.). — 
Post archivis edd. plurimae et codd. B C E addunt glossando 
id esl armariis; deinde Vat. et plurimae edd. falso praesi- 
dentes pro prohibentes; denique pro rescripserunt ed. 8 cum 
canone praescripserunt. 
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Ioannes. 


Deusdedit. 


Canon. 


Gratianus. 


Nicolaus. 


Urbanus. 


Paschalis. 


Canon. 
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cumque hac ratione susceperint natos, sed separarent 
se, ne, suadente diabolo, tale vitium inolescat ». Item ' : 
«Si quis filiasirum vel filiastram suam ante episco- 
pum tenuerit ad confirmalionem, separetur ab uxore 
sua et aliam nunquam accipiat». — Haec autem vel ad 
terrorem dieta sunt, non quia ita esset faciendum, sed 
ne illud fieret, summopere cavendum; vel de illis est 
intelligendum, qui prius filios suos vicissim de fonte 
susceperunt, quam fierent coniuges. — Praemissis au- 
tem auctoritatibus omnino eonsentiendum est, ut « sive 
proprium, sive tantum viri filium mulier de fonte su- 
sceperit, non ideo a viro separetur; quod et de viro 
similiter oportet intelligi ». 


Cap. III. 


De copula spiritualium , vel adoptivorum 
ei naturalium. filiorum. 


Quod autem spirituales, vel adoptivi filii naturali- 
bus copulari nequeant, Nicolaus Papa? testatur, ita. in- 
quiens: «Ita diligere debet homo eum qui se suscepit 
de saero fonte, sicut patrem. Inter fratres et filios spi- 
rituales gratuita et sancta communio est, quae dicenda 
non est consanguinitas, sed habenda spiritualis proxi- 
mitas. Unde inter eos arbitror non posse fieri legale 
coniugium, quia nec inter eos qui natura, et eos qui 
adoptione filii sunt, venerandae leges matrimonia con- 
trahi. permittunt. Item, si inter eos non contrahitur ma- 
trimonium, quos adoptio iungit, quanto polius a car- 
nali oportet inter se contubernio cessare quos per cae- 
leste Sacramentum regeneralio saneti Spiritus iungit »? 


Car. IV. 


De copula filiorum, qui ante compaternitatem , 
vel post nali sunt. 


Hoe autem quidam volunt intelligere de illis tan- 
tum filiis, quibus compatres facti sunt; de aliis vero, 
qui ante compaternitatem vel post geniti sunt, conce- 
dunt, quod legitime et licite iungi possunt. Quibus vi- 
delur consentire Urbanus secundus? dicens: «Super 
quibus consuluit nos tua dilectio, hie videtur respon- 
dendum, ut baptismus sit, si, instante necessitate, fe- 
mina puerum in nomine Trinitatis baptizaverit, et quod 
spiritualium parentum filii vel filiae ante vel post com- 
paternitatem genitae possunt legitime coniungi praeter 
illam personam, qua compatres sunt effeeti ». 

Paschalis vero secundus * post compaternitatem 
genitos copulari prohibet, seribens Rhegino episcopo: 
« Post susceptum filium de fonte vel filiam spiritualem 
qui ex eompatre vel ex eommatre fuerint nati matri- 
monio coniungi non possunt », — Illud etiam notandum 
est, quod in Tiburiensi Concilio legitur: «Si quis suae 


! Can. Si quis filiastrum (2.), C. 30. q. 1. — Pro quia 
ila edd., excepta 4, quod ita, refragantibus codd. — Seq. locus 
est Gratian., super C. Non debet (10.), ibid. 

? Can. lla. diligere (4.), ibid. q. 3..$ 4. et 9. 

3 Can. Super quibus (4.), ibid. 

* Can. Post susceptum. (5.), ibid. Seq. locus est C. Illud 
etiam (6.), ibid. 
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spiritualis commatris filiam fortuito, et ita contingente 
rerum casu, in coniugium duxerit, eonsilio maturiori 
servato, habeat atque legitimo connubio honeste ope- 
ram det ». 


Cap. V. 


Si cui liceat duas commatres ducere, alteram 
post. alteram. 


Solet etiam quaeri, si commatrem uxoris post eius 
obitum quis ducere valeat. De hoe Nicolaus Papa 5 sic 
scribit: « Sciscitatur a nobis sanctitas vestra, si quis 
duas commatres habere valeat unam post alteram. In 
quo meminisse debes, scriptum esse: Erunt duo ?n 
carne una. Cum igitur constet, quod vir et mulier una 
caro efficiuntur; restat, virum eompatrem constitui illi 
mulieri, cuius assumta uxor commater erat; et ideo 
virum illi feminae non posse coniungi, quae comma- 
ter eius erat, cum qua idem fuerat una earo effectus ». 


Huie autem illud contrarium videtur: « Qui spiri- Canon. 


tualem habet compatrem, cuius filium de lavacro ac- 
cepit, et eius uxor commater non est, licet ei, defuncto 
compatre suo, eius viduam ducere in uxorem ; quos 
nulla generatio spiritualis secernit ». Item, ex epistola 


Paschalis Papae: « Post uxoris obitum cum ceommatre Paschalis. 


uxoris coniugio copulari, nulla videtur ratio vel auctori- 
las prohibere. Non enim per carnis unionem ad unionem 


spiritus pertransitur ». — Sed sciendum, quod « aucto- Gratianus. 


ritas Nicolai de illo agit, qui uxori suae debitum red- 
didit, postquam commater illius exstitit. Aliae vero au- 
ctoritates de illo agunt, cuius uxor, postquam a viro 
suo derelinquitur, illius commater efficitur nec post 
compaternitatem a viro suo cognoscitur»; vel de illo 


polius agunt, cuius uxor ante defungitur, quam ab eo 
cognoscatur. 


Car. VI. 
Si vir et uxor simul valeant tenere puerum. 


Solet etiam quaeri, si uxor eum viro simul debeat 


in baptismo suscipere puerum. De hoe Urbanus ait : Urbanos. 


«Quod uxor cum marito in baptismo simul non de- 
beat suscipere puerum, nulla auctoritate invenitur pro- 
hibitum; sed ut ipsa puritas spiritualis paternitatis ab 
omni labe et infamia conservetur immunis, decrevi- 
mus, ui utrique simul ad hoc aspirare non praesu- 
mant. Quia vero piaculare flagitium commisit qui dua- 
bus eommatribus velut sororibus nupsit, magna poe- 
nitentia debet ei iniungi ». 


Cap. VII. 
De secundis et lertiis et deinceps nuptiis. 


Sciendum est etiam, quod non solum primae vel 
secundae nuptiae sunt lieitae, sed etiam tertiae et 


5 Can. Sciscilatur a nobis (1.), ibid. q. 4, ubi respicitur 
Gen. 2, 24. Seq. locus est C. Qui spiritualem (4.), ibid.; ter- 
tius C. Post uxoris (5.), ibid. Quae sequuntur sunt ex Gratiano 
super ult. can. — Cod. Erf. annotat: Cave, quia Magister hic 
non tenetur. — De ista opinione Magistri et Gratiani cfr. infra 
Comment. a. 4. q. 3. 

$ Can. Quod autem (6.), ibid. 
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Augustinus, quartae non sunt damnandae. Unde Augustinus ': « Se- 


Hieronymus. 


cundas nuptias omnino lieitas Apostolus concedit ». 
«De tertiis autem et quartis et de ultra pluribus nu- 
pliis solent homines movere quaestionem. Sed quis au- 
deat definire quod nec Apostolum video definisse? Ait 
enim: Si dormierit vir eius, cu? vult nubat. Non .di- 
cit: primus, vel secundus, vel tertius, vel quotuslibet; 
nec nobis definiendum est quod non definit Apostolus. 
Unde ut breviter respondeam, nee illas nuptias debeo 
damnare, nec eis verecundiam numerositatis auferre, 
nec contra humanae verecundiae sensum audeo dicere, 
ut, quoties voluerint, nubant, nec ex meo corde prae- 
ter Seripturae auctoritatem  quotaslibet nuptias da- 
mnare ». Item testatur Hieronymus * :: « Ego nune libera 
voce exclamo, nec damnari in Eeclesia bigamiam, 
mmo nec trigamiam; et ita licere quinto et sexto, 
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quemadmodum seeundo marito nubere». — Apostolus De i 


tamen bigamos a sacerdotali honore excludit. Sed hoc 
non facit pro vitio bigamiae, immo pro Sacramenti 
virtute, ut sit una unius, sicut uniea unici. — Illud ta- 
men Caesariensis Concilii? videtur innuere, bigamiam 


esse peecatum: «Presbyterum, inquit, in nuptiis bi- Canon. 


gami prandere non convenit, quia, eum poenitentia 


 bigamus indigeat, quis erit presbyter, qui talibus nu- 


ptiis possit praebere consensum » ? Sed hoc de illo in- 
telligi potest, qui primae uxori insidiatus putatur de- 
siderio secundae; vel pro signaculo Sacramenti illud 
dicitur, quod in bigamo non servatur. Ambrosius * 
etiam dicit, quod « primae nuptiae tantum a Domino 
sunt institutae, secundae vero sunt permissae;, et pri- 
mae nuptiae sub benedietione Dei celebrantur subli- 
miter , seeundae vero etiam in praesenti carent gloria ». 


COMMENTARIUS IN. DISTINCTIONEM XLII. 


De impedimento matrimoni, quod venit ex propinquitate. spirituali. 


De parentalium graduum famosa, quaestione etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de cognatione carnali. In 
hac parte agit de spirituali, et continet haec pars 
praesentem distinctionem , quae potest dividi in duas 
partes. In. prima agit de cognatione spirituali. In se- 
cunda vero agit de secundis nuptiis, ostendens, il- 
las esse licitas; quae pars supra" divisa fuit con- 
tra totam praecedentem; et hoc facit ultimo capi- 
tulo: Seiendum est etiam, quod. mon solum. pri- 
mae vel secundae nuptiae etc. 

Prima pars habet duas. In prima ostendit, qua- 
liter spiritualis cognatio contrahatur. In secunda, qua- 


liter impedit matrimonium, ibi: Quod autem com- 
pater et commater etc. Et illa dividitur in duas. In 
prima agit de cognatione directa. In secunda vero de 
indirecta, ibi: Solet etium quaeri, si commatrem etc. 

Prima pars iterum dividitur in duas. In prima 
agit, quomodo cognatio spiritualis impedit in se. In 
secunda vero, in comparatione ad cognationem lega- 
lem, ibi: Quod autem spirituales , vel adoptivi filii. 
— Et ita tria determinat ^ in hac distinctione. Pri- 
mum est de cognatione spirituali; secundum est de 
legali, et tertium est de secundis nuptiis. 


TRACTATIO  QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis circa iria incidit 
hic principaliter quaestio, sicut tria sunt, quae Ma- 
gister determinat. 


! De Bono viduitatis, c. 4. n. 6; lib. II. contra Adversar. 
Legis et Prophet. c. 41. n. 37; C. Deus masculum (12.), C. 31. 
q. 4. Seq. locus est de Bono viduitatis, c. 12. n. 15, ubi cita- 
tur I. Cor. 7, 39; C. Quod si dormierit (13.), ibid. — Pro au- 
ferre codd. C D afferre, Vat. inferre , vefragante etiam canonc. 
— Hoc cap. sumtum est ex Hug., Sum. Sent. tr. 7. c. 21. 

? Epist. 48. (alias 50.) ad Pammachium, n. 18; C. Ape- 
riant quaeso (14.), ibid. $ 2. — Pro bigamiam et trigamiam 
plurimae edd. bigamam, et trigamam ; codd. AB digamiam 


Primo quaeritur de cognatione spirituali. 
Secundo, de cognatione legali. 
Tertio, de secundo foedere nuptiali. 


(quod etiam infra ab aliis codd. repetitur). — Deinde respici- 
tur IbDimiu «9: 

3 Can. De his (8.), ibid. 

* Comment. in I. Cor. 7, 40 (inter eius opera). 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 


! Dist. 34. in Divisione textus. 
? Codd. OR S determinantur. 
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ARTICULUS I. 


De cognatione spirituali. 


Quantum ad primum primo procedamus per modum narrationis; secundo vero per modum inquisitionis. 


PRAENOTATA. 


Via narra- Circa primum íria sunt notanda. 
s Primo, quid sit. 
Secundo, quot eius species. 
Tertio, quot modis contrahatur. 
De primo sciendum, quod cognatio spiritualis 
De definito. ita definitur : Cognatio spiritualis est propinquitas 
"* ant proximitas proveniens ex Sacramenti donatione, 
vel ad illud tentione. Unde tam ille qui baptizat, 
quam ille qui tenet proximus et cognatus spiritua- 
liter iudicatur, Causa trigesima, quaestione prima !, 
Omnes quos in poenitentia, et Extra, de Cogna- 
tione spirituali, capitulo ultimo. 
De secundo notandum, quod cognationis ? spi- 
De specie. l'iLnalis tres sunt species. Una dicitur compaterni- 
"*- fas, quae attenditur inter patrem spiritualem et 
carnalem patrem. Alia dicitur paternitas, et haec 
attenditur inter eum qui suscipitur, et eum qui su- 
scipit, sive sit masculus, sive femina. Tertia dici- 
tur fraternitas, et haec attenditur inter filium spi- 
ritualem et filium carnalem praecise et universali- 
ter; nàm non se extendit nisi ad illum qui susci- 
pitur, Causa trigesima, quaestione tertia ?, Super 
quibus, et Extra, de Cognatione spirituali , capitulo 
septimo, 7'ua mos. Et omnes istae species impediunt 
matrimonium. 
De tertio sciendum, quod spiritualis cognatio 
De modis dupliciter contrahitur, scilicet directe et ?ndirecte. 
conabendi- yodiveefe. «qt quando uxor efficitur commater. ali- 
cuius per actum viri, vel e converso vir efficitur 
compater per actum uxoris. Directe vero contrahi- 


tur per actum proprium, ut cum tenet aliquem, 
vel aliquam ad Sacramenti susceptionem *. — Sed 
circa hoc fuerunt tres opiniones. 

Prima dicit, quod «sicut septem sunt dona 
Spiritus sancti, ita sunt septem dona baptismi, sci- 
licet a primo pabulo salis usque ad confirmationem », 
quae fil per episcopum; et in quolibet horum con- 
trahitur compaternitas, ita quod non potest esse 
matrimonium inter tales, Causa trigesima, quaestione 
prima *, Pervenit in fine. 

Secunda dicit, quod per tria tantum Sacramenta 
contrahitur, scilicet. per catechismum, baptismum 
et confirmationem episcopi, de Consecratione, distin- 
clione quarta ^, In catechismo. 

Tertia opinio parum differt a secunda. Dicit 
enim, quod in his tribus contrahitur cognatio spi- 
ritualis, sed in baptismo et confirmatione adeo for- 
lis est, quod impedit contrahendum et dirimit iam 
contractum , Causa trigesima, quaestione prima *, S? 
quis filiastrum. 1n catechismo autem contrahitur 
adeo exilis, quod vix impedit contrahendum et 
non dirimit iam contractum, Extra, de Cognatione 
spirituali ?, Contracto. 

Sed quae istarum opinionum sit verior, dubitatio- 
nem habet. Et propterea circa hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum cognatio spiritualis con- 
trahatur per aliquod Sacramentum *. 

Secundo quaeritur, utrum impediat matrimonium. 

Tertio quaeritur, utrum transeat ab uno in al- 
terum. 


QUAESTIO I. 


Utrum cognatio spiritualis contrahatur per aliquod. Sacramentum. 


Circa primum sic proceditur; et quod cognatio | nostri sunt, ut illi quos, nobis suscipientibus, unda 


spiritualis contrahatur per Sacramenta, videtur: 
1. Per illud quod dicitur Causa trigesima , quae- 
Fundamenta,Slione. prima ?: «Omnes quos suscepimus, ita filii 


! Can. 8. — (De ipsa definitione cognationis cfr. ibid. C. 
lia diigere debel, c. 4. q. 3, et Glossa ibid.). — Seq. locus 
est lib. IV. tit. 1. c. 8, Ez lilleris vestris. — Superius pro 


ad illud lentione multi codd. ad id de necessitate , cui codd. IK 
addunt sequitur; B. Albert., hic a. 2, ad idem tentione. 

* lta cod, E, alii codd. et edd. consanguinitatis. 

3 Can. 4. — Seq. locus est libr. IV. tit. 41. 

* Cod. aa addit vel dationem. 

* Can. ^, ex quo praenotata verba, quae a Glossa expo- 
nuntur sic: Primum salis collatio... Secundum aurium et na- 
rium linitio... Tertium est in pectore et in fronte crucis facta 


sacri baptismatis regeneravit» : ergo elc. 
2. ltem, hoc ostenditur ratione: quia cognatio 
attenditur penes generationem ; sed sicut est carna- 


signatio.. Quartum est olei sancti unctio... Quintum baptismi 
ablutio.. Sextum in vertice chrismatis perunctio.. Septimum 
eiusdem in fronte facta signatio. Cfr. Glossa in C. Contracto 
matrimonio (5.), X. de Cognatione spirituali (lib. IV. tit. 41.), 
ubi idem et etiam duae seqq. opiniones afferuntur. 

$ Can. 400. Cfr. C. Si quis ex uno (3.), C. 30. q. 4. 

7 Can. 2. $ Libr. IV.tit. 44. c. 5. 

? Cod. F per Sacramenía. 

1 Can. 8; cfr. hic lit. Magistri, c. 2, ubi plenius affertur. 
Post. Omnes quos in cod. L (EP a secunda manu), textu origi- 
nali consentiente, additur Zn poenitentia. 


Opinio 4. 


Opinio 2. 


Opinio 3. 


Via inquisi- 
tionis. 


Ad opposi- 
ium. 


Conclusio 1. 


DIST. XLII. ART. I. QUAEST. I. 


lis generatio in filiis, ita et spiritualis in Sacramen- 
lis: cum ergo sit vera regeneratio!, videtur, quod 
sit ibi vera cognatio. 

3. Item, qui suscipit. aliquem in baptismo 
tenetur eum fovere et erudire in spiritualibus *: ergo 
obligatur ad actum paternum spiritualem: ergo per 
aliquod vinculum spirituale; hoc autem appellamus 
cognationem: ergo etc. 

A. ltem, reverentiam et honorem tenetur ali- 
quis ei facere, qui se regeneravit, maiorem quam 
aliis; hoc autem non est propter aliud nisi propter 
illud mandatum ?, quo pater est honorandus spe- 
cialiter prae aliis hominibus: ergo iste aliquo modo 
est pater; sed non carnalis: ergo spiritualis. Sed 
carnalis paternitas facit cognationem carnalem: ergo 
et spiritualis spiritualem. 

CowTRA: 1. Maius est vinculum caritatis quam 
alicuius Sacramenti; sed vinculum caritatis non effi- 
cit aliquam cognationem, nec carnalem nec spiri- 
tualem: ergo nec per aliquod Sacramentum  cogna- 
lio * contrahitur. 

2. Item, inter omnia Sacramenta Sacramentum 
eucharistiae est maioris unionis, pro eo quod unit 
in uno corpore; sed per Sacramenti eucharistiae su- 
Sceplionem nulla efficitur spiritualis cognatio: ergo 
nec per alia. 

3. ltem, plus assimilantur et conveniunt parti- 
cipantes unum Sacramentum quam dans et susci- 
piens, in quantum huiusmodi; sed qui participant 
idem Sacramentum propter hoc non dicuntur habere 
cognationem , nec spiritualem nec carnalem: ergo ete. 

A. ltem, quia pater et filius sunt proximi , ne- 
cesse est, quod filii ab eodem patre procedentes 
sint proximi et cognati in cognatione carnali: ergo 
pari ratione, si est cognatio inter patrem spiritua- 
lem et filium, erit cognatio inter filios spirituales 
eiusdem patris: ergo omnes qui baptizarentur ab 
uno, essent cognati spiritualiter: ergo cum hoc non 
sit verum, nec illud est verum, quod cognatio spiri- 
iualis sit inter dantem Sacramentum et suscipientem. 


CONCLUSIO. 


Cognatio spiritualis vere contrahitur in duobus 
Sacramentis. 


hEsPoNpEO: Dicendum, quod spiritualis cogna- 
iio est et esse debet; et hoc propter conformitatem 
spiritualium ad carnalia. Sieut enim est carnalis 
generatio, in qua est vinculum et quidam amor 


! Joan. 3, 5: Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu 
sancto etc.; Tit. 3, 5: Per lavacrum regenerationis et renova- 
lionis Spiritus sancti. 

? Cfr. supra d. 6. p. Il. a. 3. q. 4. — Edd.: ergo obligatur 
ad talem. actum. spiritualem. patrinus spiritualis: ergo etc. 

3 Exod. 20, 12: Honora patrem tuum etc. 

^ Cod. K aliqua cognalio. 

5 Vide supra d. 7. a. 2. q. 3. — Superius pro per illam 
cod. aa per illa. 
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naturalis; sie est. spiritualis regeneratio per Sacra- 
menta aliqua, et per illam similiter aliquod vincu- 
lum acquiritur et amor spiritualis: et ideo in illis 
Sacramentis praecipue contrahitur, in quibus est 
regeneratio. Quoniam igitur dispositio ad regenera- 
tionem est in catechismo , regeneratio in baptismo , 
regenerationis consummatio in confirmatione ? ; hinc Conclusio 2. 
est, quod in his tribus secundum communem opi- 
nionem contrahitur cognatio. Sed tamen, quia in 
catechismo non est vera regeneratio, ideo non con- 
trahitur ibi vera cognatio nec alligatio fortis, sed Conclusio 3. 
adeo exilis, ut, sicut diclum est *, non dirimat ma- 
trimonium iam contractum et vix impediat contra- 
hendum. Et sic concedendae sunt rationes ad hoc. 
1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium de 
vinculo caritatis et Sacramento altaris, dicendum, 
quod in neutro attenditur regeneratio, sed in aqua 
et Spiritu saneto ", quorum unum est in Sacramento 
baptismi, reliquum in Sacramento confirmationis; 
et si aliqua regeneratio spiritualis attendatur penes Notandum. 
virtutes , haec facit cognationem ad Deum et Filium 
Dei, non filium vel cognatum hominis, pro eo quod 
viriutem «operatur Deus in nobis sine nobis?», 
Sacramentum autem dispensatur per hominem. 
3. Ad illud quod obiicitur de comparticipatione, 
dicendum, quod compartieipatio Sacramenti est vin- 
culum commune, sive ab eodem, sive a diversis Notandum. 
sit, quia unus Deus, una fides , wnum baptisma ? ; 
sed cognatio est vinculum speciale: et ideo Sacra- 
menti comparticipatio nec est cognatio nec facit co- 
gnationem ; non sie datio et susceptio Sacramenti, 
immo dicit ordinem ad aliquam personam specialem 
et quoddam vinculum superaddit et quandam spe- 
cialem tentionem; et hanc rectissime possumus ap- 
pellare cognationem. Et sic patet illud. 
A4. Ad illud quod obiicitur ultimo de fraterni- 
fate carnali, dicendum, quod non est simile: quia 
utrumque est vinculum speciale, et aliquo modo Notandum. 
magis conveniunt qui generantur ab eodem, sicut 
supra? monstratum fuit; qui autem baptizantur ab 
eodem non magis conveniunt, quam qui baptizan- 
tur a diversis. — Amplius, ex affinitate et affinitate 
non surgit tertia affinitas, nisi interveniat consan- 
guinitas, quae est vinculum per se"; sic ex cogna- 
lione spirituali ex utraque parte non surgit cogna- 
tio spiritualis, nisi ex altera parte sit. consanguini- 
ias. Unde cognatio ponitur inter filium spiritualem 
et filium carnalem, non inter spiritualem et spiri- 
tualem. Et sie patet illud. 





Solutio op- 
positorum. 


9 |n Praenotatis ad hunc art. in fine. 

7 Vide supra pag. 868, nota 11. 

5 Respicitur definitio virtutis supra pag. 
allata. 

?"Bph3X47' 5; 

! Dist, 40. q. 1. — Superius pro speciale permulti codd. 
et edd. spirituale. 

? Vide supra d. 4l. q. 2. — De seqq. cfr. 
Superius post Amplius edd. addunt sicut. 


396, nota 4. 


Praenoiaia. — 


SENTENTIARUM LID. IV. 


SCHOLIO YN. 


|. De tribus opinionibus, quae fuerunt de radice cognatio- 
nis spiritualis, vide supra in Praenotatis. Idem repetit S. Thom. 
(hie q. 1. a. 2; Suppl. q. 56. a. 2.)), qui concludit, eandem 
contrahi tantum per baptismum et confirmationem; cui senten- 
tiae communi reapse etiam adhaeret auctor noster secundum 
principia ab ipso posita. Unde etiam sibi constans approbat quod 
idem S. Thomas (loc. cit. ad 8.) docet, scilicet per Sacramen- 
tum poenitentiae non contrahi, proprie loquendo, cognationem 
spiritualem , sed « tantam quoddam foedus inter sacerdotem et 
mulierem confitentem, simile cognationi spirituali ». A Concilio 
Trident. (Sess. XXIV. de Heform. c. 2.) etiam hoc impedimen- 
tum restrictum est, ita ut non sit nisi inter ministrum. utrius- 
que Sacramenti et recipientem illud, nec non inter eundem 
et suscipientis parentes; porro inter pairinum (vel matrinam) 


et recipientem; denique inter patrinum et matrem recipientis , 
nec non inter zatrinam, et patrem eiusdem. 

De 1. quaestione: Scot., hic quaest. unica, ubi etiam de 
toto 1. et 2. art. agit. — S. Thom., locis citt. — B. Albert, 
de hac et seq. q. hic a. 4-5. — Petr. a Tar., hic q. 1l. a. 2. 
— Richard. a Med., hic a. 1. q. 2. — De hac et 2 seqq. qq. 
Durand., hic q. 1; Dionys. Carth., hic q. unica. 

Il. De 2. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 1. — B. Albert., 
hic a. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4. — Richard. a Med., 
loc. cit. q. 4. 

Ill. De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. hic a. 3. quae- 


stiunc. 2. 3, et Suppl. a. 4. 5. — B. Albert, hic a. 6. 
— Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. a Med., loc. 
cit. q. 3. 


- 


QUAESTIO 1I. 


Utrum cognatio spiritualis impediat matrimonium. 


Secundo quaeritur, utrum cognatio spiritualis 
impediat matrimonium. Et quod sic, videtur. 

|. Causa trigesima, quaestione prima !, De eo 

Fundamenta (400. énlerrogasti etc., et infra: « Si filiolam, aut 
commatrem suam aliquis in matrimonium duxe- 
rit, separandos esse iudicamus et gravi poenitentia 
plectendos ». 

2. item, ratione videtur hoc ipsum: tanto ho- 
nestius et purius custodiendum est vinculum, quanto 
est sanctius et spiritualius: si ergo propter honesta- 
tem non potest contrahi matrimonium, ubi interve- 
nit vinculum carnale et cognatio carnalis?; multo 
fortius, ubi intervenit cognatio spiritualis. 

3. Item, qui est proximus cognatione carnali 
tractandus est affectu consanguinitatis: si ergo iile 
affectus nou admittit copulam carnis, immo natura- 
liter refugit; ergo et cognatio spiritualis, ut. videtur. 

CowTRA: 1. Cognatio spiritualis manet simul cum 

Ad opposi. IDàtrimonio: ergo non impedit. Probatio: Causa tri- 
"7. gesima, quaestione prima ?, De eo quod interroga- 
s(i: « Si coniuges legitimi filium suum de fonte 
susceperint; si volunt, simul maneant»: ergo non 
compelluntur separari: ergo spiritualis cognatio non 
impedit. 

2. ltem, cognatio carnalis disponit ad spiritua- 
lem: ergo non habent oppositionem ad invicem : 
ergo una non praestat alteri impedimentum: ergo 
nec commixtio carnis susceptioni Sacramenti, nec e 
converso. 

3. Item, plus facit qui aliquem de errore trahit 
ad fidem, quam qui baptizatum levat de fonte; sed 


! Can. 5: De eo quod interrogastis, qui intiger refertur 
hic lit. Magistri, c. 9. 

* Cfr. d. 40. q. 2, ubi etiam de seq. arg. 

? Can. 5. Cfr. nota penultima. — Superius post impedit 
cod. L supplet matrimonium. 


si quis convertat ^ aliquam ad fidem, non impeditur 
cum ea contrahere, immo potest sponsalia contra- 
here sub hac conditione, si velit ad fidem venire: 
ergo nec impeditur, si levat de fonte, quin etiam 
possit. contrahere. 

A. Item, diversitas in participatione Sacramenti 
impedit matrimonium, ut puta cultus disparitas ; 
sed opposita habent oppositos effectus ^: ergo quod 
facit conformitatem in cultu el. Saeramento disponit 
ad Sacramentum. Hoc autem facit dispensatio et col- 
latio baptismi: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Cognatio spiritualis, si matrimonium praecedit , 
impedit contrahendum et dirimit contractum ; 
sí vero sequitur, interdum | tollit ius. petendi 
debitum. 


REsPONDEO: Dicendum, quod cognatio spiritua- pistinctio. 
lis potest. sequi, aut praecedere matrimonium. Si 
sequatur, generaliter verum est, quod non potest conclusio 4. 
infringere matrimonii vinculum *. 

Sed tamen quantum ad ius solvendi debitum,  peiure sol- 
distinguendum: quia hoc aut factum est necessifafe, veudi debi- 
ut pula quando parvulus est in periculo mortis, et 
non est qui baptizet eum, aut ex zgnorantia , aut ex 
industria. In primo casu simpliciter non amittit conclusio 2. 
ius petendi nec solvendi; in secundo casu similiter, 
si fuit diligentia, non amittit; in tertio casu amittit 
ius petendi qui hoc facit; tamen, quia non debet 


1 Plures codd. írahit, codd. F G convertit. 

5 Aristot., IV. Meteor. text. 4l. (c. 7.): Contrariae contra- 
riorum causae. — JMaior ostensa est supra d. 39. a. 4. q. 4. 

$ Cfr. C. Si vir (2.), X. de Cognatione spirituali (lib. IV. 
tit, 11.). 


DIST. XLII. ART. I. QUAEST. III. 


peccatum suum alteri imputari, tenetur reddere. Et 
hoc totum confirmatur per auctoritates, quae sunt 
in littera *, quarum quasdam oportet reducere ad con- 
cordiam per praedictam distinctionem. 

Si autem cognatio spiritualis praecedat matri- 
monium, illa, inquam, quae contrahitur per ba- 


Coüelusio 3. plismum et. confirmationem ; sic impedit contrahen- 


dum et dirimit contractum , pro eo quod facit per- 
sonas simpliciter illegitimas; et ideo, si videatur 
vinculum contrahi, non tamen contrahitur. — Im- 


Corollarium, pedit autem | cognatio matrimonium secundum tres 


differentias, scilicet. paternitatis, compaternitatis et 
fraternitatis, sicut probatur Causa trigesima, quae- 
stione prima ?, De eo quod. interrogasti, et in aliis 
sequentibus capitulis, et Causa trigesima, quaestione 
terlia per totum. 

1. Per hanc distinctionem patet responsio ad pri- 


Solutio op- mum obiectum: quia illa auctoritas intelligitur de 


positorum. 


cognatione, quae consequitur matrimonium, quae non 
potuit solvere prius vinculum, quod inter personas 
legitimas erat contractum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod una cognatio 


est ordinata ad alteram; dicendum, quod verum est, 


non tamen in eodem, sed in diversis. Sicut enim car- 
nis commixtio ordinatur ad generationem, non ta- 
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men generans debet cum filia carnaliter commisceri 
propter novitatem vinculi; sic intelligendum, quod 
non debet baptizans cum baptizato carnaliter com- 
misceri nec per matrimonium copulari. Amplius, 
quamvis unum horum vinculorum sit ordinatum ad 
alterum, non tamen spirituale ad carnale, sed e 
converso. Et, ideo, postquam intervenit cognatio spiri- 
tualis, nunquam debet intervenire commixtio carnalis. 

3. Ad illud quod obiicitur de illo qui revocat 
ab errore, dicendum, quod illud vinculum non so- 
lum facit impensio beneficii, sed etiam statutum Ec- 
clesiae Chris. — S awtem quaeras, quare magis 
instituit Ecclesia; dicendum, quod per nullam insti- 
tutionem * dicitar homo generari, sed solum ad ge- 
nerationem disponi; in baptismo autem est vera ge- 
neratio: et ideo non sic contrahitur vineulum , quod 
praestet matrimonio impedimentum per documentum 
fidei, sicut per Sacramentum baptismi. 

^. Ad illud quod obiicitur de diversitate cultus, 
quod impedit; dicendum, quod sicut circa actum vir- 
tutis contingit virtutem corrumpi ab extremis, quo- 
niam virtus desiderat medium *; sic aliquo modo 
potest evenire in Sacramentis, maxime circa matri- 
monium. Unde sicut impeditur a nimia désparitate, 
ità etiam impeditur a nimia proximitate ?. 


QUAESTIO lil. 


Utrum spiritualis cognatio transeat ab wno in alterum. 


Tertio quaeritur, utrum spiritualis cognatio trans- 
eat ab uno in alterum, utpote ab uxore in virum. 
Et quod sic, videtur. 

|. Causa trigesima, quaestione quarta, capitulo 


Fundamenta.primo ?, Seiscitatur : « Constat, virum  compatrem 


constitui illi mulieri, cuius matrimonio assumta uxor 
commater esse videbatur ». 

29. [tem, ibidem * ex Concilio Chalcedonensi : 
«Si quis cum duabus sororibus, aut cum duabus 
commatribus dormierit; secundum antiquam consue- 
tudinem octo annis poeniteat »; ergo peccatum est 
contrahere cum duabus commatribus, sicut. cum 
duabus sororibus. 

3. Item, ratione videtur: quia vir, qui cogno- 
scit mulierem , necessario efficitur affinis omni con- 
sanguineo mulieris, qui est cognatus carnaliter; et 
hoc propter hoc, quod efficiuntur unum corpus *: 


ergo pari ratione, si mulier est alicui cognata spi- 
ritualiter; si iungatur alicui, necesse est, quod ille 
efficiatur affinis eidem. 

A. [tem , magis uniuntur vir et uxor in unitate 
carnis quam mater et filius; sed qui efficitur pater 
spiritualis alicuius necessario efficitur compater ma- 
tris?: ergo multo fortius qui efficitur compater viri 
efficitur compater uxoris. 

CoxTRA : 1. Causa trigesima, quaestione quarta ??: 
« Qui spiritualem habet compatrem, cuius filium de 
lavaero fontis accepit, et eius uxor commater non 
est, liceat eidem, compatre suo defuncto, eius vi- 
duam ducere in uxorem ». 

2. Item, in sequenti capitulo" : « Post obitum 
uxoris suae cum commatre uxoris coniugia copulari 
nulla videtur ratio vel auctoritas prohibere ». 

3. Item, ratione videtur: quia unio carnis et 





1 Hic c. 9. 

? Can. 5. — Superius verbis vinculum contrahi cod. P 
interserit vel matrimonium. 

3 Sive, ut codd. AEIKL V bb habent, ?nstructionem. 
Inferius ex codd. A K substituimus generatio (cod. aa regene- 
ratio) pro cognatio. 

^ Secundum Aristot, II. Ethic. c. 6. Cfr. Il. Sent. d. 27. 
dub. 3. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 


6 Textus originalis et edd. Restat pro Constat. 

7 Can. 2: Si paler... aut cum duabus sororibus etc. Cfr. 
hic lit. Magistri, c. 5. 

8 Cfr. supra d. 41. q. 1. 

9 Videsupra Praenotata. — Superius pro uxor cod. P mulier. 

19 Can. 4. Codd. perperam filimm pro filium. Cfr. hic lit. 
Magistri, c. 5, ubi etiam de seq. arg. 

11 Can. 5: Post uxoris obitam cum commatre uxoris viri 
superstitis coniugio copulari etc. 


Alia ratio. 


Quaest. in- 
cidens  sol- 
vitur. 


Ad opposi- 
ium. 
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spiritus simpliciter sunt disparatae: ergo per unam 
ad aliam non transitur !: ergo non videtur, quod ab 
uno ad alterum transeat cognatio spiritualis. 

A. Item, quantumcumque vir fuerit amicus sive 
filius Dei, per hoc uxor non coniungitur Deo novo 
vinculo, nec e converso: ergo pari ratione, quando 
unus coniugum spiritualiter alligatur alicui, non pro- 
pter hoc alligatur et alter. 


CONCLUSIO. 


Consanguinitas spiritualis, contracta per actum 
alterius , non transit in alterum; sed. contracta, 
per actum proprium, et quidem post carnalem 
copulam , transit. 


REsPoxpEOo: Dicendum, quod cum auctoritates 

Condusio Sint ad utramque partem, cognatio spiritualis aliquo 

generaliss modo transit a muliere in virum, aliquo modo non. 

Sed tamen notandum, quod Magister ? et etiam 

Distinctio 1. Gratianus distinguunt sic, quod postquam alter con- 
iugum contrahit cognationem cum aliquo, aut mu- 


tuo se cognoscunt, aut non. Si sie, tunc transit co-, 


gnalio spiritualis ab uno in alterum; si non, tunc 

Non proba- DOn. transit. — Sed ista responsio a iurisperitis non 

Des approbatur, nec ipsum capitulum concordat, Causa 

irigesima, quaestione quarta *, Post uxoris obitum, 

ubi dicitar, quod « per unionem carnis non transi- 

tur ad unionem spiritus ». Si ergo aliquis vel ali- 

qua habet cognationem spiritualem , per sequentem 
copulam talis cognatio in alterum non pertransit. 

Et ideo aliter distinguendum, quod aliqua mu- 

Distinctio lier vel aliquis" vir. potest. contrahere cognationem 

spiritualem aut per actum suwwm, aut per actum 

alterius ; aut quia levat alterius filium, aut quia 

Condusio 2. levatur eius filius. Si per actum a/ferius, sic nullo 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


modo transit nec communicatur. Si per actum p70- sabaistin- 
prium, aut ante. carnalem. copulam, aut post. Si — ^^ 
ante, tunc non transit nec communicatur, quia Conclusio 3. 
« per unionem carnis sequentem non transitur ad 
unionem spiritus praecedentem »; et in his duo- 
bus casibus licet habere duas commatres. Si vero 
per actum proprium contrahit post carnalem coptt- Conclasio 4. 
lam, cum vir et mulier sint unà caro et unum 
principium, operatio sive actio unius alteri attribui- 
tur, et in hoc casu non licet habere duas comma- 
ires, Extra, de Cognatione spirituali *, Martinus Ber- 
tham. Et ratio huius assignatur unitas principii. — 
Et sic solvuntur contrarietates. Et hoe continetur in Confirmatur. 
his versibus: 

Quae mihi, vel cuius mea natum fonte levavit, 

Haec mea commater fieri mea non valet uxor, 


Si qua meae natum non ex me fonte levavit, 
Hane post fata meae non inde vetabor habere. 


Concedendum ergo, quod aliquo modo transit ab 
uxore in virum, licet aliquae rationes ad hoc in- 
ductae sint sophisticae. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium, somtio op- 
iam patet responsio, quod auetoritates currunt se. "m 
cundum illas duas vias priores. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod istae coniun- 
ctiones sunt omnino disparatae; dicendum, quod Notandum. 
non est verum, quoniam cognatio spiritualis fit ;per 
acetum corporalem; et quia unum corpus sunt, ita 
quod unitas praecedit ^: ideo quod fit ab uno re- 
putatur fieri ab alio. Sed cum unitas sequitur, 
non potest venire ad unitatem principii actus sacra- 
mentalis. 

A. Ad illud quod ultimo obiicitur, dicendum, 
quod non est simile, propter hoc quod * fit per gra- 
tiam mentalem, hoc autem per actum corporalem. 
Et sic patet illud 7. 


ARTICULUS 1l. 


De cognatione legali. 


Gonsequenter quantum ad secundum. articulum 
quaeritur de cognatione legali. Cirea quam primo 


procedendum est per modum narrationis, secundo 
per modum Znquisitionis. 


PRAENOTATA. 


Le een Circa primum tria sunt praenotanda. 
Primo, quid sit, et quae eius species. 
Secundo, qualiter contrahatur. 


Tertio, quomodo impedit matrimonium. 


! Ut insinuatur in can. allegato in praecedente nota; cfr. 
infra corp. quaest. ! 

? Hic c. 5. — Gratian. super canones praenotatos. 

* Cap. 5. — Ex codd. F G cum texta. originali posuimus 
unionem pro unitatem.£— Glossa in verba Gratiani super hunc 
canonem: Nunc Gratianus solvit praedictam contrarietatem et 
male secundum Hugutionem etc. 


Primo igitur sciendum est, quod cognatio le- petitio. 
galis ita describitur: Cognatio legalis est. proximitas 
proveniens ex adoptione. Oritur autem quasi triplex 
proximitas ex adoptione. Una est quasi descenden- 


* Libr. IV. tit. 11. c. 4. Cfr. ibid. Glossa, in qua etiam 
seqq. versus occurrunt. 

5 Vat. addit actum, et paulo inferius male omittit mom. 

$ Edd. incongrue supplent hoc (supplendum: illud, scil 
esse amicum Dei), et mox omittunt actum. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


Quomodo 
contrahatur. 


Quid siLado- 
plare. 


De adoptan- 
te. 


De adoptato 
dupliciter. 


Fundamenta. 


DIST. .XLII. ART. II. QUAEST. I. 


tium , quae attenditur inter adoptantem et filiam, vel 
neptem adoptatam. Alia est quasi a /atere, scilicet 
illa quae est inter filium naturalem et filiam adopti- 
vam. Tertia vero est quasi quaedam a/finitas, quae est 
inter adoptatum et uxorem adoptantis, vel adoptan- 
tem et uxorem adoptati. Hae sunt species, de qui- 
bus parum dieitur in iure canonum '*. 

Secundo intelligendum est, quod ista cognatio, 
Sicut patet per rationem suam, contrahitur per 


actum adoptandi. Adoptare aulem est extraneam . 


personam in filium, vel filiam, vel nepotem, vel 
deinceps /egitime assumere. Legitima aulem as- 
sumtio dicitur, quia «mon ommis persona potest 
omnem adoptare. Nam adopíare non potest mulier, 
nisi ex rescripto principis sibi concedatur in sola- 
tium filiorum. Iste enim actus est proprie virorum *. 
Item, non omnium, quia adoptare non potest minor 
viginti annis, nisi forte iusta causa interveniat. Ille 
vero potest adoptare, qui paterfamilias est et sui 
iuris et potest generare; nam spado vel frigidus non 
potest adoptare. — Quilibet autem potest adoptar, 
sive masculus sit, sive femina, dummodo sit mino- 
ris aetatis patre adoptivo. Unde sive sit minor, sive 
maior *, sive habeal patrem, sive non; adoptari po- 
test, differenter tamen. Qui enim su? turis est dici- 
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tur arrogatus et transit in potestatem arrogantis. 
Qui autem est in potestate patris non transit in po- 
testatem adoptantis et dicitur. simpliciter adoptar. 
Primum debet fieri auctoritate principis, secundum 
imperio magistratus. — Alia etiam differentia est, 
quia adoptans filio arrogato tenetur relinquere 
quartam partem bonorum, filio adoptivo nihil, si 
non vult. 


Tertio intelligendum est, quod cognatio legalis Quomodo 


per modum descendentium et per modum affinita- 
(is semper impedit matrimonium. Unde nunquam 
adoptans potest contrahere cum filia adoptiva nec 
cum uxore filii adoptivi, et sic de aliis. Sed in se- 
cunda specie non manet impedimentum nisi ad tem- 
pus, scilicet. quamdiu est et durat adoptio; sed ea 
soluta emancipatione filii adoptivi, vel naturalis, 
postea non impedit, Extra, de Cognatione legali *, et 
Causa trigesima, quaestione tertia, /(a diligere etc., 
et iterum, Per adoptionem etc. 


Ad intelligentiam autem horum tria breviter via inqaisi- 


quaeruntur. 
Primo quaeritur, utrum cognalio legalis sit ali- 
quod vinculum. 
Secundo quaeritur, utrum impediat matrimonium. 
Tertio, utrum transeat ab uno in alterum. 


QUAESTIO I. 


Utrum cognatio legalis sit aliquod. vinculum. 


Circa primum proceditur sic, et ostenditur, quod 


cognatio legalis dicat aliquod vinculum secundum ve-. 


ritatem. 

1. Nicolaus Papa dicit, et habetur in littera ' : 
« Inter eos non contrahitur coniugium , quos adoptio 
iungit »: ergo aliqua iunctura et. vinculum est ibi. 

9. ltem, cognatio primo est per legem natura- 
lem: si ergo lex divina ultra naturalem addit spi- 
ritualem , pari ratione lex humana ultra nataralem 
addere poterit et debebit legalem. 

3. [tem, sicut patris est generare filium , ita et 
fovere et hereditatem relinquere: ergo cum aliquis 
assumit sibi aliquem ad hos actus, recte dici potest 
pater, et ille filius; sed istae duae sunt relationes * 
proximitatis: ergo etc. 





CoNTRA: 1. Nullus potest sibi aliquem adoptare Aa opposi- 
lum. 


in patrem, ita quod sit ibi vinculum: ergo pari ra- 
tione nullus, ut videtur, potest sibi aliquem adoptare 
in filium : ergo nullum est adoptionis vinculum. 

2. Item, omnes iusti sunt filii Dei adoptivi ^: 
ergo adoptio est vinculum generale; sed non atten- 
ditur ibi adoptio penes vinculum generale: ergo etc. 

3. Item, in nobis non sunt nisi duo, scilicet 
anima et corpus; sed ex parte animae est cognatio 
spiritualis, ex parte corporis cognatio carnalis: ergo 
aut legalis non differt ab istis, aut superfluil "^. 

A. Item, cognatio est vinculum perpetuum, si 
est vera cognatio"; sed adoptio non est perpetuum 
vinculum, quia adoptivus potest emancipari: ergo 
videtur, quod nulla sit talis cognatio. 





1 Cfr. Glossa in Introductionem ( Quod autem), C. 30. q. 3. 
et in C... Si qua per adoptionem (1.), X. de Cognatione legali 
(lib. IV. tit. 12). — Codd. EF G canonico. 

? Vide tom. lll. pag. 234, nota 1. 

3 Secundum lustinian., I. Institut. imperial. de Adoptionibus 
(tit, 11.), lex. Non solum (1.), $ Feminae. 1n hac lege insi- 
nuantur etiam ea quae sequuntur. 

4 Cod. L (E a secunda manu) addit sive emancipatus 
[cod. E sire non]. Pro sive sib plurimi codd. si sil, ei mox 
differl pro differenter. Subinde post arroganlis cod. aa addit 
vel adoptantis. 

5 Codd. F G misi velit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


e"Dbr. IV. tit- 12^ 6. 4; — 'Seq. locus" est C. 30; q. «3. 
GU et/6; 

7 Hic c. 3. — Pro coniugium cod. aa cum textu originali 
matrimonium. Subinde verbis et vinculum | codd. L Y interse- 
runt aliquod. 

8 Cod. Z raliones. 

? Cfr. Rom. 8, 15. et 23; Gal. 4, 5; Eph. 1, 5. — Infe- 
rius pro ibi adoptio nonnulli codd. ibi cognalio , edd. ibi co- 
gnalio vel adoptio. 

1? Vat, pro conclusione arg. substituit contrahitur. 

!! Cfr. sapra d. 4l. Praenotaía, circa finem. — Inferius 
pro potest plures codd. et edd. mon potest. 
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CONCLUSIO. 
Cognatio legalis est aliquod. vinculum. 


REsPoNpEOo : Dicendum, quod est ponere vincu- 


Condlasio. jum cognationis legalis; hoc autem vinculum tran- 


sumtum est et habet originem a cognatione carnali, 


Rao 1. sicut. et cognatio spiritualis'. Patris enim carnalis 


est filium generare et filium educare; quoniam igi- 
tur per Sacramentum regenerationis est spiritualis 
generatio, hinc est, quod contrahitur spiritualis co- 


Ratio 2, ghatio. — Rursus, quoniam in adoptione fit assum- 


lio alicuius ad actum paternum, qui est fovere, edu- 
care, possessionem dimittere; hinc est, quod est ibi 
affectus ^ paternus et officium, ac per hoe aliquod 
vinculum ; hoc autem a legibus statutum est in so- 
latium filiorum , quod est maximum inter cetera ipsis 
coniugatis. — Et sic patet, quomodo cognatio legalis 
sit. vinculum. 

Si autem quaeratur sufficientia harum trium co- 


D flicien- ; ce * Men : x 
tia triomeo- gDationum , seilicet carnalis , spiritualis et legalis ; 


gnationum. 


Via 4 


. dicendum, quod tripliciter potest sumi: uno modo 
penes triplicem legem, a qua est, scilicet legem na- 
turalem , divinam et legem positivam. Quantum ad 
primam est cognatio carnalis, quantum ad secun- 


via 2. dam spiritualis, quantum ad tertiam /egalis. — Se- 


cundo modo potest sumi penes illud quod respiciunt. 
Tria enim sunt in nobis bona: bonum naturae, bo- 
num gratiae et bonum fortunae; et bonum naturae 
respicit. cognatio carnalis, bonum gratiae cognatio 
spiritualis , bonum vero fortunae cognatio /egalis. — 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Tertio modo sic, ut cognatio carnalis respiciat caz- via 3. 


nem, spiritualis animam , legalis vero totum homi- 
nem. — His visis, facile est obiectis respondere. 

1. Ad illud enim quod obiicitur , quod filius non 
potest adoptare patrem ; dicendum, quod sicut in na- 
turalibus pater generat filium, non e converso, ita 
et in legalibus patris est adoptare filium , non e con- 
verso. Nam adoptio est quaedam generatio ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod omnes iusti 
sunt filii adoptivi Dei; dicendum, quod sicut omnes 
sumus & Deo, tamen non sumus omnes consangui- 
nei, quamvis habeamus unum patrem, pro eo quod 
ipse est principium commune; sed quando ab eodem 
patre carnali generamur, habemus aliquod vinculum 
speciale: sic in proposito oportet intelligere. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod in nobis non 
est nisi anima et corpus; dicendum, quod non tan- 
tum in hominibus ista attenduntur, sed etiam ad- 
iuncta possunt; et quaedam respiciunt animam ma- 
gis, quaedam magis corpus, quaedam magis con- 
iunctum , ut. patet, cum dicitur: homo intelligens, 
albus et risibilis. Primum est ratione animae ; secun- 
dum ratione corporis; tertium ratione coniuncti : sic 
in proposito potest intelligi. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod non est vin- 
culum perpetuum ; dicendum , quod duo sunt in ado- 
plone: et est^ dominium et subiectio, et hoc potest 
amoveri per emancipationem ; et est quaedam /one- 
statis alligatio, quae non relinquit, ex quo semel 


alicui inest. , 


SCHOLIO YN. 


l. In Praenotatis S. Doctor distinguit duplicem adoptionem: 
perfeclam, quae vocatur arrogaltio, et àmperfeclam. Ad pri- 
mam requiritur, ut adoptatus reducatur in potestatem adoptan- 
lis, quod non potest fieri, quando non est sui iuris v. g. adhuc 
vivens sub potestate patris, nisi talis sit emancipatus a principe. 
Hoc impedimentum a iure civili Romano introductum et ab Ec- 
clesia receptum est, ita ut non incidat, nisi adoptio sit perfecta. 


De his tribus quaestionibus, iam solutis iure canonico, 
omnes idem sentiunt, aliter tamen quaestiones dividunt. De 
eisdem agunt: Scot, hic q. unica n. 3. — S. Thom., hic q. 2. 
a. 1-3; Suppl. q. 57. a. 1-3. — B. Albert, hic a. 7-14. — 
Petr. a Tar., hie q. 2. a. 1-3. — Richard. a Med., hice a. 2. 
q. 1-3. — Durand., hic q. 2. — Dionys. Carth., hic q. unica. 


QUAESTIO Il. 


Utrum cognatio legalis debeat impedire matrimonium. 


Secundo quaeritur, utrum cognatio legalis de- 
beat impedire matrimonium. Et quod sic, videtur. 
1. Causa trigesima, quaestione tertia ^, /ta di- 


Fundamenta. /igere, Nicolaus Papa dicit, et habetur in littera : 


« Inter eos non contrahitur matrimonium , quos ado- 
ptio iungit ». 


! Vide supra a. 4. q. 4. — Pro fransumtum cod. P. tran- 
sumlivum , cod. Q (ransumtive. 

? Edd. effectus. 

? lustinian., I. Institut. imperial. de Adoptionibus (tit. 14.), 


lex Non solum (1.), $ Minorem natu , ait: Adoptio enim natu- 
ram imitatur. 


2. Item, ratione videtur: quia alius est et de- 
bet esse affectus paternus et maritalis *: si ergo ado- 
'ptans aliquam tenetur eam iractare affectione  pa- 
terna, ergo nullatenus potest nec debet affectione 
mariti. 

3. ltem, cognationis vinculum impedit propter 


* Supple: attendi. Edd. coniunctum, omisso possunt. Inferius 
pro éntelligens, quod plures codd. omittunt, codd. F G rationalis. 

5 Pro ef est edd. scilicet, et haec possunt pro hoc potest. 
Pro alligatio cod. Z obligatio. 

$ Can. 1. allegatus hic in lit. Magistri, 

" Vide supra d. 40. q. 2. in corp. 


Qs 


Solutio op- 


positorum. 


Notandum. 


DIST. XLII. ART. II. QUAEST. III. 


proximitatem ; sed in cognatione legali fit proximi- 
tas': ergo fit matrimonio impedimentum. 
CovTRA: 1. Cognatio legalis est de iure positivo, 


Ad opposi- sed matrimonium de iure naturali; sed ea quae sunt 


Conclusio. 


Ratio. 


Fundamenta.Detur in littera : 


iuris positivi, non possunt super ea quae sunt na- 
turalis alligationis?: ergo nec talis adoptio potest 
impedire matrimonium. 

2. Item, matrimonia reguntur iure poli, non 
iure fori?; sed tales adoptiones sunt de iure fori : 
ergo per tales adoptiones non habet matrimonium 
impediri. , 

3. ltem, talis cognatio legalis nulli bono matri- 
monii repugnat; sed omne quod praestat impedi- 
mentum matrimonio, ratione alicuius boni * impedi- 
mentum praestat: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Cognatio legalis impedit matrimonium. 


ResroNpEo: Dicendum , quod cognatio legalis im- 
pedit matrimonium. Et ratio huius est statutum Ec- 
clesiae, quae legem confirmat et approbat. 

Si autem quaeritur: quare Ecclesia statuit? dici 
potest, quod ratione honestatis: quoniam isti affectus, 
scilicet paternus et maritalis, circa eandem personam 
sunt incompossibiles, salva honestate; et quoniam 
alis cognatio ad affectum consanguinitatis perducit , 
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si quis contraheret, iam in hoc honestati derogaret ; 


. et qui assuesceret contrahere cum filia adoptiva , aut 


parum aut nihil cum naturali timeret contrahere , 
cum illam assumserit ad pertractandum ut filiam 
naturalem. Et sic patet, quare debet impedire. 


Quomodo autem impediat seeundum tres diffe- gxtensio in- 


rentias ita, quod secundum alteram ad tempus tantum, 
supra? dictum est. — Ratio autem huius est : 
illa adoptio tenet ratione eius, quod sub eadem po- 
testate sunt filia naturalis et filius adoptivus, nec se 
habent ut fratres, nisi quamdiu sic sunt; et ideo, 
hoc cessante, possunt se habere secundum affectio- 
nem coniugalem. — His visis, satis patent objecta. 


pedimenti. 


quia Ratio. 


1. Quod enim obiicitur, quod ius positivum non solatio op- 


repugnat iuri naturali ; dicendum, quod matrimonium 
non tantum est de iure naturali, secundum quod 
currit nunc Ecclesia, sed etiam regi oportet secun- 
dum ecclesiastica statuta. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod regitur iure 
poli ; 
dimentum sua constitutione et approbatione fecit esse 
validum ; alioquin non posset impedire. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non impedit 
aliquod bonum matrimonii ; dicendum, quod sicut 
supra ? dictum fuit de cognatione carnali, quod impe- 
ditur bonum naturalis honestatis, propter quod con- 
servandum principaliter est institutum matrimonium ". 


QUAESTIO III. 


Utrum cognatio legalis transeat ab uno in alterum. 


Tertio quaeritur, utrum cognatio legalis transeat 
in alterum. Et quod sic, videtur. 

1. Causa trigesima, quaestione tertia ?, et ha- 
«Inter eos qui natura, et eos qui 
adoptione sunt filii, venerandae leges matrimonia 
contrahi non permittant »; hoc autem non esset , nisi 
cognatio transiret a patre in filium: ergo etc. 

2. Item, plus concordat unio carnis cum cogna- 
tione legali quam spirituali; sed unio carnis facit, 
cognalionem spiritualem esse communem ^: ergo 
multo fortius cognationem legalem. 

3. Item, cognatio carnalis et spiritualis transit: 
ergo pari ratione cognatio legalis. Aut si non , quare 
non? Quodsi non transiret, tunc non esset nisi unica 
species; nunc autem ires assignantur "^. 

CowrRA: 1. Quia cognatio spiritualis est com- 


! Ut ostensum est quaest. praeced. 

* Cod. G addit vel ?uris. 

3 Cfr. supra d. 37. a. 2. q. 1. in corp. 
* Codd. G aa supplent matrimonii. 

5 [n Praenotatis ad hunc art. — Superius pro naturalem 
multi codd. naturaliter. Circa finem corp. pro possunt edd. potest. 
6 Dist. 40. q. 2. — Mox pro émpeditur Vat. impedit. 

7 Vide scholion ad praecedentem quaest. 





municabilis , 
spiritualis Dator alicuius, quod efficiatur compater 
patris eiusdem ": ergo pari ratione in adoptione ; 
quod tamen non conceditur: ergo non est cognatio- 
nis transitus. 

2. Item, quia in cognatione spirituali transitus 
est a patre in filiam naturalem ; ideo impossibile est , 
quod unquam contrahat filius spiritualis cum filia 
naturali: ergo pari ratione nunquam posset filius 
adoptivus contrahere cum naturali filia ; cuius con- 
trarium dieitur Causa trigesima , quaestione tertia "^, 
Per adoptionem quaesita fraternitas. 


positorum. 


iam patet responsio: quia Ecclesia tale impe- Notandum. 


ideo necesse est , quodsi aliquis efficitur Aa opposi- 
ium 


[uxta hoc quaeritur, cum vinculum cognationis Qasestio in- 


legalis transeat in filios et nepotes et in uxores, quare 
non íransit in parentes, cum se habeant in eadem 
proximitate ? 


8 Can. Jta diligere (1.), hic in lit. Magistri, c. 3. allegatus. 
9 Vide supra a. 1l. q. 3, ubi etiam de seq. arg. 

10 Cfr, Praenotata ad hunc art. — Pro func... unica. species 
hoc... quod wnica esset species. 

M Vide Praenotata ad |. art. huius dist, 
arg. 

1? Can. 6. Cfr. Praenotata ad hunc art. in fine (codd. per- 
peram Posi adoptionem). 


edd. 
ubi et de maiori 


seq. 


cidens. 


Conclusio. 


Ratio utrius- 
que. 


Ad opposi- 
tum. 


CONCLUSIO. 


Vinculum cognationis legalis transit in wxorem 
simpliciter , in. filios tantum ad. tempus. 


REesPONDEO: Dicendum, quod vinculum adoptio- 
nis transit in alteram personam dupliciter, scilicet 
per carnis commixtionem et per generationem ; sed 
per carnis commixtionem transit ad. semper, per ge- 
nerationem vero ad tempus. 

Et ratio huius est, quia talis adoptio respicit 
bona temporalia et educationem paternam ; et quo- 
niam vir et uxor coniunguntur ad semper et omnia 
quae babent, pro indiviso habent; ideo contrahitur 
vinculum sempiternum ad uxorem. — Sed filii na- 
turales nec semper cohabitant nec semper cum pa- 
rentibus habent bona indivisa, immo cum emancipan- 
tur, patrem relinquunt !; et hinc est, quod non ma- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


net Mud vinculum. — Et sic patet, quomodo transit 
illud vinculum, et quando simpliciter, et quando ad 
tempus. 

1. 2. Ad illud vero quod quaeritur: quare co- 
gnatio legalis non transit in patrem? dicendum, quo 
cognatio spiritualis transit in patrem , quoniam eun- 
dem regenerat, quem pater generavit, ità quod co- 
gnalio spiritualis respicit bonum interius; ideo com- 
municatur in uno, et ideo contrahitur cognatio com- 
paternitatis. Sed adopíans adoptatum assumit ad ali- 
quid extra, ideo non sic communicatur. — Quod 
obiicitur secundo, iam patet. 

Ad illud. quod quaeritur: quare non transit in 
ascendendo? dicendum, quod humor venit a radice 
ad ramos, non e converso?; et quoniam filii rami 
sunt patris, ideo cognatio legalis a patre communi- 
catur filiis; non sic oportet nec debet communicari 
parentibus. — Et sic patet totum *. 


ARTICULUS III. 


De secundis muptiis. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de secundo foedere nuptiali. Et. circa hoc 
quaeruntur tria. 


Primo quaeritur, utrum secundae nuptiae sint lieitae. 
Secundo, utrum sint sacramentales. 
Tertio, utrum sint honorabiles. 


QUAESTIO I. 


Utrum secundae nuptiae sint licitae. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod se- 
cundae nuptiae non sint licitae. 

1. Chrysostomus *: «Secundum virum accipere 
secundum praeceptum Apostoli licitum, secundum 
veritatem fornicatio est»; sed de unoquoque iudi- 
candum est secundum veritatem: ergo secundae nu- 
ptiae non sunt licitae, cum nec fornicatio. 

2. Item, Ambrosius ^: «À secundo die subtra- 
xit Deus benedictionem , nobis intelligentiam derelin- 
quens, non bonum esse matrimonium duplex, quia 
ab unitate dividit»; sed ibi «praefigurantur secun- 
darum foedera nuptiarum »: ergo etc. 

3. ltem, ratione videlur: quia bhigamus non 
potest promoveri ad sacros ordines^; sed poena non 
infligitur nisi pro culpa: ergo in bigamia est culpa. 


! Emancipalio definitur: Relaxatio nexus patrii cum con- 
sensu patris emancipantis et filii emancipandi coram competente 
iudice. Cfr. lustinian., I. Institut. imperial. Quibus modis ius pa- 
triae potestatis solv. (tit. 12.), lex Videamus nunc (1.), S Praeter- 
ea emancipaltione , et $ Et quidem neque. — Edd. patrem et ma- 
trem, relinquunt. Superius pro cohabitant cod. Z communicant. 

* Chrysost, Homil. 32. in Matth. 19, 5. (opus imperfect.): 
Humor quidem de radicibus ascendit in herbam , de herba autem 
non revertitur ad radices, sed sursum transmittitur in semen 
eic. — Inferius pro debet communicari edd. debent communicare. 

3 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

* Homil. 32. in Matth. 19, 8. (opus imperfect.): Nam se- 


A. Item, peccatum est habere plures uxores 
simul, nisi dispensetur a Deo?: ergo pari ratione 
videtur esse peccatum habere plures successive. Si 
dicas, quod non est simile, quia, cum sunt simul, 
fit iniuria primae uxori, non tamen successive ; con- 
(ra: esto quod prima uxor velit, nihilominus est 
peccatum: ergo etc. 


Solutio op- 


ositorum. 
d p 


Ad quaest. 
incid. 


CoNTRA: 1. Abraham secundas contraxit nuptiasFandamenta. 


cum Cethura, Genesis vigesimo quinto?; et in hoc 
non reprehenditur: ergo licitum fuit ei, et sic etc. 
2. Item, primae ad Timotheum quinto?: Volo 
iuniores nubere, filios procreare , matresfamilias 
esse; loquitur de viduis. 
3. Item, ratione videtur: quia nupliae sunt in 
remedium ? : sed cum mulier moritur, viro vivente, 


cundam quidem accipere secundum praeceptum Apostoli [I. Cor. 
7, 39.] est, secundum autem veritatis rationem vere fornicatio 
est. Cfr. C. Hac ratione (9.), C. 31. q. 1. — Inferius pro cum 
nec codd. F G sicut mec. 

5 Potius Hieron., Il. adversus lovinian. n. 16. Cfr. Epist. 48. 
(alias 50.) n. 19, ubi hoc dictum defendit. 

$ Vide supra d. 25. a. 2. q. 3, ct hic lit. Magistri, c. 7. 

7 Cfr. supra d. 33. a. 4. q..1. seqq. 

$ Vers. 1. — Mox Vat. perperam omittit «0n. 

9 Vers. 44. 

1 Vide supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 1. seq., ubi etiam 
de maiori seq. arg. 


"Conclusio. 


Fundamenta. 


DIST. XLII. ART. III. QUAEST. Il. 


vel e converso, manet morbus, et non adest reme- 
dium: ergo licitum est remedium adhibere, ergo et 
matrimonium secundo contrahere. 

^. Item, nuptiae sunt in officium , hoc est in 
procreationem filiorum ad Dei cultum; sed multi 
post obitum uxorum sunt idonei filios procreare, si- 
militer multae mulieres post obitum virorum: ergo 
licet. contrahere. 


CONGLUSIO. 


Non solum secundae, sed etiam aliae ampliores 
nuptiae sunt licitae. 


y 


REsPoNpEO: Dicendum, quod non tantum se- 
cundae nuptiae, sed etiam tertiae et quartae et 
ampliores sunt lieitae, dum tamen fiant bono fine, 
scilicet propter prolem generandam, vel propter for- 
nicationem vitandam, vel propter necessitatem suam 
sustentandam, ut cum contrahit vir cum muliere, 
ut ipsum foveat, vel e converso. Unde Augustinus ! 
dicit: « Non contemnimus quotaslibet nuptias»; et 
Hieronymus etiam, quod «Dominus non. damnavit 
mulierem septemviram ». 
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1. Ad illud ergo quod dicit Chrysostomus, quod solatio op- 
secundum veritatem est fornicatio; dicendum , quod iens M 
ipse vocat veritatem coniecturam rationis, quae 
tamen saepe fallitur, licet probabiliter iudicet. — 

Vel dicendum, quod fornicatio dicitur quaedam 4m Aliter. 
mersio? libidinis, quia illud maxime consuevit mo- 
vere ad secundas nuptias contrahendas. 

2. Ad illud quod dicit Ambrosius, quod duplex 
matrimonium non est bonum ; dicendum , quod illud 
intelligendum est sic: id est, non est honorabile *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod punitur poena 
irregularitatis; dicendum, quod non posse ascendere Notandum. 
ad sacros ordines non est poena, quia etiam nec 
mutus vel mutilatus naturaliter potest ascendere; 
nec tamen hoc est ei in poenam, sed quia non est 
idoneus. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod non licet plu- 
res habere simul; dicendum, quod non est simile : 
quia, viro vivente, mulier non habet potestatem sui 
corporis, nec e converso vir, vivente muliere *; et 
ideo non potest alteri dare, et si dat, contra ius 
facit. Sed mortua uxore, solutus est, et ideo alteri 
potest dare; et ideo licet, et non peccat. 


SCHOLIO N. 


I. Licet aliqui Ss. Patres secundas nuptias tanquam pa- 
rum honestas interdum fere reprobare videantur, tamen con- 
clusiones 1. et 2. quaestionis ab omnibus doctoribus appro- 
bantur. 

De 1. quaestione: S. Thom., hie q. 3. a. 4; Suppl. q. 63. 
a. 1. — B. Albert., de hac et 2 seqq. qq. hic a. 17. — Petr. 
a.Tar., hic.q. 3. a. 1. — Richard. a Med,, hic a. 3. q. 14. — 


De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic q. 3; Dionys. Carth., hic 
q. unica. 

ll. De 2. quaestione: S. Thom., locis citt. a. 2. — Petr. 
a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. a Med., loc; cit. q. 3. 

MI. Quaestionem 3. explicite tractant Petr. a Tar., q. 3. 
a. 2, et Richard. a Med., a. 3. q. 2. S. Thom. eam tangit | 
locis citt. a. 1. ad 3, aliique similiter locis citt. 


QUAESTIO II. 


Uirum secundae muptiae sint, sacramentales. 


Secundo quaeritur, utrum secundae nuptiae sint 
sacramentales sive habeant rationem Sacramenti. Et 
quod sic, videtur: 

1. Quia Sacramentum matrimonii efficit consen- 
sus animorum expressus per verba exteriora inter 
legitimas personas?; sed ialis est in secundis nu- 
plis: ergo etc. Quod istae personae sint /egiti- 
mae, probatur, quia nullo iure a matrimonio prohi- 
bentur. 

9. |tem, coitus excusatur in secundis nuptiis, 
alioquin non concederet eas Apostolus?; sed coitus 


1 De Bono viduitatis, c. 12. n. 15. Idem refertur a Glossa 
ordinaria apud Strabum in |. Cor. 7, 39, et in C. Quodsi 
dormierit (13.), C. 31. q. 1. (cfr. hic lit. Magistri, c. 7.). — 
Seq. locus occurrit in locc. citt. Augustini, Glossae et canonis; 
respicitur in ipso Matth. 22, 25. seqq. Eandem sententiam pro- 
fert Hieron., Ll. adversus lovinian. n. 15: Non damno bigamos... 
et, si dici potest, octogamos. Cfr. Epist. 48. (alias 50.) n. 18, 
et C. Aperiant (11.), C. 31. q. 1. 

? Codd. EL Y Znlensio. Deinde pro /lud mallemus lia. 


in matrimonio excusatur ralione medicinae sacra- 
mentalis: ergo etc. 

3. Item, secundae nuptiae sunt inseparabiles, 
Sicut et primae; sed inseparabilitas in matrimonio 
non venit ex parte boni fidei nec prolis: ergo ex 
parte boni, quod est Sacramentum ". 

4. ltem, qui cognoscit secundam coitu fornica- 
rio non efficitur irregularis, qui autem secundam 
cognoscit, cum qua contraxit, efficitur irregularis *: 
ergo amplior est hic unio quam ibi; sed non nisi 
sacramentalis: ergo etc. 


3 Vide hic lit. Magistri, c. 7. in fine. 

1 Rom. 7, 2. seq. etl. Cor. 7, &. et 39. — inferius Vat., 
post solutus est addito vir, subinde omittit alter potest dare, 
el ideo. Post licet, et cod. G addit dando alteri. 

5 Vide supra d. 27. a. 2. q. 4. seq. et dub. 4. 

€. Epist. 1: Cor. 7; 39. 

7 Cfr. supra d. 34/:a., 4. q. 2.:et d;.39. a. 4..q. 9. 

8 Vide supra d. 25. a. 2. q. 3. ad 1. et 2. 


CoxTRA : 1. Qui iterat Sacramentum facit ei con- 
Ad opposi- tumeliam , et ideo nihil facit. iterando!; sed in se- 
7". undis nuptiis iteratur matrimonii Sacramentum : 
ergo non est ibi Sacramenli susceptio, sed contu- 

melia. 

2. ltem, vinculum matrimonii contrahitur ex 
mutuo consensu; sed. consensus est vinculum ani- 
morum, et matrimonium est vinculum, quod non 
solvitur, manentibus extremis: ergo cum animae sint 
incorruptibiles, semper manet vinculum primi ma- 
trimonii. Sed alligatus uni sacramentaliter non po- 
test alteri sacramentaliter obligari?: ergo etc. 

3. ltem, in secundis nupliis est carnis divisio 
ex parte viri vel mulieris; sed Christus est indivi- 
sus?^, et Ecclesia similiter indivisa et unius solius 
sponsa, et humana natura a divina est indivisa: ergo 
non manet significatio: ergo etc. 

A. ltem , Sacramentum est dignum benedictione, 
quia sacrum est et sanctificans *; sed secundae nu- 
ptiae non benedicuntur: ergo non videtur ibi esse 
Sacramentum. 


CONCLUSIO. 


Secundae nuptiae in se sunt Sacramentum, sed. in 
comparatione ad primas nuptias habent mi- 
nus complete rationem | significationis sacra- 
mentalis. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod dupliciter est lo- 

Distinctio. qui de secundis nuptiis, aut 2n se, aut in relatione 
Concusio 1. Ad. primas. Si zm se; sic, cum sit ibi consensus ex- 
pressus inter legitimas personas, sunt utique Sacra- 
mentum, nec est ibi carnis divisio, sed unio car- 
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nis viri et mulieris. Si autem loquamur * n compa- 

ratione ad praecedentes; sic manet in eis Sacramenti Conclusio 2. 
ratio zncompleta, propter carnis divisionem , quia in 
primis carnem suam univit cum uno, in secundis 
cum alio; et talis divisio tollit de plenitudine signi- 
ficationis. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod Sacra- 
mentum iteratur; dicendum , quod Sacramentum ite- 
rari non dicitur, nisi primo manente; sed primum 
est solutum, uxore mortua *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est vinculum 
animarum, quae sunt perpetuae; dicendum, quod Notandum. 
anima et est anima, et est spiritus; et non est. vin- 
culum animarum, nisi in quantum con?tuncíae cor- 
poribus; ordinatur enim hoc vinculum ad carnis 
commixtionem: ideo solvitur, cum anima separatur 
et desinit animare *. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur, quod secundae 
nuptiae carnem dividunt; dicendum, quod hoc est Notandum. 
per accidens , quia primo untunt, et per consequens 
dividunt; et sunt Sacramentum ratione «n?onis, 
non ratione dvisionis. Tamen quia divisio concomi- 
tatur unionem. nec est de perfectione Sacramenti ; 
ideo non debetur ei tanta solemnitas; et quia bene- 
dictio est ad solemnitatem, ideo tales nuptiae non 
benedicuntur?*. — Et sic patet sequens. — Sed at- Resetetlo 
tendendum, quod nuptiae possunt esse secundae ex 
parte viri et primae ex parte mulieris, vel e con- 
verso, vel ex parte utriusque. In primo casu plus 
salvatur ratio Sacramenti — Christus enim unitur 
pluribus animabus et sibi eas desponsat — in se- 
cundo casu minus?; in tertio minime. Et ideo in 
primo casu, cum mulier est virgo, quamvis vir sit 
bigamus, nuptiae benedicuntur "^. 


Solutio op- 
positorum. 


QUAESTIO III. 


Utrum secundae nuptiae sint honorabiles. 


Tertio quaeritur, utrum secundae nuptiae sint 
honorabiles. Et quod sic, videtur: 

1. Quia omne illud, in quo salvatur ratio ho- 

Ad opposi- DeSli, salvatur ratio honorabilis; sed in secundis nu- 
M pliis salvatur ratio honesti, quia vitatur inhonestas 
fornicationis "': ergo etc. 

2. Item, gloria est patris filios successores in 
bonis relinquere, et maxime bonos; sed frequenter 
in primis nuptiis non acquiruntur filii, sed in se- 
cundis; ergo videtur, quod non habenti prolem ho- 
norabile sil secundo nubere. 


3. Item, omnia Sacramenta divina sunt hono- 
randa: ergo omne quod tenet in se rationem Sa- 
cramenti, tenet rationem honorabilis; sed secundae 
nuptiae sunt huiusmodi, ut prius? probatum est: 
ergo secundae nuptiae sunt honorabiles. 

A. Item, in Lege qui nolebat suscitare semen 
fratri, extrahebatur caleeamentum de pede, et ex- 
spuebatur in faciem eius in signum opprobrii sempi- 
terni, Deuteronomii vigesimo quinto '*: ergo si multo 
magis debet quis sollicitus esse de prole sua quam 
de aliena; videtur, quodsi aliquis non habens filios 








! Cfr. supra d. 6. p. I. q. 6. 

? Codd. F G aa alligari. 

* Epist. I. Cor. 4, 13: Divisus est Christus? 

* Cfr. supra lit. Magistri, d. I. c. 2. seqq. 

* Codd. GL supplent de eis. 

$ Rom. 7, 2. seq. et I. Cor. 7, 39. 

* Cír. supra d. 27. a. 3. q. 1. — Superius verbis et non 
cod. F-interserit matrimonium. 


$ Cfr. C. Capellanwm (1.) et C. Vir autem (3.), X. de Se- 
cundis Nuptiis (lib. IV. tit. 21.), et supra d. 28. dub. 3. 

? Vide supra d. 25. a. 2. q. 3. in fine. 

!' Vide scholion ad praecedentem quaest. 

! Epist. |. Cor. 7, 9. et 39. 

1? (Quaest. praeced. 

535 Vers. 7. seqq. — Edd. extrahebat (Vulgata tollet) cal- 
ceamentwm... exspuebat. 
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de prima uxore, ipsa mortua, nolit contrahere cum 
alia, quod sit sibi opprobrium: ergo ab oppositis, 
contrahere cum secunda est honorificum. — S? tu 
dicas, quod secus est nunc in lege nova, in qua 
quaeritur fecundiias mentis magis quam ventris ' ; 
obiicitur in contrarium, quod illud non solvit: quia, 
si aliquid est bonum, sua iteratione non fit malum , 
sed melius, quia duplex melius est quam simplex : 
ergo si aliquid est honorabile, sua iteratione non 
fit vitaperabile. Sed primae nuptiae sunt honorabi- 
les: ergo etc. ) 

CovrRA : 1. Omne illud est indecens, à quo ar- 

Fundamenta.Centur honestae personae, ne intersint; sed secun- 
dae nuptiae sunt huiusmodi: ergo elc. Maior mani- 
festa est; mZnor probatur per illud Caesariensis Con- 
cilii, quod ponitur in littera *: « Presbyterum, inquit, 
prandere in nuptiis bigami non convenit, cum poe- 
nitentia bigamus indigeat»: ergo etc. 

2. Item, omne illud est indecens, per quod ef- 
fieitur quis ineptus ad gradum dignitatis, ad quem 
prius erat idoneus; sed per secundas nuptias effici- 
tur quis ineptus ad gradum sacerdotii, ad quem erat 
prius aptus?: ergo secundas nuptias contrahere est 
vituperabile et indecorum. 

3. ltem, omne illud est in opprobrium, quod 
reddit hominem notabilem de aliquo vitio; sed se- 
cundae nuptiae sunt huiusmodi: ergo etc. Et .hoc 
confirmatur per illud Ambrosii, quod habetur in lit- 
tera*, quod «etiam in praesenti carent gloria». 

^. [tem, omne illud est in opprobrium, quod 
reddit indignum ecclesiastica benedictione; sed se- 
cundae nuptiae, quamvis sint licitae, privatae sunt 
benedictione, quae debetur illi Sacramento?: ergo 
sunt opprobriosae. 


* 


CONCLUSIO. 


Secundae nuptiae, proprie loquendo , non sunt ho- 
norabiles, non tamen sunt vituperabiles, sed 
tolerabiles. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod matrimonii Sacra- 


De matri- mentum est. utile et honorabile. Et quamvis utile et 
monio gene- 


ratim et tri honorabile sit ratione triplicis boni: fidei, prolis et 

1C1 proprie- . . 

date Sacramenti; tamen, ut. appropriate loquamur, nu- 
ptiae sunt Aonorabiles, quia torus est immacula- 


tus?, et hoc est per bonum /ide?; utiles vero sunt, 


! Cfr. supra pag. 762, nota 4. — Inferius post quia du- 
plex edd. supplent bomwum. (cfr. supra pag. 307, nota 1.). 

? Hio-e244 

3 Vide supra d. 25. a. 2. q. 3. 

^ Hic c. 7. — Permulti codd. omittunt efiam. 

5 Cfr. supra pag. 878, nota 8. 

$ Hebr. 13, 4: Honorabile connubium in omnibus, et to- 


rus immaculatus. Cfr. supra d. 31. a. l. q. 1. seq. — Voci 
nuptiae edd. praemittunt. secundae. 

7 Eph. 5, 32. — Mox pro praestat, quod habent edd., ex 
codd. R S substituimus peccati, quae lectio confirmatur ex plu- 
ribus aliis codd. incongrue ponentibus peccat. 





quia venter est fecundus, et hoe est per bonum 
prolis. Bonum vero Sacramenti ad utrumque refer- 
tur: ad Aonorabilitatem, in quantam significat — 
Sic enim. .Saeramentum hoc magnum .est et ho- 
norabile, scilicet. ratione. significati, zn Christo sci- 
licet et. Ecclesia? — ad utilitatem vero, in quan- 
tum remedium peccati. 

Si ergo loquamur de secundis muptiis ratione 
utilitatis; sic salvatur ratio utilitatis. Utiles enim 
erant, quia erant in offieiwm et in. remedium * ; et 
utrumque horum ut plurimum in secundis nuptiis 


De secun- 
dis elder 
De utilitate. 


reperitur. Si ratione honorabilitatis; dicendum, quod De nonora- 


honorabiles erant ratione continentiae coniugalis et 
significationis sacramentalis, et utrumque horum 
Ibi est zmperfecte et defective. Nam significatio sa- 
cramentalis defective est secundum veritatem , con- 


ilitate. 


linentia, coniugalis secundum | probabilitatem. | ideo Conclusio. 


dico, quod «carent gloria», et ideo non sunt ho- 
norabiles; tamen, quia carent culpa, non sunt vitu- 
perabiles, sed sunt tolerabiles. Unde . nec Dominus 
nec Sancti? eas prohibent tanquam malas, sed ta- 
men eas non persuadent quasi defectivas. — Conce- 
dendum igitur, quod, proprie loquendo, secundae 
nuptiae non sunt honorabiles, sicut. ostendunt ratio- 
nes; et hoc est quod dicit Ambrosius, et habetur in 
littera ?, quod «etiam in praesenti carent gloria ». 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod vitatur 
fornicatio; dicendum, quod vitatur secundum sta- 
tum émperfectionis; et ideo potius hoc ad utilita- 
lem quam ad laudem vel honorem dignoscitur per- 
tinere. 

2. Ad illud quod obiicitur de cognatione, di- 
cendum, quod hoc non dicit secundum tempus gra- 
tiae, sed secundum tempus legis scriptae "". — Vel 
si nunc dicat honorem, hoc est quantum ad homi- 
nem, non quantum ad Deum, quia quaeritur modo 
successio religionis, non sanguinis; ideo utilitati po- 
tius quam /onori hoc attribuendum est. 

3. Ad illud quod obiicitur de Sacramento, di- 
cendum, quod verum est, quod est Sacramentum; 
tamen est cum defectu, ratione cuius habet quandam 
ignobilitatem ; ac per hoc potius minuitur gloria, 
quam amplifieetur in talis Sacramenti contractione. 

A. Ad illud quod obiicitur de suscitatione se- 
minis, dicendum, quod illud fuit proprium legis 
veteris, propter hoc quod ibi erat benedictio in prole 


8 Vide supra lit. Magistri, d. XXVI. c. 1. seq. — Pro Uti- 
les enim. erant [nuptiae] multi codd. Utile enim erat [matrimo- 
nium], qua lectione servata, codd. F GW bene prosequuntur 
quia erat in etc. Inferius post dicendum, quod codd. ad- 
dunt quiz. — 

? Cfr. supra q. 1, et hic lit. Magistri, c. 7. 

19 Hio fot 

M" Vide supra d. 33. a. 2. q. 2. et dub. 1. — Edd. omit- 
tunt fempus gratiae, sed secundum. De secunda solut., in qua 
pro religionis (ita cod. aa, bb a secunda manu) codd. com- 
muniter et edd. relationis, cfr. supra lit. Magistri, d. XXXIII. 
c. 4, et Comment. dub. 6. nec non d. 37. a. 4. q. 3. ad 5. 


Solutio op- 
positorum. 


Aliter. 


Notandum. 


Augustinus. 


Dubium 4. 
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carnali et. promissio temporalis; sed nunc illa lex 
non habet locum. Ef sé tw obücias, quod idem ite- 
ratum est melius, ergo honorabilius ; dicendum, quod 
verum est, si iteratio competat suae naturae, sicut 
in. his quae acquiruntur per assuefactionem. | Hoc 
tamen non habet ubique locum, quia baptismus ite- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


ratus non est melior quam simplex, quia non com- 
petil. ei iteratio !; sic iteratio matrimonii non com- 
petit. significationi nec competit wsuz honestatis 
sive castitatis, nisi sit propter infirmitatem carnis, 
quae magis facit excusabilitatem quam honorem. — 
His visis, satis patent quae sunt cirea litteram *. 


DISTINCTIO XLIII. 


Cap. I. 
De resurrectione et iudicii conditione. 


Postremo de conditione resurrectionis et »20do re- 
surgentium nec non et de ?zudicii et misericordiae qua- 
litate breviter disserendum est. — « Omnibus quaestio- 
nibus, quae de hac re moveri solent, satisfacere non 
valeo; resurreeturam tamen carnem omnium, quicum- 
que nati sunt atque nascentur et mortui sunt alque 
morientur, nullatenus ambigere debet Christianus ! ». 
Ait enim Isaias: Aesurgent mortui, el resurgent. qui 
erunt in sepulcris. Et. Apostolus: No/umus autem. vos 
ignorare , fratres , de dormientibus , ut mon coniriste- 
mini, sicut et celeri, quà spem mon habent ,. « scilicet 
resurrectionis ». ZHoc eném vobis dicimus in verbo Do- 
mini, quia nos, qui vivimus , qui residua sumus , non 
praeveniemus eos qui dormierunt. Quoniam tpse Do- 
iminus in iussu et im voce Archangeli et in tuba Dei 
descendet de caelo, et. mortui, qui in. Christo sunt , 
resurgent primi. Deinde nos, qui vivimus , qui relin- 
quimur , simul rapiemur cum illis àn nubibus obviam 
Christo in aéra; et sic semper cum Domino erimus. 
— His verbis et ver?ías resurrectionis el causa atque 
ordo resurgentium praeclarissime insinuatur. 


Cap. II. 
De voce tubae. 


Causa enim resurrectionis mortuorum erit v0 (u- 
bae, quae in adventu Iadicis ab omnibus audietur, et 
euius virtute exeitabuntur mortui et de monumentis 
resurgent. Unde Propheta?: Dabit voci suae vocem vir- 


! Cfr. supra d. 6. p. L q. 6. — Superius verbis idem ie- 
ratum. edd. interserunt bonum. 
? Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! August, Enchirid. c. 85. n. 23. Locus Isaiae est 26, 19 
(secundum versionem Septuaginta), et Apostoli I. Thess. 4, 13, 
cum verbis Glossae interlinearis, et vv. 15. 17. — In textu Isaiae 
pro erunt codd. B C DE et plurimae edd. erant. Vat. et edd. 
6, 9 addunt etiam ex cit. Epist. v. 14. Si emim etc. 

* Psalm. 67, 34, deinde loan. 5, 98. seqq. — Pro qui 


lutis, id est effectum | resuscitandi mortuos. Et Ioan- 
nes Evangelista ait: Venet hora, in qua omnes qui in 
monumentis sunt, audient vocem. Filii Dei , et. proce- 
dent qui bona fecerunt in resurrectionem. vitae, mali 
vero in resurrectionem, ?udicit. — Si vero quaeritur: 


cuius vel qualis erit vox illa? Apostolus dicit, quia Dabium 2. 


erit Archangel?, id est ipsius Christi, qui est prin- 
ceps Archangelorum; vel vox erit alicuius vel plurium 


Angelorum; eademque dieitur /uba, quia «erit mani- Glossa. 


festa, et novissima, quia post eam non erit alia ?». 
«Haec tuba, ut ait. Augustinus, est. elamor, de quo 
dicitur in Evangelio: Media nocte elamor factus est: 
ecce Sponsus venit, exile obviam ei. Tubae nomine ali- 
quod evidens et praeclarum signum intelligitar, quod 
vox Archangeli et tuba, Dei ab Apostolo dicitur, et in 
Evangelio vox Fili Dei et clamor appellatur; quod 
mortui audient et resurgent ». 


Car. III. ' 


De nocte media. 


Media autem nocte dicitur. venturus, ut ait. Augu- Augastinus. 


stinus*, non pro hora temporis, sed «quia tunc ve- 
niet, eum non speratur». Media ergo nocte, scilicet 
eum « valde obscurum erit, id est occultum, veniet ». 
Dies enim. Domini, sicut fur. in nocte , ?ta. veniet 5. Po- 
test tamen non incongrue intelligi mediae noctis tem- 


pore venturus, quia, ut ait Cassiodorus, « hoc tempore Cassiodorus. 


primogenita Aegypti percussa sunt, quando etiam spon- 
sus venturus est». Pluribus etiam locis contestantur 
auetores, quod adventus Christi dicitur des. Domni, 
non pro qualitate temporis, sed rerum, quia tunc co- 
gitationes et consilia singulorum patebunt. 


bona fecerunt codd. et ed. 1 boni. — Pro quw erit, quod 
habent codd. et ed. 1, aliae quod erit; pro princeps Arch- 
angelorum codd. DE (B a secunda manu) princeps Ange- 
lorum. 

3 Glossa interlinearis in Il. Cor. 15, 53. Locus August. est 
Epist. 140. (alias 120.) ad Honoratum, c. 34. n. 78, ubi citatur 
Matth. 25, 6. Cfr. etiam August, 83 Quaestion. q. 59. n. 3. — 
In fine ante mortui solae edd., excepta 1, addunt signum. 

! Loc. cit, ubi et verba sequentia. — Pro occultum ,. ve- 
niet in originali legitur. occultum erit, an veniat. 

5 Epist. Ll. Thess. 5, 2. — Locus Cassiodor. est in Ps. 118, 
62, et respicitur Exod. 12, 29, et Matth. 25, 6. 
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Car. IV. 
De libris, qui tunc aperientur. 


Unde in Daniele': Vetustus dierum sedit, et libri 
aperti sunt coram eo. Libri sunt conscientiae singu- 
lorum, quae tunc aperientur aliis. Et tunc implebitur: 
Nihil occultum, quod. non. reveletur. Adveniente enim 
summo Iudice, non solum tenebrae aéris illuminabun- 
tur, sed etiam abscondita cordium manifestabuntur. 
Augustinus. « Virtute igitur divina fiet, ut cuique opera sua, vel 
bona vel mala, cuncta in memoriam reyocentur et 
mentis intuitu mira celeritate cernantur; ut accuset, 
vel excuset hominem conscientia, eaque teste damne- 
tur, vel salvetur ? ». 


Cap. V. 


De memoria electorum , si tunc praeterita 
mala. teneat. 


Hie quaeritur, utrum eleetis tune adsit memoria 

Opinio 1. praecedentium malorum, sieut bonorum. — Quaedam 
auctoritates videntur tradere, bonos non habituros tunc 
memoriam praecedentium malorum, id est peccato- 

rum, vel tormentorum. Ait enim. Isaias *: Ego creo cae- 

los novos el terram novam , eti non erunt in memoria 
priora et nom ascendent super cor, sed gaudebitis in 
aeternum. Wem: Oblivion traditae sunt angustiae prio- 

res et absconditae ab oculis nostris. Quae de futuro ex- 


Hieronymus. ponens Hieronymus, ait: «Oblivioni tradentur priora 


mala, quia forsitan in futuro pristinae conversationis 
memoria omnino delebitur, suecedentibus bonis aeter- 
nis, ne sit pars malorum prioris angustiae memorari ». 
Opinio Ma- — Sed haee et his similia possunt accipi sic, ut non 
857- exceludant memoriam praecedentium malorum, sed ex 
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sum in Seriptura. Unde non irrationabiliter putari po- 
test, peceata hie per poenitentiam teeta et deleta illic Dubium 4. 
eliam tegi aliis, alia vero cunctis propalari. 


Car. VI. 
De his qui vivi. reperiuntur. 


Quaeri solet, «utrum illi quos vivos inveniet Chri- Augustinos. 
stus, si nunquam omnino morituri sint, an ipso tem- 
poris puneto, quo rapientur obviam Christo, ad im- 
mortalitatem mira celeritate sint transituri. Non enim 
dicendum est, fieri non. posse, ut, dum per aéra in 
sublime portantur, in illo spatio et moriantur et revi- 
viscant?». « Ad hune autem sensum, quo existime- 
mus, illos in parvo spatio et passuros mortem et acce- 
pturos immortalitatem, Apostolus nos urgere videtur, 
ubi dicit: Omnes in Christo vivificabimur ; et. alibi: 
Quod. seminas mon vivificatur , nisi prius moriatur ». 
«Cur autem nobis incredibile videatur, illam multitu- 
dinem eorporum in aére quodam modo seminari atque 
ibi protinus immortaliter et incorruptibiliter reviviscere, 
cum credamus, 2n ictu ocul? futuram resurrectionem , 
et in membra sine fine vietura tanta velocitate redi- 
turum antiquissimorum cadaverum pulverem ». « Sed Augustinus. 
vellem de his potius audire doctiores?». «Si igitur 
Sanelos, qui reperientur, Christo veniente, viventes 
eique obviam rapientur, crediderimus in eodem raptu 
de mortalibus corporibus exituros et ad eadem mox 
immortalia redituros; nullas in verbis Apostoli patie- 
mur angustias», generaliter accipientes illud quod di- 
clum est: Omnes quidem  resurgemus, scilicet «tam 
boni quam mali»; sed nom omnes àmmutabtmur , sci- 
licet in solemnitatem resurrectionis. De hoe etiam Am- Ambrosins. 
brosius* ait: «In ipso raptu eorum qui vivi reperien- 
lur, mors erit et resurreetio; ut anima, quasi per 
soporem egressa de corpore, eidem in momento red- 


ea molestiam et laesionem amoveant. Non enim eorum 
Dubiam 3. memoria Sanetos contristabit vel eorum beatitadinem 
obfuscabit, sed gratiores Deo reddet. Unde super Psal- 
Gregorius. num octogesimum octavum ait Gregorius *: « Quomodo 


datur». — Econtra vero, scribens ad. Marcellam , Hie- Hieronymas. 
ronymus testari videlur dieens, quosdam in fine sae- Dubium 5. 
culi, adveniente Christo, non esse morituros, sed vivos 

repertos in immortalitatem repente mutandos. —. Ho- radicium 


statione pec- 
catorum. 


misericordias in aeternum canit qui miseriae non me- 
minit? Quomodo autem plena beatitudo, si memoria 
reatus mentem tangit? Sed saepe laeti tristium memi- 
nimus, et sani dolorum meminimus sine dolore, et 
inde amplius laeti et grati sumus». — Ex his appa- 
ret, quod si priorum malorum memoriam Saneti habe- 
bunt in futuro, non eis tamen erit ad poenam vel glo- 
De manife- liae derogationem, sed ad gratiarum actionem. — Si 
vero quaeritur, utrum peceata, quae fecerunt electi, 
prodeant tunc in notitiam omnium, sicut mala da- 
mnandorum omnibus erunt nota; non legi hoc. expres- 


! Cap. 7, 9; cfr. Lyranus, ibid. Seq. locus est Matth. 10, 
26: Nihil enim est opertum, quod non revelabitur; et occul- 
tum, quod non scietur. Respicitur deinde I. Cor. 4, 5. 

? August, XX. de Civ. Dei, c. 44. 

? Cap. 65, 17. 18; seq. locus est ibid. v. 16. Explicatio 
Hieronymi est ibid. 

1 Libr. IV. Moral. c. 36. n. 72; verbotenus apud Lyranum, 
loc. Gib y. 1 

5 August, XX. de Civ. Dei, c. 20. n. 2. Seq. locus ibid., 


S. Bonav. — Tom. IV. 





r i 1 c SN. istri. 
rum autem quid verius sit, non est humani iudicii de- bague 
finire. 


Cap. VII. 


Quomodo intelligitur Ghristus sudexz vivorum 
et mortuorum. 


His autem adiieiendum est, dupliciter intelligi, 
quod dieitur Christus iudicaturus vévos et mortuos. Aut 
enim ?/v7 aecipiuntur qui in adventu eius vivi repe- 


ubi respicitur I. Cor. 15, 22. 36; tertius ibid. n. 3, ubi respi- 
citur I. Cor. 45, 59. 

$ August, Epist. 193. ad Mercatorem, c. 4. n. 10; seq. 
locus est de Civ. Dei, loc. cit. n. 3; sequitur locus Scripturae 
|. Cor. 45, 51. cum Glossa interlineari. 

7 Comment. in I. Thess. 4, 14. (inter eius opera) et apud 
Lyranum, ibid. Loeus Hieronymi est Epist. 59, (alias 148.) n. 3. 
— in fine pro quid verius codd. A BCE et edd. 1, 2, 3, 7, 8 
quod. verius. 


144 


882 


rientur, licet in raptu moriantur, et ortu, qui ante 
decesserant; vel viv? et mortui aecipiuntur 2usti et 
iniusti *. 

Cumque ex praedictis sane credi valeat, omnes 
resurrecturos; credendum est etiam, quod omnes re- 


| 


SENTENTIARUM LiB. IV. 


surgent 2ncorrupti, non ulique Zmpassibiles, quia re- 
probi? mortem patientur aeternam, sed sine diminu- 
tione membrorum omnia humani corporis habituri 
membra, nec tamen gloria ac specie impassibilitatis 
induentur. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLIII. 


De resurrectione secundum id quod est. 


Postremo de conditione resurrectionis et modo resurgentium etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Terminata parte principali huius libri, in qua 
Magister determinavit de sanitate, quam Sacramen- 
iorum medicamenta conferunt ; sequitur pars, in qua 
agit de sanitate, ad quam Sacramenta disponunt '. 
Prima est sanitas gratuita, secunda est gloriosa ; 
prima est viae, secunda patriae; prima est a culpa, 
secunda a miseria. Et quoniam ad hanc gloriam ha- 
bendam concurrit resurrectio , et concurrit iudicium; 
ideo primo determinat de resurrectione, secundo vero 
de iudicio, infra quadragesima septima distinctione: So- 
let etiam quaeri , qualiter dabitur sententia, iudici. 

Prima pars habet duas. Quoniam enim in resur- 
rectione anima separata reiungitur corpori; ideo 
primo agit de resurrectione, secundo vero de statu 
animae separatae, infra distinctione quadragesima 
quinta: Praeterea, sciendum est, quod, omnes amni- 
mae eic. Prima pars habet duas. In prima determinat 
de resurrectione , secundum id quod est. [n secunda, 
quantum ad modum sive quantum ad qualitatem et 
quidditatem resurgentium , infra distinctione quadra- 
gesima quarta: Solent autem nonnulli percontari etc. 

Prima pars habet duas. In prima procedit per 
modum narrationis. In secunda per modum inquisi- 
tionis, ibi: Hie quaeritur , utrum electis tune ad- 


sit etc. — Prima pars habet tres partes. In prima parte 
ostendit, resurrectionem esse futuram. In secunda 
vero determinat resurrectionis causam, ibi: Causa 
entm. resurrectionis mortuorum etc. In tertia deter- 
minat resurrectionis horam , ibi: Med?a autem nocte 
dicitur venturus; ubi dicitur, quod dicit? resurre- 
ctionem futuram media nocte, non propter temporis 
qualitatem , sed potius propter horae incertitudinem. 

Hic quaeritur , utrum electis tunc adsit etc. 
Haec est secunda pars, in qua procedit Magister per 
modum inquisitionis, determinans dubitabilia, quae 
habent ortum ex praedictis; illa autem dubia sunt 
quatuor, quae habent ortum ex verbis Apostoli, quae 
prius tacta sunt; et ideo pars ista habet quatuor 
particulas et quatuor capitula, in quibus illa dubia 
determinat. In primo quaerit de librorum apertione , 
et quae ibi leguntur et quae ad memoriam reducun- 
tur ?^. In secundo quaerit de vivorum inventione, ibi: 
Quaeri etiam. solet, utrum lli quos vivos-ete. In 
tertio vero determinat, quomodo intelligitur, quod 
iudicabit vivos et mortuos, ibi: His autem adt?ticien- 
dum est. In quarto, quomodo intelligitur illud, quod 
mortui resurgent incorrupli, ibi: Cumque ex prae- 
dictis sane credi valeat etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam eorum. quae determinat Ma- 
gister, duo principaliter quaeruntur circa praesen- 
tem distinctionem. 

Primo quaeritur de resurrectione. 

Secundo de librorum apertione. 

Quantum ad primum quaeruntur sex. 

Primo quaeritur, an resurrectio sit futura. 

Secundo, dato quod sic, quaeritur, uirum re- 
surrectio sit omnium. 


! Cfr. August., Enchirid, c. 55. n. 44. 

? Codd. et edd. 1, 2, 3, 7, 8 omittunt reprobi. Deinde pro 
specie, quod recte habent codd. et edd. 1, 2, 3, 7, aliae edd. spe. 
NOTAE AD COMMENTARIUM. 

* Vide supra d. 4. p. |. Divisio textus. — Inferius verbis 
à culpa edd. praemittunt liberatio. 


Tertio, dato quod sit omnium, quaeritur, utrum 
sit omnium simul, an successive. 

Quarto quaeritur, utrum resurrectio sit. eorun- 
dem secundum numerum. 

Quinto, utrum resurrectio sit naturalis, vel mi- 
raculosa. 

Sexto quaeritur de causa nostrae 
ctionis. 


resurre- 


? Cod. A omittit quod - dicit. 

* Edd., omittunt dubitabilia, quae habent ortum. ex prae- 
diclis; illa aulem dubia sunt; subinde vero legunt: In prima 
quaerit de memoria electorum, an lunc praecedentia mala te- 
neat. In secunda, quaerit etc. 


Quomodo 
surgant in- 
corrupti. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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ARTICULUS I. 


De resurrectione. 


QUAESTIO I. 


Utrum wvesurrectio sit. futura. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur, et 
ostenditur, quod. resurreetio sit futura: 

1. Primo auctoritate lob decimo nono ! : /n no- 
vissimo die de terra surrecturus sum. 

2. Item, loannis undecimo ? Martha fidelis dixit: 
Scio, quia, resurget in resurrectione n novissimo die. 

3. Item, ratione videtur: quia praemium re- 
spondet merito: ergo si anima meretur in corpore, 
debet etiam  remunerari in ipso corpore; sed Deus 
est iustus remunerator: ergo oportet, quod anima 
resumat corpus, et sic? etc. 

A. Item, anima habet naturalem appetitum ad 
corpus; quod patet, quia non vult separari, etiam 
corpore existente misero *; sed beatitudo est quies 
omnium desideriorum : ergo ad hoc, quod perfecte 
beatificetur anima ,. necesse est, corpus sibi reddi ; 
et si hoc, patet etc. 

3. Item, perfectior est. forma compositi quam 
aliqua pars, quia partes ordinantur ad formam com- 
positi: ergo completior et perfectior est forma hu- 
manitatis quam ipsa forma, quae est anima: ergo 
cum perfectio gratiae et gloriae praesupponat perfe- 
ctionem naturae; necesse est, totum hominem, non 
tantum animam , glorificari. 

6. Item, ad perfectionem universi reperitur sub- 
stantia spiritualis et corporalis et composita ex utra- 
que: ergo cum universum sit incorruptibile, et ali- 
quando stet generatio, ut infra ^ videbitur; necesse 
est, compositum aliquod ex anima et corpore rema- 
nere. Hoc autem non est nisi homo: ergo post con- 
sumtionem istius discretionis necesse est, hominem 
resurgere. 

CoNTRA: 1. lob decimo quarto *: Homo, cum 
dormierit, non resurget, donec atteratur caelum ; 
sed caelum nunquam atteretur, cum sit incorruptibile: 
ergo homo non resurget. 

2. Item, primae ad Corinthios decimo quinto *: 
Caro et sanguis regnum Dei non possidebunt. 


l Vers. 95. 

?. Vers. 94. 

3 Damasc., IV. de Fide orthod. c. 27, inter alia argg. 
etiam hoc profert. — In «maiori pro respondet cod. G debet 
respondere. 


1 Epist. II. Cor. 5, 4: Nolumus exspoliari. Cfr. August, , VII. 
de Gen. ad lit. c. 27. n. 38. Ibid. XII. c. 35. n. 68. hoc arg. 
insinuatur (vide tom. Ill. pag. 585, nota 8.). 

5 Aristot., I. Polit. c. 3. (2.): Pars enim non solum alte- 
rius est pars, sed etiam omnino alterius [scil. totius]. 

€ Dist. 48. a. 2. q. 2. seqq. — De maiori, in qua pro 


3. Item, ratione videtur: quia nullum instru- 
mentum remuneratur propter actionem faetam per 
ipsum ?; sed corpus se habet ad animam ut instru- 
mentum: ergo etc. Sé dicas, quod in instrumento 
coniuncto non est verum ; contra: Angelus assumit 
sibi corpus, per quod ministrat; et tamen illud non 
resurget: ergo etc. 

A. Item, nihil quod impedit viam perveniendi 
ad beatitudinem , debet resumi, cum perventum fue- 
rit ad beatitudinem ; sed. corpus impedit, quia con- 
cupiscit adversus spiritum? : ergo ab ipso non de- 
bet resumi. 

5. Item, «anima vivit Deo, sicut corpus anima ! »; 
sed merito peccati eontingit per divinam sententiam 
animam separari a corpore in morte naturae, et 
animam a Deo in morte damnationis futurae ; sed 
anima. damnata per sententiam nunquam vivificatur : 
ergo nec corpus mortuum per divinam sententiam 
debet resumere vitam. 

6. Item, facilius coniunguntur quae separantur 
voluntate, quam quae necessitate; sed spiritus ma- 
lus separatur à Deo per voluntatem, et ideo non 
potest ei uniri: ergo nec'* anima potest uniri cor- 
pori, quae separatur ab eo necessitate. 


CONCLUSIO. 


Fide testante, erit resurrectio corporum 
nostrorum. 


REsPONDEO: Dicendum, quod recta fides dicit, 
resurrectionem corporum nostrorum esse futuram. 
— Et ad hoc credendum adiuvatur per fidem re- 
surrectionis Ghristi iam factae. Si enim Christus 
est caput, et membra debent conformari eapili ; cum 
Christus resurrexerit, consequens est, ut et nos re- 
surgamus. Ut autem credat fidelis resurrectionem 
Christi, persuasum est sibi per multa testimonia, Apo- 
stolorum, qui etiam per multa sunt argumenta cer- 


reperitur. edd. requiritur, cod. U requiritur vel reperitur, 
cfr. tom. Ill. pag. 39, nota 3. — Pro stet edd. perperam mon 
stet. Inferius pro discretionis cod. M generalionis , edd. addunt 
vel segregalionis. 

7 Vers. 42. — De «minori cfr. Il. Sent. d. 14. p. T. a. 1. q. 4. seq. 

$ Vers. 50, ubi Vulgata possidere non possunt. 

9 Cfr. Aristot., VIII. Ethic. c. 11. 

10 Ga]. 5, 17. 

H Secundum August.; cfr. tom. ll. pag. 633, nota 5. — 
Edd: hic et in solut. animae. Cod. aa arg. finit debet vivificari. 

1? Codd. Na ergo multo fortius nec. 


Conclusio. 


Confirma- 
tio 4 


Dupliciter 


persuadetur. 
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lificati '. Persuadet etiam ipsa pietas fidei, quae 
nullo modo corpus Christi incineratum polest exco- 
gitare ^. — Super hoc fidei fundamentum superaedi- 
ficatur persuasio rationis, quia quod resurrectio sit 
futura, exigit remuneratio divinae ?ustitiae , quae 
homini retribuit, sicut et meruit; secundo, consum- 
matio gloriae, quae omnem animae appetitum com- 
plebit. vel quietabit; tertio perfectio naturae, quae 
consistit in toto composito, non in altera eius parte. 
Et hae sunt rationes supra fidem fundatae. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur in con- 
trarium, dicendum , quod illa attritio intelligitur 
quantum ad figuram, non quantum ad substantiam; 
figura autem accipitur, secundum quod accipit Apo- 
stolus?, pro exteriori rei facie. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod caro et san- 
guis etc. ; dicendum, quod illud non intelligitur de 
carne quantum ad substantiam, sed quantum ad 
corruptionem ei malitiam, sicut accipitur ad Gala- 
las quinto *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod instrumentum 
non debet remunerari; dicendum, quod est instru- 
mentum, quod est separatum , et instrumentum sive 
organum unitum, non tantum. ad aliquam. operatto- 
nem faciendam, sed ad unam formam constituen- 
dam; et hoc perficitur et convenit cum motore in 
unitate formae totius, et operationis per consequens; 
et sine tali nunquam habet motor perfecte compleri 
propter colligantiam ad illud. Ideo non est simile 
de instrumento separato, vel de corpore ab Angelo 
assumto *. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


^. Ad illud quod obiicitur, quod impedit; dicen- 
dum, quod non impedit secundum substantiam , 
quia natum est obedire, sed ratione corruptionis ; 
et illa non resumetur, sed corpus incorruptum. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod anima vivit 
Deo, sicut corpus anima etc.; dicendum, quod non 
est simile, quia sententia damnationis est sententia 
aeterna, sed sententia mortis non est aeterna. Ratio 
autem huius est meritum, quia culpa Adae deleta 
est morte Christi, sed culpa animae post mortem 
est indelebilis, pro eo quod in culpa illa perpetuo 
vivet. Amplius, sententia mortis lata contra. homi- 
nem non fuit sententia definitiva, sed potius propter 
inobedientiam fuit sententia ?nterlocutoria 5; sed ul- 
lima sententia est definitiva, a qua non potest ap- 
pellari, nec potest retractari. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod facilius coniun- 
guntur quae separantur voluntate, quam illa quae 


necessitate etc.; dicendum, quod quaedam separan- pistinctio. 


tur ita, quod post separationem unum non habet 
inclinationem ad alterum; et talia non sunt apta ad 
reiungendum; et quia sic est angelicus spiritus a 
Deo separatus, ut ipsum odiat, non satisfactione 
appetat: ideo non potest nec debet ei coniungi ". — 
Quaedam separantur, ita tamen, quod unum habet 
appelitum et inclinationem ad alterum, et talia sunt 
ad iteratam coniunctionem habilia; talia autem sunt 
anima et corpus. — Quod ergo obiicitur de volun- 
fate et necessitate, dicendum, quod hoc nihil facit 
ad reiunctionem , scilicet modus separandi , sed qua- 
litas. separatorum , vel potius divinum: iudicium. 


SCHOLIO YN. 


|. Corpora humana vere resurrectura esse, testantur con- 
ira Sadducaeos, paganos omnesque incredulos tum s. Scriptura 
tum omnia Symbola. Error etiam Origenis, quod in &zox«ta- 
st&set corpora in nihil sint desitura, animaeque solae et nudae 
remansurae, damnatus est a Concilio V. can. 140. 41. 44. 

De 1. et 2. quaestione: Scot., hic q. 1, praecipue n. 11. 
seqq. — S. Thom., hic q. unica a. 14. quaestiunc. 1. 2; Suppl. 
q. 75. a. 1. 2; S. e. Gent. IV. c. 79. seq. — B. Albert. , hic a. 4. 
2. — Petr. a Tar., hic q. unica a. 4. — Richard. a Med., hic 
a. 4. q. |. et a. 2. q. 4-3. — Durand., hic q. 1. n. 13. seqq. 
— Dionys. Carth., de (ota dist. hic q. unica. 

Il. Quoad 3. quaestionem notandum est, speciali privilegio 
in nonnullis anticipatam esse resurrectionem carnis; quod. cer- 
ium est respectu Christi (hic ad 2.) eiusque beatissimae Matris, 


| Act. 1, 3: Quibus et praebuit se ipsum vivum post pas- 
sionem suam in multis arguments, per dies quadraginta appa- 
rens eis etc. Cfr. l. Cor. 15, 4. seqq., ubi quaedam argumenta 
afferuntur et etiam .haec ratio. Vide Alex. Hal.,.S. p. IIL..q.:22. 
per totam. — Cod. F quae eliam... certificata. 

? Psalm. 15, 10: Nec dabis Sanctum tuum videre corru- 
ptionem. Cfr. Act. 13, 35. — Inferius pro retribuit plures codd. 
retribual, et pro consummatio, quod praebent codd. AGK, 
alii codd. et edd. confirmatio. 

3 Epist. l. Cor. 7, 31: Praeterit enim fieura huius mundi. 
Cfr. infra d, 48. a. 2. q. 3. in fine corp. 

* Vers. 16. seqq. Cfr. August, L. Retract. c. 17. et. II. c. 3. 


et non improbabiliter a nonnullis docetur respectu Henoch et 
Eliae et eorum Patrum, qui cum Christo resurrexerunt; licet 
S. Thom. (hic a. 3. quaestiunc. 1. ad 3; Suppl. q. 77. a. 1. ad 3; 
Sum. lll. q. 53. a. 3. ad 2.) cum S. Augustino probabilius esse 
censeat, Patres illos resurrexisse iterum morituros. — Quomodo 
intelligendum sit, quod resurrectio fiat in instanti, vide infra 
dub. 4. et q. 6. ad 4-6. — De dubio, utrum, adveniente Christo 
ad iudicium, aliqui non moriantur, cfr. infra dub. 5. — Plura 
de opinionibus circa ordinem resurrectionis cum aliis referunt 
S. Thom. et Scot. (hic q. 5. n. 10.). 

De 3. quaestione: Scot., loc. cit. — S. Thom., hic et 
Suppl. locis citt. — B. Albert., hic a. 21. — Petr. a. Tar., hic 
a. 9. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic a. 5. q. 1. 2, cfr. 
a. 4. q. 4. — Durand., hic q. 4. 


5 Cfr. Il. Sent. d. 8. p. I. a. 4. q. 2. ad 4. — Post ad 
illud cod. aa supplet et tale remuneratur. 

$ Scilicet illa quae non decidit principale, vel totum non 
finit negotium, sed quae ad principalis instructionem pertinet. 
In Glossa ad legem Cum Clericis (25.), |. C. de Episcopis et 
clericis (tit. 6.) dicitur: «Est enim sententia Znlerlocutoria , 
cum praecipit iudex vel eius exsecutor eum pervenire ad cau- 
sam ». Jefinitiva sententia est. quae totum negotium terminat 


et facit absolvendo, vel condemnando. — Superius pro vivit 
(ita codd. IK) cod. Z vivet, alii codd. et edd. vixit. 
7 Vide II. Sent. d. 7. p. lI. a. 4. q. 1. — Pro separatus , 


quod plurimi codd. omittunt, cod. L seiunctus et pro satisfa- 


DIST. XLIII. ART. I. QUAEST. II. 


QUAESTIO II. 


Utrum resurrectio sit omnium. 


Secundo quaeritur, utrum resurrectio sit omnium. 
Et quod sic, videtur. 

1. Ioannis quinto !: Venet hora , in qua omnes 

Fundamenta.Q2 $n. monumentis sunt, audient vocem Filii Dei; 
sed non possunt omnes audire , nisi omnes resurgant: 
ergo etc. ^ 

2. Item, primae ad Corinthios decimo quinto ?: 
Omnes quidem resurgemus, sed non omnes immu- 
tabimur. 

3. Item, ratione videtur: quia sententia mortis 
data est propter culpam originalem ; sed omnes ha- 
bent hanc culpam: ergo omnes moriuntur. Sed re- 
surrectio, ut probatum est prius?, debet esse, ut 
anima corpori iungatur: ergo omnes debent re- 
surgere. 

A4. Item, omnes homines sunt mortales; sed 
mortale et corruptibile de necessitate corrumpitur: 
ergo necesse est, omnes corrumpi. Aursus, poena 
et praemium sunt aeterna ; et haec debentur homini: 
ergo necesse est, hominem privari hac vita, et. ite- 
rum dari sibi aliam vitam, ergo resurgere. 

5. Item, hoc ipsum ostenditur per hypothesim : 
quia bene sequitur, quodsi anima Socratis est im- 
mortalis, quod omnis anima: ergo pari ratione se- 
quitur, si unum corpus resurget, et omne; sed unum 
corpus resurrexit, scilicet Christi: ergo et omne *. 

CowrRA: 1. Danielis duodecimo ?: Multi de his 

Ad opposi- QUÀ. dormiunt 4n pulvere terrae, evigilabunt: ergo 

U^ eum hoc nomen molti sit partitivum ; si multi evi- 

gilent, non ergo omnes; ergo non omnium est re- 
surrectio. 

2. [tem, loannis sexto ?: /Vemo venit ad me, 
nisi Pater , qui misit me, traxerit ewm; et ego resu- 
scitabo eum in novissimo die: cum ergo hoc pro- 
mittat ad se venientibus, scilicet resurrectionem; et 
non omnes veniant: non ergo omnes resurgent. 

3. Item, idem videtur raíione: quia pro pec- 
cato, quod operata est anima in corpore, sufficien- 
ter punitur in purgatorio sine corpore: ergo et in 


clione plures codd. satisfactionem , edd. inclinatione. Inferius 
pro iteratam cod. L ilerandam. 

l Vers. 28. 

? Vers. 51. 

3 Quaest. praeced. 

14 Cfr. 1. Cor. 15, 12. seqq. — De probatione per hypothe- 


sim vide tom. Il. pag. 461, nota 6. verba Aristot. — Edd. 
supplent resurget. 

5 Vers. 2. 

6 Vers. 44: Nemo potest venire ad me etc. — Inferius 


pro resurrectionem cod. aa resuscitationem. 

7 Codd. communiter sic ei illud, cui cod. K (la secunda 
manu) addit: scilicet quod pro bono, quod egit in corpore, 
sufficienter remuneratur in paradiso; quodsi hoc: ergo etc. 


inferno sufficienter punitur pro utroque pari ratione, 
SiC " "etc. 

A. [tem, Christi resurrectio est causa nostrae 
resurrectionis in anima et in corpore?; sed non 
omnes resurgent in anima: ergo nec omnes resur- 
gent in corpore. 

9. Item , resurrectio ad hoc est, ut anima re- 
muneretur in corpore, sicut in illo meruit; sed ànima 
parvuli nihil est in corpore operata: ergo ad remu- 
nerationem eius non oportet corpus resurgere. 


CONCLUSIO. 
Resurrectio erit omnium. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod omnium est mors, Conclusio. 
et omnium erit resurrectio. Corpus enim unitur ani- 
mae immortali per naturam et mortuae per culpam 
in ipsa unione ; et ideo necessitatem contrahit ad mo- 
riendum et possibilitatem ad. semper vivendum , 
quae secundum ordinem divinae providentiae ad actum 
semper debet prodire, exigente hoc nihilominus me- 
rito, vel demerito, et etiam divino iudicio *. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod multi Soto or- 
evigilabunt; respondet Augustinus, vigesimo de Civi- Notandum. 
late Dei ^, quod multi, id est omnes. Et talis modus 
loquendi frequenter invenitur in Scriptura. — Vel Aiiter. 
facienda. est vis in verbo: quia evigilare plus dicit 
quam resurgere, quia vigilia est usus sensuum "' et 
dicit. diseretionem, quae non vigebit in parvulis 
damnatis, quia non erit in eis tristitia. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod nemo venit etoe.; 
dicendum, quod v//a accipitur dupliciter, scilicet Duplex vits 
large et proprie: large vivificatio corporis, proprie eio. 
vivificatio corporis cum salute. Sic et resurrectio; 
et secundo modo promittit Dominus resurrectionem 
bonis ad se venientibus; sed quantum ad primum 
modum omnibus praedicit. 

3. Ad illud quod obiicitur de poena purgatoria, 
dicendum , quod non est simile, quia purgatorium !? Notandum. 


3 Vide infra q. 6. 

9 Cfr. Anselm., II. Cur Deus homo, c. 2. seq. 

1? Cap. 23. n. 2: Non autem diversum putetur, quod cum 
ibi positum sit: Omnes qui sunt in monwmentis, hic non ait 
Propheta Omnes, sed Mulli dormientium in terrae aggere. Po- 
nit enim aliquando Scriptura pro omnibus multos. Propterea 
et Abrahae dictum est [Gen. 17, 5.]: Patrem multarum gen- 
lium posui le, cui tamen alio loco [Gen. 22, 18.]: In semine, 
inquit, tuo benedicentur omnes gentes. 

1 Cfr. Aristot, Il. de Anima, text. 10. (c. 1.), et de Somno 
et vigilia, c. 1. — De parvulis damnatis vide ll. Sent. d. 33. 
8. 3. q. 1l. seq., ubi etiam de solut. ad 5. 

1? Edd. purgatori?; inferius post merendi cod. F addit vel 
demerendi. 
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dieit transitum , non ferminum , nec dicit statum, 
sed status supplementum: ut quia praeclusa est ho- 
mini per mortem via merendi, et peccatum rema- 
nere inultum nec poterat nec debebat'; constituit 
Dominus locum, per quem anima transiret ad pa- 
triam, ut anima solvat separata, quod non fecit con- 
iuncta; et quia hoc magis dicit supplementum quam 
terminum , ideo non oportet, resumi corpus. Et sic 
patet illud. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod resurrectio 
Christi est causa nostrae resurrectionis in anima etc. ; 
dicendum, quod non est simile: quia resurrectio ani- 
mae est tantam ad bonum, sed resurrectio corporis 
est ad bonum et ad malum ?; et resurrectio animae 
fit nostra voluntate, sed corporis exigente divinae 
iustitiae aequitate; ideo ista est omnium, licet non illa. 

9. Ad illud quod obiicitur de parvulis, dicen- 
dum, quod si anima non exierit in actum, tamen 
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originale traxit in corpore et per corpus; et ideo illi 
uniri debet, ut, sicut ex coniunctione ad corpus * pec- 
cavit, ita simul cum illo multetur poena damni. — 
Amplius, remuneratio non est íoía ratio, quare fiat 
resurrectio, sed divinae ordinationis decretum; qui *, 
coniungendo animam immortalem corpori, per hoc 
decrevit, illud corpus perpetuo vivificari. Si ergo 
divinum decretum non potest infirmari ; necesse est, 
illud corpus animae revivificari, ut sicut corpus se- 
paratum est ab anima propter divinam sententiam , 
quae respiciebat culpam; ita reiungatur animae pro- 
pter divinam dispositionem , quae sic decreverat 
constituere humanam substantiam. Ratione cuius de- 
creti corpus humanum dicitur ordinari et possibi- 
litatem habere ad incorruptionem, quamvis in sui 
natura nihil habeat plus de incorruptibilitate quam 
alia corpora mixta, ut patebit ^; secundum statum 
praesentem loquor. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum resurrectio sit omnium simul, an successive. 


Tertio quaeritur, utrum resurrectio sit omnium 
simul, an successive. Et quod simul, videtur. 
1. Primae ad Corinthios decimo quinto ^: /n 1no- 


Fundamenta. 71e[0 , 4 ictu oculi etc. 


2. Item, ratione videtur: quia mors et incine- 
ratio debentur merito primi peccati, quo  peccavi- 
mus in Adam *; et omnes simul peccavimus, quia 
simul fuimus in Adam: ergo et in Christo simul de- 
bemus resurgere. 

3. Item, decens est, ut habitatio congruat ha- 
bitatori: ergo sicut mundus peioratus est, homine 
facto mortali, ita debet meliorari, homine facto im- 
moriali^; sed non debet meliorari, quamdiu homo 
est mortalis: ergo quamdiu homines vivunt, non de- 
bet esse resurrectio: ergo erit omnium simul. 

4. Item, post resurrectionem consummatur glo- 
ria; sed Angeli non habent omnino gloriam consum- 
matam ante nostram glorificationem, nec similiter 
daemones poenam ?: ergo si maior est colligatio ho- 
minum ad invicem quam ad Angelos, non debet unus 
sine altero resurgere: et sic etc. 

CovrRA: 1. Resurrectio corporum sequitur re- 


Ad opporie surrectionem animarum; sed resurrectio animarum 


est successiva et non simul: ergo et resurrectio cor- 
porum. 

2. [tem, Christus non exspectavit nostram re- 
surrectionem , qui est caput nostrum , et qui magis "? 
fovet singula membra: ergo nec membrum exspectat 
resurrectionem membri, et sic etc. 

3. Item, praemium respondet merito: ergo qui 
citius. meruerunt citius debent remunerari: ergo 
meliores cilius debent resurgere. 

^. ltem, maior est conformitas ex parte anima- 
rum quam corporum propter vinculum caritatis; sed 
glorificatio unius animae non exspectat glorificatio- 
nem alterius: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Resurrectio corporum erit simul, non successiva. 


REsPoNpEO : Dicendum , quod resurrectio corpo- Conclusio. 


rum non erit successiva, sed simul; et huius pos- 
sunt esse rationes congruentes sex. 


Prima est severitas divini iudicii, quod infli- Rauo 1. 


xit poenam incinerationis corpori usque ad adven- 








! Vide supra pag. 396, nota 6. et d. 20. p. I. q. 4. — 
Pro inultum. plures codd. impunitum. Inferius pro uf. anima 
plurimi codd. et anima. Pro quod non edd. quod tamen, et pro 
non oporlet, quod habent codd. N aa (E a secunda manu) alii 
codd. et edd. perperam oportet. ? Cfr. loan. 5, 929. 

? Cod. K (I a secunda manu) cum. corpore. 

* Vat. quae, refragantibus codd., qui per quandam syne- 
Sin respicunt substantivum Dei in adiectivo divinae. — Ali- 
quanto inferius pro infirmari edd. infringi, et pro animae (ed. 1 
bene anima) revivificari cod. N animae reuniri (Vat. reiungi). 

? Quaest. 5. — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vers. 59. 


7 Gen. 3, 19: Quia pulvis es, et in pulverem reverteris. 
Cfr. Rom. 5, 19. seqq. 

$ Cod. aa subiungit: e£ hoc vult. Glossa super Isai. 50. 
[26.]: Erit luz solis. Vide Glossam interlinearem et ordina- 
riam apud Strabum et Lyranum, quae est secundum Hieron. 
in hunc loc. — Pro smeliorari codd. F G remunerari (cfr. in- 
fra. d.. 18. 3..2, q.4.). 

? Cfr. Il. Sent. d. 6; a. 2. q. 2. et d. 11. a. 2. q. 2. — 
Pro consummatam. plures codd. confirmatam , edd. confirma- 
lam vel consummaltam. 

1? Supple: quam quodlibet membrum. Hoc arg. in codd. 
ponitur ultimo loco, sed solutio eius secundo. 


Ratio 2. 


Ratio 3. 


Ratio 4. 


Ratio 5. 


Ratio 6. 


Fundamenta. 


DIST. XLIII. ART. I. QUAEST. IV. 


ium secundum Filii Dei, sicut poena carentiae vi- 
sionis! usque ad adventum primum. Et ratio hu- 
ius est, quia omnes simul fuimus in uno principio 
peccati. 

Secunda ratio est meritum fidei, quae multum 
meretur in credendo, nos remunerari, qui videmur 
similes bestiis in moriendo?; quod si illud experi- 
mento videret, non haberet meritum, quia humana 
ralio sibi praeberet experimentum. 

Tertia ratio est unitas corporis mustici: quia 
enim omnes unum corpus sumus $n Ghristo?, ideo 
necesse est, quod quantum ad aliquam gloriam re- 
surgamus simul; sed non quantum ad gloriam ani- 
mae, quia ibi esset maximum damnum et quasi 
importabile: ergo quantum ad gloriam corporis. 

Quarta ratio est subsidium infirmitatis nostrae: 
quia Sancti, dum sua desiderant corpora, vehemen- 
tius etiam desiderant salutem nostram; unde Apo- 
stolus dicit ad Hebraeos undecimo *: Deo pro nobis 
aliquid melius providente, ne sine. nobis consum- 
marentur. 

Quinta ratio est manifestatio divinae tustitiae: 
quia enim omnibus debet esse notum, quanta iusti- 
lia damnet malos et salvet bonos; ideo ultimam di- 
stributionem ? distulit usque ad novissimum, ut 
omnes comparerent. . : 

Sexta et ultima ratio est consummatio gloriae : 
quia enim Angeli adhuc sunt viatores quantum ad 
administrationem , quamdiu homines vivunt; et gau- 
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dium semper crescit secundum multitudinem electo- 
rum; non debuit perfecte gloria consummari in ali- 
quo singulariter, donee consummaretur in omnibus 
simul. 


1. Ex his patent obiecta. Nam resurrectio COT- solutio op- 


porum non attenditur secundum resurrectionem qni- 
mae. Animae enim resurrectio prima * respicit re- 
surrectionem per gratiam, et haec est in via; et ideo 
successive. — Item, animae glorificatio substantiam 
importat praemii, quae si differretur, magnum  da- 
mnum esset exspectanti; non sic de corpore, quia 
non multum gravat exspectare corpus, dum animae 
tenent Deum. j 

2. Ad illud quod obiicitur de resurrectione Chri- 
Sti, patet responsio: quia nec concurrit ibi severitas 
iudicii, cum non esset super eum inducta maledi- 
clio; nec faceret ad meritum fidei, immo e contra- 
rio est in fidei adiutorium *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod praemium re- 


spondet merito ; dicendum , quod verum est pro loco Notanáum. 


et tempore ; et praemium essentiale competit ut sta- 
tim reddatur, sed s/ola secunda ? debet exspectari, 
quousque cum solemnitate et magnificentia et gloria 
dantis conferatur. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod maior est unio 
et convenientia animarum ; dicendum, quod falsum 
est, immo minor, pro eo quod omnia corpora in 
uno corpore fuerunt, sed non omnes animae in una 
anima ?. 


QUAESTIO. IV. 


Utrum resurrectio sit eorundem. corporum secundum mwmerwnm. 


Quarto quaeritur, utrum resurrectio sit eorun- 
dem secundum numerum. Et quod sic, videtur. 

1. lob decimo nono '*: /n earne mea, videbo 
Deum, Salvatorem mewm , quem visurus sum ego 
ipse, el non. alius; constat, quod non dicit a/?us se- 
cundum speciem , sed secundum numerum :: ergo etc. 

2. Item , Philosophus *"': « Si ex mortali fiat im- 


! Codd. R S supplent Dei (cfr. Ill. Sent. d. 22. q. 6.). In- 
ferius pro peccati edd. peccamte. 

? Eccle. 3, 18. seqq.: Dixi in corde meo de filiis homi- 
num, ut probaret eos Deus et ostenderet similes esse bestiis. 
Idcirco unus interitus. est hominis et iumentorum etc. — In- 
ferius respicitur verbum  Gregor., ll. Homil. in Evang. ho- 
mil. 26. n. 4: Nec fides habet meritum, cui humana ratio prae- 
bet experimentum. — Pro ecperimento edd. per. experimentum 
homo. 

3 Rom. 12, 5. Cfr. I. Cor. 12, 12. seqq. — Inferius pro 
importabile Vat. improportionabile. 

1 Vers. 40, ubi Vulgata uf non pro me. Cfr. supra d. 21. 
p.41. :8,/3::q:9.! ad; 4 ;*et!8; 

5 Cod. Gretributionem, Vat. distributionem vel retributionem. 

$ Codd. FR S primo (glorificatio est resurrectio animae 
secunda). In &ne solut. pro tenent edd. timent. 


| mortale, non dieimus, eum aliam vitam sumere » ; 


ergo si non est alia vita, nec aliud vivens, ergo 
idem: ergo etc. 

9. Item, ratione videtur: quia identitas rei ve- 
nit ab identitate principiorum substantialium ; sed 
idem est principium materiale et idem formale: 
ergo idem homo q:i prius. 


7 De quo vide supra q. 1|. in corp. 

8 Sive corporis, quae distinguitur a gloria animae sive 
stola prima. Cfr. tom. Ill. pag. 390, nota 4. 

? Cod. aa addit: quia mon suni ex traduce (cfr. V. Sent. 
d. 18. a. 2. q. 3. et d. 31. a. |. q. 1.). — Vide scholion ad 
|. huius articuli quaest. 

! Vers. 26. seq. Vulgata omittit Salvatorem, et post ipse 
addit: et oculi mei conspecturi sunt. 

!! Libr. IV. Top. c. 5: Quandoque autem peccant, et pas- 
sionem [i. e. proprietatem] in genere eius quod passum est, 
ponentes, ut immortalitatem vitam sempiternam dicentes esse; 
passio enim vitae et accidens immortalitas videtur esse. Quod 
autem verum sit quod dicitur, manifestum fit, si quis admittat, 
aliquem ex mortali fieri immortalem; nullus enim dicit, aliam 
vitam eum sumere, sed accidens aliquod vel passionem huic 
eidem advenire etc. — Edd. omittunt sumere... alia vita. 


Àd opposi« 
tum. 
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A. Item, « propria forma non est nata fleri nisi 
in propria materia * »: ergo cum anima sit propria 
forma corporis, quod perficit, non est nata uniri 
nisi illi: ergo si unitur in resurrectione, unitur ei- 
dem. Et si hoc; cum ipsa sit eadem, totum erit idem. 

CoNrRA: 1. « Omnis forma corrupta et iterum 
generata non est eadem numero, sed specie », sicut 
dicit Philosophus in secundo de Generatione *: cum 
ergo humanitas corrumpatur in isto in morte et ite- 
rum generetur in resurrectione, ergo alia numero. 
Si tu dicas, quod istud tenet in corruptione, quae 
est in contrarium, non in morte; contra: maior est 
corruptio in privationem quam in contrarium , quia 
ad hoc, quod fiat reparatio, necesse est fieri reso- 
lutionem usque ad ultima, et omnia rursus de novo 
generari?: ergo etc. 

2. Item, quamvis artifex de eadem materia ite- 
rum faciat statuam, tamen alia est statua post quam 
ante: ergo pari ratione videtur, quod quamvis homo 
sit ex eisdem pulveribus, tamen est alius. Si dicas, 
quod Deus potest facere plus quam natura vel ar- 
üfex; verum est, quod plus potest, tamen non fa- 
cit, nisi quod congruit et congruum est; nec est in- 
telligibile, quomodo aliquid corrumpatur et cedat in 
non-ens, et iterum fiat, quod sit idem *; aut si est 
congruum, quare non dat istam potentiam naturae ? 

3. Item, differentiae essentiales rem diversificant 
non tantum numero, sed etiam essentia *; sed mor- 
tale et immortale sunt essentiales differentiae: ergo 
cum resurgens sit immortalis et ante mortalis, pa- 
tet. etc. 

^. Item, prima generatio et reformatio sunt ope- 
rationes diversae: ergo si diversarum operationum 
diversi sunt termini secundum substantiam, aliud 
est corpus, quod primo generatur, aliud corpus, 
quod postmodum reformatur. 


CONCLUSIO. 


Resurrectio est eiusdem secundum numerum 
corporis. 


RESPONDEO: Ád praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod circa hoc diversi diversa senserunt. 


! Aristot., Il. de Anima, text. 26. (c. 2.): Uniuscuiusque 
enim actus in eo, quod potentia existit et in propria materia, 
aptus natura est fleri. — Seq. propos. insinuatur ibid. text. 4. 
seqq. (c. 4.). 

* Text. 70. (c. 11.) Cfr. V. Phys. text. 36. (c. 4.). 

3 Cfr. Aristot., de Praedicam. c. de Oppositis. Vide supra 
pag. 339, nota 1. — Pro et omnia cod. H et omnino. 

* Vide supra pag. 575, nota 1. verba Avicennae. 

5 Cfr. Porphyr., de Praedicab. c. de Differeniia. — Cod. F 
specie. 

$ Vat. specificae. Inferius vocibus in duralione edd. inter- 
serunt partium. 

7 Aristot., V. Phys. text. 34. seq. (c. 4), ad unitatem nu- 
mericam motus tria necesse esse docet, scilicet quod unum sit 
id quod movetur, quod unum sit in quo movetur et quod 
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Quidam enim dixerunt, quod triplex est diver- opinio 1. 


sitas secundum numerum: una, quae venit ex di- 
versilate partis materiae et formae specificatae *, si- 
cut differt numero haec aqua et hic ignis ; quaedam, 
quae venit ex diversitate partis materiae, sicut iste 
ignis ab illo differt; tertia, quae venit ex disconti- 
nualione in duratione; et haec diversitas secundum 
numerum ortum habet, ut dicunt, ex tempore '; 
tempus enim durationem numerat, sicut et actio- 
nem. Prima diversitas secundum numerum est ma- 
gna, secunda, minor, (ertia minima. Prima et se- 
cunda, diversitate carebit corpus resurgens , sed tertia 
non carebit nec potest carere, quia propositio de 
praeterito non potest non esse vera. Unde sicut 
virgo corrupta non potest fieri virgo — quia non 
potest non fuisse corrupta — nec a Deo nec a na- 
tura, nec hoc est intelligibile; sic corpus corruptum 
non potest omnimoda identitate reparari idem, quia 
non potest non fuisse corruptum. Tamen haec est 
ità modica diversitas, ut non mereatur aliquid pro- 
pler hoc dici diversum, quoniam idem est secun- 
dum alium duplicem modum identitatis, scilicet pro- 
pter identitatem materiae et formae, quia identitas 
materiae et principalis formae erit in resurgentibus. 
Hinc est, quod resurrectio est in eisdem *. Quod 
ergo dicit Philosophus, quod «forma corrupta et 
ilerum generata est alia. numero »; intelligit. de ista 
diversitate. 

Sed istud non videtur multum rationabile: pri- ! 
mum quidem, quia stultum videtur dicere, quod 
Deus non possit omnino idem corpus reformare iden- 
titate secundum numerum. — Amplius, identitas se- 
cundum numerum in substantia non venit ex acci- 
dentibus, licet per illa innotescat ^, nec etiam diver- 
sitas. — Et iterum , quod discontinuatio in esse non 
inducat diversitatem in numero, videtur expresse in 
artificiatis, ut si arca dissolvatur et iterum ex eis- 
dem tabulis et secundum eundem ordinem repare- 
tur; non dicetur alia arca numero, sed eadem; et 
tamen desiit esse arca. 


Et propter hoc dicunt alii aliter, quod duplex opinio 


est corruptio: quaedam per dissolutionem sive se- 
parationem principiorum componentium sive par- 
tium ; quaedam per corruptionem formae. In prima 


unum sit quando movetur, nempe tempus sit unum et non 
intermittatur. Ibid. IV. text. 408. seqq. (c. 12.) dicit, tempus 
esse numerum et mensuram motus rerum mobilium.'— Mox 
pro numerat, quod codd. KR S W bb (EPa secunda manu) ha- 
bent, codd. O U aa mensura, edd. habet; in pluribus codd. 
omittitur. 

3 Vide I. Sent. d. 42. q. 3, ubi etiam habetur dictum 
Hieronymi: Cum omnia possit Deus, suscitare virginem non 
potest post ruinam. 

? Codd. aa bb et ed. 4 est eiusdem. 

19 Cfr. supra pag. 272, nota 3. — Pro secundum mume- 
rum hic et in fine corp. multi codd. et ed. ! secundum ma- 
terium. et per illam pro per. illa. Subinde post discontinuatio 
codd. omittunt 2n, ed. 4 insuper esse. 


tripliciter. 


Non sufficit, 


Notandum. 


Conclusio. 


Explicatio 
modi. 


Confirmatur. 


. Rationes se- 
minales. 


Notandum. 
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possibile est, idem numero reparari ei qui scit ad 
eundem modum et ad eadem loca reducere. In se- 
cunda — quia quod corruptum est non potest esse 
idem, quoniam nova est essentia formae, sicut! de 
novo generatur — dicunt quod necessario oportet esse 
aliud; et de hac intelligit Philosophus. Separatio et 
dissolulio corporis humani est quantam ad primum 
modum ; ideo reparatur idem, sicut artificiatum , quia, 
salva anima et corpore, fit separatio unius ab alio, 
et post, salvis partibus materiae, fit incineratio; et 
Deus sicut bonus artifex cineres colligit et unit et 
reformat idem corpus: et quoniam illud corpus ha- 
bet eandem perfectionem , ideo totum consummatum 
est idem. 

Sed istud non solvit sufficienter. Certum est 
enim, quod forma carnis humanae corrumpitur, 
dum generatur inde vermis et serpens; et sicut po- 
test corrumpi in carnem serpentis vel alterius ani- 
malis, sic resolvi potest, sicut et illud animal, etiam 
in quatuor elementa, et unumquodque elementorum 
corrumpi in aliud , et ità corrumpuntur formae mixti 
et elementi: ergo necesse est, elementa alia esse nu- 
mero et aliam carnem. Et ità non potest stare isla 
responsio. 

Et propterea notandum, quod est resurrectio 
eiusdem numero, quia aliter non esset resurrectio. 
— Si quaeras a me, quomodo hoc esse possil; 
dico, quod hoc potest esse per virtutem. divinam , 
quamvis non possit esse per naturam ; et istud. in- 
telligere: possumus sic. 

Supponamus nune, quod natura aliquid agit, et 
illud non agit ex nihilo; et cum agat in materiam, 
oportet, quod producat formam; et cum materia non 
sit pars formae, nec forma fiat pars materiae, ne- 
cesse est, aliquo modo formas naturales esse in ma- 
teria, antequam produeantur ; et substantia materiae 
praegnans est omnibus: ergo rationes seminales 
omnium formarum sunt in ipsa. Sed ad illud s/af 
resolutio , a quo incipit generatio: ergo nulla forma 
omnino corrumpitur, sed manet in materia, sicut 
antequam produceretur. Et sic dicit Augustinus * ; 
unde formas in materia ante productionem dicit esse 
quantum ad rationes seminales. Dicit etiam , resolvi 
ad materiam , sicut ad occultissimos sinus naturae, 
idem utroque nomine seeundum alteram et alteram 
rationem intelligi volens. Quid autem haec sint, alibi 
melius patet, scilicet in secundo *?. Nune autem hoc 
dixisse sufficiat, quod omnes formae, cum corrum- 
puntur, non ommno corrumpuntur ; sed manent ali- 


! Edd. sic. Mox ex cod. L posuimus Separatio pro Reparatio. 

? pibr. Il: de Trin: e: 8» n. 13. et c. 9.'n. 16; III. de 
Gen. ad lit. c. 14. n. 93; V. c. 23. n. 44; VL. c. 14. n. 25. 
seqq. et IX. c. 17. n. 31. seqq.; Enarrat. in Ps. 78. n. 5. — 
Paulo ante pro sicut cod. O in qua fuit, edd. legunt: in mate- 
ria post corruptionem , sicut manebat, antequam etc. 

3 Libr. Il. Sent. d. 7. p. Il. a. 2. q. 2. et d. 48. a. 4. q. 2. seq. 

4 Cfr. supra pag. 232, nota 1. 

5 Codd. GH K Y et ed. 1 addunt e/. Superius pro perfí- 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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quo modo. Et huie concordat ratio et auctoritas phi- 
losophica et auctoritas beati Augustini *, et. quod 
maius est, auctoritas sacrae Scripturae, quae est 
auctoritas Spiritus saneti. " 

Hoc praesupposito, dicendum, quod quamvis 
forma ibi sit aliquo modo post corruptionem, tamen 
natura non potest producere ad idem esse, quod 
habuit prius. — Et ratio huius est: quia agens na- 


. turale agit influendo et impertiendo aliquid sui, quo 


mediante perficit illud quod erat in materia ; et illud 
quod influitur a parte agentis, fit aliquid de com- 
pleto esse ipsius producti : et ideo necesse est, quod 
natura det aliquid novi quantum ad modum essendi 
substantialem, qui est esse? in actu. Quamvis "enim 
natura non det novam essení(iam, dat tamen novum 
modum essendi, non tantum aecidentalem , immo 
eiiam substantialem , sicut esse in actu, secandum 
quem potest res substantialiter numerari et diversi- 
ficari. Et propterea natura, cum reparat, non 2dem , 
sed novum producit; sed Deus, qui potest ipsas ra- 
tiones seminales sine immissione alicuius novi ad 
perfectum esse deducere, potest facere, quod sit 
idem. Et sic facit in proposito, quia ex illis solis et 
per eundem ordinem in reformatione rem constituit, 
ex quibus erat ante. Unde si omnia elementa con- 
vertantur in ignem, Deus ex illo igne reformat ea- 
dem elementa, quae ibi erant in rationibus semina- 
libus, et ex illis formam earnis per eundem ordinem. 
Et sic patet, quod Deus potest reformare idem corpus 
secundum numerum; et sic potest dici ad praesens. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur primo et se- 
cundo, iam patet responsio: quia, quamvis istud 
sit impossibile agenti ?nferiori, est tamen possibile 
agenli super?ort, scilicet ipsi Deo. — Et quare istam 
potentiam non communicat Deus creaturae, patet : 
quia nulla creatura agit se ?psa ^, sed per aliquid 
sui, immittendo virtutem, sicut et eolor ad hoc, 
quod immutel visum, facit speciem sui in medio: 
unde agit aliquid extrinsecum in intrinseco ; non sic 
Deus. Hoc autem dico de operatione naturali. 

3. Ad illud quod obiicitur de mortal? et im- 
mortali, dicendum, quod quidquid sit de mortal?, 
utrum sit differentia, an non — quia non est praesen- 
tis considerationis, cum rationes ad utramque par- 
tem sint, quia videlur dicere defectum et imperfe- 
ctionem et non babet differentiam in eodem genere 
condividentem , et alia plura? — tamen hoc absque 
calumnia verum est, quod mortale tripliciter acci- 
pitur: uno modo dicit naturalem aptitudinem | ad 


cit non pauci codd. et ed. 1 proficit, cod. bb a secunda manu 
producit. 

6 Cfr. IL. Sent. d. 8. p. ll. q. 2. in corp. — De seq. exem- 
plo coloris cfr. Aristot., Il. de Anima, text. 74. (c. 7.), et de 
Sensu et sens. c. 2. seq. — inferius post unde agit Vat. addit 
per et pro intrinseco cum ed. 4 substituit extrinseco. 

7 Vide Avicennam, Logic. p. I. c. de Differentia , ubi pri- 
vationes excludit de differentiis; B. Albert., Comment. in Prae- 
dicab. tr. 5. c. 3. 
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moriendum ; alio modo, possibilitatem ad moriendum; 
terio modo, necessitatem. Et primo quidem modo 
mortale inest homini ea ratione, qua compositum 
ex partibus heterogeneis. Unde Hilarius!: « Non ex 
compositis est Deus, quia vita est»: si ergo homo 
est ex compositis heterogeneis et diversis naturis 
et dispositionibus; impossibile est, quod vitam ha- 
beat nisi cum aptitudine ad moriendum; et sicut 
talis compositio est homini naturalis, ita et mor- 
tale. Et hoc modo accipiendo moríale contra ?mmor- 
tale, nunquam concurrunt in idem ; sic* nec spiri- 
tuale aut simplex et compositum. Et si aliquo modo 
est differentia, isto modo est non dividens animal, 
sed substantiam viventem , cuius una differentia est 
immortale, et per oppositum oríale. — Secundo 
modo mortale inest eo modo, quo est quid compo- 
situm ex partibus heterogeneis , habentibus defecti- 
bilitatem, sicut in primo homine, qui habebat statum 
animalem; et hoc modo dicit statum med?wm inter 
miseriam et gloriam ?. — Tertio modo mortale inest 
ea ralione, qua vivens est compositum ex coníra- 
ris, habentibus defectibilitatem et pugnam ad in- 
vicem ; et sic inest homini lapso, et hoc modo dicit 
statum miseriae ; et àimmortale huic * oppositum di- 
cit alium statum. Et quoniam status mutari potest , 
unitate secundum numerum remanente; hinc est, 
quod ex mortali secundum hunc duplicem modum 
fit àmmortale sine diversitate substantiae. Et hoc 
modo fit in homine glorificato, qui est mortalis primo 
modo, scilicet secundum naturalem aptitudinem, sed 
immortalis , prout dicit privationem potentiae et ne- 
cessitatis. 

A. Ad illad quod ultimo obiicitur, quod diver- 
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sae sunt operationes; dicendum , quod diversae ope- 
rationes diversos effectus inducunt, quando dividun- 
(ur ex aequo; sed quando sic est, quod una ad 
alteram ordinatur, et una est reparativa, effectus 
alterius; si secunda egrediatur ab agente omnino po- 
tente, potest omnino idem reparari. Et sic est in 
proposito. 

Sed obicitur: quomodo potest hoc intelligi ? 
Cum istae operationes sint discontinuae, et esse rei 
sit discontinuum?, et unius continui duo sint ultima 
tantum : si ergo esse discontinuatur, ergo est aliud 
et aliud. Cum ergo unum numero consequatur idem 
actuale; necessario videtur sequi, quod sit aliud et 
aliud. Et ?terum, quomodo potest bis Zncipere ali- 
quid et esse idem ? Impossibile enim est esse et in- 
telligere, quod aliquis currat bis eodem cursu. — 
Et potest ad hoc responderi, quod de esse re? est 
loqui dupliciter: aut quantum ad defluxum et du- 
rationem , aut seeundum se. Si quantum ad dura- 
lionem et defluxum ; sic necessario oportet, quod 
duratio sit alia et alia, sicut mensura durationis. Si 
quantum ad ipsum esse secundum se; sic numera- 
tur et plurificatur a préncipiis permanentibus ; et 
quoniam principia permanentia sunt eadem , quamvis 
defluxus durationis et inceptio sit alia et alia: hinc 
est, quod res est una, et esse rei est unum. — Nec 
est simile de actionibus successivis, quia illae ne- 
cessario * numerantur , et praeteritum et futurum re- 
spiciunt partes diversas actionis sive mutationis sive 
durationis successivae. Non sic oportet iudicare de 
forma, absoluta, quae corrupta potest a Deo nume- 
rari eadem, quia aliquo modo manet in ratione se- 
minali. 


SCHOLION. 


l. « Omnes homines resurgere habent cum corporibus suis » 
(i. e. iisdem secundum numerum); ita docet Symbolum Atha- 
nasianum ; quod confirmat Symbolum Concilii Toletani XI. 
(an. 675) dicens: « Nec in aérea, vel qualibet alia carne (ut 
quidam delirant) resurrecturos nos credimus, sed in ista qua 
vivimus, consistimus et movemur ». Hoc unanimiter tenentes, 
Scholastici tantum quoad explicationem scientificam in aliqui- 
bus contrarias opiniones in medium protulerunt, quae fere ex 
diversis principiis ad naturalem philosophiam spectantibus exor- 
tae sunt. Primo occurrebat difficultas orta ex auctoritate Aristo- 
telis, qui pluribus locis docere videtur (cfr. arg. 1. ad oppos.), 
quod illa quorum forma corrupta et iterum generata fuerit, non 
possint redire eadem secundum numerum. Circa hoc pauca 
notamus. S 

1. Duae opiniones extremae circa possibilitatem huiusmodi 
restitutionis prolatae sunt; quarum prima docuit, etiam agens 
nalurale posse rem corruptam eandem numero reparare. Ex 


! Libr. Vll. de Trin. n. 
atque inanimis Deus, qui vita 
compositum Vat. interserit est 
cod. G sine. 

? Cod. aa sicul. Mox post spirituale cod. bb bene addit 
et corporale. 


3 Cfr. Il. Sent. d. 19. a. 9. q. l. et a. 3. q. f. seq. — 


27: Non enim ex compositis 
est, subsistit. — Vocibus qua 
aliquid. Inferius pro nisi cum 


opposito Durand. (hic q. 3.) docuit (cum quadam tamen cau- 
ela), intrinsecus impossibile esse, ut entia corrupta redirent eq- 
dem, numero; et hoc in genere de omnibus entibus asseruit, 
non tantum de successivis (quod communius conceditur), sed 
etiam de permanentibus. Pro hac sententia citat etiam plures locos 
S. Thomae, praesertim IV. Sent. d. 44, q. 1. a. 4. quaestiunc. 2. 
ad 3. Hinc putat, resurrectionem AomZnis non esse possibilem 
nisi in suppositione, quod in homine non sit alia forma quam 
anima rationalis, quae nunquam corrumpitur, utpote 2mmortalis ; 
ei per consequens, talem resurrectionem bestiarum, corrupta ea- 
rum forma, per se esse impossibilem. Eadem principia tenet opi- 
nio 2. hic in corp. relata. Attamen sententia communis princi- 
pium illud Durandi reiicit (cfr. Henr. Gand., Quodl. 7. q. 16.). 

2. S. Thom. factum quidem resurrectionis cum Durando 
hac ratione explicat, quod « nullum principiorum essentialium 
hominis per mortem omnino cedat in nihilum » (S. c. Gent. IV. 
€. 81.), manente scilicet tum forma unica, quae est anima 


Superius post énest Vat. subiungit homini, et inferius eidem 
verbo addit alicui viventi. 

* Jia codd. FIK, in aliis et edd. his. 

5 Vat. cum paucis codd. continuum , et inferius esse actuale 
pro idem actuale. 

$ Supple cam cod. Y fempore. In fine solut. pro mume- 
rari cod. K reparari, Vat. iterari. 
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rationalis, tum materia. In hoc autem a Durando recedit, quod 
minime negat, possibile esse Deo, ut entia, saltem permanen- 
lia, postquam corrupta sint, eadem numero reparet; quod 
clare resultat ex cit. loco. Quoad entia successiva vero, « quo- 
rum unitas in sui ratione habet durationis continuitatem , sicut 
patet in motu et tempore», dicit, quod « interruptio talium indire- 
cte contrariatur unitati eorum secundum numerum ». ldem conce- 
dit (Quodl. IV. q. 3. a. 5.), quod « Deus ea non potest eadem 
numero reparare ». In hoc consentit S. Bonav., hic q. 4. ad 4. 

3. Scot. (hic q. 1. n. 2. seqq.), cum ptaeter animam ra- 
tionalem ex parte corporis ponat formam corporeitatis in morte 
corrumpendam, explicare debet hanc difficultatem, quae ex parte 
formae talis morte corruptae et iterum alia transmutatione de 
potentia materiae educendae occurrit; qualis restitutio agenti 
naturali certo est impossibilis. Hinc, ille totus est in eo, ut prin- 
cipium a Durando positum evertat et Deo soli hoc possibile 
esse demonstret. Idem etiam putat, non apparere repugnantiam, 
quin Deus etiam successiva reproducat eadem; quae sententia 
etiam extra scholam Scoti pluribus posterioribus placuit. 

Il. His visis, apparet, quomodo sententia S. Bonaventurae 
differat a praedictis. Ipse enim docet: primo, quod sub una 
perfectione sive forma proprie substantiali sint ex parte cor- 
poris aliae formae subordinatae et corruptibiles; secundo, ipse 
solvit difficultates recurrendo ad rationes seminales. Quoad pr- 
mum hic affirmat, quod «forma carnis » et formae « mixti et 
elementorum » corrumpuntur; atque quoad secundum, quod 
« nulla forma omnino corrumpitur, sed manet in materia » post 
corruptionem, sicut erat, antequam produceretur , scil. in ratio- 
nibus seminalibus. — Respectu pluralitatis formarwm. aliter do- 
cet ac. S. Thomas, nec etiam cum Scoto convenit quoad exten- 
sionem huius principii, cum Scotus cum anima solam formam 
corporeitatis admittat. De 'hoc principio S. Bonaventurae cfr. Il. 
Sent. d. 12. a. 4. q. 3. et scholion, d. 13. a. 2. q. 2. et praecipue 
scholion, d. 14. p. Il. a. 2. q. ^, d. 15. à. 1. q. 2, d: 17. a. l. 
q. 2. ad 6. et a. 2. q. 2; cfr. etiam II. Sent. d. 1. p. II. a. 1. q. 2. 
ad 2. 3 ; III. Sent. d. 6. a. 2. q. 1; IV. Sent. d. 44. p. I. dub. 4, 
d. 49. p. Il. sect. 2. a. 4. q. 1. — De rationibus seminalibus cfr. II. 
Seni-sdost. Doullndias9. dosf ad. 18.8. 1,,0.,2, et.8; IV. Sent, 
d. 12. p. I. a. 2. q. ^, ubi in scholiis plura de hac antiquo- 
rum Scholasticorum opinione relata sunt. Eaedem rationes se- 
minales adhibentur infra q. 5. ad 6. et d. 44. p. I. a. 2. q. 2. 
ad 2. — lam observavimus, hanc praeexistentiam rerum in 
rationibus seminalibus quoad essentiam , non quoad existentiam 
propriam et completam , quam S. Doctor tanquam magis pro- 
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babilem posuit, a posterioribus Scholasticis fere communiter 
fuisse improbatam, eamque esse explicatu satis difficilem. Quodsi 
haec doctrina posset probari, non tantum dogma resurrectionis , 
sed alia etiam mysteria scientiae naturalis non parum illustra- 
rentur. — Petr. a Tar. in hac quaestione consentit S. Bonav. et 
recurrit (hic a. 7. praesertim ad 11.) ad rationes seminales, « in 
quibus forma mixtionis manet, et ex quibus virtute divina ea- 
dem numero reparatur ». 

Ill. De hac 4. quaestione praeter loca citt. : S. Thom., in- 
fra d. 44. q. 1. a. 4; Suppl. q. 79. a. 1-3. — Richard. a Med., 
hic a. 1. q. 2. 3. — Henr. Gand., Quodl. 7. q. 16. 

IV. In seq. (5.) quaestione quoad factwm. resurrectionis 
omnes concedunt, eam fieri modo et virtute supernaturali ; item , 
absurdum esse antiquum Orientalium et Pythagorae errorem, qui 
cum transmigratione animarum posuit circulationem quandam 
omnium rerum. Tamen diversae sententiae exortae sunt quoad 
ea quae in reproductione rerum possibilia. sunt activis natu- 
rae viribus. De quo Scot. (hic q. 3. n. 2. seqq.) praeter extre- 
mam et falsam opinionem antiquorum modo relatam recitat duas 
alias sententias, quarum prima dicit, nullo modo posse aliquid 
idem numero redire per agens naturale; secunda vero media 
putat, non quidem omnia, sed tamen aliquid per actionem na- 
turae posse idem redire. Mediam hanc sententiam tenent Ri- 
chard. a Med. (hic a. 3. q. 1.) aliique saltem ut probabilem ; 
ipse Scot. eam non penitus reprobat, praefert tamen alteram 
communiorem sententiam. 

De hac 5. quaestione praeter laudatos : Alex. Hal. , S. p. Il. 
q. 42. m. 2. a. 5. — S. Thom., hic a. 1. quaestiunc. 3; Suppl. 
q. 75. a. 3. — B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., hic a. 3. 
— Richard. a Med., loc. cit. q. 4. 2. — Durand., hic q. 2. 3. 

V. Circa 6. quaestionem cfr. Ill. Sent. d. 19. a. 1. q. 1. et 
scholion. In solutione communiter consentiunt doctores; S. Thom. 
tamen, ut iam loc. cit. notavimus, humanitati Christi vim quan- 
dam instrumentalem ad opera supernaturalia tribuit. Unde dicit 
(hie a. 2. quaestiunc. 1 ; Suppl. q. 76. a. 1-3.): « Sed ipsa resur- 
rectio Christi virtute Divinitatis adiunctae est causa quasi in- 
strumentalis resurrectionis nostrae; operationes enim divinae 
agebantur mediante carne Christi quasi quodam organo; sicut 
ponit exemplum Damascenus (Ill. de Orthod. Fide c. 15.) de 
tactu corporali, quo mundavit leprosum, Matth. 8. ». 

De eadem quaestione: Alex. Hal., S. p. III. q. 20.' m. 9. 


a. 1-6. — Scot., hic q. 5. n. 7. — S. Thom., locis citt. quae- 
stiunc. 1-3, et a. 1-3. — B. Albert., hic a. 4. 5. et 96. — Petr. 
a Tar., hic a. 4. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 3. 


QUAESTIO V. 


Utrum resurrectio sit naturalis, an miraculosa. 


Quinto quaeritur, utrum resurrectio sit natu- 
ralis, an miraculosa. Et. quod mom sit naturalis, 
ostenditur : 

1. A parte ?nifii: quia «a privatione in habi- 


Fandamenta.[um per naturam non fit regressus! »; sed in morte 


est summa privatio: ergo resurrectio, cum Sit .a 
morte, non est per naturam. 

9. [tem, hoc ipsum ostenditur a parte £erm?ni : 
quia omne quod natura producit, est corruptibile et 
mortale; sed corpus glorificatum est immortale. et 
incorruptibile?: ergo etc. 


! Secundum Aristot., de Praedicam. c. de Oppositis. Cfr. 
tom. II. pag. 815, nota 4. ^ 
? Cfr. I. Cor. 45; 492. et 53. 


3. Item, tertio ostenditur a parte mod? ope- 
randi: quia natura operatur successive, non subito; 
sed resurrectio erit subito, n ictu oculi ? : ergo non 
est a natura. 

. ^. Item, ostenditur etiam a parte préncipii ef- 
fectivi: quia « natura est vis insita rebus, ex simi- 
libus similia proereans *»; sed in resurrectione non 
fit simile ex simili: ergo etc. 

9. Ultimo ostenditur a parte omn?um horum: 
quia est articulus fidei, quae non est de his quae 
fiunt per naturam, sed supra naturam: ergo etc. 


3 Epist. I. Cor. 15, 52. — De maiori cfr. supra pag. 248, 
nota 4. seqq. 
1 Vide tom. I. pag. 134, nota 10. et tom. III. pag. 188, nota 1. 


AÀd opposi- 
tum. 
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CoNTRA : 1. lob comparat resurrectionem homi- 
nis germinationi ligni praecisi, lob decimo quarto ' ; 
Apostolus vivificationi grani mortui, primae ad Co- 
rinthios decimo quinto; Gregorius, in homilia pa- 
schali, generationi circulari corporis arboris ex parvo 
semine. Et in his ostendere volunt et probare re- 
surrectionem : ergo si ratio et similitudo bona est, 
quam ponunt; cum omnia haec sint a natura, re- 
surrectio est naturalis. 

2. Item, hoc ipsum ostenditur, quia dicit Au- 
gustinus in libro de Quantitate animae?: «Si cur- 
sum naturalium rerum attendamus, certius erit 
nobis, resurrectionem esse futuram, quam solem 
oriri cras ». 

3. Item , Apostolus dicit? : Oportet , corruptibile 
hoc induere incorruptionem ; sed quod est supra 
naturam non oportet evenire: ergo resurrectio est 
in potentia naturae. 

A. Item, ratione probatur hoc ipsum: quia ma- 
ior est aptitudo pulveris hominis ad generationem * 
hominis quam alterius animalis ; sed natura per pu- 
irefactionem potest de tali pulvere aliud animal ge- 
nerare: ergo ef corpus hominis, reparare. 

5. Item, maior est aptitudo materiae corporis 
hominis ad ipsum, quam virgarum ad serpentes ; sed 
productio serpentum ex virgis magorum, quamvis 
ministerio fieret diabolico, tamen erat naturalis 5 : 
ergo eic. 

6. Item, quod est in appetitu naturae est na- 
turale, quia natura non fundavit appetitum fru- 
Stra; sed anima naturaliter appetit reuniri corpori; 
hoc constat per Augustinum super Genesim ad litte- 
ram?, ubi dicit, quod «anima propter appetitum 
ad cerpus retardatur, ne tota intentione feratur in 
summum caelum »: ergo etc. Si tu dicas , quod ap- 
petitus est tantum ex parte an?mae; ostenditur etiam, 
quod ex parte pulverum: quia corpus humanum ex 
coniunctione sui cum anima habet ordinari ad im- 
mortalitatem ; sed coniunctio cum anima est natura- 
lis: ergo et illa ordinatio. Sed ad illud, ad quod res 
naturaliter ordinatur, habet naturalem appetitum, ut 
ignis sursum ferri": ergo etc. Praeterea , pulveres 
illi aut resolvuntur in elementa prima, aut non. Si 
sic; cum elementa sint homogenea, non magis ha- 
bent ordinationem ad corpus humanum quam alia 


! Vers. 7. seqq. — Seq. locus est 1. Cor. 15, 36. seqq. — 
Sententia Gregorii habetur in ll. Homil. in Evang. homil. 26. 
(in Octav. Paschae) n. 12. — Pro circulari (i. e. ex semine fit 
arbor et ex fructu arboris semen) cod. aa surculi. 

? Cap. 33. n. 76: Videbimus... ut etiam ipsam resurrectio- 
nem carnis, quae partim tardius, partim omnino non creditur, 
ita certam teneamus, ut certius nobis non sit, solem, cum oc- 
ciderit, oriturum. 

5 Epist. L.-Cor. 45, 53. 

* In cod. bb secunda manus substituit reparationem. 

* Respicitur Exod. 7, 41. seq. Cfr. II. Sent. d. 7. p. Il. 
a. 2, q. 2. — In maiori edd. naturae pro materiae. 

$ Libr. XII. c. 35.. n. 68. In fine textus codd. T U X bo- 
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pars elementi, quae nunquam fuit corpus: ergo non 
est maior ratio, quare de eo iterum fiat corpus hu- 
manum quam de alio; quod falsum est. Si non re- 
solvuntur ad elementa; aliqua vis tenet, quae est 
in ipsis pulveribus, et per ipsam ordinantur ad ul- 
teriorem formam, ergo naturalem *: ergo ex parte 
corporis et animae est resurrectio naturalis. 


CONCLUSIO. 
Resurrectio non est naturalis, sed supra naturam. 


hREsPoNbEo: Dicendum, quod in resurrectione 
iria sunt: primum est corporis ex pulveribus refor- 
maíio; secundum ipsi corpori reformato an?mae unio; 
tertium unitorum inseparabilis co//igatio. Primum est 
conira naturam, id est contra solitum cursum na- 
turae, quae potest perfecta destruere, non destructa 
reparare. Secundum est secundum naturam, quod 
anima optime corpori sibi organizato, cui desidera- 
bat uniri, uniatur. Tertium est supra naturam, sci- 
licet quod ex corruptibili fiat incorruptibile non se- 
parabile. 

Quoniam igitur primum et ultimum est non à 
natura, sed supra vel contra; ideo non est dicen- 
dum, resurrectionem naturalem esse, sed supra na- 
turam *. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod pro- 
batur et comparatur operationibus naturae; dicen- 
dum, quod probatio est bona et per locum a mi- 
nori". Si enim natura creata potest facere vivum de 
mortuo, de semine parvo facere magnum corpus, 
quae est potentiae finitae; multo magis Deus potest 
per se facere de homine; et ad hoc tendunt. illae 
rationes et comparationes. Et propter hoc dicit Au- 
gustinus: « Gerlüissima erit nobis resurrectio, si cur- 
sum naturalem altendamus », non quia ipsa sit a 
natura, sed quia a Deo melius hoc potest fieri, quam 
a natura possint fieri opera sua. 

3. Ad illud quod obiicitur de opportunitate, di- 


Tria in re- 
surrectione. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


cendum, quod est opportunitas materiae et effi- Distinctio 


cientis, Sicut et necessitas ; et opportunitas a parte 
efficientis est ratione immutabilitatis, non coactionis " ; 
et ideo opportunum, quia Deus decrevit et dispo- 
suit, non quia compellatur, vel materia necessario 


num pro caelum, quod tamen originale exhibet. — De madori 
cfr; Aristot., L-Ethie. c9. 

7 Ex cod. K (Ia secunda manu) supplevimus ferri, Vat. 
ul ignis ad sursum. Paulo superius pro Sed ad illud codd. et 
ed. 4. Sed illud. Infra pro de alio plures codd. de alia. 

8$ Codd. GL Zaa maturaliter. Superius pro ad elementa 
edd. in elementa prima. 

? Cfr. Il. Sent. d. 18. a. 4. q. 2. ad 5. 

!? Vide tom. Il. pag. 835, nota 5. — Finem solut. edd. exhi- 
bent sic: sed quia ab eo [ita etiam plures codd.] haec melius 
potest fieri, quam. a natura possit fieri, scilicel Deo opera sua 
[permulti codd. fieri secundum opera sua]. 

!! Cfr. L. Sent. d. 40. a. 2. q. 9. in corp. et ad 5. — 


duplex. 
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ex parle naturae praeparetur. Et ideo talis oppor- 
tunitas non infert, huiusmodi resurrectionem esse 
à causa naturali, cum stet cum causa supernatu- 
raliter operante. 
A. 5. Ad illud quod obiicitur, quod natura po- 
test de his quae generata sunt per putrefactionem , 
et de serpentibus; dicendum, quod quaedam ani- 
De genera- malia modicam organizationem habent, utpote ver- 


tione aequi- 
voca. mes et animalia corporis anulosi; et talium est na- 


quae est materia corporis humani , magis sit lucida ; 
et quod vermis, qui generatur de humano eorpore, 
plus habeat de natura lucis quam alius vermis. 

Tertia opinio est, quod pulveres resolvuntur Opinio 3. 
vel resolvi possunt in elementa ; nec elementa, illa, 
habent aliquem. appetitum nec ordinationem ad cor- 
pus secundum naturam, sed solum secundum d/vi- 
nam providentiam, quae disponit illud idem corpus 
reformare animae, ut in eo remuneretur; nec est 


tura productiva per putrefactionem. Quaedam com- 
pletam , ut animalia sensibilia perfecta et gradientia , 
ut equus; et talia non potest' nisi per vim forma- 


distineta illa pars ab aliis partibus elementi in se, 
sed in comparatione ad divinam sapientiam, quam 
nihil latet, nihil subterfugit. 


tivam influxam éum: decisione seminis; et tale est 
corpus humanum, quod non potest naturaliter or- 
ganizari, nisi adsit semen et debitum vas suscipiens, 
scilicet matrix : et ideo non est simile de serpentibus. 
6. Ad illud. quod obiicitur de appetitu naturae, 
Resp. 1. dupliciter potest responderi: uno modo, quod pro- 
positio: illa falsa est. Quaedam enim sunt in naturae 
appetitu, quae tamen: non sunt in eius potestate ; et 
talia non sunt naturalia, ut patet de beatitudine ?. 
Quae autem sunt in appetitu et potestate , talia sunt 
Resp. 2. naturalia; tale autem non est resurrectio. — Aliter 
solvi potest, quod ex parte an?mae est appetitus, ex 
parte pulverum non est appelitus; nec ex illa parte 

est naturalis, sed. contra naturam. 
Unde nota de pulveribus ires opiniones. Qui- 
De appetitu dam. enim- dicunt, quod habent appetitum et natu- 
Doiio 4. ralem ordinationem ad incorruptionem propter ani- 
mam; et ratione illius habent, quod mon possunt 


Et haec opinio probabilior est, ut credo. Et TUDC Magis pro- 
patet responsio ad illud: quia nunquam corpus ex plicaur "dd 
unione ad animam aliquam recipit qualitatem crea- js 
tam vel dispositionem incorruptibilitatis secundum- 
statum praesentem —- nisi forte dicas meritum vel 
demeritum, sed illud. manet in anima, non in cor- 
pore — aut si quam aliam des dispositionem, aut post 
corruptionem et resolutionem non manet, aut^ in 
potentia valde remota manet. — Hoc tamen sine ca- Notandum. 
lumnia .verum est, quod corpus, ex quo unitur ani- 
mae rationali, ordinationem statim habet ad immor- 
talitatem. secundum divinam providentiam. 

Et si tu. quaeras: quomodo anima habet ap- Quaest. in- 
petitum ad hanc partem elementi, cum sit omnino oig iaa 
homogeneum et unius naturae cum aliis partibus 
elementi, nec etiam distinctionem habeat; quia po- 
iest omnino aliis commisceri, et iterum aeque bene 


possit ei corpus ex alia parle elementi reparari et 


resolvi usque ad. elementa , tamen possunt esse ma- 
teria quorumlibet corporum. —- Sed istud non capio, 
quod in corpus vermis possit reverti homo, vel in 
corpus lupi, et non resolvi in elementa ; immo Glossa 
super illud Psalmi? : Posuerunt morticina , videtur 
dicere, quod resurrectio est « ex occultissimis na- 
turae sinibus ». Verbum etiam Augustini in Enchi- 
ridio repugnat, quod innuit, quod in ipsa etiam 
elementa possunt resolvi. 

Alia opinio est, quod resolvuntur $n elementa , 
.et tamen manet appelitus propter hoc, quod ele- 
menta illa, ut.fuerunt corporis humani materia, ha- 
buerunt multum .de natura lucis, quae stat cum 
omnibus elementis ; et ratione illius naturae habent 
appetitum et ordinationem. — Sed nec hoc intelligo, 
quomodo lux maneat simul cum terra, et quod terra , 


Inferius pro vel edd. velut, cod. K (I1 a secunda manu) licet, 
qui etiam subinde pro cum. stet substituit quamwvis stet; deni- 
que pro supernaturaliter operante (ita cod. A) cod. aa nom 
naturaliter (Vat. divina supernaturaliter) operante, in aliis et 
ed. 1 naturaliter operante. 

! Edd. supplent producere. - 

? De qua infra d. 49. p. I. q. 2. — Vat. prosequitur: 
Quaedam autem sunt in eius appetitu et potestate, et talia. 
Inferius post animae est appetitus codd. N Y aa addunt et ex 
illa parte est naturale, et pro nec ez illa parte cod. aa sub- 
stituit e£ deo non. 


3 Psalm. 78, 2. (codd. mortalia). — Glossam exhibet 


eiusdem complexionis et habitudinis et complementi ? 
dicendum, quod quantumcumque fuerit? simile et 
commisceatur aliis elementis, sive uni sive pluri- 
bus, semper tamen manet substantia materiae cwm 
ratione seminali, et pars substantiae illius materiae, 
elsi non sit actu separata ab aliis partibus, quibus 
est commixía, est tamen separabilis ; et quamvis non 
sit separabilis nec distinguibilis secundum humanam 
potentiam, est tamen separabilis et distinguibilis se- 
cundum potentiam et sapientiam divinam, quae no- 
vit, in quid redierit corpus humanum, quotcumque 
et quibuscumque 1nufationibus et. conversionibus sit 
mutatum: et sic per illius sapientiae discretionem 
et potentiae operationem illud per easdem formas, 
per quas disponebatur ad formationem * animae , post- 
modum disponitur. 


Petr. Lombard. in hunc locum (cfr. etiam nterlinearis apud 
Lyranum), quae est secundum August. in hunc Ps. n. 5: Mor- 
licina eorum [Martyrum] et carnes eorum posuerunt volatili- 
bus caeli et beslüs terrae, quasi quidquam eorum resurre- 
ctioni deperiret, ex occultis naturae sinibus totum redintegra- 
turo illo, cui et capilli nostri numerati sunt [ Matth. 10, 30.]. 
— Seq. Augustini sententia habetur Enchirid. c. 88. n. 23. Vide 
in fine huius quaest. 

* Cod. aa adiungit si manet. Superius post aut si quam 
aliam, aliqui codd. omittunt des, cod. aa det. Mutata est a 
nobis interpunctio, et sic sensus verborum satis patet. 

5 Edd. fiat. 9 Edd. formam. 


894. 


Et si tu quaeras , quare anima, appetat. magis 


De appetitu illud quam aliud, cum nulla sit praeelectio propter 


animae, 


uniformitatem ; dicendum , quod magis appetit pro- 
pter colligantiam et coniunctionem , quam habuit ad 


Explicatio. lllud. — Et hoc patet sic. Anima enim rationalis, quia 


est anima , differt ab Angelo et convenit cum aliis 
animabus, et per hoc habet inclinationem ad corpus; 
quia rationalis, ad corpus humanum ; quia nobilis, 
ad nobilius organizatum ' ; sed ad hoc magis quam 
ad aliud. propter. conzunctionem , quam habuit ad 


Exemplum. illad. — Exemplum est: si quis velit. contrahere 


cum duabus virginibus existentibus aeque pulcris et 
bonis, et paribus conditionibus ceteris; hic erit in- 
differens respectu utriusque. Sed esto, quod coniun- 
gatur alteri, ipsa coniunctio iam alligabit adeo isti, 
si fuit? ex amore, ut iam non consoletur habere 
aliam nee daret hanc pro alia puleriori et meliori. 
Sic anima tanto affectu unitur substantiae carnis, 
quam prius vivificavit, quod non complete ei satisfit , 
nisi illa eadem, ubicumque lateat, reparetur. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


Et sic patet, quod anzma habet ordinationem et Epilogas. 


appetitum, per quem ordinatur ad illud corpus, quan- 
tumcumque aliis conformetur ; sed corpus habet or- 
dinationem ratione divinae providentiae. Quod au- 
tem habeat per aliquid , quod s?t in se, ex quo plene 


resolutum est; non audeo asserere propter hoc, quia Iudicium as- 


nec ratio nec auctoritas nec fides compellit. Attamen , 
quia potest esse, quod Deus dedit, non audeo per- 


linaciter negare. Ideo certum tenentes, incertum Notandum. 


profundioribus relinquamus. Nam esto, quod non sit 
in pulveribus appetitus, et quod fiat resolutio usque 
ad ultima ; non perit aliquid ,. quod ad resurrectio- 
nem spectet, propter hoc quod, sicut dicit Augusti- 
nus^, «non perit Deo terrena materies, de qua 
mortalium creatur caro. Sed in quemlibet pulverem 
cineremve solvatur, in quoslibet halitus aurasve dif- 
fugiat, in quamcumque aliorum corporum substan- 
tiam, vel in ipsa elementa vertatur , in quemcumque 
cibum ete.; illi animae. etiam in puncto temporis 
redit, quae ipsam primitus animavit * ». 


- QUAESTIO VI. 


Quae sit causa, nostrae resurrectionis. 


Sexto quaeritur, quae sit causa nostrae resurre- 
ctionis; et quod resurrectio Christi , 
1. Dicit Glossa super illud ad Romanos primo?: 


Fundamenta. Ep. resurrectione mortuorum Iesu Christi : « Chri- 


sti resurrectio nostram efficit generalem resurrectio- 
nem ». Idem ipsum dicit Glossa super illud Psalmi: 
Ad vesperum demorabitur fletus. 

2. |tem, ratione videtur, quia Apostolus arguit 
sic?: si Christus resurrexit, et nos resurgemus ; sed 
talis argumentalio non valeret, nisi aliqua habitudo 
causalitatis esset resurrectionis Christi ad resurre- 
ctionem nostràm: ergo etc. 

Item, videtur, quod vox Christi sit causa. 

3. Super illud Psalmi ^: Dabit voci suae vocem 
virtutis, dicit Glossa: « suscitandi mortuos ». 

A. |tem, hoc ipsum videtur per rationem : quia 
illud est causa excitationis in dormiente, quo audito 
excitatur, scilicet vox vocantis ; sed mortui in mo- 
numentis excitabuntur auditu vocis Filii Dei: ergo etc. 


! Vide II. Sent. d. 4. p. II. a. 3. q. 2. — Superius pro 
animabus non pauci codd. animalibus. 

? Cod. L fiat. Post ipsa coniunctio edd. supplent ewm. 
Aliquanto inferius pro eadem... reparetur (cod. M reperietur) 
edd. eidem... unitur. 

3 Enchirid. c. 88. n. 23. — Pro solvatur plurimi codd. ver- 
latur, contra textum originalem, secundum quem cod. aa etiam 
legit: in quorumcumque animalium et [ed. August. etiam] ci- 
bum. cedat carnemque mutetur , illi animae [ed. August. hu- 
manae pro etiam]... quae illam primitus [seqq. exhibent etiam 
codd. GN], uf homo fieret, viveret , cresceret, animavilt. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vers. 4. — Glossa, quae est ordinaria apud Petr. Lom- 
bard. et Lyranum, sumta est ex Comment. in hunc loc. olim 
Ambrosio tributo: Resurrectio Christi generalem tribuit resur- 


Minor patet quinto Ioannis*: Omnes qui in monu- 
mentis sunt, audient vocem Filii Dei. 

SED CONTRA: Quod resurrectio Christi non sit 
causa aliquo modo, videtur : 

1. Quia illud, sine quo res esset, non est causa?; 
sed si Christus etiam non resurrexisset, tamen mor- 
tui resurgerent, quia necesse erat, malos saltem re- 
munerari in anima et corpore sive puniri, et boni 
etiam, qui meruerunt. 

2. Item, si est causa, quaero, in quo genere? 
Non efficiens; constat, quia Christi resurrectio est 
praeterita; sed quidquid praeteritum est, non efficit 
id quod futurum est. Non /inalis nec materialis ; 
constat: ergo est exemplaris. Sed contra: causa 
exemplaris non infert suum effectum ; sed resurre- 
ctio Christi infert nostram '? : ergo etc. 

3. Item, malorum resurrectio non assimilatur 
resurrectioni Chrisü: ergo non est exemplar resur- 
rectionis malorum, ergo nec generalis resurrectionis. 


rectionem. — Seq. Glossam in Ps. 29, 6. vide tom. III. pag. 247, 
notà 3. 

8 Epist. I. Cor. 15, 12. seqq. 

7 Psalm. 67, 34. — Glossa est. ordinaria apud Strabum 
et Lyranum. Haymo in hune loc. ait: « Qua voce omnia resu- 
scitabuntur corpora ». Eadem sententia habetur in Breviario 
super Ps. (inter opera Hieron.) et apud Cassiodor. in hune loc. 

8 Vers. 98. j 

9 Cfr. supra pag. 102, nota 3. — Inferius cod. A omittit 
saltem. et pro boni [cod. B bonos] etiam, qui meruerunt cod. U 
substituit bonos simililer. Edd. legunt: necesse erat, bonos re- 
munerari in anima et corpore, sicut. meruerunt, et malos 
puniri, sicut ipsi demeruerunt. 

1? Vide supra fundam. 2. — In principio arg. pro Vom 
efficiens cod. F Non efficientis. 


Duplex 
in Christo 
causa. 


Subdistin- 
ctio 4. 


"Conclusio 1, 
bimembris. 


Subdistin- 
ctio 2. 


Conclusio 2, 
bimembris. 
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Item, quod vox Christi non sit causa, videtur: 

^. Quia resurrectio fit subito ', et aequalis vir- 
tutis est corpus reformare sicut et animam ; sed hoc 
est potentiae infinitae, et illa est Filii Dei: ergo etc. 

9. Item, si mortui audiunt vocem, aut antequam 
resurgant, aut post. Si ante: ergo ante audiunt, 
quam vivant; si posí: ergo vox non erat causa re- 
surrectionis. 

6. Item, super illud?^: Dabit voci suae vocem 
virtutis, dicit Glossa: « Resuscitandi corpora »; sed 
quando aliqua potentia datur alicui, quamvis mira- 
culose detur, operatio tamen egrediens ab illa est 
naturalis, sicut patet in caeco illuminato: ergo si est 
per potentiam datam voci, resurrectio est naturalis , 
cuius contrarium ostensum est supra *. 


CONCLUSIO. 


Resurrectio et vox Christi aliquo modo sunt causa 
tum exemplaris tum instrumentalis resurre- 
ctionis nostrae. 


hrEsPoNpEOo: Dicendum, quod in Christo est as- 
signare nostrae resurrectionis duplicem causam, sci- 
licet. efficientem et exemplarem *. Efficientem autem 
dupliciter est assignare: aut sicut primum princi- 
pium, aut sicut instrumentum. Efficiens sicut pri- 
muwm principium est Christus secundum Divinitatem 
et tota Trinitas; efficiens sicut ?nstrumentum est 
vox Christi, ad cuius prolationem et vocationem 
mortui resurgent?. — Similiter causa exemplaris 
duplex est: una, in qua res cognoscitur et disponi- 
lur, et sic est Dei Filius secundum divinam natu- 
ram et tota Trinitas ; alio modo, in qua res enchoa- 
lur et exemplificatur , et sic est resurrectio Christi ; 
quia, ut dicit Augustinus de Civitate Dei, « talia 
erunt corpora nostra, quale Christus sua resurre- 
ctione monstravit ». Unde fuit quasi exemplum, in 
quo nostra resurrectio est inchoata, tanquam mem- 
brorum in capite, sicut dicitur ad Ephesios secundo ': 
Convivificavit nos Christo et resuscitavit etc. — Pa- 


! Epist. l. Cor. 15, 52: In momento, in ictu oculi etc. — 
De minori cfr. supra pag. 127, nota 10. et pag. 130, nota 4. 
et 5. in fine. — Circa finem arg. pro Filii Dei (respiciuntur 
verba August. supra pag. 130, nota 4. et infra dub. 1. allata) 
Vat. solius Dei. — 

? Psalm. 67, 34. Vide supra pag. 894, nota 7. 

3 Quaest. praeced. 

1 Plures codd. perperam finalem , codd. G aa formalem, 
scil. extrinsecam , quae idem est ac exemplaris. Cfr. tom. I. 
pag. 73, nota 7. et ibid. d. 19. p. II. q. 3. ad 2. 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 2. — In seq. propos. respici- 
untur verba August., Vl. de Trin. c. 40. n. 141, quod Verbum 
sit « ars quaedam omnipotentis atque sapientis Dei, plena omnium 
rationum » etc. Cfr. I. Sent. d. 35. q. 1. seqq. 

9 Libr. X. c. 29. n. 2: Futura tamen sempiterna minime 
dubitamus [corpora Sanctorum], et talia futura, quale sua re- 
surrectione Christus demonstravit exemplum. — Plures codd. 
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tet igitur, quomodo Christi resurrectio et vox eius 
est causa nostrae resurrectionis. Et quia resurrectio 
et vox est Filii Dei in carne, ideo dicit Augustinus 
super loannis quintum *, quod per Verbum carnem 
factum fit resurrectio corporum. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod alias esset re- 
surrectio etc.; dicendum, quod tunc Deus aliter fa- 
ceret; sed cum decrevit sic facere, haec est causa *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod exemplar non 
infert; dicendum, quod verum est de exemplari, in 
quo res cognoscitur ; tamen exemplar, in quo res 
inchoatur, ubi non potest relinqui imperfectum , de 
necessitate infert; unde sicut caput non potest esse 
sine membris, sic nec resurrectio capitis, quin con- 
sequatur resurrectio membrorum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non assimila- 
tur; dicendum, quod non perfecte assimilatur resur- 
rectioni malorum. — et ideo non sunt perfecte exem- 
plata — assimilatur tamen in corporis iterata vivifi- 
catione et indissolubili unione; et ideo est generalis 
resurrectionis exemplar "^. 

^. Ad illud quod obiicitur de voce Christi , quod 
non Sit causa, quia resurrectio est opus virtutis in- 
finitae ; dici potest, sicut praedictum est supra! de 
Sacramentis, quod Deus virtute infinita faciet, licet 
ad prolationem vocis; unde non est ibi proprie cau- 
salitas. 

9. Ad illud quod obiicitur: quando audiunt vo- 
cem? dicendum, quod simul tempore, tamen prius 
natura résurgunt, quam audiant; unde vocis audi- 
tus non resuscitat, sed virtus vocem concomitans. In 
evigilatione autem corporali, dicendum, quod audi- 
tus vocis excitat; sed in auditu sunt duo, scilicet 
receptio speciei in organo et iudicium de re recepta '*; 
quantum ad receptionem praecedit excitationem , sed 
quantum. ad iudicium sequitur. 

6. Ad illud quod ultimo obiicitur de operatione 
illius vocis, quod est. naturalis ; dicendum , quod si- 
cut sanctis viris datur gratia miraculorum et virtus 
suscitandi mortuos, non quia ips! suscitent per ali- 
quid, quod sit in se, sed quia Deus facit ad peti- 
tionem ipsorum: sic in proposito est intelligendum, 


et ed. 4 de Trinitate (cfr. IV. c. 3. n. 6.). Pro monstravit non- 
nulli codd. formavit, codd. H O ornavit. 

7 Vers. 8. seq.: Convivificavit nos in Christo... et conre- 
suscitavit etc. 

8 Vers. 97. (tr. 19. n. 15. seq.). Verba vide supra pag. 130, 
nota 4. Cfr. etiam ibid. tr. 23. n. 13. 

9 Cfr. Ill. Sent. d. 20. q. 6. — In principio solut. edd. 
legunt: quod resurrectio Christi mon est causa, quia alias etc. 
Cod. aa refert hic illud Phil. 2, 8. seq.: Humiliavit. semeti- 
psum etc., simulque adiungit, quod Deus alio modo ipsum exal- 
tare potuisset, si decrevisset. 

10 Vide fundam. 1. — Post un?one codd. 1 K addunt et vérfute. 

1! Dist. 10. p. IL a. 4. q. 3. 

1? Cfr. tom. II. pag. 291, nota 4. — Mox post receptionem 
Vat. supplet auditus vocis. In. principio solut. pro quando plu- 
res codd. quod, cod. Z quod mortui, edd. quod aut ante. Sub- 
inde post vér(us cod. P supplet divina. 


Epilogus. 


Solutio op- 
positorum, 


Notandum. 


Notandum. 


Duo in au- 
ditu. 


Notandum. 


896 


quod Deus facit; et ità miraculum est, si suscitan- 
tur ad vocem illam, sicut si ad preces Pauli'. — 
Alia solutio. Praeterea, esto quod data sit virtus; quia est ad 
actum supra naturam et modum operandi supra na- 
turam, hine est, quod miraculose exit in suam ope- 
rationem , sicut exemplo patet de potentia pariendi, 

quae dicitur data beatae Virgini *. 
Sic igitur patet, quod. resurrectio Christi est 
Epilogus. Causa. et vox aliquo modo, tamen principalis causa 
est Dei virtus et Dei sapientia; et resurrectio Christi 
Hiadiniek nostram infert resurrectionem sive per Aypothesim * 


Consequenter quantum ad secundam partem? 
distinctionis quaeritur de apertione librorum. Et duo 
de hoc principaliter quaeruntur. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


— ut si una anima est immortalis , et omnes; simi- 
liter si unus resurrexit, et omnes — sive per locum 
a& minori, quia anima Christi beata minus egebat 
corpore quam aliae; sive per /ocum a causa, exem- 
plari relata ad efficientem , scilicet. quia ibi est re- 
surrectio nostra inchoata, et propter nos Christus 
est incarnatus, passus et mortuus, et resurrexit pro- 
pter nos etiam, et nostra resurrectio in eo est in- 
choata tanquam in quodam exemplo: ergo si De? 
perfecta, sunt opera, oportet, corruptibile hoc induere 
incorruptionem *. Et sic. patet illud. 


Primo quaeritur de libro vitae. 
Secundo, de libris conscientiae. 


ARTICULUS 1I. 


De libro vtae. 


Cirea primum quaeruntur tria. 
Primo. quaeritur de eius quidditate. 


secundo, de scriptura ipsius. 
Tertio, de apertione. 


QUAESTIO 1. 


De quidditate libri vitae. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur; et 
ostenditur, quod liber ille sit ipse Dei Filius. 

1. Super illud Psalmi ^: Deleantur de libro, 

p pro 4. Glossa: id est, « Dei notitia, qua. praedestimavit et 
|^  graescivit, conformes fieri imaginis Filii Dei ». 

2. Item, Apocalypsis vigesimo": Aus liber aper- 
(us est, Glossa: Liber iste est « praedestinatio, in 
qua omnes salvandi scripti sunt ». 

Quod autem liber vitae sit. Christus secundum 
humanitatem , videtur : 

3. Quia Gregorius in Moralibus?: dicit: « Li- 
ber vitae est visio iudicis advenientis, quia, quis- 


! Vide Act. 20, 9. seqq. 

?. De. quo efr. Ill. Sent, d. &. a. 3. q. 2. 

? Secundum Aristot., Il. Topic. c. 4. (c. 6.). Cfr. tom. I. 
pag. 461, nota 6. — De loco a minori vide tom. I. pag. 835, 
nota 8. 

* Deut. 32, 4. et 1. Cor. 15, 53. — Superius pro propter 
nos eliam, quod edd. omittunt, cod. O propter mnosiram .re- 
surreciionem. Subinde pro in eo est inchoata, quod praebent 
codd. EFIKLP, alii codd. et edd. minus bene ideo est in- 
choata [edd. addunt et in eo]. — Vide scholion ad 4. huius 
articuli quaest. ; 

5 Hoc primo loco, sicut et infra d. 49, exhibetur tractatus 
distinctio alia a consueta, quam sectionem appellare possumus, 
quae hic duos articulos eum suis quaestionibus continet ; sed hoc 
loco retineri potest consueta. superscriptio. 


* Psalm. 68, 29. — Glossa, in qua respicitur Rom. 8, 29, 
est ordinaria apud Strabum et Lyranum. Cfr. Cassiodor. et 
Haymo in hunc loc. — Verbis Psalmi cum Vulgata cod. F ad- 


quis eum viderit, mox, teste conscientia, quidquid 
boni vel mali fecerit, intelligit »; sed Christus iu- 
dicaturus est in forma servi: ergo etc. 

A. ltem , Glossa Apocalypsis vigesimo? dicit , 
quod «liber vitae est Christus, qui tunc potens 
omnibus apparebit »; sed non apparebit omnibus nisi 
secundum humanitatem : ergo etc. 

9. Sed quod sit. vis quaedam, nec Divinitas nec 
humanitas, videtur dicere Augustinus vigesimo de 
Civitate Dei ^: « Vis quaedam divina nomine Jibr 
intelligenda, qua fiet, ut cuique bona et mala ad 
memoriam revocentur, quae libri nomen accepit ». 


dit vzventium , sed cod. L vitae. In textu originali post praede- 
slinavit habetur ad vitam, quos. praescivil... Filü sui. 

7 Vers. 12, — In Expositione in Apocalypsim, quae alias 
Ambrosio tribuebatur, Visione sexta habetur: Per librum autem 
vitae praedestinationem Dei omnipotentis possumus intelligere... 
De hoc libro Apostolus Paulus loquitur dicens [Rom. 8, 29.]: 
Quos aulem. praescivit , hos et praedestimavit etc. Strabus , in 
hune loc., affert hanc: Liber est praescientia Dei, quia tunc 
aperte scient mali, se non praedestinatos ad vitam etc. Idem , 
sicut et Lyranus, in Phil. 4, 2: Libro vitae, dicit: Praedesti- 
natio, in qua omnes salvandi praescripti sunt. — 

3 Libr. XXIV. c. 8. n. 16, ubi post advenientis additur : 
in quo quasi scriptum est omne mandatum, et finis sic exhibe- 
tur; quidquid. nom fecit. intelligit. 

9 Vers. 12. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum (cfr. etiam Haymo) , in qua codd. AR patens pro po- 
lens. — De minori vide infra d. 48. a. 1. q. 2. 

!? Cap. 44. Textus originalis plura interserit. 


Pro parte 2. 


Duplex libri 
proprietas. 
Conclusio 1. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XLIII. ART. II. QUAEST. II. 


6. Item, libri intentio ad legendum est: ergo 
proprie dicitur liber illud, per quod recolit homo 
bona vel mala; hoc autem est virtus: ergo etc. 

SED coNTRA: 1. Quod non sit Dei notitia, vi- 
delur: quia in libro est scripturae impressio, in Deo 
autem nulla est impressio: ergo si translatio debet 
esse secundum similitudinem ' , non videtur talis 
translatio recta. 

2. Item, quod non AÀwmanitas, videtur: quia 
in libro est legere; sed in Christo homine nec bona 
nec mala est legere: ergo etc. 

3. Item, quod non sit virtus, videtur: quia illa 
virtus ità mala reducet ad memoriam, ut bona, se- 
cundum quod dicit Augustinus * ; sed mala sunt ra- 
tio mortis: ergo esset tunc dicendus liber mortis, 
non vitae. 


CONCLUSIO. 


Liber vitae dicitur Dei notitia, et vis seeundum 
duplicem etus proprietatem. 


REsePoNpEO: Dicendum , quod libri duplex est 
proprietas: una 2n se, scilicet scientiae retentio in 
simultate et uniformitate ; et ratione huius proprie- 
tatis nomen bri transfertur ad Dei notitiam. Alia 
proprietas est ad nos, quia per librum est in nobis 
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oblitorum recordatio; et ratione huius transfertur conctosio 2. 
ad vim illam, per quam fit recordatio praeteritorum. 
Humanitas autem sive visio erus non dicitur liber ; 
et quod dicit Gregorius et Glossa intelligitur * per 
quandam concomitantiam. —. Concedendum igitur, 
quod liber dicitur Dei notitia, et quod dicitur illa 
virtus divina secundum duplicem proprietatem, sicut 
ostendunt rationes ad hoc inductae. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod in li- somtio argg. 
bro illo non est scripturae impressio; dicendum, pare 2!" 
quod quantum ad hane proprietatem non transfertur, 
immo in hac differunt, quia liber iste repraesentat 
quod in eo fit, sed ille liber repraesentat quod facit. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod virtus illa re- 
ducit mala ad memoriam, quae sunt causa mortis ; 
dicendum, quod liber et vis Dei causa, vitae in se 
est, et quod mortis sit, hoc est solum per occasio- 
nem et rationem aliorum librorum, scilicet conscien- 
tiarum * ; et ideo ab eo denominatur, ad quod prin- 
cipaliter est. — Vel dicendum, quod non dicitur aite. 
liber vitae, quia det vitam ; sed notitia Dei dicitur 
liber vitae, quia omnia ibi sunt vita *. Similiter, vis Notandum. 
illa /Jiber dicitur, quia recolit; sed vita dicitur, quia 
hoc non facit per creaturae defectibilitatem et falli- 
bilitatem, sed secundum divinae notitiae vivam ve- 
ritatem. 


SCHOLIO N. 


I. De libro vitae in Deo et de distinctione eiusdem ab aliis 
divinae sapientiae nominibus in Breviloquio (p. I. c. 8.) haec 
praeclare dicuntur: Sapientia, «in quantum est ratio cogno- 
scendi omnia cognita, dicitur jux; in quantum ratio cogno- 
scendi visa et approbata, dicitur speculum ; in quantum est ratio 
cognoscendi praedestinata et reprobata, dicitur /iber vitae. Est 
igitur liber vitae respectu rerum ut redeuntium; exemplar ut 
exeuntium ; speculum ut euntium ; lux vero respectu omnium ». 
Cfr. etiam Hexaém. serm. 12. ante medium, nec non Lignum 


vitae, tit. Jesu, liber signatus. — Duplex Dei liber, scil. « unus 
scriptus nius, qui est Dei aeterna ars et sapientia, et alius 
scriptus foris, scil. mundus sensibilis », commemoratur Brevi- 
loq. p. Il. c. 41. 

De toto articulo alii commentatores Lombardi hic vix lo- 
quuntur; sed alibi rem tractant, et prae ceteris diffuse Alex. 
Hal, S. p. I. q. 32. per totam; brevius S. Thom., S. l. q. 24. 
a. 1-3; item B. Albert., Sum. I. tr. 17. q. 69. per totam. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum in libro vitae omnia scribantur. 


Secundo quaeritur, quae sit huius libri scriptura. 
Et quod ommn?a ibi scribantur, videtur : 

1. Quia ipse Dei Filius est omnium exemplar ? 
et omnia cognoscit, qui dicitur liber vitae. 

2. [tem , videtur, quod etiam mali scribantur in 
eo: quia dicitur in Psalmo * : Deleantur de libro vi- 
ventium ; sed nihil deletur de aliquo, nisi quod est 
scriptum in eo: ergo etc. 


! Aristot, VI. Topic. c. 2: Omnes transferentes secundum 
aliquam similitudinem transferunt. Cfr. tom. I. pag. 4, nota 8. 

? Paulo superius allegatus. 

3 Plures codd. intelligendum est. Aliquanto superius pro 
per quam fil cod. F per quam fiet. 

1 De quibus infra a. 3. q. 1. seqq. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


3. Item, liber ille est immutabilis : ergo si mali 
semel scripti sunt, semper scripti sunt: non ergo 
delentur. 

CoNTRA: 1. Quod non omnia ibi scribantur , vi- Fondamenta. 
detur: quia tunc secundum hoe videtur, quod lapis 
esset scriptus in libro vilae; quod non dicitur * nisi 
de electis. 

2. Item, quod mali non sint in eo scripti, 


5 Joan. 1, 4: In ipso vita erat. Cfr. I. Sent. d. 36. a. 2. 
q. 1. — Paulo ante codd. omittunt Dei. 

$ Cfr. supra pag. 895, nota 5. 

7 Psalm. 68, 29. 

8$ Codd. MORSTU X addunt hic ; edd. legunt: quod est 
falsum, quia hoc non dicitur. 
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Quaest. in- 
cidens. 


Duo prae- 
notanda. 


Distinctio. 


Quaesitum 1. 


Ad opposi- 
tum. 


Quaesitum 2. 


Fundamenta. 
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videtur: quia malum non habet exemplar in Deo': 
ergo si liber ille est exemplar , patet etc. 

3. Item, Lucae decimo? dixit Dominus discipu- 
lis: Gaudete, quia nomina, vestra scripta sunt in 
caelis; sed si hic liber esset omnium, tunc omni- 
bus esset gaudendum; quod cum non sit: patet etc. 

Iuxta hoc quaeritur: quomodo potest in illo li- 
bro transumi deleto, cum dicat variationem et pri- 
vationem et corruptionem, quae nullo modo sunt 
in Deo? 


CONCLU SIO. 


Libri vitae scriptura dicitur praedestinatio salvan- 
dorum quoad i1psos el gratiam et gloriam, 
quam habituri sunt. 


REsPoNpEo: Dicendum , quod sicut ars et exem- 
plar est totius Trinitatis, tamen appropriatur Filio, 
sic liber vitae. — Sed notandum, quod creaturarum 
ad Deum est duplex comparatio: una in exeundo, 
et haec est omnium creaturarum , quia omnes a Deo 
exierunt; alia est in redeundo , et haec est creatu- 
rarum ad beatitudinem ordinatarum , quia regressus 
est per virtutem, et quies per beatitudinem. 

Quantum ergo ad primam comparationem di- 
citur? Filius «ars plena omnium rationum viven- 
tium »; et scriptura istius libri est aeterna. disposi- 
(jo omnium producendorum quantum ad suas ratio- 
nes et ideas. Quantum ad secundam comparationem 
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dicitur Filius Jiber vitae; et scriptura istius libri est conciusio 4. 
praedestinatio omnium salvandorum quantum ad 
ipsos et gratiam et gloriam, quam habituri sunt *. 

Sed attendendum, quod graiiam, per quam 
est regredi ad Deum, quidam habent temporaliter, pistinctio. 
quidam vero finaliter. Qui habent finaliter, ?psi scri- 
buntur et eorum gratia , quia ipsi redeunt per gra- 
tiam. Qui autem temporaliter , ipsi quidem in prae- 
destinatione scripti non sunt, quia non sunt praede- 
stinati, sed eorum gratia, scripta est secundum ve- 
ritatem et merita, quae semper rememorabuntur ; 
et ratione illius scribi dicuntur, non sempliciter, sed Conclusio 2. 
solum secundum reputationem? , quia iustitia divina 
ad tempus iudicat eos gloria dignos, et cum cadunt, 
iudicat indignos. — Ideo dieuntur deleri, non quià Aa quaest. 
prius sint scripti et postmodum deleti, sed quia prius m 
secundum merita scripta iudicantur digni, deinde 
indigni. — Ex his patent quaesita. 

1. 2. Primum patet: quia liber vitae non con- Soletio op- 
; , ; positorum. 
iinet rationem exemplaris totam , sed tantum prae- 
destinationis. — Secundum patet: quia mali, qui 
habent praesentem iustitiam , secundum reputationem 
seripti sunt et post non reputantur; ideo deleri 
dicuntur. | 

3. Ex his patet ultimum: quia quod Deus iu- 
dicat aliquem prius dignum et post indignum , so- 
lum dicit* mutationem in homine, non in Deo: et 
ita deletio 1a non dicit permutationem in scriptura, 
sed in his quae per illam scripturam repraesentantur ". 


QUAESTIO III. 


Utrum liber vitae. necessario aperietur. 


Tertio quaeritur de apertione istius libri. Et vi- 
detur , quod nulla sit.necessitas hunc librum aperire: 

1. Quia sufficienter videbuntur merita in con- 
scientiis omnium: ergo si superfluum est facere per 
plura quod potest fierj per pauciora?, patet etc. 

2. ltem, e diverso? ostenditur: quia si liber 
ille sufficienter repraesentat, videtur, quod super- 
fluat aiios libros aperire. 

ltem, quaeritur, quorum, oculis aperietur. Et 
videtur, quod omntum: 

1. Quia omnes iudicabuntur secundum ea quae 
scripta sunt ibi: ergo si omnibus debet manifestari 
eL sententia et ratio sententiae, patel etc. 

2. Item, Glossa vigesimo Apocalypsis ^: Aleus 
liber apertus est, dicit, quod «aperte seient mali 


! Ut ostensum est I. Sent. d. 36. a. 3. q. 4. 

? Vers. 20: Gaudete autem, quod nomina etc. — Inferius 
post gaudendum cod. U addit uxía hoc. 

3 August, VI. de Trin. c. 10. n. 41. 

^ Vide quaest. praeced. argg. 1|. et 2. pro parte 1. 

5 Cfr. I. Sent. d. 40. a. 2. q. 9. ad 4. et 2. — Superius 
pro semper rememorabuntur codd. perperam semper remune- 
rabuntur, edd. nunquam remunerabuntur. Nostra lectio con- 
firmatur iis quae infra a. 3. q. 1. in corp. habentur. 


(une, se non esse praedestinatos »; et hoc est in 
apertione libri: ergo etc. 

SED CONTRA: 1. Liber iste non est aliud quam 
Dei natura ": ergo cum Dei substantia solum a bonis 
sit videnda in iudicio, patet, quod non omnes vide- 
bunt in istius libri apertione. 

2.]tem, in libro vitae non sunt scripta nisi 
bona: ergo si mali non debent videre nisi mala, per 
quae condemnentur; non videbunt in illius libri aper- 
tione, et sic etc. 


Ad opposi- 
ium. 


CONCLUSIO. 
Liber vitae in resurrectione aperietur. 


hEsPoNpEO: Dicendum , quod, sicut dictum est '?, nesp. aa 4. 
liber vitae est liber redeuntium, ars est exeuntium.. "7 


$ Edd. dicitur propter. 

7 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

8 Cfr. tom. Ill. pag. 277, nota 4. — De apertione consci- 
enliarum agitur art. seq. 

9 Cod. E e converso. 

19 Vers, 12, — Glossam vide supra pag. 896, nota 7. 

M Cfr. supra q. 1. et pro seq. propos. infra d. 48. 
8540 50..21 

1? Quaest. praeced. 


DIST. XLIII. ART. IIT. QUAEST. I. 


Notandum. Differunt autem exitus et regressus, quia exitus 
tantum a. Deo dependet, sed regressus. a Dei gratia 
el voluntate nostra, quia regressus est per merita 
bona, quae sunt a Dei gratia et. voluntate nostra. 
Quoniam igitur iudicium erit secundum merita no- 
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videbunt; quantum ad subsequentem cognitionem , 
omnibus; quia boni se ibi legentes, cognoscent se 
praedestinatos; mali vero ex hoc ipso, quod in li- 
bro aperte legere non poterunt, scient, se non esse 
praedestinatos. 


Stra!; et merita sunt a nobis et a Deo: ideo ad pen- Et sic patet responsio ad obiecta. Et est exem: Ad opposita 


tum. 


poenitentia, non retribuetur, pro bonis, in quibus 


1 Edd. addunt ef demerita refragantibus codd. ; hinc imme- 
diate post pro e£ merita cod. A substituit quae. Subinde: pro 
pensandam. edd. et nonnulli codd. perperam dispensandam. 

? Vide Du Cange, Glossarium etc., ubi eadem huius vo: 
cabuli explicatio datur. 

3 Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


Conclusio 1. Sandam quantitatem et dignitatem meritorum necesse | plum: sicut pauper, qui non habet merellum ? regis, EM 
est aperiri libros conscientiarum et librum vitae, | id est signaculum, quod pauperes portant ad elee- 
in quo apparet quantitas gratiae secundum men- | mosynam percipiendam, scit bene, quod recedit va- 
suram liberalitatis divinae, secundum cuius men- | cuus, non per positionem, sed per privationem co- 
suram est etiam gloria. — Et ex hoe patet primo | gnoscens: sic damnati, cum non legent ibi nomina 
quaesitum. f Sua, scient, se non esse scriptos ad gloriam, ac per 

Ad. illud quod quaeritur, quibus aperitur; di- | hoe scient ex parte Dei, quod Deus ipsos damnabit; 

——À 2- cendum, quod dupliciter est loqui de apertione: aut | et ex parte suae conscientiae scient, quod sünt di- 

Distintio, quantum ad. ipsius libri intuitionem , aut quantum | gni poena: et ita ex comparatione utriusque libri 

Conclusio 2. ad. subsequentem cognitionem. Quantum ad. ?ntusftio- | hoc scient, non tamen sic legendo, sicut legunt boni 

nem aperitur lantum propter bonos, quia ipsi soli | in libro vitae ?. 
ARTICULUS III. 
De libris conscientiae. 

Consequenter quantum ad secundum * articu- | in conscientia, vel quaedam. 
lum circa hoc, quaeritur de libris conscientiarum. Secundo, utrum quilibet legat omnia in con- 
Et de hoe tria quaeruntur. scientia alterius. 

Primo quaeritur, utrum omnia merita legantur Tertio, utrum simul omnia videantur ab omnibus. 

QUAESTIO I. 
Utrum $n conscientia, legantur. omnia, merita. 

Quantum ergo ad primum proceditur sic, et osten- | non perseveravit", non retribuetur: ergo talia non 
ditur, quod omnia legentur in libris conscientiae. legentur. 

1. Augustinus de Civitate Dei vigesimo ? dicit, 2. Item, memoria praeteritorum bonorum ge- 

Fundamenta,(uOd | « vis divina aderit, qua fiet, ut omnia ad me- | nerat oblectationem, malorum horrorem: ergo si in 
moriam revocentur ». malis non erit delectatio, non debent recordari bo- 

2. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia le- | norum factorum; et si in bonis nullus horror, non 
ctio est, ut sciatur quanlitas meritorum; sed me- | debent recordari malorum. 
ritum hominis sic legitur, ut sciatur, quot et quanta 3. Item, illa sola legentur in libris, quae sunt 
bona, et quot mala et quanta fecerit: ergo si ibi | scripta; sed mala bonorum deleta sunt? per gra- 
plene ostendetur iustitia, patet, quod omnia ibi de- | tiam, bona malorum deleta sunt de eorum anima 
bent legi. per culpam: ergo non legentur in libris nec haec 
3. ltem, Dei iustitia declarabitur ibi summe et | nec illa. 
quantum ad retributionem gloriae et poenae ^: ergo 
merita debent summe declarari; sed non possunt, CONCLUSIO. 
nisi omnia bona et mala ad memoriam revocentur: 
ergo etc. Omnium meritorum erit in. libris conscientiae 
CovrRA: Quod non omnia, videtur: lectio atque memoria. 
|. Quia ibi erit tantum memoria eorum, de 
Ad opposi- (uibus erit retributio; sed pro malis, de quibus fuit REsPONbEO: Dicendum, quod omnium  merito- conso. 


rum erit ibi lectio et. memoria: quia, sicut dicit 


4 Edd. tertium ; sed vide supra rubricam secundi art, in 
qua exhibetur tanquam secunda pars ipsius. 

5 Cap. 44. Cfr. supra a. 2. q. f. 

8 Cfr. Matth. 25, 31. seqq. et II. Cor. 5, 10. 

7 Supple: aliquis ; edd. perseveraverunt mali, Vat. post bo- 
nis addit etiam. $ Vat. addit de eorum anima. 
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quia, si ^ non possunt tristari: ergo nec cognoscere, 

unde debeant tristari. — Ideo dicendum, quod me- Solutio av- 
cioris cam 


moria malorum dupliciter potest esse: aut consSide- aistinctio- 
. OCT ne. 
rando malum. eventum, et sic generat tristitiam , ut. "* 


Apostolus !, erunt cogitationes accusantes et. defen- 
dentes , et ita bonae et malae ibi patebunt, et per 
consequens affectiones et operationes. — Omnia autem 
reducentur ad memoriam, quia revocatio actuum et 


Ratio. 


Solutio op- 
positorum. 


Solutio 1, 
non suff 
ciens. 


cogitationum praecedentium ad memoriam erit ad 
ostensionem Zuwstitiae divinae secundum statum zl- 
lum , et misericordiae secundum statum praeteri- 
(um sive transactum. Propter ostensionem ?wstitiae 
in retribuendo rememorabuntur bona et mala, in 
quibus permanserunt finaliter ; haec enim sola digna 
sunt retributione. Propter ostensionem  müsericor- 
diae de praeterito rememorabuntur mala bonorum, 
à quibus sunt misericorditer liberati, et bona ma- 
lorum, quae in eis misericorditer operatus est Deus, 
qui solem suum oriri facit super bonos et malos ?. 
[deo bona et mala sua omnia erunt sibi in memoria. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur primo, quod illa 
lectio et memoratio est ad ostensionem iustitiae; di- 
cendum, quod verum est, sed non tantum ad hoc, 
sed etiam ad declarationem misericordiae. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod memoria ma- 
lorum facit tristitiam, et bonorum laetitiam ; dicen- 
dum, quod hoc verum est in his qui possunt tri- 
stari et laetari; sed mali non possunt laetari, boni 
vero non possunt tristari. — Sed istud non sufficit , 





patet in eo qui conteritur ; vel considerando bo- 
num eventum, scilicet quod de tantis malis miseri- 
corditer est ereptus, et hoc generat laetitiam, et 
haec erit in bonis. Similiter de memoria bonorum 
distinguendum *. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod in malis bona 


sunt deleta; dieendum, quod deleta sunt quantum wotandum. 


ad veritatem essentiae, manent tamen quantum ad 
notam et similitudinem , sicut patet in eo qui ami- 
sit caritatem et recordatur, se habuisse. Unde super 
illud ad Romanos secundo ?: Cogitationum accusan- 
lium, dicit Glossa: « Sciendum est, quod in illa 
die cogitationes accusabunt animam vel defendent, 
non illae quae tanc erunt, sed istae quae modo sunt 
in nobis, quarum notae et signacula relinquuntur in 
corde nostro velut in cera; quae, in occulto nunc 
sunt posita, in illo die revelari dicuntur», et ita se- 


cundum similitadinem remanent. — Vel esto, quod Aiiter. 


similitudo penitus deleatur, quod vix est possibile; 
divina virtute tunc reparatur ad Dei gloriam et vin- 
dictam malorum, laudem bonorum. 


SCHOLIO N. 


I. De 1. quaestione cfr. infra dub. 3. Assertio facta in 
solut. ad 3, quod notae et similitudines praeteritorum maneant 
in conscientia, confirmatur a S. Thoma locis infra citt. ad 2; 
et tota conclusio est communis. 

De 4. quaestione: S. Thom., hic a. 5. quaestiunc. 1; Suppl. 
q. 87. a. 4. — B. Albert, de hac et seq. q. hic a. 12. 13, 
et 20. — Petr. a Tar., hic a. 8. quaestiunc. 1. — Richard. a 
Med., hic a. 7. q. 1. 

ll. De sententia in 2. quaestione ab auctore posita, quod 
eliam aliena peccata cognoscantur omnia, iudicat cum nostro 
auctore (infra dub. 4.) S. Thom., eam esse probabiliorem et 
communiorem, licet Magister (hic c. 5.) contrarium sentiat. 

De eadem quaestione: S. Thom., locis citt. quaestiunc. 2. 


QUAESTIO II. 


et art. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. 
a Med., loc. cit. q. 2. 

IIl. Quoad 3. quaestionem facile intelligitur, quod Sancti 
in Deo uno intuitu et instanti videant omnia peccata, ut affir- 
mat etiam S. Thomas; sed quoad reprobos manet difficultas, 
unde et negativa et affirmativa opinio suos habuit defensores. 
S. Thomas concludit, quod eligi possit media opinio, scil. quod 
mali quidem «singula considerabunt, sed non in énsianti, sed 
in lempore brevissimo ». S. Bonav. favet affirmativae parti his 
verbis: « Credendum est «agis, quod simul». 

De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. quaestiunc. 3. et 
a. 3. — B. Albert., hic a. 14. — Petr. a Tar., loc. cit. quae- 
stiunc, 3. — Richard. a Med., loc. cit. q. 3. 


Utrum quilibet legat omnia, in conscientia, alterius. 


Secundo quaeritur, utrum quilibet legat omnia 
in conscientia alterius. Et quod sic, videtur: 


! Rom. 2, 15: Inter se invicem cogitationibus accusantibus, 
aut etiam defendentibus. — Mox pro bonae et malae edd. bona 
et mala. 

? Matth. 5, 45. — Mox pro omnia, quod habent codd. U 
X (L a secunda manu), alii codd. et edd. ommno, cod. F 
legit omnibus erunt ibi (etiam codd. N U ponunt ibi). 

$ Cod. O supplet boni. Mox pro esse codd. G aa haberi. 

* Cod. B glossando prosequitur: Quia similiter dupliciter 
potest esse: aut considerando malum eventum, scilicet quod 
propter culpam suam amisit illa bona et obligatus est ad poe- 
nam interminabilem, et sic generat tristitiam, et haec erit in 
damnatis; vel considerando bonum. eventum, scilicet quod pro 
illis remuneratur, et sic est in bonis et generat delectationem. 


1. Quia Bernardus, tractans illud primae ad Co-randamenta. 


rinthios quarto ?: 7lluminabuntur abscondita tene- 


Sic ergo mali omnia mala sua et bona reducent ad memoriam, 
ut de amissione bonorum conscientia torqueatur, et etiam , ut 
de ipsis bonis ad memoriam reductis et prius habitis divina 
misericordia ostendatur; et ut cognoscant, quanta aequitate di- 
vinae iustitiae condemnentur propter mala, quae commiserunt 
et in quibus finaliter perseveraverunt. — Cfr. infra dub. 3. 

5 Vers. 15. (Cfr. supra nota 1.). — Glossam, quae est ex 
Origen. (Il. Comment. in Epist. ad Rom. n. 10.), exhibet Petr. 
Lombard. in hunc loc. Textus originalis post nofae addit quae- 
dam, et post occulto nunc subiungit pectoris ; codd. Fl K substi- 
tuunt a0stro pro nunc. Multi codd. et edd. pro in cera perperam 
viscera. — Cfr. l. Sent. d. 17. p. I. q. 4. 

$ Vers. 5: Qui et illuminabit abscondita etc. — Sententia 


T 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XLIII. ART. 


brarum, dicit: « Cuncta arcana cunctorum cunctis 
ibi patebunt ». 

2. Item, Glossa ': « Gesta et cogitata, bona et 
mala ex tunc aperta et nota erunt omnibus ». 

3. Item, ratione videtur: quia aut sunt bona , 
aut mala. Si bona, laudatur ibi Dei largitas ab 
omnibus; si mala, laudatur Dei iustitia puniens, 
vel misericordia liberans: ergo si ex omnibus eli- 
cere debet Deus gloriam suam manifestam * in fu- 
turo: ergo omnibus ostendet. 

A. ltem, quod mala malorum pateant. bonis et 
malis, certum est?; quod iterum bona eorum pa- 
teant bonis, certüm est, quia de illis gaudebunt. 

3. Item , quod bonorum bona pateant malis, 
certum est, quia eorum comparatione iudicabuntur *. 

6. Item , quod mala bonorum pateant bonis, 
cerium est, quia « unius mentem ab alterius ocu- 
lis corpulentia non abscondet », ut dicit Gregorius * ; 
et iterum Augustinus, decimo quinto de Trinitate : 
« In futaro uno aspectu videbimus omnium cogita- 
tiones ». i 

SED coNTRA: 1. Quod ma/i non videant mala 
malorum , videtur: quia solatium et excusatio est 
alicui, dum habere videtur multos socios in scelere: 
ergo sibi soli debent esse nota mala. 

2. [tem, quod mala, bonorum non manifesten- 
tur exterius, videtur: quia Dominus * comminatur 
in poenam manifestare verenda; sed a bonis aberit 
omnis poena: ergo non manifestabuntur eorum mala, 
nec omnes legent. 

3. Item, cariias operit multitudinem  pecca- 
lorum ^; hoc non est dictum in conspectu homi- 
num, quia operta sunt sine caritate: ergo in con- 
spectu Dei: ergo multo magis in conspectu hominum. 

A. Item, si reprehensibile est in homine denu- 
dare amici commissum ?: cum Deus sit fidelior ami- 
cus quam aliquis homo, ergo non denudat peccata 
amicorum. 


Bernardi occurrit in libro, cui titulus Meditationes püssimae 
de cognilione humanae conditionis (inter opera Bernardi, dici- 
iur esse Gaudefridi abbatis), c. 2. n. 4: 
Iudicium faciet gestorum quisque suorum, 
Cunctaque cunctorum cunctis arcana patebunt. 

! [n I. Cor. 4, 5, quae est seeundum Comment. in hunc 
locum olim Ambrosio tributum. Petr. Lombard. exhibet ipsam 
sic: Quia gesta et cogitata bona vel mala tunc erunt aperta; 
et quia tunc erunt omnia nota omnibus; poterunt de se iudi- 
care et de aliis. Cfr. apud Lyranum Glossa Znlerlinearis. 

? Cod. K mamnifestari, in cod. F secunda manus posuit 
suam, debent omnia manifestari, edd. manifeslandam. 

3 Matth. 25, 4l. seqq. 

1 Matth. 25, 34. seqq. 

5 Libr. XVIII. Moral. c. 48. n. 78, ubi voci corpulentia 
praemittitur sembrorum. — Seq. sententiam August., XV. de 
Trin. c. 16. n. 26, his verbis exhibet: Fortassis etiam volubiles 
non erunt nostrae cogitationes... sed omnem scientiam nostram 
uno simul conspectu videbimus. (Vat. allegat in margine XX. de 
Civ. Dei, c. 14, ubi dicitur: Quaedam igitur vis est intelli- 











III. QUAEST. II. 901 
CONGLUSIO. 


Omnia nota, erunt omnibus, tam bona, quam mala. 


RESPONDEO: Dicendum, quod omnia nota erunt conclusio. 


omnibus, tam bona quam mala in ipso iudicio, se- 
cundum quod vult Anselmus ?, et Bernardus et 
textus et Glossa consonant; et hoc ad certam libra- 
tionem meritorum, quae scitur in omnium actuum 
bonorum et malorum recognitione: quia ostensio 
malorum in bonis est ad manifestationem misericor- 
diae prius factae, bonorum in eis ad ostensionem 
iustitiae; econtra malorum in alis ad ostensio- 
nem iustitiae, bonorum in eisdem ad ostensionem 
misericordiae. d 

1. Ad illad quod obiicitur, quod solatium est 
videre aliena peccata; dicendum, quod immo erit 
magna confusio, dum attendit illius vituperium et 
ex eius vituperio cognoscet suum. Unus enim alte- 
rius peccatum non approbabit, immo vilipendet. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur, quod manifestatio 
malorum est in poenam; dicendum, quod verum 
est in malis; sed in eis qui egerunt poenitentiam , 
est in gloriam. — Unde dicunt aliqui, quod sicut ci- 
catrices corporales in Martyribus remanent ad glo- 
riam , sic cicatrices spirituales in. poenitentibus, quia 
vicerunt. culpam, sicut illi poenam. — Sed tamen 
quidquid sit de hoc, non remanent in eorum con- 
tumeliam, sed in Dei gloriam, qui liberavit de 
tanta miseria. Unde bene concedendum est, quod 
videbuntur peccata iustorum, ut de ipsorum sana- 
tione gratiae agantur Deo; et hoc dicit Anselmus ". 
Unde sicut homo aget gratias Deo pro se, quia li- 
beratus est a malis, ità socius eius. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod infidelitas est 
denudare commissum amici; verum est in praesenti, 
ubi cedit ad infamiam; sed quia in futuro est ad 
Dei gloriam sine aliqua infamia, ideo non habet ibi 
hoc locum ". 


genda divina, qua fiet, ut cuique opera sua... mentis intuitu 
mira celeritate cernantur... atque ita simul et omnes et singuli 
iudicentur). Pro omn?wm cod. aa omnes. 

$ Vide infra d. 50. p. I. a. 4. q. 3. fundam. 1. 
supra pag. 564, nota 9. 

7 Respicit plures locos Prophetarum , ut Isai. 47, 3; Ezech. 
16, 36. seq.; Nahum 3, 5 cfr. Luc. 8, 17; I. Cor. 4, 4. 

3 Epist. L. Petr. 4, 8. Cfr. Prov. 410, 12. — Inferius pro 
dicium cod. F verum, et pro opería non pauci codd. et edd. 
perperam operata. 

? Respicitur Prov. 11, 13. Cfr. supra pag. 436, nota 3. 

1 De Similitudinibus (inter opera Anselmi , compositum ab 
Eadmaro), c. 60. — Inferius pro librationem (ita codd. AH a 
secunda manu) codd. communiter liberationem. (cod. E a se- 
cunda manu reíribulionem) , cui edd. praemittunt notitiam vel. 

1! Loc. cit. in nota praeced. — Superius post miseria cod. aa 
subiungit: sicut et in. praesentiarum laudamus de Maria Mag- 
dalena ; quod exemplum occurrit et in Anselm. loc. cit., et infra 
dub. 4. Inferius pro pro se edd. cum pluribus codd. per se. 

1? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


et 9. et 


Notanda ra- 
tio. 


Solutio op- 
positorum. 


Opinio quae- 
dam dubia. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO III. 


Utrum omnia videantur simul ab omnibus. 


Tertio quaeritur, utrum omnia videantur s?mul 
ab omnibus. Et quod sic, videtur: 

1. Quia super illud Iob octavo '! : Induentur con- 

Fundamenta.fu5]0ne , Glossa: « Viso iudice, mala omnia ante 
oculos mentis versantur ». 

9. Item, ratione videtur: quia insimul inflige- 
tur tota poena, ergo simul scietur et ponderabitur 
culpa: ergo si magnitudo culpae pendet ab actibus 
et circumstantiis et earum * iteratione, omnia haec 
manifestari debent simul. 

3. Item, maior confusio est et dolor in memoria ? 
duorum quam unius, et omnium quam aliquorum 
malorum; econtra de bonis maius gaudium: ergo 
si boni habebunt perfectum gaudium , mali perfectam 
confusionem ; patet, quod omnibus simul patebunt. 

CoNTRA: 1. « Unum solum intelligimus », sicut 

Ad opposi- dicit Philosophus *: ergo non plura simul: non ergo 
omnia poterunt videri simul. 

2. Item, in. damnatis non erit eorum natura 
melior, quam nunc est: ergo si eorum intellectus 
nunc non potest plura intelligere simul, nec tunc po- 
terit; quod si tunc poterit, ergo sublimatus erit. 

3. Item , in iudicio erit discussio *, quae est 
prius de uno quam de alio: ergo prius erit unius 
recordatio quam alterius. 


CONCLUSIO. 


Omnes repente, vel simul omnia, peccata, 
videbunt, et probabilius simul. 


hesproNpEOo: Dicendum, quod omnes repente, vel 

Conclusio 1. $2744. omnia peccata videbunt, et credendum est 
Explicatar. IDagis, quod. szmul. — Ad quod intelligendum notan- 
dum est, quod simul videre multa ut multa, hoc 











potest esse tripliciter : aut ratione eius, n quO0 Vl- pistinctio. 
det, quia videt multa uno ; et sic in speculo aeterno 
est videre multa, quia per idem ibi homo videt di- 
versa. Aut ratione sublimationis intellectus, qui ef- 
ficitur deiformis per gloriam ; unde videt plura, sicut 
et Deus, licet non omnimode ; sicut Angelus beatus 
simul cognoscit Deum 2n se et creaturam in Deo et 
in proprio genere *. Aut ratione divinae virtutis hoc 
facientis ; quae tamen non efficit gloriam, ut osten- 
dat ei exemplar aeternum, sed levat intellectum , ut 
possit aliquid supra se, vel ad gloriam, vel ad poenam. 

His tribus modis videbunt simul animae bonae Conclusio 2. 
in tudicio, primis duobus modis 2n patria ' ; sed 
tertio tantummodo animae malae in iudicio. — Utrum 
autem post sic. videant in inferno; hoc non deter- Dubium 
mino, quamvis non improbabiliter dici possit, ut determma- 
poena vermis sit consummata et uniformis. Sek 

1. Ad illud quod obiicitur, quod intelligimus Solutio op- 
unum solum ; dicendum, quod illud verum est per MI 
naturam ; sed iste modus intelligendi erit per vir- 
tulem divinam *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod cognitiva in 
damnatis non debet sublimari ; dicendum , quod illa 
sublimatio potius est depressio , scilicet in ostensione 
omnium turpitudinum. Sicut enim recogitatio mul- 
torum bonorum ampliticat laetitiam , ita recogitatio 
multorum malorum amplificat tristitiam. 

3. Kd illud quod obiicitur, quod erit discussio ; 
dicendum, quod etsi singillatim fiat discussio de sin- 
gulis, quia non possunt omnia simul dici; tamen ad 
confusionem erit simul memoria de multis. Nec mi- Notandum. 
rum , quia potentior est virtus cognitiva quam expres- 
siva sive interpretativa ; intelligimus enim statim, 
quod non possumus exprimere tempore diuturno ?. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram, et 
primo dubitatur de hoc quod dicit, quod vox £n ad- 
ventu tudicis audietur ab omnibus. Videtur enim 


! Vers. 22. — Glossa ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num est secundum Gregor., VIII. Moral. c. 53. n. 90. 

? Codd. G aa eorum. 

? Ita cod. K (la secunda manu), alii codd. et edd. me- 
dio, cui in cod. F secunda manus addidit vel in manifestatione. 
In fine arg. vocibus omnibus simul cod. L (E a secunda manu) 
interserit omnia. 

* Libr. ll. Topic. c. 4. (c. 10.) : Contingit enim plura scire, 
cogitare [9tavoctcBat] autem non. 

* Cfr. Matth. 25, 34. seqq. 


male dicere, quia delatio vocis per medium est in 
tempore: ergo secundum hoc resurrectio erit in tem- 
pore ^. — Et iterum, vox prius pervenit ad loca pro- 
pinqua: ergo prius resurgent homines in una parte 
mundi quam in alia. ! 


$ Vide Il. Sent. d. 4. a. 3. q. 2. — Superius pro unde 
videt cod. F «uf videat. Mox pro gloriam cod. P per gloriam , 
cui secunda manus addidit zm homine. 

7 Cfr. Ill. Sent. d. 14. a. 4. et 9. De tertio modo vide Au- 
gust., XX. de Civ. Dei, c. 14. — Inferius post hoc cod. F 
addit hic (cfr. infra d. 50. p. IL. a. 2. q. 3.). 

$ Cfr. Ill. Sent. d. 4. a. 3. q. 2. in corp. 

? Vide scholion ad 4. huius arüculi quaest. 

!' Vat. cum paucis codd. omittit hanc conclusionem ergo... 
in tempore. 


Distinctio. 


Congruentia. 


Aliter. 


DIST. XLIIL. DUBIA. 


REsPovpEo: Dicendum, quod illud potest dupli- 
citer intelligi: vel quod vox illa, faciente virtute di- 
vina, subito deferatur, vel quod vox illa praecedat, 
et post subito * fiel resurrectio, ut sit quasi quae- 
dam praeparatio. — Et s? fu quaeras, quae neces- 
sitas est praeparationis, cum divina virtus possil su- 
bito operari et absque ulla praeparatione ; dicendum, 
quod hoc est potius propter eongruentiam quam pro- 
pter indigentiam. Congruentia autem haec est: quia, 
sieut per Verbum carnem factum fit iudicium ad 
adorandum humanitatem Christi, in qua fuit iudica- 
tus; ita ad vocem ipsius fit resurrectio ad honorem 
illius humanitatis, in qua fuit mortuus. Et ideo dicit 
Augustinus *, quod per Verbum fit suscitatio anima- 
rum, per Verbum carnem factum fit suscitatio cor- 
porum. — Vel propter congruentiam a parte no- 
stra, ut, sicut ex duplici constamus principio et du- 
plicem habemus vim cognitivam *; ita duplici modo 
excitemur et ad iudicium vocemur: et virtute divina 
et spirituali, et voce Angeli. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod vox Arch- 
angeli est vox Filii Dei. Quaeritur hic de ista 
diversitate istorum vocabulorum , quia nunc ?ussus , 
nunc vox Archangeli, nunc tuba, vocatur illud, per 
quod fiet resurrectio ^, in quibus contrarietas et di- 
versitas videtur includi. 

REesPoNpEO: Dicendum, quod idem, scilicet vox 
Christi, secundum diversas proprietates ista tria sor- 
litur nomina. Vox enim Christi erit virtuoso, et ideo 
dieitur ?ussus, quasi praeceptum; dicet enim, et 
fiet *; erit authentica , et ideo dicitur vox Archan- 
geli, id est principis; et erit nihilominus sonora, el 
ideo vox tubae dicitur. Et sic idem multiplici voca- 
bulo exprimitur ad insinuandam illius vocis proprie- 
tatem multiplicem et dignitatem ^. 


Dus. lll. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod malo- 
rum memoria non contristabit. Quaeritur, quomodo 
illud possit intelligi. Aut enim mala placebunt , aut 


| Edd. deferatur, secundum quod, voz illa procedit. Prae- 
lerea: Subito. 

? [n Ioan. Evang. tr. 19. n. 45. et tr. 23. n. 13. Cfr. su- 
pra pag. 130, nota 4. 

3 Scilicet sensitivam et intellectualem. — Mox pro /a du- 
plici modo edd. ita a miseria modo. — Vide de hoc dubio su- 
pra a. 4. q. 6, et Petr. a Tar., hic circa lit. 

4 Epist. l. Thess. 4, 16. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

5 Respicitur Ps. 148, 5: Quia ipse dixit, et facta sunt. Cfr. 
Gen. 1, 3. seqq. — Inferius posuimus cum codd. L N Y aa 
sonora, edd. severa, plurimi codd. serena. — Cod. B hic 
addit non pauca, praesertim locos s. Scripturae, sed fere nihil 
nisi ex aliis locis huius distinctionis satis inordinate collecta, 
unde parum interest ea referre. 


908 


displicebunt. Si placebunt , erimus iniusti ; si displi- 
cebunt, erimus tristati. — Item, quomodo potest il- 
lud intelligi, cum talis cognitio inferat tristitiam, et 
« sublato consequente, auferatur antecedens », quia 
« posito antecedente ponitur et consequens ' »? 
REsPoNpEOo : Dicendum, quod ibi erit. memoria 


malorum sine tristitia. — Qualiter autem hoc possit Explicatar. 
esse; dicunt aliqui, quod « d?vina, virtute, quae, si- Expl. *. 


cut potens est in igne separare lucem a caliditate », 
sicut dicit. Basilius super illud Psalmi*: Vox Do- 
mini intercidentis flammam gnis etc.; sic separa- 
bit a mali cognitione et recordatione moestitiam. — 


Aliter dicunt alii, quod hoc est propter dignitatem Exp. 2. 


status. Sicut. enim Angeli gloriosi, elsi nos ament, 
tamen propter mala nostra non tristantur, pro eo 
quod sunt absorpti a gloria; sic et in proposito est 
intelligendum. — Melius tamen est dicere, quod hoc 


fit propter modum considerandi, quia nunquam re- ES aucto- 
8. 


cogitabunt mala absolute, sed semper 4n compara- 
tione ad Deum liberantem ; quoniam cogitare de 
malo praeterito sub intentione /iberationis in prae- 
senti non generat in nobis affectionem moestitiae , 
sed gaudii. Ideo bene dicit, quod erit ibi malorum 
memoria, sed non íris(tia. 

Ad illud quod obiicitur de displicentia, dicen- 
dum, quod non venient in memoriam mala prae- 
terita sub ratione absoluta, quia, cum simus tunc 
omnino divini, omnia referemus ad Deum aliquo 
modo, ut ibi laudetur et Aonorificetur Deus?. Et 
sic patet illud. 


Dus. IV. 


[lem quaeritur de hoe quod dicit: Peccata hic 
per poenitentiam tecta, et deleta, tunc etiam tegi. 
Quoniam peccatum Petri et Magdalenae" omnibus est 
notum ad laudem ; quare ergo post diem iudicii erit 
occultum ? Et si peccatum Petri non tegatur, quare 
peccatum Roberti?  — Si vero peccata credamus dete- 
genda, quis non incipiat erubescere, si facta sua in 
conspectu totius mundi sunt propalanda ? 

REsPoNpEo : Dicendum, quod quamvis fas sit 
utramque partem opinari, rationabilior tamen est, 
quod omnium iustorum " peccata omnibus iustis tunc 





6 Cfr. B. Albert., hic a. 4; S. Thom. et.Petr. a Tar., hic 
circa lit.; Richard. a Med., hic a. 3. q. 3. 

7 Boeth., III. de Different. topic. : Posito antecedenti , comitari 
quod subsequitur; perempto consequenti, perimi quod antecedit. 
Cfr. Cicero, Topic. c. 4. et 44, et Aristot., I. Elench. c. 4. (5.). 

8 Psalm. 98, 7. n. 6, et in Hexaém. homil. 6. n. 3. — 
Inferius pro cognitione plurescodd. cogitatione. 

9 Epist. I. Petr. 4, 11: Ut in omnibus honorificetur Deus. 
— (Qfr. supra a. 3. q. 1. ad 2. Idem dub. solvitur a B. Albert., 
hic a. 17; S. Thom., hic a. 5. quaestiunc. 1; Richard. a Med., 
Jic .ods T qe d. 

10 Matth. 26, 69. seqq.; Luc. 7, 39. seqq. et 8, 2. — Mox 
post est codd. F L addunt munc, cod. K wtique. 

!! (Codd. IK victorum, edd. electorum. 


Notandum. 


Non consen- 
tit Magistro. 


Ratio. 


Modus ex- 
plicatur du- 
pliciter. 


Exemplum 
triplex. 


Dubium 4. 


Haymo. 


Dubium 2. 


904. 


patebunt; et hoc, quia magna erit Dei gloria, dum 
manifestatur eius ad filios misericordia ; et dum osten- 
detur eius misericordia, nulla erit erubescentia. — 
Et si quaeras , quomodo hoc possit esse; dicendum 
est, quod ratio est a parte eius cuius peccata ma- 
nifestantur, quia « erubescentia est timor in exspe- 
etatione convitii* »; unde cum in Beatis non cadat 
limor, non erit eis erubescentia. Quod non cadat 
limor, patet, quia perfecta caritas foras mittit Li- 
morem ?. — Ratio autem est ex parte videntium , 
quia nullus ibi vituperat, nullus et ipsum asperna- 
tur, sed potius Deum collaudat et ipsum laudat, 
dum attendit virtutem Dei in ipso. — Et est exemplum 
in Magdalena, euius peccata publice recitamus; nec 
lamen faeimus ei contumeliam, quia non recitamus ad 
eius ignominiam, sed ad laudem divinam et suam; 
unde nec ipsa de hoc habet erubescentiam , nec cogi- 
tamus de ipsa tanquam de meretrice, sed tanquam de 
nobilissima domina, quae de multis malis est erepta. 
— Exemplum est de bono confessore et poenitente. 
Bonus enim confessor ferventius poenitentem diligit , 
quia? verius et clarius et fidelius suas ignominias 
el peccata aperit, maxime dum attendit, ipsum con- 
teri, et vincula eius resolvi per virtutem et miseri- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


cordiam Dei; et hoc ibi multo magis erit, ubi omnes 
cogitationes erunt ordinatissimae. — Amplius, cum 
homo omnia secreta sine verecundia communicet 
amico, et ibi omnes erimus amicissimi , ubi unus ita 
diliget alium sicut se, quomodo erubescet unus de 
alio aliter quam de se, nullo modo videtur *. 


Dun». V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Hieronymus: 
Quosdam. 1n fine saeculi , adveniente Christo , non 
esse morituros. Videtur enim male dicere, quia Chri- 
stus. non fuit immunis a morte, et tamen non fuit 
subiectus peccato: ergo nec aliquis alius. — ltem, 
gratiam, quam non fecit Matri, scilicet de immu- 
nitate mortis, quomodo est credendum, quod alii 
faciat ? 

REsPoNpEO : Dicendum , quod credendum est, si- 


cut dicit Ambrosius ^, quod omnes moriantur; Sed wotandum. 


qualiter, illud habet dubitationem, et experientia 
tunc magis docebit. — Quod ergo obiicitur de Hie- 
ronymo ^, dicendum, quod Hieronymus hoc non di- 
cit asserendo, sed nec recitando opinionem suam, 
sed opinionem cuiusdam Graeci *. 


DISTINCTIO XLIV. 


Pans I. 


Car. I. 
De aetate et statura resurgentium. 


Solent autem nonnulli percontari et quaerere, an 
in eadem aetate et statura corporis omnes resurrecturi 
sint. — Quidam putaverunt, omnes resurrecturos secun- 
dum mensuram aetatis et staturae Christi, ideo quia 
Apostolus * ait: Donec occurramus ommes àn virum 
perfectum , àn mensuram. aetatis plenitudinis. Christi. 
— Sed his verbis non eadem resurgentibus assignatur 
statura , sed aetas. « Omnes enim in eadem aefate re- 
surgent, in qua Christus mortuus est et resurrexit, cu- 
iuscumque aetatis mortui fuerint» ; virum autem po- 
suit, non ut distingueret sexum, sed ut significaret 
perfectionem virium, quam tunc habebunt; sed non 


! Damase., |l. de Fide orthod. c. 
vituperationis exspectatione (ed. Migne). 

? Epist. Il. Ioan. 4, 18. — Mox pro aulem cod. L (1a se- 
cunda manu) etiam. Subinde pro vituperat nonnulli codd. vi- 
tuperatur ; edd. post collaudat omittunt et ipsum laudat, et pro 
attendil non pauci codd. infendit. 

* Codd. L Y confessor tanto ferventius poenitentem. diligit, 
quanto. 

* Cfr. lib. de Similitadinibus (inter opera Anselmi), c. 60, 
et supra a. 3. q. 2. Idem dub. solvunt B. Albert, hic a. 20; 
5. Thom., hic a. 5. quaestiunc. 2. et circa lit.; Richard. a Med., 
hic a. 7. q. 2. et circa lit. 


15: Pudor, metus ex 


omnes eandem staturam corporis obtinebunt. Unde Au- Augustinus. 


gustinus?: «Non, ait, in mensuram corporis vel sta- 
turae, sed aetatis, quia unusquisque suam recipiet 
mensuram corporis, quam vel habuit in iuventute, 
etiam si senex obiit, vel fuerat habiturus, si ante est 
defunctus. Aetas vero erit illa, ad quam pervenit Chri- 
stus, scilicet iuvenilis, ut cirea triginta annos». Tri- 
ginta enim duorum annorum et trium mensium erat 


aetas Christi, in qua mortuus est et resurrexit. « NOn pabium 3. 


est autem fas dicere, quod in resurrectione accedat 
corpori magnitudo, quam nee habuit hie nec erat ha- 
biturum diu vivendo, nec maiora corpora redigenda 
sunt ad modum dominici corporis. Periret enim mul- 
tum de illis corporibus, cum nec periturus sit capil- 
lus, ut ait Dominus: Capzllus de captte vestro non per- 
ibit ». 


5 [lic in lit. Magistri, c. 6. — Pro moriantur cod. F morientur. 

$ Hic in lit. Magistri, c. 6. 

7 Vide eius Epist. 119. (alias 152.) n. 2. 4. et 8, ubi do- 
cet, hanc sententiam proposuisse Theodorum Heracleoten , Apol- 
linarium et Diodorum. — Idem dub. solvunt B. Albert, hic 
a. 21; S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


| Eph. 4, 13. Seq. locus est Haymonis ibid. 

? Libr. XXII. de Civ. Dei, c. 15. (secundum sensum); ver- 
botenus apud Lyranum in Glossa ad Eph. 4, 13. Seq. Jocus 
est citt. locis Augustini et Glossae, ubi citatur Luc. 12, 21. 


Augustinus. 


Dubium 4. 


Augustinus. 


DISTINCTIO XLIV. P. II. 


Cap. Il. 


Quod. resurget quidquid. fuit de substantia et. natura 
corporis , elsi non ?n eadem parte corporis. 


«Non enim perit Deo terrena materies, de qua 
mortalium ereatur earo; sed in quemlibet pulverem 
cineremve solvatur, in quoslibet. halitus  aurasque 
diffugiat, in quamcumque aliorum corporum substan- 
tiam, vel in ipsa elementa vertatur, in quorumeum- 
que animalium, etiam hominum cibum earnemque mu- 
tetur, illi animae in puncto temporis redibit, quae 
illam primitus, ut homo fieret, eresceret, viveret, ani- 
mavit^». «Ipsa ergo terrena materies, quae, disce- 
dente anima, fit eadaver, non ita resurreetione repa- 
rabitur, ut ea quae dilabuntur et in alias atque alias 
rerum species vertuntur, quamvis ad corpus redeant, 
unde dilapsa sunt, ad easdem quoque eorporis partes, 


ubi fuerunt, redire necesse sit. Alioquin, si capillis 


redit quod tam crebra tonsura detraxit, si unguibus 
quod toties dempsit? exsectio, immoderata et inde- 
cens cogilantibus resurreetionem carnis, et ideo non 
credentibus oecurrit informitas. Sed quemadmodum, si 
statua cuiuslibet solubilis metalli igne liquesceret, vel 
eontereretur in pulverem, vel eonfunderetur in mas- 
sam, et eam vellet artifex rursum ex illius materia et 
quantitate reparare; nihil interesset ad eius integrita- 
tem, quae particula materiae eui membro statuae red- 
deretur, dum tamen totum, ex quo constituta fuerat, 
restituta resumeret. Ita Deus, mirabiliter atque ineffa- 
biliter artifex, de toto, quo caro nostra constiterat, 
eam mirabili celeritate restituet; nec aliquid attinebit 
ad eius redintegrationem , utrum capilli ad capillos re- 
deant, et ungues ad ungues; an quidquid eorum per- 
ierat, mutetur in carnem et in partes alias corporis 
revocetur; curante artificis providentia, ne quid inde- 
cens fiat». «Indecorum quippe aliquid ibi non erit, 
sed quidquid futurum est, hoc decebit, quia nec fu- 
turum est, si non decebit ». 


Pans 


Cap. V. 


Quod. non consumentur malorum. corpora , 
quae tunc ardebunt. 


Si vero quaeritur de corporibus malorum, quo- 
modo in igne ardeant et non consumantur; Augusli- 
nus? variis exemplis astruit, et sempiternis: ignibus ea 
ardere et non consumi illa combustione; sicut animus, 
euius praesentia corpus vivit, et dolorem pati potest 
et mori non polest. Hoc enim erit tune etiam in corpo- 
ribus damnatorum, quod nunc esse scimus in animis 
omnium. 
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Cap. IIl. 


Quod, sine omn? deformitate resurgent. 


Hoc autem in corporibus Sanetorum intelligendum 
est, de quibus consequenter adiungit: « Resurgent igi- 
tur Sanetorum corpora sine ullo vitio, sine ulla defor- 
mitate, sicut sine ulla corruptione, onere, difficultate ; 
in quibus tanta facilitas, quanta felicitas erit; propter 
quod et spzritualia dieta sunt, eum procul dubio cor- 
pora sint futura, non spiritus? ». — Ex his apparet, 
quod una aeías erit omnium resurgentium , scilicet iu- 
venilis, s/atura vero diversa, seilicet. quam quisque 
habuit in iuvenili aetate, vel erat habiturus, si ante 
est defunetus. Nee de substantia, de qua hominis caro 
creatur, aliquid peribit, sed omnium particularum ante 
dispersarum colleetione redintegrabitur naturalis sub- 
stantia eorporis. Sanetorum quoque corpora sine omni 
vitio fulgida sicut sol resurgent, praeeisis cunctis de- 
formitatibus, quas hie habuerunt. 


Car. IV. 


Utrum reproborum. corpora cum deformitatibus 
resurgant, quas hie habuerunt. 


De reprobis autem quaeri solet, an eum deformi- 
tatibus hie habitis resurgant. Hoe autem Augustinus * 
non asserit, sed dubium relinquit, ita inquiens: «Qui- 
eumque ab illa perditionis massa, quae per Adam fa- 
eta est, non liberantur per Christum, resurgent qui- 
dem etiam ipsi, unusquisque eum sua carne, sed ut 
cum diabolo eiusque angelis puniantur. Utrum vero 
ipsi cum vitiis et deformitatibus suorum corporum re- 
surgant, quaecumque in eis gestarunt, inquirendo la- 
borare quid opus est? Non enim fatigare nos debet 
incerta eorum habitudo vel puleritudo, quorum erit 
cera et sempiterna damnatio». — Ecce, non definit , 
an tune habeant deformitates, quas hie habuerunt, re- 
proborum corpora. 


Il. 


Cap. VI. 
Si daemones corporali igne cremabuntur. 


Quaeri etiam solet, an. daemones corporali igne 
ardeant. — Ad quod Augustinus ? respondens ait: « Cur 
non dicamus, quamvis miris, veris tamen modis etiam 
spiritus ineorporeos posse poena corporalis ignis af- 
flizi, si spiritas hominum, etiam ipsi incorporei, et 
nune potuerunt ineludi corporalibus membris et tunc 
poterunt corporum suorum vineulis iusolubiliter alli- 
gari»? «Gehenna illa, quae s(agnum gnis et sulphu- 
ris dieta est, corporeus ignis erit et eruciabit damna- 





! Totum hoc cap. (etiam duo seqq.) sumtum est ex Au- 
gust, Enchirid. c. 88. 89. 90. n. 23. 

? |ta etiam originale; edd. depressit, male solutis siglis; 
deinde pro énformitas codd. et edd., exceptis 6, 8 et Vat, male 
infirmitas, refragante etiam originali. 

3 ]bid. c. 94. n. 23. 

S. Bonav. — Tom. IV. 


4 Jbid? c5:92: n. 93. 


5 Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 5. — Infra ante 2n corpo- 
ribus codd. (non vero Erf.) et plurimae edd. omittunt etiam ; 
deinde pro damnatorum codd. A E et edd. 4, 5, 9 damnan- 
dorum. 

€ Loc. cit. c. 10. n. 1. Seq. locus ibid. n. 2, ubi respici- 
tur Apoc. 20, 9, et Matth. 25, 41. Tertius ibid. XX. c. 16. 
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Augustinus, 


Augustinus. 


Augustinus, 


Augustinus. 


Iulianus 


Augustinus. 
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torum corpora, hominum, vel daemonum, sed. solida 
hominum, aérea daemonum. Unus enim utrisque ignis 
erit, ut Veritas ait». De quo igne si quaeritur, qualis 
vel ubi sit; Augustinus sic respondet: « Ignis aeternus 
cuiusmodi sit et in qua mundi vel rerum parte futurus 
sit, hominem scire arbitror neminem, nisi forte cui 
Spiritus divinus ostendit ». 


Car. VII. 


Sí animae sine corporibus sentiant ignem 
materialem. 


Cum autem constet, animas igne materiali in cor- 
poribus cruciandas; quaeri solet, an interim ante re- 
surrectionem corporum animae defunetorum reprobo- 
rum materiali igne crementur. — De hoc lulianus !, 
Toletanae Ecclesiae episcopus, Gregorii dieta secutus, 
ita scripsit: «Si viventis hominis incorporeus spiritus 
tenetur in corpore, cur non post mortem etiam cor- 
poreo igne teneatur? Teneri autem per ignem spiritum 
dicimus, ut in tormento ignis sit videndo alque sen- 
tendo. Quod autem non solum videndo, sed etiam ex- 
periendo anima ignis tormentum patiatur; ex Evange- 
lio colligitur, ubi Veritatis voce dives mortuus dieitur 
in inferno sepultus; euius anima, quod in igne tenea- 
tur, insinuat, cum Abraham deprecatur dicens: Mi/fe 
Lazarum, ut intingat extremum digiti sut in aquam, 
ul refrigeret. linguam. meam , quia ecructor ?n hac 
flamma. Dum ergo peccatorem divitem damnatum in 
ignibus Veritas perhibet, quis sapiens reproborum ani- 
mas teneri ignibus neget»? praecipue eum humanam 
animam eorporis similitudinem habere doceat Augu- 
stinus?, ita inquiens: « Profiteri, animam habere posse 
similitudinem corporis et corporalium omnino mem- 
brorum, quisquis renuit, potest negare, animam esse, 
quae in somnis videt, vel se ambulare vel sedere vel 
huc atque illue gressu vel etiam volatu ferri; hoc sine 
quadam similitudine eorporis non fit: proinde, si hane 
similitudinem etiam apud inferos gerit, non corpora- 
lem, sed corpori similem; ita etiam in locis videtur 
esse non corporalibus, sed corporalium similibus, sive 


SENTENTIARUM LIB. 1V. 


in requie, sive in doloribus ». In Cassiani? etiam volu- Cassianus. 


minibus legitur, quod « non sint otiosae atque nihil non 
sentiant, cum dives ille in inferno se flamma cruciari 
clamat». « Unde probatur, animas defunctorum non so- 
lum suis sensibus non privari, sed nee istis affectibus , 
seilicet spe, tristitia, gaudio ac metu, carere et ex 
his quae sibi in illo generali examine reservantur, 
quiddam eas iam incipere praegustare ». 


Cap. VIII. 
De abortivis fetibus et monstris. 


Illud etiam investigari oportet, si abortivi fetus 
et monstra resurgent, et qualia. — De quo Augustinus * 
ita ait: «Occurrit de abortivis fetibus quaestio, qui 
iam nati sunt in uteris matrum, sed non ita, ut iam 
possint renasei. Si enim resurrecturos eos dixerimus; 
de his qui iam format? sunt, tolerari potest utcumque 
quod dieitur. /nformes vero quis non proclivius perire 
arbitretur, sicut semina, quae concepta non fuerunt » ? 
«Serupulose quidem inter doetores quaeri ae dispu- 
tari potest, quando incipit homo in utero vivere; an 
sit quaedam vita oeculta, quae nondum motibus vi- 
venlis appareat. Negare enim, vixisse puerperia, quae 
ideo membratim exsecantur, ut eiiciantur ex uteris 
praegpantium, ne matres etiam, si mortua ibi relin- 
quantur, oecidant, impudentia nimia videtur. Ex quo 
autem incipit homo vivere, ex illo utique iam mori 
potest; mortuus vero, ubicumque illi mors potuit eve- 
nire, quomodo ad resurrectionem non pertineat, reperire 
nequeo». «Neque enim et monstra, quae nascuutur et 
vivunt, quantumlibet cito moriantur, aut resurrectura 
negabuntur, aut ita resurrectura eredenda sunt; sed 


potius eorrecta emendataque natura. Absit enim, ut Dubium 2. 


illum bimembrem, quem nuper natum in oriente fra- 
wes fidelissimi, qui eum viderunt, retulerunt, et san- 
ctus Hieronymus seriptum reliquit, ut unum hominem 
duplieem, ae non potius duos, quod futurum erat, si 
gemini nascerentur, resurrecturos existimemus. Ita et 
cetera, quae nimia deformitate monstra dicuntur, ad 
humanae naturae figuram resurrectione revocabuntur ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLIV. 


Pans I. 


De resurrectione quantum ad modum, scilicet qualia et quanta corpora resurgant. 


Solent autem nonnulli percontari et quaerere etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


supra egit Magister de resurrectione, si est. Hic 
determinat , quomodo est, ostendendo, quid et quan-, 
tum! et quale resurgat; et habet haec pars duas. 
In prima ostendit, qualia et quanta corpora resur- 


ganl. In secunda determinat de abortivis fetibus, 
ostendens, quod in nulla quantitate resurgent, quia 
non vixerunt, ibi: //lud etiam investigar? opor- 
tet. eic. 





! Libr. H. Prognosticon, c. 17; cfr. Gregor; IV. Dialog. 
c. 28. seq. lbi citatur Luc. 16, 22-24, — Superius pro cre- 
mentur codd. A B D E concrementur ; infra post sentiendo Vat. 
et edd. 6, 8 puniatur, omittentes sil. 

* Libr. XII. deGen. ad lit. c. 33. n: 62; cfr. Iulian, loc. cit. c. 16. 


3 Collatio I. c. 14, et apud lulian., loc. cit. c. 15. Seq. lo- 
cus ibid., parum inferius. 
* Enchirid. c. 85; seq. locus est ibid. c. 86, tertius c. 87. n. 23. 
NOTAE AD COMMENTARIUM. 
! Codd. FI ef qualiter, edd. et quomodo. 


DIST. XLIV. P. I. ART. I. QUAEST. If. 


Prima pàrs habet duas. In prima parte deter- 
minat, quanta et qualia erunt resurgentium corpora. 
In secunda vero determinat, quomodo damnatorum 
corpora erunt passibilia, ibi: SZ vero quaeritur de 
corporibus malorum , quomodo. Prima pars habet 
duas. In. prima determinat, in quanta. statura resur- 
gent'. In secunda determinat , qualia resurgent , ibi: 
Hoc autem in corporibus Sanctorum. Prima pars 
duas habet. In. prima determinat, in qua aetate et 
statura resurgent. In secunda determinat, qualiter 
statura corporis debet reparari, et per quid; ubi 
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determinat, quid in quo resurget, ibi: /Von enim 
perit Deo terrena, materies etc. 

Similiter secunda pars, in qua agit de qualitate 
corporum, duas habet. In prima ostendit, quod cor- 
pora electorum carebunt omni deformitate. In secunda 
vero de corporibus reproborum relinquit sub dubio ; 
innuit tamen, quod deformitatibus non carebunt, ibi : 
De reprobis autem quaeri solet etc. — Et sic tria. de- 
terminat. Primo, quid resurget hominis ad staturam 
complendam ; secundo, quid in qua parte resurgat ; 
et tertio, quale, utrum eum deformitatibus, an sine. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis tria principaliter 
quaeruntur. 

Primoquaeritur, quid resurget in corpore humano. 

Secundo, quid in quo *. 

Tertio quaeritur, qualia resurgent corpora. 


Circa primum quaeruntur duo. 

Primo quaeritur, quid resurgat quantum ad in- 
digentiam. 

Secundo, quid resurgat quantum ad superflui- 
tatem. 


ARTICULUS I. 


Quid. resurgat 1n. corpore hwmano. 


QUAESTIO I. 


Utrum humores resurgant. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum hu- 
mores resurgent. Et quod non, videtur: 
1. Quia nihil resurget, nisi quod est de veri- 


Ad opposi- late humanae naturae; sed humores non sunt de ve- 


tum. 


ritate humanae naturae, quia quotidie mutantur et 
restaurantur et deperduntur: ergo etc. 

2. Item, si humor resurget et est de veritate na- 
turae humanae, ergo totaliter oportet resurgere: ergo 
totus sanguis, qui exit de homine per phlebotomiam *, 
vel alio modo, resurget; sed hoc generaret indecen- 
tiam: ergo etc. 

3. Item, quod non vivit non debet resurgere *, 
quia resurrectio est ad vitam ; sed humores non 
vivunt: ergo etc. 

^. Item , nihil debet resurgere in corpore, quod 
non habeat aliquem usum; sed humores sunt ad re- 
staurationem deperditi, quod non est in corpore re- 
surgente: ergo etc. 

9. Item , nihil resurget, nisi quod consonat qua- 
litati et naturae corporis resurgentis ; sed corpus re- 
surgens erit luminosum et impassibile *, humores au- 
tem sunt fluxibiles et variabiles: ergo etc. 


! Cod. C supplet corpora. 

? Cum ed. 1 omisimus membro, quod est in Vat. et codd. ; 
tamen infra in rubrica 2. art. etiam ab his recte omittitur. 

3 [d est per venae sectionem. 

^ Nonnulli codd. non resurget, omissa seq. ratione quid... 
ad vilam. Ed. ! cum non paucis codd. omittit hoc arg. 

5 Ut ostenditur infra d. 49. p. Il. — Pro sed corpus re- 
surgens cod. aa humores autem mon sunt consomi corpori re- 
surgenti, quod. 


CoNrRA: 1. Quod est de constitutione corpo-Fendamenta. 


ris resurget in illo; sed humores sunt huiusmodi : 
ergo etc. Unde Augustinus ^: « Corpus constat ex 
membris officialibus , officialia ex similibus , simi- 
lia ex hwmoribus, humores ex e?bis, cibi ex ele- 
mentis »: ergo immediatius se habent humores ad 
corpus quam elementa: si ergo illa resurgent, et hi 
similiter. 

2. Item, quod est de perfectione corporis re- 
surget in illo; sed humores sunt huiusmodi, quia pe- 
nes humores distinguuntur complexiones *: ergo etc. 

3. ltem, hoc videtur: quia medium et disposi- 
tio uniendi animam corpori resurget in illo; sed 
sanguis est huiusmodi, et hoc patet auctoritate, Deu- 
teronomii duodecimo *: Sanguis eorum pro anima; 
Glossa: « Aliquid vitale est in sanguine, et per ipsum 
maxime anima carni unitur ». 

A. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia spi- 
ritus est medium unZend?i animam corpori; sed spi- 
ritus, sicut dicunt physici?^, ex humoribus generan- 
tur; hoc ipsum patet exemplo : quia nulla laesione 
faeta in corpore, si totus sanguis exiret , statim 


9 Libr. de Spiritu et anima (inter opera August.), c. 15. 

7 Sive temperamenta. Cfr. supra pag. 852, nota 5. 

8 Vers. 23. — In Glossa, quae est ordinaria, Strabus et 
Lyranus cum Rabano pro anima carni unitur substituunt in 
hac carne. vivitur. 

? Vide Alfred. Anglic., de Motu cordis, c. 7: Eo [calore] 
utens anima... cibum in humores, sanguinem in spiritum per- 
mutat. Cfr. Costa-Ben-Lucae, de Differentia animae et spiritus, 
exdunseqq. 


Distinctio. 
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anima recederet: si ergo humores sunt medium et 
ratio uniendi: ergo necesse est, quod resurgant. 

5. Item, si non resurgent, cum huiusmodi hu- 
mores impleant corpus, resurget vacuum et imper- 
fectum, et per hoc deforme; sed hoc est indecens 
in Beatis: ergo etc. 

6. Item, in Sacramento altaris convertitur vinum 
in verum sanguinem; sed hoc esset impossibile, nisi 
sanguis resurrexisset in Christo; sed si in ipso re- 
surrexit, et in quolibet alio': ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Hwmiditas complexionalis et humores resurgent. 


REsPoNpEo: Dicendum , quod differt, sicut di- 
cunt physiei, Zumor et humiditas. Nam humor di- 
citur, prout est in venis; humiditas autem, prout 
extra venas dirigitur et extra venas est, et prout ab 
eis derivatur ad membra. Distinguit enim Avicenna ? 
inter humorem et humiditatem et dicit, quod Au- 
nor dicitur, prout est in venis, Auwmiditas autem, 
prout a venis derivatur ad membra; et hoc in tri- 


Sobüisin- plici Statu: aut in primo egressu a venis, et sic vo- 


clio. 


catur ros, humiditas scilicet, quae est in foramini- 
bus parvarum venarum; aut prout incipit wlira 
progredi et dealbari, et sic vocatur cambium ; aut 
prout est iam deaibata et cibans in actu, et sic 


Reduetio ad VOCatur gluten. — Waec autem distinctio humiditatis 


2 membra. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


ad duo membra reducitur, scilicet ad humiditatem 
nutrimentalem , et haec complectitur rorem et cam- 
bium ; et complexionalem?, et haec. est gluten, quae 
est de complexione membri consimilis, in qua est 
terlia species Ahecticae. — Et mutrimentalis , quia 
respicil statum et indigentiam, non, resurget; sed 
humiditas complexionalis absque dubio resurget. 
Sed quid de Aumoribus dicemus, cum sint 
currentes et non sint de substantia membri nec de 
complexione radicali? Dicendum, quod absque du- 
bio resurgent; cum vinum convertatur in Sacra- 
mento altaris in sanguinem, qui effusus est ?n re- 
missionem peccatorum, et iste est sanguis habens 
speciem sanguinis. Unde non video, quomodo vere 


! Cfr. supra d. 43. a. 1. q. !. in corp. et q. 6. in fine. — 
Vat. supplet resurget. 

? Libr. l. Canon. Fen 1. Doctrina 4. c. 
tr. 3. c. 4, et XII. de Natura animal. c. 5. 

? Cod. K (la secunda manu) addit sive radicalem (plures 
codd. cum ed. 4 habent complexionem, cui cod. aa subiungit 
naturalem); si haee radicalis humiditas consumitur, habetur 
secundum Avicennam tertia species Aeclicae. Cfr. tom. Il. 
pag. 736, nota 3. 

* Matth. 26, 28: Qui pro multis effundetur in etc. 

5 Serm. 61, qui incipit: Digmum el congruwm est etc., 
ubi n. 4. dicitur: Illi [Martyres de Christo] notum, inquam, 


|..seq., IV. Fen.4. 
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sanguis non resurrexerit in Christo; et si hoc, pari 
ratione et in quolibet alio. Et praeterea , nunquid 
venae remanebunt vacuae? Et quod hoc sit verum, 
quod sanguis resurgat, habetur in sermone sancti 
Ambrosii de Martyribus*: Dignum et congruum. Et 
ideo dicendum, quod humores resurgent. — Et con- 
cedendae sunt rationes ad hoc. 


1. 2. Ad illud quod obiicitur, quod non sunt de selutio op- 


veritate humanae naturae; dicendum, quod aliquid 
est de veritate humanae naturae tripliciter: aut 
quantum ad esse necessarium, sicut membra prin- 
cipalia; aut quoad esse 2ntegrum et completum, ut 
illa quae faciunt ad corporis perfectionem; aut quoad 
esse decorum. Prima * necessarium est resurgere se- 
cundum /otalitatem ; sed quae secundo et tertio, con- 
gruwm est resurgere secundum id, secundum quod 
faciunt ad. complementum et decorem. Et quia hu- 
mores ad plenitudinem et integritatem faciunt, re- 
surgent in tanta quantitate , quanta corpori competit. 
— Et per hoc patet secundum, quia non oportet, 
quod totus sanguis, quem emittimus per minutio- 
nem, resurgat, sed quantum congruit. Similiter de 
carne, « quae fluit et refluit? », iudicandum est. 

3. Ad illud quod obiicitur , quod non vivunt; di- 
cendum , quod tripliciter est aliquid vivere : aut quia 
recipit influentiam vitae, aut quia désponit ad vi- 
iam, aut quia ortum et conservationem habet ex 
actu vitae. Primo modo vivificatur substantia cor- 
poralis et caro, secundo modo vivit spiritus et. hu- 
mor, tertio modo capilli et etiam ungues; et quia 
omnia ista connexionem habent cum vita, omnia re- 
surgent. 

4. Ad illud quod obiicitur, quod non habent 
usum ; dicendum, quod falsum est, immo habent 
usum, Scilicet ipsum corpus disponere ad vitam ; 
sed nunc? habent ulteriorem usum, scilicet restau- 
rare, et hunc habent, quia de novo generantur; et 
hunc ibi non habebunt. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod non congruunt 
corpori luminoso et impassibili; dicendum, quod 
sicut caro et os secundum statum praesentem non 
congruunt?, sed sublimabuntur et subtiliabuntur ; 
sic est intelligendum de humoribus et membris omni- 
bus interioribus. 


nobis faciant, quemadmodum in exanime iam corpus et frigi- 
dum sese calor insinuaverit, spiritus ingesserit, sanguis infu- 
derit, et gelatas humore venas pristini vigoris pulsus agitave- 
rit etc. 

9$ Cod. F Primum. 

7 Secundum Aristot., l. de Generat. et corrupt. text. 36. 
(c. 9.), ubi his verbis designat carnem secundum materiam, 
cui opponitur caro secundum formam sive speciem. Cfr. tom. 1l. 
pag. 734, nota 3. 

8 Pro nunc i. e. in praesenti vita, edd. perperam mon. 

? Vat. supplet: siatwi beatitudinis, cod. K (I a secunda 
manu) func. 
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SCHOLIO N. 


l. Etiam S. Thom. (hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 3; Suppl. 
q. 80. a. 3.). easdem distinctiones Ahwumiditatis (de distinctione 
ioter humorem et humiditatem tacet) ex Avicenna, qui illa ae- 
late prae ceteris peritus in arte medicinae theoretica esse cense- 
batur, adhibet ad solvendam hanc quaestionem. Idem S. Doctor 
speciales quaestiunculas (4. et 5.) ibi solvit, utrum resurgat 
ium totum, quod pertinet ad veritatem naturae, tum totum, 
quod materialiter fuit in corpore; de quibus S. Bonav. agit 
hic ad 1. 2. et infra a. 2. q. 14. — De veritate naturae cfr. Il. 
Sent. d. 30. a. 3. per totum, et Scot, hic q. 4. n. 4-14. 


De 1. quaestione: Scot, loc. cit. n. 15. seqq., ubi et de 
seqq. qq. agitur. — S. Thom., locis citt. — B. Albert, de hac 
et seq. q. a. 5-10. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 
1. 2. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 2. — De hac et seqq. 
qq. huius partis Durand., hic q. 2; Dionys. Carth., hic q. 4. 

Il. In solutione 2. quaestionis omnes conveniunt. 

De eadem praeter laudatos: S. Thom., locis citt. quaestiunc., 
sive a. 2. — Petr. a Tar., loc. cit. quaestiunc. 3. — Richard. 
aiMed.j: log; cit; q.. 3; 


QUAESTIO 1I. 


Utrum resurgant quae spectant ad. superfluitatem , ut sunt. intestina, capilli et ungues. 


Secundo quaeritur de his quae spectant ad su- 
perfluitatem, ut sunt intestina, capilli et ungues, 
utrum resurgant. Et quod 2ntestina, resurgant, pro- 
batur. 

1. Secundi Machabaeorum decimo quarto! di- 
citur, quod Razias protecit illa , deprecans Omnipo- 
tentem , ut redderet ei. 

2. Item, si homo stetisset, sine alicuius corru- 
ptione translatus fuisset ad immortalitatem ; sed homo 
conditus fuit cum intestinis: ergo illa habuisset in 
gloria ; sed modo illa habet, quae habuisset: ergo etc. 

3. Item, ratio alia est ad hoc, quia, si non re- 
surgerent, venter vacuus remaneret, et si hoc, im- 
perfectus?; sed ibi nulla est imperfectio: ergo etc. 

Item, de capillis. 

^. Lucae vigesimo primo?: Capillus de capite 
vestro non peribit ; et iterum, Matthaei decimo: Omnes 
numerati sunt. 

5. Item, ratione videtur : quia privatio capillo- 
rum et unguium est de imperfectione naturae, ergo 
habitus est de perfectione ; sed omne quod est de 
perfectione naturae, debet resurgere: ergo etc. 

6. Item, capilli sunt in ornamentum a natura 
collati ^; sed corpora electorum debent resurgere 
cum omni ornatu: ergo etc. 

SED CONTRA : Quod ?ntestima non resurgant, hoc 
videtur : 

1. Quia sunt ad superfluitatis receptionem im- 
purae?: sed ibi non erit talis superfluitas : ergo etc. 

2. [tem, intestina aut erunt vacua , aut plena. 
Si vacua , ergo imperfecta ; si plena , ergo immunda: 


| Vers, 46: Complexus intestina sua utrisque manibus pro- 
iecit super turbas, invocans Dominatorem vitae ac spiritus, ut 
haec illi iterum redderet. (Pro 44. codd. ultimo). 

? Cod. aa (E bb a secunda manu) supplet esset. 

3 Vers. 18. — Seq. locus est Matth. 10, 30. 

1 Vide supra pag. 608, nota 3. — Pro ornamentum non 
pauci codd. ornatum. 

5 Edd. superfluitatis imbutae receptionem. 

$ Avicenna, IV. Canon. Fen 7. tr. |. c. 4: Capillus na- 





cum ergo nullum horum statui gloriae competat , 
patet etc. 

Item, quod nec capilli resurgant, videtur : 

3. Quoniam sunt ex fumosa superfluitate ^; sed 
ibi non erit superfluitas fumorum: ergo etc. 

A. ltem, ratione videtur: quia, sicut folia sunt 
in arbore", sic capilli in capite; sed fructu ad ma- 
turitatem ducto, cessant folia: ergo et capilli, cum 
iam homo pervenit ad fructum gloriae. 

9. Item, hoc potest probari, quia non sunt de 
veritate naturae. 

6. Item, quia deforme esset corpus, si omnes 
capilli resurgerent; extenderetur enim nimis longi- 
tudo capillorum. 

7. ltem, capilli non vivunt, et huius signum 
est, quod sine dolore abscinduntur:; sed quod non 
vivit non debet resurgere, quia resurrectio est ad 
vitam: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Resurgent in corpore etiam ea, quae sunt de 
integritate et. decentia. 


hesPoNpEO : Dicendum , quod, sicut dictum est *, Conciusio 1. 


resurget jn corpore non íantum quod est de eius 
necessitate, sed etiam quod est de ?nfegritate et de 


decentia, et puleritudine. Quoniam igitur capilli sunt Conclusio 2. 


de decentia et wngues , hoc patet, quia calvitium 
est imperfectio naturae; et ideo dico, quod resur- 


gent. Similiter et onfestina sunt de naturae puleri- Conclusio 2. 


scitur ex vapore fumoso, quando coagulatur in poris et oritur 
super eos elc. 

7 Aristot., Il. de Anima, text. 6. (c. 4.): Folium [est] eius 
quod circa fructum [zsguxapztov] cooperimentum. Cír. V. de 
Generat. animal. c. 3. 

$ Ex codd. LN Y aa [F a secunda manu] supplevimus 
Item. capilli non vivunt. 

9 Quaest. praeced. ad 1. et 2. 
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tudine; unde Augustinus in libro de Civitate Dei ' : 
« In interioribus visceribus, quae nullum decus modo 
videntur habere, ita puleritudo rationis delectabit , 
ut omni formae apparenti, quae oculis placet, se- 
cundum mentis iudicium praeferatur ». 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non ha- 

Solutio op- bebunt. usum ; dicendum, quod verum est de usu 

^E imperfecto, quem modo habent; sed perfectum ha- 
bebunt, qui est visum intelligentiae oblectare in tam 
pulera harmonia, in qua laudabit anima sapientiam 
Conditoris. 

2. Ad illud quod obiicitur: aut erunt vacua, 
aut plena; dicendum, quod erunt plena, sel non 
superfluitate , sed nobilibus spiritibus e& humoribus, 
quae? totum corpus reddent agilius. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod capilli sunt de 

E superfluitate ; dicendum, quod superfluitas. triplex 
est: una respectu (otius corporis et speciei, ut est 
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superfluitas impuritatis; et haec non erit ibi. Alia 
est superfluitas respectu fotius corporis , in quo est, 
sed non respectu a/lerius propagandi, utpote se- 
men; et haec similiter ibi non erit, et haec est su- 
perfluitas residuitatis *. Quaedam est superfluitas re- 
spectu unius paríis, tamen in altera non est su- 
perflua, sed decens et optime collocata ; et talis est 
superfluitas, ex qua sunt capilli, quia illa materia 
non est necessaria stomacho, est tamen bene locata 
in capite et barba. 

A. 5. 6. 7. Ad illud quod obiicitur, quod arbores 
amittunt folia; dieendum, quod si arbores deberent 
semper suum servare decorem, nunquam folia amit- 
terent; nunc autem non servant, sicut. resurgentes: 
et ideo non est simile. — Ad alia tria, solvendum 
distinguendo triplicem veritatem naturae, et vivere 
secundum triplicem differentiam, ut in praecedenti 
problemate dictum est *. 


ARTICULUS il. 


Quid in quo resurgat. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur secundo, quid in quo resurgat. Et de hoc 
duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, quid in quo resurgat quan- 


tum ad totum corpus. 
Secundo, quid in quo quantum ad quodlibet 
membrum. 


QUAESTIO I. 


Utrum caro, quae est in duobus hominibus caro, resurgat caro in primo, vel in secundo. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, cum caro 
est in duobus hominibus caro, utrum resurgat cato 
in primo, vel in secundo. Et quod in prémo, videtur. 

1. Augustinus, de Civitate Dei, et habetur in 

Argi. pro littera ^: «Illi animae in .puncto temporis redditur, 
quae eam primitus, ut ex ea homo fieret, viveret, 
cresceret, animavit ». 

2. Item, ratione videtur : quia « propria forma 
in propria materia nata est fieri* »: ergo si haec 
caro est propria materia huius animae, cui primo 
est unita; ergo semper anima appelit ei uniri: ergo 
si non potest, frustratur eius appetitus. Hoc autem 
est inconveniens: ergo etc. 

3. Item, caro ex unione cum anima dispositio- 
nem contrahit sive ordinationem ad immortalitatem: 
ergo si haec caro unita est cum hac anima, neces- 


! Libr. XXII. c. 24. n. 4: Qui [numeri harmoniae] si noti 
esse potuissent, in interioribus quoque visceribus, quae nullum 
ostentant decus, ita delectaret pulcritudo rationis, ut... placet, 
ipsius mentis, quae oculis utitur, praeferretur arbitrio. 

? Cod. N qui. Pro mobilibus codd. N aa mobilissimis, et 
pro humoribus cod. bb hwmiditatibus. 

3$ Cfr. supra d. 40. q. 1. ad 3. 

* Edd., post decorem. addito sicut resurgentes, subinde le- 
gunt: amilterent, sed non debent ewm servare. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 








sitatem habet iterum ad unionem cum ipsa; et si 
hoc; cum haec necessitas non patiatur , ut haec caro 
ordinetar ad animam aliam: patet? etc. 

^. Item, si non est necesse resurgere cum prima: 
ergo si tota caro hominis manducetur, privabitur 
omnino anima suo corpore, et ita dabitur ei aliud 
corpus: non ergo erit ei resurrectio, quia resurre- 
ctio est eiusdem numero ?. 

SED CONTRA: 1. Costa fuit in Adam et in Eva "? ; Pro parte 2. 
quaero igitur: in quo resurget ? Si in Adam: ergo 
cum iota Eva sit inde facta, nihil resurget in Eva. 
Si non in Adam; sed in Adam primo fuit costa: 
non ergo resurget, in quo pr?mo fuit. 

2. Item, homo est de semine patris, et Christus 
« ex purissimis sanguinibus Virginis!' »: ergo si se- 
men debet resurgere in patre, et sanguis in. Vir- 


$ Hic c. 9. Sententialiter habetur XXII. de Civ. Dei, c. 20. 
n. 9. (vide infra pag. 911, nota 1.); verbotenus in Enchirid. 
Cfr. supra pag. 894, nota 3. 

7 Secundum Aristot.; vide supra pag. 888, nota 1. 

8 Explicatio huius arg. habetur supra d. 43. a. 1. q. 5. ad 6. 

? Ut ostensum est supra d. 43. a. 1. q. 4. 

! Gen, 9, 91. seq. — Inferius pro mhil resurget non 
pauci codd. ehil resurgeret. 

!! Damasc., Ill. de Fide orthod. c. 2. et IV. c. 14. Cfr. III. 
Sent. lit. Magistri, d. III. c. 4. 


Distinctio. 


Conclusio 4. 


Subdistin- 
ctio. 


De 1. casu 
positio 4. 
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gine; tunc nullus homo generatus resurgeret, nec 
etiam Christus. Quodsi hoc non est verum: ergo 
caro resurget in eo, in quo seeundo est caro. 

3. Item, esto quod aliquis nutriatur ex carne 
humana, dicit Augustinus !, quod redit ad primum; 
esto quod de illa generet, constat, quod si tune re- 
dit ad primum, nihil remanebit generato; et hoe 
esL inconveniens. Quodsi non redit: ergo non est ne- 
cesse, quod resurgat in primo, sed in secundo potest. 

A. Item, quod debeat resurgere in secundo, vi- 
detur: quia ab ultimo res denominatur et a fine? 
— unde statur in ultimo testamento, quod est in 
morte testatoris — ergo si caro ista fuit istius ho- 
minis finaliter et posterius: ergo ad ipsum magis 
spectat: ergo ad seeundum et postremum debet re- 
dire, non ad primum. 


CONCLUSIO. 


Caro, quae est in duobus, in wno sicut in prin- 
cipio, in alio sicut in individuo et toto suo , 
resurget in secundo; si est in ambobus. secun- 
dum materiam, resurget in primo; si vero in 
hoc secundum materiam, in alio secundum spe- 
ciem, resurget in secundo ; ?mpossibile est au- 
tem, quod in pluribus sit secundum. speciem. 


REsPONDEO: Dicendum, quod caro, quae est in 
duobus, potest esse dupliciter: aut ita quod sit in 
uno sicut in principio, in altero sicut in ind?viduo 
el tolo suo; aut in utroque sicut in ?ndividuo. Si 
sit in uno sicut in principio, in alio sicut in ndi- 
viduo et toto, resurget in secundo, quia non erat 
in primo ad ipsum ?, sed ad alterum ordinata, si- 
cut fuit costa in Adam, quia ordinata ad propa- 
gationem Evae; sic semen in patre, quia ordinatum 
ad propagationem filii; sic illi sanguines in Virgine 
beata, quia ordinati erant ad conceptionem Christi. 


— $i autem in ultroque sit sicul in fofo absoluto , . 


hoc tripliciter potest intelligi: aut ita, quod sit in 
utroque caro secundum speciem; aut in utroque 
secundum materiam ; aut in uno secundum speciem, 
in altero secundum materiam *. — De primo est 
controversia. Nam aliqui dicunt, quod caro un.us se- 
eundum speciem potest fieri caro alterius secundum 
speciem, utpote si homo de illa nutriatur et gene- 
ret; et hoc dicunt, quia omnino est transmutabilis 
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caro?, ut alia, sicut experimento patet. — Et s 
quaeras : in quo resurget? dicunt, quod in illo, in quo 
maiorem et essentialem habet ordinationem , et Deus 
supplet alteri illud, ut verbi gratia, si de modica 
parte corporis unius quantum ad carnem secundum 
speciem sit aliquis generatus, ista. resurget in gene- 
rato, et Deus post supplebit in alio quod amissum 
est, sicut in Adam replevit carnem pro costa *. 

Alia positio est, quod de carne secundum spe- positio 2. 
ciem alius homo nec potest nutriri nec generari, 
sed solum de carne secundum materiam; et ratio- natio !. 
nem huius reddunt ex parte aectualitatis ipsius, quia 
transsubstantiatio haee conversio est, et conversio et 
transmutatio sive transsubstantiatio est ex ente in 
poteniia ; et quia est caro secundum speciem, ideo 
non est possibilis converti in carnem secundum spe- 
ciem. — Sed quoniam hoc non habet stabile funda- Non sotücit. 
mentum, quia lupus nutritur de carnibus lupi", et 
in aliis animalibus eiusdem speciei hoe videmus; et 
iterum, caro secundum speciem potest fieri non-caro, 
et tunc erit in potentia: ideo rationem fundant su- natio 2. 
per puloeruwum appetitum , qui plantatus est ad il- 
lam formam determinate et sempiternaliter, qui non 
patitur, ipsam carnem vivificar! ab alia anima im- 
mortali. Et ideo respondent, quod istud est impos- 
sibile, quod in primo sit caro secundum speciem 
unius et postmodum fiat. alterius. 

Sed prima positio repugnare videtur resSurTe- positio 4. 
ctioni ezusdem corporis: quia, si de una parte car- tr. in: 
nis meae secundum speciem posset fieri caro alte- 
rius secundum speciem, pari ratione et de alia, et 
sic de qualibet; et sic anima perderet suam carnem 
totam: quomodo ergo verum est quod dicit lob*: 
In carne mea, videbo Dewm, Salvatorem meum? — . vtraque 
Secunda positio non habet multum robur, tum quia wm pes 
videtur inconveniens dicere, quod homo non pos." 
sit nutriri de carne secundum speciem, cum sint 
aptae ad nutriendum, et bestiae possint inde nu- 
triri. — Amplius, nec istud est multum stabile, 
quod in corpore humano sit aliquid actu incorru- 
ptibille, et cum sit resolubile usque ad elementa, 
quod? ibi sit appetitus i:pediens transmutationem. 

Unde sanius dici potest, quod sicut resurrectio natio aucto- 
fit per divinam virtutem ; sic ordinatio carnis ad uides 
suam animam est secundum divinum decretum et 
dispositionem , quae, quoniam est inviolabilis "^, facit, 





! Libr. XXII. de Civ. Dei, c. 20. n. 2: Reddetur ergo 
caro illa homini, in quo esse caro bumana primitus coepit; ab 
illo quippe altero tanquam mutuo sumta deputanda est, quae 
sicut aes alienum ei redhibenda est etc. 

? Secundum Aristot. supra pag. 247, nota 8. et pag. 470, 
nota 7. allegatum. 

3 Codd. G aa (F a secunda manu) n primo u£ ad ipsum. 
Post pauca pro sic semen codd. G H VZ sicut semen. 

^ Vide supra pag. 908, nota 7. 

5 Cod. P caro illa. Inferiás pro maiorem et essentialem , 
edd. maiorem et essenlialiorem. 

6 Gen. 2, 91. — Pro in alio, quod exhibet cod. M, cod. U 


in aliero, alii codd. et edd. Zn me (cod. E a secunda manu 
in primo). Inferius plures codd., omisso eí comversio, pro sive 
Iranssubstantialio substituunt sive iransversio. 

7 Plures codd. perperam omnis. 

8 Cap. 19, 96. Vulgata omittit Salvatorem. 

9 Edd. legunt: actu corruptibile et. tamen sit... elementa , 
el quod. Eaedem edd. superius pro sint apíae substituunt. sif 
apta, et pro bestiae, quod praebent codd. L Y bb (E a secunda 
manu), cum aliis codd. bene.: 

39 |ta codd. 1 K bb, codd. AF GH aa zmmobilis, codd. R S 


immutabilis, alii codd. et edd. immortalis. Cfr. supra d. 43. 


a. 1. q. 5. ad 6. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


Conclusio 4. 
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quod caro seeundum Speciem unius ad carnem se- 
cundum speciem alterius hominis sit impossibilis. 
Dicamus ergo, quod in utroque secundum speciem 
esse omnino est impossibile, quia tunc esset de ne- 
cessaria constitutione utriusque et necessario resur- 
geret in utroque ; et hoc est impossibile — istam im- 
possibilitatem non dico * venire de vir(ute carnis 
secundum speciem ipsius hominis , quia sic. necessa- 
rio est ordinata ad incorruptionem propter appeti- 
lum ad animam primam — et ideo non potest esse 
corporis alterius animae principalis materia , quia, 
sive sit ibi iste appetitus, sive non, sine calumnia 
polest diei, quod hoc venit ex ordinatione divina, 
quae carnem hominis sicut. non dimittit, perire, sic 
nec eius substantiam confundi nec permisceri. Unde 
sicut divina providentia faciebat Adam ab exteriori 
impassibilem *; sic etiam faeit carnem secundum 
speciem" unius in carnem secundum speciem alterius 
inconvertibilem. 

Si autem caro sit in utroque secundum 7nate- 
riam, ut quando homo nntritur de carne alterius 
secundum materiam ; dico, quod redit ad primum, 
quia ad utrumque ordinata est de congruo; ei se- 
quens ordinatio, cum non sit fortior, non solvit prae- 
cedentem. — Si autem in uno sit secundum speciem , 
in altero secundum materiam; resurgit in eo, in 
quo fuit secundum speciem , quia ad illum essentia- 
liorem ordinationem habet, sive sit primus, sive se- 
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cundus. Unde si aliquis nutritur de carnibus alte- 
rius secundum speciem, talis caro redit ad primum. 


Si autem generatur de carnibus secundum ae- Conclusio 5. 


riam, quia de his quae secundum speciem, non po- 
test generari; dico, quod caro stat in secundo, et 
Deus recompensat primo. Et ratio huius est, quia * 
essentialiorem habet ordinationem ad animam in se- 
cundo. 

Ex his patent obiecta: quia Augustinus loquitur 
in duobus casibus, scilicet quando in primo fuit caro 
secundum speciem; et hoc patet ex verbo suo: « Ut 
ex ea homo fieret » etc., vel etiam, quando in duo- 
bus est secundum materiam. 

Ad illud ergo quod obiicitur, quod debet deno- 
minari ab ultimo; dicendum, quod sequens ordinatio 
non solvit priorem, nisi sit forlior; et quia non est 
fortior, prior manet; maxime quando in primo fuit 
caro secundum speciem, habuit essentialem * ordina- 
tonóm ad animam, quia caro secundum speciem, 
vivificata ab hac anima, habuit necessariam et indis- 
solubilem ordinationem ad illam animam ; et ideo, 
sicut matrimonium legitime contractum cum aliqua 
non potest solvi, si illa contrahit de facto cum ali- 
quo; sic nec caro ordinationem ad primam carnem 
perdere. Quid autem sit caro secundum speciem , 
hoc habet locum in libro secundo, ubi agitur, utrum 
aliquid transeat in veritatem humanae naturae, et 
quaeratur distinctio trigesima *. 


SCHOLIO YN. 


I. Posito hoc principio, quod totum resurgat, quod perti- 
net ad veritatem naturae, exsurgit difficultas, quomodo hoc 
fieri possit, quando (v. g. in anthropophagis) eadem caro per- 
tineat ad plures homines. Solutio eruitur ex duplici distinctione, 
quarum primam $. Thom. (S. c. Gent. IV. c. 81. ad 5.) eodem 
sensu ac S. Bonav., sed aliis verbis, sic explicat, scilicet ut 
aliud sit, quod pertinet ad perfectionem. individui, aliud, quod 
est deputatum ad perfectionem. speciei. De secundo idem docet, 
quod « resurget in eo, ad quem pertinebat secundum perfectio- 
nem individui, unde semen resurget in genito et non in gene- 
rante, et costa Adam resurget in Eva, non in Adam, in quo 
fuit sicut in naturae principio. Si autem secundum eundem 
perfectionis modum fuit in utroque, resurget in eo, in quo pri- 
mitus fuit». — Altera distinctio est inter partes formales et 
materiales corporis, sive ut antiqui secundum Aristotelem lo- 
quebantur, inter carnem secundum speciem et carnem secun- 
dum materiam ; quae distinctio a Scholasticis non eodem modo 
accuratius explicatur et applicatur; de quo vide II. Sent. d. 30. 
a. 3. scholion n. ll. 

S. Thom. (locis infra citt.) secundum tres opiniones circa 
id quod est de veritate naturae, ponit tres solutiones tanquam 
probabiles. — Durand. (hic q. 1.) alia via incedit et supponit, 
quod « materia de se nullam habeat identitatem vel diversita- 
lem, nisi quam habet a forma; et sic, manente eadem forma, 


! Cod. G dubito. Aliquanto inferius pro dimitlii cod. L 
permittit. 

* Vide Il. Sent. d. 49. a. 9. et 3. 

* Edd. addunt caro maiorem. et. 








est eadem materia, undecumque veniat, et per consequens est 
idem compositum » (ibid. n. 7.). « Et secundum istam viam 
evaduntur multae difficultates, quae tanguntur secundum mate- 
riam resurrectionis, sicut est illa de costa Adae... et illa qua quae- 
ritur, si aliquis homo nutriatur ex carnibus alterius » etc. (ibid. 
n. 10.). Sed cfr. infra dub. 4; de resurgendo eodem sexu dub. 2. 

In hoc tamen omnes conveniunt, non resurrectura omnia 


quae in corpore fuerint materialiter , quia partes secundum qma- 


teriam, in hac vita fluunt et refluunt, quin propter hoc corpus 


desinat esse idem (cfr. infra dub. 3, et Scot., hic q. 1. n. 9. seqq.). 

De eadem 1. quaestione: Scot., loc. cit. n. 15. seqq. — 
S. Thom., hie q. 1. a. 2. quaestiunc. 4. 5; Suppl. q. 80. 
a. 4. 5. — B. Albert., hic a. 7. 8. — Petr. a Tar., hic q. 14. 
a. 2, — Richard. a Med., hic a. 1. q. 4. — Dionys. Carth., hic 
q. unica. 

II. Quaestio 2. a S. Thoma (hic q. 4. a. 1. quaestiunc. 3 ; 
Suppl. q. 79. a. 3.) et etiam ab aliis sic ponitur: « utrum 
oporteat, pulveres humani corporis ad eandem partem corpo- 
ris, quae in eis resoluta est, per resurrectionem redire »; quod 
cum S. Bonaventura (hic et infra dub. 4.) etiam S. Thom. 
quoad factum. affirmat tanquam « magis probabile ». Sed quoad 
id quod « fieri possit » sine identitatis praeiudicio, distinguit 
« diversas partes homogenei », sicut diversae partes carnis, et 
« diversas partes diversarum. specierum. totius heterogenei »; 


* 


* Edd. cum nonnullis codd. essentialiorem (verbo habuit 
codd. F aa praemittunt et). 

5 Art, 3. q. 1. seq. — Superius post sic mec caro edd. 
supplent potest. 


Ad 41. arg. 
pro parte 4. 


Ad A4. pro 
parte 2. 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 


Fundamenta. 


DIST. XLIV. P. I. ART. II. QUAEST. Il. 


porro docet, mutationem situs quoad secundas mutare identita- 
temet partium, et etiam tolius, « si loquimur de partibus es- 
sentialibus , non autem, si loquimur de. partibus accidentalibus, 
sicut sunt capilli et ungues ». Tamen quoad partes homogenei 
mutatio situs, ut idem dicit, nullum generaret praeiudicium 
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identitati. — Scot. (hic q..1. n. 19.) putat, non ita constare, 
materiam singularum partium: ad easdem redituram esse. 

De eadem 2. quaestione praeter laudatos: B. Albert., hic 
a. 9. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. a Med., hic 


| à. T. q: 5. — Durànd., hic q. 1. * 


QUAESTIO Il. 


Utrum materia, uniuscuiusque membri resurgat in suo, an indifferenter in. quolibet membro. 


Secundo quaeritur, quid in quo resurgat quan- 
tum ad membra, utrum scilicet materia üniuscuius- 
que membri in suo, an indifferenter in quolibet. Et 
quod non $n suo: 

1. Videtur Augustinus dicere, et habetur in lit- 
tera'!, quod non refert, utrum pars materiae redeat 
in suum locum, sicut est in fusione statuae. 

2. Item, ad hoe est ratio ostensiva, quia ma- 
teria illa est in perfecta obedientia respectu Creato- 
ris: ergo si ipsa nihil operatur ?, et Creator non facit 
vim, nisi quod totum reparetur et debite, sicut bo- 
nus artifex; ergo videtur, quod sine differentia ma- 
teria unius membri in alio possit resurgere. 

3. Item, alia ratio ad hoc est, quia dispositio 
contrahitur in corpore ad resurgendum ex unione 
ad animam: ergo cum quaelibet pars toti animae 
uniatur, quia anima tota est in qualibet parte ?, quae- 
libet pars habet indifferentiam ad totum. 

A. Item, si necesse est, quod in eodem; sed 
esto, quod aliquis habeat nimis magnum caput, tunc 
necesse esset resurgere in eadem deformitate; sed 
hoc est inconveniens. 

SED CONTRA: 1. Ezechielis trigesimo septimo *: 
Accesserunt ossa ad ossa , unumquodque ad. iun- 
eturam suam: ergo si est convenienter ibi signata 
forma resurrectionis futurae, patet etc. 

2. |tem, ratione videtur: quia resurrectio est 
eiusdem ; sed si manus fieret ex materia pedis, non 
esset eiusdem ; sic nec alia aliqua pars, si fieret de 
alia, et sic nec totum idem: ergo cum hoc sit in- 
conveniens ?, patet. etc. 

3. Item, resurrectio est ad remunerationem ; 
sed contingit, unum membrum esse. nobilius altero, 
et ulterius, magis mereri uno quam altero: ergo si 
non debet alicui praeiudicari, illa pars materiae in 
eo membro debet resurgere, quae prius ibi fuit. 

A. ltem, sicut se habet totum corpus ad totam 
animam, sic oculus ad potentiam visivam, ut dieit 


1 Hic c..2. 

? Cfr. supra pag. 273, nota 3. in fine. — Edd. prose- 
quuntur: ef creaturae mon facit etc. 

3 Ut ostensum est I. Sent. d. 8. p. II. q. 3. 

4- Vers. T. 

5 Vide supra d. 43. a. 4. q. 4. — In maiori post eiusdem 
cod. aa subiungit quwmero. 

9 Libr. Il. de Anima, text. 9. (c. 1.): Si enim esset oculus 
animal, anima utique ipsi visus esset... Oportet igitur accipere 
quod est in parte, in toto vivente corpore; proportionaliter 


S. Bonav. — Tom. IV. 


Philosophus; sed necesse est, materiam totius cor- 
poris aptari animae huic, ita quod non alii: ergo et 
materiam potentiae visivae huic, et non alteri; et 
sic materia huius membri in hoc membro. determi- 
nate resurget. 


GONGLUSIO. 


Membrum. unumquodque reformabitur ex sua, pro- 
pria materia, quatenus est de eius substantia , 
non de superfluitate. 


ResPoNpEo: Dicendum, quod in membro sive in 
eius materia est aliquid considerare, quod est de 
substantia et perfectione, aliquid, quod est de su- 
perfluitate, sicut aliquà membra plus habent de 
materia, quam conveniens sit formae membri. Si 
primo modo, sic. dico, quod unumquodque mem- conclusio 1. 
brum ex sua propria materia reformabitur ; refor- 
matio enim respondet formationi. Unde eiusdem ? et 
de eodem est reformatio, cuius et de quo fuit for- 
matio. — Si autem quantum ad superfluitatem , di- 
cendum tunc, quod illud materiae, quod est super- 
fluum in una parte, per. totum dispergetur, ut sic 
non abundet unum membrum ab altero, nisi quan- 
tum debet. 

1. Et sic loquitur Augustinus, quod. patet ; lo- 
quitur enim. de superexcrescentia. eorum quae de- 
bent resurgere *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod materia illa 
est in perfecta obedientia; dicendum, quod verum 
est; tamen Creator non vult facere, nisi quod con- 
gruit ipsum facere; et congruit, quod unumquodque 
membrum fiat de sua materia. — Et quidam reddunt 
de hoc rationem ex parte diversorum. appetituwm , 
qui sunt in pulvere. Quidquid tamen sit de hoe, ta- 
men hoc venit. ab ordinatione perfecti artificis, ut 
reparet de eadem materia et eodem. ordine ?. 


Distinctio. 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum, 


Ratio alio- 
rum, 


namque se habet, sicut pars ad partem, totus sensus ad totum 
corpus sensitivum, secandum quod huiusmodi. — Ibid. text. 26. 
(c. 9.) insinuatur nor. à] 

7 Edd. eum pluribus codd. eadem (nonnulli codd. de ea- 
dem), inferius posito eius (nonnulli codd. eius et) pro cuius 
el. Subinde codd. R S T U X bb omittant materiae, et post quod 
edd. addunt modo, ac post totum supplent corpus. 

$ Cfr. infra dub. 4. — Superius pro sic codd. AFHIK 
aa (bb a secunda manu) Zn hoc casu. 

? Vide quaest. praeced. et d. 43. a. 1. q. 5. ad 6. 


145 


Notandum. 


Fundamenta. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quod quaelibet pars 
unitur toti animae ; dicendum, quod anima est per- 
fectio* quantum ad substantiam, et motor quan- 
tum ad potentias; etsi anima non sit composita, 
immo simplex quantum ad substantiam , habet tamen 
multitudinem potentiarum, ratione quarum ad di- 
versa organa comparatur. Quoniam igitur corpus est 
ordinatum ad resurrectionem utroque modo, et in 
quantum respicit animam ut perfectionem et ut mo- 
lorem; et quantum ad rationem motoris est distin- 
ctio: ideo distinete resurget materia membrorum in 
suis locis. 

^. Ad illud quod ultimo obiicitur, iam patet 
responsio. Dico enim, quod illud per totum disper- 
getur, quod in aliqua parte est superfluum; nec il- 
lud faciet diversitatem in corpore, sed removebit de- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


' formitatem ; et hoc intelligendum quantum ad cor- 


pora electorum *. 

Sic igitur patet, quid in quo resurgat secun- 
dum verba beati Augustini, quibus magis inniten- 
dum est, maxime in hac materia, quam etiam ra- 


tioni. Attamen tam ad primum problema quam ad Recursus ad 
rauones se- 


ultimum posset de facili responderi, si quis velit se- 
minales rationes intueri, in quas fit resolutio, quae 
in una parte salvabuntur respectu totius, si sit ar- 
tifex, qui possit educere; et ideo, cum Deus hoc 
operetur et supra naturam, quid mirum est, si, 
quantumeumque parum de carne remaneat, totum 
reficiat ? Nec unquam poterat adeo dividi, quin mo- 
dicum sufficiat cuilibet; hoc dico secundum ope- 
rationem Dei, non secundum operationem naturae, 
sicut alibi melius patet, scilicet in secundo libro *. 


ARTICULUS III. 


Qualia futura sint corpora resurgentium. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur, qualia erunt corpora resurgentium. Et de 
hoc duo quaeruntur. 


Primo quaeritur de qualitate quantum ad electos. 
Secundo vero, quantum ad reprobos. 


QUAESTIO I. " 


Utrum corpora. electorum resurgant cum deformitatibus. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum cor- 
pora electorum resurgant cum  deformitatibus. Et 
quod non, videtur. 

1. Augustinus, de Civitate Dei vigesimo secundo *: 
« Aberit a corporibus electorum omnis deformitas , 
omnis infirmitas omnisque tarditas »: ergo si haec 
pertinent ad. deformitates , et carebunt his ; patet etc. 

2. Item, nihil resurget in electis, quod non sit 
de decore naturae; quia, ut dicit Augustinus ?, « a 
corporibus electorum vitia detrahentur, et natura 
servabitur »; sed deformitates non sunt de natura: 
ergo etc. Probatio moris: super illud ad Ephe- 
sios secundo: Eramus natura filii irae; Glossa: 
« Natura vere ac proprie dicitur, qualis sine vitio fuit 
in primis parentibus » : ergo cum deformitates in ea 
non fuerint, patet ete. 

9. ltem, generans transmittit in prolem omne 
illud, quod est de veritate naturae suae, quando ge- 
nerat sine errore, pro eo quod per naturam gene- 
rans generat sibi simile *; sed generans, habens de- 


! Sive forma corporis; cfr. l. Sent. d. 8. p. Il. q. 3. — 
Inferius pro u£roque modo plures codd. vel cum edd. n utro- 


que vel utroque. In fine solut. pro distincte cod. F relinqui- 
lur, quod. 


* De quo in art. seq. 

5 Dist. 2, D. Ml. 459: 0:59. 0540.48. ds q. 2. — Su- 
perius pro poterat adeo [cod. O ifa] plures codd. poterit adeo. 
— Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Cap. 20. n. 3. — Pro infirmilas plures codd. informitas. 


formitatem, sine errore naturae generat non haben- 
tem deformitatem: ergo deformitas non est in eo de 
veritate suae naturae: ergo si hoc solum resurget 
in electis, quod est de veritate naturae, deformita- 
les non resurgent in eis. 

A. Item, Anselmus in libro de Veritate" dicit, 
quod « veritas est rectitudo sola mente perceptibi- 
lis »: ergo quod non est de rectitudine naturae non 
est de veritate naturae; sed deformitas non est de 
naturae rectitudine, ergo non est de veritate natu- 
rae: ergo non resurget in electis. 


CoNTRA: 1. Caro contracta a generantibus est Aa opposi- 


de veritate humanae naturae; sed gibbositas et aliae 
multae deformitates possunt a generantibus contrahi: 
ergo sunt de veritate humanae naturae. Sed omne 
tale resurget in electis: ergo etc. 

2. Item, de veritate humanae naturae sunt 
membra non tantum officialia, verum. etiam consi- 
milia; sed in huiusmodi deformitatibus est aliquid de 
substantia membri consimilis, sicut patet, quia * in 


5 Libr. XXII. de Civ. Dei, c. 17. — Seq. locus Scripturae 
est Eph. 2, 3, et Glossa, quam exhibent Petr. Lombard. et 
Lyranus ut ordinariam , est secundum August., I. Retract. 10. 
n. 3, ubi pro fuit in primis parentibus legitur primitus. con- 
dita est. — Subinde pro Zn ea cod. F ?n eis. 

$ Cfr. supra pag. 847, nota 7. et pag. 860, nota 3. — 
Paulo ante voci errore cod. aa addit naturae. 

7 Cap. 44. 

$ Cum codd. FL Y supplevimus quia, codd. N aa quod. 


Epilogus. 


minales. 


tam. 


Duplex de- 
formitas. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


DIST. XLIV. P. I. ART. III. QUAEST. Il. 


gibbo est aliquid de carnis substantia: ergo est ali- 
quid de veritate humanae naturae: ergo etc. 

3. Item, quia anima meruit in corpore, debet 
remunerari in corpore et in membris, et hoc, quia 
corpus est sibi coniunctum: si ergo anima viri iusti 
meruit in deformitatibus et per deformitates, quas 
humiliter toleravit; ergo debet in eis remunerari. 

A. ltem, cicatrices, quae sunt inductae in Mar- 
tyribus a violentia, manent in gloria in signum me- 
riti et triumphi : ergo pari ratione deformitates , quae 
sunt a natura, in quibus meruit anima nostra. 


CONCLUSIO. 


In corporibus electorum nulla resurget deformitas, 
resurget tamen alicuius deformitatis materia. 

REsPONDEO: Dicendum, quod deformitates quae- 
dam sunt qualitativae, sicut illae quae veniunt ex 
malo et inordinato situ membrorum '. Quaedam sunt 
quantitativae, sicut quando quis habet nimis ma- 
gnum caput, vel nimis magna membra, ita quod 
alis sunt. improportionalia, vel habet gibbositates, 
vel talia, in. quibus est aliquid de carnis substan- 
tia. Si de primis loquamur, quia non sunt de veri- 
tate humanae naturae, immo per errorem omnino 
contingunt; dicendum, quod in electis nullo modo re- 
surgent. Si de secundis loquamur, quia aliquid est 
ibi substantiae, aliquid vitiositatis, quod est substan- 
tiae resurget, quod est vitiositatis auferetur; hoc est 
dicere, quod illius membri materia per alia membra 
diffundetur quantum. ad. superfluitatem ?, ita. quod 
non aliquid peribit, et tamen totum per omnia re- 
ducetur ad proportionem. Et sic patet, quod in ele- 
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etis nulla resurget deformitas, resurget tamen ali- 
cuius deformitatis materia. — Et sic. concedendae 
sunt rationes ostendentes, quod non resurgent. 

1. 2. Concedendae nihilominus sunt duae ad 
oppositum inductae, quod illud quod est de substan- 
tia deformitatis, resurget, tamen sub ratione pulcri- 
tudinis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod per deformi- 
tates merentur viri iusti; dicendum, quod per ali- 
quid. mereri est dupliciter: aut quod habet. imperfe- 
ctionem secundum s/atum meriti, non tamen se- 
cundum suam formam et naturam; aut quod 
habet imperfectionem secundum suam maturam ; 
Sicut patet, quod meretur per caritatem, cui" inest 
imperfectio solum ratione s/atus, et meretur per 
fidem, cui inest imperfectio ratione formae. In primo 
remuneramur per eius perfectionem ; in secundo re- 
muneramur per eius evacuationem, quia non est 
nata fides stare cum perfectione completa ?*. Per hunc 
modum in corporalibus oportet intelligi; unde cum 
corpus humanum statui perfectionis non repugnet 
quantum ad maturam, sed quantum ad statum; 
deformitas vero quantum ad propriam suam ra- 
tionem repugnat perfectioni; hine est, quod corpus 
debet resurgere et resumi, deformitas vero minime. 

A. Ad illud quod obiicitur de cicatrieibus, di- 
cendum, quod aut cicatrices non resurgent, aut si 
resurgant, ita facient ad decorem et gloriam ani- 
mae, quod non minuent puleritudinem corporis, quia 
frequenter talia signa reddunt corpus magis deco- 
rum. Quoniam igitur cicatrix potest carere turpitu- 
dine, sed deformitas semper deformat; ideo non 
sic competit deformitas corporibus electorum, ut ci- 
catrix. 


SCHOLIO YN. 


l. De corporibus glorificatis electorum eorumque dotibus 
multa docentur infra d. 49. p. II, quae a pluribus Lombardi 
commentatoribus in hac dist. (a S. Thom. q. 2.) tractantur, ubi 
etiam haec 4. quaestio passim tangitur, sed a S. Thoma praeci- 
pue hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 1-4, a Scoto, hic q. 1. n. 15. 16. 
Specialiter de eadem quaestione agunt: B. Albert., hic a. 12. — 
Petr. a Tar., hic q. l.. a. 4. quaestiunc. 1. — Richard. a Med., 
hic a. 14. q. 6. — Durand., de hac et seq. quaest. hic q. 3. 

bui Quaestionem 2. aliter solvit cum B. Alberto S. Tho- 
mas (hic q. 3. a. 4. quaestiunc. 1; Suppl. q. 86. a. 1.). Nam 


prima opinione, quam sequitur S. Bonav., improbata, prose- 


quitur: « Alii rationabilius dicunt, quod auctor, qui naturam 
condidit, in resurrectione naturam corporis integre reparabit »; 
et hoc docet non tantum quoad deformitatem, quae ex defectu 
vel mutilatione alicuius membri resultat, sed etiam de ea quae 
oritur « ex indebita partium dispositione, vel indebita quantitate 
vel qualitate vel situ.» etc. Hoc tamen non intelligit de defe- 
cübus, « qui ex naturalibus principiis in humano corpore natu- 
raliter consequuntur ». Durand. et Estius (hic $ 10.) consen- 
üiunt Bonaventurae. 

De 2. quaestione praeter cit. : B. Albert., hie a. 33. — Petr. 
a Tar., loc. cit. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., loc. cit. a. 6. 


QUAESTIO. 1I. 


Utrum deformitates resurgant in corporibus damnatorum. 


Secundo quaeritur, utrum deformitates resurgant 
in corporibus damnatorum. Et quod sic, videtur: 


! Cod. aa subiungit: sicut. oculum habere in. fronte, et 
huiusmodi. 

? Cod. aa prosequitur: u£ ez illa materia superfluitatis 
cetera, quae reparari indigent, reparentur , ita etc. Superius 
pro resurgent communior lectio codd. resurgunt. 


Solutio op- 
positorum. 


Dupliciter 
meretur. 


Notandum. 


1. Per Augustinum in Enchiridio *: « Nulla de-rendamenta. 


bet esse quaestio de pulcritudine, ubi est certitudo 


3 Cfr. III. Sent. d. 34. a. 2. q. 1. eta. 3. q. 4. — Superius pro 
meretur Nat. bis meremur; econtra cod. Z bis remuneratur 
pro remuneramur. Vocibus eius perfectionem cod. F. interserit 
completionem. et. In fine solut. pro resumé codd. R S restitui. 

1 Cap. 92. n. 23. Verba vide hic in lit. Magistri, c. 4. 


Ad opposi- 
tum. 
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de damnatione »; si ergo certi: sumus; quod reprobi 
damnabuntur, certi sumus etiam, quod pulcritudine 
non decorabuntur. 

3. |tem; a corporibus damnatorum non tolle- 
tur tarditas nec passibilitas: ergo nec deformitas 
consimili ratione. Prima; patet, quoniam: passibilia 
erunt damnatorum corpora et gravia ': ergo. etc. 

3. Item, quod deformitates tollantur ab electis, 
hoc gratiae est; sed nulla: gratia debet fieri damna- 
tis: ergo ab eis deformitates non debent auferri. 

4. Item, deformitates animarum 'ab. animabus 
non tolluntur: ergo nee a corporibus ratione consi- 
mili, immo «4. causa ?, quia deformitas culpae est 
causa deformitatis poenae. 

9. ltem, corpus damnatis animabus redditur 
non propter perfectionem , sed. propter maiorem pu- 
nitionem ; sed. deformitas corporis redundat in poe- 
nam) animae: cum ergo non debeat in eis poena 
minui, sed augeri; non debet corpus eorum defor- 
mitatibus exui, sed reindui. 

CoNTRA: 1. Deformitates in effectu veniunt ex 
errore virtutis producentis ^; sed corpora resurgen- 
iium sola virtus divina reficiet: ergo si illa non po- 
test errare, impossibile est, quod habeant deformi- 
latem. 

2. [tem , artifex, qui effectum cum deformitati- 
bus producit, non dicitur. reformator, sed defor- 
maior: ergo si Deus corpora damnatorum cum de- 
formitatibus facit resurgere, non debet dici refor- 
mator, sed deformator. Sed hoc est facere contume- 
liam ipsi artifici, quam oportet longe a Deo relegare: 
ergo nullo modo cum. deformitatibus producit. 

3. Item, «optimi est optimum producere * » : 
sj ergo Deus optimus est artifex, ergo optima arti- 
ficiata producit ; sed ipse est artifex in resurrectione, 
et corpora deformia non sunt bene facta nec ordi- 
nata: ergo etc. 

A. Item, est ordo partium in toto, et ordo rei 
ad finem, et primus respicit sapientiam , secundus 
respicit bonitatem *; sed Deus, cum. sit bonus, non 
potest facere rem fine carentem. sive a fine. deor- 
dinatam: ergo cum sit summe sapiens, non potest 
rem producere deordinatam quantum ad ordinem, 
qui est partium in toto: ergo nec deformitates. 

9. ltem, a damnatis * auferetur deformitas , 
quae est per diminutionem; unde. si caret manu, 
non carebit manu: ergo pari ratione et deformitas, 
quae est ex superfluitate, et ita, ut videtur, omnis 
deformitas. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Corpora, reproborum resurgent. cum suis 
deformitaiibus. 


REsPONDEO: Dicendum , quod Augustinus in En- Notandum. 


chiridio * istam quaestionem dimittit insolutam , quasi 
non sit magnae utilitatis; attamen cum assignet ra- 
lionem, quare circa hoe non debet laborari, deter- 
minationem quaestionis nobis. tribuit. Dum enim di- 
cit, quod non debet nos molestare inquisitio circa 
puleritudinem , ubi est certitudo circa damnationem ; 
sj enim ad hoc resurgunt, ut damnentur, non ut 
melioris, sed ut peioris sint conditionis; manifeste 
apparet, quod non dabitur eis puleritudo , quam 
non habuerunt, nec auferetur deformitas, quam ha- 
buerunt. Unde Deus quantum ad eos est purus re- 
formator , quia secundum eandem. formam  refor- 
mat, quam eis natura dedit in generatione. prima- 


Conclusio. 


ria. — In qua reformatione apparet Dei sap?entia, et corollarium. 


iustitia: sapientia, quia scit omnino. eodem modo 
reparare, sicut. ante fuit ^; éustitu, ut, sicut qui 
meruit in corpore pulcro, remuneretur in eius pul- 
critudine; sic qui in turpi peccavit in eius turpi- 
iudine cruciari debet; nec debet auferri, sed potius 
confirmari. — Et rationes hoc ostendentes conce- 
dendae sunt. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur primo,.quod 
venit ex errore virtutis; dicendum, quod verum 
est in operatione naturae, quae producit effectum , 
quanto melius potest; sed non sic in operatione Dei, 
qui non reparat, secundum quod melius potest, sed 
secundum quod meritis eius melius congruit. 

2. Ad illud, quod * producens effectum | defor- 
mem est deformator; dicendum, quod effectus de- 
formis productus potest dupliciter considerari: aut 
absolute, aut (n comparatione. Si absolute, verum 
est; si autem zn comparatione ad meritum, aut 
ad praecedentem statum, non est verum. Et quo- 
niam. effectus competit. meritis damnatorum ,. com- 
petit. nihilominus. statui praeterito; ideo talis. repa- 
ratio non deformatio, sed reformatio et conforma- 
(io debet dici. — Et est exemplum in artifice, qui 
picturam diaboli facit turpem ; ipse enim non. dici- 
tur deformator, sed. conformator, quia. conformem 
statui. diabolico picturam faeit, quamvis. in. se. pi- 
ctura sit deformis. Sic etiam in proposito intelli- 
gendum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod optimi est 





! Cfr. supra lit. Magistri, d. XLIIL. c. 7, et infra d. 49. 
p. ll. sect. .2. a. 3. q. 14. 

? Vide supra pag. 103, nota 10. 

? Cfr. Aristot., Il. Phys. text. 82. seqq. (c. 8.). 

* Secundum Dionys., de Div. Nom. c. 4. & 19. Cfr. tom. I. 
pag. 720, nota 7. 

* Vide lI. Sent. d. 44. a. 4. 


q. 3. in corp. — Mox pro 
deordinalam edd. deordinantem. | 


$ Cod. bb reprobis, alii codd. et ed. 4 electis, cod. F 
electis el eliam. reprobis. Post unde si cod. O supplet munmc, 
Vat. modo, quae etiam verbis non carebit praemittit. tunc. 

7 Cap. 92. n. 23. — Inferius pro £ribuit edd. innuil. 

$ Edd. fecit, cod. V facit. 

? Codd. L Z aa addunt obicitur , quod. Pro deformis edd. 
deformiter. La z 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Distinctio. 


Exemplum. 


DIST. XLIV. P. I. DUBIA. 


optima producere; dicendum, quod verum est in 
ordine', et corpus deforme optime ordinatur in in- 
ferno, sicut pulerum in caelo. 

4. Ad illud quod. obiicitur de ordine duplici, 
dicendum, quod ordo creaturae quantum ad finem 
est dupliciter: vel quantum ad /fimem ereatwm, vel 
quantum ad /imem ultimum, qui Deus est, qui est 
finis universalis. Similiter ordo partium est duplex , 
scilicet partéum $n toto, et rerum 1n universo. Et 
sicut creatura non potest produci à Deo deordinata 


7 
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| à fine ultimo , ita. quod illam deordinationem habeat 


& Deo; sic nec ab ordinatione, quae est 2n umi 
verso; et quamvis deforme corpus sit. deordinatum 
in. se, est tamen ordinatum in mundo. 

3. Ad illud. quod obiicitur, quod auferetur de- 
formitas per diminutionem: ergo etc.; dicendum, 
quod hoc est propter perfectam -punitionem volun- 
latis, quae, quoniam omnium membrorum. fuit re- 
ctrix et omnia habere voluit, licet non habuerit ; 
ideo in omnibus puniri debet et torqueri *. 


-.. DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Duns. I. 


In parte istà sunt dubitationes circa litteram , 
et primo. quaeritur de hoc quod dicit, quod resur- 
gentibus non eadem assignatur statura , sed aetas. 
Videtur enim male dicere: quia duplex est quanti- 
tas, scilicet temporis et extensionis ?; sed qui ha- 
buerunt diversam quantitatem molis in diversa re- 
surgent: ergo qui diversam habuerunt aetatem in 
diversa resurgent. — ltem, impossibile est, quod 
est praeteritum non esse praeteritum *: ergo impos- 
sibile est, quod aliquis, qui habuit annos centum, 
non habuerit centum: ergo impossibile est, quod 
habeat solum triginta duos annos. Sed in hac aetate 
resurrexit Christus: ergo impossibile est senibus in 
hac aetate resurgere. — Item, si resurgentibus com- 
putatur aetas, aut ergo ab instanti nativitatis , aut 
resurrectionis. Si ab instanti nativitatis , tunc erunt 
plus quam centum anni, immo quam mille in aliqui- 
bus; si ab instanti resurrectionis, tunc non habebit * 
aliquis unam horam, nedum quod triginta annos. — 
Item, Dominus nulli detrahet de quantitate molis , 
sed addet his qui minus habent: ergo pari ratione 
de aetale, cam senectus sit venerabilis *. 

Ad haec omnia respondendum, quod aetas re- 
surgentium dupliciter potest intelligi: aut. per com- 


parationem ad préncipium | durationis ,' sicut assi- - 


gnatur nobis nunc secundum compultationem ab ini- 
lio nostri esse; et sic non computatur aetas in 
resurgentibus, quia transierunt omnem aetatem et 
extra statum talem sunt. Alio modo aetas attenditur 
secundum - dispositionem .et: valitudinem. corporis ; 





1 Qfr. Ll. Sent. d. 44. a. 4. q. 2. ad. 4. Ibid. q. 3. agitur 


de. seq. solut. (ad 4.). 


?- Cfr. Il. Sent. d. 41. a. 2. q. 2. seq. — Vide scholion ad . 


praecedentem quaest. 

3 Cfr. Aristot., de Praedicam. c. de Quanto. —. Codd. R 
STbb addunt sive molis. — De «minori cfr. hic lit. Magi- 
stri; ;cii4. : 

4 Vide I. Sent. d. 42. q. 3. — De aetate Christi resur- 
gentis cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 

5 Ex codd. RST bb supplevimus aliquis. Subinde pro 
nedum quod edd. qui anle habuit. 

6 Sap. 4, 8: Senectus enim. venerabilis est etc. 
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et sic accipitur aetas iuvenilis. Omnes enim tales et 
tanti resurgent in corpore, quales fuissent in aetate 


iuvenili; et ita aetas non nominat durationem , Sed Notandum. 


corporis dispositionem. Si enim. Deus modo crearet 
hominem in eo habitu et statu, quem habet vir in 
irigesimo anno; tune diceretur creare" in aetate vi- 
rili;, non ratione computationis temporis, sed. habi- 
tudinis corporis. Et. per haee patent obiecta. 


Dus. Il. 


Item: quaeritur de hoc. quod dicit: Uf signifi 
caret perfectionem virium. Videtur enim male di- 
cere; quoniam, si femina non est vir, nec quantum 
ad sexum nee quantum ad virium perfectionem , 
quia sexus femineus attestatur infirmitati ; ergo. vi- 
detur, quod mulier non resurgat aliquo modo. — 
Item, sicut dicit Philosophus *, « femina est vir oc- 
casionatus »: ergo si occasiones non resurgunt in na- 
tura quantum: ad electos, nec feminae resurgent. — 
Item, 4n. resurrectione erunt sicut Angeli. Dei *, et 
hoc erit, quia corpus conformabitur animae; sed in 
Angelis non est distinctio sexus nec in animabus: 
ergo etc. — ltem, sexus distinctio est propter gene- 
rationem ; sed ibi non erit generatio: ergo ete. 

REsPONDEO: Dicendum, quod, sicut dicit Augu- 


stinus. vigesimo secundo de: Civitate Dei "5, aliqui 


voluerunt dicere, quod sexus femineus non resur- 
get propter praedictam auctoritatem Apostoli :: Donec 
occurramus omnes in virum per[ectum; sed sicut 
ipse dicit, ibi dicitur vir non a sexu, sed a wvir- 
(ute, non:corporis, sed mentis, per: quem. modum 


* Edd., pro Si... «odo creare( posito sic... tunc. creat , 
omittunt.quem, habet... creare (cod. U creari). — Idem dub. solvi- 
tur a S. Thom., hic q. 1. a. 3. quaestiunc. 4. et. circa lit, et à 
Richard. a Med., hic. a. 4. q.. 8. ! 

$ Libr. ll. de Generat. animal. c. 3. Vide tom. Il. pag. 485, 
nota 9. 

? Matth. 22, 30: In resurrectione enim neque nubent ne- 
que nubentur, sed erunt etc. 

10 Cap. 17. (ubi etiam rationes ponuntur pro resurrectione 
sexus feminei, quae inferius tanguntur) et c. 18, in quo expo- 
nit verba Apostoli Eph.. 4, 43:- Donec occurramus |. ommes in 
unitatem fidei el agnitionis Filii Dei in virum perfectum ctc. 


Notandum. 


Duplex in- 
tenlio natu- 
rae. 


Notandum. 
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mulier facta vir est, secundum quem modum dici- 
tur in Psalmo!: Beatus vir, qui mon abit in con- 
silio etc.; quod intelligi etiam potest de muliere. Et 
ideo auctoritas ista non negat resurrectionem mulie- 
rum; sed manifesta.ratio confirmat. Quoniam enim 
sexus femineus est naturalis et a Deo formatus, qui 
formavit virilem — quod patet, quia sine ipso non es- 
set perfectio speciei — et in corporibus nostris .« na- 
tura servabitur, et vitia: detrahentur? »: sicut viri re- 
surgent cum sexu. virili, non propter generationem , 
sed propter perfectionem et decorem quantum ad 
electos, sic feminae in sexu femineo; quia tunc a 


membris illis dedecus et inhonestas per omnia aufe- 


retur, et quod excitavit ad libidinem, excitabit ad 
Dei laudem. 

Quod ergo primo obiicitur, quod dicit defectum 
virium; dicendum, quod. hoc est solum secundum 
statum praesentem, ibi autem relinquetur sexus et 
tolletur infirmitas. 

Quod obiicitur, quod femina est vir. occasio- 
natus; dicendum, quod est loqui de naturae én£en- 
tione universali, et sic femina est de intentione 
naturae, quae intendit salvare speciem ?; et est lo- 
qui de éntentione naturae singularis, quae deside- 
rat rem facere, quanto meliorem et perfectiorem 
polest, et quod non faciat, hoc est praeter intentio- 
nem propter aliquam occasionem incidentem. Et. hoc 
modo est hie, quia natura de semine faceret vi- 
rum, si posset; sed quia vel est defectus in virtute 
et caliditate, vel etiam. est debilis eoagulatio in se- 
mine, vel non directe recipitur in matrice; hine est, 
quod mulier generatur et dicitur vir occasionatus. 
Tamen quia istam occasionem necesse est evenire, nec 
sine ea potest. natura salvari: in esse; ideo. natura, 
quae intendit salvari, utrumque sexum. intendit. Et 
sic patet illud. 

Ad. illud. quod obiicitur, quod erunt sicut An- 
geli; dicendum, quod non. est omnimoda. similitudo, 
sed quantum ad hoc, quod erunt immunes ab ope- 
ribus carnis ?. 

Ad illud quod obiicitur, quod non erit. genera- 
tio; dicendum ,. quod .sicut erit. vis generativa non 
ad usum generandi, sed. ad perfectionem hominis ; 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


sic etiam erunt membra genitalia ad. perfectionem 
corporis *. 


dosi T. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
est fas dicere, quod. in resurrectione accedat cor- 
pori magnitudo. Videtur enim falsum, quia nanus 
nec habuit nec habiturus fuit sufficientem magnitu- 
dinem in hae vita: ergo nani? boni, quorum  cor- 
pora sunt deformia, sic erunt in caelesti patria. — 
Item, qui caret manibus nunquam erat habiturus 
manus: ergo resurget sine manibus: ergo potest 
fieri additio membrorum officialium, quia non re- 
surget sine manibus. Quodsi hoc, multo fortius vi- 
detur à parte membrorum consimilium, sicut maio- 
ris staturae. 

hREsPoNDEO: Dicendum, quod statim, ex quo 
corpus humanum generatum est, statutum est, 
quantum debet esse mole, licet nos non percipia- 
mus; quia iam est ibi totum ratione*; esse autem 
ratione hoc est esse in quantitate virtutis, quae 
distinguitur contra quantitatem molis; et hoc est 
esse. secundum, potentiam virtutis augmentativae. 
Quantum ergo natura potest istum augmentare, qui 
nunc parvulus est, tantus debet esse ratione, et 
tantus erit mole, nisi impediatur per occasionem. — 
Secundum hoc intelligendum, quod quantitas ratio- 


Notandum. 


nis in aliquo potest deficere a statu competente spe- Distinctio. 


ciei, vel superabundare, vel sufficere. Quod  suffi- 
ciat, hoc est de integritate naturae; tunc autem 
dicitur sufficere, quando potest tantum corpus pro- 
ducere, quantum competit humanae naturae, quae 
deierminatos habet terminos, sive in. parvitate, sive 
in magnitudine?; inter. quos statura Christi tenere 
medium creditur tanquam perfectissima. Et quamdiu 
ab illa statura. non receditur, ita quod deformitas 
generetur, dicitur virtus augmentativa sive quantitas 
rationis sufficiens, et resurget unusquisque secun- 
dum staturam illi quantitati competentem. — Si vero 
receditur. adeo, ita. quod deformitas generetur. sive 
in. superfluo, sive. in. diminuto ; dicendum ,. quod 
tunc. quantitas: rationis. fuit. occasionata, et. non 





|! Psalm. 4, 1. (August.: loc. cit.- allegat Ps. 411; 1: Bea- 
tus vir, qui timet Dominum ; utique ibi sunt et feminae, quae 
üment Dominum). — Pro vir est cod. L dicitur. vir. Inferius 
pro sed edd. sicul, quae etiam subinde omittunt naturalis et, 
quod codd. F M.P.R'S T praebent, et pro quo alii codd. substi- 
tuunt. virilis et, cod.-O- sicut virilis et. Post pauca pro virilem 
plures: eodd... malierem. 

* August, XXII. de Civ. Bei; ci 47. 

? Cfr. Aristot. 1l. de Anima, text. 34. seq. (c..4.), et II. 
de Generat. et corrupt. text. 59. (c. 10.), ubi etiam illud z:In 
omnibus. quod. melius est. desiderare naturam semper; Cfr. de 
hac solut. Il. Sent. d. 20. q. 6. ad.4. 

* Cod. U de se, edd. cum pluribus codd. de femina. Verba 
8l hic, quia, supplevimus ex. cod. F, pro quibus alii codd. 
vel quia. hic, vel quia. haec, vel quia. F Miu 

9. Cfr. August,, XXII. de Civ. Dei, c..47. 


$ [dem dub. solvunt S. Thom., hie q. 1.a. 3. quaestiunc. 3; 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 10. 

7 Edd. eum aliquot codd. varà. 

3$ August, XXII. de Civ. Dei, c. 14: Hunc perfectionis 
modum sie habent omnes, ut cum illo. concipiantur atque na- 
scantur; sed habent in ralione, non in mole, sicut. ipsa. iam 
membra omnia sunt latenter in semine etc. — De quantitate ?nolis 
et virtutis cfr. supra pag. 399, nota 4. — Superius pro statutum 
est. codd. vel. statim scitur, vel statim scit. (codd. FO addunt 
natura), vel statim. scimus ,; cod. B statim tantum est. ratione 
sui viriule, et pro quantum... mole codd. R S T U X bb quan- 
lae... molis. 

? Aristot, Il. de Anima, text. 4l. (c. 4.): Natura autem 
constantium- omnium. terminus est et ratio magnitudinis et au- 
gmenti. — Aliquanto inferius. pro secundum. staturam , quod 
exhibent codd. EZ, alii codd. et edd. secundum statum. 


Quantitas 
rationis suf- 
ficiens. 


Item occa- 
Ssionala. 


Notandum. 


Exemplum. 


Aliter. 


Solutio 4. 
cum distin- 
ctione. 


DIST. .XLIV. P. II. DIVISIO TEXTUS. 


fuit perfecta, sed vitiata; et ideo oportet tunc de- 
trahi, vel addi, non ad naturae mutationem , sed 
potius ad. vitiositatis ablationem. 

Et sic totum patet, quia Augustinus ' loquitur, 
salva integritate et perfectione nalurae. Unde gene- 
raliter intelligere dat, quod quantum ad quantita- 
tem rationis nec fiet additio nec subtractio, nisi 
etiam fuerit vitii deformatio. Quantum ad quantita- 
tem molis fiet additio in his, in quibus non fuit per- 
ducta ad quantitalem rationis; nec oportet, quod 
Dominus adducat materiam aliunde ad perficiendum, 
sed possibile est, quod de illo uno totum extrahat ; 
sicut creditur, quod quinque panes sine apposilione 
inter quinque millia hominum multiplicavit per vir- 
tutem infinitam *. — Potest tamen esse, quod aliunde 
addat, et fortasse in illis panibus fecit, et utrumque 
miraculum fuit. Aliud tamen probabilius videtur. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de isto exemplo Augustini: Sed 
quemadmodum, si statua, cuiuslibet solubilis me- 
talli etc. Videtur enim istud. exemplum non valere: 
quia aliud est artificiatum et aliud. statua illa, quae 


primo fuit fusa, et illa quae post fusa fuit: ergo 


videtur, si Deus sic reparat, quod alius fuit homo 
post quam ante. 

Ad hoc volunt aliqui dicere, quod exemplum 
Augustini perfecte conforme est quantum ad. modwm 
et, identitatem reparationis et reparati: quantum ad 
modwm, quia non oportet singula ad sua loca re- 
dire; quantum ad identitatem , quoniam, sicut in sta- 
tua materia subiecta est eadem semel et iterum fusa, 
sed forma artificialis * est alia; sic in corpore resur- 
rectionis. eadem est materia, sed forma carnis et ac- 
cidentia generata sunt. alia; sed tamen homo non est 
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alius, «quia forma ultimo completiva et primaria ma- 
teria secundum substantiam est. una et eadem. Unde 
si statua. haberet animam. ipsa diceret: ego. sum 
renovata, quia haberet eandem materiam et ean- 
dem formam ultimam , quamvis non haberet ?nter- 
medias. Sie et in proposito dicunt se habere, quod 
formae 2ntermediae ileratae sunt aliae; attamen 
homo idem est, maxime ratione formae , quia tota 
ratio personalitatis venit ex parte animae. 

Sed tamen istud non sufficit, pro eo quod re- 
surrectio dieitur esse corporum humanorum magis 
proprie quam econtunctorum *. Si ergo resurrectio 
debet esse eiusdem, necesse est, quod corpus hu- 
manum sit idem; sed nunquam est idem córpus, 
nisi sit eadem caro: ergo oportet, quod earo, quae 
est forma intermedia , sit eadem ; pari ratione et de 
aliis formis intermediis ; et si oportet, quod caro 
sit eadem, oportet, quod paríes officiales, ut ma- 
nus et pes, sint eaedem. — Amplius, lob decimo 
nono * expresse dicitur: /n carne mea videbo Deum , 
Salvatorem mewm: ergo eadem erit caro. Non ergo 
rectum. videtur exemplum Augustini. 

Et ideo dicendum ad. hoc, quod opera Dei 
non inveniunt perfeetam similitudinem . in operibus 
nostris, maxime istud, cum sit supra, naturam ite- 
rare eandem formam numero ^; ideo non est intel- 
ligendum, istud exemplum adduci quantum ad hoc. 
sed solum quantum ad hoc, quod sicut artifex crea- 
tus reparat de materia eiusdem statuae statuam con- 
similem, Ma quod non oportet, partes ad eadem 
loca redire; sic Deus reparat de materia corporis 
tui corpus, quod non tantum simile, sed idem est 
in substantia; nec oportet, singula ad singula mem- 
bra redire, ubi est superexcrescentia, quae genera- 
ret indecentiam, quia quantum ad. hoc loquitur Au- 
gustinus, ut patet in littera *. 


COMMENTARIUS IN. DISTINCTIONEM XLIV. 


PAns I]. 


Quomodo ignis damnatorum corpora et daemones animasque separatas cruciat. 


Si vero quaeritur de corporibus malorum , quomodo. in igne. ardeant. etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 9035. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinavit Magister, quanta et qualia 
sunt resurgentium corpora. In hac parte determinat, 
quomodo damnatorum corpora ab igne sunt crema- 


1 ]n textu huius dubii. — Superius edd., pro adeo posito 
ab. ea , subinde omittunt fuit. occasionata, et (cfr. dub. praeced,, 
ubi eodem sensu dicitur femina vir. occasionatus). 

? Matth. 14, 45. seqq. et loan. 6, 9. seqq. — Ex cod. .F 
substituimus inter pro in. Superius. pro perducta multi codd. 
producia. — ldem dub. solvitur.a S. Thom., hie circa lit. 


bilia; et tamen sunt immortalia. Et quoniam ille ignis 
cremat corpora, cremat daemones, ceremat etiam ani- 
mas separatas; ideo pars ista habet tres. In prima 





3 |ta codd. R S T bb, cod. O artificii, in aliis et edd. ar- 
lificis. Infra pro renovata Vat. revocaía. 

4 Cod. 2aaddit et hoc est, quia corpus solum resurgit proprie. 

5 Vers, 26. Vulgata omittit Salvatorem. 

6 Cfr. supra d. 43. a. !. q.. 4. et 5. 

7 Hic c. 2. — Cfr. supra a. 9. q. 2; B. Albert, hic a. 11; 


Non sufficit. 


Notandum. 


Solutio au- 
ctoris. 
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determinat, qualiter cruciet corpora. In secunda, qua- 
liter eruciet daemones, et hoc ibi: Quaeri autem 
solet, an daemones etc. In tertia vero, qualiter eru- 
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ciet animas, ibi: Cum? autem constet, animas etc. 
In ultimo vero capitulo determinat, utrum resurgant 
monstra, ibi: Jllud etiam nvestigari oportet. etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de pas- 
sibilitate damnatorum. Quaeritur igitur, qualiter pa- 
luntur. Et cirea hoc tria quaeruntur. 

Primo quaeritur de punitione, si est. 

Secundo quaeritur, quid. est. 


Tertio, qualiter agit. 

Circa primum quaeruntur duo. 
Primo quaeritur, utrum infernus sit. 
Secundo, ubi sit. 


ARTICULUS I. 


De existentia, et loco «inferni. 


QUAESTIO I. 


Utrum sit infernus. 


Primo ergo est quaestio, utrum sit ponere eru- 
ciatum aeternum, quem vocamus infernum. Et quod 
non, videtur. 

[. Deuteronomii vigesimo quinto*: uta men- 


Ad opposi- $4/à peccati erit et plagarum modus ; sed nul- 
t 


lus peccat aeternaliter : ergo nullus cruciatur aeter- 
 naliter. 

2. Item, Isaiae vigesimo quarto?: GCongrega- 
buntur congregatione unius fascis, et post multos 
dies visitabuntur ; sed congregatio malorum est in 
die iudicii, seeundum quod dicitur Matthaei decimo 
tertio: ergo visitatio erit post iudicium. Sed non erit 
ad intensionem supplicii, ergo erit ad liberationem: 
ergo non eruciabuntur aeternaliter. 

3. Item, hoc ipsum videtur per novum testa- 
mentum, Matthaei septimo *: Qua, mensura mensi 
f'ueritis , remetietur vobis ; constat, illud esse dictum 
quantum ad peccati punitionem ; sed omnis peccati 
mensura finita est, cum sit a virtute finita: ergo pu- 
nitio peccati finita est: ergo nullus cruciatus ae- 
ternus. 

^. Item, lacobi secundo ?: Misericordia super- 
exaltat iudiciwm : ergo magis misericors est Deus 
quam iustus in effectu: ergo si aeternaliter punire 
hoc est summae severitatis, impossibile est, quod 
Deus aeternaliter puniat. 


S. Thom., hic q. 1. a. 1. quaestiunc. 2. ad 4; Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 5. 

! Codd. Quando. 

? Vers. 2: Pro mensura peccati etc. 

3 Vers. 29: Et congregabuntur in congregatione unius 
fascis in lacum, et claudentur ibi in carcere, et post etc. — 
Seq. locus est Matth. 13, 41: Mittet Filius hominis Angelos suos, 
et colligent etc. Cfr. ibid. 25, 32. seqq.: Et congregabuntur 
ante eum omnes gentes etc. (Vat. cum pluribus codd. hoc al- 
legat). 


3. Item, hoc ipsum videtur ratione: quia ad 
hoc, quod iudicium sit iustum, requiritur iustus 
ordo, iusta causa et iustus animus. [ustus autem 
animus dicitur, qui punit non libidine vindictae, sed: 
propter aliquod bonum: ergo Deus non intendit vin- 
dictam, sed potius correctionem. Si ergo intentio di- 
vina non frustratur , homo aliquando corrigitur, dum 
a Deo punitur; sed cum correetus est, non indiget 
amplius puniri: ergo necesse, est ipsam poenam ter- 
minari. 

6. Item, summe misericordis est a summa 
miseria liberare; sed summa miseriarum est poena 
debità damnatis: ergo Deus ab illa liberat: ergo 
nullum aeternaliter cruciat; et ità non est ponere 
eruciatum aeternum, ac per hoec nec infernum. 


CoNTRA: 1. Isaiae ultimo?: Vermis eorum monrandamenta. 


morietur , et ignis eorum non exstinguetur : ergo 
aeternaliter cruciabuntur in infinitum: ergo est po- 
nere infernum et cruciatum aeternum. 

2. Item, Matthaei vigesimo quinto?: 7fe male- 
dicti in ignem aeternum ; ignem autem aeternum 
vocamus aeternum supplicium : ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia, si de duobus 
contrariis est reperire alterum extremorum et me- 
dium ,- necesse est ponere alterum extremum — hoc 
enim est radix et via stabiliendi contraria apud phi- 


1 Vers. 2. 

Uc Weng; 43; 

$ Vide supra pag. 495, nota 5. — In fine arg. cod. aa 
addit: ergo Deus ab illa liberat: ergo mullum. aeternaliter 
cruciat. 

7 Vers. 24. — Pro in infinitum, quod codd. R S T X omit- 
tunt, cod. O Zn énferno; codd. GL N Y legunt: cruciabuntur ; 
ergo cruciabuntur in infinitum. In fine arg. codd. KRSTX 
omittunt Znfernum , post quod ex codd. M O supplevimus ef. 

$ Vers. 41: Discedite a me maledicti etc. 


Error 1. 


Reiicitur. 


DIST. XLIV. P. II. ART. I. QUAEST. I. 


losophos* — sed est ponere perfectam beatitudinem 
in patria et. medium statum in via inter beatitudi- 
nem et perfectam miseriam: ergo est ponere perfe- 
clam miseriam post hanc vitam ; hanc autem dicimus 
infernum : ergo etc. 

^. Item, peccatum opponitur merito iustitiae ; 
sed merito debetur gloria aeterna, secundum quod 
dicitur secundae ad Corinthios quarto *: ergo et pec- 
cato poena aeterna, per locum a, commutata, propor- 
lione, sive per consequentiam ?n ipso; quia, sicut. 
se habet meritum ad praemium, ita demeritum ad 
supplicium ; et iterum , «si oppositum in opposito, 
et propositum in proposito ? ». 

3. Item, qui peecat mortaliter praeponit bonum 
commutabile bono aeterno et infinito, ergo contemnit 
et offendit bonum infinitum ; sed tanta est offensa, 
quantus est is qui offenditur: ergo cum ipse sit in- 
finitus, offensa debet iudicari infinita. Cum igitur 
poena debeat proportionart offensae, necesse est, quod 
peccato mortali reddatur poena infinita; sed non po- 
test reddi infinita intensione, sed * duratione: ergo ete. 

6. Item, sicut Deus est summe misericors, ita 
est summe iustus; sicut. ergo summe  misericordis 
est summe misereri et misericordiam suam summe ? 
manifestare, sic et summe iusti esf summe punire 
et suam iustitiam manifestare per effectum: si ergo 
infinita iustitia non potes! manifestari nisi per effe- 
ctum infinitum, videtar, quod aliquibus peccatoribus 
reddi debeat cruciatus infinitus. Sed non potest esse 
cruciatus immensus: ergo necesse est, esse cruciatum 
aeternum ; hunc autem dicimus infernum : ergo etc. 


CONCLUSIO. 
In inferno ponendus est eruciatus aeternus. 


RrEsPONDEO: Ad praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod aliqui negaverunt, infernum esse, 
pro eo quod dixerunt, nullum. eruciatum esse post 
hanc vitam. — Et istorum errorem convincit ratio 
manifesta, quoniam aequitas iustitiae et ratio recta 
ita dictat, quod malum non debet remanere impu- 
nitum *. Si ergo multi peccant in hae vita, qui in 
hac vita non eruciantur, immo gaudent et laelan- 


! Vide tom. Il. pag. 42, nota 2. et 8. verba Aristot. — 
In seqq. Vat. voci perfectam, quae ter occurrit, subiungit ef 
aeternam. 

? Vers. 17: 1d enim, quod in praesenti est momoenta- 
neum... in sublimitate aeternum &loriae pondus operatur in no- 
bis. — De loco a commutata proportione cfr. tom. Ill. pag. 684, 
nota 3, et de consequentia in ipso sive ordine directo vide 
tom. I. pag. 822, nota 1. 

3 Aristot., IV. Topic. c. 4. 

4 Codd. EL N Y ergo, Vat. sed solum. 

5 Cod. L addit e£ perfecte, ac inferius post uslitiam re- 
petit summe. Edd. hic legunt: summe manifestare per effectum. 

€ Cfr. supra pag. 356, nota 6. — Hic error describitur 
Sap. 2, !. seqq. Cfr. ibid. 5, 4. seqq. — Paulo superius post 
convincit dedimus lectionem codd. BD GL P Q Y (E à secunda 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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tur: ergo necesse est, eos post hanc vitam cruciari , 
aut destruere ordinem universi, aut divinam  iusti- 
liam negligentem et remissam esse circa punitionem 
peccati. 

Aii vero negaverunt, infernum esse, pro eo quod 
negaverunt, impios aeternaliter eruciari, quamvis 
eis post hanc vitam aliquis maneat cruciatus. Dixe- 
runt enim, quod hoc non potest divina misericordia 
sustinere, quod creatura sua, quam non odit, sed 
diligit, aeternaliter sit in poenis, eum ipse non de- 
lectetur in punitione nostra nee satietur cruciatibus 
nostris; nec aliquid obsistat, quin bene possit eos 
qui puniuntur, sine aliquo praeindicio liberare a 
poenis. Et si aliquando Seriptura comminatur pecca- 
toribus poenam aeternam ; hoc dicunt non esse di- 
ctum secundum veritatem promissionis , sed secun- 
dum (errorem commiünalionis , qua intendit Deus 
malos liberare a peccatis. 

Iste autem error Origenis? fuit et saorum se- 
quacium, qui tanto est immanior, quanto videtur 
esse mitior et misericordior: pro eo quod divinam 
iustitiam blasphemat, dum eam diminuit, dum tan- 
tum dat misericordiae, quod non relinquit locum 
justitiae. — Secundo vero, quia spem nostram eva- 
cuat. Si enim Scriptura supplicium peccatoribus com- 
minatur non secundum veritatem, sed ut deterreat; 
quid causae est, eur etiam non intelligamus prae- 
QWia promittere non secundum veritatem , sed ut ad 
opus iustitiae alliciat? ? Ac per hoc Seriptura tota 
et fides nostra vana et frivola poterit iudicari. 

Et. ideo est tertia positio rationabilis et fidelis, 
quod sit ponere cruciatum aeternum ; et hoc mani- 
feste dicit divina Seriptura , confirmat fides et con- 
cordat ratio recta. Et quod Seréiptura. dicat, et 
quod /ides consentiat, hoc planum est ex obiectis '*. 
— Quod etiam ratio concordet , hoc patet, quia hoc 
dictat et per modum ^eongruitatis et necessitatis. 
Cruciatum enim aeternum ponere facit ad comple- 
mentum universi et iustum iudicium Dei. Sed prima 
est ratio congruitatis, secunda necessitatis. 

Congruwm enim est, ut pulcritudo universi de- 
coretur quibusdam antithetis '', ut, sicut bonis red- 
duntur bona aeterna, ita et malis aeterna supplicia. — 
Necessarium est etiam ad servandum ordinem iusti- 








manu); alii vero et edd. omittunt ratio manifesta , quoniam ae- 
quitas iustitiae eL, atque addunt quae ante ifa. dictat. 

7 Sap. 11, 25: Diligis enim omnia quae sunt, et nihil odi- 
sti eorum quae fecisüi etc. — De seq. propos. cfr. supra 
pag. 352, nota 6. — Aliquanto inferius pro promissionis ed. 4 
impletionis , Not. émpletionis vel. promissionis. 

8 Libr. I. Periarch. e. 6. seq. Cfr. tom. Il. pag. 177 , nota 2, 
ubi etiam allegavimus August., XXI. de Civ. Dei, c. 17. ct 93, 
in quibus haee sententia refellitur. 

9 Secundum Gregor., XXXIV. Moral. c. 19. n. 35. seqq., 
et IV. Dialog. c. 44. 

19 Sive fundamentis. 


Error 2. 


Reprobatur 
dupliciter. 


Conclusio. 


Duplex ra- 
tio. 


Ratio con- 


gruitatis. 


Ratio neces- 
sitatis. 


1t Secundum August., Xl. de Civ. Dei, c. 18. Cfr. tom. I. ^ 


pag. 786, nota 7. 


116 


Notandum. 


Exemplum. 


Solutio op- 
positorum. 
Notanda di- 

stinctio. 


Distinctio. 
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liae, ut unicuique reddatur secundum merita sua, 
cum ventum fuerit ad iudicium. Peccator autem, cum 
peccat, peccat contra, bonum aeternum et infinitum ; 
el ex hoe dignus est cruciatu aeterno. Dum in pec- 
cato perseverat, peccat 2n suo aeterno, id est pec- 
candi proposito aeterno ; et dum decesserit, non est 
amplius locus meriti, ac per hoc nec remissionis 
peccati, et ideo semper est culpa; et quia culpa or- 
dinatur in poena, semper debet esse in poena. Quia 
igitur peccat 2n bonum aeternum , ideo cruciatu ae- 
lerno est dignus, sed quia 2n suo aeterno, ideo cru- 
ciatam aeternum assequitur. — Et ista est una ratio 
completa, quae colligitur ex Gregorio et Augustino. 
Gregorius enim dicit in quarto Dialogorum ?, quod 
ideo peccator aeternaliter eruciandus est, quia pec- 
cat n suo aeterno. Augustinus vero dicit^, quod 
ideo aeternaliter punitur, quia peccavit eontra bo- 
num. aeternum. Et quod istud sit iustum , ostendit * 
per hoc exemplum in humanis iudiciis et legibus, 
ubi dicitur, quod peccans contra rempublicam « ali- 
quo grandi crimine morte moriatur, non quia mo- 
ram, qua occiditur, eius supplicium leges esse ae- 
stiment, cum sit hora perbrevis, sed quia eum in 
sempiternum auferunt a societate viventium ». — Sic 
igitur concedendae sunt rationes ostendentes, infer- 
num esse. 

1. Ad illud quod obiicitur de commensuratione 
poenae et culpae; dicendum, quod in poena duo 
sunt, scilicet. duratio et intensio , et intensio respon- 
det intensioni libidinis, duratio vero durationi pec- 
cati. Et quia peccatum , quamvis sit finitum, tamen 
durat in infinitum ; ideo punitur poena finita acer- 
bitate, tamen * ?nfinita duratione. 

2. Ad illud quod obiicitur de visitatione et con- 
gregalione, dicendum, quod est loqui de congrega- 
tione dupliciter: aut de congregatione £m fieri, aut 





! Bernard., Tract. de gratia et lib. arb. c. 9. n. 28, de 
libero arbitrio dicit, « quod in ipso potissimum aeternae et in- 
commutabilis Divinitatis substantiva quaedam imago impressa 
videatur. Nam etsi habuerit initium, nescit tamen occasum... 
Quid aeternitati similius, quod non sit aeternitas ? » Ibid. n. 29. 
seqq. docet, hanc imaginem, scil. liberum arbitrium, etiam in 
damnatis reperiri damnatosque puniri poena aeterna, quia nun- 
quam volunt reluctari peccato, eorumque voluntas semper vult 
in malitia persistere. — Codd. communiter omittunt id esl... 
aeterno. inferius post ef àdeo codd. R S T aa bb addunt quia. 

? Cap. 44: Iniqui enim ideo cum fine deliquerunt, quia 
cum fine vixerunt. Nam voluissent [cfr. nota praeced.] utique, 
si potuissent, sine fine vivere, ut potuissent sine fine peccare... 
Ad magnam ergo iustitiam iudicantis pertinet, ut nunquam careant 
supplicio, qui in hae vita nunquam voluerunt carere peccato. 

? Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 12, loquens de Adam pec- 
cante, ait: Quanto enim magis homo fruebatur Deo, tanto ma- 
iore impietate dereliquit Deum et factus est malo dignus ae- 
terno, qui hoc in se peremit bonum, quod esse posset aeter- 
num. Cfr. Bernard., Serm. 3. in Tempore resurrect. n. 3, ubi 
docet, infernum esse ex propria voluntate, quae se subtrahit 
dominatui divino et Deum ipsum, quantum in ipsa est, peri- 


mit, volendo scil., Deum peccata aut vindicare non posse , aut 
nolle, aut ea nescire. 
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in facto esse. Si in fieri, sic quotidie congregantur 
quantum ad animas; si ?n facto esse, sic congre- 
gabuntur in iudicio quantum ad animas et corpora. 
Et de prima congregatione loquitur Isaias, post quam 
est visitatio in iudicio ad incrementum poenae; de 
secunda vero est sermo in Matthaeo, post quam non 
est visitatio, sed aeterna damnatio *. 

3. Ad illud quod obiicitur de mensura retribu- 
lionis, dicendum, quod secundum quod dicit Augu- 
stinus?, istud intelligitur non quantum ad « com:- Notandum. 
mensurationem in quantitate, sed quantum ad s?- 
militudinem in qualitate , ut qui male fecerunt male 
recipiant ». — Vel potest dici, quod hoc intelligitur soltio 2. 
quantum ad comparationem proportionalitatis , non 
quantum ad aequalitatem proportionis, ut magna 
poena respondeat magnae culpae, non quod praecise 
sit tanta poena, quanta culpa. — Vel dicendum, Si- solatio 3. 
cut prius? dictum est, quod hoc intelligitur quan- 
tum ad acerbitatem. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod misericordia 
superexaltat iudicium ; dicendum, quod illud est 
verum, quando est tempus misericordiae, ut puta 
in praesenti, in futuro autem erit tempus iustitiae , 
iuxta illud^: Cum accepero tempus, ego iustitias 
tudicabo. — Aliter potest dici, quod intelligitur de Aiiter. 
misericordia in merito, per quam quis meretur eva- 
dere severitatem divinae iustitiae. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod iustus animus 
non punit amore vindictae ; dicendum, quod Deus wotandum. 
punit amore Zusiitiae, non vindicíae; et quamvis 
non puniat ad correctionem, punit tamen ad iusti- 
tiae manifestationem. Aliter enim sunt puniendi cor- 
rigibiles, aliter incorrigibiles. — $i quando tamen 
legatur, quod. Deus wuleiscitur se de suis inimicis 
et vindicat se de eis; hoc non est in praeiudicium 
iustitiae: quia, cum ipse sit iustitia, vindicare se 


1 Libr. XXI. de Civ. Dei, c- 14: Qui vero pro aliquo 
grandi crimine morte multatur, nunquid mora, qua occiditur, 
quae perbrevis est, eius supplicium leges aestimant, et non 
quod eum in.. viventium ? — Pro oriatur codd. E Y mul 
latur, et pro moram , quod exhibet cod. H , alii codd. vel ora 
vel hora vel im hora, edd. mortem vel horam. 

5 pJures codd. cum. 

$ Cfr. Hieron., Vlil. Comment. in Isai. 24, 92, ex quo 
Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum. 

? Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 11: Nec attendunt [obiicien- 
ies hoc. Domini verbum, Matth. 7, 2.], non propter aequale 
temporis spatium, sed propter vicissitudinem mali, id est, ut 
qui mala fecerit mala patiatur, eandem dictam fuisse mensu- 
ram etc. Cfr. Epist. 102. (alias 49.) q. 4, ubi hoc verbum 
plenius exponitur. — De secunda solut. vide tom. 1I. pag. 852, 
nota 6. 

3 |n solut. ad 1. et infra d. 46. a. 4. q. 2. in fine. 

? Psalm. 74, 3. Cfr. supra pag. 482, nota 9, et August. , XXI. 
de Civ. Dei, c. 27. n. 4. — Inferius pro misericordia in me- 
rilo edd. misericordiae merilo. : 

1? [Judith 43, 27: Quod ulciscatur se etc. Eccli. 5, 3: Deus 
enim vindicans vindicabit. Isai. 1, 24: Vindicabor de inimicis 
meis. — In fine solut. post quz nom esi ex cod. K (1a secunda 
manu) supplevimus Zustitia, licel sit. 


Notandum. 


Fundamenta. 


DIST. XLIV. P. If. ART. I. QUAEST. Il. 


hoc non est aliud quam servare iustitiam. Hoc 
autem in homine non contingit, qui nom est dvusti- 
tia, licet sit zustus; ideo non debet appetere vindi- 
care se. 

6. Ad illud quod obiicitur ultimo, quod summe 
misericordis est summe misereri ; dicendum, quod 
sicut. Deus est summe misericors, ita etiam decet, 
ut sit summe iustus; et ideo effectus summae mi- 
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sericordiae non excludit effectum iustitiae; et pro- 
pter hoc Deus duo tempora sibi distinxit: unum, 
in quo ostenderet misericordiae suae infinitatem , tra- 
dendo unigenitum Filium suum pro omnibus inimi- 
cis suis et parcendo omnibus ad se redire volenti- 
bus; aliud, in quo ostenderet iustitiae suae immen- 
sitatem, et hoc est tempus, quod deputatum est 
aeternis cruciatibus. 


SCHOLIO YN. 


I. Locum quendam tormentorum peccatoribus post mortem 
paratum esse, vel ipsi pagani communiter crediderunt. Liber- 
tini vero ab antiquo simul cum immortalitate animae negabant 
omnem post hanc vitam retributionem (cfr. hic opinio 1.). Alii 
cum Almarico et multis rationalistis fingebant , nec locum ali- 
quem realem punitionis esse, nec poenas aeternas; qui error 
etiam Origeni imputatur. Contra Almaricum definivit Concilium 
Lateran. IV. c. 1: « Omnes cum suis propriis resurgent corpo- 
ribus, quae nunc gestant, ut recipiant secundum opera sua, 
sive bona fuerint, sive mala: illi cum diabolo poenam perpe- 
tuam, et isti cum Christo gloriam sempiternam ». 

De 1. quaestione pauci illius actatis auctores specialiter 
tractant, sed in aliis quaestionibus rem satis tractant: Scot., 
hic q. 2. et praecipue infra d. 46. q. 4. — S. Thom., infra 


d. 46. q. 1l. a. 3. quaestiunc. 2; Suppl. q. 99. a. 1; hic q. 3, 
et Suppl. q. 97; S. e. Gent. IV. cc. 90. 91. — B. Albert. et 
Petr. a Tar. rem tangunt in seqq. qq. — Attamen Richard. a 
Med., de hoc specialiter agit hic a. 2. q. 1. 

Il. Ad 2. quaestionem antiqui doctores respondent, quod 
infernus sit subtus terram, et communius, quod sit in centro 
terrae; hoc tamen non affirmant ut rem omnino exploratam. — 
In solut. ad 5. observandum est, sententiam, quod sol sit in 
centro, non reprobari a S. Bonaventura. 

De eadem: S. Thom., hic q. 3. a. 2. quaestiunc. 3; 
Suppl. q. 97. a. 7. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. 
a Med., loc. cit. q. 2. — Durand., hic q. 9. n. 7. seqq. — 
Dionys. Carth., de hac et seqq. qq. hic q. 8. 


QUAESTIO 1I. 


Ubi sit infernus. 


Secundo quaeritur, ubi sit infernus. Et quod 
sit sub terra, videtur : 

1. Primo per Symbolum ?, ubi dicitur: Descen- 
dit ad inferos etc. Si descendit; cum descendere 
dicat motum ad illud quod deorsum est, et ipse 
erat in terra: ergo infernus sub terra. 

2. Item, hoe ostenditur per Seripturam, Isaiae 
decimo quarto ?: /nfernus subtus conturbatus est. 

3. ltem, hoc ostenditur per denominationem : 
quia, ut dicit Gregorius in quarto Dialagorum *, 
«infernus dicitur, quia inferius iacet; quod enim 
est terra ad caelum, hoc est infernus ad terram ». 

^. Item , hoc videtur per rationem : quia quanto 
corpus est nobilius, tanto locus debetur ei nobilior: 
si ergo nobilissimis corporibus , utpote gloriosis, de- 
betur locus supremus, scilicel empyreum *, ergo re- 
stat, ut corporibus ignobilibus, utpote corporibus 
damnatorum, debeatur locus infimus. Hic autem est 
sub terra: ergo etc. 

5. Item, locus debet per concordantiam respon- 
dere statui; sed status viae est medius inter poe- 


! Codd. F bb constituit, edd. distinxit vel constituit. 

? Scilicet Apostolorum. — 1n fine arg. Vat. supplet est. 

3 Vers. 9: Infernus subter etc. — Cfr. Hieron., ibid. in v. 19. 

1 Cap. 42. Pro hoc est textus originalis esse debet. 

5 Cfr. Il. Sent. d. 2. p. Il. a. 4. q. 4. fundam. 4. — Mox 
pro ignobilibus cod. Z ignobilissimis. 





nam et gloriam: ergo et locus debet esse medius: 
ergo cum sit inferior loco Beatorum , debet esse su- 
perior loco damnatorum. 

CoNTrRA: 1. Augustinus super Genesim ad litte- 
ram, libro duodecimo *: « Sub terris dicuntur esse 
inferi vel creduntur , quia congruenter in spiritu per 
illas corporalium rerum similitudines sic demon- 
Strantur»: ergo videtur secundum hoc, quod infer- 
nus non s?f sub terra, etsi appareat esse sub terra. 

2. Item, idem volens rationem nominis assi- 
gnare dicit": «Inferi, eo quod infra sunt, appel- 
lantur Latine. Sicut autem secundum corpus, si pon- 
deris sui ordinem teneant, inferiora sunt omnia gra- 
viora; ità secundum spiritum inferiora sunt. omnia 
tristiora »: ergo si éristari non dieit inferioritatem 
secundum situm, sed potius secundum spiritum; vi- 
detur, quod infernus non sit inferius secundum si- 
tum, sed secundum affectum. 

3. Item, locus debet proportionari ponderi tra- 
henti ad locum, alioquin pondus nunquam trahe- 
ret, nisi haberet cum loco similitudinem; sed pon- 





9 Cap. 34. n. 66. — Pro congruenter cod. A nom incon- 
gruenter, non pauci alii codd. et ed. 1 perperam mom con- 
gruenter. lnferius pro etsi appareat (plures codd. appetat) edd. 
sed quod apparet. 

7 Loc. cit. in praeced. nota. Pro teneant edd. cum pluri- 
bus codd. feneat. In fine arg. pro affectum Nat. effectum. 


Duo tempo- 


ra. 


Ad opposi- 
tum. 


Notandum. 


Conclusio. 
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dus trahens ad infernum est peccatum, et hoc est 
quid spirituale, non corporale ' : ergo et locus debet 
habere situm spiritualem , non corporalem , ergo non 
est sub terra. 

4. Item, multo plures sunt damnati quam ele- 
cli; sed caelum erit plenum electis, secundum quod 
dicitur Matthaei vigesimo secundo?: Uf impleatur 
domus discumbentibus : ergo necesse est, quod da- 
mnati habeant maiorem locum , quam sit locus caeli, 
cum sint multo plures: ergo cum infernus comple- 
clatur omnes damnalos, necesse est, quod sit tantae 
amplitudinis, ut caelum : ergo impossibile est, quod 
sit sub terra. 

9. Item, ordo partium in maiori mundo debet 
respondere ordini partium in minori mundo? ; sed 
nobilissima pars hominis est in medio, utpote cor: 
ergo si medium terrae est medium mundi, ille locus 
erit nobilissimus: ergo in illo loco debet situari no- 
bilissima pars mundi, non ergo peccatores: ergo si 
sunL in inferno, infernus non est sub terra, vel in 
medio terrae. i 


CONCLUSIO. 


Possumus dicere, infernum esse locum corporeum, 
sub terra situm habentem. 


RESPONDEO: Dicendum, quod quamvis temera- 
rium videatur istam quaestionem determinare, pro 
eo quod Augusünus arbitratus est, eam neminem 
scire, secundum quod dicitur in littera *, sed opi- 
natus est, infernum non esse locum corporalem, sed 
spiritualem , secundum quod dicitur duodecimo su- 
per Genesim ad litteram ; attamen non est praesum- 
tuosum modernis aliquid super hoc dicere, cum 
Gregorius expresse dicat quarto Dialogorum?, in- 
fernum esse locum corporalem se non ambigere; et 
astruit etiam per auctoritatem Scripturae, infernum 
sub terra esse, tum ex illo quod dicitur in Psal- 
mo: Eruisti animam meam ex tnferno inferiori; 
tum ex illo quod. dicitur Apocalypsis quinto: /Von est 
inventus aliquis, nec 4n. caelo mee 1n terra, nec sub- 
(us lerram etc. Et ideo ipsius auctoritate muniti , 
dicere possumus, infernum locum esse corporeum, 


i 


! Quod enim est pondus in corporibus, hoc est amor in 
spiritibus, ut docet August. (cfr. tom. Ill. pag. 639, nota 3.). 
Vide etiam supra pag. 583, nota 4. Glossam, quae est secun- 
dum August., Enarrat. 2. in Ps. 99. n. 10. — Post ergo et 
locus cod. L addit ergo infernus. 

? Vers. 10: Et egressi servi eius in vias congregaverunt... 
ei impletae sunt nuptiae discumbentium. Cfr. Luc. 44, 93: 
Compelle intrare, ut impleatur domus mea. — Pro maiori vide 
Math. 22, 14: Multi enim sunt vocati, pauci vero electi. 

3 Cfr. Aristot., VIII. Phys. text. 17. (c. 9.). Ctr. tom. ll. 
pag. 336, nota 6. — Hieron., in lonam 2, 4: Porro per cor ma- 
ris significatur infernus, pro quo in Evangelio legimus: Im 
corde terrae [ Matth. 12, 14.]. Quomodo autem cor animalis in 
medio est, ita et infernus in medio terrae esse perhibetur. — 
Inferius pro erit. cod. Z debet esse, et pro situari cod. aa servari. 








SENTENTIARUM LIB. 1V. 


sub terra habentem situm. Et huie concordat Sceri- 
plura, concordat denominatio, concordat et ratio. 
Sicut enim status damnatorum perfecta distantia di- 
Stat a statu Beatorum, ita et locus a loco; et sicut 
statui beatitudinis debetur locus supremus, ita et 
statui miseriae locus infimus, etiam secundum corpus. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium, di- 
cendum, quod Augustinus non dixit hoc asserendo, 
sed ratiocinando et coniecturando ; unde et illud re- 
üractavit in libro Retractationum secundo dicens : 
« Magis mihi videtur dicere debuisse de inferis, quod 
sub terra sint, quam rationem reddidisse, cur sub 
terris esse creduntur, quasi non ita sit ». 

3. Ad aliud quod obiicitur secundo de pondere 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


peccati, dicendum , quod est ordo é$ustitiae et. ordo papexoráo. 


naturae. Peccatum autem trahit deorsum non secun- 
dum ordinem naturae, cum non habeat conformi- 
tatem ad illum, sed secundum ord?nem iustitiae , 
quia peccatum, cum sit vilissimum, disponit homi- 
nem ad locum vilissimum et infimum. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod caelum ple- 
num est electis; dicendum, quod istud non intelli- 
gitur de plenitudine coangustationis, sed de pleni- 
tudine puleritudinis, qua dicimus, caelum plenum 
esse stellis, et mare piscibus, et mundum homini- 
bus. — Si autem quaeras imaginationem, qualiter 
capiatur istud, quod tanta hominum multitudo sub 
terra sit; dici potest, quod omnes homines, qui 
nunc sunt, vix caperent millesimam partem terrae, 
si simul essent. Si ergo omnes homines, qui fuerunt 
ab initio usque in finem, vix excedunt homines, 
qui nune sunt, in millecupla ? proportione , omnes ho- 
mines vix occuparent superficiem terrae. Si ergo 
concavitas maioris est capacitatis, quam sit super- 
ficies, multo magis poterunt capi in concavitatibus 
terrae, quae, quamvis nobis non appareant, tamen 
multae sunt, sicut ostendunt decursus aquarum de 
montibus et concussiones terrae motuum ; et infer- 
nus creditur esse maximae concavitatis, ac per hoc 
ei magnae capacitatis. 

3. Ad illud quod ultimo obiicitur de ordine, 
vel de situ in partibus hominis; voluerunt aliqui 
dicere, quod id quod est cor in corpore hominis, 
hoc est corpus solis in medio mundi ; et secundum 


5 Hic c. 6. — Seq. locus August. est XII. de Gen. ad lit. 
c. 323. n. 61. Verba vide infra a, 2. q. 4. arg. 5. ad oppos. 
Cfr. ibid. c. 34. n. 66. in arg. 1. et 2. ad oppos. iam alle- 
gatuni. 

5 Cap. 42, — Duo loci Scripturae sunt Ps. 85, 13. (plures 
codd. vel Eduaisli vel Extraaisti) et Apoc. 5, 3. seq.: Et nemo 
poterat, neque in caelo neque in terra neque subtus terram 
[plures codd. sub ferra] aperire librum... et ego flebam mul- 
ium, quoniam nemo dignus inventus est aperire librum etc. 

9 Cap. 24. n. 2: In duodecimo [libro de Gen. ad lit.] de 
inferis magis mihi videor docere debuisse, quod... quam ra- 
tionem reddere... credantur [ita etiam cod. L] sive dicantur, 
quasi non ita sit. 

? Edd. eum aliquot codd. millesima. 1n fine solut. pro ma- 
gnae cod. aa maaimae. 


Quaest. in- 
cid. solvitar. 


De positione 
solis. 


DIST. XLIV. P. II. ART. II. QUAEST. I. 


islam viam terra non iudicatur esse media, sed ma- 


Aliter. gi$ extremum, et extremum infimum. — Aliter po- 


test dieci, quod non est simile: quia cum universum 
sit orbiculare, et cireumferentia sit eiusdem naturae; 
quodlibet ' extremum tenet rationem superioris; et 
ideo medium tenet rationem infimi. In homine au- 
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tem non sic: quia una extremitas, ut caput, dici- 
lur esse superius; alia, ut pedes, dicitur esse in- 
ferius; et ideo medietas nec inferius nec superius 
est, sed habet influentiam ad utrumque: et ideo no- 
bilis pars debet situari in homine in medio; non 
sic in universo, sed potius in extremo ?, 


ARTICULUS 1I. 


De quidditate poenae infernalis. 


7 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de quidditate poenae infernalis. Et circa 
hoc duo quaeruntur. 


Primo quaeritur, utrum affligens in illa poena 
Sit ignis verus. 
Secundo, utrum sit ignis solus. 


Ll 


QUAESTIO I. 


Utrum ignis inferni sit verus ignis. 


Primo quaeritur, utrum sit ignis verus, habens 
formam et naturam et speciem ignis. Et quod non, 
videtur. 

1. Damascenus in fine libri sui?: « Tradentur 


Ad opposi- diabolus et impii in ignem aeternum, non materia- 
tum. 


lem, qualis apud nos est, sed qualem Deus novit »: 
ergo videtur, quod non habeat naturam ignis nostri. 

2. ltem, ratione videtur: quia exstinguibile et 
inexslinguibile differunt sicut corruptibile et incor- 
ruptibile; sed corruptibile et incorruptibile variant 
rem per essentiam *, cum naturaliter insunt, non per 
gratiam : si ergo ignis infernalis est inexstinguibilis , 
et ignis apud nos est exstinguibilis ; ergo non sunt 
eiusdem naturae et speciei. 

3. Item, lux non accidit igni, immo est de ignis 
substantia et consequitur ignem in omni materia , in 
qua salvatur species ignis; sed ignis infernalis caret 
luce, secundum quod dicitur Iob decimo octavo?: 
Nonne lux impii exstinguetur ? et sicut melius pa- 
tebit infra, cum dicantur impii proiici 2n tenebras 
exteriores. 

A. ltem, operatio consequitur formam et spe- 
ciem: ergo quae habent diversam operationem sunt 
diversa secundum formam ^; sed ignis iste et infer- 


1 Vat. pro eo quod. Mox substituimus ex cod. F (E a se- 
cunda manu) superioris pro énferioris. Inferius pro medielas 
multi codd. et edd. mediocritas. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Libr. IV. de Fide orthod. c. 27. in fine. 

4 Aristot., X Metaph. text. 26. (IX. c. 10.): Cum vero 
contraria specie diversa sunt, corruptibile autem et incorrupti- 
bile contraria sunt; privatio namque determinata impotentia; 
necesse est, diversum. genere esse corruptibile et incorruptibile. 
— Pro maturaliter. insunt. plures codd. materialiter insunt , 
edd. materialiter vel naturaliter ibi sit. 

5 Vers, 5. — In fine arg. respicitur Matth. 8, 12; 22, 13. 
et 95, 30. Cfr. infra d. 50. p. I. a. 2. q. ^. seqq. — In fine 
arg. cod. K (la secunda manu) addit: ignis igitur. infernalis 
non habet lucem : ergo non sunt. eiusdem naturae. 














nalis diversam habent operationem, quia iste con- 
sumit et agendo in suam naturam convertit, ille 
vero minime: ergo etc. 

9. Item, spirituale et corporale differunt non 
tantum secundum speciem, verum etiam secundum 
genus; sed ignis iste corporalis est, ignis vero in- 
fernalis spiritualis, sicut dicit Augustinus duodecimo 
super Genesim ad litteram ^: « Est prorsus, inferior 
substantia, sed eam spiritualem, non corporalem 
arbitror »: ergo videtur, quod non tantum specie, 
verum etiam genere ab isto igne differat. 

CoNrRA: 1. 
«Ignem infernalem corporalem esse non ambigo, 
cum dicatur: /(e maledicti in ignem aeternum »; 
sed « omnis aqua materialis omni aquae corporali est 
eadem specie et natura »: ergo omnis ignis omni igni. 

2. Item, similiter Basilius dicit in Hexaémeron, 
exponens illud Psalmi?: Vox Domini intercidentis 
flammam ignis, quod «ignis materialis cedet ad 
punitionem damnatorum, quantum ad id quod habet 
ardoris ». Si ergo species eius non mutabitur, ergo 
iste ignis aptus est ad puniendum reprobos: ergo 
videtur, quod iste et ille sint eiusdem naturae et 


speciei. 


$ Cfr. Damasc., lll. de Fide orthod. c. 14. 
iom. I. pag. 51, nota 11. et pag. 84, nota 7. 

7 Cap. 32. n. 61. Pro Znferior textus originalis inferorum. 

8 Cap. 29. Post ambigo textus originalis plura addit. — 
Locus Scripturae est Matth. 25, 41: Discedite a me male- 
dicti ete. — Minor est ex Aristot., L. Topic. c. 6. (c. 5.). Vide 
supra pag. 79, nota 5. — Pro «materialis plures codd. natura- 
lis, Nat. materialis seu naturalis. 

9 Psalm. 28, 7, quem exponens Basil, in Hexaém. ho- 
mil. 6. n. 3. ait: Unde etiam cum rerum in vita gestarum 
merces retribuetur, arcanus quidam sermo nos docet, naturam 
ignis divisum iri, et lucem quidem in fruitionem iustis, adu- 
stionis vero acerbitatem puniendis destinandam esse. Cfr. Homil. 
in Ps. 28, 7. n. 6. — Inferius pro species eius plures codd. 
species est, edd. ignis species est, eatemus. 


Vide etiam 


Gregorius, quarto Dialogorum * : Fandamenta. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 
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3. Item, omne corpus aut est mixtum, aut 
simplex; sed si ignis infernalis est corpus m?xtum , 
ergo non est tantae caliditatis, ac per hoc nec tan- 
tae aclionis. Si simplex; sed omne corpus simplex 
aut est unum de quatuor elementis, aut est quinta 
essentia: ergo cum ille ignis non sit quinta essen- 
tia, cum sit infra terram ', et sic maxime repugnans 
bonae dispositioni: ergo est aliquid elementorum 
quatuor. Sed non terra nec aqua nec aér: ergo 
est ignis. 

^. Item, iste ignis est calidissimum corpus, si- 
cut dicitur et verum est: ergo cum infernalis ignis 
sit calidissimus, et « quod per superabundantiam 
dicitur convenit uni soli? » speciei, vel individuo : 
ergo ignis ille est eiusdem speciei cum isto. 

9. ltem, Sapientiae undecimo *: Per quae pec- 
cat quis, per haec et torquetur : si ergo per corpus 
et per ea quae sunt de compositione nostri corpo- 
ris, peecamus, ergo per eadem in specie et natura 
debemus puniri: ergo videtur, quod ignis, qui est 
de compositione corporum et qui est afflietivus in 
inferno, sit idem secundum speciem. 


CONCLUSIO. 


Ignis inferni est corporalis et. fortasse. eiusdem 
speciei cum igne elementari, licet diversas ha- 
beat proprietates, saltem. accidentales. 


REsPoNpEO : Dicendum, quod quamvis ad hanc 
quaestionem videatur temerarium respondere, quia 
Scriptura eam non determinat, nec doctor praeci- 
puus Augustinus explicat, sed magis relinquit inso- 
lutam, dicens*, quod «nulli manifestum est, cu- 
iusmodi sit ille ignis, nisi ei cui divinus Spiritus 
ostendit »; et amplius opinari videtur, quod « ignis 
ille sit spiritualis , non corporalis »; tamen satis pos- 
sumus pro certo habere per doctores posteriores, 
utpote per beatum :Gregorium, cui multa divinus 
Spiritus revelavit, quod ignis infernalis sit corporalis. 

Sed utrum ille ignis sit elementaris sive eius- 
dem speciei cum igne, qui apud nos est; hoc non 
ita potest pro constanti a quocumque determinari. 
Attamen, si quis non adducat fortiores rationes, quam 
quae adductae sunt, non compellimur ponere, ignem 
infernalem esse diversae naturae et. speciei ab igne, 
qui apud nos est, si proprie velimus speciem ap- 


! Vide supra a. 1|. q. 2. — De quinta essentia i. e. firma- 


mento, cfr. ll. Sent. d. 14. p. I. a. 4. q. 2. 
* Aristot; ,* V; Topic: 897 (6/163 Gre SvITI€: dg 
3 Vers. 17. 


! Libr. XX. de Civ. Dei, c. 16. Vide hie lit. Magistri, 
C. 6. — De altera opinione August. cfr. supra arg. 5. ad oppos., 
et de sententia Gregorii vide fundam. 1. 

? Cap. 2. seqq. — Cum cod. F substituimus znquirit pro 
inquit, quod non congruum est; cfr. Magister, hic in lit. c. 5. 
— Superius pro specificativam codd. HL specificam. 

5 Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 5. n. 1: Apud Garamantas 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


pellare formam substantialem et specificativam, se- 
cundum quod dicitur, quod « omnis aqua omni aquae 

est eadem in specie ». — Et huic opinioni Satis Vl- Confirmatur. 
detur consonare Augustinus vigesimo primo de Ci- 

vitate Dei*, ubi inquirit, quomodo ille ignis vere ha- 

beat naturam ignis, et tamen non consumat corpora , 

in quae agit etc. — Si tamen loquamur de proprie- cenciusio 3. 
tatibus accidentalibus, quae non variant speciem, 

sed operationem ; ille ignis habet diversas proprie- 

tates ab isto. Nec mirum, cum istud appareat in Exempla. 
aliis creaturis, sicut exemplificat Augustinus * et Isi- 
dorus in naturis fontium et aquarum. Dicit enim, 
quod apud Garamantes est fons, « in quo faces ac- 
censae exstinguuntur, et exstinctae accenduntur », si- 
cut et alii fontes diversarum proprietatam, colorum 
et operationum ; attamen in specifica natura aliis 
aquis assimilantur: sic etiam intelligere possumus 
in proposito. | 

1l. Ad illud quod obiicitur de Damasceno, di- 
cendum, quod non negat Damascenus similitudinem 
in forma specifica, sed potius in proprietatibus et 
operationibus consequentibus. 

2. Ad illud quod obiicitur de proprietate exstin- 
guibilitatis, potest responderi dupliciter: primo, quod 
sicut corpora damnatorum eadem sunt cum nostris 
secundum speciem, et tamen sunt immortalia; ita 
ignis crucians corpora illa idem est cum igne nostro, 
quamvis non deficiat, quia boc non habet per na- 
turam, sed per vim superadditam. — Aliter potest Atia solatio. 
dici, quod hoc non variat speciem: quia per opera- 
tionem artis fieri potest, quod ignis non exstingua- 
iur; sicut dicunt aliqui, qui experti sunt, quod si 
ignis cum sulphure includatur in vàse, ex quo nulla 
possit fieri evaporatio, in aeternum duraret sine nu- 
trimenti appositione, si locus in aeternum permane- 
ret: hoc autem nihil prohibet in igne infernali in- 
telligere, cum sub terra constet inclusum esse *. 

3. Ad illud quod obiicitur de luciditate, dicen- 
dum, quod ignis tres sunt species, scilicet /wx , Tres species 
flamma. et carbo, et istae sunt species materiales ; 
et quamvis in omnibus his salvetur natura lacis, 
tamen minime est in materia lerrestri, et max?üme 
terrestris parum habet. de luce et multum resolu- 
bilis est in fumositatem; et in tali materia, utpote 
in sulphure et pice, ignis potius est tenebrosus quam 
lucidus, quia magis visum impedit, quam adiuvet. 

Et per hunc modum imaginari possumus ignem 


Solutio ep- 
positorum. 


quendam fontem [scriptores exhibent] tam frigidum diebus, 
ut non bibatur; tam fervidum noctibus, ut non tangatur. In 
Epiro alium fontem, in quo faces, ut in ceteris, exstinguun- 
lur accensae, sed, non ut in ceteris, accenduntur exstinctae. 
Idem refert Isidor., Xll. Etymolog. c. 13. n. 10. — Pro fon- 
lium et aquarum codd. R STU fontium aquarum. Inferius 
pro sicut codd. BEF L (V primitus) aa sunt. 

7 Cfr. supra a. 1. q. 2. — Cod. F supplet eum. 

$ Secundum Aristot, V. Topic. c. 3. (c. 5.). — Inferius 
post et mazime codd. L N Y aa addunt cum. materia. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XLIV. P. II. ART. II. QUAEST. II. 


infernalem et ad hoc adiuvari auetoritate Scripturae. 
Dicitur enim Apocalypsis decimo quarto ': Crucia- 
buntur igne et sulphure; iem, Isaiae trigesimo 
quarto: Dies ultionis Domini etc.; et post: Con- 
verlentur torrentes eius in picem, et hwmus eius 
in. sulphur. 

A. Ad illud quod obiicitur de operatione , dicen- 
dum, quod illud non sequitur, quia eadem secun- 


927 


dum speciem diversas habent operationes ; nec istud 
verbum veritatem habet, nisi intelligatur de opera- 
lione consequente totam speciem. 

9. Ad illud quod obiicitur de verbis Augustini , 
dicendum est, illud esse retractatum, sicut et de loco 
infernali, ubi dicitur *, quod est locus spiritualis, 
non corporalis; sic in proposito intelligendum est, 
quod infernalis ignis corporalis est et sub terra est. 


SCHOLIO YN. 


l. Communiter Scholastici reprobant Avicennam, qui, cum 
resurrectionem corporum non crederet, ignem corporeum in in- 
ferno esse negavit ignemque tantum metaphoricum admisit, quo 
animae malorum punirentur, non per corpora, sed per corpo- 
rum similitudines, sicut nunc in somniis imaginatio solet ani- 
mam affligere. Attamen « quidquid dicatur de igne, qui animas 
separatas cruciat, de igne tamen, quo cruciabuntur corpora 
damnatorum post resurrectionem , oportet dicere, quod sit cor- 
poreus, quia corpori non potest convenienter adaptari poena 
nisi corporea » (S. Thom., locis infra citt.). Idem recte annotat, 


etiam S. Augustinum (XXI. de Civ. Dei, c. 10.) idem docere. 
Quod autem ille ignis habeat aliquas proprietates ab elemen- 
tari igne diversas, saltem accidentales, omnes confitentur. 

De |. quaestione: Scot., hic q. 3. — S. Thom., hic q. 3. 
à. 2. quaestiunc. 4. 2; Suppl. q. 97. a. 5. 6. — B. Albert., hic 
a. 37. 38. — Petr. a. Tor., hic q. 2. a. 9. — Richard. a Med., 
hic a. 2. q. 3. 4. — Durand., hic q. 9. n. 4. seqq. 

Il. De 2. quaestione: S. Thom., infra d. 50. q. 2. a. 3; 
Suppl. loc. cit. a. 1. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4. — Richard. 
a on loc. cit. q. 40. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum puniens $n inferno sit solus ignis. 


Secundo quaeritur, utrum puniens in inferno 
sit ignis solus. Et quod sic, videtur. 

|. Matthaei vigesimo quinto *: /(e maledicti 
in ignem aeternum ; ubi Dominus per sententiam 
infert aeternale supplicium : ergo videtur, quod in 
igne pure consistat. 

2. Item, calefacto in igne aqua frigida non est 
poenalis, sed delectabilis, nec auget supplicium, sed 
refrigerium : ergo si nulla est eis consolatio, nullum 
refrigerium : ergo est calor in igne* sine frigore 
aquae. 

3. Item, si sunt ibi elementa , aut sunt activa, 
aut non. Si sic: ergo cum unum contrarium agens 
in aliud eius actionem debilitet et infringat, tunc 
videtur, quod actio ignis sit ibi remissa; quod non 
videtur conveniens, cum illa poena sit acerbissima. 
Si vero non sunt activa: ergo nihil faciunt ad poe- 
nam: ergo si in inferno non debent esse corpora, 
quae ad poenam non faciunt; patet etc. 

A. ltem, si ibi sunt alia elementa , aut sunt di- 
slincta, aut mixta. Si mixta: ergo eorum actio est 
confracta et contemperata ; si vero sunt distincta : 
ergo et pari ralione ordinata , ergo sunt quatuor ele- 
menta distincta et ordinata: ergo videtur, quod ibi 


| Vers. 10: Cruciabitur igne etc. — Seq. locus est Isai. 34, 
8. et 9. Post lumus codd. omittunt. eius. 

? Vide supra a. l|. q. 2. ad 4. et 2. 

3 Vers. 41: Discedite a me maledicti etc. 

^ Edd. eum pluribus codd. calor ignis, codd. N aa calor 
igneus. 

5 Vers, 99. Post ubi Vulgata addit umbra-mortis et. — 
De praecedentibus cfr. Aristot., ll. de Generat. et corrupt. 
iext. 7. seqq. (c. 2.). — Supra ante falsum retinuimus cum 
edd. esset, licet codd. habeant e£ iterum illud. est. 








sit unus mundus; et iterum, illud esset falsum , quod 
dicitur [ob decimo ^: Terra miseriae et tenebra- 
rum , ubi nullus ordo, sed sempiternus horror in- 


habitat: ergo si nec distincta nec confusa sunt, 


tunc nullo modo. 


CoNrRA: 1. Quod sit ibi ?gnZs, patet ex Mal-rFandamenta. 


thaei vigesimo quinto ^, ubi dicitur: /(e maledicti 
in ignem aeternum ; hoc etiam habetur ex multis 
aliis locis. 

2. Item, quod sit ibi aér, videtur per illud 
Psalmi *: /gnis, sulphur et spiritus procellarum etc. : 
si ergo spiritus procellarum vere habet naturam aé- 
ris, sicut ibi vere est ignis, ita et aér. 

3. Item, quod sit ibi aqua, videtur: lob vige- 
simo quarto *: Transibunt ab-aquis nivium ad ca- 
lorem nimium: ergo si vere erunt in calore ignis non 
secundum tropum, vere erunt in frigore aquarum. 

A. ltem, quod erra sit ibi, videtur per illud 
quod dicitur Iob decimo ?: Terra miseriae et tene- 
brarum ; et hoc patet, quia, ut probatum est, lo- 
cus ille est sub terra. 

9. ltem, hoe videtur de omnibus simul: quia 
enim mali per corpus peccaverunt, ideo per totum 
corpus puniuntur ?: ergo pari ratione secundum 





8 Vers. 41. Cir. ibid. 3, 19; 5, 29; 13, 40; 48, 8. seq.; 
Marc. 9, 42. seqq. 

7 Psalm. 10, 7: Ignis et sulphur etc. 

8 Vers. 19: Ad nimium calorem transeat ab aquis nivium. 

9 Vers. 29. — Cfr. supra a. 4. q. 2. 

10 Cfr. quaest. praeced. fundam. 5. — Quatuor qualita- 
les secundum Aristot., lI. de Generat. et corrupt. text. 15. seqq. 
(c. 2. seq.), sunt: calidum et frigidum, humidum et siccum. 
— In fine arg. pro qualitates plures codd. qualitatibus. 
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omnes partes et qualitates corporis: ergo videtur, 
quod secundum quatuor elementa et eorum quatuor 
qualitates. 


CONCLUSIO. 


In inferno non tantum ignis, sed etiam tria alia 
elementa, esse creduntur, sed confusa. 


REesPONDEO: Dicendum, quod in inferno, sicut 
ex Scriptura colligitur, quatuor elementa esse cre- 
duntur ad perfectam damnatorum punitionem, ut 
omnis creatura excandescat in tormentum contra in- 
iustos et armetur in ultionem Creatoris ', et per ea- 
dem puniantur, ex quibus constituuntur. Quia vero 
sunt ibi ad poenam, ideo illa ibi esse dicuntur, quae 
vigent in qualitatibus actzvis, ut ignis et aqua. Et 
rursus, quia ignis maxime activus est, ille est qui 
maxime ibi viget; unde etiam per ignem in Scri- 
ptura omne acerbe puniens significari solet. Unde 
cum Dominus ignem infernalem comminaltur, aut 
comminatur tanquam praecipuum tormentum, aut 
sub nomine gnis intelligit omne aliud afflictivum. 

. Si autem quaeratur, per quem modum ibi ele- 
menta esse intelligantur ; dicendum, quod elementa 
ibi sunt confusa, non distincta, non ordinata. Nec 
tamen illa confusio poenam minuit, sed auget; pro 
eo quod actio elementorum mutua post resurrectio- 
nem cessabit, cum cesset generatio et corruptio ? ; 
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sed tamen manebit actio eorum in corpus damnan- 
dorum, quia ad hoc omnis eorum virtus dirigetur, 
non tanquam intendentia multiplicare speciem; sed 
secundum imperium Creatoris intendunt vindicare 
divinam iniuriam, quod quidem fit affligendo huma- 
nam naturam. — His visis, patent omnia obiecta. 

1. 2. Primum enim patet de Domini commi- Solatio op- 
natione, quia sub igne alia affligentia continentur, ud 
vel a maiori fit denominatio *, — Secundum simili- 
ter patet, quia simul utrumque affliget secundum 
diversas partes, aut si successive secundum easdem , 
tanta erit intensio ex parte utriusque, quod potius 
sentietur maior acerbitas, quam contemperetur. — 

Et s? obiiciatur de divite, qui guttam aquae petiit ? ; Obiectio alia 
dici potest, quod forte in alia parte sentiebat fri- iet 
gus; aut diversi diversis suppliciis cruciantur, se- 
cundum quod diversis vitiis sunt infecti. Unde sicut 

prima mundi purgatio fuit per aquam , secunda per 

ignem; sic in proposito intelligendum. 

3. ^. Ad illud quod obiicitur de actione et mix- 
lione, patet responsio, quia ibi est actio non in al- 
terum, sed in miserum corpus damnatum ; et ibi 
non est eommixtio, sed potius quaedam confusio, 
sicut, dicitur, quod zgnis et grando mixta, pariter 
ferebantur *. Unde ibi erit ignis ardens et aqua con- 
gelans et aéris inquietudo et perturbatio et terrae 
foetor. Unde Gregorius: In inferno eril frigus impor- 
labile, ignis inexstinguibilis, foetor intolerabilis 7. 


ARTICULUS 1ll. 


De actione ignis. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de actione ignis, de qua duo quae- 
runtur. 


Primo quaeritur, utrum ignis ille sit consum- 
tivus corporum. 
Secundo, utrum sit afflictivus animarum. 


QUAESTIO I. 


Utrum ignis inferni consumat corpora, damnatorum. 


Circa primum proceditur sie, et ostenditur, quod 

ille ignis consumat corpora damnatorum. 
. l1. Auguslinus de Natura boni?: « Quoniam vo- 
lentes corrumpuntur in peccatis, nolentes corrum- 


n 


! Vide Sap. 8, 18. seqq. et 16, 24. — Inferius post di- 
cuntur cod. aa addit maacime et nominantur. 

? August., Quaest. in losue, q. 9. n. 4, exponens los. 7, 
I5. et 25. ait: Proinde ignis nomine poenam potuisse signifi- 
cari, Scriptura testis est in Deuteronomio, ubi [ 4, 20.] dicitur 
ad filios Israel : Et educit vos de fornace ferrea ex Aegypto, 
ubi utique duram tribulationem intelligi voluit. 

? Cír. infra d. 48. a. 2. q. 2. et 4. — Inferius pro damnan- 
dorum cod. A et ed. 4 damnatorum. 

* Vide supra pag. 794, nota 2. — Cod. F bene u£ a maiori 
sil. denominatio. 

5 Luc. 16, 24. — Inferius respicitur II. Petr. 3, 6. seqq. 


puntur in poenis »: ergo si non corrumpuntur nisi 
ab affligente, et ignis non corrumpit nisi consumendo; 
videtur, quod ignis ille consumat corpora. 

2. Item, ille ignis agit in corpora: ergo cor- 


$ Exod. 9, 24. — De sententia Gregorii cír. IX. Moral. 
C. 65. n. 97; XIV. c. 19. n. 23. et 1V. Dialog. c. 36. seq. In opu- 
sculo de Triplici Habitaculo (inter opera August.) c. 2. dicitur: 
Principalia autem sunt duo tormenta in inferno: frigus intole- 
rabile et calor ignis inexstinguibilis; unde in Evangelio legitur 
[ Matth. 25, 30.]: ilic erit fletus et. stridor dentium... De qui- 
bus duobus innumera pendent poenarum genera, videlicet sitis 


intolerabilis, poena famis, poena foetoris etc. — Superius voci- 


bus £n alterum cod. X praemittit wnzus, cod. O unius elementi. 
? Vide scholion ad praecedentem quaest. 
* Cap. 7. Pro corrumpuntur in poenis textus originalis 
corrumpantur in poenis. 
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pora patiuntur ; sed « omnis passio magis facta abii- 
Cit a subslantia ! »: ergo si abiectio faeta à substan- 
tia per calorem non est aliud quam consumtio , ergo 
ille ignis consumit corpora. 

3. Item, ad adustionem necessario sequitur in- 
flammatio, et ad inflammationem. consumtio : ergo si 
ignis ille corpora adurit, ergo consumit. S? tw dicas, 
quod non sequitur, quia salamandra calefit ab igne, 
et tamen non consumitur in igne, sed renovatur*; 
contra: hoc non solvit, quia salamandra ab igne 
non laeditur, sed corpora damnatorum ab igne lae- 
duntur et in igne cruciantur: si igilur ignis, quod 
laedit, consumit; patet ete. 

. A. Item, dolor. intensus est via ad mortem, si- 
cut patet, ergo magis intensus magis disponit: Si 
ergo ille ignis est causa intensi doloris, contingit , 
hominem per illum disponi ad mortem ultima dis- 
positione?: ergo necesse est, quod damnatos peri- 
mat: ergo pari ratione, quod corpora consumat. 

CoNTRA : 1. Isaiae ultimo *: Vermis eorum mon 

Fundamenta. t0 Tefur , et. ignis mon. exstinguetur ; tantum ergo 
durabit ignis agens, quantum homo paliens ; sed 
ignis ille nunquam exstinguetur nec minuetur: ergo 
nec corpus consumetur. 

9. [tem Magister in littera ?: « Augustinus va- 
riis exemplis astruit, ea ardere et non consumi ulla 
consumtione »: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia omne quod con- 
sumitur, perdit aliquam partem sui: ergo si corpora 
damnatorum consumuntur, sunt in continua deper- 
ditione. Sed constat, quod non restaurantur, cum 
omni refectione careant?^; quod autem patitur deper- 
ditionem et non habet restaurationem necessario ali- 
quando est totaliter consumtum : ergo etc. 

A. Item, omne quod consumitur, necessario ef- 
ficitur minus potens, ergo et magis passibile: ergo 
si continue consumuntur , continue illorum poena in- 
tenditur, et si hoc, cum duret in infinitum, crescet 
in infinitum ; quod omnino est inconveniens, quod 
crescat poena, et non crescat culpa. 


1 Aristot., Vl. Topic. c. 3. (e. 6.). — Inferius ante per ca- 
lorem edd. cum pluribus codd. inepte addunt est. 

? Ut refert August. ; cfr. infra corp. quaest. — Paulo supe- 
rius post adurit cod. aa addit e£. inflummat. 

3 Cfr. supra pag. 22, nota 9. — De «maiori cfr. l. Ma- 
chab. 6, 8. seq. 2 

4 Vers. 24. Post ignis Vat. cum Vulgata repetit, eorum. 

5 Hic c. 5, ubi vocibus ea ardere praemittit et. sempi- 
lernis ignibus, et pro ulla consumlione substituit i/Ja combu- 
stione. 

$ Cod. aa allegat Isai. 65, 13. seq.: Ecce, servi mei come- 
dent, et vos esurietis etc. 

7 (od. K (1 a secunda manu) legit: crescet in infinitum ; 
$ed hoc est impossibile, quod crescat... culpa: igitur mullo 
modo consumuntur. — Cod. aa subiungit ut novum arg. sen- 


S. Bonav. — Tom. IV. 
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CONCLUSIO. 


Corpora, damnatorum ab igne affligentur, sed mon 
corrumpentur quoad. esse substantiale. 


hesPoNpEo: Dicendum, quod si de corporibus 
damnatorum quaeratur, utrum ab igne affligantur, Conclusio 1. 
simpliciter est. concedendum. — Si autem  quaera- 
tur, utrum consumantur, simpliciter est negandum. Conclusio 2. 
— Sed si quaeratur, utrum corrumpantur, hoc est Distinctio. 
distinguendum. Nam corruptio uno modo dieit defe- 
ctionem rei quantum ad esse substantiale *, et hoc Conclusio 3. 
modo idem est quod consumtio; et tali modo non 
corrumpuntur, cum non moriantur. Alio modo cor- 
ruptio idem est quod privatio bonae dispositionis ; 
et hoc modo, quoniam a corporibus damnatorum conclusio 4. 
auferetur quies et bona dispositio, quae generat in 
anima voluptatem ; hinc est, quod continue corrum- 
puntur. Est igitur corruptio a/flictionis, non $nter- 
emptionis sive consumtionis, et haec fit per adu- 
stionem ignis. 

Si autem quaeratur, quomodo istud possit capi Modus ex- 
et intelligi; possumus ad hoe manuduci et exemplo "Les 
et ratione. Videmus, quaedam in igne vivere et non Exemplumt. 
deficere, sicut ponit Augustinus exemplum de sala- 
mandra in vigesimo primo de Civitate Dei *. Si ergo 
mirabilius est, aliquod animal in igne conservari 
sine afflictione quam affligi sine consumtione ; et istud 
est secundum naturam possibile: ergo nec istud de- 
bet iudicari impossibile. — Quodsi dicas, hoc non esse obiicitar. 
simile: quia natura illius animalis conformis est igni, 
natura vero humani corporis omnino difformis ; re- 
sponderi potest dupliciter: uno modo, quod quam- Resp. 1. 
vis natura, humani corporis secundum statum prae- 
sentem sit ab igne consumtibilis, nihil prohibet, quin 
Creator, qui naturam, quam voluit, omnibus et sin- 
gulis dedit, talem naturam homini dare possit ??. Nec Contratar. 
mirum, eum homo ante lapsum alterius dispositio- 
nis et naturae corpus habuerit quam post lapsum , 
quia prius possibile ad mortalitatem , modo neces- 








ientiam August., quam supra pag. 922, nota 2. ex Gregorio 
allezavimus. 

3 Vide Aristot., V. Phys. text. 7. (c. 1.), et I. de Generat. 
et corrupt. text. 11. seqq. (c. 2.). — Pro defectionem cod. G 
desilionem (quod habetur etiam infra in solut. ad 1.), codd. L Y 
destructionem , Vat. defectionem seu decisionem. 

9 Cap. 4. n. 1. Ibid. c. 2. ait: Mirabile est enim dolere in 
ignibus, et tamen vivere; sed mirabilius vivere in ignibus, 
nec dolere. $i autem hoc creditur [de animalibus viventibus in 
mediis ignibus], cur non et illud? 

10 (od. K addit w£ eius corpus ab igne consumi mon pos- 
sit. — De seq. propos., in qua Vat. ad immortalitatem pvo ad 
mortalitatem , cfe. M. Sent. d. 19. a. 2. et 3. ac August., XXI. 
de Civ. Deij:c. 8. 
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Resp. 2. 


Exemplaum1. 


Exemplum 2. 


Exemplum 3. 


hatio pro 
utraque 
parte. 


Gontirmatur. 


De compo- 
Sito. 


Amplius. 


Obiectio sol- 


vilur. 
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sarium ad mortem. — Moc ipsum persuaderi po- 
test exemplis sumtis a parte 29gnis; ideo enim ille 
ignis urit et non consumit, quia pabulum non re- 
quirit. Et est exemplum manifestum in inflamma- 
tione auri ab igne, quod quidem inflammatur, sed 
non consumitur, quia igni non praebet. pabulum. Sic 
nec humanum corpus igni infernali. — Evidentissi- 
imum autem exemplum ponit Augustinus! de igne, 
qui est in partibus Siciliae, sicut patet aspicientibus, 
quod «ille ignis montes illos ab antiquissimis tem- 
poribus aestuare facit, et tamen adhuc integri per- 
severant: et isti sunt satis idonei testes, quod non 
omne quod uritur, consumitur ». — In legenda etiam 
beati Nicolai scribitur, quod in partibus orientalibus 
quidam ignis invenitur, qui appositam sibi manum 
vehementer affligit, et tamen de manu nihil consumit. 
Sic ergo ex his exemplis colligitur, quod possibile 
est, aliquid in igne ardere, et tamen non deficere. 

Ex quibus eliam possumus colligere rationem 
huiusmodi, quoniam hoe venit ex parle agentis et 
ex parte patientis. Isti enim igni data est virtus ad 
inflammandum, non ad consumendum ; et corpori 
data est natura possibilis ad patiendum, non ad 
deficiendum. — Si autem quaeratur ratio huius, di- 
cendum, quod est a parte naturae possibilitas ad 
suscipiendum, ex parte De? est potestas ad dandum, 
ex parte finis est congruitas ad sic faciendum , quia 
in infinitum debet homo in corpore cruciari, ut ma- 
nifestetur Dei 1ustitia infinita. Nec sunt ista duo in- 
compossibilia, quod aliquod corpus tangatur a calido 
et non consumatur, cum videamus, naturaliter ali- 
quod eorpus tangi a frigido, quod potius calefacit, 
quam infrigidet, sicut exemplum manifestum est in 
aqua et calce *. 

Et sicut illa corpora uruntur et non consumun- 
tur, ità etiam compositum ex anima et corpore affli- 
gitur e£ non moritur. Et tamen ad hoc similiter pos- 
sumus manuduci exemplo et ratione; exemplo: quia 
anima immortalis in corpore affligitur , quia. dolor est 
animae proprie, et tamen non occiditur ?. Quid ergo 
prohibet similiter intelligi in ipsis damnatis ? — Quod- 
sí dicas, hoc non esse simile: quia anima non sic 
composita est ex contrariis, secundum quod natura 


- humani corporis; respondere possumus, quod istud 


Ratio incor- 
raptionis, 


non obsislit, «cum aliqua corruptibilia, utpote ver- 
mes, in aquis calidissimis reperiri queant, quarum 
fervorem nemo impune periractat», sicut dicit Au- 
guslinus *. Si igitur quae mortalia sunt et defecti- 
bilia possunt in his calidissimis vivere sine affli- 
ctione ; pari ratione. immortalia et passibilia corpora 
affligi possunt sine interemptione. — Si autem quae- 
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ratur ratio huius, dici potest, quod hoc est propter 
coniunctionem animae ad carnem  indissolubilem. 
Quod enim homo moriatur dolore, hoc non est, quia 
dolor sit contrarius vitae, cum dolor non sit nisi 
in substantia vivente — unde sequitur: si dolet, 
sentit, et si sentit, vivit — sed quia anima non est 
indissolubili vinculo corpori alligata ; ideo intensus do- 
lor eam expellit de praesenti habitaculo. Nunc enim 
est carcer temporalis, sed tunc erit perpetuus *. — 
His visis, satis facile est ad obiecta respondere. Con- 
cedo enim rationes probantes, quod ignis non est 
consumtivus corporum. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur de cor- 
ruptione, iam patet responsio: loquitur enim de 
corruptione a/flictionis , non. desitionis 5; prima non 
ponit consumtionem sicut secunda. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod passio magis 
facta abiecit a substantia; dicendum, quod substan- 
tia patiens in duplici differentia est: aut quia potest 
recipere formam contrariam suae perfectioni quan- 
tum ad esse; aut quia potest suscipere contrariam 
dispositionem quantum ad bene esse. Primo modo 
passio intensa corrumpit simpliciter auferendo esse; 
secundo modo aufert bene esse. Unde damnati sem- 
per sunt et semper male sunt; ideo semper vivunt 
et semper moriuntur. — S autem. obiicias mihi, 
quod quidquid sit illud quod abiicitur, cum non 
sit infinitum, videtur totum abiici aliquando, ac per 
hoc locum actioni et passioni non relinqui ; respon- 
deri potest, quod semper est abiectio et corruptio , 
non quia novum aliquid semper adimatur, sed quia 
per continuam actionem eiusdem rei ademptio con- 


Solutio op- 
positorum. 


Distinctio. 


Obieclio sol- 


vitur. 


tinuatur. — Exemplum huius manifestum est in SUO Exemplum!. 


opposito. Sicut enim Beati continue reficiuntur, non 
quia semper novum aliquid recipiant, sed quia in 
Suo praemio conservantur et continuantur; sic da- 
mnati continue affliguntur et corrumpuntur, quia 
salutis et quietis eis privatio per continuam actio- 


nem ignis continuatur. — Et huius exemplum clarum Exemplum. 


est in generatione radii, qui dicitur semper oriri 
et semper a sole egredi, non quia sol semper ali- 
quid novum emittat, sed quia primum lumen mis- 
sum continuat". Sic ignis dieitur semper damnatos 
affligere, non quia novam dispositionem de novo 
afferat, sed quia continue agendo a priori afflictione 
Don cessat. 

9. 4. Àd duo sequentia iam patet responsio: 
quia nec inflammaiio eonsumtionem, nec dolor ne- 
cessario infert mortem, sed. solum secundum  sta- 
tum praesentem; ideo, variato statu, necessaria con- 
sequentia non est inter ista. 








! Libr. XXI. de Civ. Dei, c. 4. n. 1 , verbis aliquatenus mutatis. 
* Cfr. August, XXI. de Civ. Dei, c. 4. n. 3. 
? Ut ostendit August., XXI. de Civ. Dei, c. 3. n. 2. 


* Loc. cit. c. 9. — Superius post secundum quod Vat. 
supplet esl. 


5 Secundum August., loc. cit. c. 3. n. 1. — Mox pro Con- 
cedo enim cod. F Concedendae enim. sunt. 

$ Cod. F destructionis. 

7 Cfr. II. Sent. d. 2. p. I. a. 4. q. 3. in corp., ubi etiam 
ponitur emissum (ita etiam hic codd. FGPRST X) pro mis- 
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SCHOLIO YN. 


I. Constat, damnatorum corpora igne infernali esse passura, 
non tamen consumenda. Quod ut explicent, nonnulli putave- 
runt, corpora damnatorum non pati ab igne materialiter sive 
poena physica ac reali, sed damnatorum poenam esse potius 
intentionalem seu animalem (i. e. secundum animam sensiti- 
vam). Ipse S. Thom. huie opinioni primitus adhaesit, scil. in 
Comment. (hic q. 3. a. 1. quaestiunc. 2. 3; Suppl. q. 86. a. 2. 
3.); unde etiam posuit, « eadem (corpora) esse incorruptibilia 
per naluram, non quod sit aliquod incorruptionis principium 
in corporibus damnatorum, sed per defectum principii moven- 
tis ad corruptionem » (quaestiunc. 2. ad 2.), quia scil. « ces- 
sante motu caeli, nulla qualitas erit sufficiens, ut corpus hu- 
manum alterare possit a sua naturali qualitate » (ibid. in corp.). 
De hac ratione Durand. (hic q. 10. n. 12.) inter alia dicit: 
«Illud autem non potest teneri, saltem Parisiis, cum sit articu- 
lus condemnatus; dicit énim articulus, quod dicere, quod ces- 
sante motu caeli, si ignis esset iuxta stoppam, non combureret 
ipsam, error est» (cfr. Collectio iudiciorum Caroli Duplessis 
d'Argentré, tom. I. p. 197; sed etiam Bonav., tom. lI. pag. 30. 
scholion). — Attamen idem S. Thom. alibi (S. c. Gent. IV. c. 89.) 
confitetur, quod illa corpora « affligentur ab igne corporeo, in 
quantum qualitas ignis propter suam excellentiam contrariatur 
aequalitati complexionis et harmoniae, quae est sensui conna- 
turalis, licet eam solvere non possit » etc. Porro ab eodem in 
Opusculo 40. a. 19. seq. haee incorruptibilitas non soli animae 
informanti, sed etiam operationi divinae virtutis tribuitur. — Ri- 
chard. a Med. (hic a. 2. q. 7.) ex triplicis causae concursu repe- 
tit istam incorruptibilitatem, scilicet ex parte dispositionis ma- 
leriae, in qua incorporatus est ignis ille; ex parte dispositionis 
ipsorum. corporum; et principaliter ex parte divinae ordinatio- 
mis. — Quoad fabulam illam de salamandra, quasi longiore tem- 
pore vivere possit in igne, idem scribit: «Quod sive verum 
sit, sive non, tamen pilos eius ab illo igne non consumi; 
quod ego ipse expertus sum ». — Cum Richardo in solvenda 
quaestione concordat S. Bonaventura. 

De hac 4. quaestione praeter laudatos: Scot., infra d. 49. 
q. 13. n. 10. — B. Albert., hic a. 39. — Petr. a Tar., hic q. 2. a. 3. 

II. Quoad 2. quaestionem , quae est satis difficilis, commu- 


niter conceditur, substantias spirituales non posse naturaliter a 
rebus corporeis immutari et ratione alicuius contrarietatis af- 
fligi; nihilominus tenendum esse, animas separatas daemones- 
que reapse materiali igne infernali aflligi. Quod ut explicent, 
magistri diversas opiniones in medium protulerunt. Praeter 
solutiones duas insufficientes, hic relatas, notanda est tertia , a 
S. Thoma (hic q. 3. a. 3. quaestiunc. 3.) notata, quod « quamvis 
ignis corporeus non possit animam exurere, tamen anima. ap- 
prehendit ipsum ut nocivum sibi ». Neque haec solutio nodum 
solvere sufficit, nisi determinetur, ut clare ostendit Scot. (hic 
q. 2. n. 3.). — Henricus Gand. (Quodl. 8. q. 34.), reiectis 
quinque opinionibus, sexto concludit: « Restat igitur, ut vide- 
tur, quod Deus naturae spiritus angelici et humanae vZm, qua 
pati possit ab igne corporali, imprimit supernaturaliter , vel 
si utrique naturaliter inest, licet nobis latet, ut sic illam tem- 
peret, ut peccatis poenam correspondentem per illam susti- 
neat». — Alii recentiores cum Suarez putant, ignem ut instru- 
mentum divinum immittere spiritibus damnatis realem quandam 
qualitatem supernaturalem. — "Tamen antiqui Scholastici, non 
excepto Durando, talem actum physice realem immissum non 
admittunt, sed daemones animasque per actum  nlentiona- 
lem cruciari docent; de quo Scot. (loc. cit. n. 7.) dicit, quod 
ignis ille est obiectum disconveniens dupliciter: primo ut de- 
linens spiritum definitive, quod fit operatione divina; secundo 
ut émmwutans obDiective, detestante voluntate istam alligationem 
quoad locum, qua etiam operatio impeditur. S. Thomam cum 
Scoto in hoc convenire, «quod ignis in animam agit non per 
modum Znfluentis, sed per modum  detinentis » , asserit Gotti 
(tom. I. tr. 9. q. 9. dub. 4. S 3.). Attamen Scot. quoad actio- 
nem ignis 2nstrumentaliler cooperantem ad illam. detentionem 
recedere a S. Thoma videtur. — S. Bonav. idem de illa deten- 
tione docet; tamen asserit, horrorem detestationis etiam super- 
naturaliter immitti. — Richard. a Med. bene recenset diversas 
opiniones et magis explicat relatam antiquorum sententiam. 

Praeter locos citt.: S. Thom., S. I. q. 64. a. 3. 4, et prae- 
cipue S. c. Gent. IV. q. 90. — B. Albert., hic a. 37. 40. — Petr. 
a Tar., hic q. 2. a. 4, — Richard. a Med., hic a. 2. q. 9. — 
Durand., hic q. 11. 


QUAESTIO II. 


Utrum ignis inferni affligat spiritum. 


Secundo quaeritur, utrum ille ignis sit afflicti- 
vus spirituum. Et quod sic, videtar. 


1. Matthaei vigesimo quinto !: /te maledicti in 
Fundamenta.(gr& m. aeternum , qui paratus est diabolo et ange- 


lis eius; sed daemones vel angeli sunt substantiae 
incorporales, et ille ignis non est eis paratus nisi 
ad poenam et afflictionem: ergo etc. 

9. [tem , Gregorius in quarto Dialogorum ?: «Si 
diabolus eiusque angeli, cum sint incorporei, cor- 
poreo igne sunt cruciandi, quid mirum, si et ani- 


Swim. — Aliquanto superius vocibus e£ corrumpuntur edd. in- 
terserunt (amen non; sed vide initium corp. quaest. 
1 Vers. 41: Discedite a me maledicti etc. 





mae, antequam recipiant corpora, possint igne cor- 
poreo eruciari»? quasi dicat: non est mirum. 

3. Item, hoc videtur ratzone sumía a cawsis 
superioribus: quia divina iustitia rectissime ordinat 


omnia in poena, secundum quod sapientia ordinat 


in natura: si ergo peccatum est dispositio vilissima , 
ergo spiritus infectus peccato ad hoc, quod debite 
ordinetur, debet ordinari sub infima creatura. Si 
ergo infima creatura est substantia corporalis, ordi- 
natio vero peccantium est in poenis: ergo debet 


? Cap. 29. Finem exhibet textus originalis sic: possint cor- 
porea sentire tormenta. 
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substantia spiritualis a corpore puniri vel affligi '. Si 
ergo omne quod congruum est, possibile est; et quod 
esi possibile et congruum ponendum est circa opus 
divinum: ergo ponendum est, spiritum affligi per 
ignem. corporeum. 

^. ltem, hoe ostenditur per causas inferiores. 
Anima existens in corpore patitur, corpore non pa- 
liente, ergo est passibilis de sua natura; sed eadem 
est natura animae in corpore et extra corpus: ergo 
anima extra corpus est passibilis. Probatio maioris 
manifesta est in dormientibus, qui in somnis gra- 
vissime patiuntur, corporibus nihil patiéntibus *. — 
Ex hoc igitur arguo ulterius sic: anima extra cor- 
pus est passibilis; sed. omne quod patitur, patitur 
ab aliquo, quod habet repugnantiam per qualitatem 
aetivam et repugnantem ? ; spiritualia autem non sunt 
huiusmodi, sed corporalia: ergo si patitur, patitur 
à corpore. — Quod autem spiritualia non habeant 
contrarietatem agentem. et patientem, expresse ap- 
parel. per. exemplum , quia albedo et nigredo in ani- 
ma non contrariantur. Apparet etiam per rationem , 
quia quae abstrahuntur ab esse materiali abstra- 
huntur per consequens a contrarietate et mutua 
aciüione et passione *. 

Ad oppositum arguitur primo a parte agentis, 
secundo a parte patientis?. À parte agentis sie: 

1. «Omne agens, quod agit in aliquid, agit 
per contrarietatem et. contactum»; sed ignis ad ani- 
mam nec eontactus potest esse, nec est contrarietas 
aliqua: ergo nec potest esse actio aliqua. Primum 
manifestum est per Philosophum 5, seeundum in se 
manifestum est. 

2. item, «omne agens, quod agit in aliquid, 
general similitudinem suam in passo?»; unde cali- 
dum non agit in aliquid, nisi illud calefaciat; sed 
impossibile est, animam esse calidam: ergo impos- 
sibile est, quod ignis agat in animam. S? tu dicas 
ad hoc, quod talis actio non est per naturam, sed 


! August., Il. de Lib. Arb. c. 9. n. 26. seq.: Cui [affe- 
ctioni peccati ] propterea poenalis adhibetur, ut ordinet eam, 
ubi talem esse non turpe sit et decori universitatis congruere 
cogat, ut peccati dedecus emendet poena peccati. Hine fit, ut pec- 
cans creatura superior a creaturis inferioribus puniatur; quia 
illae tam sunt infimae, ut ornari etiam a turpibus animis pos- 
sint atque ita decori universitatis congruere. 

? Cfr. August, XII. de Gen. ad lit. c. 39. n. 61. 

* Vide Aristot, l. de Generat. et corrupt. text. 50. seqq. 


(c5 PIU 
* Cfr. Aristot, ll. de Anima, text. 191; lil. text. 6. et 37. 
seqq. (ll. c. 42; Ill. .c. 4. et 8.). 

5 ]n cod. bb secunda manus bene supplevit: £ertio a parte 
passionis, quarto a parte actionis. 

$ Lib. I. de Generat. et corrupt. text. 43. et 50. seqq. (c. 7.), 
IX. Metaph. text. 10. (VIII. c. 5.). 

7 Aristot., |. de Generat. et corrupt. text. 51. ACRES 
Ideo et rationabile iam, ignem calefacere, et frigidum infrigi- 


dare, et omnino activum assimilare sibi ipsi patiens. — De 

minori cfr. Aristot., HI. de Anima, text. 6. (c. 4.). 
8 Vido « ^ : [s « i ' 
Vide supra pag. 20, nota 10. — Voci adhuc nonnulli 


codd. praemittunt. ergo. 





supra naturam, et ignis non agit per virtutem in- 
natam, sed per virtutem desuper sibi datam ; obiü- 
citur contra hoc de illà virtute: quia illa virtus 
aut est corporalis, aut spiritualis. Si corporalis , 
adhuc est inferior anima: ergo non agit in ipsam 5; 
si spiritualis; sed omnis virtus spiritualis debet fun- 
dari in substantia spirituali: ergo non debet talis 
virtus esse in igne nec debet dar igni. 

. . 9. Item, illa virtus aut. est igne nobilior, aut 
inferior. Si igne énferior: ergo non agit in animam, 
sicut nec ignis agebat; si superior: ergo cum vir- 
tus non debeat esse nobilior substantia, videtur, 
quod igni non debeat dari. Quods? tu dicas, quod 
hoc verum est per naturam; quaeritur. tunc :: ut 
quid haee virtus magis datur substantiae ignis quam: 
alicui alii, cum aeque bene possit dari lapidi, si- 
cut igni? 

Item, hoe ipsum ostenditur a parte patientis : 

À. Sicut ostendit Augustinus in sexto Musicae *, 
impossibile est, magis nobile pati a minus nobili , quia 
« omne agens praestantius est passo»; sed substan- 
tia spiritualis nobilior est corporali: ergo ab ipsa non 
patitur. S? fu dicas mihi, quod per peccatum facta 
est inferior; eontra hoc est quod dicit Augustinus 
in tertio de Libero Arbitrio ^, quod « substantia spi- 
ritualis, quantumcumque peccat, nobilior est nobi- 
lissimo corpore ». 

3. Item, aeque magna distantia est peccati ad 
ignem, sicut et animae ad ignem; et ita spirituale 
est peccatum, sicut et anima: ergo si aequaliter di- 
stat ", nunquam per peccatum anima fit actioni pro- 
ximior vel habilior: ergo si ab igne non patitur per 
naiuram, nec eliam per culpam. 

ltem, hoc ipsum ostenditur a parte passionis. 

6. Nihil affligitur proprie, nisi in ipsum cadat 
dolor; sed in spiritu separato non cadit dolor: ergo 
non potest affligi: ergo ab igne non patitur. Pro- 
batio minoris: « Dolor, sicut dicit Philosophus ", 


? Cap. 5. n. 8, ubi ostendit, perabsurdum esse, quod 
anima fabricatori corpori sit subiecta materies; « nunquam enim 
anima est corpore deterior, et omnis materia fabricatore de- 
terior ». — Aristot., Ill. de Anima, text. 19. (c. 5.): Semper 
enim honorabilius est agens patiente, et principium materia. 
Cfr. tom. ll. pag. 748, nota 4. 

19? Cap. 5. n. 12: Quamvis enim anima nostra peccatis ta- 
befacta sit, sublimior. est tamen et melior, quam si in hanc 
lucem visibilem verteretur. Et vides profecto, de huius lucis 
eminentia quantum laudent animae Deum, etiam corporis sen- 
sibus deditae. Cfr. ibid. n. 146, et IX. de Civ. Dei, c. 9. 
Codd. et ed. 4 allegant librum secundum, ubi c. 17. n. 46. 
ei c. 18. n. 48. generatim praestantia animae prae corpore as- 
seritur. — Pro peccat codd. GL aa peccatrix. 

! Supple hie peccatum, et mox cum codd. EL bb ignis 
post actioni (Aristot., IX. Metaph. text. 10. sive Vill. c. 5. 
requirit ad actionem et passionem, ut activum et passivum ap- 
prgaimentur). — Edd. distant. 

1*. Libr. VI. "Topic. 65.8. (e; 6.) fr. iom; ll. pag. 482, 
nota 3. — Pro minoris Nat. maioris, quae etiam. cum ed. ! 
superius pro £n spiritu separato substituit 2n spiritum  se- 
paratwum. 


Triplex via. 


Via 1, falsa. 


Reprobatur. 


Via 2, insuf- 
ficiens. 


Reprobatur. 
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est sensus divisionis partium cum vi»; sed spiritus 
separatus caret partibus, caret divisione, caret sensu: 
ergo caret dolore. 

Item, hoe ostenditur a parte actionis. 

7. Omne puniens laedit', omne quod laedit, 
adimit; sed a spiritu incorporali nihil potest. adimi 
per corpus: ergo non potest laedi, ergo nec affligi: 
ergo ab igne non palitur. 


CONCLUSIO. 


Ignis inferni affligit etiam spiritus, eos alligando 
et. perceptionem immutando , repugnante. cwm 
horrore voluntate. 


RESPONDEO: ÀÁd praedictorum intelligentiam est 
notandum, quod circa praedictam quaestionem tri- 
plex fuit via. 

Aliqui enim philosophorum negaverunt szmpli- 
citer , spiritum ineorporeum posse cruciari, atten- 
dentes ad eius incorruptibilitatem , pro eo quod sen- 
serunt, omne incorruptibile? esse impassibile. — 
Sed iste est error manifestus. Si enim dolor neces- 
sario generatur ex. amore cum privatione amati , 
sicut aliquis dolet de morte patris; et ex odio cum 
praesentia, rei displicentis, sicut aliquis. dolet. de 
exaltatione inimici; cum nihil prohibeat in sensum 
spiritualem cadere amiorem et alias duas conditio- 
nes, nihil prohibet cadere dolorem. — Amplius, si 
« contraria. nata sunt fieri circa idem ?», et spiritus 
incorporeus potest gaudere; quare etiam et non do- 
lere, cum naturaliter in mente eius possint affectio- 
nes quatuor alternari ? 

Et ideo aliorum philosophorum modernorum 
positio fuit, quod substantia spiritualis dolere po- 
test et pati, non per actionem alicuius, sed potius 
per privationem. Posuerunt enim et intellexerunt, 
quod anima desiderat summum Bonum, quo po- 
test privari propter mala merita in hae vita, et ideo 
ex eius carentia generatur in ea maxima tristitia ; 
et hane poenam dixerunt esse post hanc vitam, et 
non aliam, sicut non est aliud gaudium spiritibus 
nisi in contemplatione summi Doni. — Et istà po- 


! |n libro de Vera et falsa Poenitentia (inter opera Au- 
gust.), c. 49. n. 35. dicitur: Poena enim proprie dicitur lae- 
sio, quae punit et vindicat quod quisque commisit. Cfr. 1I. Sent. 
d. 44: Tam92. 5 q.u93.rintieorp. 

? Nonnulli codd. éncorporale, Vat. incorruptibile vel in- 
corporale. inferius pro necessario cod. L manifeste. 

3 Secundum Aristot. supra pag. 19, nota 5. allegatum. 
De quatuor affectionibus (gaudium, dolor, spes et timor) vide 
tom. Ill. pag. 555, nota 7. et pag. 556, nota 5, nec non Au- 
gust, XXI. de Civ. Dei, c. 3. n. 2. — Mox pro éncorporeus, 
quod praebent codd. F G O Q U aa, alii codd. et edd. corporeus. 

1 Richard. a Med., hie a. 2. q. 9, hane opinionem refe- 
rens ait: Unde Algazel,.V. libro Physicorum, c. 5, dicit de 
anima, quae in corpore fuit amatrix corporalium voluptatum, 
quod illa dispositio propter usum imprimitur in ea et inhae- 
ret vehementer desiderium eius ad illam; postea vero, per 











sitio fuit. Mgazelis *, quae licet veritati magis appro- 
pinquaverit, quam praedicta, nihilominus tamen de- 
ficit. Si enim. originali peecato, ubi est pura pri- 
vatio iustitiae, debetur poena dammni.et carentia 
beatitudinis aeternae; actuali peccato, quod. quidem 
non tantum consistit in privatione, immo etiam in 
deordinata delectatione, non tantum debetur aeter- 
nae beatitudinis carentia, immo etiam poena ali- 
qua. afflictiva. — Et ideo dicit fides christiana, quod 
spiritus separati cruciantür non tantum per summ 
Boni absentiam, sed etiam per a/flictivi praesen- 
tiam. Ad quod credendum sufficit auctoritas Veri- 
tatis, Matthaei vigesimo quinto?: (e maledicti in 
ignem aeternum ete. j 

Sed intelligentia magis requirit, quomodo istud 
possit ratione persuaderi. Et ideo huius rei intelli- 
gentiam quidam conati sunt dare aspiciendo ad or- 
dinem divinae iustitiae, sicut in opponendo * tactum 
est. Cum enim duplex sit ordo, scilicet naturae et 
divinae $ustitiae , primus conditionis , secundus re- 
tributionis; et anima secundum naturam sit supe- 
rior igne, merito tamen peccati efficitur inferior 
corpore: ideo divina iustitia et animam — subiicit 
igni merito peccati et ignem superponit animae, 
faciendo ipsum instrumentum divinae iustitiae. — 
Et per hoc volunt omnia obiecta solvere, quia omnia 
sumuntur secundum ordinem maturae, aspiciendo 
ad animae dignitatem et ignis naturalem virtutem; 
haec autem actio compelit igni per virtutem sibi 
daíam, per quam est divinae iustitiae. instrumen- 
tum, et. passio. competit animae propter peccati de- 
meritum. — Sed ista positio adhue non satisfaeit 
intellectui. Non enim quaerimus hic, quid divina 
iustilia possit, sed qualiter hoc quod facit, naturae 
consonwm, sit^. — Amplius, si ignis agit per vir- 
tutem sibi datam , quare magis deputatur huie aetioni 
quam terra? Et videtur, quod terra magis, quia 
peecator, cum sit infimus , debet subiici infimae crea- 
turae; terrà autem est infimum omnium elemento- 
rum et faex: ergo si qualitas ignis naturalis nihil 
facit ad agendum in animam, sed solum virtus? 
superaddita; si terrae daretur, aeque bene ageret, 
ei ordo divinae iustitiae ibi clarius appareret. 


mortem instrumento rei desideratae amisso, remanet desiderium 
eius et amor; et hic est cruciatus ineffabilis. Cfr. Avicenna, 
Metaph. ir. 9. c. 7, ubi docet: Animae vero malae vident 
etiam poenam, quam imaginaverant in hoc mundo, et attli- 
guntur ea; forma enim imaginata non est debilior sensibili, 
sed est maior impressione et claritate, sicut videmus in so- 
mnis etc. 

5 Vers, 4l. — inferius pro requirit cod. A requiritur. 

$ Scilicet fundam. 3. — Aliquanto inferius pro serito (a- 
men edd. cum aliquot codd. merito causae. 

? Simile habetur apud August., Il. de Gen. ad lit. c. 4. 
n. 9, — Inferius pro erra edd. bis (secundo loco etiam multi 
codd.) ferrae, quae lectio, ut sit congrua, requirit, quod pro 
actioni cum cod. F substituatur actio. 

8 |ta cod. aa, in aliis et edd. male videtur. Mox pro colunt 
codd. L Y tentaverunt. 
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Conclusio. 


Modus huius 
afflictionis. 
Opinio 1. 


Non satisfa- 
cit. 


Opinio 2. 


Non sufficit. 


Conclusio 4. 


Requisita 4. 


Determinan- 
tur. 


Explicatur. 
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Et ideo alii sumere volunt rationem ex parte 
naturae ipsius animae, quem modum sumere pos- 
sumus ab Augustino in duodecimo super Genesim !, 
ubi ostendit, quod anima pati potest, corpore non 
patiente, etiam acerbissimas passiones, sicut et ibi 
probat per exempla in somnis et in quadam aegri- 
tudine et in vexationibus. Si ergo anima secum 
trahit affectiones et imagines corporales et per 
illas et in illis pati poterat 2n corpore praeter cor- 
pus, etiam ad ignis absentiam ; multo magis, cum 
separata erit, pati poterit in illis et per illas, prae- 
sente igne infernali; quia, quamvis ibi non Sit pas- 
sio corporalis, est tamen ibi passio. animalis .sive 
spiritualis, quae vera passio est et vera afflictio, ac 
per hoe vera punitio. — Sed nec istud fideli. animae 
sufficit, pro eo- quod credimus, spiritus angelicos , 
qui carent imaginibus et affectionibus ex corpore tra- 
clis, igne corporeo cruciari. — Credimus etiam, quod 
poena illa infernalis sit per veram 2gnis actionem , 
non per phantasticam imaginationem. — Amplius , si 
substantia spiritualis certa? est, quod ab igne laedi 
non polest; ergo imaginatio ignis non generat in ea 
lerrorem nec passionem, nisi aliud occurrat quam 
ipsius animae natura vel dispositio ex corpore con- 
tracta. 

Et ideo, cum non possit sufficiens ratio sumi 
ex parte divinae iustitiae, quae rationem nostram 
quietet, nec ex parte solius animae, quae fidei con- 
cordet;: ideo sumi potest ratio aspiciendo ad utrum- 
que per hune modum. «Dolor enim, sicut patet per 
Augustinum decimo quarto de Civitate Dei?, est 
dissensus ab his rebus, quae nobis. nolentibus ac- 
cidunt». Ad hoc ergo, quod dolor generetur in anima 
ab aliquo, duo concurrunt ex parte an$mae , scili- 
cet perceptio ex parte cognitionis et detestatio ex 
parte affectionis. Similiter duo requiruntur ex parte 
agenlis: unum est, quod immutet anzmae perce- 
ptionem; aliud est, quod violenter et inseparabili- 
ter adhaereat contra, repugnantiam voluntatis. — 
Ex his quatuor duo sunt secundum ordinem natu- 
rae, et alia duo secundum ordinem d?vinae iusti- 
tiae. Quod enim ignis immutet cognitionem * animae, 
et anima percipiat actionem et calorem ignis; hoc 
est de potentia naturali utriusque; et hoc patet sic. 
Cum enim ignis agit in compositum ex anima et 
corpore, ibi duplex est passio: una maturalis, et 
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haec est calefactio corporis ; alia animalis, et haec 
est immutatio sensus. Prima passio est vera passio, 
quia est ab ?gne ut vere agente; secunda passio est 
ab anima, se ipsam movente et ab gne occasionem 
praebente, secundum quod dicit Augustinus in sexto 
Musicae?. Sicut ergo, postquam separatur anima, 
corpus potest pati ab igne passione naturali, quia 
potest calefieri et inflammari, et hoc per naturalem 
potentiam utriusque; sic spiritus pati potest passione 
animali et ab igne praesenti 2mmultari naturali po- 
tentia ignis et animae. 

Duo igitur sunt ibi per ordinem naturae , alia 
duo per ordinem divinae ?ustitiae. Quod enim ignis 
animae indissolubiliter a/ligetur , et anima in eo re- 
cludatur ut in carcere, divinae éuslitiae est, ad 
quam spectat malefactorem in carcere recludere 5. 
Quod iterum anima. refugiat ignis. calorem , qui 
per naturam nocere non potest, et trepidet timore, 
ubi timor non est?, hoc divinae $tustitiae est, quae 
facit trepidare peccatores, immittendo terrorem et 
horrorem eius rei, qua per naturam sunt superio- 
res. Et quamvis sit illud divinae tustitiae , hoc non 
est eontra, ordinem. naturae, sive spiritum | £repi- 
dare quod trepidandum non est, sive spiritum a/li- 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


gari corpori. — Et hoc est quod innuit Augustinus Confirmatar. 


in vigesimo primo de Civitate Dei?, quod sicut anima 
in hominis conditione iungitur corpori ul dans ei 
vitam, quamvis illud sit spirituale, et hoc corpo- 


rale, et ex illa coniunctione vehementer concipit ad - 


corpus amorem; sic ligatur igni ut accipiens ab eo 
poenam, et ex illa coniunctione vehementer conci- 
pit Aorrorem ac per hoc et dolorem , qui verus est, 
et ex vero igne corporali et ex vera applicatione 
corporalis ignis ad spiritam causatur secundum qua- 
tuor praehabitas conditiones. — His visis, salis facile 
est ad obiecta respondere. 

1. 2. 3. Quod enim obiicitur de actione , quod 
est per contrarietatem et contactum ; istud intelligi- 
tur de actione naturali, cui respondet passio na- 
turalis; et hoc est ad generandam speciem  consi- 
milem in passo secundum naturam; hic autem est 
passio animalis, qua quidem generatur similitudo 
spiritualis in. passo. Unde Gregorius in quarto Dia- 
logorum? dicit, quod animae in eo ardent, quod 
ardorem vident; non tamen intendit dicere, quod 
visio sit. (ofa. causa ardoris, sed. perceptio ignis 





1 iC8pa92.4n. 4a 

? Cod. U creata, cod. L separata, codd. W Y separaia 
ceria. 

3 Cap. 45. n. 2. Cfr. supra pag. 383, nota 6. 

* Cod. K perceplionem sive cognitionem. 

» Cap. 5. n. 9. et 12, — Superius pro vera passio codd. H U 
na(urae passio, edd. a natura, quia est passio vera. Inferius 
pro quia potest calefieri cod. Z et ab igne praesenti àmanutari. 

$ Vide hic lit. Magistri, c. 6, verba August. 

7? Psalm. 52, 6: Trepidaverunt timore, ubi non erat ti- 
mor. — Superius post per naturam cod. F supplet ei. 





8 Cap. 10. n. 4, ubi docet, spiritus corporeis ignibus 
cruciari « miris et ineffabilibus modis adhaerendo, accipientes 
ex ignibus poenam, non dantes ignibus vitam. Quia et iste 
alius modus, quo corporibus adhaerent spiritus et animalia 
fiunt, omnino mirus est nec comprehendi ab homine potest , 
et hoc ipse homo est ». — In hac sententia inferius pro sic l- 
gatur edd. sic spiritus ligatus. Eaedem edd, superius post hoc 
supplent (amen, et pro quod. trepidandum substituunt ubi tre- 
pidandum. 

? Cap. 29. Cfr. hic lit. Magistri, c. 7. — Superius voci 
istud cod. S praemittit dicendum. quod... 


* 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 
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praesentis cum horrore generat dolorem, quia non 
est cognitio speculationis tantum, sed potius expe- 
rientiae. — Et per hoc patet responsio ad sequens 
el etiam ad alias rationes, quia non oportet ibi 
poni, virtutem creatam dari igni, per quam agat 
in animam. 
A. B. Ad illud quod obiicitur ex parte patien- 
(is, quod anima nobilior est corpore; dicendum, 
Notandum. Quod. sicut nunc ignis dicitur agere in animam con- 
iunctam carni et ibi generare dolorem, non quia 
ignis omnino Sit faciens, sed quia per causationem 
ignis anima habet necessariam occasionem agendi 
in se et patiendi a se, cum ipsa sit se ipsam mo- 
vens, sicut dieit Augustinus in sexto Musicae ' ; sic 
intelligendum est in anima separata; sed quod fit 
hic mediante corpore, ibi fit immediate. Unde nec 
in coniuncta nec in separata agit vere efficiendo , sed 
occasionem. praebendo, et tamen vere dicitur ali 
gere et vere punire, sicut vere dicitur immutare, 
quamvis anima speciem potius in se faciat, quam 
à corpore aliquo fiat in ea. — Nec obstat istud quod 
obiicitur de peccato: quia peccatum non sic dispo- 
nit spiritum ad passionem, ut faciat ipsum vere ma- 
terialem respectu ignis, cum sit superior per natu- 
ram; sed meretur apud divinam iustitiam , ut, salva 
natura animae, Deus ipsam igni a//iget et-alligando 
incarceret *, incarcerando horrorem sui carceris im- 


mittat, ac per hoc ipsa anima ad praesentiam car- 
ceris vero dolore et moestitia se affligat. 

6. Ad illud quod obiicitur. de dolore, quod est 
divisio partium ; dicendum, quod illa non est de/i- Notandum. 
nilio generalis , sed solummodo doloris, qui est ani- 
mae ex carne; sed illa quam assignat Augustinus, 
«dolor est dissensus ab his rebus» etc. Ut enim 
ostendit Augustinus in vigesimo primo de Civitate 
Dei ?, dolor potius venit ex ?mpedéimento | operatio- Notandum. 
nis animae quam ex corporis sectione, sicut patet 
in paralytieis, in quibus est partium sectio sine affli- 
ctione, quia anima in illis non habet operationem , 
quae ibi impediatur; et quoniam potentiae animae, 
quae sunt eius partes, quodam modo possunt in 
suis operationibus inquietari et impediri occasione 
accepta; hine est, quod spiritus dolere potest et 
affligi. 

7. Ad illud quod ultimo obiicitur , quod puniens 
adimit; dicendum, quod sicut in ademptione peccati 
non adimitur aliquid de substantia vel potentia ani- 
mae, sed solum de habilitate ad gratiam et iusti- 
tian *; Sic per ignem punitivum adimitur illa habi- 
litas, secundum quam anima est habilis ad gloriae 
et beatitudinis laetitiam ; nec semper nova adimitur, 
sed eius ademptio est affliclionis continuatio, sicut 
supra? dictum est de ademptione, quae fit in cor- 
pore. — Et haec dicta sufficiant. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. If. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo super hoc quod dicit: Z/lud $nvestigari 
oportet, wtirum monstra resurgant. Quaeritur de 
monstris et de gigantibus, utrum resurgant. Et quod 
Sic, videtur, quia nihil debet deperire * humanae 

Quaestio in. haturae. — Item, quomodo poterunt evenire huius- 
^15. "odi moles tam magnae de corporibus hominum, 
cum nali fuerint ex Adam? 

REsPONDEO: Dicendum, quod monstra non re- 
surgent, pro eo quod non est ibi naturae veritas, 





sed potius error; unde si sunt magnitudinis gigan- 
leae in via, in patria non erunt. 

«. Si vero quaeras: unde habuerunt ortum? dicen- Ad | quaest. 
dum , quod, sicut narrat losephus ", daemones incubi, emdimlo- 
assumtis corporibus, generant, et daemon ostendit vicus 
mulieri, cum qua coneubuit, figuram talem hominis 
maximi; et ideo tum propter seminis multiplicatio- 
nem, tum propter virtutem animalem generatus fuit 
homo mirae magnitudinis, et ille postmodum alios 
generat. — S? quaeras: quomodo daemon generare Aria quaestio 
potest, cum solus « homo generet hominem * »? ad ud 
hoc potest responderi, quod daemon, prius assumta 





1 Cap. 8. n. 9. et 12. — Superius pro generare non pauci 
codd. aggenerare, et pro causationem codd, E F G M N O Y actio- 
nem, multi alii cum ed. 1 curationem, Vat. approzimationem 
vel causationem. 

? [ta cod. E, in aliis et edd. Zncarceretur. Superius pro 
a corpore Vat. in corpore. 

3 Cap. 3. n..9. Cfr. ibid. XIV. c. 45. n. 2, ubi etiam 
praenotata definitio doloris occurrit. Clarius tamen quae hic 
exhibentur proponit August. in Vl. Musicae, c. 5. n. 9. seqq. 
— |n fine solut. verbis occasione accepta cod. Y interserit ab 
eatrinseco. 

4 Vide Il. Sent. d. 38. a.. 4. q. 4. et. a, 2. q. 3. — De 
laesione poenae cfr. August, XIX. de Civ. Dei, c. 13. n. 2. 





5 Quaest. praeced. ad 2. — Vide scholion ad praecedeu- 
lem quaest. 

6 Cod. S. addit de veritate. Inferius pro poterunt codd. E T K 
potuerunt. 

7 Libr. I. de Antiq. lud. c. 
nota 4. 

8 Aristot, VII. Metaph. text. 29. (Vl. c. 7.) — Inferius 
pro aliqua remedia cod. B aliqua media, cod. C aliqua ani- 
malia (plures codd. amicitia, cod. O sacrificia , cod. M alia), 
codd. LK aliquam vim, codd. N aa aliquas astutias. Cfr. M. 
Sent. d. 8. p. La. 3. q. 1^, ubi hac de re agens S. Bonav. 
ait: Quadam sagacilate ipsum [semen] in sua virtute custo- 
diunt etc. 


5 T Ofrostom- (i pas-:9197 


Notandum. 


Augustinus. 


Dubium 1. 


Augustinus. 


Dubium 2. 


Avzuslinus. 
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effigie mulieris, se ipsum subiicit viro et ipsum se- 
meu susceptum transfundit et. conservat, sicut novit 
per aliqua remedia, ne calor et spiritus evanescant. 
— Sed. hoc totum. magis est coniecturae quam ra- 
tionis rectae '. 


Duns. Il. 


Item de hoc quod dicit, quod absit, ut illum 
bimembrem , quem muper etc.; quaeritur, quando 
aliquis est in parte bimembris, in parte habet mem- 
bra unita ?, utrum debeat resurgere unus, vel duo, 
quia, qua ratione debet resurgere unicus, videtur, 
quod duo, et e converso. — ltem, similis casus 
est, quando est hermaphroditus et natus in utroque 
sexu ; quaeritur, in quo debeat resurgere , quia, qua 
ratione resurget in uno, et in altero: ergo vel re- 
surget in neutro, vel in utroque. 

REspoxpEo: Dicendum, quod de monstro, quod 





in parte habet duo membra, in parte unum, in 

parte distineta, in. parte unita, distinguendum est : Distinctio. 
quia aut habet distinctionem in membris prinedpa- 

libus. et unionem in non principalibus, aut e con- 

verso. Si habet distinctionem in membris principa- 

libus, sunt ibi duae animae, et tunc resurgent duo 
corpora; si autem habet unitatem in 2/75, distinetio- 

nem in a//s, resurget unum corpus. 

Ad illud quod quaeritur de hermaphrodito, di- 
cendum, quod secundum naturam impossibile est, Notandum. 
quod sit. omnino indifferens, sicut dicunt medici ?, 
quamvis discerni non possit; et ideo debet resur- 
gere in eo sexu, qui dominatur per naturam. 

Si vero quaeratur de monstro, quod partim est 
homo, partim bestia; dicendum, quod si partes prin- 
cipales sunt hominis, si vixit, habuit animam hu- 
manam, et ideo ordinatum est ad resurrectionem, 
et resurget homo secundum totum *. 
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CaP. I. 
De diversis animarum veceptaculis post mortem. 


Praeterea sciendum est, quod omnes animae, ut 
ait Augustinus'!, «cum de saeculo exierint, diversas 
habent receptiones: bonae habent gaudium , malae tor- 
menta. Sed eum faeta fuerit resurrectio, et bonorum 
gaudium amplius erit, et malorum, tormenta graviora , 
quando eum eorpore torquebuntur ». — Ex his osten- 
ditur, quod maius erit gaudium Sanctorum in resur- 
rectione et post, quam fuerit ante; et quod diversa 
receptacula habebunt animae Sanctorum. De quibus 
idem Augustinus ait: «Tempus, quod inter hominis 
mortem et ultimam resurrectionem interpositum est, 
animas abdilis receptaeulis continet, sicut unaquaeque 
digna est vel requie, vel aerumna, pro eo. quod sor- 
tita est in carne, dum viveret ». 


Car. If. 
De suffragiis defunctorum. 


« Neque negandum est, ut ait Augustinus, defun- 
ctorum animas pietate suorum viventium relevari , cum 
pro illis saerificium Mediatoris? offertur, vel eleemo- 
synae fiunt in Eeelesia. Sed eis haec prosunt, qui, cum 


! Jdem dub. solvunt B. Albert., hic a. 44; Richard. a Med., 
hic circa lit. 

* Ita. recte cod. F, in aliis et edd. divisa; infra pro vide- 
iur, quod cod. U ea ratione et. 

3 Cfr. Avicenna, Ill. Canon. Fen 20. tr. 1. c. 43. 

* Vide de hoc dubio S. Thom., hic circa lit. 





viverent, ut haee sibi postea possent prodesse, merue- 
runt. Est enim quidam. vivendi modus, nec tam bonus, 
ut non requirat ista post mortem, nece tam 2aG/us , ut 
ei non prosint ista post mortem; est vero /a/is n bono, 
ut ista non requirat; et est rursus (a/zs 2n malo, ut 
nec his valeat, cum haec vita transierit, adiuvari. Quo- 
cirea hic omne meritum comparatur, quo possit post 
hane vitam quispiam gravari, vel relevari. Nemo au- 
lem speret, quod hie neglexit, eum obierit, apad Deum 
promereri. Non igitur ista quae pro defunctis commen- 
dandis frequentat Ecclesia , illi apostolicae sunt adversa 
sententiae, qua dietum est: Omnes astabimus anle tri- 
bunal Christi, ut referat. unusquisque, secundum ea 
quae per corpus gessit, scilicet bona vel mala; quia 
etiam hoe meritum sibi quisque, cum in corpore vi- 
veret, comparavit, ut possint ei ista prodesse; non 
enim omnibus prosunt. Et quare non? Nisi propter dif- 
ferentiam vitae, quam quisque gessit in corpore. Cum 
ergo sacrifieia, sive altaris, sive quarumeumque eleemo- 
synarum, pro baptizatis omnibus offeruntur, pro vade 
bonis gratiarum aetiones sunt, pro non va/de malis 
propitiationes sunt. Sed pro valde malis, etiamsi nulla 
sunt adiumenta mortuorum, tamen qualeseumque vi- 
vorum consolationes sunt. Quibus vero prosunt vel ad 
hoc prosunt, ut sit plena remissio, vel certe ut tole- 
rabilior sit ipsa damnatio ». « Orationibus ergo sanctae Augustinus. 
Ecclesiae et sacrificio salutari et eleemosynis, quaé pro Dubium 3. 
eorum spiritibus offeruntur, non est dubium mortuos 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! |n Evang. ioan. tr. 49. n. 10; seq. locus est Enchirid. 

c. 109. n. 29, et C. Tempus (23.), C. 43. q. 2. — Idem locus 
continuatur in cap. seq., sed est c. 110. n. 29. et in eodem can. 

?.]ta recte in originali et in. can., in editis vero Mediatori ; 

citantur ibi Rom. 14, 10; H. .Cor.-5, 10. — In Vulgata sta- 


, 


Auguslinus. 


Dubium 4. 


Augustinus. 
Dabium 5. 


Augustinus. 
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adiuvari, ut eum eis misericordius agatur a Domino, 
quam eorum peecata meruerunt. Hoc enim a Patribus 
traditum tota observat Ecclesia, ut pro eis qui in com- 
munione eorporis et sanguinis Christi defuncti sunt, 
cum ad ipsum sacrificium loco suo commemorentur, 
oretur, ac pro illis quoque id offerri commemoretur. 
Non est igitur ambigendum, ista prodesse defunctis, 
sed talibus, qui ita vixerunt ante mortem, ut possint 
eis haec utilia esse post mortem. Nam qui sine fide 
operante per dilectionem. eiusque Sacramentis de cor- 
pore exierunt, frustra illis a suis huiusmodi pietatis 
officia impenduntur, cuius, dum hie essent, pignore 
earuerunt, non misericordiam sibi tAesaurtzantes , sed 
iram. Non ergo mortuis nova merita comparantnr, cum 
pro eis aliquid bont operantur sui, sed eorum praece- 
dentibus consequentia ista redduntur. Nam istam quis- 
que finiens vitam, nisi quod in ea meruerit, non po- 
terit habere post eam ». — Eece, quibus et qualiter 
prosint illa quae pro defunctis frequentat Ecclesia : ?ne- 
diocriler salis suffragantur ad poenae mitigationem ; 
3ediocriter bonis ad plenam absolutionem, qui non ha- 
bent tantae perfeetionis merita, ut non indigeant iuvari 
per pauperes, quorum est regnum caelorum , quos sibi 
fecerunt amicos de snammona iniquitatis ; quorum tanta 
est perfectio, ut his adiutoriis non indigeant, quales 
sunt Apostoli et Martyres. Ut enim ait Augustinus ! : 


« Iniuria est pro Martyre orare in Ecclesia, euius nos. 


debemus orationibus commendari ; pro aliis autem de- 
funetis oratur ». 


Cap. Ill. 
De officiis sepulturae. 


De pompis vero exsequiarum idem Augustinus? ita 
dicit: « Pompa funeris, agmina exsequiarum, sumptuosa 
diligentia sepulturae vivorum sunt qualiacumque sola- 
tia, non adiutoria mortuorum. Si aliquid prodest impio 
sepultura pretiosa, oberit pio vilis vel nulla. Praecla- 
ras exsequias in conspeetu heminum purpurato illi di- 
viti exhibuit turba famulorum, sed multo clariores in 
conspectu Domini ulceroso illi pauperi ministerium ex- 
hibuit Angelorum, qui eum extulerunt non in marmo- 
reum tumulum, sed in Abrahae gremium ». «Sit ta- 
men eura mortuos sepeliendi et sepulcra construendi, 
quia haee in Seripturis sanctis inter bona opera depu- 
tata sunt, nec solum in corporibus Patriarcharum alio- 
rumque Sanctorum , sed etiam in ipsius Domini corpore 
qui ista fecerunt laudati sunt. Impleant igitur haec ho- 
mines erga suos officia postremi muneris et sui humani 
lenimenta moeroris. Verum illa quae adiuvant spiritus 
defunctorum, scilicet oblationes, orationes multo obser- 
vantius procurent ». 


bimus pro astabimus. Seq. locus est eiusdem, Serm. 172. (alias 
39.) de Verbis Apostoli, c. 2. n. 2, habetur etiam in Glossa 
apud Lyranum, l. Thess. 4, 13. Ibidem respiciuntur Gal. 5, 6, 
et Rom. 2, 3. 

1 Serm. 159. (alias 17.) de Verbis Apostoli, c. 1. n. 4. 
Paulo superius respiciuntur Matth. 5, 3; Luc. 16, 9. 

? De Cura gerenda pro mortuis, c. 2. n. 4; cfr. I. de Civ. 
Dei, c. 12. n. 1. Respicitur Luc. 16, 22. seqq. Seq. locus est 


S. Bonav. — Tom. IV. 








Car. IV. 


De duobus aeque bonis, quorum alter post «mortem 
plura. habet auxilia. 


Solet moveri quaestio de duobus, uno divite, al- Quaestio. 


tero. paupere, pariter, sed zned?ocriter bonis, qui prae- 
dictis suffragiis indigent et meruerunt pariter post mor- 
tem iuvari; pro altero vero, id est pro divite, specia- 
les et communes fiunt. orationes multaeque eleemosy- 
narum largitiones, pro paupere vero non fiunt nisi com- 
munes orationes. Quaeritur ergo, an tantum iuvetur 
pauper paucioribus subsidiis, quantum dives ampliori- 
bus. Si non pariter iuvatur, non ei redditur secundum 
merita, meruit? enim pariter iuvari, quia pariter boni 
exstiterunt; si vero tantam suffragii consequitur, quan- 
tum dives; quid contulerunt diviti illa. specialiter pro 


eo faeta? — Sane dici potest, non ei magis valuisse Resp. t. 


generalia et specialia, quam pauperi sola generalia suf- 
fragia. Et tamen profuerunt diviti specialia, non qui- 
dem ad aliud vel maius aliquid, sed ad idem, ad quod 
generalia, ut ex pluribus et diversis eausis unum per- 
ciperetur emolumentum. — Potest tamen diei aliter, illa 
plura subsidia contulisse diviti ceerzorer absolutionem, 
non plentorem. 


Cap. V. 


Quibus suffragiis duvabuntur in. fine reperti. 


Sed iterum quaeritur de aliquo mediocriter bono, Quaestio. 


qui, talibus indigens suffragiis, in ipso consummationis 
saeeuli articulo cum reliquis * migrabit, si salvus fue- 
rit. Pro eo non offertur ulterius sacrificium vel oratio 
vel eleemosyna, nee habebat tantae perfectionis merita , 
quae his suffragiis non egerent. Nunquid ergo salvabi- 


tur? — Existimo, eum, quas? per ignem transeuntem , nesp. 


salvari meritis et intercessionibus caelestis Ecclesiae, 
quae pro fidelibus semper intercedit voto et merito, 
donee empleatur Ghristus. 


Car. VI. 


Quomodo Sancti et glorificatà vel Angeli audiunt 
preces supplicantium et sntercedunt pro eis. 


Sed forte quaeris: nunquid preces supplicantium quaestio. 


Sancti audiunt, et vota postulantium in eorum notitiam 
perveniunt? — Non est incredibile, animas Sanctorum, 
quae in abscondito [aciei Dez? veri luminis illustratione 
laetantur, in ipsius contemplatione ea quae foris agun- 
tur, intelligere, quantum vel illis ad gaudium, vel no- 
bis ad auxilium pertinet. Sicut enim Angelis, ita et 


Serm. supra cit. 172. c. 9. n. 3, ubi edd., excepta 1, omittunt 
haec ante homines, refragante etiam originali. 

3 Ed. 1 meruerunt; deinde cod. C et paucae edd. post con- 
sequitur addunt pauper. 

1 Ed. | reliquiis (scil. peccatorum). Deinde respicitur l. ^ 
Cor. 3, 15, et, ut videtur, Eph. 3, 419. 

5 Respicitur Ps. 30, 21; deinde Phil. 4, 6, et Tob. 3, 24. 
Quoad rem cfr. Hugo, Il. de Sacram. p. XVI. c. 11. 
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Dubium 6, 


Resp. 


Augustinus. 
Dubium 7. 


Dubium 8. 


Dubium 9. 
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Sanetis, qui Deo assistunt, petitiones mostrae ànnotescunt 
in Verbo Dei, quod contemplantur. Unde et dicuntur 
Angeli orationes et vota nostra offerre Deo, non quia 
eum doceant, sed quia eius voluntatem super eis con- 
sulunt. Unde Augustinus !: « Angelis, qui sunt apud 
Deum, innotescunt petitiones nostrae, ut quodam modo 
eas offerant Deo et de his consulant, et quod , Deo iu- 
bente, implendum esse cognoverint, hoc nobis vel evi- 
denter, vel latenter reportent. Unde et Angelus homi- 
nibus ait: Cum. oraretis, orationem vestram obtuli 
Deo». « Ad omnia quidem seienda sufficit Deo sua per- 
fectio; habet tamen nuntios, id est Angelos, non qui 
ei quae nescit, annuntient — non enim sunt ulla, quae 
nesciat — sed bonum eorum est de operibus suis eius 
consulere veritatem, et hoc est, quod ei dieuntur non- 
nulla nuntiare, non ut ipse ab eis discat, sed ut ab eo 
ipsi per Verbum eius sine eorporali sono. Nuntiant? 
eliam quod voluerit, ab eo missi ad quos voluerit, to- 
tum ab illo per illud Verbum eius audientes, id est in 
eius veritate invenientes, quid sibi faciendum, quid, 
quibus et quando nuntiandum sit. Nam et nos, orantes 
eum, non eum docemus, quia 70v?£, ait Verbum eius, 
Pater vester , quid. vobis necessarium. sit, priusquam 
petalis ab eo. Nec ista ex tempore cognovit, sed futura 
omnia temporalia atque in eis etiam , quid et quando 
ab illo petituri fueramus, et quos et de quibus rebus 
vel exauditurus, vel non exauditurus esset, s2ne ?nit20 
ante praescivit ». « Non ergo dieitur Angelus orationes 
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nostras offerre Deo, quasi Deus tunc noverit, quid ve- 
limus et quo indigeamus, quae omnia, antequam fiant , 
sicut et postquam faeta sunt, novit; sed quia necesse 
habet rationalis creatura temporales eausas ad aeter- 
nam veritatem referre, sive petendo, quid erga se fiat, 
sive consulendo, quid faciat ? ». 

Si autem Angeli a Deo per Verbum eius discunt 
petitiones nostras, et quid de his implendum sit et quid 
non; eur non eredamus, et animas Sanctorum Dei fa- 
ciem contemplantium in eius veritate intelligere preces 
hominum , et quae implendae sint, vel non? Inde est, 
quod Deus dicitur exaudire preces quorundam, non 
solum , quando effectui mancipat, sed etiam, quando in- 
notescit curiae Angelorum et sanctarum animarum, 
quid inde futurum sit, vel non; et quod cognoscunt in 
Dei voluntate esse, volunt et ipsi. Adeo enim supernae 
Veritati ^ addicti sunt, ut nihil praeter eius voluntatem 
queant velle. Intercedunt igitur ad Deum pro nobis 
Saneti et z2eréto, dum eorum merita suffragantur no- 
bis, et a/fectu , dum vota nostra eupiunt impleri; quod 
tamen non faciunt, nisi in voluntate Dei implenda di- 
dicerint. Oramus ergo, ut intercedant pro nobis, id est, 
ut merita eorum nobis suffragentur, et ut ipsi velint 
bonum nostrum , quia, eis volentibus, Deus vult, et ita 
fiet. — Ex praemissis constat, quod cum quibusdam 
misericordius agit Deus, quam aliqua? eorum peccata 
meruerint, scilicet cum mediocriter malis, qui suffra- 
giis Ecclesiae iuvantur. 


V 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLV. 


De statu et conditione bonarum animarum post mortem. 


Praeterea, sciendum est, quod omnes animae, wt ait Augustinus etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


supra egit Magister de reparatione corporum ; hic 
agit de statu animarum post mortem; et dividitur haec 
pars in duas. In prima parte determinat de statu et 
conditione bonarum animarum. In secunda de con- 
ditione et statu malarum, distinctione quadragesima 
sexta, ibi: Sed quaeritur hic de valde malis etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat de 
animarum receptaculis. In secunda parte determinat 
de suffragiis, quae animabus possunt fieri, ibi: /Ve- 
que negandum est, ut. ai Augustus , defuncto- 
rum animas eic. Et illa secunda pars habet duas. 
In prima determinat de suffragiis, quae viventes 
impartiuntur mortuis. In seeunda determinat de suf- 


! Epist. 130. (alias 1291.) ad Probam, c. 9. n. 18; et cita- 
tur Tob. 12, 12. Seq. locus est eiusdem, XV. de Trin. c. 13. 
D. 23. 

* |ta codd., edd. 2, 3, 7 et originale; in aliis muntient, 
quod coniungunt cum praecedente uf ct sequente eliam. Ed. 4 
sic: annunltient.. Annuntiant eliam. Deinde citatur Matth. 6, 8. 


? Epist. 140. (alias 120.) ad Honoratum, c. 29. n. 69. Cfr. 
Eccli. 23, 99. 


fragiis sive adiutoriis, quae mortui impartiuntur vi- 
vis, ibi: Sed forte quaeris: nunquid preces sup- 
plieantium etc. 

Prima pars habet duas. In prima determinat 
veritatem. In secunda movet dubitationes, ibi: Solet 
moveri quaestio de duobus , uno divite etc. Et prima 
pars habet duas. In prima determinat quae sunt illa 
quae prosunt defunctis. In secunda, quae sunt illa 
quae non prosunt, ibi: De pompis vero exsequia- 
rum idem Augustinus etc. — Similiter secunda pars, 
in quà movet quaestiones, duas habet. In prima parte 
determinat hanc quaestionem, utrum suffragia ' pro- 
sint omnibus aequaliter. In. secunda vero inquirit de 


* Jta codd. et ed. !, in aliis voluntati, Erf. civitati. 
5 Edd., excepta 1, et refragantibus codd., omittunt aliqua. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 


! Cod. R suffragia Ecclesiae. Subinde post énfirmo edd. 
prosequuntur: mediocriter bono, cui decedenti in fime mundi 
non possuníi etc. 


De animis 


Sanctorum. 


dift. — 
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infirmo, eui non possunt subvenire suffragia Eccle- 
siae, qualiter habeat liberari, ibi: Sed. iterum quae- 
ritur de aliquo mediocriter bono' etc.: 

summa igitur istius distinctionis in tribus con- 
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sistit: primo in animarum receptaculis; secundo in 
suffragiis, quae vivi impartiuntur mortuis; tertio 
vero in suffragiis, quae mortui impartiuntur vivis. 
Et in his totum clauditur. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum tria , 
quae determinat Magister in littera, principaliter tria 
quaeruntur. 

Primo quaeritur de receptaculis animarum exu- 
larum. 

Secundo, de suffragiis, quae recipiunt a vivis. 

Tertio, de suffragiis, quae impendunt vivis ?. 


Circa primum quaeruntur tria. 

Primo quaeritur de receptaculis animarum ante 
adventum Christi. 

Secundo quaeritur, utrum post adventum Chri- 
sti habuerint loca determinata. 

Tertio, utrum egrediantur ad exteriora.. 


ARTICULUS I. 


De receptaculis animarum exutarum. 


QUAESTIO I. 


De receptaculis animarum ante adventum Christi. 


Circa primum proceditur sic, et quod ante Chri- 
sli adventum descenderant ad infernum , ostenditur : 
1. Primo per vetus testamentum. Ita dixit pa- 


Argg. pro . triarcha. Iacob. Genesis quadragesimo secundo?: De- 


ducetis canos meos cwm dolore ad inferos ; et Ge- 
nesis trigesimo septimo: Descendam ad filium mewm 
lugens in infernum : ergo etc. 

2. Item , lob decimo septimo ^: /n tenebris stravit 
lectulum meum , infernus domus mea, est; et con- 
stat, quod iustus erat: ergo etc. 

3. Item, hoc ipsum ostenditur etiam per novum 
testamentum : quia dicitur in Symbolo?: « Descen- 
dit ad inferos »; constat, quod non nisi ad ereptio- 
nem iustorum : iusti ergo descendebant. 

A. ltem, Actuum secundo^: Quem Deus susci- 
tavit, solutis doloribus inferni: ergo omnes alii 
detinebantur in inferno. 

9. Item, debitum originalis peccati nondum erat 
solutam, ergo nee homo de potestate diaboli ere- 
ptus: ergo quantumcumque esset iustus, poterat 
ipsum diabolus trahere deorsum. 

SED coNTRA: 1. Infernus est locus debitus ma- 


Pro2. parte. lis et iniustis ; sed ante adventum Christi multi mor- 


! [ta recte cod. F cum Magistro, in aliis et edd. calido. 

? Cod. P impenduntur vivis a Sanctis mortuis. 

3 Vers. 38. — Seq. locus ibid. 37, 35. 

1 Vers. 13: Si sustinuero, infernus domus mea est, et in 
tenebris stravi lectulum meum. 

5 Scilicet Apostolorum. — Inferius pro ereptionem cod. F 
extraclionem (cfr. lll. Sent. d. 22. q. 4. seqq.), et pro desce- 
debant cod. E descenderant. 

6 Vers. 24. 


tui sunt boni et iusti: ergo illi non descendebant 
in infernum. 

2. Item, unaquaeque anima habet locari secun- 
dum exigentiam meritorum: ergo cum viri sancti 
ante adventum Christi multum distarent ab impiis 
quantum ad meritum, ergo etiam quantum ad locum. 

3. Item, «in inferno nulla est redemptio ? » : 
ergo si iusti descenderunt ad infernum, videtur, 
quod nunquam fuerunt inde liberati; quod manife- 
ste falsum est. 

A. Item, sicut patet ex Lucae decimo sexto *, 
chaos magnum firmatum erat inter Lazarum et di- 
vitem, ut non possent mutuo ad se transire: ergo 
videtur, quod in locis distantibus erant. 

9. Item, Augustinus duodecimo super Genesim 
ad litteram ?: « Videmus, inferorum mentionem non 
esse factam in requie pauperis, sed in supplicio di- 
vitis ». Et iterum idem: « Nondum inveni et adhuc 
requiro, nec mihi occurrit, inferos alicubi in bono 
posuisse Scripturam ; non autem nisi in bono acci- 
piendum sinum Abrahae »: ergo si sancti Patres in 
sinum Abrahae portantur, sicat. Dominus ipse de La- 
Zaro testatur, patet etc. 


7 Dreviar. Roman. in Officio defunctor. lil. Noct. Resp. ad 
lect. 7, et Bernard., Serm. 42. de Diversis, n. 5. 

8 Vers. 26. 

9 Cap. 33. n. 63. (respicitar Luc. 16, 22.). — Seq. locus 
est ibid. n. 64. Textus originalis substituit quaero pro re- 
quiro et post. Scripturam. prosequitur: dumtaxat canonicam. 
Non aulem in bono accipiendum sinum Abrahae... nescio , 
utrum quisquam. possil audire etc. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Ad opposi- 
tum. 


940 SENTENTIARUM LIB. 1V. 


CONCLUSIO. 


Infernus dicitur tum locus infimus cum poena 
sensus et. damni, tum locus inferior cum 
sola, poena, damni, scilicel limbus, qui est vel 
limbus parvulorum , vel limbus Patrum sive 
sinus Abrahae. : 


REspPoNDEO : Dicendum , quod infernus dicitur lo- 
eus poenarum. et locus, qui est ?nferior tum ra- 
tione s(atus, qui vilis est, tum ratione s?(us. Potest 
ergo infernus denominari a suo summo; et tunc 
dicitur infernus locus, in quo est maxima poena et 
locus infimus; et iste non competit nisi damnatis, 
qui puniuntur poena sensus et sine spe inferius! 
proiiciuntur. Potest iterum appellari locus enferior, 
in quo quis punitur poena dammn?; et iste dicitur 
limbus?. Et in hune descendebant ante Christi ad- 
ventum sancli Patres, et descendunt nunc parvuli 
non baptizati. 

Sed attendendum , quod Patres fuerunt in parte 


superiori, et parvuli in parte Znferiori. Et ratio Conclusio 3. 
huius est, quia 2s// habent carentiam visionis sine 
exspectatione ; ?//; habebant cum exspectatione, et 
ideo, quia in parte superiori erant et visionem Dei 
exspectabant, non tantum in //mbo, sed in sinu 
Abrahae dicebantur esse. Ille ergo locus dicebatur 
infernus, et quia ?nferior et quia aliquo modo lo- 
cus erat miseriae; limbus, quia erat poena. caren- 
liae; sed sinus Abrahae?, quia erat exspectatio 
gloriae. — Et ita infernus non sonat nisi in malum, corollarium. 


qualitercumque accipiatur; sinus autem AbraAae in 


bonum, et hoc, quia est ibi requies aut per pri- 
vationem mali, aut per collationem omnis boni ; et 
sic est locus gloriae *. 

Et per hane distinctionem patet responsio ad Ad argg. 
utramque partem. Rationes enim ad primam partem 
procedunt de inferno large dicto et secundum si- 
tum; rationes vero ad oppositum de inferno dicto 
proprie et secundum poenam, sicui patet discur- 
renti per singulas. 


SCHOLIO N. 


l|. Constat, spiritus animasque separatas non esse circum- 
scriptive in loco; nihilominus communiter docetur, eisdem de- 
putata esse a Deo diversa loca, statui et meritis eorum con- 
cruentia, ut satis apparet ex s. Scriptura. Communiter etiam 
distinguuntur quinque receptacula, quorum unum, scil. /im- 
bus Patrum, post adventum Christi cessavit. Distinguitur enim 
limbus Patrum a limbo puerorum, si non. secundum locum, 
sallem secundum qualitatem, quia Patres antiqui testamenti, 
deleta culpa originali et personali, viventes in fide, spe et ca- 
ritate, habebant quidem ante satisfactionem a Christo completam 
impedimentum visionis beatificae, sed non nisi ex parte naturae, 
ut dicit S. Thomas, dum in pueris ab originali peccato non 
liberatis insuper est impedimentum ex parte personae. — Ter- 
minus sinus Abrahae communiter dicitur de limbo Patrum, 
sed interdum adhibetur etiam de completa requie Sanctorum , ut 


observat cum nostro auctore S. Thom. (hic q. 1. a. 2. quaestiunc. 
|. ad 2.) — Alias etiam quaestiones circa haec receptacula 
S. Thomas exhibet hic q. 1. a. 1. 2. 3; Suppl. q. 69. a. 1-9. 

De 1. et 2. quaestione praeter S. Thomam: B. Albert., de 
hac et seqq. qq. supra d. 44. a. 45. — Petr. a Tar., hiec q. 4. 
a. 1-3. — Richard. a Med., hic a. 4|. q. 4|. 2. — Dionys. 
Carth., hic q. l. 

Il. In solutione 2. quaestionis S. Bonav. docet, nunquam 
damnatas animas ante iudicium exire ex loco tormentorum ; sed 
8. Thom. (hie q. 1. a. 1. quaestiunc. 3; Suppl. q. 69. a. 3.) 
dicit: « Hoc etiam credi potest, quod aliquando de damnatis 
contingat, quod ad eruditionem hominum et terrorem permit- 
tuntur viventibus apparere ». 

De eadem quaestione praeter laudatos: Petr. a Tar., loc. 
cit. — Richard. a Med., hic a. 1. q. 3. 


QUAESTIO il. 


Utrum animae post adventum Christi habeant receptacula, sive loca. determinata. 


De receptaculis animarum post adventum Chri- 
sti, et quaeritur, utrum habeant receptacula vel loca 
determinata. Et quod non, videtur de bonis. 

1. Glossa super illud*: Adhuc pusillum, et 
non erit etc.: « Adhue pusillum est usque ad finem 


! Fere omnes codd. et ed. 1 Znlerius, cod. M evasionis. 

* Du Cange, Glossarium etc., recensens etymologiam hu- 
ius vocis l/mbus, refert, quod aliqui putant sic appellatum , quod 
is locus sit veluti limbus inferorum i. e. ora inferorum, quem- 
admodum etiam dicitur Jmbus Angliae i. e. ora Angliae, — 
Aliquanto inferius post visionis codd. R X supplent Dei. 

? Petr. Comestor, Histor. scholast. in Gen. c. 87: Erat enim 
tunc in inferno quidam locus Beatorum, longe semotus a locis 
poenalibus, qui ob quietem et separationem ab aliis simus di- 


vitae cuiusque, quando liberantur Sancti. Post hanc 
lamen vitam non ita erit, ubi erunt Sancti, quibus 
dicetur: Venite benedicti ». 

2. liem, quod mal? non habeant receptacula, 
videtar. Augustinus de Spiritu et anima *: « Quae- 


cebatur, sicut sinum maris dicimus. Et dictus est etiam sinus 
Abrahae, quia etiam Abraham ibi erat etc. 

1 Vide supra d. 1. p. II. dub. 3. 

5 Psalm. 36, 10. — De Glossa, quam Petr. Lombard. 
exhibet integre et in qua pro non ifa erit substituit nondum 
eris , vide supra pag. 557, nota 10. Lectio codd. et edd. videtur 
esse corrupta. — In fine Glossae respicitur Matth. 25, 34. 

$ Cap. 30: (inter opera August.): Quaedam autem animae 
in eisdem locis, in quibus culpam commiserunt, puniuntur ; 
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dam animae puniuntur in loco, ubi deliquerunt, 
quaedam in abditis receptaculis ». 

3. Item, quod neuír?, videtur. Augustinus in 
Enchiridio': « Tempus, quod inter hominis mor- 
tem et ultimam resurrectionem interpositum est, ani- 
mas abditis receptaculis continet, sicut unaquaeque 
digna est requie, vel aerumna ». 

A. ltem, ratione videtur: quia animae a cor- 
poribus exutae sunt spirituales et omnino a corpore 
non dependent: ergo locus et earum remuneratio 
universalis *. 

CoNTRA: 1. Quod mali habeant, videtur: quia 
Fundament.Lucae decimo sexto? dixit Dominus: Mortwus est 
dives et sepultus est in inferno; et post subditur : 
Ne veniant in locum hunc tormentorum : ergo etc. 

2. ltem, quod bon, videtur. Secundae ad Corin- 
thios. quinto *: S? terrena nostra, habitatio dissol- 
vatur, domum habemus in caelis; e Gregorius : 
« Qui Christum in caelo esse non dubitat in corpore, 
nec Pauli animam esse negat ». 

3. ltem, ratione videtur: quia loci congruitas 
confert ad operationem : ergo cum animae beatae 
sint excellentissimae virtutis contemplando Deum et 
omnino immutabiles, ergo locus supremus eis debe- 
tur: ergo ab oppositis, damnatis infimus *. 

^. Item, excellentia retributionis consistit in so- 
cietate mutua, quia « nullius sine socio iucunda est 
possessio ? »: ergo animae post hanc vitam sunt simul. 


CONCLUSIO. 


Animarwm receptacula post. adventum | Christi 
sunt paradisus, infernus, limbus et purgato- 
rium. : 


apr RrsPONDEO : Dicendum, quod triplicem statum 
status tri- Contingit intelligere , scilicet remunerationis , quietae* 
Pe Bata. exspectationis? et purgationis. — Et ratio huius 
est, quia anima exuta duplici ex causa potest im- 
pediri a remuneratione beata: aut propter hoc, quod 


quaedam vero abditis receptaculis usque ad ultimam resurre-4 
ctionem continentur, sicut unaquaeque digna est requie vel 
miseria. 

1 (ap. 109. n. 
(hie e: 4 

? Cod. G supplet spiritualis, quod codd. N aa substituunt 
pro universalis. Cod. M legit: ergo nec secundum locum , edd. 
ergo et locus remunerationis earwm. Superius pro et omnino 
codd. OS'T et ideo. 

3 Vers. 22: Mortuus est autem et dives etc. — Seq. locus 
ibid. v. 28: Ne et ipsi veniant etc. 

^ Vers. 1: Scimus enim, quoniam, si terrestris domus 
nostra huius habitationis dissolvatur, quod aedificationem ex 
Deo habemus, domum non manufactam , aeternam in caelis. 
— Sententia Gregorii habetur IV. Dialog. c. 29. 


29. —— Cod. aa addit: et est àn ilera 
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ianua est clausa , aut. propter hoc, quod ?psa mon 
est plene purgata. Statui retributionis respondet lo- coneiasio 1. 
cus proprius et receptaculum determinatum Zn se 
et quoad. nos, scilicet caelum empyreum quoad bo- 
nos, el quoad malos locus infimus. — Statui quze- conclusio 2. 
(is et. exspectationis respondet locus determinatus 
(n $e, sed non quoad nos, quia nescitur per Scri- 
pturas, ubi sit limbus. — Statui vero purgationis Condusio 3. 
respondet locus indeterminatus et quoad mos et 
quoad se, quia non omnes in eodem loco purgan- 
tur?, licet. forte in. aliquo multi sint. Et quantum 


ad hunc locum loquitur Augustinus. — Quod vero 
obiicitur de Glossa, non loquitur de loco, sed de 
statu quantum ad secundam stolam ?. : ) 


Potest tamen aliter dici et melius, quod ani- via 2. et 
mae receptacula aut sunt secundum merita bona, "9" 
et sic est paradisus et locus caelestis; aut propter 
peccata , et sic. disünguitur triplex locus secundum 
wiplex peccati genus, scilicet. purgatorius, et hic 
debetur veniali ; /mbus, et hic originali; et infernus, 
et hic mortali. — Et bene potest esse et satis pro- De locis. 
babile est, quod eradatim se habeant ista tria loca, 
sed tamen circa eandem partem sint, sicut colligi 
potest ex Sanctorum diclis, et ex his quae in prae- 
cedentibus ^ dieta sunt. — Unde possunt loca ani- 
marum distingui sic, ut reducantur ad bimembrem 
divisionem: loeus retributionis aut est gloriae , aut 
poenae. Si gloriae, sic. caelum ; si poenae, sic in- Conclusio 1. 
fernus. Gloria non distinguitur, quia caritas, quae 
unius speciei est, meretur gloriam !; sed poenalis 
locus est duplex: aut secundum poenam damni , et Conclusio 2. 
Sic limbus; aut secundum poenam sensus, et sic 
infernus. Et utrumque membrum dividitur: quia qui 
poena damni puniuntur, aut simpliciter et aeter- Conclusio 3. 
naliter, et hi in ?nferiori parte illius partis, quae 
dicitur /imbus; aut ad tempus , et hi in superiori , 
quae dieitur simus Abrahae. — Similiter illi qui 
puniuntur poena sensus, aut sempliciler, et sic in- Conelusio 4. 
fernus proprie dictus; aut ad tempus, et sic locus 
purgatorius. — Et sic patet, quod animae habent 
receptacula, et quae. Et si aliquae auctoritates con- Ad arge. 


5 Cfr. supra d. 44. p. I[. a. 4. q. 2. fundam. 4. et 5. — 
Superius post excellentissimae plures codd. addunt e£, quam 
lectionem incongruam secunda manus in cod. P correxit prae- 
mittendo operalionis. Voci contemplando codd. E TK praefi- 
gunt Zn. 

$ Seneca, Epist. 6. n. 4: Nullius boni sine ete. — Pro 
mutua, quod habent codd. SU, alii codd. et edd. mulía. 

7 Vat. quietis et. exspeclationis. 

$ Vide supra d. 20. p. I. q. 6. 

? Sive stolam corporis. Cfr. supra pag. 558, nota 4, et 
Gregor., IV. Dialog. c. 95. — Post de Glossa edd. supplent 
dicendum , quod. 

10 Quaest. praeced. et d. 20. p. I. q. 6, ubi etiam dicta 
Sanctorum, allegata sunt; cfr. Isidor. I. de Differ. n. 288. 

1! Vide III. Sent, d. 27. a. 4. q. 2, a. 2. q. 1. et d. 31. a. 3. q. 4. 


Ad opposi- 
tum. 
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trariae videantur, intelligendae sunt vel quantum 
ad statum, vel quantum ad a/iquas animas , quae 
purgantur, de quibus supra dietum est, quod di- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


spensative in diversis locis animae purgantur, licet 


secundum legem communem sit aliquis locus com- 
munis *, 


QUAESTIO 1II. 


Utrum animae aliquando exeant a suis receptaculis. 


Tertio quaeritur, utrum animae a suis recepta- 
culis aliquando exeant. Et quod non, videtur. 

1. Psalmus ?: Ut inhabitem in domo Domini. 

9. ]tem, de malis specialiter, lob septimo *: Qui 
descendit ad ?nferos mon ascendet. 

3. tem, aut locus a/iquid facit ^, aut. nihil. Si 
nihil: ergo non videtur ratio, quare magis sint in 
loco determinato; si a/iquid: ergo si bonorum glo- 
ria non debet minui nec malorum poena, ergo nun- 
quam possunt nec debent egredi. 

A. ltem, nos non possumus /ocum nostrum mu- 
tare, quin mutemus et síaíum; unde quando mo- 
rimur ?, non sumus in statu merendi: ergo nec illi; 
sed eorum síatus est immutabilis: ergo et /ocus. 

CowrRA: 1. Sancti multos visitant et multis ap- 


Fandamenta, parent, sicut. patet in vitis Sanctorum *: ergo si vera 


est apparitio, videtur, quod sint ubi apparent; sed 
non simul in caelo et in terra: ergo quandoque re- 
cedunt a suis habitaculis. 

9. [tem , daemones sunt circa nos et nos exer- 
cent, qui tamen sunt digni maiori poena quam ani- 
mae?: ergo si illi, multo fortius et animae possunt 
Circa nos esse. 

3. Item, constat, quod resurrectio erit et iudi- 
cium omnium simul?: ergo necesse est, quod tam 
beatae quam damnatae veniant ad corpora et ad lo- 
cum communem. 

A. Item , Deus ubique est aequaliter , ergo anima 
ubique potest aequaliter frui Deo: ergo si beatitudo 
est fruitio, potest beata anima ire quo vult: ergo 
pari ratione et damnata. 

5. Item, Gregorius in Dialogo ' narrat de su- 
scitatione aliquorum, quorum animae erant in pa- 
radiso et in inferno: ergo etc. 


! Dist. 20. p. L. q. 6. — Inferius voci anzmae cod. L prae- 
mitt aliquae. 

? Vide Scholion ad praecedentem quaest. 

3 Psalm. 26, 4. — In fine cod. aa prosequitur omnibus 
diebus etc. 

^ Vers. 9: Qui descenderit ad etc. 

* Codd. K aa (1 a secunda manu) bene supplent ad glo- 
riam vel ad poenam. 

$ Ita codd. EL P QS Y, alii codd. vel cum edd. meremur, 
vel 20n meremur (ita codd. IK N aa). 


CONCLUSIO. 


Beatorum animae ante diem $udicii aliquando 
ad tempus locum mutare possunt, mon vero 
damnati. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod huiusmodi rece- 
ptacula aliquibus dantur secundum Dei consilium et 
causas superiores, aliquibus secundum sententiam 


et causas énferiores. Hi secundi possunt mutatione Conclusio 1. 


divinae sententiae ad preces Sanctorum de huius- 
modi locis revocari; et sicut mutant. statum , ita. et 
locum. Primi vero, qui secundum causas immutabiles . 
huiusmodi locis deputati sunt, non exibunt finaliter ; 
possibile est tamen, eos exire ad tempus. Sed exi- 
tus ad iempus aut est ad rec?piendam completam 


remunerationem , et sic boni et mali exibunt in die Conclusio 2. 


judicii; aut ad perficiendam aliquam operationem , 
et sic exeunt Beati, nunquam tamen damnati. — Et 
ratio huius est, quia Beati possunt iuvare nos re- 
vocando ", docendo, confortando, liberando; sed 
damnati sunt ligati ad omne opus. Aursus, poena 
dependet a loco, et gloria non, quia est a Deo, qui 
ubique est. — Concedendae ergo sunt rationes pro- 
bantes, quod boni aliquando loca receptionis suae 
mutant. 


Ad illud quod obiicitur de malis per simile A4 2. fun- - 
dam. 


de daemonibus, dicendum, quod non est simile, 
quia !sti habent operationem aliquam ad nos exer- 
cendos; et ideo non sunt ligati nec penitus damnati , 
quia adhuc sunt in statu demerendi quantum ad 
vim administrativam "*. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur, quod non exeunt ; 
verum est finaliter: illi ^, qui per sententiam defini- 
tivam sunt damnati. | 


7 Cfr. Breviar. Roman. die 28. lan. lect. 9. de S. Agnete 
(secundo). — Inferius ex codd. EL W Y bb addidimus quan- 
doque. 

$ Vide Il. Sent. d. 6. a. 2. q. 4. seq. 

9 Ut ostensum est supra d. 43. a. 1. q. 3. — Mox post 
quod secunda manus in cod. X supplevit animae. 

?9 Libr. IV. c. 36. — Cod. aa in libro Dialogorum. 

! Cod. K vocando. 

1* De quo vide II. Sent. d. 6. a. 2. q. 2. ad 3. 

13 Vat. de illis. 
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3. Ad illud quod obiicitur, quid facit! ; dico, quod 
in bonis tantum ad congruentiam , in malis amplius , 
quia auget poenam; et ideo isti non exeunt ut illi. 
^. Ad aliud patet responsio: quia non est no- 
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bis possibile in caelum ire, sed in caelo entibus? 
possibile est ad terram venire, quia anima /iberior, 
quia exuta, et potentior, quia beata; mali vero non 
possunt, quia non sinuntur *. 


ARTICULUS 1l. 


De suffragiis, quae animae defunctorum recipiunt à vivis. 


Consequenter quantum ad secundum articulum. 


quaeritur de suffragiis, quae recipiunt animae de- 
functorum a vivis. Et circa hoc quaeruntur tria. 

Primo quaeritur, utrum suffragia prosint de- 
funclis, qui sunt mediocriter boni. 


Secundo, utrum defunctis prosint suffragia fa- 
cta per malos. 

Tertio, quantum prosint suffragia; et cum non 
aequaliter omnibus, quaeritur, cui magis: aut ei 
qui magis meruit, aut ei, pro quo specialiter fiunt. 


QUAESTIO I. 


Utrum suffragia, prosint. defunctis mediocriter bonis. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod non prosint mediocriter bonis. 
1. Magis dignis debent Ecclesiae suffragia pro- 


Ad opposi- ficere; sed non prosunt bonis, qui sunt in para- 


diso *: ergo etc. S? dicas, quod non indigent, ideo 
non est simile; coníra : in vita ista peccatores in- 
digent, et tamen necesse est, quod ipsi faciant poe- 
nitentiam , non alii pro ipsis. 

2. Item, illi qui non est in statu merendi nec 
esse potest, nihil prodest alienum suffragium , sicut 
patet, si aliquis sit stultus irrevocabiliter; sed tales 
sunt mortui: ergo etc. Sé fu dicas, quod prius me- 
ruerunt, ut eis prodessent in statu illo^; contra: 
quodcumque meruerunt, necesse est, eos meruisse, 
et quod necesse est eos meruisse, necesse ést re- 
munerari: ergo si nunquam fiant suffragia, remu- 
nerabuntur: ergo nihil eis prosunt. 

9. ltem, poena purgatoria mensuratur secun- 
dum quantitatem cremabilis: ergo cum suffragia non 
minuant. de culpa, ergo nec de poena. — Quod non 
minuant de culpa, patet, quia solus Deus habet 
effectum in animam. SZ tu dicas , quod habent effe- 
ctum in animam per modum meriti, et Deus me- 
rito suffragiorum minuit; contra: etsi Deus deleat 


1 Cod. aa (EP bba secunda manu) supplet locus. A 

? Edd. ecistentibus, plures codd. euntibus (cod. aa in 
caelum eunlibus). 

3 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

^ Vide hic lit. Magistri, c. 2: Pro valde bonis gratiarum 
actiones sunt [suffragia]. — Superius verbo debent cod. L (Ea 
secunda manu) praemittit 2nagis. 

5 Ut dicitur hic in principio c. 2. lit. Magistri. —. Post 
primum :zneruisse cod. aa subiungit: quia omme dictum de 
praeterito verum et necessarium. (cfr. l. Sent. d. 42. q. 3.), 
et subinde verbo remunerabuntur cod. U praefigit nihilominus. 


culpae maculam per se, tamen reatum? per poe- 
nam; sed constat, quod in eis quantum ad reatum 
oportet deleri culpam: ergo per poenam purgato- 
riam; sed hoc nihilominus faceret sine suffragiis: 
ergo etc. 

A. Item, hoc ostenditur per deductionem ad im- 
possibile, quoniam, si delet partem, ergo possibile 
est, quod totum, et ita ille remanebit impunitus *. 


SED CONTRA: 1. Auctoritate sacrae Scripturae, Fundamenta. 


secundo Machabaeorum duodecimo *: Sancía et sa- 
lubris est cogitatio pro defunctis exorare, ut a 
peccatis solvantur. 

2. Item, Augustinus, de Cura pro mortuis 
agenda ?: «Beneficia et sacrificia, quae offeruntur 
pro non valde malis, sunt propitiationes » : ergo ete. 

2. Item, hoe ostenditur auctoritate Ecclesiae et 
usu, quae orat pro defunctis: si ergo Ecclesia non 
decipitur, patet, quod suffragia valent '^. 

9. ltem, ratione videtur: quia poena purgato- 
ria est terminabilis, ergo et diminuibilis; sed si pro 
eo qui potest crescere in gratia, fiat oratio, valet 
ad gratiam augmentandam: ergo pari ratione , si fiat 
pro eo cuius poena potest diminui, valet ad poe- 
nam diminuendam. 


$ Vat. supplet delet. 

7 Codd. EFIK bb et ita illud remanebit. impunitum , 
cod. A et ita àn illo remanebit impunitum (cfr. supra pag. 356, 
nota 6.). 

8 Vers. 46: Sancta ergo et salubris etc. 

9? Colligi potest ex c. 1. n. 2. et c. 48. n. 22; verbotenus 
occurrit in Enchirid. c. 110. n. 29. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2, 
quam etiam cod. aa allegat. 

19 Cfr. August., de Cura gerenda pro mortuis, c. 1. n. 3, 
et hic lit. Magistri, c. 2. 
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A. Item, sicut se habent orationes Sanctorum 
mortuorum ad vivos, sic vivorum ad mortuos; sed 
Sancti mortui impetrant nobis bona et nos adiuvant ' : 
ergo et vivi mortuos. 


CONCLUSIO. 
Suffragia defunctis mediocriter bonis prosunt. 


ResPoNpEo: Dicendum , quod quia in omni opere 
Domini est misericordia et veritas ?, duo sunt quae 
faciunt suffragia Ecclesiae valere, scilicet. dignitas 
et necessitas. lustitia, enim considerat dignitatem ; 
et digni sunt qui in caritate decesserunt ab aliis 
membris Ecclesiae adiuvari, maxime si ipsi alios 
adiuverunt. Misericordia, vero considerat necessita- 
tem; et haec quidem magna esl in his qui sunt in 
purgatorio, quia graviter puniuntur et se iuvare non 
possunt *. 

1. Ex hoe patet responsio ad primum, quia 
suffragia non ita valent comprehensoribus , scilicet 
quia non indigent, et non ita viatoribus, quia adhuc 
Se possunt iuvare. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non sunt in 
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statu merendi; dicendum, quod quamvis non sint in 
statu merendi, sunt tamen in statu solvendi; sol- 
vunt enim quae debent: et ideo, etsi non possint 
adiuvari in merito, possunt tamen adiuvari in solu- 
(ione; status autem solvendi non est semper cum 
statu meriti, sed illum praesupponit, scilicet. quod 
prius meruit, quod in tali statu posset solvere et 
iuvari *. — Quod obiicit, quod si meruit, necesse 
est meruisse; dicendum, quod verum est de merito 
absoluto, sed illud fuit meritum conditionale *. 

3. Ad illud quod obiicitur: secundum quantita- 
tem cremabilis etc., dicendum, quod quantitas poe- 
nae non respicit maeulam, sed reatum ?*; et obli- 
gatio ad poenam minuitur solutione poenae facta ab 
ipso, vel ab alio. 

A. Ad illud, quod solveretur tota, et sic etc.; 
dicendum, quod verum est, si tot essent suffragia ; 
sed suffragia non auferunt a poena nec liberant, 
nisi dum fiunt; et in illo tempore homo punitur, 
et alii pro ipso: ideo non remanet impunitus. Ve- 
rumtamen, si superabundarent , tune possibile esset , 
totum remitti; nec tamen peccatum remaneret im- 
punitum , quia, quamvis non puniatur in se, punitur 
tamen alio modo in aliis, sicut supra dictum fuit 
de baptismo *; hoc tamen vix aut nunquam fit. 


SCHOLIO N. 


l. Locutionem :. «nediocriter boni, vel mali, Magister (hic 
c. 2.) sumsit ex Augustino. Tota de suffragiis doctrina fundata 
est in articulo fidei de communione Sanctorum. — Quod ani- 
mae in purgatorio subleventur suffragiis Ecclesiae, iam in con- 
fessione fidei, Concilio Lugdunensi IIl. a Michaele Palaeologo oblata, 
clare exprimitur et in Decreto unionis Graecorum in Concilio 
Florentino emanato repetitur fere eisdem his verbis: « Et uta 
poenis huiusmodi releventur, prodesse eis fidelium vivorum suf- 
fragia, Missarum scil. sacrificia , orationes et eleemosynas et alia 
pietatis officia, quae a fidelibus fieri consueverunt secundum 
Ecclesiae instituta ». Cfr. etiam professio fidei Waldensibus ab 
Innocentio l[. praescripta ; item errores Lutheri a Leone X. re- 
probati (n. 40.), et Concilium Trident. (Sess. XXV. decret. de 
Purgatorio), ubi breviter dicitur: « Purgatorium esse, animas- 
que ibi detentas fidelium suffragiis, potissimum vero aecepta- 
bili altaris sacrificio iuvari ». — De efficacia suffragiorum  re- 
spectu damnatorum tractatur infra d. 46. a. 1. q. 1. 2; de ipsa 
respectu Beatorum hic dub. 5. — Doctrina Scoti de hoc et seq. 
art. collecta est ex multis ipsius locis ab Hieron. de Montefor- 
tino, tom. V. q. 74. 


De 1. quaestione: S. Thom., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2; 
Suppl. q. 71. a. 6. — B. Albert., hic a. 1. 2. 4. — Petr. a 
Tar., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic 
8. 2. q. 1. — De hac et 2 seqq. qq. Durand., hic q. 4; Dio- 
nys. Carth., hic q. 2. 

ll. Quoad solutionem 2. quaestionis consentit S. TThom., 
eisdem, usus distinctionibus. 

De eadem: S. Thom., locis citt. a. 1. quaestiunc. 3; Suppl. 
a. 39. — B. Albert, hic a. 8. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4. 
quaestiunc. 2. — Richard. a Med., loc. cit. q. 4. 

Ili. Solutio 3. quaestionis a Praepositivo facta non appro- 
batur a S. Thom. (locis citt. a. 4; Suppl. a. 12.) nisi quoad ef- 
fectum cuiusdam énferioris consolationis, quam magis percipit 
qui magis caritate plenus est; sed quoad effectum satisfactio- 
nis dicit: « Hoc modo non est dubium, quin magis valeant 
ei, pro quo fiant »; quod satis convenit menti S. Bonaventurae 
et nunc communiter docetur. 

De 3. quaestione: B. Albert., hic a. 11. — Petr. a Tar., 


Toc; Cit. d: 9. — Richard. a "Med. ; loc Cit d. 9. 





! Ut ostenditur art. seq. q. 1. seq. 

? Psalm. 24, 10: Universae viae Domini misericordia et 
veritas. Vide infra d. 46. a. 2. q. 3. — Inferius post decesse- 
runt edd. prosequuntur: e£ ab aliis membris Ecclesiae adiuvari 
meruerunt, macime etc. 


5 Cod. F respectivuwm. sive conditionale. 


$ Sive obligationem ad poenam. Cfr. ll. Sent. d. 429. 


dub. 4. 


7 Dist. 4. p. IL. a. |. q. 2. ad 2. pro parte negativa, et 


d. 20. p. I. q. 2. ad 1. seqq. — Pro alio modo, quod exhi- 
bent codd. CD (I primitus) et ed. 4, alii codd. vel Zn alio 
inodo, vel in alio modo vel, vel cum Vat. in alio vel. 


3 Cfr. supra d. 20. p. I. q. 3. et p. II. q. 5. 


* Vide hic lit. Magistri, c. 2, ac supra d. 20. p. I. q. 1. 
ad 14. et 6. 
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QUAESTIO II. 


Utrum defunctis prosint suffragia facta, per malos. 


Secundo quaeritur, utrum prosint suffragia fa- 
ela per malos. Et quod non, videtur. 

1. loannis nono! : Seimus, quia peccatores Deus 

Aree. pro ft0f exaudit: ergo si non prodest oratio, quam Deus 

tiva. non exaudit; patet ete. Quodsi dicas, quod ver- 
bum illud non est verum, quia a caeco , non ab 
Evangelista dictum est; contra : hoc non solvit, quia 
Isaiae primo ^: Cum multiplicaveritis orationes, non 
exaudiam. Manus enim vestrae plenae sunt san- 
gwine; Glossa: Sanguine, id est «peccato»: ergo 
si omnis peccator et malus est talis, videtur, quod 
suffragia faeta per malos non prosint. 

2. Item, Gregorius ?^: « Cum is qui displicet , ad 
intereedendum mittitur, irati animus ad deteriora 
provocatur »: ergo potius obsunt, quam prosint. 

3. Item, ratione videtur: quia nullum opus est 
satisfactorium , nisi quod fit ex radice caritatis *; sed 
illud non fit sic, quod fit à malo: ergo non satisfacit. 

A. Itera, iste peccator non est membrum Eccle- 
siae: ergo nullam habet connexionem cum illo qui 
mortuus est: ergo opus eius omnino est alienum ab 
ipso defuncto, ergo nihil ei facit. 

9. Item, si malus faceret pro se, nihil sibi pro- 
desset: ergo pari ratione non prodest alii, si face- 
ret pro illo, quia unusquisque efficacius meretur 
sibi quam alii *. P 

CowTRA: 1. Sacramenta Ecclesiae aeque bona 

,íro mresunt, cum dispensantur per bonos et malos: ergo 
Missa mali sacerdotis ità prodest ut boni *. 

2. Item, quando servus, existens extra carita- 
tem, dat eleemosynam ad imperium domini, mere- 
tur dominus, ac si servus bene daret: ergo simi- 
liter in proposito, cum ille, pro quo fit, sit in ca- 
ritate, valet ei. 

3. Item , ratione videtur: quia Dominus sua lar- 
gitate reputat opus factum ab alio, ae si fiat ab eo, 
pro quo fit; sed? ille est in caritate: ergo etc. 

^. Item, quando aliquis facit alicui eleemosy- 
nam, etsi dans sit extra caritatem, tamen recipiens 
potest mereri in recipiendo, si recipit ex caritate ; 
sed iste mortuus suffragia vivorum recipit? ex ca- 
ritate: ergo etc. 


| Vers. 31: Scimus autem, quia... non audit. - 

? Vers, 45. — Glossa est interlinearis apud Lyranum. 

3 Libr. I. Epist. epist. 25. (alias 24.), circa initium. 

1 Vide supra pag. 428, nota 2. verba August. 

5 Secundum Glossam Bedae in Luc. 5, 20. allegatam tom. II. 
pag. 661, nota 6. 

6 Cfr. supra d. 13. a. 1. q. 4. 

7 Cod. S bonus. Idem cod. in fine arg. pro ei substituit oratio. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


CONCLUSIO. 


Suffragia pro mortuis, exceptis operibus saera- 
mentalibus , si fiant. pure à malis, non pro- 
sunt, nisi concomitetur caritas viri tusti. 


REsPoNDEO : Dicendum, quod quidam dicunt ge- opinio 4. 
neraliter, quod suffragia Ecclesiae prosunt, 'sive a 
bonis fiant, sive a malis. Et ratio huius est, quia 
tam boni quam mali faciunt secandum doctrinam 
Ecclesiae et faciunt pro eo qui est in caritate, et 
ubi deficit caritas facientis, supplet caritas Ecclesiae 
dictantis et mortui suscipientis. — Sed non credo, Non sppros 
breviter, quod oratio peccatoris aliquid mereatur — — 
apud Deum nisi solum dispositive , quia disponit ad 
meritum. Opus enim formam recipit a proximo 
agente, sicut aqua a vase continente, non a fonte; 
similiter corona valorem et pulcritudinem habet a 
gemmis et ab auro, et non a quatuor elementis. 

Et ideo distinguendum, quod suffragia facta aut Distinctio. 
sunt opera sacramentalia , ut celebratio Missae ; et 
tunc, quia opera Dei sunt, ratione contenti prosunt, Conclusio 4. 
sive fiant a bonis, sive a malis. Aut sunt a/ia opera, 
et hoc dupliciter: aut enim fiunt pure a, malis , si- subaistin- 
cut aliquis malus orat et se affligit pro aliquo; et Conclüsio 2. 
tunc non credo, quod valeant defunctis. Aut fiunt à 
malis ad zmperiwm alicuius boni , ut ipsius defuncti 
vel amici eius, de re, quae illius est, ut '? eleemo- 
syna; vel ad consortium alterius, ut quando duo 
legunt Psalterium, unus existens in caritate, alter 
non; et in aliis operibus, ut quando datur eleemo- 
syna iusto, ut oret pro mortuo; et tunc valent rà- Conclusio 3. 
tione caritatis boni hominis coniunctae. 

Et sic solvuntur rationes ad utramque partem. Ad argg. 
Concedendum enim, quod non prosunt secundum 
quod fiunt a malis tantum; concedendum nihilomi- 
nus, quod prosunt, si concomitatur caritas viri iusti. 
— Sed tamen ultima ratio non valet, quia defun- Aa arg. 4. 
ctorum non est suffragia recipere, sed Dei est ac- irm ^. 
ceptare et ex hoc eis parcere; sed non acceptat 
nisi preces bonorum. Et sic manifesta sunt obiecta 
ad utramque partem '*. 


$ Codd. EIK s? pro sed. 

? Codd. K P (I a secunda manu) polest recipere. 

10 fta codd. B F GL M S aa (A a secunda manu), alii codd. et 
edd. n. Aliquanto inferius pro caritatis bon? hominis edd. doni 
caritatis homini. 

! Vat. omittit non. Inferius pro parcere codd. aa bb pro- 
desse. 

1? Vide scholion ad praecedentem quaest. 


119 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO Ill. 


Utrum suffragia magis prosint ei qui magis meruit, an ei, pro quo specialiter fiunt. 


Tertio quaeritur, quantum prosint suffragia; et 
cum non prosint aequaliter omnibus, quaeritur, cui 
magis prosint, an ei qui magis meruit, an ei, pro 
quo specialiter fiunt. Et quod ei qui mag?s meruit , 
videtur. 

1. «Ideo prosunt, quia meruit, ut prodessent ! »: 
ergo si magis meruit, magis prosunt, quia in per 
se praedicatis talis consequentia tenet. 

2. Item, profectus suffragiorum est secundum 
Dei distributionem : ergo si ipse «om est acceptor 
personarum *, videtur, quod magis debet distri- 
buere ei qui magis est dignus. 

3. Item, hoc ostenditur per Zmpossibile : quia 
qui meruit, ut prodessent, citius meruit liberari ; 
sed si non magis prosunt, non citius liberatur: ergo 
qui meruit citius liberari tardius liberatur. Sed hoc 
est contra Dei iustitiam : ergo etc. 

A. ltem, oblatio pretii in cruce aequaliter pro- 
fuit, ac si esset oblata pro quolibet per se, et tan- 
tum prodest cuilibet, quantum meruit : ergo oblatio 
sacrificii in altari pari ratione, cum sit illius obla- 
tionis memoriale: ergo magis ei qui magis meruit. 

CoNrRA: 1. Cum Deus exaudit nos, quodam 
modo conformat voluntatem suam nobis, quia obe- 
dit Deus voci hominis? : ergo si aliquis habens ca- 
ritatem oret specialiter pro aliquo, videtur, quod 
Deus specialiter accipit pro illo: ergo videtur, quod 
magis prosint ilis, pro quibus specialius et cre- 
brius fiunt. 

2. Item, si in vita ista aliquis dives daret elee- 
mosynam, magis sibi prodesset quam alii: ergo Si 
ad eius imperium detur post mortem; cum pro tali 
habeat Deus, ac si impenderet ^, magis ergo prodest 
sibi quam alii. 


! Secundum August., Enchirid. c. 110. n. 29, quod etiam 
indicat Vat. cum aliquot codd. verbis illis praemittens: Quia 
Augustinus ait. Cfr. hic lit. Magistri, c. 2. — Aristot., I. Poster. 
'c. 4, ait: Per se autem sunt, quaecumque sunt £n eo quod quid est 
[i. e. in essentia], ut triangulo inest linea, et punctum lineae etc. 

? Act. 10, 34. Cfr. Deut. 10, 17; Iob 34, 19; Rom. 9, 41. 

3 Respicitur los. 10, 14: Obediente Domino voci hominis. 

* Cfr. supra pag. 533, nota 7. — Verbo impenderet cod. F 
(E a secunda manu) praemittit ?pse, cod. DB zpse per se. 

5 Vide supra pag. 353, nola 6. 

$ Sum. p. IV. circa finem sub rubrica De parvulis, qui 
decedunt baplizali, ubi etiam ponit casum a Magistro (hic in 
lit. c. 4.) relatum, scil. de duobus aeque bonis, quorum unus 
dives, alter pauper est, et quorum prior post mortem habet 
plura et specialia auxilia, posterior autem solum communia , 
an tantum iuvetur pauper paucioribus subsidiis, quantum di- 
ves amplioribus. Praepositivus, relata duplici responsione Ma- 
gistri (hic in lit. c. 4), ait: Quibusdam autem videtur, quod 
speciales orationes, quae fiunt pro divite, prosunt etiam pau- 
peri, ad similitudinem candelae , quae accenditur pro divite 


9. Item, Deus acceptat opus secundum inten- 
tionem ?; sed intentio facientis est, quod specialius 
et magis prosit illi, pro quo facit: ergo etc. 

A. Item, per impossibile ostenditur: quia, si 
non prodest magis, ergo non oportet specialiter ro- 
gare pro aliquo: ergo movetur stulte tota Ecclesia, 
quae specialiter orat. 


CONCLUSIO. 


Suffragia, si fiant àn communi, ceteris paribus , 
prosunt magis ei qui magis meruit; si vero 
in speciali, magis prosunt ei, pro quo fiunt. 


hresprowpEO: Dicendum , quod aliquorum opinio Opinio 1. 


fuit, ut Praepositivi ^, quod suffragia Ecclesiae, sive 
specialiter, sive generaliter facta, magis prosint ei 


qui magis meruit. Et ponunt exemplum: sicut si Exemplumi. 


candela, accenditur coram divite, non tantum prae- 
bet sibi lumen, sed etiam aliis, et eis qui melius 


vident, maius lumen praebet. Exemplum etiam patet Exemplum. 


in lectione, quae tantum valet, si legatur omnibus 
in communi, quantum Si cuilibet in speciali, et plus 
valet assistenti, qui melius intelligit, etiam si pro 
alio legatur, qui minus intelligit, etsi pro ipso le- 
gatur specialiter. Si ergo ita est in lumine, quanto ' 
magis in Sacramento. Si ita est in lectione; quomodo 
non in oratione ? Absque dubio ita videtur. — Et s 
obiiciatur communis mos Ecclesiae ; respondent, quod 
hoc quod specialiter Ecclesia magis facit pro aliquo, 
non facit propter hoc, quod magis illi prosit, sed 
quia libentius facit homo pro eo quem diligit spe- 
cialius, et magis animatur ad faciendum. Unde si 
istud esset notum simplicibus, non ita libenter fa- 


cerent suffragia. — Sed istud non credo, quia, sicut Non. appro- 
atur. 


in domo et illuminat omnes circumstantes, alios plus, alios 
minus secundum vim acuminis visus eorum; ita eleemosyna 
oblata pro uno, qui est in purgatorio, omnibus prodest et forte 
plus prodest illi, pro quo non fit, quam illi, pro quo fit, 
immo potest esse, quod ei non prosit, pro quo fit, ut si est 
valde malus vel valde bonus; prodest tamen illis, pro quibus 
non fit, ut domino caeco vel in summa claritate diei consti- 
tuto, ad cuius honorem in domo obscura candela accenditur, 
non prodest, sed prodest liis. Et hoc videtur velle Hieronymus, 
qui ait: « Cum pro defunctis psallimus animabus, vel Missa can- 
tatur, nil minus, quam si pro unoquolibet ipsorum diceretur, 
accipitur ». [Vide infra in solut. ad 4.]. Sed obiicient: secundum 
hoc non debent fieri nisi generales orationes. Ad hoc responde- 
tur, quod necessarium fuit, ut fierent speciales, ad devotionem 
excitandam; identitas enim mater est fastidii, sicut econtra va- 
rietas desiderii. Et hoc mihi placere magis confiteor. 

? Jta codd. EOR, alii codd. et edd. legunt. uméne creato, 
magis. Inferius pro non facit codd. EL W mon est, plures 
codd. non. Subinde pro prosit plures codd. vel cum Vat. 
prosint vel prosunt. 
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dicit Augustinus, de Cura pro mortuis agenda !, se- 
pultura valet in loco sancto propter orationes San- 
ctorum, qui orant pro eo, ad cuius tumulum me- 
morantur. — Amplius, suffragia sunt ad solvendum 
poenam sive reatum; sed plus est satisfacere pro 
debito multorum quam unius, et facilius satisfit pro 
debito unius quam plurium : ergo pluribus indigent 
suffragiis duo quam unus solus: ergo si dividuntur 
inter eos, uterque habet minus: ergo non videtur, 
quod aequaliter se extendant ad omnes. —— Et ideo 
Reiicitur dicendum, quod illud non est simile: quia /wmi- 
natio totam speciem rei visae defert ad oculum , et 
similiter /ectio totam similitudinem vocis; sed non 
sic est in solu(ione, sicut est in aspectu et conside- 
ratione. Quamvis enim duo creditores aequaliter pos- 
sint el simul? videre unum aureum, non tamen po- 
test aequaliter solvi duobus. Sic intelligendum est 
in proposito, quod per suffragia fit. Unde refert, 

utrum fiant pro pluribus, an pro uno. 
Et ideo distinguendum est hic, quia suffragia 
Conclusio 4, Ecclesiae aut fiunt in communi ; aut in speciali. si 
cione. | in communi, prosunt ei magis, qui magis meruit, 
ut prodessent, aliis conditionibus paribus, quia non 
tantum dignitas, sed etiam necessitas consideratur *. 
Et sic. probant primae rationes. — Si autem fiant 
Condusio 2. In speciali; ei magis prosunt, pro quo fiunt ; et sic 

probant rationes sequentes. 

1. 2. Ad illud tamen, quod primo obiicitur, quod 


Soluio op. Inàgis prosunt ei qui magis meruit; dicendum, 
positorum. 





Ad argg. 





quod verum est, quantum est de se, nisi aliud re- 
formet pactum ; et hoc est intentio facientis. — Et si- 
militer ad sequens respondendum, quod Deus distri- 
buit secundum intentionem illius qui offert suffragium. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod citius meruit 
liberari; dicendum, quod verum est, ceteris pari- 
bus; et quia ille qui minus meruit, maiores et plu- 
res habuit adiutores: hinc est, quod citius liberatur 
ratione auxilii * alieni. Et. iterum , iste meruit citius 
liberari, non quantum ad ea quae sunt propria, sed 
ad ea quae sunt communia, de quibus magis per- 
cipit, ceteris paribus. 

A. Ad illad quod obiicitur de sacrificio crucis 
el altaris, dicendum, quod quamvis idem sit, non 
tamen utrobique uniformiter operatur; nam in cruce 
effusum est pretium in omnimoda, plenitudine , sed 
in altari habet effectum determinatum, cum quo- 
tidie assumatur. Et propter hoc prima oblatio non 
ileratur, sed secunda iteratur; et ideo non valet 
illa ratio, quia procedit, ac si esset aequalis effe- 
ctus. — Et iterum , ia pro omnibus est oblata, haec 
autem specialiter. potest fieri. Nec obstat illud Hie- 
ronymi de Consecratione, distinetione quinta ?*: « Cum 
pro centum defunctorum animabus psalmus vel Missa 
dicitur, nihil minus, quam si pro uno quolibet di- 
ceretur, accipitur ». Dicendum enim , quod Hierony- 
mus, sicut patet ex adiunctis, loquitur quantum ad 
meritum facientis, non quantum ad utilitatem edus , 
pro quo fit *. 


ARTICULUS III. 


De suffragiis, quae Sancti impendunt vivis. 


Consequenter quantum ad tertium articulum 
quaeritur de suffragiis, quae impenduntur vivis a 
Sanctis sive a defunelis. Et circa hoc quaerun- 
tur tria. 


Primo quaeritur, utrum Sancti orent pro nobis. 

Secundo, utrum Sancti impetrent nobis aliquid 
suis orationibus. 

Tertio, utrum sit nobis utile rogare Sanctos. 


QUAESTIO I. 


Utrum Sancti orent pro nobis. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod 

Sancti orent pro nobis: 
1. Quia dicitur de Christo, qui est Sanctus San- 
Fundamenta.ctorum , ad Hebraeos septimo ': Semper vivens ad 


interpellandum pro nobis ; sed Sancti sunt. eius imi- 

tatores: ergo sicut Christus orat, et Sancti orant. 
2. Item, hoc ipsum probatur per illud quod di- 

citur loannis decimo quarto *: Ego rogabo Patrem , 





1 Cap. 4. n. 6. seq. — inferius pro quam. plurium , quod 
non pauci codd. et ed. 4 omittunt, cod. F quam multorum. 

? Cod. F possint insimul. Inferius pro Unde refert Vat. Unde 
non referl, et pro quia suffragia codd. A G quod suffragia. 

3 Ut dictum est supra q. 1. 

4 Codd. IK subsidü, ed. 4 cum pluribus codd. consilà. 
Inferius vocibus sed ad codd. F Gaa (bb a secunda manu) in- 
terserunt. quantum. 

5 Can. Non mediocriter (24.), in quo dicitur: Dum igitur 


pro cunctis animabus etc. (In hoc. canone generaliter docetur, 
non mediocriter errare eos qui. mediocre et externum bonum 
v. g. ieiunium, psalmorum decantationem etc., praeferunt ma- 
gno et interno v. g. caritati et devotioni etc.; cfr. supra pag. 372, 
nota 8.). — Pro nihil minus cod. K (| a secunda manu) non 
plus vel minus. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

7 Vers. 295. 

$ Vers, 16. — In fine arg. cod. F addit pro nobis. 


Notandum, 


Ad opposi- 
tum. 


Quaestio in- 
cidens 1. 


Quaestio in- 
cidens 2. 


Conclusio. 


Ratio du- 


plex. 
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el. alium | Paraclitum | dabit vobis: ergo similiter 
Sancti orant. 

3. ltem, Ecclesia communiter orat!': « Sancta 
Maria, ora pro nobis », ergo etc. : ergo si non stulte 
pelit, patet ete. 

A. ltem, ratone videtur: quia Sancti diligunt 
nos ex caritate, ergo optant et desiderant salutem 
nostram ; sed constat, quod sciunt, illam non posse 
esse nisi à Deo, ergo optant illam per Deum: ergo 
cum desiderium alicuius rei a Deo sit oratio *, pa- 
tet etc. 

CowTRA: 1. Sancti volunt nobis salutem vel 
aliud bonum, aut »on. volunt. Si nolunt: ergo non 
orant; si volunt; sed dicit Anselmus in Proslogio ?, 
quod « Beati erunt omnipolentes suae voluntatis , 
sicut et Deus suae »: ergo cum « nullus oret. quod 
potest per se », sicut dicit Augustinus de Correctione 
et gratia; si Saneti possunt, salutem nostram non 
orant, vel non sunt omnipotentes, si non possunt. 

2. |tem, ut dicit Damascenus *, « oratio est 
ascensus intellectus in Deum »; sed Beati sunt in 
termino suae contemplationis: ergo eorum intelle- 
etus in Deum non ascendit, ergo non orant. 

3. Item, beatus est cui ad votum cuncta suc- 
cedunt; unde Augustinus decimo tertio de Trinitate * 
dicit, quod. « Beatus habet quidquid vult »; sed nul- 
lus, habens quidquid vult, aliquid orat vel petit : 
ergo Sancti in patria non orant pro nobis. 

Item, si Christus orat pro nobis, quaeritur : 
quare non dicitur in Litania: Christe, ora pro no- 
bis? Ergo si non dicitur, videtur, quod non oret 
pro nobis, ac per hoc nec Sanct. 

Item, quaeritur: quare non dirigitur ad Spiri- 
tum sanctum oratio, sicut ad Patrem et Filium 5? 


CONCLUSIO. 
Sancti in caelo pro nobis orant. 


REsPowpEo: Dicendum, quod, sicut dicit Magi- 
ster in littera", « Sancti pro nobis orant». — Et 
huius ratio est duplex: una est, quia vident nostram 
necessitatem, qua nos indigemus ab aliis relevari ; 
alia propter Dei voluntatem, quia vult, ut unum 


! |n salutatione angelica et in Litaniis lauretanis. 

? Vide supra pag. 368, nota 3. — Pro prima conclusione 
notentur verba Aristot., Il. Rhetor. c. 5. (c. 4.): Est igitur amare 
velle alicui bona evenire... et quantum in eo est, efficere, ut 
illa veniant. — Post desiderium codd. GL N Y Zaa (Ebba se- 
cunda manu) addunt eehemens. 

3$ Cap. 25. — Seq. sententia August. habetur in eius libro de 
Natura et gratia, c. 18. n. 20. Cfr. tom. lll. pag. 371, nota 3. 

* Libr. HI. de Fide orthod. c. 24. Vide supra pag. 368, 
nota 3. 

5 Cap. 5. n. 8: Omnes autem beati habent quod volunt, 
quamvis non omnes qui habent quod volunt, continuo sint 
beati; continuo autem miseri qui vel non habent quod volunt, 
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membrum aliud relevet, et quod pro ?nvicem sol- 
licita. sint membra * ; unde cum ipsi sint liberati , 
debent alios adiuvare. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod possunt solutio op- 
quidquid volunt; dicendum, quod voluntas duplici "^r" 
ter comparatur ad actum : aut ad actum proprium , Distinctio. 
ut volo hoc facere ; aut ad actum alienum , ut volo, 
quod alius faciat hoc, scilicet Deus vel homo. Unde 
dico, quod auctoritas Anselmi est respectu actus 
proprii, sed oratio vel petitio salutis respectu actus 
divini, ul scilicet Deus salvet. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod non ascendit 

intelleetus in Deum ; dicendum, quod intellectus di- 
citur in Deum ascendere tripliciter : aut per novum. Distinctio 
aspectum 4n Dewm , scilicet quando homo revocat Ex 
cogitationem ab aliis et convertit in Deum; et sic 
est tantum in viatoribus. — Alio modo, per aspe- 
ctum alterius. inferioris rei, ut cum quis cogitat 
humanam miseriam et implorat misericordiam, ut 
relevet. miseriam ; ibi dicitur aspectus, non quia 
de novo aspiciat, sed quia aliud inferius ad illud 
respiciat; et sic est in Beatis, quando pro nobis 
rogant, quia tunc nostram indigentiam considerant. 
— Tertio modo, propter continuationem intuitus 
primi; unde cum quis considerat Deum, qui est 
super se, et continue considerat, continue ascendit , 
non quia ad aliud et ad aliud, sed quia super se 
fertur; et hoc modo continue est in Beatis. Et sic 
patet istud, quia, si primo modo dicatur oratio, 
ascensus est (iantum viae, secundo modo est viae 
et patriae, fertio modo tantum patriae ?. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Beatus habet . 
quidquid vult; dicendum, quod Beatus aliqua vult Distinctio. 
sibi, aliqua vult aliis. Dico ergo, quod ad substan- 
liam ? beatitudinis est, ut habeat omne quod vult 
sibi; sed ut habeat omne quod vult a/s, non est 
de substantia beatitudinis, sed de consummatione et 
bene esse; et hoc non erit, quousque omnes electi Notandum. 
sint glorificati. Tunc enim quilibet habebit quod vult 
sibi et quod vult cuilibet a//; et tunc plena est 
beatitudo. Unde " Beati orant tantum pro aliis, mi- 
seri pro se et pro aliis; sed consummato numero 
electorum , non rogabunt pro se nec pro aliis. 

Ad illud quod ultimo quaeritur de Christo, di- Aà1 quaest. 


vel id habent quod non recte volunt. Beatus igitur non est, 
nisi qui et habet omnia quae vult, et nihil vult male. 

$ [n pluribus codd. et edd. desideratur e£ Filium. 

7 Hic c. 6. — Inferius pro qua nos, quod habent codd. G 
MOSXaa (bb a secunda manu), alii et edd. quia nos, et pro 
ab aliis codd. GL aa ab eis, Vat. ab illis. 

$ Epist. I. Cor. 12, 25. — Mox post 2psi sint cod. X ad- 
dit membra et. sint. 

9 Cfr. Hl. Sent. d. 17. a. 2. q. 1. ad 3. — Superius pro 
wnde cum codd. GL bb ut cum. 

1? (jodd. EF de substantia. 

!! [ta codd. EGLaa bb, codd. IK eati ergo, alii codd. 
et edd. Ilem Beati. Pro plena est codd. Ga erit plena. 


Notandum. 


Ad opposi- 
lum. 
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cendum, quod propter errorem Arii vitandum ', ne 
videamur Christum credere creaturam; et ne videa- 
mur eius potestatem minuere, qua potest omnia, eius 
petimus miserationem , non orationem. : 
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Quod vero quaeritur de Spiritu saneto, dicen- a2. 


dum est, quod quia est donum, in quo omnia dona 
donantur, ideo petendus est ipse, non porrigenda 
est ei pelitio. 


SCHOLION. 


I. Concilium "Trident. (Sess. XXV. decret. de invocatione 
et venerat. et reliquiis Sanctor. secundum s. Scripturam et 
perpetuam traditionem docet: « Sanctos una cum Christo re- 
gnantes orationes suas pro hominibus Deo offerre; bonum atque 
utile esse suppliciter eos invocare; et ob beneficia impetranda 
a Deo per Filium eius lesum Christum, Dominum nostrum, 
qui solus redemptor et salvator est, ad eorum orationes, opem 
auxiliumque confugere » etc. — Conclusiones igitur trium quae- 
stionum sunt de fide; unde etiam certum est, aliquo modo 
eosdem nostras orationes cognoscere (quamvis, absolute lo- 
quendo, pro nobis intercedere possent, quin per se ipsos sci- 
rent nostras preces, Deo eos ad suffragandam nobis movente). 
Hoc docet S. Bonav. infra q. 3. ad 4, dub. 9. et d. 50. p. Il. 
a. 1. q. 2, et speciali quaestione probat S. Thom. (hie q. 3. a. 4 ; 
Suppl. q. 72. a. 1.). De quatuor modis, quibus preces a San- 


clis sciri possint, efr. Estius (hie $ 19.). Communiter docetur, . 
Sanctos in Verbo tanquam speculo voluntario videre ea quae 
ad ipsos pertinent. Nam , ut uterque S. Doctor locis citt. expresse 
asserit, et ut per se patet, Sancti videndo Verbum non vident 
omnia quae in ipso sunt. — Scot., qui hic (q. 1-3.) fuse dispu- 
tat de naturali cognitione animarum separatarum, idem docet, 
tamen putat (q. 4. n. 2. seqq.), etiam naturali vi eosdem posse 
nostras orationes videre. — Alii Lombardi commentatorés totum 
hunc articulum aliter distribuunt, unde una citatione eos al- 
legamus. 

De tribus huius art.:quaestionibus : Scot. , hic q. 4. praeser- 
tim n. 5. — S. Thom., hic q. 3. a. 1-3; Suppl. q. 72. a. 1-3. 
— B. Albert, hic a. 12. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1-3. — 
Richard. a Med., hic a. 7. q. 1-4. — Durand., hic q. 4. — Dionys. 
Carth., hic q. 3. 4. 


QUAESTIO Il. 


Utrum Sancti nobis aliqua impetrent suis orationibus. 


Secundo quaeritur, utrum Sancli impetrent no- 
bis aliqua suis orationibus. Et quod non, videtur: 

1. Quia nullus impetrat aliquid apud Deum, nisi 
qui est in statu merendi; sed Sancti non sunt in 
statu merendi: ergo etc. S? dicas, quod non me- 
rito, quod tune fit, sed quod praecessit *; contra: 
hoc non solvit, quia secundum hoc, etiam si non 
rogent, nihilominus obtinebimus: ergo nihil nobis 
facit oratio eorum. Praeterea, ipsi sufficienter re- 
munerati sunt de toto eo, quod meruerunt: ergo 
non meruerunt aliquid aliud: ergo ratione meriti 
praecedentis non impetrant. 

2. Item, Sancti per omnia conformant volunta- 
tem suam voluntati divinae: ergo non orant nec 


petunt, nisi quod Deus vult dare; sed quod Deus 


Fundamenta. 


vult dare dabit, etiam si Sancti non petant: ergo etc. 

3. Item, Sancti vident, utrum orationes nostrae 
sint exaudiendae, et si non sunt exaudiendae, non 
petunt: ergo petunt, cum sunt exaudiendae; sed si 
non peterent, nihilominus petitiones exaudiendae 
exaudirentur: ergo eorum oratio nihil facit. 

CoNTRA: 1. Sancti in via impetrant aliis gratiam 
et multa bona; sed plus possunt apud Deum in pa- 
tria quam in via: ergo magis impetrant. 


1 Cfr. I. Sent. d. 13. dub. 8. — Edd. addunt dictum est, 
cod. O est. Inferius post creaturam a cod. S additur puram, 
et post omnia a cod. F ideo. 

? Vide I. Sent. d. 18. q. 14. — In fine solut. multi codd. 
et ed. 4 omittunt ez, cod. K (I a secunda manu) ad ?psum. 

3 Cfr. hic lit. Magistri, c. 2, ubi simile dicitur de merito 
existentium in purgatorio respectu mitigationis poenarum. — 


3. Item, Sancti impetrant* pro vivis, quia sunt 
amici Dei; sed magis sunt amici Dei in patria quam 
in via: ergo efficacius impetrant. 

3. Item, ostenditur per impossibile: quia, si 
non impetrant et orant, sicut supra? monstratum est, 
ergo frustra orant et sunt miseri, quia non imple- 
tur eorum voluntas. 

4. Item, Sancti ita faciunt miracula post mor- 
tem, ut ante: ergo ita impetrant post mortem, 
ut ante. 


CONGLUSIO. 


Sanctorum orationes multa nobis bona 
impetrant. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod Sanctorum OraàtiO- conclusio. 


nes multa nobis bona impetrant, sicut dicit Magi- 


ster ^, « merito et affectu » ; merito quidem praece- natio 1. 


denti, quo Deo fidelissime servierunt et tantum lo- 
cum suis meritis sunt adepti, ut non solum sibi 
beatitudinem et gloriam meruerint, sed etiam aliis 


suffragari. — Multa etiam supererogaverunt affectu: natio 2. 


quia amici Dei sunt facti, et « amicitia est idem 


Pro func fif multi codd. et ed. 1 func sit, quod plures codd. 
etiam infra in solut. huius arg. exhibent. 

1 Supple: in via. 

5 Quaest. praeced. 

$ Hic in lit. c. 6, in quo etiam seq. explicatio insinuatur. 
— Post pauca pro fidelissime edd. facillime. 
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velle et nolle * »; et cum aliquem ament Sancti, 
compellunt, ut sic dicam, Deum diligere. Unde beata 
Virgo multos peccatores Deo reconciliare dicitur. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod non sunt 


Solutio op- in statu. merendi; dicendum, quod verum est sib. 


positorum. 


Et praeterea, non redditur exauditio merito, quod 
tunc fit, sed merito, quod praecessit. — Quod obii- 
citur, quod tunc sine oratione fieret; dicendum, 


Notandum, Quod. meruerunt non simpliciter, quod isti obtine- 


rent?, sed sub conditione, videlicet si ipsi interce- 
derent, vel alii eorum subsidia implorarent; sicut 
aliqui Sancti in morte petierunt, quod Dominus ex- 
audiret invocantes eorum patrocinium. — Et quod 
dicit, quod meritum eorum est plene remuneratum; 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


verum est de merito absoluto, sed de merito con- 
ditionato adhuc? stat conditio et merendi ratio. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur, quod conformant 
voluntatem suam divinae per omnia; dicendum, 


quod , sicut dicit Augustinus, de Praedestinatione San- Notandum. 


ctorum *, quod « orare debemus pro praedestinatis , 
quia forlasse praedestinati sunt, ut nostris orationi- 
bus concedantur »; et si constaret nobis hoc totum, 
quod essent praevisi salvari ad nostras preces; de- 
beremus utique pro eis rogare, et fructuose roga- 
remus, quia ad preces nostras salvantur. Sic intel- 
ligendum est in Sanctis, qui vident, quod Deus de- 
crevit nos salvare ad ipsorum preces; ideo instan- 
tissime rogant et impetrant *. 


QUAESTIO III. 


Utrum utile sit nobis rogare Sanctos. 


Tertio quaeritur, utrum utile sit nobis rogare 
Sanctos. Et quod non, videtur: 
1. Quia iste qui convertitur ad rogandum San- 


Ad opposi- COS, aut est dignus exaudiri, aut mon. Si est di- 


gnus, etiam sine Sanctis exaudielur; si non est di- 
gnus, eliam cum Sanctis non exaudietur, nec Sancti 
rogabunt pro ipso: ergo etc. 

9. |tem, oratio est species /atriae; sed « latria 
est cultus soli Deo debitus? »: ergo oratio debet 
fieri soli Deo. — Si dicas, quod est species non 
tantum /atriae, sed etiam duliae; ergo si magis de- 
bemus honorare maiores, videtur, quod male facit 
qui instantius rogat minores; et hoc videtur stu/ti- 
(ia, quia maiores Sancti, ut beata Virgo, potentio- 
res sunt in conspectu Dei. 

3. ltem, Deus est nobis misericordior et prae- 
sentior quam aliquis Sanctus; sed stultus esset 
qui posset adire regem et inveniret eum benignio- 
rem quam principem, qui, relicto rege, adiret princi- 
pem: ergo etc. 

A. Item, Sancti sunt nobis absentes; sed stul- 
tus est qui absenti loquitur: ergo stultus est qui a 
Sanctis aliquid pelit. Forte dices, quod ipsi vident 
in Deo; contra: Angeli portant petitiones *; sed si 
lucerent in Verbo, frustra portarent: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Nos debemus Sanctos Dei honorare; 


Fundamenta.ged qui orat aliquem ipsum honorat: ergo etc. 


! Sallust., Catilina c. 20: Nam idem velle atque nolle, ea 
demum firma amicitia est. — Pro Mulía etiam codd. Multa enim. 

? Codd. AF GL P Q iste obtineret, codd. ELK stud obti- 
nerent, Wat. ista obtinerent, omisso sed. Subinde pro éimpetra- 
reni ex codd. A GK N Y aa substituimus émplorarent. 

3 Cod. S sed non de conditionato , et ideo adhuc. 

* Libro II, qui de Dono perseverantiae dicitur, c. 22. n. 60: 
Fortassis enim sic praedestinati sunt, ut nostris orationibus conce- 
dantur et accipiant eandem gratiam, qua velint atque efficiantur 
electi. — Pro concedantur edd. confirmentur. lnferius pro et 
fructuose, quod praebent codd. L U, cod. F nec infructuose, 
alii codd. et edd. u£ fructuose. 





2. Item, plus possunt Sancti in curia Dei quam 
aliqui principes in curia regis; sed sapientiae est, 
volentem * impetrare in curia regis deprecari prin- 
cipes: ergo ete. 

9. ltem, hoc facit communiter Ecclesia; et con- 
stat, quod non errat: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Deus decrevit et voluit, quod Sanctos 
rogaremus. 


REspPoNpEOo: Dicendum, quod Deus decrevit et conclusio. 


voluit, quod Sanctos rogaremus, triplici ex causa, 
scilicet propter nostram inopiam, Sanctorum glo- 


riam et Dei reverentiam. — Propter inopiam in Causa 1. 


merendo, ut ubi nostra non suppeterent merita, pa- 
trocinentur aliena; propter inopiam in contemplando, 
ut qui non possumus summam lucem aspicere in se, 
aspiciamus in Sanctis; propter inopiam in amando , 
quia miser homo se magis sentit affici circa unum 


-Sanetum quam eliam circa Deum. [deo compassus 
nostrae inopiae voluit, nos rogare Sanctos. — AC Ad 1. arg. 


per hoec patet primum: quia ille qui ante erat in- 
dignus, rogat Sanctos, ut eorum patrocinio efficiatur 
dignus *. 


Secunda causa est Sanctorum gloria: quia Causa 2. 


Deus vult Sanctos suos glorificare, vult per eos 


5 Cfr. hic lit. Magistri, c. 6. .circa finem. — Vide scho- 
lion ad praecedentem quaest. 

$ Secundum August., X. de Civ. Dei, c. 1. n. 9. Cfr. III. 
Sent. d. 9. a. 2. q. 1. seqq., ubi etiam de dulia. — Verbis 
Si dicas plures codd. et ed. 1 praefigunt Jfem. Subinde pro 
debemus, quod in pluribus codd. desideratur, nonnulli codd. 
debel, et pro honorare cod. L orare. 

7 Tob. 12, 12. dicit Raphael: Ego obtuli orationem tuam 
Domino. — Pro /ucerent cod. F viderent. 

$ Pro volentem cod. O alicui volenti. 

? Vat. indignus de se, rogando [etiam alii codd., exce- 
pto A, rogando] Sanctos, eorum patrocinio efficitur dignus. 


Ad 2. arg. 


Causa 3. 


Ad 3. arg. 


3Distinetio. 


Aliter. 


DIST. XLV. DUBIA. 


miracula facere in* corporibus et salutem in anima- 
bus, ut ipsos laudemus; et hoc non tantum per su- 
premos Sanctos, sed etiam infimos; unde sicut ali- 
quis sanatur corporaliter invocando Linum et non 
invocando Petrum, alius e converso: sic et spiritua- 
liter. — Et sic patet secundum, quia Deus vult, ho- 
norem duliae omnibus Sanctis dari. 

Tertia, causa est Dei reverentia , ut peccator, 
qui Deum offendit, quasi non audeat Deum in pro- 
pria persona adire, sed amicorum patrocinium im- 
plorare. — Et sic patet tertium obiectum, quia bo- 
num est aliquando a Deo resilire ob reverentiam. 

^. Ad illud autem quod obiicitur, quod sunt ab- 
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sentes; dicendum secundum Magistrum *, quod re- 
velantur a Verbo eatenus, qua expedit saluti nostrae. 
— Et quod dicitur de Angelis, quod offerunt Deo pe- 
titiones nostras; hoc dicitur, quia ipsum consulunt 
super petitionibus nostris, ut sciant, qualiter erga 
nos debeant ministrare. — Si autem quaeratur, 
qualiter quis invocet beatum Petrum, cum sit mor- 
tuus; dicendum, quod invocatur spiritus Petri; et 
quoniam spiritus habet esse gloriosum et perfectum: 
ideo, ne videamur eius gloriam diminuere, synecdo- 
chica locutione quod est totius attribuimus parti, 
vel locutionem, quam dirigimus ad animam, attri- 
buimus toti. Et sic patet illud *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. l. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo dubitatur de hoc quod dicit, quod ma?us 
erit gaudium Sanctorum 4n resurrectione. Videtur 
enim male dicere, quia gaudium Beatorum totum 
consistit in visione Dei; sed visio Del tota est ani- 
mae, non corporum: ergo si animae sunt in statu 
comprehensionis et completae visionis, ergo ipsarum 
gaudium nunquam augebitur. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod gaudium augeri 
est dupliciter: vel numerositate, vel intensione sive 
qualitative. Augmentum gaudii quantum ad numero- 
sitatem non ponit augmentum in praemio essential, 
quia illud est in uno solo, sed in praemio acciden- 
tali, quod consistit in gaudio de bono creato; et 
illud potest augeri, maxime quantum ad obiectum, 
ut de pluribus gaudeat tunc quam prius. — Si lo- 
quamur Znfens?ve, sic non augetur nisi per accidens, 
quia inclinatio animae ad corpus, quae ipsam retar- 
dat, «ne tota intentione feratur in summum cae- 
lum * », illa, inquam, auferetur. Et sic patet, quo- 
modo istud potest intelligi dupliciter. — Aliqui tamen 
non habent pro inconvenienti, quod sempliciter tunc 
augeatur et gaudium, quia magis aperietur Dei Ver- 
bum ad illuminandum, et per consequens ad dele- 
ctandum *. 


Dux. Il. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod animas 
abditis receptaculis tenet; quaeritur, pro quanto di- 
cantur abdila receptacula. 





Ad 4. arg. 


amm in- 
cid. solvitur. 


Et dicendum, quod receptacula illa dicuntur nesp. 


abdita, non quia sint alia receptacula animarum 
nune et post iudicium, sed quia eadem nunc sunt 
nobis incognita, sed post iudicium et resurrectionem 
erunt nobis nota. — Si autem quaeratur ratio; di- 
cendum, quod ratio huius est, ut fides habeat lo- 
ewm, quae est de non visis; unde meremur et in 
credendo paradisum et in credendo infernum, cum 
iam non videamus. Beati enim qui non viderunt 
et crediderunt ?. — Non tantam est autem ad fidei 
meritum, sed etiam ad probandum hwumanwm af- 
fectum; unde voluit Dominus, quod mors nostra si- 
milis esset. morti bestiarum, ut probaret corda filio- 
rum hominum *. 


Dur. Ill. 


Item quaeritur de hoec quod dicit, quod sacri- 
ficio salutari non est dubiwm mortuos. adiuvari. 
Videtur enim falsum dicere, quia sacrificium altaris 
est Sacramentum Ecclesiae ; sed Sacramenta Ecclesiae 
non prosunt nisi in statu viatoris: ergo etc. — Item, 
quaeritur iuxta hoe: cum alia Sacramenta non pro- 
sint post mortem , unde est, quod hoc Sacramentum 
altaris prodest? 

REsPoNpEO: Dicendum, quod aliter prodest Sa- 
cramentum altaris vivis, aliter mortuis. Vivis enim 
prodest sub ratione Sacramenti et. cibi, mortuis au- 
tem prodest sub ratione sacrificii. In quantam enim 
Sacramentum est, cibat et dat gratiam et. perfectio- 
nem manducanti. Inh. quantum autem sacrificium , 
Deum placat; hostiae enim placant ^; et quoniam Deus 
iratus est, non affectione, sed poenae inflictione: 





! Cod. X facere, sanitatem in. 

? Hic in lit.-.c. 6, ubi etiam de seq. solut. 

3 Vide scholion ad 1. huius art. quaest. — Superius post 
vel cod. G addit potius, quod edd. verbo attribuimus praefigunt. 

^ Ut dicit August., XII. de Gen. ad lit. c. 35. n. 68. Cfr. 
supra pag. 892, nota 6. — Pro fota intentione plures codd. 
vel £oía intensione, vel intentione (üntensione), vel intensive , 
Vat. intensius. Edd. prosequuntur quam 2n illam, aufertur. 


L 


5 Cfr. infra d. 49. p. II. sectio 1. a. 4. q. 4, ad quam dist. 
tam S. Thom. quam Richard. a Med., ponentes idem dub. (hic 
circa lit.), lectorem revocant. $ Joan. 20, 29, 

7 Respicitur Eccle. 3, 18. seq., supra pag. 887, nota 2. 
allegatum. — Idem dub. solvit Richard. a Med., hic circa lit. 

8 Exod. 29, 33: Ut sit placabile sacrificium etc. ; Num. 5, 8: 
Ut sit placabilis hostia. — Subinde pro sed poenae inflictione 
edd. inflictionis. 


Ratio. 


Quaestio in- 


cidens. 


Notanda di- 
stinctio, 


Ad quaest. 


incid. 


Notandum. 


Notandum. 
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ideo Deum placando non sedat ipsius affectionem , 
sed remitti facit poenae acerbitatem. 

Quod quaeritur: quare alia Sacramenta non pro- 
sunt? dicendum, quod aliorum Sacramentorum di- 
spensatio respicit actum 2n persona, vel circa per- 
sonam, sicut patet in baptismo; et ideo non potest 
baptizari, nisi qui praesto est in aquam mergi; sed 
sacrificium est actus pro persona. Et quoniam actus 
in personam requirit personam actu existenlem, sed 
pro persona non; sicut Christus obtulit se Patri pro 
illis qui fuerunt et qui futuri sunt ', sic sacrificium 
prodest his qui finierunt vitam. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod pau- 
peres Christi sibi fecerunt amicos de mammona 
iniquitatis. Secundum hoc obiicitur: quia qui dili- 
git alium et orat pro pecunia dat spirituale pro 
temporali; et omnis falis est simoniacus: ergo etc. 

REspowpEo: Dicendum, quod mammona, hic ap- 
pellatur possessio terrena; de hac facit homo sibi 
pauperes amicos, dum eorum subvenit necessitati- 
bus?; pauperes enim Christi grati sunt. beneficiis. Et 
ita patet, quod beneficium temporale non est sicut 
finis motivus, sed sicut aliquid inducens ; et. quo- 
niam hoc non principaliter intendunt, ideo propter 
hoc non orant finaliter; et oratio non venditur, sed 
impetratur per accidens, scilicet per acquisitionem 
amoris. 


Dur. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicitur, quod ?nzu- 
ria, est pro Martyre orare in. Ecclesia. Videtur enim 
male dicere, quia orationes « pro valde bonis sunt 
gratiarum actiones * »; sed qui agit gratiam pro San- 
ctis non facit eis iniuriam: ergo etc. — Item, quod 
licet nobis desiderare licet et petere; sed deside. 
rare possumus honorem Sanctorum: ergo orare de- 
bemus pro ipsorum honore. 

hEsPoNpEO: Dicendum, quod Augustinus hic 
orare pro aliquo dicit orare pro eius salute; nullus 
autem orat* pro eo quod iam habet: si ergo constare 


! Cfr. Hebr. 9, 
a Med., hic circa lit. 

* Vide August, Serm. 4l. (alias 18. inter 50 homil.) n. 1. 
et Serm. 113. (alias 35. de Verbis Domini) n. 2. seqq. Cfr. 
etiam Ambros. et Beda in Luc. 16, 9. — Inferius pro grati 
sunt edd. orant, ut grati suis. Pro beneficüs cod. U benefa- 
cloribus, pro temporale cod. F recipere, et pro motivus codd. N 
aa movens. 

3 Seeundum August, hic in lit. Magistri 
seq. arg. verbo debemus cod. 
praemittit possumus et. 

* Edd. et aliquot codd. omittunt nullus autem orat, pro 
quo cod. F ef, edd. legunt: pro alicuius salute, quam , quae 


14. seqq. — Idem dub. solvitur a Richard. 


,€. 2. — In fine 
aa secundum contextum bene 
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debet nobis, quod Martyres statim beatificantur, sicut 
nullus debet de eorum gloria dubitare; ita nullus de- 
bet pro eis orare. Si enim orat, videtur praesumere , 
quod non fuerit in gloria, et ita quod non sit Martyr 
vere, et non tantum praesumere, sed etiam exterius 
innuere, ac per hoc iniuriam Martyri facere. 

Quod ergo obiicitur, quod sunt gratiarum actio- 
nes; dicendum, quod istud est verum, quando Ec- 
clesia de salute alicuius potest probabiliter dubitare. 

Quod obiicitur, quod desiderandus est honor 
Sanctorum ; dicendum, quod verum est; sed cum Notandum. 
hoc petimus, non ipsis? Sanctis petimus, sed peti- 
mus nobis, ut nobis innotescat eorum virtus perfe- 
cla, et detur affectio bona ad laudem divinam, sive 
ipsorum. — Si quis tàmen contendat, hoc esse orare Aliter. 
pro Martyre; dicendum, quod isto modo non intel- 
ligit Augustinus, sed eo, quod orare pro aliquo est 
petere salutem eius, vel aecelerationem salutis *. 


Notandum. 


Dus. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: JVec habebat 
tantae perfectionis merita , quae his suffragiis non 
egerent. Videtur enim, quod omnes sint tales, quia 
super illud secundae ad Corinthios octavo *: Uf il- 
lorum abundantia; Glossa: «Qui vivunt in hoc 
saeculo non habent merita ad vitam sufficientia, nisi 
iuventur merito Christi et Angelorum ». — Sed con- 
trarium videtur: quia aut habet veram caritatem , 
aut non. Si non: ergo nullum habet meritum ; si 
habet: ergo cum habeat Spiritum sanctum, et ita 
pignus hereditatis aeternae *, habet sufficientiam. 
REsPONDEO: Dicendum, quod tria sunt genera dde bLrg 
hominum habentium caritatem in hac vita. Quidam EUN: 
enim habent caritatem perfectam et absolutionem ab Prin ge- 
omni culpa et poena, et tales sibi sufficiunt; sed hi 
potius sunt in caelis quam in terris; (alium enim 
conversatio in caelis est?. — Quidam habent. per- Secundum.. 
fectum amorem, tamen propter mala opera praece- 
dentia sunt obligati ad poenam; et tales indigent 
suffragiis, non ad salutis obtentionem , sed accelera- 
tionem. — Quidam habent caritatem imperfectam , 
ita quod proni sunt ad casum et obligati sunt mul- 
tis reatibus peccatorum ; et tales vivunt in hoc sae- 


Tertium. 


etiam inferius pro fuerit... 
non sint Martyres. 

5 Non pauci codd. addunt scilicet. 

$ Cfr. de hoc dubio B. Albert., 
Richard. a Med., hic circa lit. 

7 Vers. 14. — In Glossa, quam referunt Petr. Lombard. 
(a quo tribuitur Augustino) et Lyranus, textus originalis finem 
sic exhibet: misi iuventur per alios. 

8 Eph. f, 14: Qui est pignus hereditatis nostrae. 

9 Phil. 3, 20: Nostra autem conversatio etc. — Superius 
in edd. et nonnullis codd. desideratur 2n hac vita... caritatem. 
Inferius vocibus sed accelerationem codd. R T interserunt ad 
salutis. 


non si Martyr substituunt: sint... 


hic-a. 7; S. "Lbom."et 


Notandum. 


De modo. 


DISTINGTIO XLVI. 


culo, licet non omnino se conforment saeculo, et 
indigent suffragiis, ut in caritate permaneant, et ut 
exeuntes de terra! tormenta non eos detineant. 


Dus. VII. 


Item de hoc quod dicit: Ut quodam modo eas 
offerant Deo etc.; quaeritur, per quem modum An- 
geli offerunt Deo petitiones nostras, utrum scilicet 
propter se, an propter nos. 

REspoNpEOo: Dicendum, quod sicut videmus in 
causis terrenis, quod qui nescit loqui coram prae- 
tore conducit advocatum , qui loquatur et alleget pro 
ipso; sic in spiritualibus intelligendum, quod cum 
nos nec perorare, immo quasi nec balbutire sciamus 
coram Deo*, quod Angelus tanquam advocatus et al- 
legator magnus in illa superna curia assumit verbum 
et orationem nostram proponit. 

Si autem quaeritur, per quem modum habeat 
esse ; dico, quod /oqui nostrum et oratio nostra est 
desiderium alicuius rei vel petitio formata secun- 
dum desiderium ; et quando? desiderium nostrum 
ex mera et vera et ardenti dilectione est, tunc for- 
titer clamamus in auribus Dei et tunc optime per- 
oramus. Et quoniam affectiones nostrae sunt tepi- 
dae, et affectiones Angelorum ferventissimae et ma- 
gis elevatae ad ipsum; desiderando pro nobis quod 
nos desideramus , cum accedant ad Deum familiarius 
et proximius, dicuntur s?b? offerre; et quod Deus 
vidit nos primo petere et approbare per os nostrum, 
secundo magis approbat per os et desiderium AÀn- 
gelorum. Et quoniam istud dicitur noscere, quod 
approbat*; hinc est, quod petitiones nostrae dicun- 
tur apud. Deum innotescere non solum per nos, ve- 
rum etiam per Angelos. Angeli enim dicuntur loqui 
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Deo per affectiones voluntatis et per adminiculum ra- 
lionis, sicut exponit Gregorius super principium Iob *. 


Dus. VIII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod bonum 
est de operibus suis eius consulere veritatem. Vi- 
detur enim male dicere: quia istud consilium dicit 
inquisitionem, et ita ratiocinationem ; sed Angeli, ut 
dicit Dionysius *, habent intellectum deformem : ergo 
in eis non cadit consilium. 

ResPoxpEo : Dicendum, quod consulere aliquem 
hoc est dupliciter: aut ut per éndagationem et in- Distinctio. 
quisitionis discussionem perveniat ad cognitionem rei 
dubiae; aut ut per é//ustrationem eius subito co- 
gnoscat, quomodo debeat facere?. Primum est hu- 
manum, secundum vero non solum humanum, sed 
etiam angelicum esse perhibetur. 


Dus. IX. 


Item quaeritur de hoe quod dicit: Uf ipsi a 
Deo discant ete. Videtur enim male dicere, quia 
beatus Gregorius? dicit: « Quid est quod non vi- 
dent qui videntem omnia vident »? 

REsPoNbEO: Dicendum, quod multa addiscunt 
Angeli sive per ipsum Verbum et per alios Angelos, 
sive per experientiam ?. Quod autem dicit Gregorius 
non intelligitur, quia omnia videant, sed quia vident 
istud unum, quod est melius videre quam omnia. 
Unde sicut ille qui habet Deum, dicitur omnia ha- 
bere, non quia omnium sit possessor, sed quia habet 
illud unum, cui non possunt aequiparari omnia ; ideo 
per aequipollentiam vel supervalentiam dicitur Aa- 
bere omnia; sic qui novit Deum dicitur omnéa nosse". 


DISTINCTIO XL VI. 


Cap. I. 
Si valde malis praestetur mitigatio poenae. 


Sed quaeritur hic de valde malis, utrum et ipsi in 
aliqua poenarum mitigatione Dei misericordiam sentiant, 


ut minus, quam meruerint, puniantur. — Quidam autu- opinio 4. 
mant, eos nullam relevationem poenae habituros; quod 
confirmant Iacobi * auctoritate dicentis: Judiceum sine 
misericordia, illi qui mon, fecit misericordiam. Augusti- Augustinus. 
nus eliam ait: « Misericordia hie, iudicium in futuro ». 





1 Codd. GN Y aa (bb a secunda manu) de carne. 

? Cfr. tom. Hl. pag. 175, nota 2. — Superius pro qui 
loquatur (edd. ut loquatur) plures codd. et loquitur ; codd. 1 K 
ut alleget, omisso loquatur et. Inferius pro et... proponit edd. 
ut... proponat. 

3 Cod. U addit petitio nostra et. Post pauca cod. S voci 
affectiones praemittit orationes et. 

4 Vide I. Sent. d. 39. a. 1. q. 2. in corp. 

5 Libr. II. Moral. c. 7. n. 10, ubi explicatur Iob 1, 8. Pro 
adminiculum cod. O adiutorium, cod. S adinventiones, cod. A 
admirationes (cod. M admirationem) , quod magis Gregorio con- 
cordat. Cfr. tom. IL pag. 85, nota 2. et pag. 268, nota 3. — 
Idem dub. solvit Richard. a Med., hic circa lit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


€ De Div. Nom. c. 7. S 2. Cfr. tom. II. pag. 177, nota 5. — 
Damasc., Il. de Fide orthod. c. 22: Deus quippe non deliberat , 
quia ignorantis est consilium inire (cfr. tom. I. pag. 714, nota 5.). 

? Cfr. I. Sent. d. 6. dub. 5. et IIl. Sent. d. 35. q. 4. ad 2. 
— Nide de hoc dubio S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 

8 Libr. II. Moral. c. 3. n. 3: Quid enim de his quae scienda 
sunt, nesciunt qui scientem omnia sciunt? Cfr. IV. Dialog. c. 33. 

?-Cfr.-H. Sent. d. 3. p. Il. a. 2. q. 4. ad 14. et III. Sent. 
dodo qe IDEGOPD- 

19 Vide II. Sent. d. 11. dub. 2. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

1 Cap. 2, 43. Seq. locus est August., Enarrat. in Ps. 100. 

n. !, deinde Enarrat. in Ps. 118 (v. 151.) serm. 29. n. 8. 


120 


Auguslinus. 


Opinio 2. 


Cassiodorus. 


Augustinus. 
Dubium 4. 


Dubium 2. 


Augustinus. 


Iudicium 
Magistri. 
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Idem distinguens, quomodo omnes viae Domini sint 2- 
sericordia et veritas, ait: « Erga Sanctos omnes viae 
Dei misericordia, erga iniquos omnes veritas; quia et 
in iudicando subvenit, et ita non deest ser?cord?a , 
e! in miserando id exhibet, quod promisit, ne desit 
veritas. Erga omnes aulem, quos liberat et damnat, 
omnes viae sunt misericordia el veritas, quia, ubi non 
miseretur, vindictae veritas datur ». Dicens: wb? non 
miseretur, dat intelligi, aliquid a Deo fieri, ubi ipse 
non miseretur. — Sed his occurrit quod ait Cassiodo- 
rus super Psalmum quinquagesimum ', loquens de mise- 
ricordia et pietate Dei, « Hae duae, inquit, res iudicio 
Dei semper adiunetae sunt». Ergo et in punitione ma- 
lorum non est iustitia sine misericordia. Idem de mi- 
sericordia et iudicio ait: « Haee duo mutua societate 
sibi iunguntur ». In his breviter omnia opera Dei in- 
cludit. Augustinus? quoque, respondens illis qui repro- 
borum supplicia finem habitura contendunt, ita illo- 
rum repellit opinionem, asserens reprobos perpetuo 
puniendos, ut eorum supplicia aliquatenus mitigari 
non neget. « Frustra, inquit, nonnulli aeternam da- 
mnandorum poenam et cruciatus sine intermissione 
perpetuos humano miserantur affectu, atque ita futu- 
rum esse non credunt, non quidem Scripturis adver- 
sando divinis, sed pro suo motu dura: quaeque mol- 
liendo et iu leniorem flectendo sententiam, quae putant 
in eis terribilius esse dieta quam verius. Non en?m, in- 
quiunt, ob/Zviscetur misereri Deus, aut. continebit. 2n 
ira sua isericordias suas. Hoc quidem in Psalmo le- 
gitur, sed de his intelligitur, qui sunt vasa qisericor- 
diae, quia et ipsi non pro meritis suis, sed Deo mi- 
serante, de miseria liberantur. Aut si hoc ad omnes 
existimant pertinere, non ideo necesse est, ut damna- 
tionem opinentur finiri posse eorum, de quibus dietum 
est: Jbunt hi in. supplicium aeternum ; ne hoc modo 
putetur habitura finem felicitas eorum, de quibus e 
contrario dietum est: Jus? autem n vitam aeternam. 
Sed poenas damnatorum certis temporibus existiment, 
si hoc eis placet, aliquatenus mitigari. Et sic quippe 
intelligi potest ;zmanere ?ra Dei in illis, id est ipsa 
damnatio. Haec enim vocatur Zra Dez , non divini animi 
perturbatio, ut in ira sua, id est manente ira sua, 
non contineat miserationes suas, non aeterno supplicio 
finem dando, sed levamen adhibendo vel interponendo 
cruciatibus; quia nec Psalmus ait ad /inzendam iram 
suam, vel post iram suam, sed Z5 ira sua. Quae si 
sola esset a/enari a regno Dei, carere magna multi- 
tudine dulcedinis Dei; tam grandis tamen est poena, 
ut ei possint nulla tormenta, quae novimus, compa- 
rari, si illa sit aeterna , ista autem sit quamlibet multis 
saeculis longa ». « Manebit ergo sine fine mors perpetua 
damnatorum, et omnibus erit ipsa commuuis, sicut 
manebit communiter omnium vita aeterna Sanctorum ». 
— Ecce, ita asserit hie, poenas reproborum non esse 
finiendas, quod non improbat, si dicatur, eorum sup- 
plicio aliquod levamen adhiberi. Unde non incongrue 
dici potest, Deum, elsi iuste id possit, non omnino 
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tantum punire malos in futuro, quantum meruerunt , 
sed aliquid eis, quantumcumque mali sint, de poena 
relaxare. 

Quod ergo dictum est: zudicium sine misericordia 
fieri illi. qui non. fecit misericordiam ; ita intelligi po- 
test, quod iudicium damnationis fiet illi qui non fecit 
misericordiam, pro eo quod fuit sine misericordia; vel 
fiet iudicium ei sine misericordia liberante et salvante, 
qui tamen in aliqua poenae alleviatione misericordiam 
Dei sentiet. Ita cum dicitur: misericordia hic, iudicium 
in futuro; non negatur, quin in futuro sit misericordiae 
effectus el in electis, qui per misericordiam ab omni 
miseria liberabuntur, et in reprobis, qui minus, quam 
meruerint, eruciabuntur. Sed Ac non sine causa dici- 
tur fieri. Dei misericordia , eV iudicium $n futuro ; quia 
el hic multis modis miseretur Deus, quibus non mi- 
serebitur tunc; vocat enim nunc peccatores et iustifi- 
cat, quod tunc non faciet; et tunc, reddens singulis 
secundum merita, »»anzfeste iudicabit qui nune occulte 
iudicat. 


CaP. Il. 
De occulto Dei iudicio. 


Cuius «oecultum iudicium, ut ait Augustinus ?, 
intelligitur poena, qua quisque vel exercetur ad pur- 
£alionem, vel movetur ad conversionem, vel, si con- 
temnit, excaecatur ad damnationem ». Occultum igitur 
iudicium Dei poena. dicitur, quia iudicat purgando, con- 
verlendo, excaecando. Judicia quoque Dei interdum 
appellantur dispositiones* eius de omnibus rebus; unde: 
Quam incomprensibilia sunt $udicia eius! ex, dudicia 
eius abyssus multa. Yadieium autem, quo in futuro iu- 
dieabit, intelligitur sententia, quia ventilabitur area , 
id est, dividentur localiter boni a malis ministerio An- 
gelorum; et isti in vitam ducentur, illi in supplicium 
miltentur, qui nunc simul mixti sunt. 


Cap. Ill. 
De $ustitia et misericordia Dei. 


Sed quomodo iustitiam Dei et pietatem, id est mi- 
sericordiam, supra Cassiodorus duas res dixit, quae 
semper adiunetae sunt Dei iudicio? Iustitia enim Dei 
et misericordia non duae res, sed una res, id est di- 
vina essentia, est, sieut supra * pluribus auctoritatibus 
ostensum est: quia non est Deo aliud esse misericor- 
dem quam miserieordiam, nec iustum quam iustitiam, 
sed idem prorsus. Nec aliud est esse misericordem 
quam iustum, vel misericordiam quam iustitiam, sed 
omnino idem; quia non denormo?native , sed essentialiter 
haec de Deo dicuntur. Cur igitur dieit Seriptura de 
operibus Dei, quaedam esse misericordiae, quaedam 
iustitiae? Si enim iustitia Dei misericordia est; quae- 
cumque sunt opera misericordiae, esse videntur iustitiae, 





! Vers. 15. Seq. locus eiusdem est Expositio in Ps. 100, 14. 

* Enchirid. c. 122. n. 99. In toto loco citantur Ps. 76, 10; 
Rom. 9, 23; Matth. 25, 46; deinde respicitur Ioan. 3, 36. — 
Seq. locus est ibid. c. 413. n. 99. 


3 Enarrat. in Ps. 9. n. 1. 

* lta codd. et ed. 1, in aliis dispensationes. Deinde ci- 
lantur Rom. 11, 33; Ps. 35, 7; Matth. 3, 12. et 25, 46. 

5 Libr. I. d. VII. XIX. XXII. 


Dubium 3. 


Expositio 
Magistri. 


Augustinus. 


Dubium 4. 


Obiicitur de 
Cassiodoro. 


Resp. 


Dubium 5. 


DISTINCTIO XLVI. 


el e converso. — His responderi potest sic: illis locu- 
tionibus, quibus huiusmodi operum fiunt distinctiones, 
ut alia misericordiae, alia iustitiae, alia bonitati at- 
tribuantur; non diversitas sub?acentis, id est rei his 
vocabulis significatae, exprimitur, sed varietas sen- 
suum et effectuum in creaturis monstratur. Cum enim 
dicitur Deus Zustus vel zustitia, essentia divina prae- 
dicatur; et etiam, quod ipse. sit distributor et. iudex 
meritorum, intelligi datur. Ita et, cum dicitur zsericors, 
essentia divina praedieatur, et insuper, quod ipse sit 
miserorum liberator intelligi datur. Similiter, cum di- 
citur bonus, essentia divina praedicatur, ut cum dici- 
tur Deus, et insuper auctor omnium bonorum osten- 
ditur. Ita et, eum dicitur Deus, essentia divina praedi- 
catur, et ipse timendus ostenditur. Inde ergo quaedam 
opera misericordiae , quaedam ustitiae dicuntur, non 
quin essentia divina haec et illa operetur, et quin haec 
et illa sint opera divinae essentiae, quae dicitur mise- 
ricordia et iustitia; sed quia quaedam sunt, quibus 
ostenditur Zudex et aequus distributor , quaedam, qui- 
bus ostenditur s:serator — inisericors enim dicitur in 
natura, e?iserator in exhibitione — et in quibusdam 
operibus dicitur effectus v:sericordiae esse, in quibus- 
dam effectus zustittae, non quod aliud efficiat iustitia, 
aliud misericordia Dei, si ad essentiam referas, sed quia 
ex quibusdam effectibus intelligitur Zudex, ex quibus- 
dam onwserator, vel ut quibusdam placet, éustus et sni- 
sericors. 

Sed secundum hoe occurrit quaestio, quomodo ex 


Quaestio alia aliis ostendatur 2uws(us et ex aliis e2isericors, cum sit 


solvitur. 


Origenes. 


Dubium 6. 


ei idem esse Zustum. et esse misericordem. Si enim se- 
eundum eandem rationem dicitur zus(us et om?sericors, 
ex eo opere, quo intelligitur zwstus, intelligitur 2225e- 
ricors, et e converso. — Sed dixi supra, quia, cum 
dieitur Deus 2ustus et misericors, Ma eadem divina 
essentia significatur, et secundum eam idem praedica- 
tur, ut etiam quaedam diversa intelligantur. Intelligi- 
mus enim per hoe eum seratorem et ?ustum.. dudi- 
cem. Quod evidenter Origenes! ostendit dicens: « Omnia 
quae Dei sunt, Christus est: ipse sapientia eius, ipse 
fortitudo, iustitia, sanetitas, ipse prudentia. Sed cum 
unum sit in subiacente, pro varietate sensuum diversis 
nuncupatur vocabulis. Aliud enim significat sapzentia, 
aliud zustitia. Quando enim sapzentia dicitur, diseipli- 
nis te divinarum humanarumque rerum instruere in- 
telligitur; quando Zusttia, distributor et iudex meri- 
torum insinuatur. Ita et prudentia eum dicitur, doctor 
et demonstrator bonarum et malarum rerum vel neu- 
trarum intelligitur ». 


CAP; IV. 


Quare quaedam opera dicuntur iustitiae , quaedam 
misericordiae vel bonitatis Det. 


Quod autem quaedam opera »n?sericordóae, quae- 
dam Zustitiae, quaedam bon?tat? attribuantur , in Scri- 
pturis facile est reperire. Et de ssericordia quidem 
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et zustitia manifestum est, de bonitate vero et zuiseri- 
cordia amplius latet. Sed Augustinus ? docet, illa opera 
proprie ad »nisericordiam pertinere, quibus aliqui a 
miseria liberantur; ad bonitatem vero non solum illa, 
sed facturam et gubernationem naturalium , ita dicens: 
« Ad. misericordiam pertinet, quod a peccatis mundat 
et de miseria liberat; ad bonitatem vero, quod caelum 
et terram et omnia valde bona creavit, ut essent ». 
Idem: «Caeli non indigent misericordia, ubi nulla est 
miseria; in terra hominis abundat miseria, et super- 
abundat Domini misericordia. Miseria ieitur hominis et 
misericordia Domini plena est terra, mon caeli, qui 
non indigent misericordia, indigent tamen regente Do- 
mino. Omnia enim indigent Domino, et misera et feli- 
cia, quia sine illo miser non sublevatur, felix non re- 
gitur». Item alibi: « M?serécordia est erga miseros, 
bonitas erga quoslibet ». — Interdum tamen visericor- 
dia large accipitur ut bonitas. 


CAP. V. 


Quomodo universae viae Domini dicuntur 
misericordia et veritas. 


Post haec considerari oportet, ex quo sensu uni- 
versae viae Domini dicantur qüsericordia et veritas ?. 
— Hoe multiplicem recipit expositionem. Universae enim 
viae Domini misericordia et veritas, quibus ad nos 
venil, ut ait Augustinus super Psalmum, intelliguntur 
duo adventus: primus, in quo manifestam et multipli- 
cem misericordiam nobis exhibuit; et secundus , in quo 
requirendo merita iustitiam exhibebit. Universae etiam 
viae Domini, id est, quibus ad Dominum ascendimus, 
sunt zustitia, qua a malo declinamus, et »»zser?cordia , 
qua bonum facimus. In his enim duobus omne bonum 
meritum includitur. — Sed cum superius Cassiodorus 
dixerit, in his duobus omnia opera Dei includi; merito 
quaeri potest, an in omni opere Domini haec duo mu- 
tuo sibi iungantur. — Quibusdam placuit, non in omni 
opere Domini haee duo coneurrere , secundum e/fectum 
dico; nam seeundum essentiam non dividitur miseri- 
cordia a iustitia, sed unum est; verum secundum ef- 
fectum nou in omni opere dieunt esse misericordiam 
el iustitiam, sed in quibusdam tantum zzsericordiam, 
in aliis Zustitam , atque in aliis »zserzcordiam et ?u- 
stitiam. Fatentur tamen, Deum omnia quae facit, mi- 
sericorditer agere el iuste, referentes rationem dieti 
ad Dei voluntatem, quae iustitia est et misericordia , 
non ad e/fectus misericordiae et iuslitiae, qui sunt in 
rebus. — Aliis autem videtur, quod sieut dieitur Deus 
omnia opera sua facere iuste et misericorditer; ita con- 
cedendum sit, in omni opere Dei iustitiam esse et mi- 
sericeordiam, id est clementiam, secundum effectum 
vel signum, quia nullum opus Dei est, in quo non sit 
effectus vel signum aequitatis vel clementiae, sive oc- 
culte, sive aperte. Aliquando enim manifesta est cle- 
mentia sive benignitas, et oeculta aequitas, aliquando 
e converso. 





| Homil. VIII. in leremiam, n. 2. 
? Enarrat. in Ps. 135. n. 4. Seq. locus est Enarrat. 2. in Ps. 32. 


serm. 2. n. 4, ubi respicitur cit. Psalmi v. 5. Tertius est eius- 


dem Enarrat. in Ps. 94. n. 10, secundum sententiam verbote- 
nus in. Glossa apud Lyranum ibid. 
3 Psalm. 24, 10; verba Augustini sunt loc. cit. 


Augustinus. 


Expositio 4. 


Augustinus, 


Expositio 2. 


Expositio 3. 
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COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLVI. 


De statu et conditione animarum damnatarum. 


Sed quaeritur hic de valde malis etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de statu et conditione ani- 
marum bonarum. In hac parte agit de statu et con- 
ditione animarum damnatarum '. Unde in hac parte 
Magister quaerit, utrum animae damnatae recipiant 
unquam mitigationem in poena per benignitatem mi- 
sericordiae, an solummodo puniantur per severitatem 
iustitiae. Et haec pars dividitur in duas. In prima 
quaerit et determinat. In secunda ostendit, qualiter 
misericordia Dei in omni? opere currit cum iustitia , 
ibi: Sed quomodo iustitiam Dei et pietatem etc. 

Prima pars habet duas. In prima investigat et 
opponit. In secunda determinat et solvit, ibi: Unde 
non incongrue dici potest etc. 


Similiter secunda pars habet duas. In prima 
comparat misericordiam et iustitiam ad invicem. In 
secunda vero comparat ad operationem, ibi: Quod 
autem quaedam opera misericordiae etc. Et illa 
secunda pars habet duas. In prima ostendit, quod 
quaedam opera aptantur misericordiae, quaedam iu- 
stitiae. In secunda vero determinat, quomodo illud 
intelligitur: Universae viae Domini misericordia et 
veritas ?, ibi: Post haec considerari oportet. — Et sic 
duo determinat hic principaliter, scilicet utrum poe- 
nae malorum recipiant mitigationem. Secundo vero, 
quomodo misericordia et veritas eandem respiciant 
operationem. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis secun- 
dum duo, quae determinat Magister in littera, duo 
principaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum poena malorum reci- 
piat mitigationem. 

Secundo quaeritur, quomodo misericordia et ve- 
ritas eandem respiciant operationem. 

Circa primum quaeruntur quatuor. 


. Primo quaeritur, utrum aliqua mitigatio poenae 

fiat damnatis propter suffragia Ecclesiae. 

Secundo, utrum fiat mitigatio propter pietatem 
misericordiae. 

Tertio, utrum Deus agat misericordius cum uno 
quam cum altero. 

Quarto, utrum agat iustius cum uno quam cum 
altero. 


ARTICULUS I. 


De mitigatione poenae malorum. 


QUAESTIO I. 


Utrum per su[fragia Ecclesiae aliqua, mitigatio fiat damnatis. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur, et 
ostenditur, quod per suffragia Ecclesiae aliqua miti- 
gatio fiat damnatis: 

1. Primo per Auguslinum in Enchiridio *, qui 

Ad opposi- dicit, quod « quibus prosunt vel ad hoc prosunt, 


! Codd. AFGIK V damnatorum. 


* Fide codd. BC G Q aa (bb a secunda manu) supplevi- 
mus omni. 


3 Psalm. 24, 10. — Superius post iustitiae edd. addunt 
quaedam. pietati. 


ut plena fiat remissio, vel ut tolerabilior sit eis 
damnatio »: ergo si damnatio est in damnatis, vide- 
tur, quod illa possit mitigari. 

2. Item , Augustinus ? dicit, quod poena Arii non 
est determinata, quia augetur, secundum quod pec- 


* Cap. 110, n. 29. Vide supra lit. Magistri, d. XLV. c. 2. 
— inferius pro ergo si damnatio edd. ergo si punitio. 

5 Hanc sententiam, quae etiam Hieron. tribuitur, Guliel. 
Antissiod., S. p. IV. tr. 14. q. 1^, sic exhibet: « Item dicit Au- 
gusüinus, quod incerta est poena Arii, quia incertum est, quot 
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cantes suo errore multiplicantur; sed Deus pronior 
est ad miserandum quam ad condemnandum: ergo 
si in statu, in quo sunt, potest eorum poena augeri, 
potest et minui. 

3. Item, impossibile est, multorum preces non 
exaudiri; sed Ecclesia orat pro omnibus baptizatis ' 
et fidelibus, qui moriuntur, de quibus non constat, 
quod vadant in infernum ; sed multi talium damnan- 
tur: ergo si Ecclesia non frustra orat, patet elc. 

A. ltem, ratione videtur: quia plus placet Deo 
improportionaliter poena, quam quis sustinet volun- 
tarius, quam illa quam quis sustinet invitus *; sed 
damnatus poenam sustinet invitus, aliquis vir iustus, 
qui ei suffragatur, pro eo sustinet voluntarius: ergo 
iste plus solvit Deo pro illo patiendo, quam ille pro 
se: ergo si Dominus dimittit quod minus placet pro 
eo quod magis; patet etc. 

9. Item, iste punit se ex caritate et pro eo 
qui est in inferno: ergo Deus acceptat hanc poe- 
nam pro illo; sed non punit bis $n dd dpsum: 
ergo etc. 

CovrRA: 1. Augustinus de Cura pro mortuis 


Fundamenta. Agenda * dicit, quod « Ecclesiae suffragia pro valde 


bonis sunt gratiarum actiones, pro valde malis sunt 
qualescumque vivorum consolationes »: ergo non pro- 
sunt valde malis; sed valde mali sunt qui sunt in 
inferno: ergo etc. 

2. Item, auctoritas dicit?^, quod « in inferno 
nulla est redemptio », et Ecclesia istud cantat: ergo 
si nulla redemptio est ibi, videtur, quod nulla sit 
mitigatio. 

3. Item, Ecclesia non facit suffragia pro damna- 
tis; quod patet, quia in Corpore Christi, in quo est 
specialiter suffragium defunctorum, ut dicit Magister 
supra distinctione duodecima *, non fit memoria nisi 
pro vivis, et iliis qui sunt in purgatorio, et qui 


per eius .doctrinam fuerint subvertendi ». lllum locum invenien- 
dum relinquimus aliis. — De sinori, in qua plures codd. qmi- 
serendum pro miserandum , vide supra pag. 333, nota 3. — 
Subinde pro ergo si multi codd. sed s?, inter quos cod. K 
post augeri addit ergo. 

! Ex cod. aa substituimus baptizatis pro damnatis, cod. P 
omittit baptizatis et. ; 

? Rationem vide supra d. 20. p. I. q. 2. circa finem corp. 

3 Nahum 1, 9. Cfr. supra lit. Magistri, d. XV. c. 1. — 
Superius ante pro eo codd. M U omittunt ef. 

1 Potius Enchirid. c. 110. n. 29, supra in lit. Magistri, 
d. XLV. c. 2, allegatum. Loco a S. Bonav. citato c. 4. n. 2. et 
c. 48. n. 22. invenitur conclusio : Sunt enim quos nihil omnino 
adiuvant ista, sive pro eis fiant, quorum tam mala sunt me- 
rita, ut neque talibus digni sint adiuvari etc. 

5 Cod. aa subiungit: secundum Septuaginta , ubi dicitur 
septimo Iob (v. 9.): Sicut consumitur nubes et pertransit, sic 
qui descenderit ad inferos, non ascendet (translatio Septua- 
ginta interpretum: Tanquam nubes expurgata de caelo; si enim 
homo descenderit ad infernum, ultra non ascendet). Cfr. supra 
pag. 939, nota 7. 
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sunt in paradiso; sed faceret, si damnatis prodes- 
set: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia damnati non sunt 
ex caritate diligendi; quod patet, quia non sunt or- 
dinati ad vitam: ergo cum caritas faciat suffragium 
acceptabile, nullum suffragium pro eis factum Deo 
est acceptum: ergo nec debet pro eis fieri *. 

9. Item, suffragia facta pro Beatis, quia sunt 
in termino, non augent gloriam: ergo cum damnati 
similiter sint in termino, non minuunl eis poenam. 

6. Item, quod non minuit de cupa nee de 
poena, quia tantae culpae debetur * tanta poena; sed 
damnatorum culpa non potest minui: ergo ete. 

7. ltem, si minuat, aut. extensive, aut 4nten- 
sive. Si ?ntensive: ergo cum non sit intensione infi- 
nita, tota poterit auferri per suffragia. Si ergo ex- 
tensive; sed infinita est extensione, et ab infinito 
nihil adimitur. S? dicas, quod est finita ex parte 
ante, e ex illa est. diminutio, quia est poenae di- 
latio: ergo fune « dedecus peccati est sine decore 
iustitiae ? ». 


CONCLUSIO. 


Suffragia, damnatis non prosunt, nec Ecclesia 
intendit pro eis rogare. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod aliquorum fuit po- 
siio, ut magistri Praepositivi ^, quod suffragia da- 
mnatis prosunt, non tamen omnibus, quia non valde 
malis, sed mediocriter, ut puta illis qui habuerunt 
opera bona, per quae merentur ab aliis adiuvari. 
Sed in modo positionis diversificati sunt. 


Positio 4. 


Nam quidam dicunt, quod prosunt ad dimis- De modo 


sionem "" poenae quantum ad énterpolationem; et 
ideo non totaliter aufertur, sed solum ad modicum 


$ Cap. 4. Cfr. ibid. Comment. p. I. a. 3. q. 3, ubi agitur 
de significatione trium partium hostiae fractae in Missa, ad 
quam respiciens cod. aa inferius post paradiso addit: ef ob haec 
ires parles fiunt. 

7 Vide August, XXI. de Civ. Dei, c. 24. n. 1. seq. 

8 plures codd. defertur. 

9 August., Ill. de Lib. Arb. c. 45, n. 44: Nullo autem tem- 
poris intervallo ista dividuntur... ut sit in ea peccati dedecus 
sine decore vindictae. — De Znfimito cfr. Aristot, VI. Phys. 
text. 61. seqq. (c. 7.). — Superius ex codd. GL aa bb sup- 
plevimus fota. Pro S? ergo cod. L Si vero, cod. G Si, et pro 
quia est cod. V quae est. 

1? Vide scholion ad hanc quaest. — De vcalde et mediocri- 
ler malis vide supra lit. Magistri, d. XLV. c. 2. — Inferius pro 
per quae cod. L propter quae. 

1 (odd. OR T aa diminutionem. Inferius pro sed solum 
codd. G L (E a secunda manu) quia aufertur solum, cod. aa 
sed aufertur solum, cod. K (I a secunda manu) vero post 
lemporis addit mitigatur. Subinde pro reordinatio codd. | K M 
ordinatio, ali et ed. 1 perperam deordinatio. 


opinio 1. 


Improbatur. 


Item opi- 


nio 2. 


Improbatur. 


Item opi- 
nio 3. 


Improbatur. 


temporis. — Sed ista positio non. videlur conveniens. 
Cum enim deordinatio culpae non recipiat intermis- 
sionem, quomodo reordinatio poenae recipiet ? 

Ideo dicunt alii, quod fit remissio szmpliciter, 
non ad tempus; sed tamen nunquam tota poena au- 
fertur, quia fit ablatio secundum proportionem 9eo- 
metricam , non secundum proportionem aritlumeti- 
cam!, id est, quando fit, remittitur primo aliquota 
pars poenae, in secunda vice adimitur tantum, non 
secundum quantitatem , sed secundum proportio- 
nem, ut si primo aufertur centesima pars, similiter 
et secundo et tertio centesima pars eius quod rema- 
net; et ideo semper remanet. — Sed certe istud non 
solvit, quia suffragia sequentia non minus valent 
quam praecedentia: ergo tantundem de poena faciunt 
remitti secundum quantitatem poenae remissae. 

Ideo dicunt tertii, quod prosunt non in ablatio- 
nem? totalis poenae nec ad ablationem de parte 
poenae diminuendo puniens, sed fortificando sub- 
iecíum , ut melius et tolerabilius portet. — Sed | ista 
opinio non videtur posse stare : quia , si fortificatur, 
aut fortitudine gratiae, aut maturae; non gratiae, 
hoc constat; non naturae, quia haec fortitudo non 
est a natura: ergo nullo modo. 

Ideo est aliorum. opinio communior et verior, 
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quod suffragia damnatis non prosunt, nec Ecclesia 
intendit orare pro eis. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur in con- 
trarium, quod prosunt ad tolerabiliorem damnatio- 
nem; dicendum, quod non intelligit de damnatione 
facta in ?nferno, ubi nulla est redemptio, sed in 
purgatorio. Et vult dicere, quod illis dupliciter pro- 
sunt: vel /iberando, ut illos qui parum habent de 
cremabili; vel mitigando quantum ad illos qui mul- 
tum *. 

2. Ad aliud dicendum, quod non est simile : 
quia remissio debet fundari super fundamentum ca- 
ritatis; et quoniam Arius habet malam voluntatem, 
ideo potest augeri poena eius et non remitti. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod multorum 
preces exaudiuntur; dicendum, quod ubi constaret 
Ecclesiae, quod esset damnatus, non oraret; sed 
non constat, ergo orat, quia aut valet, si non est da- 
mnatus; aut si est damnatus, revertitur ?n som suo *. 

4. 5. Ad illud quod obiicitur, quod plus placet 
Deo poena voluntaria quam involuntaria; dicendum, 
quod est verum, unde Deus remunerat virum iustum 
pro illà poena; sed ista poena voluntaria non potest 
assumi nec acceptari pro eo qui non habet caritatem. 
Et ideo patet sequens. 


SCHOLIO YN. 


I. Praepositivus in corp. citatus, postquam circa finem suae 
Summae in quaest. de igne purgatorii retulit opinionem nunc 
communem , prosequitur :.« Aliis videtur, quorum sententia com- 
munior est, quod et illis qui sunt in inferno mediocriter mali, 
prosunt orationes et alia ad mitiorem poenam » (quod multi- 
plici distinctione termini mereri explanare et defendere studet); 
deinde addit, quod « una et eadem [Ecclesiae] oratio valet uni 
ad remissionem , alii ad mitigationem ». Àd obiectionem, quod 
hoc modo tota poena possit tolli; dicit, eam minui posse, sed 
non tolli; « et si concederetur, quod meritis Ecclesiae usque 
ad diem iudicii. poena tolli [supple: possit], ultra tamen non 
posset. Sed nec vermis malae conscientiae posset ei ab Ecclesia 
mitigari. Haec sententia mansuetior, sed prima facilior ». — Se- 
cundam opinionem hic relatam de, modo talis mitigationis poe- 
narum, quae scil. fiat non seeundum eandem quantitatem , sed 
secundum eandem proportionem, teste S. Thoma (supra d. 45. 
q. 2, a. 2. quaestiunc, 4; Suppl. q. 71. a. 5.), tenuerunt se- 
quaces Gilberti Porretani, cuius errores quidam in Concilio Rhe- 
mensi sub Eugenio MI. reprobati sunt. — Tertius vero modus 
a S. Thoma tribuitur Anfissiodorens?, qui re vera (Sum. p. IV. 


tr. 44. q. 1.) prolixe pro utraque opinione argumenta affert et 
! De dupliei hace proportione cfr. Boeth., Il. de Arithmet. 
€. 40. seqq. — Secuti sumus cod. bb, dum alii codd. et ed. 1 


legunt: secundum proportionem arithmeticam, non secundum. 
proportionem. geomelricam, quam falsam lectionem (efr. .B. Al- 
bert., hic a. 2, et S. Thom., d. 45. q. 2. a. 2. quaestiunc. 1.) 
Vat. correxit sic: non secundum. proportionem. aritlmeticam , 
sed secundum. etc. Inferius pro eius quod remanet, quod prae- 








solvit; attamen in fine concludit: « Dicimus sine praeiudicio 
melioris sententiae, quod illa quae dicit, quod suffragia [da- 
mnatis] non prosunt, probabilior est et magis consonat divinis 
eloquiis »; nec in editione citatae Summae mentio fit illius modi, 
quem S. Thom. auctori tribuit. 

De 1. et 2. quaestione praeter S. Thomam: Alex. Hal., 
S. p. I. q. 39. m. 3. a. 3. 4. — Scot, supra d. 91. n. 13. — 
B. Albert., hic a. 4. 2. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 1. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. 4. — Durand., supra d. 45. 
q. 2. — Dionys. Carth., de toto art. hic q. 1. 9. 

II. De 3. quaestione S. Thom. cum plerisque aliis commen- 
tatoribus Lombardi non agit specialiter, tamen in sequente quae- 
sione in solut. ad 2. cum S. Bonav. docet, respectu effectus 
Deum misericordius agere cum uno quam cum alio. — In solu- 
tione 4. quaestionis cum eodem negat, Deum iustius agere cum 
uno quam cum alio, licet maiorem poenam vel minorem inferat 
uni quam alii, sive, ut auctor noster ait, licet magis vel minus 
severe agat. — De 3. et 4. q. Alex. Hal, loc. cit. et a. 5. 

De 4. praecipue quaestione: S. Thom., hic q. 4. a. 9. 
quaestiunc. 4. — Petr. a Tar. rem tangit hic q. 3. a. 1. 2. — 
Richard. a Med., hic a. 1. q. 4. 


bent codd. E GL aa, alii codd. eius remanet, vel eius, pro 
remanet, edd. eiusdem. partis remanet. 

* Plures. codd. ad. ablationem. (cod. H- absolutionem). 

? Cfr. supra d. 45. p. lI. q. 6. in corp. 

^ Respicitur Ps. 34, 13: Et oratio mea in sinu meo con- 
vertetur. Cfr. August., XXI. de Civ. Dei, c. 24. n. 4. — Edd. 
in sinum. suwm. Superius pro quod ubi cod. R. quodsi. 


Positio 2. et 
conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Notandum. 
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QUAESTIO 1I. 


Utrum fiat mitigatio damnatis propter misericordiae pietatem. 


Secundo quaeritur, utrum fiat mitigatio propter CONCLUSIO. 
misericordiae pietatem de poenis damnatorum. Et 
quod non, videtur: 

1. Quia dicitur Apocalypsis decimo octavo !: 

Ad opposi- Quantum se glorificavit et in deliciis fuit, tantum 
dale illi tormentum. 

2. Item , Isaiae quadragesimo *: Suscepit de 
manwu Domini duplicia; dicitur de anima pec- 
catrice. 

3. Item, super illud Psalmi ?: Ex usuris et ini- 
quitate; Glossa: « Usurae dicuntur peccata, quia plus 
mali invenitur in suppliciis, quam commissum est 
in culpis»: igitur ibi non est aliqua mitigatio. 

A. |tem, raiione videtur: quia delectatio est 
momentanea et modica, sed ^ punitur poena aeterna 
et acerbissima ; sed hoc in infinitum excedit istud : 
ergo punitur supra condignum: ergo non est ibi mi- 
tigatio. 

. CoxrRA : 1. In Psalmo ?: Nunquid. obliviscetur 

Fundamenta.Ih?sereri Deus ? aut continebit in ira sua, miseri- 


Divina, pietate interveniente, est aliqua, mitigatio 
poenae quoad ipsam taxationem et inflictionem 
eiusdem , sed. mon post eandem. 


REsPONDEO: Dicendum, quod miligatio poenae pistinctio. 
damnatorum. dupliciter potest intelligi : aut quantum 
ad (axationem et inflictionem poenae; et sic absque conclusio 1. 
dubio est ibi mitigatio, quia divina iustitia non to- 
tum exigit, pro eo quod, eius pietate interveniente, 
aliquam partem poenae infligendo remittit. Alio modo 
potest intelligi mitigatio post poenae taxationem et 
inflictionem; et hoc modo nulla cadit mitigatio a di- Conclusio 2. 
vina misericordia, quia ex tunc claudit eis Dominus 
viscera pietatis ?. 

Rationes igitur ostendentes, quod est ibi miti- Aà fandam. 
gatio, omnes procedunt secundum istam viam, sci- 
licet quantum ad | inflietionem ; unde ostendunt ibi witigatio 
mitigationem quantum ad ea, im quibus homo pu. ""** 
nitur, quantum ad £empus et quantum ad mensu- 


cordias suas? quasi diceret, non: ergo tunc aliquid 
relaxat. 

2. [tem, peccator, cum. peccat mortaliter, offen- 
dit Deum, a quo est omne bonum: ergo meretur 
amittere omne bonum, ergo et esse^: ergo cum 
Deus neminem reducat ad mon-esse, omnes punit 
citra condignum. 

3. ltem, peccator offendit Deum, a quo est 
omnis ordo, ergo se deordinat: ergo si peccantes 
merentur in suppliciis ordinari", statim ergo me- 
rentur puniri: ergo cum non puniantur statim, pa- 
tet, quod citra condignum. 

^. Item, peccator offendit Deum, qui est bonum 
infinitum omni infinitate, ergo infinita poenae ? acer- 
bitate debet puniri ; sed non punitur : ergo citra con- 
dignum punitur. 


l Vers. 7. 

? Vers. 2. 

3 Psalm. 71, 14. — Glossa apud Strabum ordinaria sumta 
est ex August., in hunc loc. n. 16. 

1 Multi codd. omittunt sed, minus congrue, nisi cum 
codd. P S post delectatio addatur quae. Cod. N et lamen. 

5 Psalm. 76, 40: Aut obliviscetur etc. 

$ Cod. K (I a secunda manuj pro ergo et esse completius 
sed esse esl bonum, ergo meretur perdere esse. — Haec do- 
ctrina sumta est ex August., Il. de Moribus Manichaeor. c. 7. 


ram: quia non tantum ?nfert Deus, quantum homo 
meruit, Threnorum tertio ?: Misericordiae Domini 
est, quod mon sumus consumii; et iterum, poe- 
nam differt; et postremo, acerbitatem minuit: et 
ideo illae rationes concedendae sunt. 


Ad oppositum responderi potest per unicam di- solutio op- 


stinctionem. 

1. 2. 9. Ad illud ergo quod obiicitur de Seri- 
ptura, quae dicit, quod tantum, et quod duplum, 
et quod amplius ; ad illa omnia respondendum, quod 


est comparare delectationem ad poenam secundum pistinctio. 


duplicem comparationem: aut secundum Zn£ensionem 
huius in genere poenae, et illius in genere delecta- 
lionis; et sic multo maior est poena quam delecíatio, 
nec est ibi proportio, sed excessus. Est iterum com- 
parare hoc ad illud secundum rationem meriti vel 


n. 9: Dictum est enim: Nihil per divinam providentiam ad id, 
ui non sil, pervenire permittitur. 

7 August., Epist. 140. (alias 120.) c. 2. n. 4: Qui enim 
iniuste se ordinat in peccatis iuste ordinatur in poenis. 

$ Multi codd. poena, cod. G poena et. 

9 Respicitur I, loan. 3, 17: Qui habuerit... et clauserit 
viscera sua ab eo etc. 

19. Vers, 22: Misericordiae Domini, quia non [ita et cod. L] etc. 
— Pro Znfert non pauci codd. aufert, codd. GL aa legunt 
non lotum aufert, quod homo etc. 


Notandum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 
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demeriti; et sic dico, quod meritum delectationis 
inordinatae excedit poenam, quia dignus esset am- 
plius puniri. Servatur ergo in punitione proportio- 
nalitas, quia magnae culpae magna infligitur poena ; 
sed non proportio, quia quantum ad éntensionem 


SENTENTIARUM LID. IV. 


et durationem poena excedit culpam, sed quantum 
ad meritum culpa poenam '. 

A. Et per hoc patet prima ratio: quia, etsi de- 
lectatio sit momentanea, quia tamen offenditur ea 
bonum infinitum, meretur poenam aeternam *. 


QUAESTIO III. 


Utrum Deus müsericordius agat cum wuno quam cum. alio. 


Tertio quaeritur, utrum Deus misericordius agat 
cum uno quam cum altero. Et quod sie, videtur. 

1. Ad Romanos nono?: Cui vult miseretur, et 
quem vult indurat: si ergo misericordius agit cum 
uno, quem revocat, quam cum eo quem indurat: 
patet etc. 

2. [tem, ordo et gradus est in effectibus divi- 
nis propter sapientiam , cuius est ordinare *; sed di- 
vina misericordia non miseretur nisi sapienter et or- 
dinate: ergo magis uni quam alii. 

3. Item, misericordia intuetur miseriam ^; sed 
unus magis est miser quam alter: ergo Deus debet 
magis misereri unius quam alterius. 

A. Item , magis miseretur qui miseriam totam 
aufert, quam qui temperat ? ; sed Deus ab aliquibus 
aufert totam miseriam, aliquibus mitigat: ergo etc. 

CowrnA: 1. Actus et effectus respondent habitui 
Sive origini in quolibet"; sed divina misericordia 
est summa: ergo cuiuscumque miseretur , miseretur 
in summo. 

2. Item, misericordia intuetur miseriam : ergo 
si magis miseretur alicui, ergo magis misero; sed 
in futuro magis miser est qui magis peccavit: ergo 
magis miseretur eius qui magis peecavit. Sed hoc 
est inconveniens: ergo etc. 

3. ltem, quia Deus est sapientissimus , ideo fa- 
cit sapientissime, quidquid facit: ergo * cum sit mi- 


! Cfr. supra pag. 922, nota 7. in fine. — In marg. cod. P no- 
tatur: Proporíio, ut hic sumitur, est, quando unum alteri com- 
paratur cum quadam commensuratione et praecisione, ut quan- 
tum capit hoc, tantum illud; sed proportionalitas est, quando 
in generali et non cum  praecisione, ut quantum meruit, tan- 
tum recipiet, id est, si multum, multum, si parvum, parvum. 
— Paulo post pro ratio (scil. 4. ad oppos.) codd. et ed. 4 
substituunt responsio. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 Vers. 18: Ergo cuius vult etc. —  Inferius pro uno 
codd. G aa (bb a secunda manu) eo. 


* Aristot., I. Metaph. c. 2: Non enim ordinari, sed ordi- 


nare oportet sapientem. Cfr. tom. I. pag. 685, nota 1. 

$ Damasc., Hl. de Fide orthod. c. 44: Misericordia [est] 
tristitia in alienis malis [ed. Migne: ob res aliorum adversas]. 
Gregor. XX. Moral. c. 32. n. 63: Misericordia autem a misero 
corde vocata est, eo quod unusquisque intueatur quempiam 


miserum... ipse [dolor] cor miserum facit, ut eum a miseria li- 
beret, cui intendit. 





sericordissimus, misericordissime se habet ad quem- 
libet: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Respectu effectus sive relevationis a, miseria, Deus 
misericordius agit cum uno quam cum altero, 
lam in praesenti quam in futuro, sed aliter. 


REsPOoNDpEO : Dicendum, quod magis misereri 


hoc potest intelligi tripliciter : aut maiori Aabitu , Distinctio. 
aut actu, aut effectu. Primo modo et secundo im- conclusio 4. 


possibile est; sed tertio modo, scilicet quantum ad 
effectum, qui est relevatio a miseria, verum est tam 


in praesenti quam in futuro * ; sed aliter nunc, ali- Conclusio 2. 


ter tunc : quia nune misericordiae effectus sunt prin- 
cipales, et effectus iustitiae sunt annexi ; tunc autem 
effectus iustitiae erunt principales, et misericordiae 
erunt annexi. Zune enim reddet Deus secundum 
opera, sua, unicuique '^,nunc autem secundum be- 


nignitatem suam. Et ideo simpliciter magis misere- corollarium. 


tur in praesenti eius cui magis vult, in futuro ma- 
gis eius qui magis indiget ; unde magis misero plus 
condonabit. secundum quantitatem absolutam , non 
tamen secundum quantitatem relatam, ut patebit 
postea *'. 





6 Edd. quam. qui miseriam mitigat. 

7 Permulti codd. et ed. 1 hoc axioma attribuunt Augustino, 
voci Actus praemittentes Augustinus. Praeter verba tom. Il. 
pag. 760, nota 6. allata: Qualis homo est, tales actus habet; 
si bonus homo est, bonos actus habet etc., cfr. etiam XIV. de 
Civ. Dei, c. 6, ubi ait: «Interest. autem, qualis sit voluntas 
hominis; quia, si perversa est, perversos habebit hos motus; 
sj autem recta est, non solum inculpabiles, verum etiam lau- 
dabiles erunt» etc. Vide etiam Aristot. Il. Ethic. c. 6, ubi de 
virtutis habitu docet, ipsum et «id cuius est virtus, bene affe- 
cium reddere et opus eius bene efficere » etc. — Pro: effectus 
Vat. affectus ; cod. E legit Affectus et effectus. 

$ Cod. U ergo similiter. 

9 Anselm., Proslog. c. 10: Misericors es, non quia tu sen- 
tias affectum , sed. quia nos sentimus effectum. 

1? Matth. 16, 27: Et tunc reddet unicuique secundum opera 
eius. Cfr. Rom. 2, 6. 

!! Quaest. seq. 


Solutio op. éspondet habitui ; 


positorum, 


DIST. XLVI. ART. I. QUAEST. IV. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod effectus 
dicendum, quod verum est in 
agente inferiori, qui facit omne quod potest ; non sic 
est in Deo *. 

2. Ad illud quod obiicitur ; quod peccator re- 
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portat. commodum ; dicendum, quod falsum est, quia 
semper sibi remanet poena maior. 

3. Ad illud quod obiicitur de sapientia, dicen- 
dum, quod non est simile: quia sapientia connotat 
ordinem , non effectum absolutum, ut misericordia ?. 


QUAESTIO IV. 


Utrum Deus agat justus cum uno quam cum altero. 


Quarto quaeritur, utrum Deus agat iustius cum 
uno quam cum altero. Et quod sic, videtur: 
1. Quia , sieut iustitiae est punire, ita misericor- 


Arg. pro diae est parcere: ergo cum magis puniat unum 


parte afür- 
mativa, 


quam alterum , 
cum altero. 

2. Item, quantum intenditur misericordia, tan- 
tum minuitur rigor iustitiae, et e converso: ergo 
cum agat misericordius cum uno quam cum altero *, 
ergo et iustius. 

3. Item , quantum iste meruit praemiari, tantum 
iustum est, istum praemiari; sed unus magis me- 
ruit^ quam alter: ergo iustius est, magis unum 
praemiari quam alterum. Sed Deus praemiat, secun- 
dum quod meruit: ergo iustius praemiat unum quam 
alterum. : 

A. [tem,. demonstratis duobus, quorum unus 
peccat duplo magis quam alter, qui minus peccavit 
meruit sex, qui magis peccavit. meruit duodecim; 
tunc esto, quod Dominus remittat duo illi qui mi- 
nus peccavit, quaero: quantum illi remittit, qui ma- 
gis peccavit ? Si amplius, quam duo: ergo miseri- 
cordius agit cum eo qui magis peccavit, et ità re- 
portat commodum de malitia ^; quod est inconve- 
niens. Si autem remittit duo, arguitur sic: ille pu- 
nitur plus duplo et non meruit nisi duplo: ergo est 
magis dignus quatuor, quam ille sit dignus decem, 
quia ita dignus est sex, sicut ille duodecim: ergo 
ità quatuor, sicut ille octo: ergo si Deus isti infligit 
quatuor, illi. decem; iustius agit eum illo qui reci- 
pit decem. 

CoNTRA: 1. Quod non iustius, videtur : 


ergo iustius agit cum uno quam 


quia , 


Pro parte sicut Deus est optimus, ita et iustissimus; sed quia 


negativa. 


optimus est, 
iustissime. 

2. Item, quanto aliquis est iustior, tanto magis 
accedit ad medium in iudicando ': ergo si est iu- 
stissimus, summe accedit ad medium: cum ergo 
summe, non est ibi magis et minus. 


oplime agit: ergo quia iustissimus, 





3. Item, sicut Petrus est dignus gloria sua, ita 
et Linus sua: ergo similiter ex parte poenarum: si 
ergo considerat dignitatem meritorum , ergo nofi ma- 
gis iuste agit cum uno quam cum alio. 


CONCLUSIO. 


Quoad ordinem in remunerando Deus non agit 
iustius cum uno quam cwm alio, sed iustis- 
sime cum omnibus; tamen quoad severitatem 
poenae agit severius cum uno quam eum alio. 


REsPoNDEO : Dicendum , quod éustitia in opere 
uno modo dicit severitatem , alio modo ordinem ; 
sicut et. bene: facere uno modo qualitatem absolu- 
twm , alio modo ordinem. Si ?ustitia, in opere dicat 
severitatem sive qualitatem absolutam ; dico, quod 
sic iustius agit cum uno quam cum alio, quia se- 
verius; et sic melius facit unum quam aliud *. — 
Alio modo iustitia dicit ordinem praemii ad meri- 
tum; et sic dico, quod. iustissime retribuit. Sicut 
enim quae producit optime ordinat , sic in remu- 
nerando optime et aequissime ordinat praemia .ad 
merita ?. — Concedendae igitur sunt duae primae 
rationes ostendentes, quod iustius agit, quia severus. 

9. Quod vero obiicitur, quod quantum quis me- 
ruit, tantum iustum est praemiari; dico, quod con- 
cedendum est, et hoc similiter : iustius est, unum 
praemiari. quam alterum , comparando ad. idem prae- 
mium; unde si Deus tantum praemium daret Petro 
quantum Lino; dico, quod iustius agit cum Petro. 
Sed maius praemium dat Petro. et minus Lino, ita 
quod Petrus nou est magis dignus suo praemio quam 
Linus suo. Quoniam ergo éustitia, dicit ordinationem 
secundum diversitatem praemiorum, correspondentem 
diversitati meritorum ; ideo nom Zust(iws agit cum 
uno quam cum alio. 

— A. Ad illud quod obiicitur de remissione, dico, 
quod si remittit duo ei qui meruit sex , remittit qua- 





! Cod. aa addit: Deus enim est agens voluntarius. 
? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
3 Cfr. quaest. praeced. 
* Cod. S supplet praemiari. 
5 Vide supra pag. 103, nota 41. 
$ Cfr. supra pag. 916, nota 4. 
S. Bonav. — Tom. IV. 





7 Vide Aristot., V. Ethic. c. 3. 
8 Quia, ut ait August. 83 Qq. q. 41, 
[i. e. rerum genera], si essent aequalia. 
? Cfr. Dionys., de Div. Nom. c. 8. $ 7. seqq. — Inferius 
pro quia severius plures codd. et ed. 4 quam. severius; cod. K 
(La secunda manu) legit: quod tam iustius agit, quam severius. 
121 


non essent omnia 


Distinctio 
duplex. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2, 


Ad argg. 
pro parte af- 
firm. 


Notandum. 
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tuor ei qui meruit duodecim, nec magis remittit com- 
parando ad meritum sive ad quantitates diversas, 
licet absolute magis. — Quod ergo dicit, quod re- 
portat commodum ; dicendum , quod falsum est , quia 
Notandam. Setnper duplo punitur. Misericordia enim, quando 
currit cum iustitia, magis remittit. quantitate. ab- 
soluta, , ubi est maior miseria; sed tamen aequali- 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


fer, loquendo proportionaliter, quia, sicut uni!, ita 
et alteri. 

Rationes vero ad parlem oppositam: procedunt aa agg. 
de iustitia, secundum quod dicit ordinem; et sic, aa. 
quemadmodum sapientia optime producit secundum 
ordinem conditionum , ita iustitia iustissime remu- 
nerat secundum ordinem retributionum *. 


ARTICULUS 1l. 


Quomodo misericordia et veritas eandem respiciant operationem. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur, quomodo misericordia el veritas eandem re- 
spiciant operationem. Et circa hoc quaeruntur quatuor. 

Primo quaeritur, utrum in aliquo opere Domini 
sit misericordia et veritas. 

Secundo, utrum in eodem opere Domini sit mi- 
sericordia et veritas. 


Et dato, quod in eodem, secundum quod mise- 
ricordia et veritas dicuntur /argissime, tertio quae- 
ritur, utrum secundum quod proprie accipiuntur, 
concurrant in eodem. 

Quarto, utrum misericordia et veritas possint 
ab invicem in aliquo opere separari. 


QUAESTIO 1. 


Utrum in aliquo opere Domini sit misericordia, et, veritas. 


Quantum ad primum proceditur sic, et osten- 
ditur, quod in a/iquo opere Domini Sit 

1. Misericordia, Lucae sexto?: Estote misericor- 

Fundamenta. Jes, sécut et. Pater vester misericors est: ergo etc. 

2. Item, in Psalmo *: Reddes unicuique vuxta 
opera sua; sed hoc est ?ustitiae: ergo etc. 

3. Item, 2sta duo decorant rectorem , unde Pro- 
verbiorum vigesimo ^: Misericordia et veritas custo- 
diunt regem , et clementia, etc.; sed Deus est rector 
omnium rerum: ergo etc. 

A. Item, ratione videtur: quia istae sunt duae 
virtutes in nobis: ergo habent exemplaria in Deo; 
et si hoc: ergo cum nos operemur iuste et miseri- 
corditer, ergo et Deus similiter. 

CowrRA: 1. Damascenus?: « Misericordia est 

Ad opposi. COpassio de alienis malis »; sed Deus nihil opera- 
""- (ur ex compassione, quia non compatitur: ergo in 
nullo opere eius concurrit misericordia. 

9. ltem, zustitia est, cum fit quod debet fieri? ; 
sed Deus nihil operatur ex debito, quia nulli est 
obnoxius: ergo nibil iuste, et sic etc. 

9. ltem, si misericordia et veritas est conditio 


! A codd. K Y additur partem. 

* Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Vers. 36: Estote ergo misericordes etc. 

* Psalm. 61, 13. — Edd. Jtem, quod in omni opere Do- 
mini sil iuslilia sew veritas, videlur per illud Psalmi. 

5 Vers. 28; Misericordia... regem, et roboratur clementia 
thronus eius. 

SCfr. LiBent. "d? 36. .a. 

7 Libr. I. 
nota 5. 


3. q. 1. in corp. 
de Fide orthod. e. 14. Cfr. supra pag. 960, 





Dei operantis; cum ergo conditio operantis reluceat 
in opere, ut patet — quia enim bonus est, ideo 
bona sunt facta? — ergo pari ratione, quia iustus 
est, omnia faeta sunt iusia: ergo et lapis iustus, et 
lapis misericors est. Quod si non conceditur: ergo 
nec Deus operatur secundum misericordiam , aut ve- 
ritatem. 

A. Item, nihil ponendum est in Deo, quod non 
debeat poni in summo ; sed iustitia non debet poni 
in aliquo in summo, unde Ecclesiastis septimo ? : 
Noli esse multum ?ustus. 


CONCLUSIO. 
In operibus Dei est misericordia, et veritas. 


hkEsPoNpEo: Dicendum, quod misericordia et ve- 
rilas est" in opere creaturae rationalis ; et hoe qui- condusio. 
dem nobilitatis est: ergo multo fortius et nobilius 
in operibus Dei. 

1. 2. Ad illud ergo quod primo obiicitur quod sontio op- 
in Deo non eadit compassio nec debitum; dicendum , P^*'orem. 


3 [ustitiae enim est reddere unicuique quod suum est. Cfr. 
tom. Ill. pag. 728, nota 1. — Infra pro Zuste cod. P em 2u- 
slitia. 

9 Gen. 1, 31: Et erant [quae fecerat Deus] valde bona. 
— August., |l. de Doctr. christian. c. 32. n. 35: Quia enim 
[Deus] bonus est, sumus; et in quantum sumus, boni sumus. 
— Superius pro esí condilio cod. E sunt condiliones. 

10 Vers. 17. 

! (Cod. E sunl. Mox pro creaturae cod. bb maturae. 


pisse oe oops 


Distinctio 
notanda. 


Solatio op- 


ositorum, 
Distinctio. 


Notandum. 


Ad opposi- 
tum. 
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quod misericordia et veritas sive iustitia — quia ve- 
ritas pro iustitia accipitur ' — in creatura. duo di- 
cunt, scilicet. effluxum bonitatis in alterum secun- 
dum merita, vel supra, et in eo qui effluit, compas- 
sionem, vel debitum; et primum quidem nobilitatis 
est, seeundum vero imperfectionis est. Et quia omne 
quod nobilitatis est, Deo attribuendum est, quod 
vero Zmperfectionis est non est ei attribuendum ; 
ideo est in eo misericordia et iustitia quantum ad 
primum , sicut probant rationes primae ; non quan- 
tum ad. secundum , sicut. probant rationes sequentes. 

3. Ad illud. quod obiicitur, quod «tunc omnia 
opera Dei deberent diei /us(a; dicendum, quod est 
conditio operantis, quae respicit. ipsum secundum 
naturam, et est conditio, quae respicit ipsum se- 
cundum actum; « bonum enim respicit naturam, ut 
dieit Boethius in libro de Hebdomadibus ?, sed zustum 
dicit actum ». Conditio ergo illa, quae respicit. natu- 
ram operantis, communicatur rei productae, ut Dei 
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natura bona, et natura operati bona. Sed conditio, 
quae respicit actum communicatur non in natura 
rei productae , sed ipsi productioni ; unde cum Deus 
sit iustus, non oportet, quod omnis creatura vel 
factum sit. iustum, sed quod ipsa factio sit iusta. 
Et sic patet illud. 

Et ex hoc patet illud quod consuevit. quaeri, 
quare misericordia vel veritas magis dicatur con- 
ditio operis. divini quam bonitas vel: potentia. Dico 
enim, quod illa respiciunt. naturam , sed. ista respi- 
ciunt actum ; et ideo non tantum eonditiones ope- 
ris, sed etiam viae Domini appellantur in Psalmo *: 
Universae etc. 

A. Ad illud quod obiieitur ultimo de termino, 
dicendum, quod terminus in summitate alicuius. po- 
test attendi propter excessum , vel propter accessum 
ad. medium. Et primum in iustitia reprehenditur, se- 
cundum commendatur *; et ratione huius dicitur £u- 
stissimus , non ratione primi. 


SCHOLIO YN. 


l. Multas quaestiones de attributis divinis iustitiae et mise- 
ricordiae solvit S. Thomas (hie q. 1. et 2.); efr. etiam Sum. I. 
q. 21. a. 1-4; item Alex. Hal, S. p. I. q..39. per totam; Scot., 
hic q. 1-3. — Nemini dubium esse potest, in Deo esse, quid- 
quid perfectionis est in proprietatibus iustitiae et misericordiae , 
econtra ab eo amovendum esse «quod sonat in imperfectionem 
(q. 1. ad 4.). Attamen in applicanda hac regula ad diversas 
iusliliae species (ut sunt. legalis, | distribuliva , . vindicativa | et 
praesertim commutaliva), utrum et quomodo sint in Deo, non 
eadem via speculative procedunt theologi. — Auctor noster distin- 
guit triplicem sensum utriusque termini, scil. iustitiae et mise- 
ricordiae; porro docet, large loquendo , utramque esse in omni- 
bus Dei operibus (q. 4. 2.), sed proprie loquendo, esse tum in 
iustificatione (q. 3.) tum in remuneratione (q. £). — Quoad 4. 





quaestionem antiqui doctores, imprimis Alex. Hal., Ss. Thom. 
et Bonav. docent, Deum eiiam in damnatis punire citra con- 
dignum (cfr. et supra a. 4. q. 2, d. 15. p. I. dub. 1; S. Thom., 
hic q. 2.3. 2; S. I. q. 21. a. 4. ad. 1.); Estius autem (hie S 4.) 
multis argumentis probare nititur, oppositam sententiam , iam 
a Magistro (c. 3.) relatam, esse. saltem probabilem. — Quatuor 
quaestiones auctoris nostri non ita ab aliis distinguuntur , sed ta- 
men in re omnes idem fere docent. 

De toto. 2, articulo: Alex. Hal., loc. cit, m. 3. a. 4. — Scot, 
hic q. 4&. — S. Thom., hic praecipue q.. f. a. 1, q. 2. a. 
— B. Albert., hic a. 5. — Petr. a Tar., hic q. 3. a. 1, q. 
a. 2. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 3. — Durand. , hie q. 1. 
— Dionys. Carth., hic. q. 3. 


2. 
9. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum in eodem. opere Domini sit. misericordia, et veritas. 


Secundo quaeritur, utrum in eodem opere Do- 
mini sit. misericordia et veritas. Et quod non, vi- 


detur : 
1. Quia in nobis est alius effectus misericordiae, 


ut parcere; alius effectus iustitiae, ut pun?re: ergo 
si a nobis transfertur ad Deum, videtur, quod si- 


! August., Enarrat. in Ps. 24, 10: Universae viae Domini 
inisericordia et veritas, n. 10: Quorum unum praebuit do- 
nando peccata, alterum merita zudicando. 

? Sive in libro, cui titulus: « Quomodo substantiae in eo, 
quod sint, bonae sint, cum non sint substantialia bona » : Se- 
cundum hanc igitur rationem cuncta oportet esse iusta, quo- 
niam ipse iustus est, qui ea esse voluit. Ne hoc quidem, nam 
bonum. esse essentiam , iustum, vero esse actam respicit etc. 
Cfr. I. Sent. d. 4. dub. 13. et 14. — Paulo inferius post u£ in 
cod. E secunda manus addidit sí Subinde pro factio sit cod. M 
aclio sit, plures alii codd. et Vat. facta sit (Vat. sint). 





militer sit in Deo, cum hoc non repugnet. divinae 
simplicitati. 

2. Item, etsi misericordia et iustitia in Deo se- 
cundum préncipale. significatum sint. idem ?, tamen 
ratio dicendi est altera et altera; hoc ergo erit a 
parte connotati: ergo alium effectum connotat mise- 


3 Psalm. 24, 10. 

* Hieron., Comment. in Eecl. 7, 17, allato verbo Domini 
[Luc. 6, 37]: Nolite iudicare, wt non iudicemini , dicit, quod 
« inhumana iustitia est fragilitati conditionis hominum non igno- 
scens. Noli ergo esse iustus multum, quia pondus grande et 
pondus parvum abominatio coram. Domino [Prov. 20, 23.] 
Unde et apud philosophos virtutes in meditullio positae sunt, 
et omne quod nimis est, sive sursum sive deorsum , reputatur 
in vitio ». Cfr. Aristot., II. Ethic. c. 6. 

5 Cod. K (I a secunda manu) Deus pro idem. Cfr. hic lit. 
Magistri, c. 3. 


Quaest. in- 
cid. solvitur. 


Notandum, 


Fundamenta. 


Misericordia 
sumitur tri- 
pliciter. 


Item iustitia. 
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ricordia quam iustitia. Quodsi eundem, tunc nec est 
differentia a parte connotati nec in se. 

3. ltem, ratione videtur: quia misericordia fa- 
cit contra, merita, ut bonum ei qui male meruit, 
sed iustitia secundum merita; sed idem opus non 
potest fieri confra merita et secundum merita: 
ergo elc. 

CowrRA: 1. Super illud. Psalmi ': ÜUnversae 
viae Domini misericordia et veritas ; dicit. Cassio- 
dorus: « Haec duo in omni opere Domini simul sunt, 
elsi non nobis simul appareant ». 

2. [tem , Augustinus, de Concordia Evangelista- 
rum *: « Deus, qui res humanas curat, iuste et mi- 
sericorditer curat, ut. nec praecludat misericordia 
iustitiam , nec iustitia misericordiam excludat ». 

3. Item, ratione videtur: quia Deus remunerat 
aliquem supra condignum; constat, quod. istud unum 
est opus, nec est misericordiae tantum , quia meruit 
praemiari, nec iustitiae tantum , quia non tantum me- 
ruit praemiari: ergo simul misericordiae et iustitiae. 


CONCLUSIO. 


In eodem. opere Dei simul sunt misericordia, et 
veritas secundum tres modos , sed non secun- 
dum easdem, rationes. 


REsPONDEO: Dicendum, quod misericordia, di- 
citur tripliciter, similiter et ?ust?tia. Uno modo mi- 
sericordia largissime dicitur divinae bonitatis af- 
fluentia ; communiter vero dicitur benignitas $m 
supererogatione bonorum; stricte vero dicitur pie- 
(as in sublevatione malorum. — Similiter et ?ustitia 
dicitur communissime d?vinae bonitatis condecentia ; 
communiter vero dicitur Jjberalitas in retributione 


praemiorum ; stricte. severitas in punitione ma- 
lorum ?. 


Secundum igitur hos tres modos simul currunt conclosio 


in. eodem opere. Nam primo modo misericordia, di- 
vinae bonitatis affluentia, et ?wsiitia, divinae bonita- 
tis condecentia, sunt in eodem opere, ità quod in 
omni opere, quia omnia facit ex affluenti bonitate 
et nihil facit ex affluenti bonitate, nisi quod decet 
bonitatem suam. — Similiter secundo modo qmiseri- 
cordia, quae est benignitas in. supererogatione bo- 
norum, et ?wstitia, quae est liberalitas in. retribu- 
lione praemiorum, simul concurrunt, quia, cum * re- 
tribuit bona, non retribuit nisi merenti et supra id 
quod meruit. — Similiter. fertio modo misericordia, 
quae est pietas in. sublevatione malorum, et. éusti- 
lia, quae est severitas in retributione . malorum, 
simul eurrunt, quia nunquam ita severe punit, quin 
aliquod debitum de poena dimittat. — Sic igitur pa- 


tet, quod misericordia et veritas communissime sunt, Conclusio 2, 


in eodem opere, quia in omn? opere Dei; sed com- 
muniter sunt in omni opere retributionis bonorum; 
proprie sunt in reiributione poenarum et suppli- 


ciorum. — Sunt tamen in eodem opere secundum cConclasio 3. 


aliam et aliam conditionem: in quantum enim retri- 
buit quod meruit, ?ustitia; in quantum supra, vel 
infra, misert?cordia. | 


Ex his patent omnia obiecta, quia in eodem Aa argg. 


opere necessario concurrit esse misericordiam et iusti- 
tiam; et differunt * in eonnotatis, ideo non ratione 
operum diversorum, sed ratione diversarum condi- 
tionum in eodem opere. 


3. Ad illud quod obiicitur, quod misericordia aa 3. arg. 


faci contra merita; dico, quod non dicitur eo ipso 
misericordia, quia facit contra merita, sed quia 
facit supra; et hoc simul cum iustitia stat *. 


QUAESTIO III. 


Utrum in omn? opere Domini sit misericerdia et veritas, secundum quod. proprie 
accipiuntur, an aliquando separentur. 


Tertio, dato quod in omn? opere Domini sit mi- 
sericordia et veritas, secundum quod dicuntur /ar- 
gissime, quaeritur, utfrum secundum quod proprie 


accipiuntur, an aliquando separentur. Et quod non, 
videtur. 


1. Super illud Psalmi ': Misericordiam et /u- Aà opposi- 
tum. 





! Psalm. 24, 40. — Glossa exhibetur a Petro . Lombardo 
in hunc locum, ubi pro simul appareant substituitur mani- 
feste appareant. Expositio huius loci sumta est ex Cassiodoro 
et Augustino, ita quod prima pars sit Cassiodori, secunda A4u- 
gustini (in hunc loc.) ; in secunda parte, quae verba a S. -Bonav. 
allegantur, videntur apposita, quia apud August. (in hunc loc.) 
non occurrunt. Cfr. Cassiodor,, in Ps. 100, 1. 

? Libr. Ll. c. 14. n. 24: Deus unus, qui fecit caelum et 
lerram et res humanas iuste ac misericorditer curat, ita ut nec 
praecludat iustitia misericordiam, nec impediat misericordia 
iustitiam etc. 

? Anselm., Proslog. c. 10: Cum enim punis malos, iustum 
est, quia illorum meritis convenit; cum vero parcis malis , iu- 
stum est, non quia illorum meritis, sed quia bonitati tuae con- 


decens est. Nam parcendo malis ita iustus es secundum te et 
non secundum nos, sicut misericors es secundum nos et non 
secundum te etc. 

* Non pauci codd. quia cui. Inferius pro supra. id quod 
cod. E supra quam. 

5 Vat. legit: quia, cum n eodem. opere. concurrant neces- 
sario misericordia et. justitia, differunt, tamen. Eadem Vat. 
mox post 4deo mon addit Zn. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 

7 Psalm. 100, 1. — Glossa ordinaria apud Strabum ex 
August. (in hunc loc.) : « Misericordia nunc, iudicium in futuro » 
Cfr. Glossa. ordinaria in Ps. 94, 10. sumta ex Augustino : Ergo 
wniversae viae Dimini sunt duo adventus Filii Dei: unus mi- 
serantis, alter iudicantis... In primo misericordiam [manifeste 


Fundamenta. 
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dicium; Glossa: «In primo adventu misericordia , 
in secundo iustitia »; sed primus adventus est ad 
iustificandum : ergo non concurrit ibi nisi müseri- 
cordia. ) 

2. [tem, nos petimus, quod Deus non retribuat 
nobis peecatoribus secundum merita — ita orat Ec- 
clesia! — sed iustitia retribuit secundum merita: ergo 
in iustificatione impii non esl ?ustitia , alioquin, si 
ibi iustitiam. petimus, ergo non iustificari. 

3. Item, iustificatio est. viri peccatoris, qui non 
est dignus pane?: ergo si nihil apud Deum meruit, 
et iustitia, de qua loquimur, merita respicit; ergo 
non est ibi iustitia. 

A. Item, iustificatio fit per gratiam; sed si gra- 
tia ex merilis, ?am non est gratia ?: ergo aut non 
est ibi iuslilia, aut non est ibi gratia. Sed est gra- 
lia: non ergo iustitia. 

CowTRA: 1. Ündversae viae Domini misericor- 
dia, et veritas *: ergo si iustificalio est via Domini, 
ergo est ibi misericordia et iustitia. 

2. Item, in Psalmo?: /ustus Dominus in. omni- 
bus viis suis et sanctus in omnibus etc.; et alibi: Mi- 
seraliones eius super omnia opera eius: ergo in 
omni opere concurrunt misericordia et iustitia. 

3. Item, Augustinus?^: « Qui creavit te sine te 
non iustificabit te sine te»: ergo non omnino est 
iustificatio a Deo, sed aliquid concernit a parte no- 
stra; sed misericordia non concernit nisi miseriam: 
ergo quod amplius ibi concernit, hoc est iustitiae. 

A. item , ratione videtur: quia misericordia 
consistit in remissione eulpae el poenae; sed nulli 
omnino remittit culpam et poenam; quod patet, quia 
sine poenalitatibus non possumus vivere?: ergo etc. 
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CONCLUSIO. 


In opere iustificationis est misericordia, et tustitia , 
non lamen secundum idem. 


REsPONDEO: Dicendum, quod in opere iustifica- conciusio. 
lionis est misericordia et veritas, non tamen secun- 
dum idem. — Et hoc patet sic: quia impius ex peccato Explicator. 
offendit Deum et dignus est poena aeterna, et ita est 
ibi offensa et reatus ad poenam ; et misericordia 
est in remittendo offensam et reatum ad poenam 
aeternam , sed vustitia est in obligando ad. tempora- 
lem poenam tantum * ; etsi baptismus liberet a poena 
aeterna et satisfactoria, non tamen ab omn? poena , 
immo poenalitates remanent in corpore et anima. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod in primo ad- 
ventu est misericordia; dicendum, quod hoc non est 
dictum praecise, sed appropriate?: quia, etsi utro- 
bique sit misericordia et iustitia, hic tamen magis 
relucet misericordia, ibi magis iustitia. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod petimus, quod Notandun. 
non retribuat secundum merita ; dicendum, quod '? 
non petimus, quod «mullo modo secundum merita 
retribuat, quia debemus velle puniri; sed quod non 
omnino secundum merita tribuat. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur, quod Deus gratis 
iustificat; dicendum, quod quantum ad gratíae col- Notandum. 
lationem est tantum misericordia, non iustitia, nisi 
dicatur iustitia eondecenttia bonitatis" ; quantum vero 
ad poenae exactionem, dico, quod est proprie iustitia. 

Ad illud quod obiicitur ad oppositum, dicen- Ad fundan. 
dum, quod aut intelligitur de iustitia, ut est conde- 
centia bonitatis, aut si proprie, intelligitur de iusti- 
tia ratione punitionis coniunctae iustificationi ". 


Solutio op- 
positorum. 


QUAESTIO IV. 


Utrum Deus possit aliquem pure remunerare ex justitia, vel pure ex misericordia. 


Quarto quaeritur, utrum possit Deus aliquem 
pure remunerare ex iustitia, vel pure ex miseri- 
cordia, ita quod ista duo separentur. Et quod sic, 
videtur : 

1. Quia Hugo de sancto Victore? dicit, quod si 


Deus totam poenam relaxaret, non propter hoc es- Aà oppos- 
set iniustus: ergo si misericordia velit relaxare poe- 
nam, et iustitia non repugnat; patet etc. 
2. [tem , ratione videtur: quia Deus est summe 
justus et summe misericors; sed «albius est quod 





nobis exhibet], in secundo veritatem. — Post ibi ex cod. F 
supplevimus mis?; cod. B omittit nom ante concurrit. 

1 Cfr. Collecta pro feria V. post Cineres: Deus, qui culpa 
offenderis... et flagella tuae iracundiae, quae pro peccatis nostris 
meremur, averte. Cfr. ultimam orationem in Missa pro feria M. 
post Dominic. |. Quadrages. et vide in Litaniis omnium Sanctor. : 
Domine, non secundum peccata nostra facias nobis etc. (ex 
Ps. 402, 10.). — Voci ifa cod. aa praemittit ef. Subinde pro 
iusliliam. petimus Vat. est iustitia, petimus. 

? Cfr. supra pag. 356, nota 9. 

3 Rom. 11, 6: Si autem gratia, iam non ex operibus; 
alioquin gratia iam non est gratia. 1 Psalm. 24, 10. 

5 Psalm. 144, 17. Ibid. v. 9. habetur seq. locus. 

6 Vide supra pag. 327, nota 2. — Codd. EF L cum textu 
originali Zustificat. 


7 Cfr. supra d. 4. p. l. a. 4. q. 2. in corp., ad quem lo- 
cum etiam infra in fine corp. quaest. respicitur. 

$ Ut dictum est supra d. 15. p. l. q. 4. in corp. Cfr. etiam 
d. 17. p. I. a. 4. et 2. — Superius post reatus ad poenam 
cod. L supplet aeternam. 

9 Ed. 4 sed secundum. quiq. 

19 Edd. hic addunt: hoc intelligitur secundum iustitiae ri- 
gorem. Vel dicendum quod, et in fine solut. omittunt sed quod... 
tribuat. 

!! Cfr. supra pag. 964, nota 3. 

1? Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

13 Libr. I. de Saeram. p. VIII. c. 8. et 9, ubi agit de iu- 
stitia potestatis et aequitatis, de iustitia patiente et cogente, ac 
inter alia dicit: « Cum ergo Deus punit peccatorem, iuste facit ; 
quia eius potestati debetur, ut hoc possit, si velit, et iuste 


Fandamenta. 


Conclasio. 
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est nigro impermixtius! »: ergo cum misericordia 
temperet iustitiam, et iustitia. misericordiam , istud 
est summae misericordiae, quod nihil habet de iusti- 
tia, et e converso: ergo si Deus summus est in utro- 
que, potest facere opus de iustitia, in quo non sit 
misericordia. 

3. Item, tantae culpae debetur tanta poena; 
quaeritur igitur, utrum Deus possit tantam infligere. 
Si non, ergo non est omnipotens; si potest, et hoc 
erat? purae iustitiae: ergo potest facere opus purae 
iustitiae; similiter concluditur, quod opus purae mi- 
sericordiae. 

4. Item, homo potest punire hominem tantum , 


quantum meruit, potest etiam totum remittere: ergo . 


sj Deus est iustior et misericordior homine, multo 
fortius Deus potest hoc facere. 

CovrRA: 1. Secundae ad Timotheum secundo ?: 
Justus est et negare se ipsum mon potest: si ergo 
non potest facere contra se nec se negare, non po- 
test facere, quin puniat; et sic etc. 

2. [tem, proprium est Dei misereri*; sed pro- 
prium non potest relinquere illud cuius est proprium: 
ergo impossibile est, quod aliquem remuneret , quin 
misericorditer faciat. 

. 9. Item, culpa est totam culpam prosequi, et 
culpa est malum relinquere impunitum: ergo sicut 
Deus non potest mentiri?, quia malum est, sine 
culpa; sie nec omnino iuste punire nec omnino mi- 
sericorditer parcere. 

A. Item, sicut Deus creat in quantum unus, ve- 
rus et bonus; ita regit et remunerat in quantum mi- 
sericors et iustus; sed impossibile est, Deum facere 
effectum, qui non habeat modum, speciem et ordi- 
nem, quae respondent unitati, veritati et. bonitati ^: 
ergo impossibile est, quod retribuat, quin in effectu 
illo aliquid retribuat iustitiae, aliquid misericordiae. 


CONCLUSIO. 
In omni Dei retributione misericordia et iustitia 
sic coniunctae sunt, wt impossibile sit, eas 
ab invicem separari. 


REsPovpEo: Dicendum, quod in omni retribu- 
tione Domini sic sunt coniunctae misericordia et iu- 
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stitia, quod impossibile est, separari eas ab invicem. 


— Et ratio huius est: quia, sicut in nobis, quae Ratio. 


dam sunt virtutes, quarum perfectio attenditur per 
accessum ad extremum, ut pula caritas; quaedam 
per aecessum ad medium, ut iustitia et misericor- 
dia^; unde non dicitur summe iustus per excessum 
severitatis, nec summe misericors propter omnimo- 
dam remissionem culpae; sed quia tantum misere- 
tur, quantum est conveniens, similiter et tantum 


punit. — Et ratio huius est, quia iustitia et miseri- Conürmatar. 


cordia maxime dicuntur respectu actuwm et meri- 
torum nostrorum. 

1. Ad illud quod dicit Hugo, quod potest totam 
poenam remittere; dicendum, quod verum est de 
potentia sempliciter , sed non est verum de potentia 


ordinata, ad. merita. — Vel intelligitur de poena iter. 


subsequente, non de poena concomitante culpam, 
quia, ut dicitur in primo Confessionum *, « impos- 
sibile est, esse dedecus peccati sine decore iustitiae ». 

2. Ad illud quod obiicitur, quod est summe iu- 


stus; dicendum est, quod non dieitur summe $ustus Notandum. 


per recessum a misericordia ad severitatem , sed per 
recessum ab iniustitia. 

3. Ad illud quod quaeritur, utrum possit isti 
tantam poenam infligere; dico, quod non potest, et 
hoc, quia misericordia repugnat, et non potest suam 
misericordiam negare, hoc enim est non-posse; unde 
Sicut non posse esse nimis rigidum ? non sonat in 
defectum, sed in nobilitatem; sic in proposito intel- 


ligendum. — Posset etiam diei, quod ratione offen- ^liter. 


sae, quae est in Deum infinitum, poena non possit 
sufficiens taxari, nee peccator esset capax ; unde de- 


fectus est ex parte naturae suscipientis, non na- - 


turae infligentis. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod homo potest 
parcere totum ; dicendum, quod est homo, ad quem 
spectat misereri, ut est ille qui recepit. iniuriam, 
et iste non polest omnino punire, quin excedat; et 
homo, ad quem spectat punire, ut est iudex, et 
iste non potest omnino dimittere, quin excedat. Et 
quoniam Deus gerit istam duplicem personam, sci- 
licet eius qui offenditur, et eius qui iudicat ; cum "? 
non possit excedere, facit utrumque. 





punitur qui patitur... Cum vero Deus iustificat peccatorem, iuste 
agit et iustus est iustitia potestatis, qua ei hoc licet». In seqq. 
ostendit, quod Deus semper iuste agit (sive iustitia potestatis, 
sive aequitatis), assumendo quosdam ad salvationem, deserendo 
quosdam ad punitionem; immo quod qui salvantur, Dei iusti- 
tia servata, secundum merita sua iuste damnari potuissent, et 
qui secundum merita sua iuste damnantur, per gratiam Dei 
iuste salvari potuissent, si Deus voluisset etc. — Edd. quae- 
sionem sic proponunt : utrum possit Deus aliquem punire pure 
ex iuslitia, vel pure remunerare ex misericordia etc. 

! Aristot, Ill. Topic. e. 4. (c. 5.). 
Codd. P aa est, edd. eril. 
Vers. 13: llle fidelis permanet; negare etc. 
Oratio pro pluribus defunctis: Deus, cui proprium est 
misereri semper et parcere etc. — De minori vide Porphyr., 
de Praedicab. c. de Proprio, ubi proprium stricte sumtum 


[-] 


3 
4 


definitur, quod convenit «soli et omni et semper» etc.; et 
Aristot., V. Topic. c. 1. 

5 Tit. 1, 2: Qui non mentitur Deus. 

5 (sé qm goqggprsv "ec" Sent "d. 35. 
a. 9. q. |. — Circa finem arg. ante ?ustifiae codd. MR omit- 
tunt. retribuat, quod parum congruit. Fortasse legendum fribuat 
pro retribuat, vel sit. 

7 Supple cum codd. GL Y sic et in Deo (simile additur 
a codd. P bb in fine corp.). — Cfr. supra pag. 963, nota 4. 

8 Cfr. c. 410. n. 16. et c. 129. n. 19. Clarius habetur Ill. 
de Lib. Arb. c. 15. n. 44. (vide supra pag. 957, nota 9). — 
In principio solut. substituimus ex cod. G fofam poenam pro 
totam. culpam; cod. aa totum. : 

? Plures codd. minus rigidum, edd. iniustum. 

!? Edd. ideo cum. — Vide scholion ad 1. huius articuli 
quaest. 


Distinctio. 


Solutio op- 
positorum. 


— —P-— o —— 


Notandum. 


Dupliciter 
solvitur. 
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DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte istà sunt dubitationes circa litteram , 
el primo de hoc quod dicit, quod sine ?ntermissione 
perpetuos etc. Videtur enim male dicere, quia Iob 
vigesimo quarto ' dicitur: Transierunt ab aquis 
nivium ad calorem nimium: ergo saltem videtur, 
quod in illo transitu sit intermissio. — Item, super 
illud Isaiae decimo quarto: Tw autem proiectus 
e$; Glossa: « Etsi omnes animae aliquando habebunt 
requiem, tu nunquam »: et ita videtur, quod ani- 
mae aliquando ibi requiescant. 

REsPONDEO: Dicendum, quod punitio gehennalis 
erit sine omni intermissione; et hoc patet per illud 
quod dicitur Apocalypsis decimo quarto ?: Ascendit 
fumus tormentorum n saecula saeculorum, et 
non habebunt requiem die ac nocte. Cum enim non 
sit interpolatio in culpa, non debet esse in poena. 

Quod obiicitur de transitu, dicendum, quod du- 
pliciter potest intelligi: vel sicut est transitus sub- 
iecti ab uno contrariorum immediatorum in aliud *, 
ilà lamen, quod semper est sub altero contrariorum; 
sic intelligitur in proposito; vel ita, quod non intel- 
ligatur successio, sed nec transitus cum successione, 
sed varietas cum confusione. 

Quod obiicitur de Glossa, dicendum, quod lo- 
quitur non sempliciter , sed sub conditione, ad exag- 
gerandum magnitudinem peccati illius. 


Dus. If. 


tem quaeritur de hoc quod dicit: Quae si sola 
esset alienari a regno etc. Videtur enim male di- 
cere: quia, ut dicit Augustinus?, haec est mitissima, 
poenarum omnium: ergo contradicit sibi nunc. 

ResPoNpEo: Dicendum, quod Augustinus ^ loqui- 
tur de illis qui damnum habent et non animadver- 
tunt, vel animadvertunt, non tamen habent conscien- 


! Vers. 19. Cfr. supra pag. 927, nota 8. — Pro Transie- 


runt cod. G. Transibunt. 
? Vers, 49. — Glossa est secundum Hieron. in hunc loc. 


dicentem: Omnes animae apud inferos aliquam requiem acci- 
pient, tu. [Nabuchodonosor] solus in extremas tenebras rele- 
gaberis. — Inferius pro aliquando cod. G aliquantulum. 

3 Vers. 11; Vulgata post éormentorum addit eorum et 
substituit nec habent pro et non habebunt. 

1 Vide Aristot, de Praedicam. c. de Opposilis, et V. Phys. 
text. 46. seqq. (c. 5.), ubi allegatur ut exemplum transitus de 
sanitate in aegritudinem, vel vice versa. — In edd. tota re- 
sponsio haec omittitur et confunditur cum seq. de Glossa ; le- 
gunt enim: Quod obicitur de transitu, dicendum, quod loqui- 
tur etc. In fine solut. pro peccati illius cod. L peccata illius [Na- 
buchodonosor ]. — De eodem dubio Petr. a Tar., hic circa lit. 

5 Enchirid. c. 93. n. 23. Cfr. II. Sent. d. 33. a. 3. q. 1. seq. 





tiae remorsum. — Vel dicendum, quod quia ipse Aliter. 
comparat carentiam visionis Dei aeternam ad poe- 
nam temporalem, dicens", quod illa excedit omnem 
temporalem, quia ibi est privatio boni aeterni, sed 

hic temporalis. Cum autem dicit, ipsam esse mitis- 
simam , loquitur de poenis aeternis. 


Dus. Ill. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod quan- 
tumcumque mali sint, de poena, relaxare. Videtur 
enim male dicere, quia Ecclesiastici quadragesimo *: 

A praesidente etc.; dicit Glossa: « In inferno nulla 
erit mitigatio ». 

REspoNpko: Dicendum, quod hic loquitur de re- 
laxatione, quae fit 2n taxatione poenae, sed ibi de 
mitigatione post poenam taxatam. — Aliqui tamen ex- eei rmd 
ponunt, quod non erit mitigatio ad Jiberationem , si- bata. 
cut exponit Magister quasdam alias auctoritates in 
littera ?; sed ista expositio extorta esse videtur. Aliud 
est enim poenam mitigari, aliud a poena omnino 
liberari. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Quam Zn- . 
comprehensibilia sunt iudicia eius! quia videtur 
dicere contra illud quod dicitur in Psalmo "^: 7n ja- 
biis meis pronuntiavi omnia, iudicia oris tui. Si 
enim potuit pronuntiare: ergo et comprehendere. 
hrespoNpEo: Dicendum, quod £ud?cia Dei dicun- Daplex sez- 
tur dupliciter: uno modo vudicialia praecepta, quae m ES 
erant in Lege, quae frequenter in Psalmo vocantur 
?udicia. Alio modo dicuntur divina dispositio et di- 
vini consilii definitio, et ista sunt inscrutabilia quan- 
tum ad cognitionem 57 est, antequam fiant; et quan- 
tum ad cognitionem propter quid , ex quo facta sunt, 
nisi Spiritus Dei revelet, qui serutatur etiam pro- 


$ |n obiectionis verbo. — Mox non pauci codd. omittunt 
lamen. 

7 Verba, quae textum huius dubii sequuntur, sunt: Tam 
grandis tamen est poena, ut ei possint nulla. tormenta, quae 
novimus, comparari etc. Vide hic lit. Magistri, c. 1. — Cfr. de 
hoe dubio S. Thom. et Petr. a Tar., hic circa lit. 

8 Vers. 3. seq. : À residente [ praesidente legitur in pluribus 
antiquis edd.] super sedem gloriosam usque ad humiliatum in 


terra et cinere. furor, zelus ete. — Glossa, apud Lyranum 
interlinearis in v. 4, sumta est ex Rabano, in hunc loc. 
? Hic c. 1. — Superius edd. omittunt quae fit in taxa- 


lione poenae , et subinde cum nonnullis codd. nom ante erit, 
Circa finem solut. ex codd. L O U substituimus poenam pro pec- 
catum. — De hoc dubio cfr. supra a. 1. q. 2, ubi in scholio 
citantur alii doctores. 

!? Psalm. 118, 13. Cfr. ibid. v. 30. 52. 102. 106. 


Notandum. 
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funda Dei'. Et sic patet, quod alio modo accipitur 
hic et ibi ?udicium. 


Dus. V. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod quae- 
dam sunt, quibus ostenditur misericors et aequus 
distributor, Videtur enim male dicere: quia opera 
Dei non ostendunt misericordiam et iustitiam, nisi 
sicut effectus causam: si ergo misericordia et iustitia 
est eadem causa omnino, ut dicit in littera *, ergo 
eisdem effectibus, quibus ostenditur ?usfus, ostendi- 
tur et misericors. 

REsPoNpEo: Dicendum, quod causa in Deo, 
quamvis non dicat veram habitudinem et  dependen- 
tiam ex parte Dei , dicit tamen habitudinem ex parte 
creaturae; et sicut ex parte creaturae est habitu- 
dinis veritas, ita et multiplicitas; et secundum illo- 
rum habituum multiplicitatem est divinam essentiam 
multipliciter intelligere et significare?. Quoniam igi- 
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tur alium modum habet effectus, qui respicit me- 
ritum , alium, qui respicit misericordiae effectum * ; 
et iustitia et misericordia istas habiludines conno- 
tant; quamvis principale significatum sit, unum , 
tamen ille effectus , qui attribuitur iustitiae, nec po- 
test nec debet attribui misericordiae *. 


Dus. VI. 
Item quaeritur de hoc quod dicit, quod aliud 


significat sapientia, aliud. iustitia, etc.; quia supra ^ 
cum dictum sit, quod non dicitur diversitas signifi- 


cali, videtur, quod contra se dicat. 


REsPONDEO: Dicendum, quod illud intelligitur 
ralione connota(i; sed illud quod superius dictum 
est, intelligitur ratione préncipalis significati. — 


Vel dicendum, quod a/etas non notatur in re signi- Aiiter. 


ficata absolute, sed sub ratione intelligendi, quae 
est alia et alia, quia voces sunt signa intellectuum *. 
Et sic patet illud. 


DISTINCTIO XLVII. 


Car. I. 
De sententia dudicii. 


Solet etiam quaeri: qualiter dabitur iudicii senten- 
tia? — Sed non est perspieuum id explicare. Non enim 
Scriptura * aperte definit, an voce illa proferantur: Ve- 
nile benedicti, eX: 1te maledicti; an virtute iudicis ita 
fiet, conscientiis singulorum attestantibus, ut modo di- 
eitur futurum, ut iudieis potentiae effectus ipsius di- 
ctione significetur. Illa etiam: £surcv?t , et non dedistis 
mihi manducare , e& huiusmodi, magis conseientiis ex- 
primenda plurimi putant quam verbis, quia Apostolus 
in momenlo , in iclu oculi mysterium consummandum 
tradit. Sed illud ad resurrectionis statum. tantum refe- 
runt, non ad zudicium, qui iudicii sententiam et malo- 


! Epist. I. Cor. 2, 10. — De cognitione si est et propter 
quid cfr. Aristot., Il. Poster. c. 1. seqq. — Edd., posito quia 
ante fiunt pro s est, antequam fiant, prosequuntur: quam ad 
nostram cognilionem deducantur. Vel si ad nostram cognitio- 
nem. deducantur, non lamen cognoscimus, quare facta. sunt , 
nisi etc. — ldem dub. solvitur a S. Thoma et a Richard. a Med., 
hic circa lit. 

? Hie c. 3. — Cod. G wt dicit üttera. 

* Vide I. Sent. d. 30. q. 1. et 3. — Edd, assignare, quae 
etiam cum pluribus codd. superius pro verétas substitaunt se- 
veritas. Pro illorum, quod est in codd. SU, in aliis et edd. 
habetur aliorum. 

* lta cod. aa, in aliis et edd. perperam defeclum. 

* Ex codd. N Y Z aa supplevimus nec debet. Edd. légunt: 
quamvis principale significent, inde est, quod ille effectus... 
non potest atlribui misericordiae. — De hoc dub. cfr. Petr. a 
Tar., hie circa lit. 


rum increpationes et bonorum praeconia verbis expri- 
menda asserunt. 


Car. Il. 
Quod. Sancti dudicabunt, et quomodo. 


Non autem solus Christus iudicabit, sed et Sancti 
cum eo eudicabunt nationes ?. Ipse enim Apostolis ait: 
Sedebitis et vos super duodecim. sedes , dudicantes duo- 
decim tribus Israel. Nec est putandum, quod duode- 
cim Apostolis tantum hoc promiserit Christus. Ubi enim 
sedebit Paulus, qui plus omnibus laboravit, si non ibi 


sedebunt nisi duodecim? « Per duodecim igitur sedes ? » Beda. 


perfectio tribunalis, id est «universitas iudicantium in- 
telligitur », seilicet omnes perfecti, qui reZctis ommi- 





9 Hic in lit. Magistri, c. 3: Non diversitas subiacentis, id 
est rei his vocabulis significatae, exprimitur etc. 

7 Aristot., I. Periberm. c. 1: Sunt ergo ea quae sunt in 
voce, earum quae sunt in anima passionum notae. Cfr. supra 
pag. 68, nota 1. — Superius voci alielas codd. L Y praemit- 
tunt (a/is, et. pro notatur edd. cum pluribus codd. vocatur. — 
Cfr. de hoc dubio S. Thom. et Richard. a Med., hic circa lit. 


NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


! Matth. 25, 34, deinde v. 41. 42; denique I. Cor. 15, 52. 
— Solae edd., exceptis 1 et 6, addunt aliis ante 2udicii, et 
pro praeconia ponunt praemia. 

? Sap. 3, 8; deinde Matth. 19, 28, et I. Cor. 15, 10; cfr. 
August, Enarrat. in Ps. 86. n. 4; XX. de Civ. Dei, c. 5. n. 3. 

3 Hic et duo seqq. loci sunt ex Beda, Homil. in festo 
S. Benedicti, et super Matth. 19, 28, etiam apud Lyranum. Re- 
spiciuntur Matth. 19, 27; Marc. 10, 28; Ps. 149, 6. 


Quaestio 
non soluta. 


Gregorius. 


Dubium 4. 


Gregorius. 


Gregorius. 
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bus, secuti sunt. Ghristum ;. «per duodecim tribus uni- 
versitas iudieandorum ». Iudicabunt vero eos Sancti, 
non modo comparatione, sed etiam auetoritate et pote- 
State; unde g/adà; ancipites in manibus eorum, id 
est sententia de bonis et malis in potestate eorum. — 
Si vero quaeritur: quae erit eorum potestas vel aucto- 
ritas in iudicando? puto, non ante posse sciri, quàm 
videatur, nisi divina revelatione quis didicerit. 


Cap. Ill. 


De ordinibus eorum qui erunt in iudicio. 

Erunt autem quatuor ordines in iudicio. Duae 
quippe sunt partes, electorum scilicet et reproborum, 
ut Gregorius! in Moralibus ait, «sed bini ordines eis- 
dem singulis partibus continentur. Alii enim iudican- 
tur et pereunt, alii non iudieantur et pereunt; alii iu- 
dicantur et regnant, alii non iudicantur et regnant. 
Iudieautur et pereunt quibus dominica inclamatione 
dicetur: Ksurivi, et non dedistis mihi manducare ete. 
Non iudieantur et pereunt. quibus Dominus ait: Quz 
non credit iam vudicatus est. Eorum enim damnatio 
toti Ecclesiae nota est et certa, et ideo dicuntur tunc 
non vudicari, quia ad conspeetum districti iudieis cum 
aperta damnatione suae infidelitatis aecedent. Qui vero 
professionem fidei sine operibus habent iudicabuntur 
et peribunt, id est, redarguentur, ut pereant. Qui vero 
nee fidei Saeramenta tenuerunt increpationem iudicis 
in se fieri non audient, quia, infidelitatis suae tenebris 
praeiudicati, eius quem despexerant invectione redar- 
gui non merentur. Illi saltem verba iudicis audient, qui 
eius fidem saltem verbo tenuerunt. Illi autem in. da- 
mnatione sua aeterni iudicis nee verba pereipient, qui 
eius reverentiam nec verbotenus servare voluerunt»; 
et ideo illi Zudzcandt , isti non iudicandi dicuntur. « Ex 
electorum vero parte alii iudieantur et. regnant, seili- 
cet qui vitae maculas lacrymis tergunt et eleemosyna- 
rum superinductione operiunt; quibus iudex veniens 
in dextera consistentibus dicet: Esur?vz, et dedistis 
mihi manducare. Alii autem non iudicantur et regnant, 
qui etiam praecepta legis perfectionis virtute * trauscen- 
dunt; quia non hoc solum, quod lex praeeipit, implere 


contenti sunt, sed et quod ad perfeetionem consulitur - 


implere student. De quibus Propheta ait: Domnus ad 
iudicium veniet cum senatoribus populi sut; et Salo- 
mon, de Ecclesiae sponso loquens, ait: Nobilis in por- 
lis vir eius, quando sederit cum senatoribus terrae ; et 
Iob: Non salvat impios et pauperibus dudicium tribuit. 
Hi ergo recte sub generali iudieio non tenentur, sed 
iudices veniunt, quia et praecepta generalia vivendo 
vicerunt, et omnibus relictis, Christum secuti sunt. Re- 
cte pauperibus iudicium tribuit, qui quanto huic mundo 
magna humilitate despecti sunt, tanto tune maiori cul- 
mine potestatis exerescent». «De lalibus dicitur: Que 
vicerit, dabo ei sedere mecum in throno meo; sicut et 
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ego vici et sedi cum. Patre meo dn throno eius, Vincens 
Dominus eum Patre in throno sedit, quia post. passio- 
nis cerlamen et resurrectionis palmam, quod Patri esset 
aequalis, omnibus claruit. Nobis vero in throno Filii se- 
dere es ex eiusdem Filii potestate iudicare; quia enim 
iudicandi principatum ex eius virtute pereipimus, quasi 
in eius.throno residemus? ». — Ex his apparet, quod 
etiam. perfectiores Saneti eum | Christo iudicabunt po- 
testate; et quare quidam dicuntur zudzcandé, alii non 
iudicandi. 


CaP. IV. 
De ordine iudicii et ministerio Angelorum. 


Cum autem ín Evangelio * legatur, quod Domnus 
miltel Angelos suos, qui colligent de regno eius omnia 
scandala, et mátlent iniquos 2n caminum ignis; et item: 
Exibunt Angeli et. separabunt malos de medio tusto- 
rum, et mittent eos n. caminum ignis ; et item: Mittet 
Angelos suos cum tuba. et congregabunt electos a. qua- 
tuor ventis; et Propheta dieit: Congregate illi Sanctos 
eius: ministerio Angelorum illa impleri, dubitandum 
non est. Domino enim veniente ad iudieium, praecedet 
ante eum ignis, quo comburelur. facies mundi huius, 
et peribit caelum et terra, non secundum substantiam , 
sed secundum speciem , quae immutabitur, eaelum qui- 
dem aéreum, non aetherewm. Tantum enim ascendet 
ignis in iudieio, quantum ascenderunt aquae in dilu- 
vio. Ille autem ignis malis, qui reperti faerint vivi, erit 
consumtio, bonis vero non. Ut enim ait Augustinus *, hoe 
erit incendium muudi Sanctis, quod fuit caminus tribus 
pueris; in quibus, si aliquid purgandum fuerit, per il- 


lum ignem purgabitur; aliis vero. nullam. ingeret mo- 


lestiam. Purgato vero per ignem mundo, et ad iudicium 
veniente Domino, emittetur. vox illa magna, qua resur- 
gent omnes mortui; et tunc ministerio Angelorum ven- 
tilabitur area, quia boni eongregabuntur ei de quatuor 
partibus orbis angelico ministerio ; quo et rapientur 
obviam. Christo in 'a&ra , reprobis in terra, quam dile- 
xerunt, remanentibus. Et tune praecon:a illa bonorum: 
Esuriwi, et dedistis mihi manducare; et increpationes 
illae malorum: Esuwrivi, et non dedistis ànihi mandu- 
care ete.; proferentur vel sono vocali, vel alio modo. 
Denique proferetur sententia super utrosque: Vente be- 
nedicti eXe.; et: lle maledicti ete.; et ministerio Ange- 
lorum, virtute Dei cooperante, mittentur mali in ca- 
minum ignis, hoc est in infernum. 


Cap. V. 


Sé post tudicium daemones praeerunt. hominibus 
ad. puniendum. 


Et solet quaeri, utrum in inferno malis ad punien- 
dum praesint daemones post iudicium, quos earnifices 
tortoresque animarum Seriptura * appellat. — Aposto- 





1 Libr. XXVI. Moral. c. 27. n. 50; respiciuntur Matth. 25, 
49; Ioan. 3, 18. Seq. locus est Gregorii, ibid. n. 5l. 

? [n originali et Vat. perfectione virtutum, sed antiqua 
lectio, notata a Maurinis, convenit cum lectione codd. et edd. 
Loci Scripturae sunt Isai. 3, 14; Prov. 31, 23; lob 36, 6. 

3 [bid. c. 28. n. 53; citatur Apoc. 3, 2l. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





4^ Matth. 13, 41. seq., deinde v. 49, et denique 24, 31; Ps. 49, 5. 
5 Libr. XX. de Civ. Dei, c. 18. seeundum sensum. — In 
edd., excepta 1, contra codd. omittitur enim ante ait, et verba 
colligantur cum praecedentibus. In seqq. respiciuntur, vel ci- 
tantur Matth. 3, 12; I. Thess. £, 17; Matth. 13, 42. 
$ Videtur alludere ad Matth. 18, 34. Seq. locus est I. Cor. 15, 94, 


122 


Dubium 2, 


Dubium 3. 


Oninio 4. 
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lus dicit, quod Christus tunc. evacuabil. ommem. prin- 
cipatum et potestatem. et. virtutem. Dum. enim durat 
mundus, Angeli Angelis, daemones daemonibus, homi- 
nes hominibus praesunt; sed omnibus collectis, iam 
omnis praelatio cessabit. — Hinc quidam putant, post 
iudicium daemones non habere potestatem eruciandi 
homines, sicut modo, sed ut daemones virtute Dei cru- 
ciari sine creaturae ministerio asserunt, sic reprobos 
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homines ibi non per operationem daemonum, sed vir- 
tute divina tantum aeternis subiici cruciatibus. — Prae- Non cogit. 
missa tamen auctoritas non id cogit sentire, quae, etsi 
asserat, tunc. nec daemones daemonibus, nec homines 
hominibus praeesse, non definit tamen, an daemones 
praesint hominibus ad torquendum. Unde quibusdam. Dabium 4. 
videtur, eos sie exstare hominibus /ortores in poena, Opinio 2. 
sicut. exstiterunt. zzcentores in. culpa. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLVII. 


De ordine iudicii -extremi. 


Solet quaeri, qualiter. dabitur vudicii sententia. 


i 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de resurrectione. In hac 
parte agit de iudicii definitione. Dividitur autem haec 
pars in duas. In prima namque agitur de iudicio. 
In secunda de statibus consequentibus ad iudicium, 
infra distinetione quadragesima nona: Post resur- 
rectionem , facto wniverso etc. 

Prima pars habet duas. In prima. parte agit de 
ordine, secundum quem iudicium illud dabitur. In 
secunda vero determinat de potestate et forma ipsius 
iudicis ', infra distinctione quadragesima octava: So- 


let etiam. quaeri , in qua forma iudicabit Christus. | 


Prima pars habet duas. In prima parte determi- 
nat ordinem iudicii quantum ad ea quae sunt de ipso 
iudicio. In secunda vero, quantum ad annexa, ibi: 
Cum autem in Evangelio legatur *. Prima pars ha- 
bet duas. In prima determinat ordinem temporis. In 
secunda ordinem dignitatis, ibi: Non autem solus 





Christus iudicabit; ubi ostenditur ordo eorum qui 
iudicabuntur, et in iudicandis adhuc erunt quatuor 
ordines. 

Cum autem $n Evangelio legatur. Haec est se- 
cunda pars, in qua determinat ordinem quantum ad 
annexa; et quia quaedam antecedunt , ut praemissio 
Angelorum et ignis; et quaedam sequuntur, ut cru- 
ciatio damnatorum: ideo primo determinat, quae 
erunt illa quae praecedent iudicium, et quis erit 
ordo, ostendens, quod adventum Christi praeibunt 
Angeli, praeibit nihilominus ignis conflagratorius. Se- 
cundo, utrum ministerium daemonum in torquendo 
sit futurum post iudicium, ibi: Et solet quaeri, 
utrum 1n (inferno ete. — Et sic hic duo tanguntur : 
primum est de ordine iudicii ; secundum vero est 
de his quae annexa sunt, et maxime de illo igne, 
qui praecedit faciem iudicis. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligenüam praesentis distinctionis secun- 
dum duo, quae determinat Magister in ea, duo prin- 
cipaliter quaeruntur. 

Primo quaeritur de iudicantibus et iudicandis. 

Secundo de igne, qui praecedet faciem iudicis. 

Circa primum quaeruntur quatüor. 


| Codd. N aa Inm prima, delerminal de ordine iudici, in 
secunda, de forma et qualitate. 

* Cod. B alteram huius primae partis divisionem subiungit, 
qua tamen posita, ea quae immediate sequitur divisio super- 
fluere videtur. Mox pro ordinem temporis edd. modum publi- 
calionis. Subinde. post. verba qui iudicabuntur, quibus codd. G 





Primo, quantum pertinet ad iudicantes, quaeri- 
tur, uirum Apostoli iudicent. 

Secundo, utrum iudicent Angeli. 

similiter quantum ad iudieandos quaeruntur duo?. 

Primo quaeritur, utrum omnes iudicabuntur. 

Secundo, utrum iudieabuntur Angeli. 





aa praemittunt qui iudicabunt (aa iudicant) el, edd. prose- 
quuntur: erunt enim in iudicandis ordines. 

* Edd. prosequuntur : ubi lerlio quaeritur, utrum omnes 
judicabuntur, tam boni quam mali. Quarto, utrum Angeli iu- 
dicabuntur. 
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ARTICULUS I. 


De iudicantibus et. iudicandis. 


QUAESTIO I. 


Utrum. Apostoli iudicent. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod Apostoli iudicent. ) 
1. Matthaei decimo nono': Sedebitis super se- 


Fundamenta.de$ (duodecim etc. Si dicas, quod solum  assistent 


iudiei et non iudicabunt; contra: Matthaei duode- 
cimo Dominus, loquens de Apostolis, ludaeis dicit : 
Ipsi $udices vestri erunt; Glossa ibi dicit, quod 
habebunt auctoritatem iudicandi. 

2. Item, hoe ipsum ostenditur ra(ione: quia, 
si solum iudicabunt comparatione, hoc non esset 
praerogativa; mali enim iudicabunt comparatione , 
secundum quod dieitur Matthaei duodecimo? : | Vir 
Ninivitae et regina, austri surgent in 1udicio con- 
tra generationem hanc. 

3. liem, hoc videtur: quia Dominus ideo dedit 
iudicium Filio, quia ipse, cum esset iustus, iudica- 
tus est tanquam impius, Iob trigesimo sexto?: Causa 
tua, quasi impii iudicata est , vudicium causamque 
recipies; sed Apostoli , eum essent iusti, iudicati sunt 
tanquam impii: ergo et pari modo iudicabunt. 

A. ltem, quamvis Christus esset redemptor et 
salvator noster, ipse tamen salutem animarum nobis 
per praedicationem Apostolorum dispensavit: ergo si 
gloria debet gratiae respondere, videtur, quod simi- 
liter per Apostolos proferat sententiam retributionis. 

CoNTRA : 1. Actuum decimo ': 7pse est, qui con- 


Ad opposi- Sf2fufus est a. Deo iudex vivorum eti mortuorum : 


ergo ipsi soli Christo debetur iudicium, non ergo 
Apostolis. 

2. Item, iudex debet esse immunis a peccato, 
de quo alterum damnat^; sed solus Christus fuit 
absque omni contagione peccati: ergo.ipsius solius 
est iudicare. 

ltem, quaeritur: quare magis Apostolis attri- 
buitur potestas iudiciaria quam alis Sanetis, cum 








dicatur Sapientiae tertio *: ZJudicabunt. Sancti na- 
tiones et dominabuntur ? 

Item, si omnes. Apostoli habebunt. potestatem 
iudiciariam, quare dicit: super. sedes duodecim? 
quia secundum hoc, cum Paulus non fuerit de duo- 
decim, videtur, quod ad ipsum non pertineat iu- 
dicare *. 

Item, cum non habeant potestatem super alias 
tribus quam super (ribus Israel, quomodo dicit: 
fudicantes duodecim tribus Israel *? 


QGONGLUSIO. 


Solus "Christus feret. sententium 4n. iudicio; Apo- 
slol? autem eorumque perfecti imitatores sunt 
Tudices ut assistentes Tudicanti et approbantes. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod iudex in aliquo 
dicitur duplici ratione: aut quia ipsius est ferre sen- 
tentiam , aut, quia assistit ferenti, secundum quod 
aliqui iudices assistunt et quodam modo consulunt 
iudiei. principali. Qui ergo fert sententiam, ille est 
iudex principalis ; et talis est solus. Christus, sicut 
patet. Matthaei vigesimo quinto ?, ubi exprimitur, 
quomodo fert sententiam. Qui autem assistunt iudi- 
canti etiam nomen et dignitatem 7udicantis sortiun- 
tur; et tales sunt viri perfecti, qui ultra opera ne- 
cessitatis praeceptorum supererogaverunt perfectio- 
nem consiliorum ; tales autem sunt Apostoli princi- 
paliter. tanquam capita et eorum perfecti imitatores. 
Assistentia autem illa non erit ad consulendum, quia 
Dominus eonsilio non indiget; sed erit tanquam ad 
quendam honorem et appropinquationem | ad. iudi- 
cem, quam possumus appellare. iuxta verbum Do- 
mini "^ honorabilem. consessionem. 





l Vers. 98: Sedebitis et vos super etc. — Seq. locus est 
ibid. 12, 27, quein exponens Hieron. ait: « Ergo épsi iudices 
vesiri erunt, non potestate, sed comparatione; dum illi expul- 
sionem daemonum Deo assignant, vos Beelzebub principi dae- 
moniorum. Sin autem de Apostolis dictum est, quod et magis 
intelligere debemus, ipsi erunt iudices eorum , quia sedebunt in 
duodecim soliis, zudicantes duodecim. tribus Israel (Matth. 19, 
28.) ». Haec ultima verba respicit Glossa ordinaría apud Stra- 
bum et Lyranum sumta ex Beda, in Luc. 11, 19. 

? Vers, 4l. seq.: Viri Ninivitae surgent in iudicio cum ge- 
neratione ista... Regina austri surget etc. 

3 Vers. 17. 

4 Vers. 42. 


5 Cfr. Rom. 2, 1. seqq. — Edd. «a peccato, ita. quod ipse 
non committat quod in altero damnat. 

6 Vers. 8: ludicabunt nationes etc. 

7 Cfr. August., Enarrat. in Ps. 86. n. £. (refertur in Bre- 
viar. Roman. pro Communi Apostol, ll. Noct. 2. loco). 

3 Matth. 19, 28. — Pro potestatem codd. communiter po- 
nunt potestates. 

9 Vers. 31. seqq. 

19 Math. 19, 928: Amen dico vobis, quod vos, qui secuti 
estis me... sedebilis et vos super sedes etc. Apoc. 3, 21: Qui 
viverit, dabo ei sedere mecum. in throno meo ete. Cfr. lit. Ma- 
gistri, hic c. 3. — Pro consessionem... consessionis non pauci 
codd. perperam confessionem... confessionis. Vide seq. scholion. 


Duplex iu- 
dicium. 


Conclusio 4. 


Conclusio 2. 


Ratio. 


Ad argg. 


Ad quae- 
stiones inci- 
dentes. 


Ad opposi- 
tum. 
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Ratio autem huius honorabilis consessionis me- 
ritoria, est perfectio supererogationis ; ratio autem 
finalis est ad condemnationem malorum ex vitae 
suae comparatione, et ad gloriam Christi per sen- 
tentiae eius approbationem. Sententiam enim Domini 
ut iustam approbabunt et malorum vitam sua com- 
paratione condemnabunt. 

Et ex his patent obiecta ad primam partem. 
Concedo enim, quod quidam" dignitate iudicabunt, 
non tamen ut Christus. Rationes ad oppositum simi- 
liter patent ; concludunt enim, quod ipsorum non 
sit ferre sententiam. 

Ad illud vero quod quaeritur, quare magis Apo- 
stolis, et in duodecimo numero; patet responsio ex 
dietis: per Apostolos enim duodecim omnes viri 
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perfecti intelliguntur, et per duodecim tribus uni- 
versitas iudicandorum. — Sed cum septenarío mu- Aia quaest. 
mero. universitas designetur?, quare non dixit: im "^^ 
septenario numero? Et responsio ad hoc est, quia Resp. 
in seplenario notatur universitas, quae componitur 

ex tribus et quatuor. Ista in se ducta faciunt duo- 
decimum numerum. — Ratio autem, quare magis Ratio. 
duodecim quam septem, duplex est: litteralis, quia 

ad Apostolos loquebatur, qui erant duodecim ; sed 
mystica est, quia duodenarius est numerus abun- 
dans, partes enim eius superexcrescunt?; et rur- 
sus, dividitur in duos senarios, in quo significatur 
perfectio in duplici vita, scilicet in aeliva et con- 
templativa cum supererogatione consiliorum; et ista 

est quae vindicat sibi iudiciariam dignitatem : ergo ete. 


SCHOLIO N. 


|. ludicium universale esse futurum, constat per S. Scri- 
pturam et Symbola. — De congruentia duplicis iudicii cfr. 
S. Thom., hic q. 1. a. 1. quaestiunc. 1; Suppl. q. 88. a. 4; 
Bonav., infra q. 4. De Christo iudice vide d. 48. a. 1. — An- 
tiqui Scholastici cum Magistro, S. Bonav. (hic q. 3.), S. Thom. 
(locis citt. quaestiunc. et art. 2.) communiter distinxerunt in hoc 
iudicio examen sive discussionem sive disceptationem a pro- 
latione sententiae, et contra paucos probabilius esse docuerunt, 
hanc disceptationem esse simul entalem et vocalem. — Sup- 
posita hac divisione, cum Magistro (hic c. 3.) distinxerunt qua- 
tuor ordines iudicandorum ; et sibi constantes quaestionem (infra 
q. 3.), utrum omnes sint iudicandi, solverunt distinguendo. — 
Recentiores plures cum Suarez non admittunt praefatam distin- 
ctionem iudicandorum , unde infideles eodem iudicio disceptatio- 
nis redarguendos esse dicunt. Agitur de re non magni momenti. 

Il. Quoad 1. quaestionem S. Thomas aliique magistri non 
tantum Apostolis, sed etiam perfectis eorum imitatoribus tri- 
buunt quandam participationem judiciariae potestatis, scilicet 





per « honorariam quandam consessionem » , ut etiam S. Thom. 
(hic q. !. a. 2. quaestiunc. 1; Suppl. q. 89. a. 1.) se exprimit , 
ita ut sententiam latam confirment et pronuntient. ldem in se- 
quenti quaestiunc. sive art. tribus rationibus explicat, quare 
voluntariae paupertati specialiter tribuatur iudiciaria potestas. 
Plerique Lombardi commentatores 1. et 2. quaestionem simul 
tractant. In solvenda 2. q. S. Thom. consentit nostro auctori. 

De 1. et 2. quaestione: Alex. Hal, S. p. Ill. q. 25. m. 5. — 
Scot., hic q. 1. n. 3. 4. — S. Thom., hic a. 2. quaestiunc. 1-3; 
Suppl q. 89. a. 1-3. — B. Albert., hic a. 2. 3. 4. — Petr. a 
Tar., de his et seq. q. hic q. 1. a. 2. — Richard. a Med., hic 
a. 1. q. 6. — Dionys. Carth., de toto articulo hic q. 1. 

Il. Quaestiones 3. et 4. secundum supra dicta ab antiquis 
magistris solvuntur. 

De eisdem: Scot., hic q. 14. n. 5. seqq. — S. Thom. , hic 
q. ^. a. 3. quaestiunc. 1-4; Suppl. q. 89. a. 5-8. — B. Albert. , 
hic. a. 5. — Petr. a Tar., hic q. |. a. 3. — Richard. a Med., 


M 


hic a. 4. q. 4. 6, — Durand., hic q. 4. n. 7. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum. Angeli in. die iudicii iudicabunt. 


Secundo quaeritur, utrum Angeli iudicabunt. Et 
quod sic, videtur. 

1. Matthaei vigesimo quinto *: Cum venerit 
Filius hominis etc. ; ibi subiungitur de Angelis. 

2. Item, primae ad Timotheum sexto?: Zn ad- 
ventu Domini nostri Tesw Christi; Glossa: « Venien- 
lis cum Angelis ». Idem habetur in pluribus locis et 
in textu et in Glossa. 

3. ltem, ratione videtur : quia Angeli nunquam 





peccant, ergo magis sunt idonei iudicare quam Apo- 
stoli^: ergo si Apostoli iudicabunt, et Angeli, immo 
multo fortius. 
A. ltem, sicut se habent boni homines ad. ma- 
los, sic boni Angeli ad. malos: si ergo boni homi- 
nes iudicabunt malos, et boni Angeli debent iudicare 
malos. 
CovTRA: 1. loannis quinto ?: Potestatem. deditganaamenta, 
ei judicium facere, quia filius hominis est; sed 








! Codd. FL U X quadam. 

* Cfr. supra pag. 853, nota 6. — Ipsa responsio est se- 
eundum August., XX. de Civ. Dei, c. 5. n. 3. 

* August., IV. de Gen. ad lit. c. 2. n. 4: Duodenarius vero 
partibus suis talibus simul ductis, non ipse consummatur, sed 
exceditur; ampliorem quippe duodenario numerum faciünt; nam 
usque ad sexdecim perveniunt. Habet enim eas quinque: duode- 
cimam, sextam, quartam, tertiam ,' dimidiam; nam duodecima 
eius unum est, sexta duo... unum autem et duo et tria et qua- 
tuor et sex in summam ducta. sexdecim sunt. Cfr. etiam. I. Sent. 





d. 2. q. 4. scholion, ubi plura de antiqua circa numeros do- 
ctrina exhibentur. 

^ Vers. 31 ; Cum autem venerit. etc. 

9 Vers. 14: Ut serves mandatum... usque in adventum Do- 
mini etc. — Glossa in Glossariis super hunc locüm, quae prae 
manibus habemus, non exhibetur. Cfr. Matth. 16, 27; 24, 31; 
Mare. 8, 38; Il. Thess. 1, 7. cum Glossa apud Petr. Lombard. 
Cir. etiam Glossa ordinaria ex Hieron. in Dan. 7, 40... 

$ Vide quaest. praeced. arg. 2. ad oppos. 

7 Ners. 97. 


DIST. XLVII. ART. I. QUAEST. IIT. 


Angeli non communicant in humana natura: ergo 
nec in iudiciaria potestate. 

2. Item, exsecutor sententiae non dicitur esse 
iudex, sed minister; sed Angeli sententiam exse- 
quentur, quia mittent in caminum ignis , Matthaei 
decimo tertio ' : ergo ete. 

3. Item, potestas iudiciaria data est Apostolis, 
quia iudicati sunt, et Domino, et quia, vita eorum 
comparata malis, ipsos ostendunt reprobos*; sed neu- 
irum est in Angelis: ergo ete. 


CONCLUSIO. / 


ludiciaria potestas non est in. Angelis 
nisi ratione approbationis. 


REsPoNpEOo: Dicendum , quod , sicut dictum est *, 

iudiciaria potestas triplici ex causa dicitur esse com- 
pese munieata Apostolis, scilicet. ratione comparationis, 
approbationis sententiae et honorabilis consessionis. 
Ratione comparationis iudicium erit hominum ma- 
lorum et bonorum * ; approbationis, non hominum 
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bonorum tantum, sed hominum et Angelorum ; Ào- 
norabilis consessionis, perfectorum tantum. Unde di- 
cendum, quod proprie loquendo, iudiciaria potestas concisio. 
non erit in Angelis; si autem dicatur in eis esse, 
intelligendum est ratione approbationis. 

1. 2. Auctoritates autem illae, quae dicunt, quod soutio op- 
Dominus veniet cum Angelis non sunt intelligendae, "77 
quod veniat cum Angelis Zudicantibus , sed mini- 
strantibus *. 

3. Ad illud vero quod obiicitur, quod magis 
debetur Angelis, quia sunt sine peccato; dicendum, 
quod haec non est ratio comparandi iudiciariam po- 
testatem, sed magis ipsa perfectio, quia * perfece- 
runt consilia et sunt conformes Christo in natura 
perfecta. 

^. Ad illad quod obiieitur ultimo, dicendum, 
quod potest concedi, quod angeli mali iudicentur 
comparatione bonorum, sed non debet concedi, quod 
homines. — Vel dicendum, quod illam comparatio- Aiiter. 
nem faciet supererogatio *; et illa iterum compara- 
tio fiet his qui possent sibi videri boni esse, quod 
non est in malis angelis *. 


QUAESTIO lI. 


Utrum omnes iudicabuntur, tam boni quam mali. 


Tertio quantum ad 1udicandos quaeritur, utrum 
omnes iudicabuntur, tam boni quam mali. Et quod 
omnes homines, videtur. 

1. Secundae ad Corinthios quinto ?: Omnes asta- 


Arge. pro bimus ante tribunal Christi, wt recipiat unusquis- 


parte aflir- 
mativa. 


que eic. 

2. ltem, Isaiae quadragesimo quinto ^: Egre- 
dietur de ore meo iustitiae verbum ; et mihi cur- 
vabitur omne genu: ergo si hoc est in iudicio, 
patet ete. 

3. Item, Sancti, qui modo sunt in beatitudine, 
in die iudicii iudicabuntur, et mali, qui in inferno *': 
ergo et omnes. 

^. Item , alia ratione videtur: quia iudicium fiet 
ad manifestationem divinae iustitiae : ergo si iustitia 
Dei ibi potissime manifestatar, ergo quantum ad 





omnia merita et omnes merentes. Sed non est crea- 
tura rationalis, quae non sit digna bono, vel malo: 
ergo omnes debent iudicari. 

CowTrRA : 1. Videtur, quod mullus bonus debeat Pro parte 
hus . c 1 L gane ^ ., .. negativa. 
iudicari, quia loannis tertio ^ dicitur : Qu? credit in 
eum mon iudicatur ; et rursus quinto: /n vudicium 


non veniet elc. 


2. Item, saltem videtur, quod non iudicentur 
boni perfecti, quia iudicantis non est ?ud?cari, sed 
iudicare; et viri perfecti in die Judicii erunt iudi- 
ces ??: ergo etc. 

3. ltem, quod nullus infidelis, videtur: quia 
loannis tertio '*: Qué non credit iam iudicatus est; 
sed qui iudicatus est, iterum non debet iudicari: 
ergo etc. 

A. ltem, videtur, quod nullus parvulus : quia 





| Vers. 49. et 50: Et mittent eos in etc. 

? Cfr. quaest. praeced. — Superius pro ef Domino in cod. E 
secunda manus bene substituit cum. Domino, edd. a Domino. 

3 Quaest. praeced. 

4 Edd. prosequuntur: fantum. Ratione approbationis erit 
bonorum hominum et. Angelorum. Ratione honorabilis etc. ' 

5 Vide hic lit. Magistri, c. 4. 

6 Cod. P supplet viri evangelici, scilicel Apostoli ; plures 
codd. legunt quia perfecerit, cod. M quae perfecerit. |n fine 
solut. pro perfecta, quod codd. GPZ omittunt, eodd. T bb 
perfecto. Edd. in hac solut. post sed magis prosequuntur: ista 
est valio, scilicet. servare ipsa consilia; et. quia perfecerunt 
consilia et fuerunt conformes Christo in vera perfectione. 

7? Cfr. quaest. praeced., ubi dicitur perfectio supereroga- 
lionis. Forma verbi occurrit Luc. 40, 35. 





8 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

9 Vers. 10: Omnes enim nos manifestari oportet ante tri- 
bunal Christi, ut. referat unusquisque propria corporis, prout 
gessit, sive bonum, sive malum. Rom. 14, 10: Omnes enim 
stabimus ante tribunal Christi. 

10 Vers, 23. seq. Vulgata post verbum. prosequitur: et on 
revertetur , quia mihi etc. 

1 Matth. 25, 32. seqq. 

1? Vers, 48. — Seq. locus est ibid. 5, 24: Quia qui ver- 
bum meum audit et credit ei qui misit me, habet vitam ae- 
ternam et in iudieium non venit, sed transiit a morte in vitam 
(permulti codd. vendent). 

13 Vide supra q. 1. et 2. 

14 Vers, 18: Qui autem non credit etc. 
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parvuli nihil boni nec mali operati sunt nec merue- 
runt nec in igne cremabuntur': si ergo iudicium 
est secundum merita et ad poenam ignis, vel glo- 
riam; palet etc. 


CONCLUSIO. 


Judicio collationis meriti ad praemtum iwdicabun- 
tur ommes, (iudicio diseussionis non omnes, 
iudicio condemnationis tantum mali. 


hzgsPoNpEO: Dicendum, quod iudicium dieitur 

Iandieium tripliciter, scilicet. communiter, proprie: et appro- 
pliciter. priate. Iudicium , communiter dicitur collatio mani- 
festa meriti ad. praemium. ludicium proprie dicitur 
diseussio meritorum et prolatio cum quadam discus- 

sione et sententiae definitione *. Iudicium appropriate 


SENTENTIARUM LID. IV. 


dicitur ipsa condemnatio ; unde zud?icatus dicitur con- 
demnatus. 

Primo igitur modo omnes iudicabuntur, quia Conclusio 1. 
omnes. convenient, et patebit, quomodo Deus omni- 
bus reiribuet secundum merita; et hoc est quod 
dicit Apostolus?: Omnes manifestari oportet. — Se- 
cundo modo, prout dicitar. iudicium | dsciss?on?s, Conclusio 2. 
non omnes iudicabuntur, sed erunt quatuor ordi- 
nes, sicut. distinguit beatus Gregorius, et Magister 
ponit in litiera*. — Tertio modo, secundum quod conclusio 3. 
dicitur iudicium condemnationis , iudicabuntur mali 
solum ; et istud iudicium. incipit in praesenti per Notandum. 
excaecationem in infidelibus et per exspoliationem 
in daemonibus et consummabitur in futuro. Unde 
iudicium non iterabitur, sed consummabitur. — Et 
sic. patent. omnia *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum. Angeli iudicabuntur. 


Quarto quaeritur, utrum Angeli iudicabuntur. 
Et quod sic, videtur. 

1. lob quadragesimo * loquitur de Behemoth : 

Fundamenta, Spes eius frustrabitur ewm, et cunctis videntibus, 
praecipitabitur : ergo in conspectu omnium iudica- 
bitur: ergo et alii daemones pari ratione. 

2. [tem, primae ad Corinthios sexto?: JVesci- 
tis, quoniam. Angelos iudicabimus ?. Si ergo An- 
geli iudicabuntur a servis Christi, multo magis ab 
ipso Christo. 

3. Item, daemones plus habent de statu viato- 
ris, quam habeant homines damnali, quia possunt 
demereri et peccare?: ergo magis indigent iudicari 
quam homines. 

^. Item, daemones sunt participes nobis in culpa, 
ergo et in poena et ignominia ; sed hoc erit potissime 
in iudicio: ergo sicut erunt in eodem supplicio, ita 
debent iudicari in eodem iudicio. 

CowTRA.; 1. loannis decimo sexto?: Prénceps 

Ad opposi- Audws mund? iam. tudicatus est; sed Deus non $u- 
U^ dicat bis in iu ipsum: ergo etc. 

2. Item, illi soli iudicabuntur, contra quos fer- 

tur sententia; sed sententia solum dabitur contra 


! Ut ostensum est II. Sent, d. 33. a. 3. q. 4. 

? Secundum lsidor., XVIII. Etymolog. c. 43. n. 2. Cfr. 
C. Forus (10.), X. de Verborum significat. (lib. V. tit. 40.). — 
De iudicio damnationis cfr. August, in loan. Evang. tr. 43. 
n..9. et tr. 52. n. 6. 

* Epist. Hl. Cor, 5, 10: Omnes enim nos etc. — Paulo ante 
pro Deus Vat. de. 

* Hic c. 3. — Inferius pro excaecationem (cfr. August. , in 
loan. Evang. tr. 4&. n. 17.), quod exhibent codd. EIL P QUX, 
alii codd. et edd. exsecutionem. Post exspoliationem cod. G 
addit per potesiatis subtractionem. 

5 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

* Vers. 28. Codd. omittunt eum. — Inferius verbo iudi- 








homines, non contra daemones, sicut patet Matthaei 
vigesimo quinto ?: /fe maledicti etc. 

3. ltem, quod est certum non est afferendum 
in dubium " ; sed certum est, daemones esse damna- - 
los, cam de caelis. proiecti sint: ergo non debent 
amplius iudicari. 

^. ltem, sicut. mali homines exspectant. iudi- 
cium, ita et boni: ergo si daemones exspectant iu- 
dicium, pari ratione et Angeli sancti. Sed sancti An- 
geli habent totam gloriam suam: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Daemones iudicabuntur. iudicio eondemnationis, 
sed non discusstonis. 


REsPoNpEO: Dicendum, priori distinctione sup- 
posita ^, quod. daemones iudicabuntur iudicio con- conciusio. 
demnationis, sed non. discussionis. — Ratio aulem . Ratio qua- 
condemnationis venit tum ex parte Zustitiae. Dei, Mas 
tum ex parte gloriae Christi , tum ex parte meriti, 
tum ratione consummadtionis supplicii. Ex parte éu- 
stitiae Dei: quia, sicut iudicium hominum univer- 
sale fiet, ut Dei iustitia omnibus clarescat et appa- 


cabilur codd. E W praemittunt. princeps daemonum, cod. U 
princeps omnium , cod. L princeps. 

T Verg,-:3. 

$ Vide II. Sent. d. 6. a. 2. q. 2. ad 3. 

? Vers, 11. — In minori allegatur. Nahum 1, 9; vide su- 
pra lit. Magistri, d. XV. c, 1. 

? Vers, 41: Discedite a me maledicti etc. — Pro fertur 
codd. GP Q feretur. 

!! Cod. U iudicium. Pro est afferendwum codd. 1 K afferetur, 
edd. est vertendum. — 1n minori respicitur Apoc. 12, 8. seq. 

1? [n quaest. praeced. — Codd., post Dicendum addito 
quod, hic repetunt dicendum (codd. P Q dicitur). Inferius pro 
ralione consummationis edd. ex parte confirmationis et homi- 
nibus innotescat pro omnibus clarescat. 
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reat ; sic iudicium angelorum et condemnatio fieri de- 
bet. — Ex parte ogloriae Christi: quia Christus 
triumphavit de diabolo et iudicatus fuit a membro 
diaboli et ad suggestionem eius; ideo debet auctori- 
latem iudicialem super ipsum accipere. — Ex parte 
meriti: quia enim parlicipes fuerunt culpae huma- 
nae, debent et participes esse contumeliae et poenae. 
— Ex parte supplici? consummand?: sicut enim 
omnes homines exspectant iudicium vel ad consum- 
mationem gloriae, vel poenae; sic et daemones iu- 
dicium non debent evadere; ut si quid poenarum 
eis deest, suppleatur plene. Unde involventur? si- 
mul cum damnatis et. simul incarcerabuntur, ac per 
hoe ad iudicium deducentur et iudicabuntur, sicut 
rationes ostendunt. 

1. 2. Ad illud ergo quod obiicitur, quod iam 





iudicatus est; dicendum, quod udicatus dicitur, 


. quia potestas est ei aliqno modo subtracta quantum 


ad bonos, sed non omnino. [deo oportet, tunc eius 
iudicium consummari, sicut prius? de infidelibus 
iactum est. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod non est affe- 


rendum in dubium *, quod est certum ; dicendum , Notandum. 


quod non adducetur in dubium, sed quod certum 
est certius faciet esse Deus et confirmabit; nec est 
tantum ad certificandum de culpa, sed etiam ad 
consummandam poenam. 

^. Ad illud quod obiicitur de Angelis bonis , di- 


cendum, quod Angeli boni iudieabuntur iudicio 7e- Notandum. 


tributionis ; consummabitur enim gloria in ipsis sal- 
tem quantum ad accidentale praemium , et. cessabit 
ministerium *. Et sic patet totum. 


ARTICULUS 1l. 


De igne conflagrationis. 


Consequenter quantam ad secundam partem di- 
süinctionis quaeritur de igne, qui praecedet faciem 
judicis, per quem fiet conflagratio. Et circa hoc quae- 
runtur quatuor. 

Primo quaeritur de eius quidditate. 


Secundo, de virtute. 

Tertio, de extensione. 

Quarto, de ordine ignis illius ad ea quae fient 
in iudicio. 


QUAESTIO I. 


De quidditate ignis conflagratori. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod ille ignis sit elementum : 
1. Quia dicitur Genesis secundo ^: Aequievit 


Fundament, Deus die septimo ab omni opere; Glossa et Sancti 


dicunt ibi, quod hoc intelligitur « quantum ad pro- 
ductionem novarum creaturarum »: ergo videtur, 
quod tunc non producat ignem novum. 

9. [tem, ratione videtur: quia « natura non 
facit per plura quod potest facere per pauciora * », 
ergo multo fortius nec Deus; sed totum potest fieri 
per istum : ergo eto. 

3. Item, ratione ostenditur per simile: quia 
facta est purgatio mundi per aquam; et illa aqua 


non fuit de novo creata nec alterius naturae quam 
aqua, quae dicitur elementum * : ergo etc. 

A. ltem, Augustinus de Civitate vigesimo ^ di- 
cit: « Figura huius mundi mundanorum ignium con- 
flagralione peribit, sicut factum est aquarum inun- 
datione diluvium »: ergo si ignis mundanus est ignis, 
qui est de mundi constitutione, el hic est ignis ele- 
mentum; patet elc. 


CowTrRA: 1. Nihil se ipsum purgat; sed ignis Ad opposi- 


elementum purgabitur illo igne et consumetur, sicut 

dicit Glossa secundae Petri tertio *, quod « maximus 

ille ignis quatuor elementa consumet »: ergo elc. 
2. Item, iste ignis totum elementorum ambitum 





! Secundum Magistrum, infra d. L. c. 2, suppleri potest 
lenebris exlerioribus, vel ut infra a. 2. q. 4. in corp. dicitur, 
igne conflagrationis. — Codd. F H K V Z bb (A I primitus) unde 
si involventur. 

? Quaest. praeced. in fine. 

3 Cod. U in iudicium vel dubium. Wferius pro confirma- 
bil codd. GIK P Q consummoabil. 

4 Cfr. H. Sent. d. 44. a. 9. q. 2. seq. — Vide scholion 
ad 4. huius articuli quaest. 

5 Vers, 2: Et requievit die septimo ab universo opere etc. 
— (Glossa, quae est ordinaria apud Strabum et Lyranum , est 
secundum Augusi., IV. de Gen. ad lit. c. 12. n. 22, et Bedam, i 


Hexaém., qui etiam ab ipsa Glossa allegantur. Cfr. Beda, Com- 
ment. in Gen. 2, 2, et de Sex Dierum creatione (inter opera 
Bedae), c. de Die septima (in recapitulatione sex dierum). 

6 Secundum Aristot.; cfr. tom. Ill. pag. 277, nota 1. Vide 
etiam supra pag. 14, nota 2. et pag. 151, nota 6. — Circa 
finem arg. post per isiwm in cod. bb secunda manus supple- 
vit ignem , scil. elementarem. 

7 Cfr. ]I. Petr. 3, 5. seqq. 

8 Cap. 16. Textus originalis substituit praeteribit pro peri- 
bi, et voci aquarum praemittit mundanarum. 

9 Vers. 40. Glossa sumta ex Beda (in hunc loc.) est ordi- 
naria apud Strabum et Lyranum. 
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circuibit ; sed ille ignis elementum habet particula- 
rem situm: non erit ergo ignis elementum. 

3. Item, illius ignis erit ascendere, sicut dicit 
Glossa Bedae!, quod «tantum ascendet, quantum 
aqua diluvii »; sed si esset ignis elementum, cum 
sphaera eius sit sursum, eius esset descendere: 
ergo etc. 

A. Praeterea, esto quod descendat, aut aliquid 
subintrabit locum eius, aut nihil. Si aliquid , quaero: 
quid? Non est dare. Si nihil: ergo vacuum erit, 
ergo etc. 

5. Item, cum finalis purgatio sit perfecta, vi- 
detur, quod non tantum debeat fieri per elementum 
unum, sed per omnia quae habent naturam pur- 
gandi: ergo si aqua habet purgandi naturam, vi- 
detur etc. 

Iuxta hoc quaeritur: quare prima purgatio fuit 


Quaestio in- per aquam, et secunda erit per ignem ? 


cidens. 


CONCLUSIO. 


Conflagratio haec fiet ab igne elementari, non de 
novo creato, sed multiplicato virtute Dei et 
undique congregato. 


REsPowpEO : Dicendum, quod aliqui voluerunt 


Opinio 1. dicere, quod ille ignis erit ignis elementum ; nec 


mirum. Ignis enim modicus, apposito combuslibili , 
augetur in infinitum se multiplicando?; sic eiiam 
modo faceret ignis ille, nisi impediretur ; sed si vi- 
goraretur eius vis, sicut fiet in iudicio, totum pote- 
rit consumere et purgare, nec oportet novum ignem 
creare. 

Sed quia videntur Saneti dicere, quod ignis ille 


Opinio 2. non. tantum descendet, sicut pluit Dominus super 


Sodomam?, sed quia magis ascendet; ideo dicunt 
alii, quod erit alius ignis, non creàtus, sed virtute 
corporum supercaelestium in inferioribus generatus ; 
ex confractione enim et multiplicatione radiorum ad 
speculum concavum generatur ignis propter subti- 
liationem aéris cireumstantis ; similiter ad urinale 
plenum aqua. Et quamvis oporteat ad hoc, quod 
ignis per hune modum generetur, fieri aggregatio- 
nem radiorum; non oportet, speculis concavis mun- 
dum impleri, sed alio modo ad nubes concavas, si- 
cut scit disponere divina providentia, poterit ignis 


Non proba- jn omnibus his inferioribus generari. — Quod hoc 


non sit possibile, vel etiam primum *, non dico; sed 
stultum est hic aliquid fingere, sed Sanctorum au- 
ctoritatibus inniti oportet. 


! |n IW. Petr. 3, 10. Cfr. hic lit. Magistri, c. 4. — De 
sphaera ignis vide tom. ll. pag. 321, nota 4. verba Averrois. 

? Aristot., Il. de Anima, text. 41. (c. 4.): Ignis enim aug- 
mentum in infinitum abit, quousque fuerit combustibile. — 
Immediate post pro sc [codd. M X sicut, codd. SU et] etiam 
modo edd. ergo etiam. taliter. 

$ Gen. 19, 24, — Vat. superius post nom lantum addit 
ascendet, sed magis, et hic omittit sed quia magis ascendet. 
Inferius pro confractione cod. aa reflectione. 








SENTENTIARUM LIB. IV. 


Et ipsi non aperte determinant, quis sit ille 
ignis; tamen excellens doctor Augustinus dicit, quod 
«fiet mundanorum ignium conflagratione, sicut fa- 
ctum est aquarum inundatione diluvium ». Ideo huic 
auctoritati innitendo dico, quod sicut in diluvio non 
sunt novae aquae creatae, sed eaedem ipsae multi- 
plicatae sunt, et hoc operante? adiutorio superio- 
rum corporum, per quae facta est elevatio vapo- 
rum; sic etiam credo, quod non solum ignis, qui 
est in sphaera sua, sed omnes ignes, et qui in terra 
et super terram et sub terra sunt, concurrent ad 
illam conflagrationem, sicut videtur velle Augusti- 
nus. Et bene concedo, quod virtus superiorum cor- 
porum concurret ad ignis multiplicationem et. actio- 
nem. — Concedendae sunt igitur rationes proban- 
les, quod non creabitur novus ignis; sed ex eis 
non habetur, quod solum per ignem, qui est in 
sphaera sua, fiat. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium, quod 
nihil purgat se ipsum; dicendum, quod habet instan- 
tiam in igne; hoc etiam habet instantiam in duobus 
corporibus, quorum ultimum per conflagrationem 
et confraetionem purgatur. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod totum ambi- 
tum cireuibit; dicendum, quod tune ignis diffunde- 
tur el multiplicabitur et a sursum et deorsum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod descendet 
tunc; dicendum, quod ascendet respectu ignis, qui 
est in terra, et descendet respectu ignis, qui est su- 
per terram. 

A. Quod obiicit, quod vacuum erit; dicendum, 
quod non descendet mutando locum, sed agendo? 
et immutando secundum virtutem. 

3. Ad illud quod quaeritur: quare fit tunc per 
ignem tantum? dicendum, quod ratio est ex parte 
purgationis Aomnum a peccato et a parte purgatio- 
nis mundi. Ex parte purgationis Aom?num, quia , 
sicut in principio ardor regnavit concupiscentiae , 
sic in senectute mundi frigus avaritiae; refrigescet 
enim caritas multorum"; et ideo, quia purgatio de- 
bet fieri per contrarium ; sicut purgatio ardoris con- 
cupiscentiae faeta est per aquam, sic purgatio frigo- 
ris malitiae et avaritiae fiet per ignem. — Alia ratio 
est ex parte purgationis mundi, quia illa fuit ad 
delendum hominem vetustum et novos homines pro- 
creandos; haec autem erit ad totum meliorandum 
et in meliorem faciem commutandum ; et quia ignis 
urit et subtiliat, aqua non: ideo haec in igne erit 5, 
diluvium vero non in igne fuit, sed in aqua. 


* Cod. S falsum. In cod. P secunda manus in margine ne- 
gat similitudinem inter speculum. et nubes, quia speculum im- 


» penetrabile, nubes non. 


5 Codd. OR S (La secunda manu) operalione et, codd. U X 
opere et. Aliquanto inferius pro velle codd. G aa dicere. 

$ Edd. et aliqui codd. augendo. 

7 Matth. 24, 12. 

$ C(r. August., XX. de Civ. Dei, c. 16, ubi docet, ignem 
illum consumere qualitates elementorum corruptibilium, quae 


Opinio 3. 


Conclusio. 


Notandam. 


Solutio op- 
positorum. 


Ad quaest. 
incid. 

Duplex ra- 
lio. 


Prima. 


Secunda. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
ium. 
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SCHOLION, 


Ll. Innixi pluribus s. Scripturae textibus et perpetua Patrum 
traditione, omnes Scholastici tenent, mundum hunc fore con- 
flagrandum, purgandum et innovandum per ignem, et quidem 
per ignem non etaphoricum (ut pauci dixerunt), sed realem, 
immo probabiliter eiusdem speciei cum nostro igne. Praeter 
quaestiones a S. Bonav. solutas a magistris cum S. Thoma aliae 
plures de origine, effectibus et extensione huius ignis positae et 
secundum quandam probabilitatem , sed non ab omnibus eodem 
modo, solutae sunt. Unde Scot. hic breviter et sobrie potius de 
hoc quod fieri possit, quam de facto determinando inquirit. — 
Mirum videri nemini debet, quod Scholastici in his quaestioni- 
bus solvendis applicaverunt principia ad physicam et astrono- 
micam scientiam spectantia, qualia communiter illa aetate recepta 
erant; attamen plura horum nunc, disciplinis experimentalibus 
non parum mutatis, obsoleta sunt. — Communius eum S. Thoma 
Schola. docebat, conflagrationem purgativam non ascensuram 
ultra regionem terrae vicinam, nec consumturam esse quatuor 


elementa illa aetate recepta quoad. substantiam et qualitates eo- 
rum proprias. 

De 1. 2. et 3. quaestione: Scot., hic q. 2. — S. Thom., 
hic q. 2. a. 1. 2; Suppl. q. 74. a. 1-6. — B. Albert. , hic a. 6-10. 
— Petr. a Tar., hic q. 2. a. 4. 2, — Richard. a Med., hic a. 2. 
q. 1-3. — De toto art. Durand., hic q. 3; Dionys, Carth., hic q. 2. 

ll. In 4. quaestione solvenda etiam S. Thom. (locis citt. 
a. 3, et Suppl. a. 7-9.) distinguit conflagrationis ZnZlium et ali- 
quem actum subsequentem , sed aliter quoad ipsos eiusdem effe- 
ctus ac S. Bonav. Dicit enim, «uod ista conflagratio quoad pur- 
gationem mundi iudicium praecedet ; sed quoad aliquem actum , 
qui scilicet est involvere malos, iudicium sequetur ». Et de loco 
Augustini, cui innititur S. Bonav., dicit, quod ille « not loqui- 
tur determinando, sed. opinando » (ibid. ad 1.). Huic opinioni 
favent B. Albert. , Richard. a Med. , Durand. multique posteriores. 

De £. quaestione praeter laudatos: B. Albert., hic a. 1l. 
— Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard, a Med. , loc. cit. q. 4. 


QUAESTIO II. 


De virtute huius ignis, utrum sit naturalis, an supra naturam. 


Secundo quaeritur, utrum virtus illius ignis sit 
naturalis, vel supra naturam. Et quod sit naturalis, 
videtur : 

1. Quia, sicut aqua inundans naturaliter delevit 
omnia, sic ignis consumet omnia; sed virtus illius 
aquae fuit naturalis: ergo et huius ignis. 

2. ltem, ignis per naturam natus est multipli- 
care et purgare et subtiliare, ut patet: ergo si lalis 
erit virtus illius ignis, patet etc. 

3. ltem, si detur ei virtus supra naturam, aut 
est spiritualis, aut corporalis. Non spiritualis , ut 
videtur, quia virtus spiritualis non debet esse in cor- 
porali subiecto ', et Deus nihil facit per miraculum, 
quod non sit congruum. Si corporalis, quaeritur : 
quare illam modo non habet? 

CoNrRA: 1. Effectus iste, qui dicitur mundi con- 
flagratio et terminatio, est supra naturam: ergo vir- 
ius, à qua est, est supra naturam. 

2. Item, si fiat per ignem, qui est naturale ele- 
mentum, necesse est, illum descendere ?; sed ignis 
naturaliter ascendit: ergo quod descendat, est per 
virtutem supra naturam. 

3. Item, ignis ille habebit virtutem meliorandi 
corpora mundi?; sed hoc non potest ignis iste: 
ergo etc. S; dicas, quod immo potest subtiliando; 
coníra: ubi est subtiliatio, et rarefactio; ubi rarefa- 


ctio, de necessitate est maioris loci occupatio: ergo 
si ignis ille cetera elementa rarefaciet, necessario 
oportebit, maiorem locum occupari: ergo oportebit 
firmamentum cedere, vel frangi. 


CONCLUSIO. 


]gnis conflagrationis quoad. initium et consumma- 
tionem aget virtute supernaturali, sed quoad 
progressum virtute naturali. 


REsPoNpEo : Dicendum, quod aliqui fuerunt, qui 
dixerunt, quod ignis conflagratio * agit. virtute na- 
turali, et quod aquarum inundatio fuit virtute na- 
turali. Potuerunt enim corpora habentia effectum 
super humidum concurrere sic in unum signum, ut 
tanta fieret vaporum elevatio et multiplicatio humo- 
rum; sic dicunt, quod sidera habentia virtutem in- 
flammandi et corpora recipientia impressionem cursu 
naturali eoncurrere poterunt, ut tantus ignis aggre- 
getur, qui totum consumat, totum purget et subti- 
liet et in meliorem faciem restituat. — Sed haec po- 
sitio temeritatis est, illud quod omnino a divina pro- 
videntia et in sola Dei voluntate determinatum est, 
quae respicit numerum electorum et merita perso- 
narum, ponere* in cursibus siderum. 





* 


corporibus nostris corruptibilibus congruunt, atque ipsam sub- 
stantiam tunc habere eas qualitates, quae corporibus immorta- 
libus" mirabili commutatione conveniunt, «ut scilicet. mundus 
in melius innovatus apte accommodetur hominibus etiam carne 
in melius innovatis ». Cfr. ibid. c. 18. — Superius pro mundi 
codd. et ed. 1 hominis. 

! Cfr. supra pag. 21, nota 1. 

? Vide quaest. praeced. arg. 3. ad oppos. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


3 Cfr. II. Petr. 3, 129. seq. — Mox voci igmis edd. prae- 
mittunt. naturalis, et subinde omittunt ubi rarefactio. In fine 
arg. pro cedere Vat. cadere. 

^ Edd. conflagrationis, et agat pro agit (codd. D G U 
aget). 

5 Edd. legunt: Sed haec positio est. temeritatis , quia omnia 
quae a divina providentia fiunt et in sola Dei voluntate con- 
sistunt, quae respicit... ponit el. determinat. consistere. 
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Opinio 4. 


Non proba- 
lur. 


Opinio 2. 


Improbatur. 


Opinio 3, 
media cum 
distinctione. 


Conclusio 1. 


Conelnsio 2. 


Conclusio 3. 


Ad fuündam. 


Argg. pro 14. 
parte. 


[deo est secunda positio, quod est omn?eno a 
virtute supra, naturam ; e& in Dei miraculis non est 
quaerenda ralio naturalis. — Et haec positio stolida 
est. Quare enim per ignem magis fit quam per aliud 
corpus, nisi sit. virtus in igne, quae illi congruat ' 
operationi ? 

Et ideo via media est eligenda, et ponendum 
est, quod est loqui de ignium conflagratione quan- 
tum ad Znchoationem, progressum et consumma- 
tionem. Quantum ad Znchoationem, dicendum, quod 
a virtute supra, naturam est. Quod enim ignis sic 
agat novo et insolito modo, cetera consumendo et 
sic se multiplicando, hoc non esset, nisi aliqua vir- 
tus nova assisteret; quae autem sit illa, ipse Domi- 
nus novit. — Quantum autem ad progressum , qui 
est purgare, urere, subtiliare, dicendum, quod est a 
virtule naturali. — Quantum ad consummationem , 
ut purgata sint incorruptibilia, ipsorum qualitates 
mutare ?, hoc est supra naturam. — Rationes igi- 
tur probantes, quod sit secundum naturam, proce- 
dunt via media, sicut patet quantum ad actum 
combustionis, purgationis et subtiliationis. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium, soletio op- 


quod sit supra naturam; verum est quantum ad Zn- 
choationem , ut probat prima ratio; et quantum ad 
consummationem , ut sequens ?. Intelligendum tamen 
propter rationem, quod in agendo et multiplicando 
naturaliter ignis descendit, ubi habet materiam prae- 
paratam ; exemplum patet, si candela exstincta sup- 
ponatur accensae. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non erit subti- 


liatio; dicendum, quod subtiliatio dicitur dupliciter: Dapler. sub- 


aut per dilatationem et rarefactionem , et tunc 
corpus subtiliatum occupat maiorem locum; aut per 


positorum. 


iliatio. 


depurationem et separationem puri ab impuro, et . 


hanc subtiliationem facit ignis, quando res purganda 
includitur in vase forti; quemadmodum faciunt opi- 
fices alchimiae, qui dicunt, quod totum potest ibi 
subtiliari et depurari, ut veniat ad naturam quinti 
corporis *; et tunc faex tendit ad fundum, et subtile 
supernatat. Per hunc modum in proposito erit, quia 
caelum erit vas contentivum elementorum; et ideo 
depurabuntur, et faex elementorum ibit in in- 
fernum *. » 


QUAESTIO III. 


De extensione illius ignis. 


Tertio quaeritur de illius ignis extensione. 

1. Super illud secundae ad Thessalonicenses 
primo *: /n flamma, ignis dantis vindictam; Glossa: 
« Praecedet ignis in mundo, qui tantum ascendet, 
quantum aqua in diluvio ». 

2. Item, Beda super illud secundae Petri ter- 
tio": Unus dies etc.; Glossa: « Tantum ascendet 
ille ignis, quantum aqua altior super omnes montes ». 

3. Item, ratione videtur: quia purgatio illa est 
propter peccatum , ergo debet se solum extendere 
ad habitationem peccantium ; sed hic est aér cali- 
ginosus *, qui constat quod non est super omnes 
montes plus quam quindecim cubitis: ergo etc. 

. A. ltem, ille ignis non extendet se secundum 
lotam virtutem, sed secundum divinum imperium ; 


! Edd. quae magis illi congruebat. 

? Vide supra pag. 976, nota 8. — Pro mulare legunt 
codd. E R S T U bb, mutatae. Mox pro quod. sif non pauci codd. 
quod. sunt. 

3 Scil. prima pars 3., arg. — Mox Vat. secundam rationem. 
Post multiplicando cod. K (Ia secunda manu) supplet se. 

* Cfr. supra pag. 926, nota |. — Pro fotum potest ibi 
cod. K (la secunda manu) bene [lantum (ita etiam codd. G P) 
potest quid. Aliquanto superius pro ef separationem edd. quae 
per fit separalionem. 

5 Vide scholion ad praecedentem quaest. 

$ Vers. 8. — Glossam, quam exhibent Petr. Lombard. et 
Lyranus ut ordinariam , Haymo refert sic: Ignis praecedet eum 
[Dominum], tantum spatium aéris occupans, quantum occupa- 
vit aqua in diluvio. Cfr. August,, XX. de Civ. Dei, c. 18. — 


sed divinum imperium noluit, quod ultra proce- 
derent aquae quam quindecim cubitis super mon- 
les?: ergo similiter videtur de igne; aut si non, 
quare non? 


CoNrRA: 1. Videtur, quod ultra usque ad cae- Pro2. parte. 


los: quia dicitur secundae Petri ultimo '*: Caeli ar- 
dentes solventur : ergo si solventur illo igne, vide- 
tur, quod ascendet usque ad caelum. 

2. Item, videtur, quod saltem usque ad sphae- 
ram elementorum ultimam, quia dicit ibi'' Glossa, 
quod « quatuor elementa ille maximus ignis ab- 
sumet ». 

3. Ilem, ratione videtur: quia ille ignis habet 
virtutem innovandi: ergo si omnia corpora innova- 
buntur, scilicet caelestia et elementaria; patet etc. 


Superius post extensione cod. S addit: Ef quod tantum ascen- 
dil, quantum aqua in diluvio, videtur. 

7 Vers. 8. — Beda in v. 10. ait: Tantum, ut recte credi- 
tur, spatii tenente, quantum aqua diluvii tenebat. — Post al- 
lior cod. G (bba secunda manu) supplet fuit. 

$ Qui dicitur habitaculum daemonum. Cfr. II. Sent. lit. Ma- 
gistri, d. VI. c. 2, et ibid. Comment. a. 1. q. !. et dub. 4. 
seq. — Vat. sed hoc est in aere caliginoso , de quo constat etc. 

9? Gen. 7, 20: Quindecim cubitis altior fuit aqua super mon- 
tes, quos operuerat. — Post sed secundum divinum imperium 
edd. addunt sicut aqua diluvii. 

10 Vers, 129, 

M Epist. Il. Petr. 3, 10. Glossa est ordinaria ex Beda in 
hunc loc., in qua post elementía cod. aa cum textu originali 
addit: quibus mundus [Beda subiungit Zste] consistit. 


gf ime on 


DIST. XLVII. ART. II. QUAEST. IV. 979 


CONCLUSIO. hanc ascendet usque ad ultimum sphaerae ignis. — 


Et secundum has duas rationes solvuntur obiectio- 4 sr. s. 
nes factae de purgatione. 2 ADM 
3. Ad illud quod obiicitur de innovatione, di- Aa argz. pro 


Jgnis conflagrationis non ascendet ultra, spatium 
continens elementa , non usque ad sidera , plus 


tamen, quam aquae diluvii ascenderunt. cendum, quod duplex est innovatio: uno modo per pojl i- 
abiectionem , alio modo per additionem et. meliora- "^*^ 
REsPoNpEO: Dicendum, quod, ille ignis ascen- | tionem. Primo modo est in corporibus elementari- 
det tantum, quantum durant corpora consumlibilia | bus, in quibus purgabuntur qualitates corporales ; 
et passibilia; et quia « corpora caelestia non sunt re- | secundo modo in corporibus caelestibus, quibus au- 
Conclusio, Ceptibilia alienae impressionis'», dico, quod quantum | gebitur lumen. Prima innovatio est per operatio- 
durat spatium continens elementa, ascendet flamma | nem ignis, quae abiicit et purgat; secunda sine. 
et ulterius non procedet; unde dico, quod non ascen- 1. Ad illud vero quod dieit beatas Petrus, quod 
det usque ad sidera, plus tamen ascendet quam aqua | caeli ardentes solventur:; dicendum, quod hoc non Notandum, 
diluvii. est intelligendum de illis caelis, qui sunt. Zngorru- 
Ad obiecta vero dicendum, quod duplex est | ptibiles et non corrumpentur; sed intelligendum de 
mun pu. purgatio: una, quae fit a foeditate peccati, alia | caelo aereo et igneo, et haec vocat Scriptura cae- 
vero a vetustate corruptionis. Dico ergo, quod foe- | los, secundum illud Matthaei decimo tertio: Volu- 
ditas culpae se extendit per aérem caliginosum, | cres caeli comederunt illud. — similiter, si invenia- Do stellis 
cadentibus. 


Ar| 


p 


"non quod in ipso aére sit peccatum, sed? quaedam 


foeditas contrahitur in loco ex peccato, et etiam 
fumo sacrificiorum idolorum quodam modo est aér 
infectus; et quantum ad istam purgationem tantum 
ascendet, quantum aqua diluvii. — Alia purgatio est 


:a vetustate corruptionis sive naturae corruptae, et 


gg. pro 4. 
arte. 


haec est in ceteris elementis, quae debent esse in- 
corruptibilia post resurrectionem ?; et quantum ad 





tur, quod stellae cadent de caelo; intelligitur de 
caelo aéreo; et stellae vocantur ibi a simili, quia 
babent similitudinem stellarum et secundum vulga- 
rem opinionem dicuntur sfellae cadere, quoniam a 
superius descendunt; et Scriptura conformat se modo 
communi loquendi. Tune autem maxime fiet talis 
impressio, quia ignea qualitas abundabit; et hoc fa- 
ciet Dominus ad terrorem peccatorum 7. 


f QUAESTIO IV. 


De ordine hwius ignis ad ea quae fient in. iudicio. 


Quarto quaeritur de ordine istius ignis ad ea 
quae fient in iudicio, et quaeritur, utrum ille ignis 
praecedat iudicium, aut sequatur. Et quod praece- 
dat, videtur : 

1. Per auctoritatem Psalmi *: /gnis ante ipsum 
praecedet etc. 


! Auctoritates Aristotelis ete. (impressae 1504 Coloniae) in 
I. Meteor. c. 4: « Corpora caelestia motu suo generant calo- 
rem in istis inferioribus, ipsa tamen non recipiunt peregrinas, 
i. e. extraneas impressiones; quia calefieri non possunt ». Idem 
recurrit ibid. in I. de Caelo et mundo, text. 20. seqq. In 
versione Latino-Arabica lI. de Caelo et mundo, text. 3: Caelum 
non est corruptibile neque generabile neque recipiens passio- 
nes etc. Cfr. tom. II. pag. 350, nota 2. 

? Cod. S addit quia, cod. A a secunda manu quod. Vat. 
hie substituit e pro sed, paulo superius cum ed. ! substituto 
quia [nonnulli codd. quod] pro non quod. 

3 Cfr. supra pag. 976, nota 8. — Pro sive naturae cor- 
ruptae plures codd. sive corruptibilitate. Inferius pro rationes 
Vat. purgationes, et codd. E F G oppositiones (plures alii codd. 
et ed. 1 opiniones) pro obiectiones. 

1 Vide Isai. 30, 26: Et erit lux lunae sicut lux solis etc. 
— Pro purgabuntur plures codd. vel depurabuntur vel pri- 
vabuntur. 

5 Vers. 4: Venerunt volucres caeli et comederent ea. — 
Haec expositio est secundum Bedam (in Il. Petr. 3, 6.), qui 
allegat August, in Ps. 101. serm. 2. n. 13. (cfr. lI. de Gen. 
ad lit. c. 2. n. 2... — De caelo aéreo et igneo vide tom. Il. 


2. Item, Isaiae ultimo ^: Dominus $n igne ve- 
nie; sed adventus est ante iudicium: ergo et ignis 
ante iudicium praecedet. 

3. Item, ratione videtur: quia ille ignis purga- 
bit electos, sicut dicitur in Malachiae tertio '^: /pse 
sedebit conflans et emundans argentum; sed in 


pag. 352, nota 4. Cfr. etiam hic lit. Magistri, c. 4. — Pro ef 
haec vocat edd. quos vocat. 

$ Matth., 24, 29. — August., XX. de Civ. Dei, c. 24. n. 4: 
Nam et illud quod scriptum est, stellas de caelo esse casuras, 
praeter quod potest multo probabilius et aliter intelligi, magis 
ostendit, mansuros esse illos caelos [superiores, in quorum fir- 
mamento sunt sidera]; si tamen stellae inde casurae sunt, cum 
vel tropica sit locutio, quod est credibilius, vel in isto mo 
caelo futurum sit, utique mirabilius, quam nunc fit. Alex. Hal. , 
S. p. IIl. q. 25. m. 1. a. 1. docet, dupliciter hoc verbum posse 
intelligi: primo secundum Rabanum quantum ad mutationem 
luminositatis in obscuritatem, quo sensu dicitur Marc. 13, 25: 
Et stellae caeli erunt decidentes i. e. suo lumine privabuntur 
(efr. Beda, in hunc loc.); secundo quantum ad apparitionem , 
sicut videtur nunc vapor ascendens inflammatus cadere ad mo- 
dum stellae; sic etiam tunc, elevatis vaporibus et inflammatis , 
apparet casus stellarum. — In subnexis pro a simili et a su- 
perius codd. communiter substtuunt a sub vel assub, ac pro 
quoniam... descendunt permulti codd. quando... descendit. 

7 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

$ Psalm. 96, 3. 


9 Vers. 45. 10 Vers, 3: Et sedebit etc. 


Pro 2. parte. 


Opinio et 
distinctio 4. 


Improbatur. 
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iudicio necesse est quod omnes electi praesententur 
iudici purgati eL emundati: ergo etc. 

CoNTrRA: 1. Augustinus de Civitate Dei vige- 
simo in fine' posuit ordinem illorum quae erunt 
in iudicio, et dicit, quod « conflagratio erit post iu- 
dicium ». 

2. Item, Augustinus? dicit: «lIudicatis impiis 
el in aeternum ignem missis , figura huius mundi 
mundanorum ignium conflagratione peribit ». 

3. Item, constat, quod secundum quod dicitur 
primae ad Thessalonicenses quarto ?, Dominus inve- 
niet multos vivos: Deinde nos , qui vivimus etc.: ergo 
constat, quod ignis conflagrationis, cum totum con- 
sumat, non praeibit *. 

^. Item, ignis conflagrationis est ordinatus ad 
innovationem , ità quod purgaudo innovat; sed in- 
novatio sequitur judicium, ut patet Apocalypsis vi- 
gesimo primo?: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Alius ignis, sive alius effectus eiwsdem, praecedet 1u- 
dicium et purgabit electos, alius vero seque- 
tur et purgabit mundum et tandem eruciabit 
damnatos. 


RESPONDEO: Àd hoc respondere voluerunt qui- 
dam distinguendo ?zud?ctum, dicentes, quod est iudi- 
cium definitionis, et illud praecedet ignem, quia 
ante dabitur sententia contra malos, quam veniat 
ignis; et est iudicium exsecutionis, et istud sequi- 
tur ignem, quia reprobi illo igne involventur et ad 
infernum deducentur. — Sed haec responsio non po- 
lest stare, quia Augustinus dicit, quod « iudicatis 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


impiis et in aeternum ignem missis, figura huius 
mundi mundanorum ignium conflagratione peribit ». 

Alii respondent distinguendo duplicem effectum — opinio et 
huius ignis, scilicet purgare et innovare: ratione ^^t» ?. 
purgationis praecedit, ratione 2nnovationis sequitur. 

Et secundum hoc solvunt rationes ad partes opposi- 

(as. — Sed nec istud videlur stare posse, quia ignis Non proba- 
purgando innovat; unde effectus isti sunt coniuncti (a 
et indivisi ; et ideo, si natura se habeant secundum 
ordinem, tamen éempore sunt simul. 

Et ideo potest dici, sicut dicit Glossa super il- 
lud Malachiae tertio ^: Purgabit filios Levi: « Duos 
ignes legimus futuros: unum, qui purgabit electos 
el praecedet iudicium, alterum, qui reprobos cru- 
ciabit ». Secundum hane Glossam dicendum, quod sive conctusio 1. 
dicantur duo ignes quantum ad substantiam , sive 
duo ratione duorum effectuum , dicendus est futu- 
rus ignis in iudicio ad electorum purgationem , quia 
debet uniuscuiusque opus probari et purgari in 
igne?, ut totaliter sistantar mundalti in conspectu 
Dei; et hie praecedet faciem iudieis el. purgando 
amicos, inflammabit in circuitu inimicos. Est etiam Conclusio 2. 
ignis futurus ad. purgationem undi et eius inno- 
valionem ; et iste, ut dicit ^, sequetur iudicium et 
exurel faciem mundi et purgabit et demum repro- 
bos cruciabit. — Concedendae igitur sunt rationes 
probantes, quod aliquis ignis praecedet iudicium. 

Quod vero obiicitur, quod nullus praecedat, 
quia Dominus inveniet multos vivos; dicendum, quod 
ille ignis erit ad purgationem electorum, non ad 
consumtionem ; et ideo, sicut tres pueri in camino 
ignis ardentis divina sunt virtute conservati illaesi, 
sic fiet in illo igne, qui eos purgabit *. 


Opinio et 
distinctio 3. 


Ad arg. 3. 
pro 2. parte. 


DUBIA CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. Il. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , et 
primo quaeritur de hoc quod dicit, quod ?// saltem 
verba iudicis audient , quà saltem fidem. verbo te- 
nuere. Videtur enim falsum dicere: quia qui fidem 
habuit et non fecit quod fides dictàvit, gravius pec- 


! Cap. 30. n. 5: In illo itaque iudicio vel circa illud iudi- 
cium has res didicimus esse venturas: Eliam... mortuorum re- 
surrectionem , bonorum malorumque diremptionem , mundi con- 
Üngnetiopem eiusdemque renovationem. 

* Libr. XX. de Civ. Dei, c. 46. Textus originalis post 
missis plura addit et substituit praeteribil pro peribit. 

3 Vers. 17. 

* Edd. peribil, quae etiam cum pluribus codd. hanc propo- 
sitionem a 3. arg. separant, ponentes fem pro ergo , et forman- 
les aliud arg. 

5 Vers. 1. in relatione cum fine c. 20. : 

* Vers. 3. — Glossa exhibetur a Strabo et Lyrano ut or- 
dinaria in 1. Cor. 3, 13: Duos ignes futuros legimus: unum 
aeternum, quo aeternaliter punientur reprobi, qui sequetur iu- 
dicium; alterum, qui praecedet, quo exuretur facies mundi hu- 


sicut dicitur secundae Petri secundo ? ; simi- 
liter Lucas: Facta sunt novissima hominis illius 
peiora, prioribus : ergo ipsi sunt minus digni: ergo 
nec verba iudicis debent audire, sicut nec infideles. 

RzsPoNpEO: Dicendum, quod sicut Ecclesia iu- 
dicat illos quos aliquando regeneravit unda bapti- 
smatis — alios vero minime " — propter hoc quod 


cavit , 


ius, qui emendabit eos qui superaedificaverunt lignum etc. 
— Superius pro s? nalura cod. L etsi natura. 

? Respicitur I. Cor. 3, 13, seqq.: Et uniuscuiusque opus 
quale sit, ignis probabit ete. — Seq. locus est Psalm. 96, 3. 
$ Scilicet Glossa, sed alio sensu; vide supra notam 6. 

? Secundum August. hic in lit. Magistri, c. 4, allegatum. 
— Respicitur Dan. 3, 49. seq. — Cod. S addit Et sic patent 
obiecla. — Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

!? Vers, 21 : Melius enim erat illis non cognoscere viam iu- 
stiiae quam etc. — Seq. locus est Luc. 11, 26: Et fiunt novis- 
sima etc. 

M Vide supra pag. 840, nota 3. — Pro sunt facti edd. 
non sunl facti. Subinde post Ecclesiae codd. O U addunt: éu- 
dicat per mos Ecclesiae. Aliquanto inferius vocibus mecesse est 
edd, interserunt qn. 


"IC—————— ———— — t s 


Notandum. 


Notandum. 


Distinctio. 


DISTINCTIO XLVIII. 


aliquo modo sunt facti de Ecclesia; ita sponsus Ec- 
clesiae filios, ut ostendat, eos falso gestasse chara- 
cterem. Unde quia de aliis satis apparet, quod a 
Dei regno sint excludendi propter defectum signa- 
culi Christi; hos necesse est argui, ut pateat, eos 
falso signaculum Christi gestasse. 

Quod obiicitur, quod minus merentur; dicen- 
dum, quod credentibus prodest ex parte credidisse 
pro tempore, quo fuerunt in fide, pro alio autem 
tempore nocet; et pro primo tempore, quia habue- 
runt assensum et crediderunt verbo Dei, merentur 
audire verbum Dei; sed quoniam in bono coepto 
non permanserunt, ideo verbum eruditionis conver- 
litur eis in verbum redargutionis '. 


Dus. Il. 


Item quaeritur de hoe quod dicit, quod m;?ni- 
sterio Angelorum non est dubitandum illa, fieri. 
Videtur enim male dicere: quia Angeli sunt nobiles 
ministri et quasi filii in curia Dei; sed non decet, 
tortorum officium committi filio sive filiis aut no- 
bilissimis principibus: ergo videtur, quod nec mi- 
nisterium mittendi malos in ignem. 

RespoxpEo: Dicendum, quod aliud est deducere 
ad tormen(a, aliud est in ?psis* tormentis eru- 
ciare. Primum non est tortorum, sed nobilium mi- 
nistrorum, qui assistunt regi ad eius iussa com- 
plenda ; unde non dicitur, quod Angeli sancti for- 
queanl in igne, sed producent et mitlent, in. cami- 
num ?. Et sic patet illud. 


Dus. Ill. 


Item de hoc quod dicit, quod veniente ad $u- 
dicium Domino, emittetur vox illa; quaeritur. de 
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illa voce: quare Dominus istorum trium ministerium 
praemittit, scilicet 29nis, Angeli et vocis, cum totum 
solo nutu possit facere? - 

hEsPoNpEOo: Dicendum, quod Deus in prima 
conditione condidit substantiam spiritualem , corpo- 
ralem et mediam, et omnibus communicavit et dedit 
potentiam. Ut ergo ordo servetur in rebus, et osten- 
datur virtus creaturae collata , et amplius, virtus illa 
ostendatur a Deo*; voluit Dominus, ministerium 
creaturarum sibi deservire, et iterum creaturam an- 
gelicam, corporalem et mediam. Unde fiet ad mini- 
sterium Angeli, ad actionem ignis, postremo ad nu- 
tum et vocem Christi hominis; et vox aliquid cor- 
porale habet, nihilominus aliquid spirituale *. 


Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicil : Quibusdam 
videtur , quod. sint tortores in poena, sicut fue- 
runt incentores 4n culpa. Videtur enim male di- 
cere, quia boni Angeli suggesserunt et consuluerunt 
bona, et tamen non praeerunt in praemio: ergo ^ 


similiter mali in contrarium. — ltem, illi qui ma- . 


gis peccaverunt, debent magis puniri: ergo daemo- 
nes debent fieri hominibus inferiores propter maijo- 
ritatem supplicii. — ltem, ad confusionem daemo- 
num convertitur multitudo damnatorum quantum 
ad culpam et poenam: ergo non videtur, quod 
in poenis eorum tunc delectentur: ergo non tor- 
quebunt. 

ResPoNDEo : Dicendum , quod probabilior est alia 
opinio, quod daemones non erunt tortores in poena 
post iudicium , quoniam ipsi erunt totaliter absorpti 
à poenis. Et illud quod dicitur, quod erunt torto- 
res, solum secundum statum ante iudicium intelli- 
gitur esse verum *. 


DISTINCTIO XLVIII. 


Cap. I. 
De forma iudicis. 


Solet etiam quaeri, in qua forma Christus iudica- 
bit. — In forma utique serv? iudicabit, quae omnibus 


1 [dem dub. solvunt S. Thom., Petr. a Tar. et Richard. a 
Med., hic circa lit. 

? Edd. pro in ipsis substtuunt Zmpios. Subinde pro regi 
cod. aa iudici, et pro producent (cod. bb addit in ignem) codd. F 
HLORU perducent. 

3 Matth. 13, 42. et 50: Et mittent eos in caminum ignis. 
— (Qfr. de hoc dubio S. Thom. et Petr. a Tar., hic circa lit. 

4 Pro a Deo cod. R ideo, quod codd. L M T U substituunt 
paulo inferius pro iterum. 

5 Cfr. supra pag. 234, nota 8. et d. 43. dub. 4. seq. 


in iudicio apparebit, ut videant mali, e quem pupu- 
gerunt *. Divinitatem vero eius mali non videbunt; unde 


Praefertur 
alia opinio. 


Isaias: Tollatur impius, ne videat gloriam Dei. « Hu- rsidorus. 


manitatem videbunt, ut timeant, Divinitatem vero non, 
ne gaudeant. Divinitas enim sine gaudio videri non 
potest ». 





€ Edd. ergo mec, et in fine tertii arg. substituunt. forque- 
buntur pro torquebunt. 

7 Vide S. Thom., hie q. 4. a. 2. quaestiunc. 4; Petr. a 
Tar. hie q. 1. a. 4; Richard. a Med., hic circa lit. et supra 
pag. 525, nota 3. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 

! Respicitur Apoc. 1, 7. (cfr. Zach. 12, 10.); deinde citatur 
lsaj. 26, 10. (secundum Septuaginta). Seq. locus est Isidor., I. 
Sent. c. 27. n. 8, paucis mutatis; cfr. August., in Evang. loan- 
his; (r. 217m, 438. 


Augustinus. 
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Qualis apparebit forma. servi. 


Sed cum in forma humana constet eum apparitu- 
rum, quaeritur, an in forma illa g/or2osa appareat, si- 
cut vere est, an in forma, qualis in passione exstitit. — 
Quidam putant, a malis talem videri, qualem crucifi- 
xerunt, id est Znfirmam, quia dieit Seriptura, ut vi- 
deant, in quem pupugerunt. — Sed aperte Augusti- 
nus * dicit, formam servi g/orificatam a bonis et a malis 
tune videri, sie: « Cum in forma servi glorificata iu- 
dicantem viderint boni et mali, tolletur impius, ut non 
videat claritatem Dei, qua Deus est, quam soli 2ndo 
corde videbunt; quod erit eis vita aeterna ». Forma 
igitar humana in Christo elorificata videbitur a eun- 
ctis; unde et Christus dieitur iudicatarus, quia filius 
hominis est. Wa enim legitur in Evangelio Ioannis? : 
Et potestatem. dedit ei dudictum facere, quia filius ho- 
minis est; non quod ipse ex vertute hominis sit iudi- 
caturus, vel quod ipse solus sine Patre et Spiritu 
saneto sit iudicium facturus, sed quia ipse solus in 
forma servi iudicans bonis et malis videbitur. Cum ergo 
dicitur ?: Pater non iudicat quemquam , sed. omne tu- 


. dicium dedit Filio ; non ita est intelligendum, quasi 


Augustinus. 


Filius solus iudicet et non Pater, sed quia forma Filii 
humana eunctis in iudieio apparebit, non infirma, sed 
gloriosa. lIudieabit, autem ex virtute Divinitatis, non 
sine Patre et Spiritu saucto, et apparebit terribilis im- 
piis et mitis iustis. Erit enim terror malis et lumen iustis. 


CAP. TI. 


Quare secundum. formam servi dicitur Christus 
suscitaturus corpora. 


Et sieut dicitur. Christus seeundum formam servi 
iudicaturus propter eausam praemissam, ita etiam di- 
citur suscitaturus corpora mortuorum secundum hu- 
manitatem, eum tamen virtute Divinitatis sit suscita- 
turus, non humanitatis. Sed hac ratione illad dicitur, 
quia in humanitate suscepit quod est causa nostrae re- 
surreetionis, id est passionem et resurrectionem. Ideo 
ei ascribitur seeundum hominem suscitatio mortuorum. 
Unde Augustinus *: « Per Verbum, Filium Dei, fit ani- 
marum resurrectio ; per Verbum, factum in carne filium 
hominis, fit corporum resurrectio ». Item, « Iudicat et 
suscitat corpora non Pater, sed Filius secundum di- 
spensationem humanitatis, in qua est minor Patre Chri- 
stus ». « In eo, quod est Filius Dei, est vita, quae vi- 
vifical animas, in eo quod filius hominis, iudex est ». 
— Ecce seeundum formam humanitatis dicitur suscz- 
taturus. corpora. et dudicaturus :. iudicaturus autem , 
quia illa forma eunctis in iudieio apparebit, et susci- 
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laturus, quia in eadem forma meritum et causam no- 
strae resurrectionis suscepit; et quia secundum eandem 
formam vocem dabit, qua mortui de »wnumentis re- 
surgent et procedent. Secundum quod Deus est, vivi- 
fieat animas, non Pater tantum, quia non tantum Pa- 
ter vita est, sed et Filius cum eo et Spiritus sanctus 
eadem vita est, quae pertinet ad animam, non ad eor- 


pus. «Corpus enim non sentit vitam sapientiae, Sed Augustinus. 


anima, quae illuminatur a lumine aeterno ». Licet igi- 
tur Christus potentia Divinitatis vivificet animas et su- 
scitet corpora et iudicet; non otiose tamen et praeter 
rationem ei et seeundum forma. De? Wibuitur vivifica- 
tio animarum, et seeundum formar. servi iudicium et 
resuseitatio corporum. 


Cap. IV. 
De loco iudici. 


Putant quidam, Dominum descensurum in vallem 
Iosaphat in iudicio, eo quod ipse per Ioelem * prophe- 
tam sic loquitur: Congregabo omnes gentes et deducam 
eas in vallem losaphat et diüsceptabo ibi cum eis. In 
cuius capituli expositione ita reperi: « Hoe. quidam 
pueriliter intelligunt, quod in valle, quae est in latere 
montis Oliveti, descensurus sit. Dominus ad iudicium ; 
quod frivolum est, quia non in terra, sed in spatio 
huius aéris sedebit eontra loeum montis Oliveti, ex 
quo ascendit. Et sicut Ioannes Chrysostomus dicit, An- 
geli deferent ante eum signum crucis »; unde in Evan- 
gelio Veritas ait: Et tunc apparebit signum Filii ho- 
minis ete. « Iosaphat autem interpretatur iudicium Do- 
mini; in vallem ergo Iosaphat, id est iudicii Domini, 
congregabuntur omnes impii. lusti vero non descen- 
dent in vallem iudicii, id est damnationis, sed in nu- 
bibus elevabuntur obviam. Christo ». 


Cap. V. 


De qualitate luminarium et temporis 
post. udicium. 


Veniente autem ad iudieium Domino in fortitudine 
et potestate ;magna ?, sol et Iuna dicuntur obscurarz, non 
sui luminis privatione, sed superveniente maioris lu- 
minis elaritate. Vértwutes quoque caelorum, id est An- 
geli, dicuntur »10ver?, non metu damnationis vel aliqua 
perturbatione pavoris, sed quadam admiratione eorum 
quae viderint. Unde Iob: Columnae caeli pavent ad- 
ventum. etus. Ante diem vero iudicii sol et luna ecli- 
psim patientur, sicut Ioel testatur dicens: So/ conver- 
letur in. tenebras, et luna, n. sanguinem, antequam ve- 
niat dies Domini magnus et horribilis ; magnus vero 
dieitur propter magna, quae ibi fient. Cum autem fa- 





! Libr. l. de Trin. c. 13. n. 28; Enarrat. in Ps. 85. n. 21, 
in Ps. 100. n. 12, ubi respicitur Matth. 5, 8. Quae sequuntur 
excerpta sunt ex August., l. de Trin. loc. cit. n. 28. seq. 

? Cap. 5, 27; cfr. August, in hunc locum, tr. 19. n. 45. 
seq. et ir. 29. n. 44; 

* |n solis edd., excepta 1, omittitur dicitur. Locus Scri- 
pturae est loan. 5, 22. — Ante infirma cod. E et pleraeque 
edd. addunt in forma. 


* Loc. cit. tr. 19. n. 45. Seq. locus est tr. 93. n. 13; 
verbotenus apud Lyranum in loan. 5, 21, ubi et quae se- 
quuntur. Tertius est ibid. tr. 19. n. 15, tr. 29. n. 11; et quar- 
tus ibid. tr. 19. n. 44. 

5 Cap. 3, 2; sequitur Glossa ibid., ubi citatur Chrysost., I. 
Homil. de Cruce et latrone, n. 4. Locus seq. est Matth. 94, 30. 
cum sua Glossa, ubi respicitur I. Thess. 4, 17. 

$ Luc. 21, 27; Matth. 24, 29; lob 26, 11; loel. 2, 31. 


Glossa. 


Dubium 4. 


Chrysosto- 
mus. 


Glossa. 


Dubium 2. 


Dubium 3. 


Dubium 4. 


Dabium 5. 


DIST. XLVIII. DIVISIO. TEXTUS. 983 


elum fuerit. caelum novum et terra. nova!, tunc erit 
lux lunae sicut lux solis, testante Isaia , et /ux solis 
seplempliciter, id. est sicut. [ux septem dierum, quia, 
quantum luxit sol in prima conditione septem dierum 
ante peccatum primi hominis, tantum lucebit post iu- 
dicium. Minorata enim fuit lux solis et lunae aliorum- 
que siderum per peccatum primi hominis; sed tune 
recipiet sol mercedem sui laboris, quia septempliciter 
lucebit; et tune non erit vicissitudo diei et noctis, sed 
tantum dies. Unde Zacharias?: £f erit dies una, quae 
nola est Domino, mon dies neque nox, et in tempore 
vesperae erit lux. Quia non erit tunc varietas diei et 
noctis, quae modo est, sed continua dies et lux. Isaias 
tamen videtur dicere, quod tune non luceat sol vel 
luna, loquens congregationi Sanctorum : Non erit ibi, 
inquit, amplius sol ad. lucendum per diem, nec splen- 
dor lunae dlluminabit (e; sed erit tibi Dominus in lu- 
cem sempiternam. Sed his verbis non negat, solem et 


lunam tunc lucere, sed significat, his qui erunt in ae- Dabiom 6. 
terna beatitudine, nullum lucis usum praestare ; quia, 

ut ait Hieronymus super eundem locum, « caeli terrae- trieronymos. 
que, solis atque lunae nobis cessabit officium, et erit 

ipse Dominus lumen suis in perpetuum ». — Potest Atia expo- 
eliam intelligi illud Isaiae ea ratione dictum, quia sol x 
et luna tunc non habebunt ortum et occasum, sieut 

nune. Unde Isidorus *, illud Isaiae quasi exponens, ait: Isidorus. 

« Post iudicium sol laboris sui mercedem suscipiet »; 

unde Propheta: Luceb?t septempliciter, e& non. veniet Dubium 7. 
ad occasum nec sol nec luna, sed in ordine, quo creati 

sunt, stabunt, ne impii in tormentis sub terra positi 
fruantur luce eorum. Unde Habacue: 5So/ et luna. ste- 

terunt in. ordine suo. — Ecce aperte dicit, solem et 

lunam tune lucere, sed stabiliter permanere ; ubi etiam 
significat, infernum esse sub terra. — Si vero quaeri- 

tur, quis sit usus lucis solis et lunae tunc, fateor me 
ignorare, quia in Scripturis non memini me legisse. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLVHI. 


De forma et qualitate iudicis. 


Solet etiam quaeri, in qua forma Christus. iudicabit. etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra determinavit Magister de ordine iudicii. 
In hac parte determinat de forma et qualitate iudi- 
cantis. Et dividitur haec pars in duas. In prima de- 
terminat de qualitate iudicantis in se. In secunda, 
in effectibus, in quibus ostenditur magnitudo pote- 
statis. suae, scilicet. luminarium obscuratio et post- 
modum melioratio, ibi: VenZente autem ad ?udi- 
cium Domino etc. 


Prima pars habet tres!. In prima parte determi- 
nat de forma et potestate. In secunda vero determi- 
nat de formae qualitate, in qua se ostendet, ibi: Sed 
cum in lhwmana forma constet etc. In tertia. deter- 
minat de loco, ibi: Et putant quidam Dominum etc. 
— Et ita tanguntur hic duo in universo. Primum est 
de forma, in qua iudex adveniet. Secundum vero 
est de innovatione et perfectione corporum mundi. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam praesentis distinctionis secun- 
dum duo, quae determinat Magister, duo principa- 
liter quaeruntur. 

Primo quaeritur de iudicis apparitione. 

Secundo, de corporum superiorum innovatione. 


Circa primium quaeruntur qualuor. 
Primo quaeritur de iudiciaria potestate. 
Secundo, de forma, in qua apparebit. 
Tertio, de qualitate formae. 

Quarto quaeritur de hora iudicii. 





! Apoc. 21, 4; Isai. 30, 26. 

? Cap. 14, 7; deinde Isai. 60, 19, cum explicatione Hie- 
ron., XVII. Comment. in eund. 

3 De Ordine creaturarum, c. 5. n. 6. 7. Locus Scripturae 
alter est Hab. 3, 11. 


NOTAE AD COMMENTARIUM. 


! Edd. legunt: duas. In. prima. determinat, de forma, in 
qua se ostendet. In secunda de loco, ibi: Putant etc. Cod. B 
hic ponit quatuor, et infra post /m lerlia. delerminal prose- 
quitur: im qua forma suscitabit mortuos, quia in forma 


servi, el hoc facil primo, cum dicit: Et sicut dicitur Chri- 
stus etc.; secundo ponit duas raliones, quare in tali forma. 
Ei est prima ralio, quia in ea suscepit quod. est causa. mo- 
strae redemptionis, el tangilur ibi; Sed hac ratione etc., $e- 
cunda est, quia in illa forma dabit vocem. cuius virtute ve- 
surgent mortui, el hoc ibi: Et quia secundum eandem for- 
mam. Tertio determinat. quoddam incidens; quod enim dictum 
esi, quod. secundum formam. humanam suscitabil mortuos, 
ne aliquis propter hoc crederet, quod secundum. eandem su- 
scilarel animas , dicit ibi, quod non, et hoc ibi : Secundum 
quod Deus est etc. In quarta determinat de loco etc. 
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ARTICULUS I. 


4 De iudicis apparitione. 


QUAESTIO I. 


Utrum potestas iudiciaria sit. Christi seeundum humanitatem , 
an secundum Divinitatem. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
quaeritur, utrum potestas iudiciaria sit Christi se- 
cundum humanitatem , an secundum Divinitatem. Et 
quod secundum Divinitatem ,' videtur : 

1. Quia Danielis septimo *, ubi agitur de iudi- 


Argg. pro 4. Clo, dicitur, quod throni positi sunt, et Antiquus 


parte. 


dierum sedit; et Glossa exponit « de Patre »; sed 
quod convenit Christo cum Patre convenit ratione 
Divinitatis; iudicare est huiusmodi, ut probatum 
est: ergo elc. 

2. [tem , loannis quinto ?: Pater omne iudicium 
dedit Filio, ut omnes honorificent. Filium ,. sicut 
omnes honorificant Patrem; sed Filius non est ho- 
norandus ut Pater nisi solum secundum Divinitatem : 
ergo cum iudicium sit ad hoc datum, ergo secun- 
dum Divinitatem. 

3. Item, eius est ?ud?care , cuius est retribuere ; 
sed retribuere est secundum Divinitatem, quia de 
Deo oportet credere, quoniam est et remunerator 
est, ad Hebraeos undecimo?: ergo et iudiciaria po- 
testas inest ei ratione Divinitatis. - 

A. Item, a sententia Christi nullus poterit ap- 
pellare: ergo secundum illam potentiam iudicabit, 
secundum quam non habet superiorem ; sed haec est 
Divinitas: ergo etc. 

CowTRA: 4. loannis quinto *: Pater non iudicat 


Pro 2. parte, Quemquam , sed. omne vudicium dedit Filio; sed 


omnis aetus, qui convenit Filio secundum Divinita- 
tem, convenit Patri; sed iudicare non: ergo etc. 

2. Item, Iob trigesimo sexto ^: Causa tua quasi 
impii iudicata est; Glossa: «a Pilato »; ideo ?udi- 
cium, causamque recipies , « ut iuste iudices »: ergo 
sj iudicatus est secundum humanitatem , potestatem 
iudicandi habebit secundum humanitatem. 

3. Item, Ioannis quinto? expresse dicitur: Po- 
testatem - dedit ei iudicium facere, quia filius ho- 
minis est. 


! Vers. 9. — Glossa est ordinaria apud. Lyranum. — 
Quod ?2udicare sit Divinitatis, insinuatur hic in lit. Magistri, c. 9. 

? Vers. 22. seq.: Neque enim Pater iudicat quemquam , 
sed omne iudicium... sicut honorificant Patrem. 

* Vers. 6: Credere enim oportet accedentem ad Deum, 
quia est et inquirentibus se remunerator sit. 

* Vers. 99. 

* Vers. 17. — Glossa, quae etiam a S. "Thom. (hie q. 4. 
à. 1.) allegatur, non exhibetur a Glossariis (in hunc loc.), quae 
prae manibus habemus. August. Serm. 127. (alias 64. de Ver- 








A. Item, ratione: constat, quod. ipse secundum 
humanitatem promulgabit sententiam " et secundum 
illam naturam promulgabit, secundum quam habet 
auctoritatem et potestatem ad hoe faciendum, alio- 
quin esset iudicium: usurpatum: ergo secundum hu- 
manitatem habebit auctoritatem et potestatem. 

3. ltem, ipse Christus erit iudex secundum hu- 
manitatem, aut principalis, aut delegatus. Si de- 
legatus: ergo ab eius sententia poterit appellari , 
quod nefarium est dicere: erit ergo iudex prénci- 
palis. Sed iudex principalis in iudicando habet au- 
ctoritatem principalem : ergo secundum humanitatem 
habet praecipuam auctoritatem. 


CONCLUSIO. 


Potestas iudiciaria, est. Christi secundum | Divini- 
latem. principaliter et per naturam, secundum 
humanitatem per gratiam et commissa; sed 
latio sententiae fit a Ghristo seeundum hwmani- 
tatem , non "wt tudice delegato, sed principali. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod ad hoc, quod iu- 
dicium sit firmum , concurrit auctoritas et potestas : 
auctoritas in sententiando et potestas in retribuendo 
praemium secundum meritum. Si alterum horum 
deficiat, non est firmum iudicium. Haec duo prin- 
cipaliter sunt in Deo. Nam in ipso est auctoritas ad 
sententiandum, quia Dominus omnium est, et nos 
omnes servi eius; est etiam potestas ad retribuen- 
dum, quia potentissimus, et non est qui contra eum 
se valeat erigere vel eius sententiam irritare. — 
Haec duo communicavit Deus-Trinitas homini Chri- 
sto: auctoritatem dando dominium, sicut dicitur 
Actnum secundo?: Dominum fecit Deus hunc Ie- 
sum ; potestatem etiam sibi cetera subiiciendo, Mat- 
thaei ulümo: Data est mihi omnis potestas. Et ideo 


bis Domini) c. 7. n. 10: Forma illa hie iudicabit, quae iudi- 
cata est... Sedebit iudex, qui stetit sub iudice. Damnabit veros 
reos qui facetus est falsus reus. Cfr. in loan. Evang. tr. 49. n. 16. 

9 Vers. 97. 

7 Cfr. Matth. 25, 3l. seqq. — Superius post ralione 
in codd. O S U additur videtur (cod. X a secunda manu vide- 
tur, quia). 

$ Vers, 36: Quia et Dominum eum et Christum. fecit Deus 
hunc lesum. — Seq. textus est Matth. 28, 18; tertius est 
Act. 10, 42, — Edd. ponunt ef ante dominium. 


Duo concur. 
runt. 


———— 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


Ratio no- 
tanda. 


DIST. XLVIII. ART. I. QUAEST. If. 


ipse est qui constitutus est a Deo iudex vivorum 
et mortuorum, sicut dicitar Actuum decimo. 

Quoniam igitur potestas iudiciaria respicit illa 
duo iam dieta, et illa sunt in. Deo per naturam, in 
Christo homine per gratiam; ideo iudiciaria potestas 
est Christi secundum — Divinitatem per naturam , 
secundum JAuwmanitatem collata per gratiam. Unde 
secundum utramque naturam habet auctoritatem , 
sed secundum Divinitatem principalem et natura- 
lem, secandum humanitatem commissam , unde con- 
stitutus est. 

Cum igitur sit potestas * primaria in Deo, sed 
commissa in homine Christo, latio sententiae debet 
fieri a Christo-homine secundum humanitatem: quia, 
Si fieret secundum potestatem primariam, cum  se- 
cunda nihil det primae, non esset vere iudex se- 


985 


cundum humanitatem ; sed quando secunda opera- 
tur, cum recipiat a prima, ratio iudicandi residet 
penes utramque ; secunda enim recipit a. prima. Ideo 
latio sententiae fiet a. Christo secundum humanita- 


tem. Sed quia Christus est Deus et homo, sententia Conclusio 2. 


eius non erit tanquam 2udicis delegati, sed tanquam 
principalis. Et ideo ab ea propler utramque pote- 
statem nullus poterit appellare. 


Concedendae sunt igitur rationes ad utramque A argg. 


partem: primae, quia verum concludunt, quod iu- 
diciaria potestas sit Christi secundum Divinitatem ; 
similiter ad oppositum, quia verum concludunt, quod 
sit Christi secundum humanitatem, maxime quan- 
tum ad sententiae lationem. Robur tamen sententiae, 
ut dictum est, non principaliter est ex humanitate 
Christi, sed polius ex eius Divinitate. 


SCHOLION. 


1. Christum in forma humana, et quidem gloriosa, iudi- 
caturum mundum, S. Seriptura, consensus Patrum et unanimis 
sententia doctorum catholicorum testatur. Hoc tamen non ita 
intelligitur, ut excludatur causa principalis efficiens, quae est 


ipsa Divinitas; quia «iudicabit quidem in humana natura, sed - 


ex virtute Divinitatis (S. Thom., hic q. 1. a. 1. ad 2; Suppl. 
q. 90. a. 1. ad 2.); quod praecipue urget Scot. (hic q. !. 
n. 1-10.). — De loco iudicii et de aliis iudicium concomitantibus 


* efr. infra dub. 4-4. 


Fundamenta. 


De /. quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal, S. p. lll. 
q. 25. m. 4. quaest. 1. — B. Albert, hic a. 1. — Petr. a Tar., 
hie q. 4. a. 1. — Richard. a Med., hie a. 1. q. 1. — Durand., 
de hac et 2 seqq. qq. hic q. 4. — Dionys. Carth., de toto 
articulo hie q. 1. — 

ll. Conclusio 2. quaestionis unanimiter recipitur, si agitur 
de facio, licet reprobi, Christum Deum esse; tunc certo cogno- 
scant « per manifestissima  Divinitatis indicia » (S. Thom., locis 
citt. a. 3. ad 41.). Insuper S. Thom. (articulis citt.) quaerit, 
utrum Divinitas sine gaudio possif videri; et resolvit: « Impos- 
sibile est, quod eius' essentia apprehensa non delectet ». Sed 
Scot. (loc. cit. n. 5.) vult, loquendo de potentia Dei absoluta, 
hoc non esse impossibile (cfr. q. 2. in fine). 

De 2. quaestione praeter locos citt.: Alex. Hal., loc. cit. 
S ult. — B. Albert., hic a. 2. 5. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. 








Ill. Circa 3. quaestionis solutionem Scot. (loc. cit. n. 11.) 
dubitat, utrum mali nullo modo videant formam gloriosam 
humanae Christi naturae, an eo modo, quem cum S. Bonav. 
8. Thom. ponit, scil. ad maiorem confusionem et contrista- 
tionem. 

De 3. quaestione: Alex. Hal., loc. cit. $ 2. — S. Thom., 
locis citt. a. 2. — B. Albert., hic a. 3. — Petr. a Tar., loc. cit. 
a. 9. — Richard. a Med,, hic a. 1. q. 2. 

IV. Quoad 4. quaestionem manifestum est, quod saltem 
respectu viatorum Deus cognitionem temporis, quo finitur 
mundus, sibi reservavit; unde plurimi hucusque frustra labo- 
raverunt, ut tempus vel proximam instantiam extremi iudi- 
cii determinarent. — Locos Seripturae (Matth. 24, 36; Marc. 13, 
32., qui ipsi Filio hanc scientiam denegare videntur, Alex. 
Hal. (loc. cit. m. 2.) seeundum Gregorium sic exponit: «Per 
hoe non excluditur Christus-homo a notitia illius diei, sed per 
hoc excluditur, quod non ex virtute humanitatis ipsam habet, 
sed ex virtute Divinitatis habet ». De eodem loco dicit S. Thom. 
(supra d. 47. q. 4. a. 4. quaesliunc. 3; Suppl. q. 88. a. 3.): 
« Dicitur autem Filius nescire, in quantum nos scire non facit », 

De eadem 4. quaestione praeter citatos: Scot, Report. su- 
pra d. 43. q. 5. n. 8. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4. ad 5. — 
— Richard. a Med., supra d. 43. a. 6. q. 2, et d. 47. a. f. 
q. 8. — Durand, supra d. 47. q. 4. n. 10. 


QUAESTIO II. 


Utrum. Christus in forma. Divinitatis apparebit malis. 


Secundo quaeritur de forma, in qua Christus 
apparebit; et quaeritur, utrum in forina Divinitatis 
appareat malis. Et quod non: 

1. Isidorus? dicit, et habetur ab Aaügustino: 
«In forma, in qua iudicatus est, videbunt eum, 


ut doleant, in forma Divinitatis non videbunt, ne 
gaudeant ». 

2. Item, ratione videtur: quia lux illa est 
inaecessibilis oculis intelleetus nostri secundum sta- 
tum infirmitatis *: ergo si damnati surgent cum in- 





-3 Cod. E potestas iudiciaria. 

? Libr. Il. Sent. c. 27. n. 8: «In iudicio reprobi humani- 
tatem Christi, in qua iudicatus est, videbunt, ut doleant; Di- 
vinitatem vero eius non videbunt, ne gaudeant ». Eandem sen- 
tentiam exhibet August., l. de Trin. c. 13. n. 30. Cfr. hic lit. 
Magistri, c. 4. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


3 De hac propos, in qua respicitur l. Tim. 6, 16: Lucem 
inhabitat inaccessibilem , cfr. I, Sent. d. 3. p. W. a. 2. q. 2; 
d. 93. a. 2. q. 3, et III. Sent. d. 14. a. 4. q. 3. — De infirmi- 
taübus, in quibus damnati resurgent, cfr. supra d. 44. p. I. 
8. 3i 1q.79. 
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firmitatibus et imperfectionibus, ergo inaccessibilis 
erit ipsis. 


3. Item , loannis decimo septimo ': Haec est vifa 


aeterna, wt cognoscant te, verum Dewm: ergo cum 
videre Dewm sit vita aeterna, et mali non sint ha- 
bituri vitam aeternam; ergo non videbunt eum in 
forma. Divinitatis. 

A. ltem , reprobi. debent puniri et quantum ad 
rationem et quantum ad voluntatem; sed quantum 
ad voluntatem Deum non poterunt amare: ergo nec 
quantum ad rationem videre. 

CowrRA: 1. Reprobi, qui noluerunt Christum 
credere esse Deum , tunc non dubitabunt, ipsum esse 
Deum: ergo Christi Divinitas erit eis manifesta co- 
gnitione certissima: ergo ipsam videbunt non solum 
per speculum *, sed per se ipsam. 

9. |tem, videtur, quod debeant videre, quia re- 
probi debent terreri ad aspectum Christi; sed quod 
summe terret est potestas Divinitatis et maiestas; et 
quod ita sit, dicitur Matthaei vigesimo quarto *: Ve- 
viet Filius hominis cwm potestate magna, et maie- 
state: ergo elc. 

3. Item, nemo punitur perfecte ex amissione 
alieuius boni, nisi illud cognoscat: ergo si reprobi 
debent puniri carentia visionis Dei , debet eis ostendi, 
quantum bonum sif visio Dei; sed hoc non potest 
scire, nisi qui videt: ergo saltem in iudicio debent 
videre. 

ltem, quaero rationem: quare non debent vi- 
dere? Si dicas, « ne gaudeant », sicut dicit Isido- 
rus el. Augustinus ?; contra: « Omne quod recipi- 
tur in aliquo, est ibi per modum recipientis » : ergo 
si habent oculos infirmos, lux vera potius con- 
tristabit, quam delectet, sicut patet etiam in luce 
corporali. 

Item, possibile est Deo separare in reprobis 
cognitionem a delectatione, sicut in iudicio in igne 
lucem a calore *; et si hoc, tunc videtur, quod propter 
istam rationem non debeat dimittere. 

[tem , secundum humanitatem apparebit blandus 
iustis et terribilis malis ', quare non potest similiter 
facere secundum Divinitatem ? 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Christus reprobis. non apparebit in forma Dei. 


ResPoNpEo: Dicendum, quod, sicut dicit Augu- 
stinus * et Isidorus et Magister in littera et etiam 
Hugo, de Sacramentis, « Patrem nullus de reprobis 
videbit in iudicio, sed omnes Filium, quia /ilius ho- 
minis est, ut ab omnibus possit videri ». Unde non conetasio 1. 
apparebit malis in forma Dei. 

Propter quod uota, quod duplex est cognitio papiex. Dei 
Divinitatis: una per signa et effectus, alia in sug, """ "^ 
forma, et essentia. Dico ergo, quod reprobi bene concisio 2. 
habebunt cognitionem de Christi Divinitate per s2gna 
certissima, et per effectus mamnifestos cognoscent, 
quod ipse est Deus omnipotens. Cognitionem autem, 
quae est im propria forma, quae est per visionem 
apertam, hanc quidem non habebunt. — Et prima natio. 
ratio huius est, quia talis forma omnino est impro- 
portionalis oculis peccatoris et improportlionalis ocu- 
lis omnibus, qui non sunt sublimati per gloriam, 
vel per superabundantiam graliae; et quia reprobis 
non dabitur? gratia nec scmpliciter nec ad. tempus: 
ideo non videbunt. 

Ratio autem, quare non dabitur eis virtus, quae contrmatur. 
faciat eorum aspectum habilem ad videndum illam 
lucem, est illa, quam tangit Isidorus et Augusti- 
nus", quia s! haberent oculum aptum, haberent Notandum. 
summam delectationem, quam impossibile est esse et 
indecens in peccatoribus. 

1. 2. 3. Ex his patent obiecta ". Prima enim solutio op- 
tria ostendunt, quod habebunt cognitionem de Deo P^9'orem. 
quantum ad maiestatem et bonitatem; sed non osten- 
dunt, quod per speciem, sed sufficit, quod per si- 
gna cería. 

Ad aliud ^* iam patet responsio, quae sit ralio, Aa quaestio- 
quia scilicet sunt improportionales , et impossibile est "*5 "*- 
intelligere, quod fiant proportionales et non gaude- 
ant; non sic est in /uce creata , quia oculus est pro- 
portionalis per naturam et per infirmitatem. non 
omnino efficitur improportionalis, sed tamen minui- 
tur proporlio, et ideo videt cum tristitia; illa autem 
lux cum iristitia videri non potest '*. 





INenS. ds 
rum etc. 

? Edd. cum pluribus codd. poterant. 

3 Respicitur I, Cor. 13, 12. — Mox post sed cod. L sup- 
plet etiam. Superius verbo: noluerunt codd. R S praemittunt 
prius. 

* Vers. 30: Et videbunt Filium hominis venientem in nubi- 
bus caeli cum virtute multa et maiestate. Cfr. Luc. 21, 97: Et 
tunc videbunt... cum potestate magna et maiestate (codd. omit- 
tunt. magna). 

5 Supra in fundam. 4.,— Seq. axioma est secundum au- 
ctorem libri de Causis, propos. 10. 12. 20. et 24. Cfr. Boeth., 
V. de Consol. prosa 4, tom. |. pag. 361, nota 3. allegatus. 
— nferius pro infirmos permulti codd. infirmitatis. 

$ Vide supra pag. 995, nota 9. verba Basilii. — Pro in 
iudicio cod. K (I à secunda manu) in Znferno. 


Haec est autem vita... te, solum Deum ve- 


7 Secundum lsidor., l. Sent. c. 27. n. 9. Vide quaest. seq. 
arg. 9. ad oppos. 

$ Libr. l. de Trin. c. 13. n. 29, ex quo sunt verba infe- 
rius posita, in quibus respicitur Joan. 5, 97, et textus origi- 
nalis substituit ab. impiis pro ab omnibus (edd. hominibus). 
Post omnés codd. S U addunt videbunt. — Sententiam Isidori 
vide supra fundam. 1, Magistri, hic in lit. c. 1. seq., et Hug. 
a S. Vict., Il. de Sacram. p. XVII. c. 7. et p. XVIII. c. 46. 

? Cod. G addit gloria nec. 

10 Hic in fundam. 1. — Superius pro habilem, quod non 
pauci codd. omittunt, cod. G (E a secunda manu) idoneum. 
Subinde pro aptum. codd. IKL apertum. 

11 Plures codd. addunt omnia. — |n (ine solut. respicitur 
ll. Cor. 5, 7: Per fidem enim ambulamus, et non per speciem. 

?? Codd. M O aa alia. 

13 Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


. DIST. XLVIII. ART. I. QUAEST. III. 
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QUAESTIO III. 


Utrum Christus apparebit reprobis in. forma humanitatis gloriosa. 


Tertio quaeritur de qualitate formae, in qua ap- 
parebit Christus, utrum seilicet in forma gloriosa 
appareat reprobis. Et quod sic, videtur: 

1. Quia in primo adventu apparuit passibilis , 
quia adventus ille fuit in infirmitate: ergo cum se- 
cundus adventus sit in virtute, ergo apparebit glo- 
riosus !. | 

2. Item, in iudicio apparebit talis, qualem de- 
cet apparere ad confusionem inimicorum et. laeti- 
liam amicorum; sed inimici maxime confunduntur 
in gloria et in exaltatione illius, quem despexerunt, 
el e converso amici laetantur: ergo apparebit in 
gloria. 

3. Item, nulla erit in eo fictio, ergo talem 
ostendet formam, qualem habebit; sed habebit glo- 
riosam : ergo ostendet reprobis gloriosam formam. 

CowTRA: 1. Matthaei vigesimo quarto: Agppa- 
rebit signum Filii hominis in caelo; hoc erit. si- 
gnum crucis: ergo cum crux sif signum infirmi- 
fatis, videtur, quod appareat in infirmitate, non in 


gloria. 


2. Item, Chrysostomus *: « Veniet in iudicio 
Christus, non solum vulnerum cicatrices, sed etiam 
ipsam mortem exprobratissimam ostendens ». 

3. Item, ratione videtur: quia, sicut oculus 
Spiritualis se habet ad lucem spiritualem, ita cor- 
poralis ad corporalem ; sed sic est, quod oculus spi- 
ritualis malorum non videt lucem spiritualem, quia 
est improportionalis: ergo similiter, cum oculus 
non* glorificatus sit improportionalis, non videbit 
claritatem corporis elorificati. 

A. ltem, si videbit; cum « sensus exterior pa- 
Sscatur in contemplatione humanitatis, sicut interior 
in contemplatione Divinitatis ^ »; videtur, quod ha- 
beant delectationem ; sed non videbunt Divinitatem , 
ne delectentur: ergo nec humanitatem. 

3. Item, quamvis « Christus sit benignus se- 
cundum veritatem, tamen apparebit terribilis re- 
probis », sieut. dicit Isidorus ^: ergo pari ratione, 








quamvis sit gloriosus, tamen debet reprobis appa- 
rere ingloriosus. 


CONCLUSIO. 


Christus tam bonis quam malis apparebit in forma 
gloriosa, bonis quidem eum gaudio, sed malis 
cum confusione. 


ResPoNpEo : Dicendum , quod Christus apparebit conetasio 4. 


in forma gloriosa, ut ostensum est, non tantum bo- 
nis, sed etiam reprobis; et non erit differentia ex 


parte apparentis, sed ex parte recipientium ". Boni Conclusio 2. 


enim recipient gloriosam formam cum gaudio et glo- 
ria, sed mali cum confusione et poena. Confunden- 
tur enim in aspectu ejus et non poterunt eius susti- 
nere vultum propter conscientiae remorsum et pro- 
pter exspectationem ferendae sententiae contra eos; 
sed econtra boni oblectabuntur. 

1. 2. Ad illud. quod obiicitur, quod apparebit 
cum cruce et cicalricibus: dicendum, quod sicut 
cicatrices in Martyribus non sunt signum infirmi- 
tatis praesentis, sed infirmitatis praeteritae, immo 
quantum ad gloriam et decentiam et pulcritudinem 
sunt signa victoriae et gloriae ?; sic in Christo intel- 
ligendum, quia illae cicatrices et crux signa erunt 
mortis vilissimae, quam sustinuit: sed tamen, quia 
apparebunt in excellentia gloriae, signum erunt glo- 
riae tunc praesentis. Unde Chrysostomus dieit. super 
Matthaeum ?, quod «crux radiis solis erit lucen- 
tior », similiter et cicatrices. 

3. A. Ad illud quod obiicitur, quod oculi eorum 
sunt improportionales; dicendum , quod improportio- 
nales erunt per privationem swfficientis proportio- 
nis; ideo retundentur visus et confundentur; sed 
tamen non erunt omnino improportionales per defe- 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


ctum omnis proportionis. Nec est simile de luce spi- Notandum. 


rituali, quia illà excedit multo plus oculum pececa- 
toris ^, quam lux corporis gloriosi oculum corporis 
passibilis. 

5. Ad illud quod obiicitur, quod videbitur ter- 








! Vide supra pag. 986, nota 4, et hic lit. Magistri, c. 2. 
? Vers. 30: Et tunc parebit signum etc. 
3 Homil. 76. (alias 77.) in Matth. 24, 30. n. 3. Cfr. Ho- 
|. de Cruce et latrone n. 4. 
4 Edd. omittunt 20n. Cfr. infra d. 49. p. II. sectio 2. a. 2. 
q. 2. fundam. 3. 

5 Secundum auctorem libri de Spiritu et anima (inter opera 
August), c. 9. Vide tom. lll pag. 19, nota 5. — De seq. 


propos. efr. quaest. praeced. 
6 Libr. Il. Sent. c. 27. n. 9: Pro diversitate conscientiarum 


et mitis apparebit in iudicio Christus electis et terribilis repro- 


mil. 





bis. Nam qualem quisque conscientiam tulerit, tale et iudicium 
habebit; ut, manente in sua tranquillitate Christo, illis solis 
terribilis appareat, quos conscientia in malis accusat. Cfr. Gre- 
gor., l. Homil. in Ezech. homil. 7. n. 20, quem secunda ma- 
nus in cod. F allegat. 

" Edd. respicientium et mox respicient. pro recipient. In 
fine corp. pro oblectabuntur permulti codd. obdelectabuntur. 

8 Vide August, XXII. de Civ. Dei, c. 19. n. 3. (alias c. 20.). 

? Homil. 76. (alias 77.) n. 3. 

1? Non pauci codd. peccatorem. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 


Pro parte 
affirmativa. 
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ribilis et blandus, ergo similiter gloriosus et inglo- 
riosus; dicendum, quod non est simile: quia /err?- 
bilis e& blandus dicitur ad. alterum ; unde benignum 
hominem potest homo aspicere ut terribilem, quia 
eum timet; sed glortosum et mon gloriosum dicunt 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


dispositionem a parte visibilis. Unde nisi fiat per 
deceplionem , vel per miraculum et divinam virtu- 
tem, quae teneat oculos, sicut dicitur Lucae ul- 
timo: Oculi eorum tenebantur; res talis. videtur, 
qualis est secundum veritatem *. 


QUAESTIO IV. 


Utrum hora, iudicii sit nota, alicui creaturae. 


Quarto quaeritur de hora iudicii et quaeritur, 
utrum alicui creaturae sit nota. E( quod non, vi- 
detur. 

1. Matthaei vigesimo quarto?: De llo. aatem 
die et hora nemo novit, neque Angeli, qui sunt in 
caelo, neque Filius: ergo videlur, quod Christus 
non noverit: ergo multo minus noscunt alii. 

2. ltem, Ioannis decimo quinto *: Omnia, quae- 
cumque audivi a, Patre meo, nota feci vobis; sed 
istud non notificavit Apostolis: ergo istud non novit 
eliam ipse Christus. 

3. Item, Ioannis decimo sexto?^: Cum venerit 
Spiritus sanctus, ille docebit, vos. omnem verita- 
lem; sed. Spiritus adveniens illud non docuit Apo- 
stolos: ergo istud non est scibile ab aliqua creatura, 
quia, si esset scibile, Spiritus sanctus docuisset. 

A. item, Deus revelavit Prophetis multa et fu- 
(ura, diem autem et horam iudicii non expressit 
per aliquam prophetiam nisi solum per signa quae- 
dam praeambula*: ergo cum Dominus illud non re- 
velaverit Prophetis. videtur, quod sibi soli reser- 
vaverit. 

CowrRA: !. Christus non profecit nec potest 
proficere in scientia, sicut supra. dicitur libro tertio, 
distinctione decima tertia ': ergo si unquam sciturus 
est, modo scit. r 

2. Item, de Angelis videtur: Gregorius *: « Quid 
est quod non vident qui videntem omnia vident »? 
ergo videtur, quod illud videant. 

9. Item, videtur, quod omnibus debuerit reve- 
lari: quia magis ümendum est iudicium speciale cu- 
iuslibet quam generale, quia qui hoc evadit evadit 
et illud ; sed dies mortis pluribus revelatus. est, si- 


! Vers. 16: Oculi autem illorum tenebantur. — Superius 
pro wf terribilem cod. bb quem diligit el cui servivit, el ter-- 
ribilem , quem offendit. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

* Vers. 36: De die autem illa et hora nemo scit, neque 
Angeli caelorum, nisi. solus Pater. Cfr. Marc. 13,:32: De die 
autem illo... neque Angeli in caelo neque Filius, nisi Pater. 

4 Vers. 15. 

? Vers. 13: Cum autem venerit ille Spiritus veritatis, do- 
cebit etc. (codd. omittunt. Spiritus sanctus). 

9 Cfr. Isai. 13, 9. seqq.; loel 2, 1. seqq. — In fine arg. 
multi codd. reservat. 

? jn lit. Magistri; cfr. ibid. Comment. d. 14. a. 3. q..2. 

5 Vide supra pag. 953, nota 8. 





cut dicitur de beato Martino? et beato Benedicto: 
ergo etc. 

A. ltem, locus et tempus sunt circumstantiae 
negotii '^; sed Dominus revelavit nobis iudicii locum: 
ergo pari ratione videtur, quod et tempus; aut si 
non, quare non? 


CONCLUSIO. 


Judicii hora est nota toti Trinitati et. homini as- 
sumto, sed. ignota, omnibus viatoribus; fortasse 
tamen aliquibus Angelis et. Beatis nota, est. 


hespoNpEo : Dicendum , quod absque dubio hora conclusio 4. 
diei iudieii est nota toti Trinitati et homini assumto ", 
ignota es, omnibus in statu viatorum existentibus. 

Sed de hoe est contentio inter doctores, utrum . De Ange- 
nota sit Angelis et animabus beatis. Quidam dicunt, i 4o " 
quod sic, quidam, quod non. — Sed certe, quid sit Res est du- 
super hoc tenendum, magis docebit experientia pro — "^ 
loco et tempore, quam nunc doceat scientia; utrum- 
que enim est possibile. Cum enim Christo soli com- 
municata sii omnium scientia, non video, quare An- 
geli illud ignorare non. possint, cum istud. non sit 
de substantia gloriae ipsorum ; rursus, cum Deo sint 
familiares et nihil in huius rei scientia perdere pos- 
sint, quare illud non congruat revelari. Non tamen 
est facile hoc definire. Unde quia aliquae auctorita- 
les Sanctorum videntur sonare, quod Angeli hoc no- 
runt; aliquae, quod ignorent; sane dici potest, 
quod istud notum sit aliquibus Angelis et Beatis, 
aliquibus ignotum; et sicut. dieitur circa incarnatio- 
nis mysterium , sic. et in illa parte standum est, 
quod alicui creaturae hora iudicii nota. sit. 


Conclusio 2. 


9 Cfr. Sever. Sulpit. Epist. 3. ad Bassulam. — De B. Be- 
nedicto vide Gregor., Ii. Dialog. (in quo continetur vita Bene- 
dicti) c. 37. 

1? Secundum Ciceron.; cfr. supra pag. 400, nota 4. — De 
nori vide hic lit. Magistri, c. 4. 

4 Respiciuntur. verba Isidor.: Trinitas sibi soli nota est et 
homini assumto. Cfr. Jl. Sent d. 14. a. ^. q. 9. arg. 3. ad. 
Oppos. ; ibid. et a. 2. ostenditur, quod Christo communicata sit. 
omnium scientia. 

'? Praeter Glossam inferius in solut. ad !. allegatam cita- 
tur etiam August., Enchirid. c. 62. n. 16: Et utique noverunt 
Angeli sancti, docti de Deo... quanti numeri supplementum de 
genere humano integritas illius civitatis exspectet. Bernard., 
'(Tract. de baptismo ete. c. 5. n. 19: Credibilius magis fortasse 


-—M CE 


Ad argg. pro 
parle negat. 
Notandum. 


Aliter. 


Fundamenta. 


DIST. XLVIII. ART. If. QUAEST. I. 


1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod nemo no- 
vit; dicendum, quod in illa auctoritate, sicut patet 
ex Glossa, non excluditur Filius na£uralis, sed 
adoptivus; nec excluduntur omnes Angeli, sed illi 
qui sunt ?nferioris ordinis; nec excluduntur omnes 
homines, sed solum puri homines et viatores. — 


Vel dicendum, quod non noverunt, quia aliis non. 


nolificant, id est, non ostendunt se scire, sicut fo- 
vea dicitur eaeca, non quia non videat, sed quia 
quod habet in se aliis non ostendit *. 

2, 3. Ad illud quod obiicitur, quod nota fecit 
omnia Apostolis Christus et Spiritus sanctus; dicen- 
dum, quod istud intelligitur de necessariis ad sa- 
latem-?. 
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A. Ad illud quod obiicitur de Prophetis, dicen- 
dum, quod Deus non revelavit illud Prophetis, quia 
non erat nobis utile nosse, sed perutile erat igno- 
rare tum propter nostram utilitatem, tum etiam pro- 
pter istud quod dicitur Iacobi secundo *: Sie loqui- 
mini et sic facite, quasi per legem libertatis in- 
eipientes Tudicari. 

A. Et ita patet, quare Dominus manifestavit no- 


bis iudicii locum, sed non tempus, quod ultimo f 


quaerebatur quantam ad primam partem. 

2. Ad illud quod obiicitur de Angelis, quod 
omnia vident; dicendum, quod illud oportet intel- 
ligi de his quae sunt de integritate beatitudinis, non 
sui ministerii ?. 


^ 


ARTICULUS 1l. 


De innovatione corporum superiorum. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de renovatione corporum superiorum. Et 
cireà hoc quaeruntur quatuor. 

Primo quaeritur, utrum corpora supercaelestia 
remunerabuntur. 


Secundo, utrum quietabuntur. 

Tertio, utrum innovabuntur elementa. 

Quarto, utrum innovabuntur plantae et ani- 
malia. 


QUAESTIO I. 


Utrum corpora, supercaelestia, remunerabuntur. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod corpora supercaelestia remunera- 
buntur. 

1. Isaiae trigesimo ^ habetur ex textu et. Glossa: 
Erit lux lunae sicut lux solis, et lux-. solis sicut 
lux septem dierwm, et Glossa ibi dicit, id. est, « sol 
et luna praemium sui laboris percipient ». 

2. Item, hoc videtur ratione: quia pronior est 
Deus ad praemiandum quam ad puniendum; sed 


videtur, ut, sicut futuri adventus Domini, ipso teste, diem 
prorsus ignoranti [cfr. Matth. 24, 36.], ita quoque prioris 
[scil. incarnationis] tempus nequaquam praescierint etc. — De 
cognitione incarnationis ex parte Angelorum cfr. tom. III. pag. 57, 
nota 7. — Superius post Christo plurimi codd. et ed. 1 omit- 
tunt sol. Subinde verbis quare ?llud mon congruat [codd. G 
HNY bb addunt eis] Vat. praemittit nom video. 

1 Glossa ordinaria apud Strabum et Lyranum: Qui [Fi- 
lius] quidem omnia scit cum Patre, sed non facit homines scire; 
sicut Apostolus [Col. 2, 2.] ait, in eo esse absconditos thesauros 
sapientiae el scienliae. Non facit scire, quia inutiliter sciretur... 
Neque electi Angeli quemquam scire fecerunt. Vel nulli sancto- 
rum Angelorum concessit Deus notitiam diei huius neque filio 
adoptivo, id est neque ulli sanctorum hominum. Cfr. Hilar., 
IX. de Trin. n. 58. seqq.; Ambros., V. de Fide, c. 16. n. 193. 
seqq.; Hieron., IV. in Matth. 24, 36; August, Epist. 197. 
(alias 78.) et 199. (alias 80.); Gregor., X. Epist. indict. 3. 
epist. 39. (alias 42.). : 

? Maec solutio invenitur apud August, |l. de Trin. c. 12. 
n. 23: Eo namque genere locutionis nescire quisque dicitur 
quod occultat, quo dicitur fossa caeca, quae occulta est. Cfr. I. 











«corporum supercaelestium , homine peccante, lux 
est diminuta», sicut dicit ibi " Glossa: ergo homine 
glorificato debet augeri. 

3. Item, ordo est in universo convenientissimus: 
ergo uno melieralo, quod est de perfectione universi, 
necesse est, cetera meliorari, quae sunt de eius con- 
stitutione *^; sed corpora supercaelestia sunt de con- 
slitutione universi: ergo aul ordo corrumpitur, aut 
si homo nobilitatar, necesse est, illa magis nobilitari. 





de Gen. contra Manich. c. 92. n. 34, et in Ioan. Evang. tr. 43. 
n. 6, ubi idem exemplum de fossa caeca adhibetur. 


3 Cfr. August., in loan. Evang. tr. 86. n. 1|. et tr. 96. 
n. 4. seqq. 

^ Vers. 12, ubi Vulgata sicut pro quasi. —  August., 
Enarrat. in Ps. 36. serm. 4. n. 4: Utiliter autem Deus latere 


voluit illum diem, ut semper sit paratum cor ad exspectandum 
quod esse venturum scit, et quando venturum sit nescit. 

5 Cfr. supra d. 45. dub. 9, et Il. Sent. d. 11. dub. 2. — 
Vat. vel. sui pro mom sui. — Vide scholiom ad !. huius arti- 
culi quaest. 

6 Vers. 96. Post et luz solis Vulgata et cod. aa (F a se- 
cunda manu) addunt erit septempliciler. — Glossa ordinaria apud 
Strabum et Lyranum formata est ex Hieron. (in hunc loc.) 
dicente : Quando dederit Dominus caelum novum... ut luna et 
sol laboris et cursus sui praemia consequantur. 

7 |saj. 30, 26. — Glossa est inlerlinearis apud Lyranum; 
cfr. supra pag. 886, nóta 8. — De maiori vide supra pag. 333, 
nota 3. — Pro supercaelestium cod. L caelestium. 

$ Vide l|. Sent. d. 44. a. 1. q. 1. seqq. — Cod. S addit 
et. perfectione. 


Ad argg. 


ro parte af- 
rm. 


Ad opposi- 
tum. 


Distinctio. 
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A. Item, habitatio debet congruere habitatori: 
ergo si homo, propter quem factus est mundus, est 
nobilior factus; ergo et totus mundus: ergo et cor- 
pora mundi nobilissima. 

CoNrnA : 1. Nihil quod perit, remunerabitur; sed 
caeli peribunt: ergo corpora supercaelestia non re- 
munerabuntur. Minor patet ex Psalmo et ad He- 
braeos primo *: Et: tu $n principio etc.; et post: 
Ipsi peribunt. 

2. ltem, ratione videtur: quia nihil praemia- 
tur, nisi quod meretur, et nihil meretur, nisi quod 
voluntarie servit, et nihil voluntarie servit, nisi quod 
habet liberum arbitrium *; talia autem non sunt cor- 
pora supercaelestia: ergo etc. 

3. Item, dupliciter contingit, mereri ex opere: 
aut quia factum ex caritate, aut quia laboriosum ; 
per opus enim laboriosum meretur quis de congruo ; 
sed corpora supercaelestia non faciunt quidquam ex 
caritate nec moventur cum labore, quia dicit Phi- 
losophus?, quod « moventur sine labore et poena »: 
ergo etc. 

A4. Item, cum duplex sit corporum superiorum 
proprietas, scilicet calor et lux, et serviant nobis 
quantum ad utramque: ergo remunerari debent quan- 
tum ad utramque: ergo cum non remuneretur sol 
in calore, nec luna in frigiditate *: ergo nec debent 
remunerari in maiori lumine. 


CONCLUSIO. 


Corpora. caelestia, aliquo modo praemiabuntur in 
augmento lucis et splendoris, quatenus homo 
praemiatur in illis. 


REsPowpEO: Dicendum, quod tripliciter est ali- 
quid remunerabile: primo modo, quod est aptum 
natum mereri, et hoc est liberum arbitrium; alio 
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modo, quod est 2psi merenti coniunctum, ut cor- 

pus humanum; tertio modo, quod est ad tpsum or- 
dinatum sicut ad obsequium. Secundum hoc prae- 

miatur homo aliquando in se ?pso, aliquando in cor- 

pore, aliquando ex * eis quae sibi sunt utilia; SIC Principium 
eliam praemiatur in se ipso, in corpore suo, et "'""" 
eliam in Zpso mundo, qui eius: est habitaculum. 

Unde dico, quod corpora supercaelestia praemiari Conclusio 4. 
non est aliud, quam hominem praemiari in illis, 

quia Dominus totum mundum hominis amore faciet 
puleriorem. Et ideo, quia propter hominem prae- 
miantur corpora supercaelestia, secundum eam pro- 
prietatem praemiantur, secundum quam sunt con- 

sona corporibus gloriosis; haec autem est lux: et conclusio 2. 
ideo in luce et splendore augebuntur et crescent, 
ut probant primae rationes. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod peribunt; 
dicendum, quod ipse textus consequenter * exponit: 
velut amictum multabis eos, et mutabuntur ; ideo 
non dicuntur perire, quia desinant, sed quia pul- 
criora efficiuntur et innovantur. 

2. Ad illad quod obiicitur, quod non habent 
voluntatem ; dicendum, quod ipsa non merentur p70- Notandum. 
prie, sed homo meretur et in eis remuneratur. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non laborant ; 
dicendum, quod /abor dicitur dupliciter: uno modo Daplex 1a- 
proprie, et sic dicitur opus poenale *, et hoc modo ih 
nec corpora supercaelestia nec Angeli boni laborant ; 
alio modo communiter, et sic dicitur labor quod- 
eumque obsequium, secundum quem modum Angeli 
dicuntur laborare in vinea Domini et circa nos, quia . 
nobis obsequuntur; sic et corpora caelestia. 

A. Ad ultimum, quare non remunerentur in ca- 
lore, patet ^: quia in his proprietatibus debent remu- 
nerari, quae conveniunt corporibus nostris et faciunt 
ad gloriam nostram. 


Solutio op- 
positorum. 


SCHOLIO YN. 


I. De origine locutionum tropicarum, quod sol recipit 
mercedem, pro labore, vel quod caeli remunerabuntur, vide 
lit. Magistri (hic c. 5.). Eandem explicationem affert S. Thom. 
(hic q. 2. a. 1. ad 5; Suppl. q. 9l. a. 4. ad 5.). 

De 4. quaestione: Alex. Hal, S. p. IIl. q. 25. m. 4. a; 4. 
— S. Thom., q. cit. a. 1. 3. — B. Albert, hic a. 8. — Petr. 
a Tar., hic q. 2. a. 1. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 1. — 
De toto articulo Dionys. Carth., hic q. 3. 

il. Cum communi doctorum sententia Durand. (hic q. 3.) 
dicit: « Tenendum est absolute, quod motus caeli cessabit post 
resurrectionem , quamvis illud non possit clare probari nec 
per auctoritatem Scripturae nec aliqua necessaria ratione ». Idem 


! Vers. 10. seq., et Psalm. 101, 26. seq. 

* Bernard., in Cantic. serm. 81. n. 6: Ubi autem non est 
libertas, nec meritum. — Superius Vat. omittit nisi quod me- 
retur , el nihil meretur. 

? Libr. ll. de Caelo et mundo , text. 3. (c. 1), et IX. Me- 
taph. text. 17. (VIII. c. 8.). 

5 Cfr. supra fundam. 1. 


nititur probare, quod textus s. Scripturae vulgo allegati etiam 
alio modo possint exponi; denique rationes Aristotelis. pro con- 
tinuatione motus oppugnat et quasdem rationes persuasivas pro 
communi sententia affert. Ante hunc magistrum eodem fere 
sensu et modo etiam Scot. (hic q. 2.) disputavit. — s. Thom. 
(locis citt. a. 2.) dicit, quod haee motus cessatio fiat, « non est 
aliqua naturali causa, sed divina voluntate faciente », et opi- 
nionem aliorum, qui hoc naturaliter fieri dicebant, improbat 
tanquam falsam et impossibilem. Notum tamen est, nostra ae- 
tate non deesse physicos, qui ex modo, quo calor in motum 
commutatur, et e converso, arguunt, tandem aliquando mo- 
ium corporum caelestium naturaliter cessaturum. 


5 Vat. im. Mox pro sic etiam. codd. K Z bb sicut etiam, 
cod. G et. sic. Subinde fortasse stat praemiatur pro praemiabitur. 

$ Loc. cit. Hebr. 1, 12. et Ps. 101, 27. — Edd. ezpon- 
tur per illud, codd. 1K exponit se. 

7 Gen. 3, 17: In laboribus comedes ex ea etc. — Inferius 
post obsequium Vat. addit praestitum hominibus. 

8 Edd. supplent responsio. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. . 
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De 2, quaestione praeter laudatos: B. Albert, hic a. 9. — 
Petr. a Tar., loc. cit. a. 2. — Richard. a Med., loc. cit. 
3. cde d. 

Ill. Quoad 3. quaestionem S. Thom. (locis citt. a. 4.) in- 
novationem elementorum intelligit esse augmentum claritatis , 
quia scilicel « omnia elementa claritate quadam vestientur, non 
tamen aequaliter, sed secundum modum suum». Idem docet 
S. Bonav. (q. 1. in fine corp.). 

De 3. quaestione: Petr. a Tar., loc. cit. a. 3. — Richard. 
a Med., loc. cit. a. 5. 


IV. In solvenda 4. quaestione Scholastici communiter nega- 
üve respondent; et S. Thom. etiam metalla et omnia corpora 
mixta non remansura esse dicit. Aliter tamen loquitur incertus 
auctor operis Zlucidarii (lib. Ill. c. 15.), quod inter opera 
S. Anselmi, t. Il. in appendice, editor Maurinus recepit, sed indi- 
gnum esse nomine Anselmi iudicavit. Alii recentiores putant, 
communem sententiam saltem quoad nonnulla esse incertam. 

De eadem quaestione: S. Thom., locis citt. a. 5. — Petr. 
a Tar., loc. cit. a. 4. — Richard. a Med., loc. cit. a. 6. — 
Durand., supra d. 47. q. 3. n. 7. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum córpora, supercaelestia. quietabuntur. 


Secundo quaeritur, utrum corpora supercaele- 
Slia quietabuntur. Et quod sic, videtur: 

1. Quia motus corporum supercaelestium est 
propler continuam generationem *; sed omnis gene- 
ratio est ordinata ad multiplicationem hominum, et 
multiplicatio hominum ad perfectionem civitatis su- 
pernae: si ergo necesse est, illam civitatem perfici ; 
Decesse est, omnem generationem cessare: ergo et 
motum corporum supercaelestium , et sic etc. 

2. Item , omnis motus est propter aliquem finem; 
sed omnis motus ordinatus, nisi sit frustra ?, ali- 
quando consequitur finem; sed quod movetur pro- 
pler aliquid, assecuto eo, quiescit: ergo cum corpo- 
rum supercaelestium motus sit huiusmodi , patet etc. 

3. ltem, nobilior dispositio est quies quam mo- 
tus; quod patet in Deo?: ergo si mundus post re- 
surrectionem erit in optima dispositione, omnia cor- 
pora in eo quiescent. 

A. ]tem, hoc dicit ratio, non tantum fides, quod 
omnia propter hominem et ad opus obsequii sunt 
creata *: ergo omnia debent habere usum et actum 
convenientem humano obsequio; sed homo incorru- 
ptibilis post resurrectionem non indiget obsequio va- 
riabili: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Corpora supercaelestia serviunt ho- 
mini luce et motu; sed quia luce serviunt, maiori 
luce remunerantur ^; ergo cum serviant in motu, 
debent velociori motu remunerari. 

2. Item , corpus orbiculare naturaliter est aptum 
ad motum ?; sed per gratiam aptitudo naturaliter 





perficitur et non efficitur imperfecta ; sed unumquod- 
que perfectius est, quando est coniunctum suo actui: 
ergo corpora orbicularia actualiter movebuntur et 
continue. 

3. ltem, nihil quod inest alicui secundum assi- 
milationem ad Deum, semper debet per remunera- 
üonem privari; sed «corpora supercaelestia, ut di- 
cit Commentator *, moventur, ut assimilentur Deo », 
et in ipso motu assimilantur: ergo etc. 

A. ltem, motus orbicularis per naturam est in- 
terminabilis *; sed Deus per gloriam non destruet 
naturam: ergo motum corporum supercaelestium 
non terminabit; et si hoc: ergo semper movebuntur. 


CONCLUSIO. 


Motus corporum  supercaelestium | terminabitur , 
quamvis per naturam mon habeat de se ter- 
minum intra. 


REsPONDEO: Dicendum, quod, sicut dicit [sido- Conclusio 1. 
rus, et habetur in littera *, quod «sol et luna. post 
iudicium non tendent ad occasum, sed stabunt in 
ordine suo, in quo creati sunt ». 

Ad intelligentiam autem obiectorum notandum, 
quod in motu est duplicem finem considerare, SCl- 1 motu da- 
licet. finem. intra , et iste dicitur terminus sive con-. "t "* 
summatio; et finem extra, et iste est terminus in- 
lentionis, ut verbi gratia, cum lapis desursum ad 
terram descendit, locus terrae est finis, qui est fer- 





! Secundum Aristot., ll. de Generat. et corrupt. text. 58. 
seq. (c. 10.). 

? Frustra, secundum Aristot., Il. Phys. text. 62. (c. 6.) est 
illud quod ordinatum est ad aliquem finem et illum non con- 
sequitur. Libr. il. Metaph. text. 8. (Ll. brevior c. 2.) : Nullus in- 
ciperet agere quidquam, si non esset perventurus ad finem. 
Cfr. lL. de Generat. et corrupt. text. 55. (c. 7.). 

3 Aristot., Vll. Ethic. c. 14: Deus semper una ac simplici 
gaudet voluptate... magisque in quiete quam in motu voluptas 
consistit. — Cod. aa addit: qui immobilis manens dat. cuncta 
moveri (secundum Boeth., Ill. de Consol. metro 9; cfr. tom. I. 
pag. 157, nota 2.). 

4 Vide Deut. 4, 19, et II. Sent. d. 15. a. 2. q. 4. 

5 Ut dictum est quaest. praeced. — Mox post ergo cod. U 
addit similiter. 


€ Cfr. Aristot., l. de Caelo et mundo, text. 5. seqq. (c. 2.) 
et Il. text. 22. seqq. (c. &). — Pro graliam cod. L. gloriam. 

7 Scilicet Averroes, in ll. de Caelo et mundo, text. 64: 
Omnia entia non. intendunt per suas operationes, nisi ut assi- 
milentur perfecto nobili, quod est Deus, secundum quod in 
natura eorum est acquirere de assimilatione. Cfr. in l. Phys. 
text. 81. — Substituimus ex codd. EL privari pro praemiari , 
quod est in aliis codd. et edd. 

$ Vide Aristot., VIII. Phys. text. 64. seqq. (c. 8.). Libr. I. 
de Caelo et mundo, text. 100. (c. 9.): Et incessabili utique 
motu movetur [caelum] rationabiliter; omnia enim, quae mo- 
ventur, quiescunt, cum venerint in proprium locum ; eius au- 
tem corporis, quod circulariter movetur, idem est locus, unde 
incepit et in quem finit. 

9 Hic c. 5. circa finem, sed non verbotenus in Isid. 
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minus intra; sed quies in loco est finis, qui est 
terminus intentionis. — Dico ergo, quod quidam 
motus sunt, qui naturaliter habent utrumque finem , 
ut sunt motus recí?'; quidam vero motus sunt, qui 
habent alterum per naturam, ut puta finem in- 
tentionis, allerum vero habent solum ratione ipsius 
principii moventis, ut est motus circularis ipsius 
rotae, quae volvitur ad acuendum cultellum. Quod 
enim rola quiescat modo, vel post, non est determi- 
natum, quia semper posset moveri, si esset qui pos- 
set et vellet movere; sed quando cultellus factus est 
acutus, cum motus ille ordinaretur ad hoc , necesse 
fuit quietari, vel frustra fieri. 

Quoniam igitur motus corporum supercaelestium 
ordinatur ad complendum numerum electorum ; et 


Conelusio 2. Illum necesse est compleri: ideo et motum termi- 


nari, quamvis per nataram non habeat terminum 
intra de se. 





1. Ad illud quod obiicitur, quod remuneralur solatio op- 
in luce, ergo debet remunerari in motn ; dicendum , 9^" 
quod non est simile: quia obsequium motus non ita 
compelit corporibus Beatorum, sicut obsequium /u- 
minis *. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod aptitudo na- 
turalis est perficienda; dicendum, quod verum est Notandum. 
de aptitudine naturali, quae est ad actum perfectio- 
nis; sed quae est ad actum imperfectionis, non. 

3. Ad illud quod obiicitur de assimilatione, di- 
cendum, quod non assimilatur simpliciter, sed in 
causando; et ideo ad tempus assimilatur in hoc. 

A. Ad illud quod ultimo obiicitur, quod est na- 
turaliter interminabilis; dicendum, quod hoc est fal- Notandum. 
sum, quia secundum intentionem naturae, quae est 
regulata secundum institutionem divinam, termina- 
bilis est, licet non sit terminabilis ratione fermini , 
qui respicit conditiones mobilis et spatii ?. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum elementa ànnovabunutur. 


Tertio quaeritur, utrum innovabuntur elementa. 
Et quod sic, videtur. : 
I. Primae ad Corinthios septimo: JPraeterit 


Fundamenta.//gttrt&&. iutus mundi; aut igitur in nZAi, aut in me- 


lius, aut in peius. In. nihil non, quia Deus nihil 
permitlit omnino perire; non in peius, quia, si homo 
melioratur, et mundus: ergo in melius. Sed quod 
senescit et in melius mutatur innovatur, ergo mun- 
dus iste; sed elementa sunt partes mundi: ergo etc. 

2. Item, Augustinus, de Eeclesiasticis Dogma- 
tibus^: «Elementa non dicimus abolenda, sed in 
melius commulanda ». 

3. Item, ratione videtar: quia aut innovabun- 
tur omnia, aut nulla , ant quaedam. Si omnia , ha- 
beo propositum ; si awlla: ergo erunt in continua 
transmufatione et impuritate, quam contraxerunt ; 
sed hoc est inconveniens, cum sint propter hominem 
incorruplibilem et omnino mundum *. Si quaedam 
sic, et quaedam non: ergo solvitur harmonia ele- 
mentorum: ergo et puleritudo et decor universi. 

4. Item , ignis est completissimum elementorum , 
unde et species elementorum dicitur. Quaero igitur: 
aut ignis znnovabitur , aut non. Si non innovatur, 
sed consumitur: ergo perit nobilitas et decor ele- 


| Cfr. Aristot., Vili. Phys. text. 75. seqq. (c. 9.). — Supe- 
rius vocibus in loco codd. BL interserunt illo. 

? Vide quaest. praeced. in fine corp. et ad 4. 

* Vide scholion ad praecedentem quaest. 

* Vers. 31: Praeterit enim figura etc. — De primo dis- 
unctionis membro vide supra pag. 959, nota 6; de secundo 
supra q. l. 

5 Cap. 37, ubi auctor huius libri Gennadius ait: Elementa, 
id est caelum et terra, non credimus abolenda per ignem, sed 
in melius commutanda. 

$ Vide supra pag. 976, nota 8. verba August. 


mentorum. Si Znnovatur: ergo cum alia elementa 
magis sint accedenlia ad vetustatem, videtur, quod 
omnia debeant innovari *. 

SED CONTRA: 1. Matthaei vigesimo quarto *: Cae- Ad opio 
lum et terra transibunt: si ergo terra est stabi- 
lissimum- inter elementa, et ipsa non innovatur, sed 
transit; nec alia innovabuntur. Si dicas, quod non 
transit quantum ad substantiam, sed quantum ad 
figuram , sicut dicitur primae ad Corinthios septimo: 
Praeterit figura huius mundi; tunc ergo, cum figura 
respiciat quantitatem et dispositionem partium , non 
qualitatem; videtur ergo, quod alterius figurae erit 
universum. Cum ergo modo sit circulare, tunc erit 
non circulare; sed hoe est inconveniens: ergo etc. 

2. Item, super secundae Petri altimum ? dicit 
Glossa: « Elementa quatuor, quibus mundus consi- 
slit, ille maximus ignis absumet, nec cuncta in tan- 
tum consumet, ut non sint; sed duo ex toto con- 
sumet, duo vero in meliorem restituet faciem ». 

3. ltem, ratione videtur: quia, si elementa. in- 
novabuntur, aut ergo quantum ad substantiam , aut 
quantum ad qualitatem. Non quantum ad substan- 
liam, quia substantia erit eadem, «non recipiens 
magis et minus '^ »; non quantum ad qualitates, quia 


7 Cfr. supra d. 47. a. 2. q. 4. ad 1. et q. 3. ad 3. 

$ Vers. 35. — Seq. locus est |. Cor. 7 , 31 : Praeterit enim 
figura etc; super quem August., XX. de Civ. Dei, c. 14, ait: 
Figura ergo praeterit, non natura. — De figura quatenus re- 
spicit quantitatem cfr. supra d. 6. p. Il. q. 1. in corp. — In fine 
arg. post non circulare edd. addunt: sed fiet. triangulare vel 
quadrangulare ete. 

9 Vers. 10. — Glossa est ordinaria apud Strabum et Ly- 
ranum, sumta ex Beda, in hunc loc. 5 

!0 Aristot., de Praedicam. c. de Substantia. — Quod acci- 
dentia sint Znalterabilia insinuatur ab eodem supra pag. 282, 





Conclusio 4. 


De qualita- 
tibus opinio 
1. cum di- 
stinctione, 


Subdistin- 
ctio. 


DIST. XLVIII. ART. II. QUAEST. III. 


accidentia sunt inalterabilia: ergo nullo modo. Si 
dicas, quod quantum ad qualitates erit innovatio , 
quia qualitates istae transibunt; contra : forma sub- 
stantialis in materia est causa immediata ipsarum 
qualitatum elementarium: ergo si, «posita causa 
immediata, necessario ponitur effectus » ; sed rema- 
nebit forma substantialis in materia: ergo et qua- 
litates. 

A. Item, calidum in summo est dispositio ad for- 
mam ignis; sed remota dispositione et privata, per 
consequens privatur forma: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Elementorum et. substantia, et. qualitates remane- 
bunt; sed. qualitates quoad substantiam rema- 
nentes innovabuntur quoad rationem corru- 
ptionis. 


REsPONDEO: Dicendum, quod ubi est ?nnovatio, 
substantia remanet eadem, sed sub aliis proprietati- 
bus; ideo dicendum, quod omnia elementa secun- 
dum substantiam remanebunt, sed quantum ad qua- 
litates innovabuntur. — Sed circa ipsas qualitates 
duplex est opinio. 

Quidam enim dicunt, quod tria sunt genera 
qualitatum in elementis: quaedam, secundum quas 
ordinantur in mundo, ut gravitas et levitas; et istae 
remanebunt, quia remanebunt in mundo ordo et si- 
tus elementorum. Quaedam sunt qualitates, secun- 
dum quas est receptio influentiae luminis sine omni 
corruptione, ut perspicuitas et transparentia; et istae 
similiter remanebunt, sicut influentia luminis. Quae- 
dam autem sunt, secundum quas ordinantur ad 
agendum et patiendum , et ità per consequens ad 
transmutationem et corruptionem ; et secundum has 
non remanebunt. Sed inter has quaedam sunt acti 
vae, ut caliditas et frigiditas; quaedam passivae, 
ut humiditas et siccitas. — Et quae sunt acííivae 
sunt illae quae excitant et faciunt transmutationem ; 
et istae tollentur ab elementis et non redibunt in 
nihil, sed cadent in regionem damnatorum, sicut 
vult Basilius super illud ': Vox Domini interciden- 
tis flammam ignis. Dicit enim, quod « calor cedat 
in partem damnatorum, sed lux in regionem sal 


nota 4. relato et a Boethio in verba ista (cfr. tom. Ill. pag. 497, 
nota 8.). — De axiomate posita causa etc. vide supra pag. 102, 
nota 3. Porro ante remanebit solae edd. si pro sed. 

! Psalm. 28, 7. Vide supra pag. 925, nota 9. — De prae- 
notatis qualitatibus elementorum cfr. Aristot., M. de Generat. et 
corrupt. text. 7. seqq. (c. 2.) — Paulo ante pro redibunt 
cod. L cedent, quod idem cod. L cum codd. EIK aa etiam 
substituit pro cadent. 

* |n Glossa supra arg. 2. ad oppos. allegata. — Superius 
post frigiditas Vat. supplet erit, et pro terminabuntur substi- 
tuit cod. U /ransmutabuntur. Inferius pro ratione activae Vat. 
ratione activitatis ; cod. L legit: ad. totalitatem ratione activae 
duplicis qualitatis. 

S. Bonav. — Tom. IV. 








993 


vandorum »; similiter et in aqua frigiditas ad. af- 
fligendum; siccum vero et humidum non tollentur, 
sed terminabuntur. Et ideo dicunt, quod Beda? di- 
cit, quod « duo totaliter absumentur » propter con- 
iunctionem , quae erat ex duplici qualitate, non 
quantum ad integritatem. substantiae, sed quantum 
ad totalitatem. duplicis qualitatis ratione activae. — 
Sed quia Augustinus dieit vigesimo de Civitate Dei ?, 
quod «omnium elementorum qualitates ardendo pe- 
nitus interibunt », et siccitas et humiditas sunt qua- 
litates corruptibiles; non videtur maior ratio de ca- 
liditate et frigiditate quam de aliis duabus. 


Non proba- 
tur. 


Ideo dicunt alii aliter, quod omnes res, quan- Opinio 2. 


tum est de se, appetunt esse perpetuum et divi- 
num*; sed quaedam formae sunt, quae appetunt 
continuare esse per multiplicationem sui in altero, 
ut puta sunt .formae activae accidentales et. substan- 
tiales; quaedam. autem appetunt continuare esse 
suum per continuam adhaerentiam eum materia, ut 
sunt formae et qualitates passivae. Quoniam igitur 
post iudicium | auferetur ab elementis omnis ratio 
multiplicandi se, et dabitur virtus continnandi se in 
se, quia erunt incorruptibilia; hine est, quod ele- 
menta, quae habent qualitates aef?vas , dieuntur to- 
taliter absumi, quia omnino auferetur ab eis ratio 
agendi et se multiplicandi; alia vero duo dicuntur 
in meliorem faciem restituenda *, quia appetitus 
continuandi in se esse, qui modo est in eis secun- 
dum esse àmperfectum , complebitur et- perficietur. 
Manebunt ergo qualitates omnium elementorum quan- 
tum ad substantiam, sed quantum ad rationem cor- 
ruptionis innovabuntur; similiter et formae substan- 
tiales ^. — Et haec opinio est probabilior. 


Conclusio 2. 


1. Et patent obieeta praeter primum , quod dicil, Aa opposita. 
quod figura non transit. Dico enim, quod figura di- rigura aici- 


citur tripliciter: uno modo dispositio ex clausione 
linearum; et haec praeterit. quantum ad terram, 
quia non omnino est orbieularis. Secundo modo di- 
citur figura exterior rei facies sive puleritudo; et 
haec transibit, sicut. dieitur in Glossa ', « non. sub- 
stantia, sed puleritudo ». Tertio modo figura dicitur 
fictio vel fragilitas a fingo, fingis, ut. vasa figuli ; 
et sic eliam pertransibit. — Et sic patet, quod non 
transibit substantia , sed dispositio partium quoad 
terram et puleritudo et fragilitas *. 


3 Cap. 16. Cfr. supra pag. 976, nota 8. 

* Cfr. Aristot, Il. de Generat. et corrupt. text. 59. (c. 10.), 
et ll. de Anima, text. 34. seq. (c. 4.). 

5 |n Glossa Bedae supra arg. 2. ad oppos. 

$ Vide supra pag. 976, nota S. verba August. 

7 Apud Petr. Lombard. et Lyranum est. inferlinearis. In 
Comment. in hunc loc, quod habetur inter opera Ambrosii 
dicitur, «non substantiam eius praeterire, sed formam »; et 
apud Haym.: Transibit figura et species mundi per ignem, re- 
manebit substantia renovata etc. — Inferius post pertransibit ex 
codd. LR S T X Y (E a secunda manu) supplevimus sic patet, 
quod non transibit. 

$ Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 
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tur triplici- 
ter. 
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SENTENTIARUM Lib. 1V. 


QUAESTIO IV. 


Utrum innovabuntur plantae et animalia, bruta, 


Quarto quaeritur, utrum innovabuntur plantae 
et animalia bruta. Et quod non, videtur: 
1. Quia quae sunt propter hominis necessita- 


Fandamenta.lem, homine de necessitate transeunte, debent et 


ipsa transire; sed plantae et animalia sunt huius- 
modi, quia propter hominis cibum: ergo etc. 

2. ltem, omnia quae innovabuntur, habent for- 
mam perfectivam, ordinatam ad incorruptionem ; sed 
plantae et animalia non habent animas incorruptibi- 
les!: ergo etc. 

3. ltem, si innovantur, aut. ergo omnia , aut 
quaedam. Si omnia; tunc * omnes plantae, quae fue- 
runt ab initio, et omnia animalia occuparent. centum 
tales mundos: ergo oporteret, mundum  dilatari. Si 
quaedam. innovantur, quaedam non, quaero: quae 
sunt illa quae innovantur? Et non videtur esse ma- 
ior ratio de uno quam de alio. 

A. ltem, innovatio esL eiusdem secundum sub- 
stantiam; sed forma substantialis bruti corrumpitur: 
ergo si iterum generetur, erit novae rei formatio, 
non innovalio. 

CoNrRA: 1. Caeli ornatus innovabitur, ut patel 


M oRpos. T) corporibus supercaelestibus *: ergo pari ralione 


ornatus terrae; sed ornatus terrae sunt plantae et 
animalia: ergo etc. Alioquin, si non innovabuntur, 
ergo remunerabitur terra sine ornatu, et ita imper- 
fecte: ergo elc. 

2. Item, corpora supercaelestia et. elementa ser- 
viunt homini, et ideo remunerantur; sic plantae et 
animalia serviunt * et magis serviunt, quia praestant 
cibum, et magis /aborant in serviendo, quia dant 
suam substantiam et moriuntur: ergo magis sunt re- 
novanda. 

3. ltem, plantae et animalia sunt ad. laudem 
Dei, ut patet, quia in Psalmo? invitantur ad lau- 
dandum Deum: ergo si laus Dei post iudicium non 
debet minui nec decrescere, sed augeri; ergo non 
debent cessare plantae et animalia. 

A. ltem, quae sunt de perfectione universi non 
debent cessare; sed plantae et animalia sunt huius- 
modi: ergo etc. Prima patet, quia tunc universum 





erit perfectius. Secunda, patet, quia nunc superflue- 
rent, si non essent de perfectione; et praeterea, sunt 
creata inter opera sex dierum *, in quibus mundus 
est constitutus ante hominis lapsum. 

3. |tem, quae sunt nobiliora magis sunt de 
perfectione ; sed vegetabilia et animalia nobiliora 
sunt corporibus elementaribus, quia habent vitam ": 
ergo etc. 

6. Item, differentiae dividentes genus sunt de 
perfectione universi; sed differentiae accipiuntur pe- 
nes haec duo?: ergo haec ad universi perfectionem 
debent innovari. 


CONCLUSIO. 
Plantae et animalia non innovabuntur. 


hEsPoNpEO: Dicendum, quod plantae et anima- 
lia non innovabuntur, propter hoc quod ultima eo- 
rum .perfectio est corruptibilis per naturam et ortum 
et radicem habet a materia; unde non sunt idonea 


ad vivendum sive durandum aeternaliter. — Formae pe. incorru- 


autem corporum supercaelestium sunt incorruptibi- 
les omnino?; similiter formae elementorum incor- 
ruptibiles sunt. secundum totum et secundum par- 
tem, quantum est in se, quia sunt corpora simpli- 
cia; unde quod corrumpantur, hoc est per actionem 
venientem ab extrinseco; et ideo, remota illa actione, 
remanent incorruptibiles. 


Conclusio. 


ptibilibus. 


Ex hoc patet, quod plantae et animalia non Sunt corollarium. 


ad ornatum terrae, sed ad. hominis obsequiwm , nec 
ad Dei laudem nec ad universi perfectionem nisi 
secundum statum eum, qui est corruptibilis et. va- 
riabilis; e& ideo non oportet innovari. Unde terra 
habebit alium ornatum, nec oportet, quod multifor- 
mis sit, immo ipsa uniformitas erit ei in ornatum. 

1. 2. 3. 4. Et ex hoc patet primum, quia caeli 
ornatus naturaliter est dispositus ad incorruptionem. 
— Similiter homini non convenit eorum obsequium 
post resurrectionem, sicut obsequium solis et lunae; 
et ideo non remunerantur. — Similiter sunt ad lau- 
dandum Deum secundum statum énfirmitatis , quando 





! Ut ostensum est 1I. Sent.:d- 19; a;;4 q. 
pro perfectivam. (corporis) Vat. perfectam. 

?* Codd. EFL OU bb addunt cum, cod. G enim, codd. 1 K 
ergo, et mox post animalia cod. bb addit sz essent, Vat. es- 
sent. el, codd. IK et si hoc. In fine argg. Vat. addit ergo nulla, 
cod. aa ergo elc. 

$ Vide supra q. 1. 
cod. aa remanebit. 

* Codd. E Z supplent homini. Edd. superius voci corpora 
praemittunt sicuf. In. fine arg. pro renovanda cod. G. remu- 
neranda. 


2, — Superius 


seq. — inferius pro. remunerabitur 





5 Psa]m. 148, 9. seq.: Ligna fructifera et omnes cedri. 
Bestiae etc. 

$ Vide Gen. 1, 41. et 20. seqq. — Superius ex ed. 14 
substituimus: quia. nunc pro quia tunc. Pro et praeterea, sunt 
cod. K (1 a secunda manu) cum, primo sinl. 

? Cfr. August, XI. de Civ. Dei, c. 16. 

$ Scil. plantas et animalia, quoniam corpus animatum 
(quod est genus) dividitar in corpus animatum sensibile sive 
sensitivum et énsensibile. 

? Secundum doctrinam Aristot. ; cfr. 
aci. q:92; 


I. Sent. d. 14. p. I. 


Solutio op- 
positorum. 


bpe--——. 


Distinctio. 


DIST. XLVIII. DUBIA. 


ipse Zn se non est manifestus; sed cum in se cognosce- 
tur sufficienter, in se laudabitur, nec oportet, ad hoc 
esse multitudinem creaturarum. — Similiter sunt de 
perfectione universi, quatenus est habitaculum homi- 
nis viventis animaliter, sed post spiritualis effecti* 
non; et ideo conereata sunt homini, quia homo ali- 
moniis indigebat; et praeterea, Deus eum  peccatu- 
rum esse praesciebat. 

9. Ad illud vero quod obiicitur: quod nobilius 
est magis est de perfectione universi; dicendum, 
quod habere esse nobilius, hoc est dupliciter: vel 
quia permanentius , et quod sic-est magis est. de in- 
legritatle universi; vel nobilius, quia completius, et 
hoc non magis est de integritate universi, nisi cum 
perfectione completionis habeat incorruptionem du- 
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rationis; hoc enim ipso, quod corruptibile, non est 
de perfectione *. 

6. Ad illud quod ultimo obiicitur de differentiis , 
dicendum , quod istud non oportet, quia divisio ge- 
neris in differentias has est secandum statum. — 


Potest nihilominus dici , quod homine  innovato, Aiia solutio 


omnes differentiae, quae speetant ad completionem à 
eius *, salvantur, ut corporeum , animatum , sensi- 
bile, rationale; aliae differentiae, Znanimatum , in- 
sensibile, irrationale , dicunt perfectionem | eoniun- 
ctam imperfectioni. Unde distinguendum, quod diffe- 
rentiae quaedam sunt perfectivae simpliciter, quae- 
dam perfeetivae ewm diminutione. Et sic solvendum 
est illad, quia primae sunt de perfectione umiversi 
simpliciter, secundae vero solum secundum statum *. 


DUBIA CIRCA. LITTERAM MAGISTRI. 


Dus. I. 


In parte ista sunt dubitationes circa litteram , 
et primo quaeritur de hoe quod dicit: Quia non 
in lerra, sed in spatio aéris sedebit contra mon- 


tem. Oliveti. Obiicitur enim tunc contra hoc de iu- 


Quaestio- 
nes solutae, 


dicandis, quia tota. terra promissionis non posset ca- 
pere omnes homines , qui iudicandi sunt. — S: dicas, 
quod erunt in aére; coníra : corpora damnatorum 
erunt ponderosa : ergo non erunt in aére. — S? dicas, 
quod erunt in aére electorum corpora; cum da- 
mnati sint innumerabiliter plures, quomodo poterunt 
esse in terra ? | 

hesPoNpEo : Dicendum, quod credendum est, in 
iudicio Dominum descensurum in eum locum, unde 
ascendit, sicut colligitur ex textu, Actuum primo *. 

Quod quaeritur, utrum descendat ad terram ; 
credendum est, ipsum in loco eminenliori esse fu- 
turum, unde ceteri poterunt videre ipsum. — Si 
quaeras de multitudine, dici potest, quod multi 
erunt in terra, et in parva terra iunumerabilia mil- 
lia hominum esse poterunt, quoniam constringentur ; 
nec intelligendum est, quod ipsi omnes inter illam 
vallieulam includantur, quia hoe est puerile, ut. di- 
cit Hieronymus ^, sed quod erunt ibi et in locis cir- 
cumiacentibus ; et si necesse fuerit, electi erunt in 





aére per corporum agilitatem , et damnati etiam esse 
poterunt, divina suspendente virtute 7. 


Due. If. 


Ilem quaeritur de hoc quod dieit: Sol et luna 
obscurari dicuntur, non sui luminis privatione. 
Videtur enim male dicere, quia Rabanus super Mat- 
thaeum *: « Nihil prohibet, inquit, intelligere, ve- 
raciter solem et lunam cum sideribus ceteris suo 
lumine privari, quomodo factum de sole constat tem- 
pore dominicae passionis ». — Item, ratione vide- 
tur: quia turbulentia est in mundo. propter pecca- 
tum hominis, et corpora omnia debent ostendere se 
ad honorem divinum facta, et nihil innovatur, nisi 
aliquo modo veterascat; unde homo non glorifica- 
tur, nisi resurgat. Si ergo in fine peccatum hominis 
excrescet , et superbia antichristi super caelos ascen- 
det in vitaperium Dei, quamvis non possit vitupe- 
rari, et illa corpora debent renovari: ergo totus 
mundus debet obscurari, tum propter peccatum ho- 
minis, tum propter eontumeliam Dei, tum propter 
renovationem mundi: ergo male dieit in littera *. 

*  RespeowpEo: Dicendum, quod hic non est con- 
trarietas ; potest enim esse, quod aliqua obscuratio 
in stellis accidet primo; sed post renovationem ex 





! Respicitur 1. Cor. 15, 44, seqq. — Superius pro multi- 
tudinem cod. L multiplicitatem. 

? Cod. R addit ef integritate. Pro ipso quod edd. eo ?pso, 
quod est. 

3 Scilicet universi. — Pro completionem edd. cum plari- 
bus codd. complexionem. 

* Edd. secundum hunc statum. Voci solum codd. IK 


praemittunt »on misi. — Vide scholion ad 4. huius articuli 
quaest. 
5 Vers. 11. — Inferius plures codd. eminenti pro eminen- 


tiori, et verbo poterunt praemittunt cum ed. 4 perperam qon. 
$ Vide hic lit, Magistri, c. 4, ubi allegatur expositio in 





loel 3, 2, quae est Glossa ordinaria apud Lyranum. — Su- 
perius pro quoniam codd. G H (bb a seeunda manu) quando. 
Inferius pro per... agilitafem codd. A V W pro [Vat. prae...] 
agilitate. 

7 Cfr. de hoe dubio Alex: Hal, S. p. lll. q. 25. m. 2; 
B. Albert, hie a. 6; S. Thom., hic q. 1. a. 4. quaestiunc. 4; 
Petr. a Tar,, hie q. |. a. 4; Riehard. a Med., hic a: !. q. 7. 

8 (ap. 94, 99. (In edd. oper. Rabani expositio v. 4-36. de- 
sideratur, quia, ut in nota subiecta dicitur, inter excudendum a 
militibus, omnia vastantibus, deperdita est). Eadem tamen verba 
iam occurrunt apud. Bedam, IV. in Marc. 13, 24, 

9 Scilicet in textu huius dubii. 


Mirabilia 15. 
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praesentia corporis Chrisli et aliorum corporum erit 
obscuratio solum in apparentia, vel etiam in com- 
paratione; et iia utrumque potest esse verum se- 
cundum diversa tempora, et utrumque satis pro- 
babile '. 


Dus. ill. 


ltem quaeritur de hoc quod dicit, quod a- 
gnus dicitur propler magna , quae ibi fient. Quae- 
ritur, quae sint illa magna , quae fient tunc, et si- 
gna, quae praecedent. 

REspPoNpEO : Dicendum, quod ita consuevit re- 
ferri?, quod primo die maria omnia exaltabuntur 
quindecim cubitis super excelsos montes , orbem ter- 
rae non affluentia, sed sicut nunc aequora faciunt *. 
— Secundo omnia aequora prosternentur in imum 
profundi, ità quod vix queant humanis obtutibus 
aspici. — Terlio omnia maria redigentur in anti- 
quum statum, qualia ab exordio creata fuerunt. — 
Quarto belluae omnes et omnia quae moventur in 
aquis, congregabuntur et levabuntur super pelagus, 
more contentionis invicem mugientes, nescientque ho- 
mines, quid cogitent, sed tantum Deus *. — Quinto 
omnia volatilia caeli congregabuntur in campis, unum- 
quodque genus in ordine suo; eodem modo volucres 
invicem plorantes erunt, non gustantes neque biben- 
tes, sed adventum iudicis timentes. — Sexto flumina 
ignea surgent ab occasu solis conira faciem firma- 
menti usque ad ortum corruentia?. — Seplimo er- 
rantia sidera et stalionaria omnia spargent ex se 
igneas comas, qualiter in cometis apparet signum 
orbi cum habitatoribus suis. — Octavo terrae mo- 
tus erit magnus, ut nullus homo possit stare et nul- 
lum animal, sed solo prosternentur omnia. — Nono 
omnes lapides tam parvi quam magni seindentur in 





quatuor partes, et unaquaeque pars collidet alteram 
partem, nescietque bomo sonum illius, nisi solus 
Deus. — Decimo die omnia ligna silvarum et olera 
herbarum sanguineum fluent rorem. — Undecimo 
omnes montes et colles et omnia aedificia humana 
arte construcia in pulverem redigentur. — Duode- 
cimo omnia animalia terrae venient ad campos de 
silvis et montibus rugientia et mugientia, non gu- 
stantia neque bibepntia. — Tertiodecimo die omnia 
sepulera ab ortu solis usque ad occasum patebunt, 
cadaveribus surgentibus, usque ad horam sepulcri 
finalis, id est diem iudicii. —  Quartodecimo die 
omne humanum genus, quod inventum fuerit, de 
habitaculis ^ descendet velociter, non intelligentes 
neque loquentes, sed discurrentes. — Quintodecimo 
die homines morientur, ut resurcant cum mortuis 


longe ante defunctis. — Haec utrum ita se habeant, Iadicium de 
1S. , 


Deus novit ". 
Dus. IV. 


Item quaeritur de hoc quod dicit, quod /ux 
solis erit septempliciter, id. est. sicut. lux. septem 
dierum. Videtur enim njale dicere, quia lux solis 
tanc? non excedebat lucem, quam modo habet, 


tantum, quantum sol excedit lunam; quia, si luna : 


luxisset, sicut nunc sol, certe non fuisset nox: ergo 
si debet semper proportio servari in corporibus 
mundi, ergo male exponit, cum dicit: Erit, sicut 
fuit in prima, conditione. | 
REsPONpEO: Dicendum, quod sicut dicit simili- 
tudinem , non quantitatem, pro eo quod amplior 
lucis quantitas erit post quam ante, quia omnia de- 
bent meliorari, homine meliorato?; et homo. erit 
melior in caelo post resurrectionem , quam erat in 
paradiso ante peccatum. Unde per illud quod dicit 





! Codd. L P Q bb supplent est. Superius pro renocationem 
cod. aa resurrectionem. — De hoc dubio vide Alex. Hal, S. 
p. lll. q. 25. m. 1. à: 1; B. Albert, hic a. 7; S. Thom,., hic 
q. 1. a. 4. quaestiunc. 2; Petr. a Tar., hic.q. 1. a. 4; Richard. 
a Med., hic a. 4. q. 5. 

? Petr. Damian., Opusc. 59. de Novissimis et antichristo, 

4: «Mlud tamen, quod de quindecim signis totidem dierum 
diem iudicii praecedentium B. Hieronymum referre didicimus, 
hic eisdem verbis inserere non superfluum iudicamus... Res ergo, 
sicut ad nos pervenit, huius stilo se simpliciter inserat, ut an- 
tiquis etiam Hebraeorum populis... ex eorum paginis [Petr. 
Comestor, Histor. scholast. in Evang. c. 141, et Richard. a 
Med., hic a. 4. q. 3. de Hieronymo referunt, quod ipse dicit, 
se haec signa legisse in annalibus libris Hebraeorum] innote- 
Scal». ]n sequ. verba Petri Damiani a nostra lectione. divergen- 
lia afferemus. 

3? Petr. Damian. sicut muri. aequora stabunt, et superius 
pro orbem. lerrae substituit orbis lerrae (coniungens cum prae- 
cedentibus eazcelsos. montes) ; codd. N aa vocibus orbem. terrae 
praemittunt. e£, codd. IK super. Pro non affluentia, pro quo 
non pauci codd. effluentia , edd. et supereffluentia ,, quae etiam 
immediate post omittunt sed; cod. bb legit: orbis lerrae, sed 
non a[fluenlia erunt, sicul nunc aequora faciunt. Interius voci 
hwmanis Petr. Damian. praefigit ab. 


C. 





* Petr. Damian.: mugienies ei rugientes, mescienique lo- 
mines, quid cantent, vel quid cogilent, sed lantum scit Deus, 
cui omnia vivunt, officio gerendi. Mox pro congregabuntur 
Petr. Damian. concionabuniur ; deinde vero pro eodem modo 
volucres invicem idem substituit eaedem volucres invicem col- 
loquentes et. 

* Cod. H cum Petr. Damian. currentia, nonnulli codd. vel 
concurrentia vel congruentia. Superius pro flumina edd. 
fulmina. Wnferius pro signum. orbi cum... suis Petr. Damian. 
orbi et eius. 

$ Petr. Damian. prosequitur: e£ de locis, in quibus erunt, 
velociter abscedent, mon intelligentes neque loquentes, sed 
discurrent ut amenles, ci subinde voci homines. praemittit vivi. 

7 Eadem signa referunt S. Thom., hic q. 1l. a. 4. quae- 
stiunc. 4. et Richard. a Med., hic a. 1|. q. 3. Omnes auiem 
cum Petro Damiano notant, hanc. enumerationem signorum mi- 
nime esse certam. 

3 |n prima eius conditione. — Inferius pro /unam cod. K 
(1 a secunda manu) /umen [unae, et post si. cod. L addit £unc. 

9? Cfr. supra pag. 886, nota 8, et hic lit. Magistri, c. 5. 
— Superius post sácuí edd. prosequuntur: non dicit simülitu- 
dinem, sed qualitalem , pro eo etc. Subinde pro qualitas, 
quod perperam habent edd. et plerique codd., substituimus ex 
cod. aa quanlitas. 


—— * 


Augustinus. 


DISTINCTIO XLIX. P. I. 


septempliciter, intelligitur, quod augmentabitur usque 
ad perfectam additionem '. 


Dub. V. 


[tem quaeritur de hoc quod dicit, quod non 
erit vicissitudo diei et noctis. Videtur enim male di- 
cere: quia, si haec luminaria facta sunt propler diem 
et noctem , sicut dicitur primo Genesis": ergo ces- 
sanle nocte, debet cessare luminare, quod factum 
est, wt praeesset nocti. 

ResPoNpEo : Dicendum, quod cum dicitur, quod 
luna facta est, wt praeesset nocti , non assignatur ra- 
tio productionis substantiae, sed paucitatis lumi- 
nis, ut esset tantum, quod compateretur noetem , 
secundum substantiam vero faetum propter perfe- 
clionem universi. Et quoniam non erit tune nox, 
sed dies perfecta, dabitur lunae luminositas com- 
petens diei, qualis est luminositas solis ; et solis lu- 
minositas crescet usque ad perfectum diem *. 


Dub. VI. 


Item quaeritur de hoc quod dicit: Significat , 
his qui tunc erunt in aeterna beatitudine, nullum 
lueis usum praestare. Videtur enim male dicere, 
quia omnia facta sunt propter hominem *: ergo si 
nullam facient homini utilitatem , frustra erunt: ergo 
si nihil est tune frustra, non debent remanere. 
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REsPoNpEo : Dicendum , quod hoc erit ad gloriam 
electorum. Sicut enim gloria est regi habere pluri- 
mas cameras in palatio et puleram coquinam, quam- 
vis^ non ingrediatur; sic electis erit gloria et ho- 
nor, quod non solum aula paradisi et caelum em- 
pyreum sit pulerum, sed etiam, quod caelum side- 
reum et antiquum habitaculum. 


Dus. VII. 


Item quaeritur de hoc quod dicit Isidorus : Non 
veniet. ad. occasum nec sol nec luna, ne impii in 
tormentis sub terra, positi fruantur. luce eorum. 
Videtur enim male dicere: quia impii sunt in, medio 
terrae, vel cirea medium ; alioquin non sunt in imo*: 
immo quia quaelibet superficies terrae est superior 
respectu medii: ergo sicut non vident solem, cum 
est in nostro hemisphaerio, ita non vident, cum re- 
volvitur per illud. 

REsPoNDpEO : Dicendum, quod non est intelligen- 
dum, quod infernus sit sub terra, quasi sit in alia 
super[icie terrae nobis opposita, cui nos sumus in- 
feriores, sicut et ipsa nobis; sed intelligendum est, 
infernum esse sub terra * ; verumtamen possibile est, 
quod infernus habeat aliquod amplum os, et si sol 
revolveretur, possibile esset, quod aliquando eis be- 
neficium lucis praeberet; et pro tanto loquitur [si- 
dorus *. 


DISTINCTIO XLIX. 


Pans I. 


Car. I. 
De differentia mansionum. 1n. caelo et in. enferno. 


« Post resurrectionem vero, facto universo imple- 
toque iudicio, suos fines habebunt civitates duae: una 
Christi, alia diaboli, una bonorum, altera malorum, 
utraque tamen Angelorum et hominum. Istis voluntas, 
ilis facultas non poterit esse peccandi, vel ulla con- 
ditio moriendi; istis in aeterna vita feliciter viventibus, 





illis infeliciter in aeterna morte sine moriendi potestate 
durantibus, quoniam utrique sine fine; sed in beatitu- 
dine isti, alius alio praestabilius; in miseria vero illi, 
alius alio tolerabilius permanebunt ! ». — Ex his appa- 
ret, quod sicut boni differenter glorificabuntur, alii 
magis, alii minus; ita et mali differenter in inferno pu- 
nientur. Sicut enim zn domo Patris, id est in regno 
caelesti, »iansiones »ultae sunt?, id est praemiorum 
differentiae; ita et in gehenna diversae sunt mansiones, 
id est suppliciorum differentiae. Omnes tamen aeternam 





! De seplenario cfr. supra pag. 853, noia 6, et August., 
Serm. 95. n. 2, ubi ostendit, hoc numero saepissime perfectio- 


nem figurari. — ldem dub. solvitur a B. Albert, hic a. 8; 
S. Thom., hic q. 2. a. 3. et circa lit.; Richard. a Med., hic 
aao que 


? Vers. 14: Et dividant diem et noctem. — Seq. locus est 


ibid. v. 46. 


3 Cfr. B. Albert., hic a. 9. et supra a. 2. q. 2. 

1 Vide I. Sent. d. 45. a. 2. q. 4. 

5 Multi codd. quam. — Cfr. de hoc dubio B. Albert, hic 
a. 10; S. Thom., hic circa lit. 

$ De quo vide supra d. 44. p. II a. 4. q. 2. — Edd. sub- 





stituunt ergo pro alioquin, ct mox omittunt mmo et quaelibet. 
Inferius pro vident, quod bis occurrit, multi codd. viderent et 
videlur. Subinde pro revolvitur per edd. recedit ad. 

7 Codd. N aa subiungunt: id est in medio terrae vel circa 
medium. In edd. desideratur: sed intelligendum... sub terra. 

$ Vide B. Albert, hic a. 11; S. Thom. et Richard. a Med., 
hic circa lit. 

NOTAE AD LIBR. SENTENTIARUM. 


| August, Enchirid. c. 111. n. 29. 
? Joan. 14, 2. — Deinde respicitur Matth. 20, 1, et infe- 
rius I. Cor. 45, 4l. 


Notandum. 


Quaestio 
de beatitu- 
dine. 


Augustinus. 


Cicero. 
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poenam patientur, sieut omnes eleeti eundem habebunt 
denarium , quem Paterfamilias dedit. omnibus qui ope- 
rali sunt in. vinea. Nomine denar; aliquid omnibus 
electis commune intelligitur, scilicet vita aeterna, Deus 
ipse, quo omnes fruentur, sed impariter. Nam sicut erit 


differens clarificatio corporum, ita differens gloria erit. 


animarum. Stel/a enim a stella, id est eleetus ab ele- 
cto, differt in. claritate mentis et corporis. Alii enim 
aliis vicinius clariusque Dei speciem contemplabuntur, 
et ipsa contemplandi differentia diversitas mansionum 
voeatur. Domus,ergo est una, id est, denarius est unus; 
sed diversitas est ibi mansionum, id est differentia cla- 
ritatis, quia unum est et summum bonum beatitudo et 
vita omnium, scilicet Deus ipse. Hoc bono omnes electi 
per(íruentur, sed alii aliis plenius. Perfruentur vero vi- 
dendo per.speciem, non per speculum $n aenigmalte '. 
Habere ergo vitam est videre vitam, id est cognoscere 
Deum in specie. Unde Veritas ait in Evangelio: 4aec 
est vila aeterna, «t cognoscant te, et quem misisti Ie- 
sum Christum, esse unum et solum verum. Deum; hoc 
est habere vitam cognoscere le; non est 2psa cognito , 
quod tu es, sed per cognitionem Aabere bonum , quod 
tu es, id est vita. 

Solet etiam quaeri de beatitudine, utrum omnes 
eam velint et sciant, quae sit vera beatitudo. De hoe 
Augustinus in libro decimo tertio de Trinitate? ita dis- 
serit: « Mirum est, eum capessendae retinendaeque 
beatitudinis voluntas una sit omnium, uude tanta exi- 
stat de ipsa beatitudine rursus diversitas voluntatum ; 
non quod eam aliquis 20/7t, sed quod non omnes eam 
norint. Si enim eam omnes noscerent, non ab aliis pu- 
taretur esse in virtute animi, ab aliis in voluptate cor- 
poris, ab aliis atque aliis alibi atque alibi. Quomodo 
ergo omnes aq7?ant quod non omnes sciunt? Quis po- 
test amare quod nescit, sieut. supra disputavi? Cur 
ergo beatitudo amatur ab omnibus, nec tamen scitur 
ab omnibus ? An forte seiunt omnes, quae ipsa sit, sed 
non omnes sciunt, ?/5£ sit, et inde contentio est »? « An 
forte falsum est quod pro vero posuimus, beate vivere 
oinnes homines ve//e? Si enim beale vivere est, verbi 
gralia, secundum animi virtutem vivere; quomodo 
beate vivere vult qui hoe non vult? Nonne verius di- 
xerimus: homo iste non vult beate vivere, quia non 
vult secundum. viriutem vivere , quod solum est beate 
vivere ? Non igitur omnes ^eate vivere volunt, immo 
pauci hoc volunt, si non est beate vivere , nisi secun- 
dum virtutem animi vivere , quod multi nolunt. Itane 
falsum erit, unde nee ipse Cicero dubitavit? Ait ? enim : 
Beati eerte omnes esse volumus. Absit, ut hoc falsum 
esse dicamus. Quid ergo? An dicendum est, etiam si 
nihil sit aliud beate vivere, quam secundwm virtutem 
animi vivere ; kamen et qui Aoc non vult beate vivere 
vult? Nimis quidem hoe videtur absurdum. Tale enim 
est, ac si dieamus: qui non vult beate vivere beate 
vult vivere. Istam repugnantiam quis audiat? quis fe- 
rat? Et tamen ad hane contrudit necessitas. Si et omnes 
beate vivere velle verum est, et non omnes volunt sic 

















! Cfr. I. Cor. 13, 12, deinde loan. 17, 3. — Ante cogno- 
scere te plurimae edd. addunt id est, ed. ! et, codd. BE 
est; deinde ante ipsa cognitio edd. 1, 6 et codd. D E addunt 
enim; denique plurimae edd. ponunt quae pro quod. 
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vivere, quomodo solum vivitur beate »? « An illud ab 
his angustiis nos poterit eraere, si dicamus, nihil esse 
beate vivere nisi vivere secundum delectationem suam 
el ideo falsum non esse, quod omnes beate vivere ve- 
lint, quia omnes ita volunt, ut quemque delectat? Sed 
id quidem falsum est. Velle enim quod non deceat est 
esse miserrimum. Nec tam miserum est 7on adépisci quod 
velis, quam ad?pise? velle quod non oporteat. Quis ita 
caecus sit, ut dicat aliquem ideo beatum, quia vivit, 
ut vult, cum profecto, etsi miser esset, minus tamen 
esset, si nihil eorum quae perperam voluisset, habere 
potuisset. Mala enim voluntate vel sola zviser quisque 
effieitur, sed 2?zserior , eum desiderium malae volun- 
tatis impletur. Quapropter, quoniam verum est, quod 
omnes homines esse beati velint idque ardentissimo 
amore appelant, et propter hoe cetera, quaecumque 
appetant; nee quisquam potest amare, quod omnino, 
quid vel quale sit, nescit, nec potest nescire, quid sit 
quod se velle scit: sequitur, ut omnes beatam vitam 
sciant. Omnes autem beati habent quod volunt, quam- 
vis non omnes qui habent quod volunt, continuo sint 
beati. Continuo autem miseri sunt qui vel non habent 
quod volunt, vel id habent quod non recte volunt. 
Beatus igitur non est, nisi qui et habet omnia quae 


vult, et nihil vult mali ». «Ille quippe beate vivit, qui Augustinus. 


vivit, ut vult, nee male aliquid vuli ». « Cum igitur 
ex his duobus eonstet beata vila, lieet in malis sit 
aliquis bonus, non tamen, nisi finitis omnibus malis, est 
beatus». « Cum vero ex hac vita qui in his miseriis 
fidelis et bonus est, venerit ad beatam ; tunc erit vere 
quod nune nullo modo esse potest, ut sie homo vivat, 
quomodo vult. Non enim ibi volet male vivere, aut vo- 
let aliquid, quod deerit, aut deerit aliquid, quod vo- 
luerit. Quidquid amabitur aderit, nec desiderabitur 
quod non aderit. Omne quod ibi erit, bonum erit, et 
summus Deus summum bonum erit; et quod est omnino 
beatissimum, ita semper fore certum erit ». « Beatos 
autem esse se velle omnium hominum est. Beatos esse 
se velle omnes in corde suo vident, nec tamen omnium 
est fides, qua ad beatitudinem pervenitur ». 


CaP. 1f. 


Si quid. ibi cognoscitur ab aliquo, quod non 
intelligant. omnes. 


Solet etiam quaeri, utrum aliquid de Deo cogno- 
scat aliquis magis meritus, ut Petrus, quod non co- 
gnoseat aliquis minus meritus, ut Linus. — Pluribus 
videtur, quod omnia de Deo ad beatitudinem spectan- 
tia omnes communiter elecli cognoscant, sed differenter. 
Nihil enim in Deo noscibile maius digniusque videtur, 
quam eum intelligere trinum et unum; hoc autem omnes 
tunc per speciem cognoscent. Unde sequitur, ut non 
sit aliquid beatitadini pertinens incognitum alicui Bea- 
torum. Omnes igitur euneta illa videbunt, quorum co- 
gnitio beatitudini servit, sed in modo videndi different. 
Alius enim alio magis, alius alio minus fulgebit *. 


? Cap. 4. n. 7; et ibid. sunt quae sequuntur, scil. secun- 
dus locus parum inferius; tertius c. 5. n. 8; quartus c. 8. n. 14; 
quintus c. 6. n. 9; sextus c. 7. n. 10; septimus c. 20. n. 95. 
? [n Hortensio, ut ait August. 4 Cfr. ]. Cor. 15, 414. 


Augustinus. 


Difficultas. 


Hieronymus. 


Augustinus. 


DIST.. XLIX. P. I. DIVISIO TEXTUS. 


Car. III. 
De paritate gaudii. 


Solet etiam quaeri, an in gaud?o dispares sint, si- 
cut in claritate cognitionis differunt. — De hoc Augu- 
stinus* ait: « Multae »ansiones ?m una domo erunt, 
scilieet, variae praemiorum dignitates; sed ubi Deus 
erit omnia in omnibus, erit etiam in dispari claritate 
par gaudium, ut quod habebunt singuli commune sit 
omnibus; quia etiam gloria capitis omnium erit per vin- 
culum earitatis ». — Ex his datur intelligi, quod par 


gaudium omnes habebunt, etsi disparem cognitionis 


PAnS 


Cap. IV. 
Si maior sit beatitudo Sanctorum post dudictum. 


Post haec quaeri solet, si beatitudo Sanctorum 
maior sit futura post iudicium quam interim. — Sine 
omni serupulo eredendum est, eos habituros maio- 
rem gloriam post iudicium quam ante, quia et ma- 
ius erit eorum gaudium, ut supra? testatus est Augu- 
stinus, et amplior erit eorum cognitio. Unde Hierony- 
mus: «Peraeto iudieio ampliorem gloriam suae claritatis 
Deus demonstrabit electis ». «Si quem movet, quid opus 
sit spiritibus defunctorum corpora sua in resurrectione 
recipere, si eis potest sine eorporibus summa beatitudo 
praeberi ; difficilis quaestio est nec potest a nobis per- 
fecte definiri. Sed tamen dubium non est, et raptam 








| 
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claritatem, quia per caritatem, quae in singulis erit 
perfecta, « tantum quisque gaudebit de bono alterius, 
quantum gaudebit si in se ipso haberet? ». Sed si par 
erit eunetorum gaudium, videtur, quod par sit omnium 
beatitudo; quod constat omnino nou esse. — Ad quod 
diei potest, quod beatitudo par esset, si ita esset par 
gaudium, ut etiam par esset cognitio ; sed quia hoe 
non erit, non faciet paritas gaudii paritatem beatitu- 
dinis. — Potest. etiam sie accipi par gaudium , ut non 
referatur paritas ad Znfensionem affectionis gaudentium, 
sed ad universitatem rerum, de quibus gaudebitur ; 


quia de omni re, unde gaudebit unus, gaudebunt 
omnes. 


a carnis sensibus hominis mentem et post mortem, 
ipsa earne deposita, non sic videre posse incommuta- 
bilem substantiam, id est Deum, sicul. sancti Angeli 
vident, sive alia latentiori causa, sive ideo, quia inest 
ei naturalis quidam appetitus corpus administrandi, quo 
retardatar quodam modo, ne tota intentione pergat in 
illud summum caelum, donec ille appetitus conquie- 
scat. Porro si tale sit corpus, cuius sit diffieilis et gra- 
vis administratio, sicut haec caro, quae corrumpitur ; 
multo magis averlitur mens ab illa visione summi caeli. 
Proinde, cum hoe eorpus iam non anemale, sed spiri- 
(uale receperit, Angelis aequata habebit perfectum na- 
lurae suae modum, obediens et imperans, vivificata et 
vivifieans, tam ineffabili facilitate, ut sit ei gloriae 
quod fuit sarcinae ». 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM. XLIX. 


Pans I. 


De statu et conditione bonorum post iudicium. 


Post resurrectionem vero, facto universo completoque tudicio etc. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de iudicio. In hac parte 
agit de statu post iudicium. Et quoniam duplex est 
status secundum duplicem civitatem, unam scilicet 
lerusalem et alteram Babylonis; ideo pars ista duas 
habet. [In prima determinat statum et conditionem bo- 
norum. In secunda, statum et conditionem damna- 
torum, infra distinctione quinquagesima: Hie oritur 
quaestio ex praemissis etc. 

Prima pars habet duas. In prima parte deter- 
minat beatitudinem et gloriam a parte spiritus. In 





secunda vero, ex parte corporis, ibi: Posí haec 
quaeri solet, si beatitudo etc. 

Primá pars habet tres partes. In prima deter- 
minat, quid sit beatitudo, et quid sit esse beatum. 
In secunda vero determinat de beatitudinis appetitu, 
ibi: Solet quaeri de beatitudine. In tertia vero de- 
terminat modum parlicipandi, utrum aequaliter par- 
ticipetur a diversis, ibi : Solet etiam quaeri , utrum 
aliquid de Deo cognoscat etc. 





! Potius Prosper, Sentent. n. 362, ubi respiciuntur loan. 
14, 2, et I. Cor. 15, 28. In edd. August., non Prosperi, per 
pro par. 

? Libr. de Spiritu et anima (inter opera August.), c. 97. 

3 Dist. XLV. c. !, ubi etiam August. locus invenitur. 


Seq. locus Hieron. est Il. Comment. in Osee 6, 1, ubi illa sen- 
tentia indicatur, quae verbotenus est ibi in Glossa apud Lyra- 
num. Ulümus locus est August., Xll. de Gen. ad lit. c. 35. 
n. 68, nonnullis omissis, ubi respicitur l. Cor. 45, 44. 


Solvitar. 


Aliter. 
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TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de bea- 
titudine. Et de hoc sex quaeruntur. 

Primo quaeritur, quid sit beatitudo. 

Secundo, qualiter sit appetibilis. 


"Tertio, in quo sit. 

Quarto, secundum quid insit. 
Quinto, de eius actu sive operalione. 
Sexto, de differenti participatione. 


ARTICULUS UNICUS. 


De beatitudine. 


QUAESTIO I. 


Quid sit beatitudo. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod beatitudo sif bomum creatum : 
1. Quia beatitudo est perfectio Beati '; sed omnis 


Fondaments, Derfectio creaturae est creata, quia Deus nullius est 


forma perfectiva : ergo beatitudo est bonum creatum. 

2. Item, omne creatum, quod non est (ran- 
scendens, ut ens et unum, est alicuius generis de- 
terminati; sed beatitudo est bonum ereatum, ut 
probatum est?, et non est (ranscendens, eo quod 
in paucissimis reperitur: ergo etc. 

3. ltem, quod est gener?s determinat? et est in 
aliquo, ità quod sine eo res potest esse, est in ge- 
nere accidentis? ; sed beatitudo est huiusmodi: ergo 
est in genere .accidentis. 

A. ltem, omne bonum generis determinati, se- 
cundum quod homo denominatur qualis, et quod 
est perfectio ipsius animae , est in prima specie qua- 
litatis, quae est habitus et dispositio ; sed beatitudo 
est bonum creatum et generis determinati, ut pro- 
batum est *, et perficit naturam ; hoc constat: ergo etc. 

CowrRA: 1. Quod nom sit bonwm. creatum , vi- 


Ad opposi- detur : quia beatitudo satiat nostrum appetitum ; sed 


nihil satiat animae humanae appetitum nisi sola Tri- 
nitas, quia, cum sit nata capere Deum?, nihil mi- 
nus Deo ipsam implet: ergo etc. 

2. Item, beatitudo est finis ultimus, ultra quem 
non est finis alius ^; sed finis universalis est solum 
bonum increatum, sicut principium primum : ergo elc. 


! Secundum Aristot, |. Ethic. c. 7. et X. c. 7, beatitudo 
est operatio et actio hominis secundum rationem sive poten- 
tiam perfectam et optimam virtutem in vita perfecta. 

? Arg. praeced. — Aristot. X. Ethic. c. 8. probat, quod 
beatitudo tantum Deo et hominibus convenit; « at ceterorum ani- 
malium nullum est felix ». Cfr. ibid. I. c. 9. 

3 Vide Aristot, l. Topic. c. 4, et Porphyr., de Praedicab. 
c. de Accidente. 

* In praeced. argg. — De préma specie qualitatis cfr. su- 
pra pag. 136, nota 3. — Mox pro naturam Wat. cum cod. E 
à secunda manu amimam. 

5 August, XIV, de Trin. c. 8. n. 11: Eo quippe ipso imago 





9. Item, quod non sit generis determinati, vi- 
detur: quia, ut dicit Boethius?, « beatitudo est sta- 
tus omnium bonorum congregatione perfectus »: ergo 
complectitur omne bonum ; sed omne bonum in plu- 
ribus generibus determinatur, non in uno: ergo etc. 

A. Item , quod non sit £n genere accidentis, vi- 
detur: quia beatitudo est nobilissima omnium per- 
fectionum ; sed accidentalis forma minus habet de 
nobilitate quam substantialis: ergo impossibile est, 
quod beatitudo sit in genere accidentis *. 

3. Item, quod non sit ?n qualitate, videtur : 
quia Philosophus? definit felicitatem dicens, quod 
est «actus secundum virtutem perfectus »; et quod 
ita sit, patet: quia habitus perficitur per actum: Si 
ergo beatitudo est ultima perfectio, est actus; sed 
actus est in genere actionis: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Beatitudo sumta, pro obiecto beatificante est bonum 
increatum, sumta, vero pro forma animam in- 
formante est bonum creatum. 


hrespoNpEO: Dicendum, quod beatitudo est finis 
Ssalians nostrum appetitum. Satians autem nostrum 
appetitum est dupliciter : vel sicut obzectum , vel si- 
eut informans. Satians nostrum appetitum sicut obie- 
ctum solus Deus est, ad quem capiendum humana 


eius [Dei] est, quo eius capax est eiusque particeps esse po- 
test. — Voci nata cod. G praefigit anima. In fine arg. post 
implet cod. aa addit Augustinus et Beda , qui etiam a Bonav., 
infra in solut. ad 4^, et II. Sent. d. 8. p. Il. q. 2. fundam. 2, 
pro eadem sententia allegati sunt (cfr. ibid. nota addita). 

$ Cfr. Aristot, I. Ethic. c. 2. — Subinde 'pro wniversalis 
codd. EK MS aa (IP a secunda manu) witimus, cod. G ulti- 
mus et wniversalis. 

7 Libr. Ill. de Consol. prosa 2. 

8 Cfr. de hoc arg. tom. lll. pag. 297, nota 1. 

? Vide supra nota 1. — Inferius pro witema perfectio 
plures codd. wltimata perfectio. 


Distinctio. 


Conclusio. 


DIST. XLIX. P. I. ART. UNICUS QUAEST. I. 


anima ordinatur. Satians autem sicut. informans 
est ipsa influentia Dei in animam, quae est ipsa dei- 
formitas et satietas. 

Secundum hoe nomen beatitudinis commune est 
secundum prius et posterius ad beatitudinem /nerea- 
tam , quae est finis satians ut obiectum , et ad erea- 
tam, quae est satians ut ?nformans ; et per prius 
dicitur de beatitudine Zncreaía, per posterius de 
creata, quia non satiat influentia obiecti nisi propter 
obiectum. 

1. 2. Et ex hoe patet primum, quia Beda? et 


Solutio op- Augustinus loquuntur de ob?ecto satiante; similiter 


positorum. 


Distinctio 
notanda. 


Notandum. 


de fine, qui terminat intentionem , et non de (ine, 
qui ?nformat. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod non est gene- 
ris determinati ; dico, quod immo. Quod obiicit, quod 
est status continens omnia bona; dico, quod 'com- 
plecti omnia bona, hoc potest esse dupliciter: vel 
secundum: veritatem , vel secundum aequivalentiam. 
Secundum veritatem. non oportet, quod omnis ge- 
neris bonum contineat; continet tamen secundum 
aequivalentiam , quia continet tantam bonum, quod 
sufficit et aequivalet, immo praeponderat omni bono; 
et tale non potest esse generis determinati ?. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod nobilior est 
perfectio substantialis; dicendum , quod istud est ve- 
rum quantum ad primum esse, non tamen quan- 
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tum ad esse secundum sive bene esse, immo accei- 
dentalis forma est perfectio ipsius compositi quan- 
(um ad bene esse, sicut patet de colore et odore in 
rosa*, — Aliter potest dici, quod aceidens est du- 
plex. Quoddam namque est, quod causatur ex prin- 
cipis subiecti, et tale ignobilius est substantiali forma, 
pro eo quod ab ipsa habet originem : quoddam, quod 
causatur à superiori, et tale potest esse nobilius, 
pro eo quod dirigit et coniungit. Et quia beatitudo 
iungit animam summo Deo, ubi est terminatio omnis 
appetitus; et ortum habet a Deo, non ab anima: 
ideo patet illud. 

3. Ad illud quod quaeritur, cuins generis sit : 
dicendum , quod beatitudo creata non dicit actum 
pure, quia constat, quod actus gloriosus ab aliquo 
habitu? procedit; nec dieit habitum pure, quia. di- 
cit perfectionem summam, quae est in actu conti- 
nuo: ideo necesse est, quod dicat habitum «t aetum 
sive in actu, sicut si diceret scientiam , quae semper 
est in considerando. Quia vero principalius dicit Aa- 
bitum et deiformitatem ; ideo, etsi dicat rem dn- 
plicis generis, tamen prineipalius generis qualitatis. 
Et est exemplum, quia /igura, dicit dispositionem 
qualitatis in. quantitate, principalius tamen disposi- 
tionem ; unde dicit qualitatem in quantitate et. est 
in genere qualitatis^. Similiter intelligendum est. in 
proposito. 


SCHOLIO N. 


I. Doctrina de beatitudine magni momenti est et late patet 
in quaestionibus theologicis. De ea plura habent S. Thom., hic 
q.4-3; S.I'IF. q. 2-5. et q. 9-125 Seot., T. Sent. d. 4. q. 1-5. 
(de beatitudine obiectiva) et hic q. 1-12 (de beatitudine formali). 

Quoad 4. quaestionem communis est distinctio beatitudinis in 
obieclivam , quae est ipsum bonum appetitum rationalem adae- 
quate satians, et in formalem, quae est subiecti beati coniun- 
ctio immediata cum obiecto beatificante, vel potius (secundum 
communem sententiam) ilia operatio animae, qua illud obie- 
ctum attingitur, habetur et fruitur. — De formali beatitudine 
agitur etiam infra q. 4; de qua exortae sunt plures opipiones. 
Prima, quae est falsa et attribuitur quibusdam antiquis, prae- 
sertim loan. a Ripa, posuit, eam esse zncrealam. ipsius Dei 
visionem, intellectui creato unitam; quam bene refutat S. Bo- 
nav., Ill. Sent. d. 14. a. 1. q. 1. — Secunda fuit Henrici Gand. 
(Quodl. 13. q. 12.), qui primo dicit, veram beatitudinem hu- 
manam et angelicam consistere non solum in actu voluntatis et 
intellectus, in quibus non est nisi beatitudo creata ratione ipso- 
rum actuum; deinde prosequitur: « Principalius consistit in ipso 
obiecto, quod est ipsa beatitudo increata... in qua per actum 
beatitudinis voluntatis creatae ipsa anima humana mediante vo- 
luntate se transformat, ut convertatur in illud, prout possibile 
est secundum naturam » etc. Denique concludit, quod beatitudo 





« principalius perficit essentiam animae [per quandam « cireum- 
insessionem sive illapsum »] quam potentias, quia in illa prin- 
cipalius habetur Deus, qui est finis et beatitudo, quam in po- 
tentiis, quia illam perficit quodam modo per suam essentiam ». 
Contra hane opinionem diffuse disputat Scot. (hic q. 2. n. 25. 
seqq.) — Tertia opinio est Scoti (hie q. 2.), S. Thomae (hic 
qi. arse quaesdiünes 23 SC IR 0. 3, 3..2* 3$. es" Gent. TIE 
c. 95. seqq.) et fere communis, quae ponit beatitudinem for- 
maliter in actu secundo sive in operatione. — Quarta est S. Bo- 
nav., quae eandem ponit in « influentia Dei in animam, quae 
est ipsa deiformitas et satietas » (hic in corp.) ; porro hoc expli- 
cat (ad 5.), ut. sit. etiam acfus, sed simul habitus in actu 
continuo, et quidem principalius habitus ; deinde (q. 4.) docet, 
quod prius sit in potentiis quam in essentia (contra Henricum 
Gand.) De hac sententia dicit Richard. a Med. (hic a. !. q. 4.), 
quod vera continet, si beatitudinis nomen largiore sensu. su- 
matur, dum proprie beatitado sit actus nobilissimus. lpse 
S. Bonav. hoe insinuat alibi (I. Sent. d. !. a. 2. q. unica ad 2.), 
ubi loquitur de fruitione per actum amoris. Sumitur igitur hic 
beatitudo, quatenus importat dotes animae. Nam, ut idem Richard. 
(hie a. 3. q. 7.) dicit, visio et fruitio proprie non sunt dotes , 
« sed actus dotium ; dotes enim. qualitates sunt. Unde dos víisio- 
nis est quidam habitus luminosus in intellectu, quo elevatur ad 





! Psalm. 102, 5: Qui replet [alias: satiat] in bonis desi- 
derium tuum. Cfr. August., in hunc loc.; Boeth., III. de Consol. 
prosa 2. et 10. 

? Edd. Boethius. Inferius ex codd. GL Y (I a secunda 
manu) supplevimus qom. 

3 Cfr. l. Sent. d. 8. p. ll. q. 4. ad 4. — Pro mom potest 
Vat. cum cod. E a secunda manu bene potest. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





4 Vide I[. Sent. d. 26. q. 3, ad 1. lbid. in corp. explica- 
tur seq. solut. — Aliquanto inferius pro ef coniungit, quod 
praebent codd. M O bb, cod. U et. quia iungit, alii codd. ef 
cui [codd. IK ei cui, edd. ad ewm, cui] iungit. Subinde pro 
summo Deo codd. IK summo bono. 

5 Vat. perperam actu. 

6 Cfr. supra pag. 136, nota 3. 


Alia solatio 
cum distin- 
ctione, 


Beatitudo 
est habitus 
in actu con- 
tinuo, 


Notandum, 


Fundamenta. 
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clare Deum videndum... Unde proprie loquendo, in dotibus ani- 
mae non consistit beatitudinis essentia , sed in actibus eorum , ad 
quos ordinantur, sicut habitus ad actum ». — Ideo autem auctor 
noster hic urget influentiam. divinam, ut ostendat, quod ipsa 
operatio illa beatificans est a Deo ut causa principali simul et 
obiecto. Quod autem habitus et actus beatifieus principalius sit 
a Deo, ita ut Beati in illo actu magis pat quam agere dici pos- 
sint; iam inde manifestum est, quod theologia mystica com- 
muniter de sublimioribus orationis supernaturalis gradibus via- 
torum docet, animas in tali statu magis agi sive pati quam 
agere, licet actus vitales eliciant. Eo fortius hoc valet de Beatis 
in patria (cfr. 1H. Sent. d. 31. a. 3. q. 1. ad 4). 

De 1. quaestione praeter laudatos: B. Albert., hic a. 6. — 
Petr. a Tar., hie q. 1. a. Il. quaestiunc. 1. 3. — Durand., hic 
q. 4. — Dionys. Carth., de hac et 2 seqq. qq. hie q. !. 

Il. Quaestionis 2. conclusio, quam S. August. (vide hic lit. 
Magistri, c. 1. ante med.) mirifice probat, praeeuntibus Aristo- 
tele et Cicerone, est communiter recepta, sicut etiam distinctio 
wiplicis appetitus, scil. ma£uralis, sensibilis, rationalis (cr. 
ll. Sent. d. 38. a. 2. q. 1.). Naturalis appetitus est quaedam 
inclinatio seu pondus, quo unaquaeque res tendit ad bonum 
sibi conveniens sive in proprium finem (ibid. a. 1. q. 1.) sive 
commodum (hic ad 4.). — Ipse appetitus rationalis (voluntas) 
communiter dividitur in naturalem et deliberativum (liberum), 
de quo vide ll. Sent. d. 22. dub. 3; d. 24. p. I. a. 2. q. 3. 
Mic appetitus naturalis dirigitur quadam cognilione naturali 
(hic ad.4. 2..3; ll. Sent. d. 28. dub. 4; d. 38, dub. 1.); in 
quo consentit S. Thom. (S. E ll. q. 40. a. 15; I. q. 2. a. t. 
ad 4, ubi ait: « Quod naturaliter desideratur ab homine natu- 
raliter cognoscitur ab eodem »). — Voluntas naturalis semper 
fertur in bonum ; immo etiam quidquid /bere vult homo, non 
vult nisi sub ratione boni, vel simpliciter (finis ultimi), vel 
boni sibi (II. Sent. d. 34. a. 4. q. 3; d. 25. p. II. q. 3; d. 38. 
a. l. q. 1. in corp. et ad 2; d. 39. a. 2. per totum) ; quod con- 
firmat S. Thom. (S. lI. Il. q. 1. a. 6; hic q. 1. a. 3. quaestiunc, 4.). 
— Voluntas naturalis, licet habeat actus elicitos, tamen non est 
semper in actu, sed interdum tantum in habitu (il. Sent. d. 39. 
dub. 2, et S. Thom., S. l. Il. q. 10. a. 1. ad 2, — Notandum 
est, quod S. Bonav,. in fine 1. solutionis triplici modo explicat 
cognitionem naturalem. 

IIl. Observamus etiam, quod in quaestionibus specialioribus 
de beatitudine variae sunt magistrorum opiniones. Breviter haec 
tantum notamus. 

1. Quoad ipsum beatitudinis appetitum naturalem | docet 
Scotus (hic q. 10. n. 11.), appetitum hunc non addere aliquam 
perfectionem. super naturam absolutam, sed importare solam 
inclinationem ipsius naturae ad suam perfectionem ; ideo volun- 
tatem, quatenus sit natura, mullum. habere. actum elicitum ; 
per consequens nec cognitionem aliquam requiri ad appeti- 





tum naturalem, sed tantum ad actum, elicitum. Aliter docent 
Ss. Bonav. et Thom. (locis citt.). 

2. Idem non approbat doctrinam Ss. Thomae, Bonav. et 
multorum, quod voluntas naturaliter determinetur ad beatitu- 
dinem tantum in generali, non vero in particulari ; sed putat, 
quod voluntas appetitu naturali appetat beatitudinem etiam in 
particulari; sed appetitu elicito velit « ut in pluribus beatitudi- 
nem in universali vel particulari maiori inclinatione naturali 
quam ulla habituali» ; denique, quod sub neutra determinatione 
ipsa velit eam necessario, sed contingenter (ibid. n. 3-6.). 

3. Attamen cum S. Thoma (S. I. II. q. 10. a. 2.) aliisque com- 
muniter Scot. admittit quoad actum deliberativum distinctionem 
inter motum voluntatis quoad exercitium. et quoad specifica- 
tionem. actus, et quod beatitudo non est obiectum nolendi, nec 
miseria est obiectum volendi, unde voluntas non est libera se- 
cundum specificationem [quoad haec obiecta], tamen potest 
actum suspendere, quia libera est quoad emercitiwm. Aliud 
enim est, ut dicit, non posse velle miseriam aut nolle beatitu- 
dinem, aliud est non posse non molle aut. non velle, — No- 
minales autem admittunt libertatem in appetendo beatitudinem 
etiam quoad specificalionem , econtra Henr. Gand. (Quodl. 4. 
q. 11.) hoc vult esse necessarium etiam quoad ezercitium. 

4. Denique quoad verba in fine corporis, quod anima ve- 
ram. beatitudinem appetat naturaliter, controvertitur inter scho- 
lam S. Thomae et Scoti. Illa tenet, claram visionem Dei, ut- 
pote finem supernaturalem, non posse appeti naturaliter, cum 
ad hoc anima non habeat znclinalionem , ne inchoatam quidem. 
Altera autem distinguit inter exigenliam, et capacitatem. passi- 
vam naturae et docet, beatitudinem in Deo quoad ezigentiam 
et exsecutionem esse finem supernaturalem , quoad enclinationen 
vero finem' naturalem. — Trigosus aliique volunt, S. Bonaven- 
turam stare pro prima opinione; sed Barth. de Barberiis (Cur- 
sus theolog. t. Ll. disp. 4. q. 2.) rectius tenet, eum consentire 
Scoto, hoc excepto, quod ipse velit, hanc inclinationem habere 
aliquem actum imperfectwm, tendentem ad beatitudinem in gene- 
rali, quod negat Scotus, ut diximus. Loci principales auctoris 
nostri de hac re sunt Il. Sent. d. 19. a. 3. q. 1|. in corp. et 
ad 4, d. 28. a. 2. q. 1. ad 3, d. 22. dub. 3;/l. Sent. d. 3, p. I. 
q«i 1. fundam.,5, (d. 8. p. 1.,2.48. 20::2.5a0.7,4 85005 42... À. 

De 2. quaestione praeter locos citt.: S. Thom., hic q. 14. 
8435.9. L.1L..q..5, 2,8. — DB. Albert. , «hic: a... T; — Petr, a 
T ars nbieuq. 05845: Biehard, a 4Med,, hie 8.42. qe 4. 9. 
— Durand., hic q. 8. 

IV. De 3. quaestione cfr. iofra p. ll. a. 4. q. 1. 2. Alii 
commentatores Lombardi plerumque hanc quaestionem ita prae- 
cise positam non tractant, sed in quaestionibus de dotibus cor- 
poris eadem principia adhibere solent. S. Thom. eandem solu- 
tionem habet hic q. 2. a. 2. ad 6; d. 44. q. 2. a. 4. quae- 
stiunc. |. — Richard. a Med., hic a. 4. q. 1. 


QUAESTIO 1l. 


Qualiter beatitudo sit appetibilis. 


Secundo quaeritur, qualiter beatitudo sit appe- 
übilis; et quaeritur, utrum omnes appelant beati- 
tudinem veram. Et quod sic, videtur. 

1. Boethius: «Inserta est mentibus hominum 
veri boni cupiditas »; sed. verum bonum est quod 


nos beatos vere efficit: ergo omnes appetunt beati- 
tudinem veram. 

2. ltem, Philosophus dicit, quod « omnia bo- 
num exoptant »; aut ergo exoptant bonum quodeum- 
que, aut bonum, quod sufficit. Non quodcumque, 





! Libr. Ill. de Consol. prosa 2: Est enim mentibus homi- 
num veri boni naturaliter inserta cupiditas. 


* 


? Libr. I. Ethic. c. 1. — Inferius permulti codd. omittunt 
Non quodcumque. 





Ad opposi- 
lum. 


DIST. XLIX. P. I. ART. UNICUS QUAEST. If. 


quia, si quodcumque, tunc processus est in infinitum: 
constat ergo, quod bonum, quod sufficit. Sed nul- 
lum bonum est sufficiens implere animam humanam 
nisi beatitudo vera: ergo omnes homines appetunt 
beatitudinem veram. 

3. ltem, quod homo appetat beatitudinem, aut 
hoc est naturale, aut deliberationis. Si. deliberatio- 
nis: ergo potest appetere contrarium , scilicet mise- 
riam, cuius contrarium dicit Augustinus in tertio de 
Libero Arbitrio: ergo appetit. appetitu. naturali. 
Sed naturalis appetitus est communis omnibus et 
perpetuus: ergo si talis est appelitus beatitudinis , 
patet etc. 

^. ltem, unumquodque perfectibile naturaliter 
appelit suam perfectionem ; sed anima humana nata 
est perfici beatitudine vera: ergo omnis anima ap- 
petit beatitudinem veram. 

CowTRA: 1. «Invisa possumus diligere, inco- 
gniia nequaquam », ut dieit Augustinus ?; sed multi 
sunt qui ignorant, quid sit et ubi sit beatitndo vera ; 
quod patet, quia ponunt beatitudinem in divitiis et 
honoribus: ergo et beatitudinem veram non appetunt. 

2. Item, « peccatum est, spreto Bono incom- 
mutabili, rebus commutabilibus adhaerere * »; sed 
beatitudo est Bonum incommutabile : ergo omnis pec- 
cator beatitudinem veram spernit, ergo nullus appe- 
tit. — S? dicas, quod spernit appetitu deliberativo, 
sed appetit, natural? ; hoc. nihil est: quia « quod 
naturale est non assuescit in contrarium »: ergo 
nunquam per assuefactionem spernere poterit. 

3. Item, beatitudo aut appetitur propter se, aut 
propter aliud. 8i propter aliud : ergo non appetitur 
ut beatitudo, quia iliud facit beatum, in quo finis 
constituitur : appetitur ergo ab omni, a quo appe- 
titur, propler se?*. Sed multi sunt qui fruuntur 
utendis et utuntur fruendis : ergo multi sunt qui ve- 
ram beatitudinem non appetunt propter se: ergo 
nec appetunt. 

A. Item, si appetitur, aul in ratione commodi, 
aut in ratione /Aonesti. Si in ratione commod? ; cum 
appetitus commodi sit in animalibus brutis: ergo et 
beatitudinis *. Si in ratione Aonesíi; cam amor ho- 
nesti non sit in malis: ergo non appetitar ab ipsis 
malis. 








1003 


CONCLUSIO. 


Omnes homines beatitudinem. veram appetunt 
naturaliter. 


ReEsPoNpEo: Dicendum, quod duo sunt, quae fa- Notandum. 
ciunt appetitum, scilicet convenientia et indigentia. 
Quoniam igitur anima rationalis creata est ad Dei 
imaginem et similitudinem *. et facta est capax boni 
sufficientissimi ; et ipsa sibi non sufficit, cum sit 
vana et deficiens: ideo dico, quod veram beatitudi- conctusio. 
nem appetit naturaliter. 

1. 2. 3. Ad illud ergo quod obiicitur in contra- Solutio op- 
rium, quod multi ignorant veram beatitudinem : re- P^"or«m. 
spondent aliqui, quod ante appetitum deliberativim somtio 1. 
oportet cognitionem praecedere, sed non appetitum 
naturalem. — Sed hoc nihil est: quia , sieut in no- Improbatur. 
bis est duplex amor, naturalis et deliberativus * ; 
sic similiter et duplex cognitio: ergo sicut delibe- 
rativa, cognitio deliberativam amorem praecedit, sic 
naturalis naturalem. 

Et propterea dicendum, quod sieut duplex est sorutio ac- 
instinctus ad bonum, scilicet in generali et in spe- Duplex io- 
ciali; sic et duplex appetitus. Et dietamen boni in petas cios. 
generali venit a cognitione naturali, et quantum "^ 
ad hoe non est error; sed dictamen in speciali il- 
lius vel illius non est omnino ab habitu naturali, 
sed per assumtiionem factam a ratione deliberante , 
et circa hoc est error. — Similiter et de appetitu 
intelligendum *. Omnes ergo habent appetitum bea- Notandum. 
ütudinis verae in generali et habent cognitionem 
in generali. Omnes enim credunt, quod beatitudo 
sit bonum, quod sufficit, et omnes istud appetunt. 

In special? vero, quando assumit: hoc sufficit, sci- 
licet honor, vel pecunia, errat cognitio, et declinat 
affectio. Et est simile de eo qui vult emere aurum 
et eredit, hoc frustum aurichalei esse aurum, et 
Írustum auri credit esse auriehaleum. SZ quaeras 
ab eo in generali, quid velit emere ; respondet : au- 
rum. S; quaeras, quod frustum vult emere; re- 
spondebit, quod hoe, demonstrato auriehaleo. — 
Similiter, si ab avaro quaeras, utrum appetat bea- 
titudinem veram et velit habere ; respondebit, quod 
sic. Sí quaeras, quid velit, utrum paradisum, vel 





| Cap. 6. n. 48. seqq.; cfr. ibid. |. c. 14. n. 30, et Enar- 
rat., 3. in..Ps,,32,. n. 45. 

? Cfr. supra pag. 1000, nota 5. 

3 Libr. X. de Trin. c. 2. n. 4. Cfr. ibid. VIII. c. 4. n. 6. 

1 Secundum August., Il. de Lib. Arb. c. 19. n. 53. Vide 
iom. Ill. pag. 839, nota 4. in fine. — Axioma: Naturale non 
assuescit in contrarium, est ex Aristot, Il. Ethic. c. 1. — In 
fine arg. post poterit cod. Y addit: si naturaliter. appetit. 

5 August., VIII. de Civ. Dei, c. 3: Finis autem boni ap- 
pellatur, quo quisque, cum pervenerit, beatus est. Ibid. XIX. 
e. A. n. 4; lllud enim est finis boni nostri, propter quod ap- 
petenda sunt cetera, ipsum autem propter se ipsum (cfr. Ari- 
stot,, I. Ethic. c. 2.). Cfr. Epist. 118. (alias 56.) c. 3. n. 13. — 
— [n lib. 83 Qq. q. 30. August. ait: Omnis itaque humana 





perversio est, quod etiam vitium vocatur, fruendis uti velle 
atque utendis frui. Cír. X. de Trin. c. 10. n. 13. 

$ Vide supra pag. 1000, nota 2. — De divisione appeti- 
tionis ratione commodi et honesti cfr. supra pag. 717 , nota 1 ; 
Anselm., libr. de Voluntate, et lib. de Concord. praesc. Dei 
cum lib. arb. q. 3. c. 1l. seqq. 

7 Gen. 1, 26. seq. — De hac respons. cfr. Il. Sent. d. 4. a. 3. q. 2. 

,,S. Vide II.. Sent. d. 24. p. 1. a. 2. q. 3. 

9 Cfr. Aristot, de Motu animal. c. 3. in fine et c. 4. (c. 6. 
et 7.), ubi progressum ad operationem comparat syllogizationi, 
in qua habetur maior (principium), ménor (assumtio) et con- 
clusio. — Pro a ratione deliberante cod. K (1 a secunda manu) 
ab anima deliberante. Aliquanto inferius post assumit cod. S 
addit et. dicit. 


De cogni- 
lionis inna- 
tae ratione. 

Resp. 4. 


Notandum. 


Resp. 2. 


Ad opposi- 
tum. 
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denarium ; respondebit: denarium. Et huius ralio 
est, quia hie eredit sufficientiam, ibi non. 

Si quaeras: quomodo cognovit in generali? 
dico, quod innata est illa cognitio'. S? quaeras: per 
quid ? dico, quod sufficientiam cognoscit per indi- 
sentiam. — S? opponas, quod privatio non est via 
cognoscendi habitum ?; dicendum, quod est quae- 
dam indigentia ommnéno privans, quaedam d?spo- 
nens el inclinans; ei haec est ratio cognoscendi. 
Unde si materia necessario haberet potentiam cogno- 
scendi, cognosceret utique formam, ad quam incli- 
natur et disponitur ; sic anima sufficientiam per suam 
indigentiam *. — Posset tamen dici, quod cognitio 
beatitudinis et multarum rerum naturalium, ut puta 
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iuris naturalis, nobis innata est. Et si anima dica- 
tur creata esse « ut tabula rasa *»; hoc intelligitur 
solum quantum ad species et similitudines, quas 
acquirit per sensus. — Vel dicatur tertio modo, Si- nesp. 3. 
cut in primo libro? dictum est de caritate, quomodo 
cognoverit eam, qui non habet, et tamen sine re- 
ceptione speciei a sensibus. — Quilibet istorum mo- 
dorum multum est probabilis. — Alia duo patent. 

^. Ad ultimum dicendum, quod beatitudo ap- 
petitur sub ratione commodi ; sed illud commodum wxotandum. 
est proprium naturae rationalis, quia sola est ca- 
pax Dei per cognitionem et amorem. Unde etsi 
animalia appetant commodum, ?//ud appetunt, ad 
quod sunt ^. 


QUAESTIO III. 


In quo subiecto sit beatitudo. 


Tertio quaeritur de beatitudinis subiecto ; et 
quaeritur, utrum homo sit subiectum beatitudinis 
secundum animam, an totum coniunctum. Et quod 
toíum coniunctum , videtur. 

1. Augustinus, decimo nono de Civitate Dei": 
«Summum bonum, a quo homo beatus efficitur, 
ex uiriusque rei bonis constat, animae scilicet et 
corporis ». 

2. Itera, de Spiritu et anima * dicit, quod « Deus 
factus est homo, ut totum hominem beatificaret, exte- 
rius per humanitatem, interius per Divinitatem ». 

3. ltem, Anselmus *, definiens beatitudinem , di- 
cit, quod «est sufficientia omnium bonorum »; et 
bona illa dividit in bona animae et corporis. 

A. Item, ratione videtur: quia praemium re- 
spondet merito; sed meritum est totius coniuncti, 
quia anima exuta non meretur: ergo beatitudo sive 
praemium ?*. 

3. ltem, beatitudo opponitur miseriae ; sed mi- 


! August, Il. de Lib. Arb. c. 9. n. 26, ubi dicit, quod 
« antequam beati simus, mentibus tamen nostris ?mpressa est 
notio beatitatis; per hanc enim scimus fidenterque et sine ulla 
dubitatione dicimus, beatos nos esse velle». Ibid. etiam quae 
praecedunt insinuantur, scil. quod omnes appetant beatitudinem , 
sed propterea diversa sectentur, quod aliud alii videtur bonum 
et via ad beatitudinem. Cfr. Enarrat. in Ps. 118. serm. 4. n. f. 

? Vide tom. lll. pag. 802, nota 8. — De exemplo ex ma- 
leria sumto cfr. Aristot., l. Phys. text. 81. (c. 9.), ubi docet, 
ipsam appetere et desiderare ex natura sua formam. 

3 Respiciuntur infra verba Anselmi nota 9. 

* Secundum Aristot, Ill. de Anima, text. 14. (c. 4.). Cfr. Il. 
Sent. d. 39. a. I. q. 2, ubi hoc dictum Philosophi exponitur, 
et afleruntur exempla cognitionum  innatarum respectu Zéuris 
[ita codd. P Q aa, cod. G luminis, alii codd. et ed. 1 nmume- 
rus, Vat. numeri, cod. E legit numeri , naiuraliter nobis etc. 
quo respicitur August., XII. de Trin. c. 15. n. 24; cfr. Itiner. 
mentis in Deum, c. 2. 3.] naturalis, v. g. Dei diligendi, pa- 
rentum honorandorum etc. 

5 Dist. 47. p. I. q. 4. Cfr. ibid. scholion n. Ill. 4, et 5. 

$ Vide scholion ad praecedentem quaest. 





seria est non tantum animae, sed etiam est totius 
coniuncti, maxime ralione corporis: ergo etc. 

6. Item, si beatitudo omnino respiceret animam 
ut subiectum, ergo non necesse esset, corpus re- 
surgere; sed necesse est resurgere: ergo etc. 


CoNTRA: 1. Super illud Psalmi *: Beaía gens,Fundamenta. 


cuius Dominus Deus etc.; Glossa: « Beatitudo ho- 
minis tantum in animo est, quia animus hominis 
lantum capax est, valens frui illa ». 

2. ltem, ratione videtur : quia beatitudo con- 
sistit in Deo, quia ipse est finis ultimus, in quo 
standum est"? ; sed solus spiritus ad Deum  viden- 
dum et amandum convertitur: ergo beatitudo est 
in solo spiritu. 

3. [tem, beatitudo gloriae respondet gratiae ; 
sed gratia, cum sit qualitas spiritualis, est in ho- 
mine ratione solius animae : ergo et beatitudo, quia, 
quantum se extendit dispositio ad formam, tantum 
se extendit forma '*. 


7 Cap. 3. n. 4, ubi refert opinionem Varronis (qui etiam 
ad Tullium Ciceronem recurrit) de summo hominis bono. — 
Textus originalis substituit constare dicit pro constat. Codd. et 
ed. 1! omittunt ei. 

8 Cap. 9. (inter opera August). Cfr. tom. III pag. 19, 
nota 5, et August, X. de Civ. Dei, c. 27. 

? Libr. l. Cur Deus homo, c. 24: Beatitudo est sufficien- 
tia, in qua nulla est indigentia. Lib. de Concord. praesc. Dei 
cum lib. arb. q. 3. c. 13: In beatitudine... est sufficientia com- 
petentium commodorum sine omni indigentia. ldem habetur in 
lib. de Similitudinibus (inter opera Anselmi), c. 47. seqq., ubi 
etiam 14 bona beatitudinis animae et corporis exponuntur. 

9? Cod. N (P a secunda manu) supplet est totius coniuncti ; 
edd. legunt: ergo mon beatitudine sive praemium. 

H (Cfr. supra d. 43. a. 4. q. 1. — Vat. eorpus resurgere. 

1? Psalm. 32, 12. Post cuius Vulgata addit esf. Glossam 
exhibet Petr. Lombard. (in hunc loc.): Beatitudo omnis in animo 
tuo est, quia animus naturaliter est capax beatitudinis, valens 
ea frui. Cfr. August., Enarrat. 2. in Ps. 32. serm. 2. n. 16. 

15 Vide supra q. 4. 

1* Cfr, ]ll. Sent. d. :27. a. 4. q. 8. 


onec Visa ea ec. "ame Aca 


Te 


DIST. XLIX. P. I. ART. UNICUS QUAEST. III. 


^. ltem, si aliqua passio inest aliquibus subie- 
etis, inest secundum aliquod commune! ; sed beati- 
tudo inest Angelo et homini: ergo inest secundum 
aliquod commune Angelo et homini. Sed non est ali- 
quod commune Angelo et homini nisi spiritus et po- 
tentiae spirituales: ergo beatitudo est tantum in po- 
tentia spirituali. 

9. Item, si aliqua duo communicant in aliqua 
natura et non possunt convenire in eo quod super- 
additum est naturae, illud, superadditum non inest 
secundum naturam, in qua communicant ; sed homo 
communicat cum brutis in corpore et,in potentiis 
sentiendi et non potest communicare in beatitudine ? : 
ergo non inest secundum corpus. 


CONCLUSIO. 


Beatitudo est in sola, anima, wt in. subiecto primo 
per inhaerentiam , in corpore vero propter con- 
iunctionem per quandam redundantiam. 


RESPONDEO: Ád hoc dixerunt aliqui, quod bea- 
titudo dicitur dupliciter: proprie et communiter. 
Proprie est gaudium de participatione Dei perfecta 
per cognitionem et amorem; communiter vero di- 
citur omnis remuneratio excludens omnem miseriam. 
Primo modo comprehendit praemium substantiale 
tantum , secundo modo accidentale; primo modo est 
lantum in anima, secundo modo est in anima et 
eorpore et toto coniuncto. — Et per hoc solvunt ra- 
liones ad partes oppositas. | 

Sed ista solutio non videtur conveniens, quo- 
niam, sicut dicit Augustinus?, « beate vivere est 
bonis veris certisque gaudere »; sed gaudium et 
« dolor, sicut dicit decimo quarto de Trinitate, est 
ipsius .animae »: ergo et gaudium beatitudinis est in 
anima sicut in subiecto, sive sit de bono inereato, 
quod est Deus, sive de bonis corporis. 

Et ideo dicunt alii aliter, quod gaudium etiam 
accidentale et beatitudo accidentalis est in. anima 
sicut in subiecto, sed huius gaudii materia, est in 
corpore, quia gaudet anima de bonis corporis; et 
ideo beatitudo non est in corpore sicut in subiecto, 
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sed sicut in materia, et obiecto, non principali ta- 

men. — Sed istud non sufficit dicere, quia similiter xoa sameit. 
materia gaudii est in omnibus creaturis remanen- 

libus post iudieium : ergo non magis diceretur se- 
cundum hoc, corpus nostrum beatificari quam aliae 
creaturae; quod non est conveniens dicere. — Si 

tu dicas, quod magis propter hoc, quod habet con- 
ditiones nobiliores; hoc non valet, quia similiter 

corpus Solis easdem conditiones, quas corpus no- 

strum, habebit. 

Et ideo dicendum aliter, quod beatitudo, cum opinio 3. 
sit gaudium de bonis, est in aliquo sicut in subie- bimembrs. 
cto primo per inhaerentiam , et sic. dico, quod est 
in sola anima ; et est in aliquo sicut in eonguneto 
per quandam redundantiam , et sic, quia corpus est 
coniunctam animae, gaudium redundat in corpus *. 

Concedendae ergo sunt rationes probantes, quod 
beatitudo non sit in corpore tanquam in subiecto 
primo, sed tamen est ibi propter coniunctionem per 
quandam redundantiam et comparticipationem. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod ex utrius- solsüo op- 
que bonis constat beatitudo ; dicendum , quod Augu- p 
stinus dicit illud secundum opinionem Tullii ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, ut totam hominem 
beaüficaret; dicendum, quod ibi est. quaedam con- Notandum. 
gruentia, quia etiam, etsi non esset incarnatus, homo 
esset beatus, dum tamen esset redemptus et ad vi- 
sionem. Dei perductus *. 

9. Ad illud quod dicit Anselmus, dicendum , 
quod bene continet bona corporis; sed beatitudo non * 
dicitur esse illa bona, sed gaudium de illis bonis. 

^. Ad illud quod obiicitur de merito, dicendum, 
quod anima non potest mereri extra corpus, non pro- 
pter defeetum virtutis, sed propter defectum status 
et temporis? merendi. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod miseria est ex 
parte corporis; dicendum, quod miseria subiecliue Notandum, 
et proprie est in natura rationali; sed materialiter 
potest esse ratione corporis, sicut dicit, Augustinus 
octavo de Civitate Dei *. 

6. Ad aliud patet responsio, quod corpus ne- 
cesse est resurgere, ut fiat beatum per quandam 
comparticipationem et redundantiam. Et est simile in 








1 Vide tom. ll. pag. 26, nota 5. — Pro passio cod. O 
forma (per passionem secundum Aristot. intelligitur proprietas 
vel attributum). 

? Cfr. supra pag. 1000, nota 2. — Mox post ergo non. in- 
est cod. L et Vat. supplent beatitudo. 

3 Libr. l. de Lib. Arb. c. 13. n. 29. — Seq. locus est 
XIV. de Civ. Dei, c. 15. n. 2. Cfr. tom. Ill. pag. 346, nota 7, 
ubi etiam alii loci allegati sunt. — Mox. post sed ex codd. EL 
W Y supplevimus gaudium. Subinde. post beatitudinis est 
codd. EL subnectunt lantum. 

^ August., Epist. 118. (alias 56.) c. 3. n. 14: Tam potenti 
enim natura Deus fecit animam, ut ex eius plenissima beatitu- 
dine... redundet etiam in inferiorem naturam, quod est corpus, 
non beatitudo, quae fruentis et intelligentis est propria, sed 
plenitudo sanitatis, id est incorruptionis vigor. — Cod. Y ma- 


gnum gaudium animae redundat in corpus. Inferius pro. com- 
participationem plures codd. participationem. 

5 Vide supra pag. 1004, nota 7. — Pro wíriusque multi 
codd. et ed. 4 utrisque. 

€ Cfr. Ill, Sent, d. 4. a. 2. q. 2. ad 4. — Ita codd. PS Y 
(E à secunda manu), alii codd. perfectus , edd. perfecte, cod. K 
(la seeunda manu) dum esset admissus ad visionem Dei per- 
feclam. Pro tamen, quod. praebent codd. ELPS, cod. aa 
modo , alii enim ; post redemptus ex codd. G S supplevimus ef. 

7 Cod. A non esi vel non. Supra pro bene Vat. beatitudo. 

8 Cum codd. M OS substituimus temporis pro tempus. 

? Cap. 16, ubi ex proprietatibus, quae Plato daemonibus 
attribuit, deducit: Ad hoe raltionalia, ut misera esse possint; 
ad hoc passiva, ut miüsera sint; ad hoc aeterna, ut miseriam 
finire non possint. Cfr. ibid. XIV. c. 15. n. 2. 


Àd opposi- 


ium. 


Fundamenta. 
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gralia: quia, si gralia existens in anima secundum 
potentiam rationalem redundat in sensibilem, quando 
abundans est, et ipsam tranquillat, et quando dele- 
elatio magna est, similiter, sicut. dicitur in Psalmo *: 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


Sitivit in. te anima mea; cum in gloria sit perfe- 
cla abundantia et delectatio, non est mirum, si re- 
dundat in eorpus; et hoc nemo dubitat nisi inex- 
pertus *. 


QUAESTIO IV. 


Secundum. quid beatitudo insit in. anima. 


i 


Quarto quaeritur, secundum quid insit beati- | amet, erit gloriosa; quod stultum est dicere et con- 


tudo, utrum sit in anima primo secundum substan- 
tiam, an secundum potentiam. Et quod secundum 
substantiam, videtur: 

1. Quia beatitudo est vita; unde Augustinus ? 
vult, quod esse beatum est vivere in Deo et Deo; 
sed prius naturaliter vivit anima quam potentiae: 
ergo prius vivificatur a. Deo. 

9. |tem, beatitado in anima est. una *, sed. po- 
ienliae sunt plures; sed multiplicato subiecto primo, 
necesse est, multiplicari perfectionem: ergo etc. 

3. Item, Deus est intimus ipsi animae?: ergo 
eum beatitudo sit in anima per influentiam a Deo, 
illa influentia procedit ab intimo; sed substantia rei 
ereatae interior est quam potentia: ergo beatitudo 
prius influitur in substantiam. 

CoNTnA: 1. Beatitudo inest animae, secundum 
quod «capax est Dei et particeps esse potest? »; 
sed capax est secundum imaginem, et imago secun- 
dum mentem, et mens est oculus et potentia ani- 
mae: ergo beatitudo inest primo animae secundum 
potentiam. 

2. |tem, beatitudo inest animae secundum mo- 
dum specialem? unionis Dei et animae; sed modus 
specialis non est nisi per cognitionem perfectam et 
amorem, et hic est per potentias: ergo etc. 

3. Item, beatitudo est habitus secundus et. per- 
fectio secunda; sed omnis secundus habitus et per- 
fectio. secunda inest secundum aliquam potentiam 
reciplendi, quae differt a substantia: ergo beatitudo 
non inest animae per subsíantiam immediate. 

A. Item, si immediate et primo per substantiam, 
ergo abstractis potentiis, poterit intelligi: anima glo- 
riosa: ergo abstracto, quod Deum non videat nec 


! Psalm. 41, 3. — Superius pro sensibilem | plures codd. 
vel sentientem vel sensualitatem. 

? Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

3 Epist. 130. (alias 121.) c. 7. n. 14: Ad illam ergo unam 
vitam, qua cum Deo et de Deo vivitur, cetera... referenda 
sunt. Serm. 114. n. 2, ubi docet, secundum divina promissa 
nos in caelo fore Angelis aequales, «ut cum illo [Deo]. et in 
illo et de illo sine fine vivamus». — Pro et Deo codd. GK 
(la secunda manu) ef .a. Deo. 

1. Gf. I1, Sent«odi A7: oaidlsaq: 
gratiam esse. in anima. 

5 Vide tom. ll..pag. 226, nota 7. : 

* Secundum August.; vide supra. pag. 1000, nota 5. — Su- 
perius codd. et ed. 1 omittunt animae. 


1, ubi ostenditur, wnam 





tra. Sanctos *. 
CONCLUSIO. 


Beatitudo est in anima primo secundum potentiam, 
et quidem una in pluribus potentiis. 


RHespoNpEo: Dicendum, quod opinio quorundam opinio 1. 


est, sicut de gratia, ita. de gloria, quod sicut dif- 
fert gratia, ei virtus?, Xa. et beatitudo et dos. Et 
sicut. gratia, respicit. animae substantiam, et ideo est 
una; verfus vero potentiam, et ideo plures: sic et 
gloria, quae animae substantiam respicit, ideo est 


una; sed dotes potentias, ideo plures. Et exemplum Exemplum. 


naturale est in anima humana, perficiente corpus, 
quae in quantum ovificans respicit complexionem, 
quae est una in toto corpore; in quantum motor 


respicit. organa, diversa, ". — Sed credo, hic esse Non proba- 


magis appropriationem quam proprietatem et. ve- 
ritatem. Corpus enim nunquam dispositum est ad 
vitam, qualemcumque habeat. complexionem , nisi 
eliam habeat organizationem; unde nec influentia 
vilae nec motus est ab anima in corpus, nisi natu- 


: raliter praeexistat. dispositio organizations. Simi- 


liter credo in gratia et gloria, quod anima non est 


capax gratiae nec gloriae nisi per mentem. Unde concusio 1. 


credo, quod tam gratia quam gloria primo est in 
potentia. 
dupliciter: aut. seeundum dispositionem et habilita- 
tionem eius ad. actum proprium, quia sic poten- 
liae distinguuntur ^; et quod sie est jn potentia mul- 
liplicatur et est in. potentia secundum "rationem 
potentiae. Aliquid vero est in potentia secundum con- 
formationem ipsius ad aliquod. unwm et unionem ad 
illud; et quod sic est in potentia non multiplicatur 











7 Multi codd. spiritualem et mox spiritualis. 

* Vide quaest. seq. ldem arg. recurrit |l, Sent. d. 26. 
q. 9. fundam. 5, ubi solvitur quaestio, utrum gratia primo 
insit substantiae animae, vel. potentiis. — Post abstracto Vat. 


addit vel esto. 


9? Cfr. Il. Sent. d. 27. a. 4. q. 2. — Inferius pro gloria , 

quae cod. L gloria, quia. 
. P? Vide !. Sent. d. 8. p. Il. q. 3. — Subinde pro Aic esse 

inagis edd. hoc esse magis per. 

11 Aristot., Il. de Anima, text. 6. (c. 1.): Anima est actus 
primus corporis physici organici, potentia vitam habentis. 

1? Secundum Aristot., IIl. de Anima, text. 33. (c. 4.). Cfr. 
tom. Il. pag. 561, nota 3. — Codd. E G L clarius legunt: pro- 
prium , et. quia sic polentiae. distinguuntur, quod. sic etc. 


iur. 


Sed esse aliquid 1n potentia, hoc est pistinctio 


notanda. 


«-— 


f-€-— 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


DIST. XLIX. P. IL. ART. UNICUS QUAEST. IV. 


in potentiis, immo esse ?n potentia dicitur, secun- 
dum quod habet rationem substantiae; et sic ' gra- 
Lia et gloria, quarum unaquaeque est deiformitas 
et conformitas ad Deum. Et quia uni et eidem con- 
formatur et reformatur ipsa anima; ideo una est 
gratia et gloria in pluribus potentiis, sicut una anima 
in pluribus organis, et una sanitas in pluribus mem- 
bris. Et hoc clarius in secundo disputatum est in 
distinctione vigesima sexta* de gratia. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod prius est vivi- 
ficari animam quam potentias; dicendum, quod ve- 
rum est de vita, quae est actus primus; sed non 
de vita, quae est actus seeundus. 
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2. Ad aliud iam patet responsio: quia non est 
gloria in potentiis secundum id, in quo distinguun- 
fur, sed secundum quod un?untur in ratione ima- 
ginis, per quam capaces * sunt unius deiformitatis. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod Deus est inti- 
mus animae, ergo procedit ab intimo; dicendum, 
quod influentia ista ab intimo procedit; sed non 
procedit, secundum quod éntimum conservans in 
esse naturae, sed secundum quod obiectum  con- 
summans in esse gloriae; et ideo secundum hanc 
viam magis est intimus et immediatus potentiae 
quam essentiae. Unde non sequitur, quodsi divina 
essentia est intima, quod quaelibet eius influentia *. 


LÀ 


SCHOLION. 


l. Haec quaestio magis explicat quae dieta sunt in 1. huius 
articuli quaestione, simulque refellit opinionem illam Henrici 
Gand., quam in scholio ad 1. q. commemoravimus. Unitatem 
gloriae S. Doctor eodem modo tradit, quo unitatem graliae 
explicat, II. Sent. d. 26. q. 5, ubi cfr. etiam scholion. — Alii 
auctores, qui beatitudinem ponunt in actu secundo, simul im- 
probant positionem Henrici, quin de hac 4. quaestione specia- 
liter tractent; cfr. Scot., hie q. 2. n. 25. seqq.; S. Thom., hic 
q. l. a. 2. quaestiunc. 1. (praesertim ad 1.) et 2; Dionys. 
Carth., hic q. 2. 

M. In 5. quaestione S. Doctor proprie agit de perfectione 
status gloriosi et de dotibus animae; unde vix tangit celebrem 
illam controversiam scholasticam, in quo scilicet actu sive ope- 
ratione formaliter. consistat actus beatificus, utrum simul in plu- 
rium potentiarum actibus, an in unius potentiae actu (quod 
Scoto, S. Thomae pluribusque aliis placuit); et hoc supposito, 
utrum in actu znfelleclus (in visione), quod strenue docet 
S. Thomas, an in actu. voluntatis (in fruitione per amorem ami- 
citiae), pro quo certat Scotus cum non paucis etiam extra suam 
scholam. — De tribus dotibus animae S. Bonav. non agit specia- 
liter (quod tamen faciunt alii), sed de quatuor dotibus corpo- 
ris tractat infra p. ll. sect. 1. et 2. 

HL Praenotandum est, esse exa controversiam, 4. quod 
beatitudo patriae complectitur plures perfectiones et operatio- 
nes, speciatim  frwitionem — voluntatis et. oisionem. immediatam 
intellectus. Explicite hoc docet Constitutio Benedieti Xil. (Bene- 
diclus Deus), ubi inter alia habetur, «quod ex tali visione el 
fruitione eorum animae... sunt vere beatae ». Item, Catechismus 
Roman. (p. l. c. 13. n. 7.) beatitudinem illam in eo sitam esse 
dicit, «ut Deum videamus eiusque pulcritudine fruamur ». 

2. ltem, non est dubium, beatitudinem esse in voluntate 
sicut obiecium. Hoc concedit S. Thom. (hic q. !. a. 1. quae- 
stiunc. 2.), ubi dicit: Beatitudinem esse in voluntate « duplici- 
ter potest intelligi: uno modo ita, quod sit voluntatis obiectum ; 
et sic beatitudo, cum sit ultimus finis, et ex fine sit ratio boni, 
quod est voluntatis obiectum, oportet ponere, beatitudinem in 
voluntate esse. Alio modo ita, quod sit aliquis actus volunta- 
tis; et sic beatitudo in voluntate esse non. potest ». 

3. Denique patet, quod in via generationis prius natura 
est Deus obiectum immediatum visionis quam immediatum ob- 
iectum fruitionis. — Controvertitur autem, utrum hoc verum sit 
etiam in via perfectionis ; immo Richard. a Med. (hic a. 1. q. 6. 


! Cod. P addit est de. 

? Quaest. 5, ubi etiam solut. ad !. et 2. habetur. Cír. ibid. 
d. 97. a. 1. q. 1. — Exemplum de una sanitate, sumtum ex Au- 
gust., refertur I. Sent. d. 8. p. lH. q. 3, ubi ostenditur, animam 
rationalem esse totam in toto corpore etc. 








ad 5.) ex illa propositione contrarium arguere vult, quia prio- 
ritas in via generetionis est «prioritas, qua émperfectum est 
prius perfecto.. quia ut in pluribus videmus, quod actuum 
coordinatorum inter se prior ordine naturae in vía generatio- 
nis minus est perfectus quam posterior. Nec hoc dicens intendo 
dicere, quod illa visio sit imperfecta in genere visionis, sed 
volo dicere, quod ipsa fruitio est actus perfectior, sicut. decla- 
rabitar in quaestione sequenti ». 

IV. Richard. a Med., (locis citt.), adductis multis argumen- 
tis pro utraque parte, concludit, quod beatitudo consistat tam 
in actu intellectus. quam in actu. voluntatis; principalius tamen 
in voluntate, «quia in visione inchoatur et in fruitione con- 
summatur» (q. 6. ad 8). Hanc opinionem etiam Scot. (hic 
q. 3. n. 5.) non improbat, si intelligatur , beatitudinem praecise 
et pro ultimo complemento optime essendi consistere in unica 
operatione, si vero pro unione «cali immediata ad obiectum 
beatificum, in duplici operatione intellectus et voluntatis. 

Quoad sententiam S. Bonaventurae patet iam ex 1. solut. ad 
Oppos., eum hie non tenere sententiam S. Thomae. Cum autem 
hoc loco. proprie tractet generaliter de tribus dotibus, recurren- 
dum est ad alios locos, praecipue ad 1. Sent. d. 1. a. 2. q. unica 
etd. 3. q. 27 If Sent. d. Jiduidasis (222. Ils Oll. (i. 4-. de ide 
q. 3; d. 31. a. 3. q. I. ad 4; Breviloq. p. VII. c. 7, ubi satis 
declaratur, eum «convenire. potius eum praedicta opinione Ri- 
chardi; quam etiam Petr. a Tar. tenet (hie q. 1. a. 1. quae- 
süiunc. 3.), docens, illam beatitudinem consistere « in actu. intel- 
lectus originaliter , in actu. vero voluntatis completive ». 

Quoad (rium, dotium actus, de quibus in hac quaestione 
agitur, supponendum, quod S. Bonav. ipsam voluntatem 74a- 
lionalem dividat in concapiscibilem et irascibilem (cfr. 1lJ. Sent. 
d. 26. a. 9. q. 5. scholion), unde etiam in patria Zrascibili tri- 
buit actum, scil. tentionis, quae interdum non proprie, sed per 
appropriationem, vocatur fruitio. Hanc enim proprie et essentia- 
liter in actu amoris amicitiae consistere, dicitur I. Sent. d. 1. 
a. 9. q. unica ad 2. Tamen de fruitionis ratione, sicut de qui- 
busdam connexis, iterum doctores secundum principia diversa, 
quae ponunt de essentia beatitudinis, diversa sentiunt, ut no- 
tatum est in scholio ad ultimo cit. locum. 

V. Hae controversiae scholarum antiquae aliquo certo et 
omnibus explorato principio determinari non possunt, cum ipsa 
argumenta ab utraque parte copiose in medium prolata ple- 
rumque innitantur principiis non concessis ab adversariis; v. g. 


3 plures codd. et edd. capacitatem. Vat. voci Zmaginis 
praemittit unius. 

^ Vat. addit sc sit in£ima. Superius pro Zmmediatus non 
pauci codd. immediatius. 


Notandum. 


Notandum. 


Fundamenta. 
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schola S. Thomae (cfr. S. I. q. 82. a. 3.) in subsidium suae 
sententiae affert, quod Zntellectus sit potentia animae omnium 
nobilissima, dum Scot. (hie q. 4. later.) diffuse certat pro prin- 
cipatu voluntatis, cui suffragatur Henr. Gand. (Quodl. 1. q. 14), 
et favet etiam S. Bonav. cum Alexandro Hal., Richardo a Med., 
aliisque, ut dictum est Il. Sent. d. 25. p. l. q. 6. in scholio. 
Hine Estius (hic $ 3.), licet praeferat sententiam S. Thomae, 
adductis duodecim argumentis pro sententia Scoti, pensatis omni- 
bus, concludit, pleraque eorum «non esse ita levia, ut temere 
Scotum aliosque quosdam in diversam adduxerint sententiam, 
ut proinde non immerito inter problemata theologica numeretur 
haec. quaestio ». 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


VI. De ipsa 5. quaestione praeter locos citt.:: S. Thom., 
hic q. |. et etiam 3. (de delectatione); S. lI. Il. q. 3. a. 4. 5. 8, 
q. & a. 1. 2. — Durand., hic q. 4. 5. — Dionys. Carth., 
hic q. X 

VII. Conclusio 6. quaestionis, quam negavit lovinianus, 
refutatus a S. Hieronymo, confirmatur Decreto Eugen. IV. con- 
tra Graecos, ubi dicitur, Deum videre Beatos, « pro merito- 
rum tamen diversitate alium alio perfectius ». 

De eadem: Scot., infra d. 50. q. 5. 6. — S. Thom., hic 
q. 2.a. 4; S. I. IL. q. 5. a. 2. — B. Albert, hic a. 10. — 
Petr. a Tar., hie a. 3. — Richard. a Med., hic a. 2. q. 8. — 
Dionys. Carth., hic q. 3. 


QUAESTIO V. 


Quibus potentiis insit actus sive operatio gloriae. 


Quinto quaeritur, de actu gloriae sive opera- 
tione, cui insit, et ostenditur, quod actus eius sit 
omnium potentiarum : 

l|. Quia gloria est perfeetio plena et wltima. 
Quia plena , ideo perficit totam animam: ergo omnem 
eius spiritualem potentiam. Quia u/(ma, ultra quam 
non est alia; cum ultimata perfectio sit. coniuncta 
actui, quia actus perficit habitum ': ergo omnes po- 
tentiae ponuntur in actu. 

3. Item , gloria totum perficit, quod gratia dispo- 
nebat; sed gratia disponit et perficit actus animae , 
non tantum qui sunt in Deum, sed etiam qui sunt 
in bonum creatum, per virtutes cardinales?: ergo 
gloriosi actus non tantum erunt in Deum, sed etiam 
in creaturam. 

3. Item, hoc ostenditur: quia virtutes cardina- 
les manebunt in patria in statu perfecto?, ergo in 
actu; sed actus earum est in his quae sunt ad 
finem, et penes eas consistit actus gloriae, quia, si- 
cul earum actus nunc sunt gratuiti, ita tunc erunt 
gloriosi: ergo etc. 

Item, quaeritur, utram sit ibi actus perficiens 
memoriam. Et quod sic, videtur: 

A. Per rationem : quia, si gloria reformat ima- 
ginem, et imago attenditur quantum ad memoriam, 








! Quia, ut dicit Aristot, ll. de Caelo et mundo, text. 17. 
(c. 3.), eorum unumquodque, quorum est opus [i. e. operatio], 
est gratia operis. Cfr. ll. de Anima, text. 5. (c. 1.). 

* Ut ostensum est Ill. Sent. d. 33. q. 1. — Pro e£ perficit 
plures codd. et.ed. 1 ergo perficit, codd. K V ergo et. 

3 Vide Ill. Sent. d. 33. q. 6; ibid. in solut. ad 3 osten- 
ditur, eas remanere, licet actus earum sint circa ea quae sunt 
ad finem. Infra edd. et plurimi codd. actus eorum. 

* Cfr. I. Sent. d. 3. p. M. a. 4. q. 1. (praecipue ad 4, 
ubi de memoria). 

5 In Cantic. serm. 144. n. 85. 

$. Ut ostensum est IIl. Sent. d. 26. a. 2. q. 5. — Cod. aa 
addit: sicut. rationalis fide et concupiscibilis caritate. 

7 Vers. 13. — Expositio huius loci, quae sequitur, est 
August, IL. de Doctr. christ. c. 38. n. 42, et exhibetur a Petro 
Lombardo in l|. Cor. 13, 13. Ambros., Il. de Officiis ministr. 





intelligentiam et voluntatem *:.ergo oportet, quod me- 
moria sit in aetu. 

9. Item, hoc ipsum dicit Bernardus?: « Deus 
futurus est intellectui plenitudo lucis, voluntati mul- 
litudo pacis, imemoriae continuatio aeternitatis ». 

Item, ostenditur, quod sit ibi actus irascibilis : 

6. Quia quod est perfectibile virtute est perfecti- 
bile gloria; sed irascibilis perficitur spe?: ergo etc. 

. T. ltem, super illud primae ad Corinthios de- 
cimo tertio?: /Vune autem manent etc. ; Ambrosius 
dicit, quod « spei suecedel beatitudo »; et Au- 
gustinus similiter hoc dicit de Doetrina christiana : 
ergo elc. 

SED CONTRA: Quod non sit actus gloriae secun- 
dum ommes potentias, videtur. 

|. Super illud Psalmi ?*: Ostendam illi salutare 
Teum ; Glossa dicit, quod « visio est tota merces »: 
ergo tota ratio beatitudinis consistit in actu ?ntelli- 
gentiae. — Si dicas, quod hoc dietum est per quan- 
dam concomitantiam ; eadem ratione debet dici, quod 
fides est totum meritum. 

2. Item , quaeritur: quare non? magis dicit de 
wnione quam de visione? 

3. Item , Augustinus» de Moribus Ecclesiae ^: 
« Beatus est qui amat optimum, et cum habet opti- 


c. 5. n. 18: Vita enim beata fructus praesentium, vita autem 
aeterna spes futurorum est. Cfr. Epist. 35. n. 13. seqq., et in 
Rom. (inter opera Ambros.) 5, 4. 

8 Psalm. 90, 16. — Glossa, quam exhibet Petr. Lombard. 
in hune 1oc., sumta est ex August. (Serm. 2. in Ps. 90. n. 13.), 
cuius verba vide tom. Il. pag. 543, nota 6. 

? Ex cod. F supplevimus qom, sensu hoc exigente. Sub- 
inde pro visione Vat. dilectione. 

19 [ibr. Ll. c. 3. n. 4: Beatus autem, quantum existimo, 
neque ille dici potest, qui non habet quod amat, qualecumque 
sit; neque qui habet quod amat, si noxium sit; neque qui non 
amat quod habet, etiam si optimum sit... Quartum restat, ut 
video, ubi beata vita inveniri queat, eum id quod est hominis 
optimum, et amatur et habetur. — Pro habet, quod praebent 
codd. EL OP S Y, alii codd. et edd. amat. Cod. aa brevius: 
Beatus est, cum amans obtinuit optimum , quod amat. 


Ad opposi- 
tum. 


Quaestio- 
nes 1-4, 


Notandum. 


Ad 4. 3. 
quaest. 


De2. quaest. 
opinio 4. 
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mum, quod amat»: ergo videtur, quod tantum sit 
in actu. mot?vae. 

^. ltem, Augustinus, ultimo de Civitate Dei !: 
« Videbimus, amabimus, laudabimus », isti sunt 
actus gloriae; quodsi sufficienter eos numerat Au- 
guslinus, et hic est nullus actus memoriae nec po- 
tentiae irascibilis; patet etc. 

3. Item, dotes distinguuntur penes actus glo- 
riae; sed duae assignantur penes actum rationalis et 
concupiscibilis, scilicet visio et dilectio: ergo si di- 
stinguuntur aliquae penes actus memoriae et irasci- 
bilis, tunc. erunt quatuor dotes; quod est contra 
omnium * opinionem ; non enim ponuntur nisi tres. 

6. Similiter opponitur, quodsi ponantur actus 
gloriae secundum omnes virtutes, quod tunc erunt 
septem ? 

Quaeritur ergo, quare actus gloriosi appellan- 
tur dotes; et quare tantum (res sint; et penes quid 
accipiantur et distinguantur; et cum /aus sit actus 
maxime gloriosus, secundum quod dicitur super il- 
lud Psalmi *: Laudate Dominum , quoniam bonus 
est psalmus; propter quid non est dos? 


CONCLUSIO. 


Secundum tres actus gloriae, scilicet visionem po- 
tentiae rationalis , amorem  concupiscibilis , 
comprehensionem sive tentionem érascibilis as- 
signantur tres (antum dotes animae. 


RrEsPONDEO: Ad intelligentiam obiectorum ^ no- 
tandum, quod actus gloriosi non tantum sunt in 
Deum ut in obiectum, sed etiam in bona creata ; 
gaudebit enim homo et diliget proximum. Sed quia 
substantiale praemium beatitudinis in Deo consistit, 
ideo actus gloriae principales sunt, secundum quos 
anima convertitur in Deum. Et secundum hos actus 
dotes assignantur, quia secundum hos anima unitur 
Deo tanquam sponsa sponso; et in his ditatur et re- 
pletur, non solum vigoratur. Et ideo dicuntur dotes 
quasi divitiae animae desponsalae. 

Hos autem actus quidam dicunt esse éres, quia 
tria requiruntur ad hoc, quod anima perfecte gau- 
deat de Deo, scilicet perfecta visio, perfecta dile- 
ctio et perfecta ipsius fruitio. Et fruitionem dicunt 
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non esse secundum aliam potentiam quam rationa- 

lem et concupiscibilem. Nam érascibilis non. habet 

ibi actum in Deum, habet tamen aliquem Moni, 

scilicet. gloriari per. virtutes, quae manent in ipsa ? 

manet enim amor et fortitudo. — Sed ista positio Non proba- 
dupliciter videtur incompetens: prinum quidem, 
quia tunc tertia dos non differt a. prima et secunda 
nisi secundum rationem; et hoc stultum est dicere. 
Alia via videtur inconveniens, scilicet quod Zrascibi- 
lis non habeat in gloria actum tendentem in Deum, 
cum in via habeat spem, per cuius actum tendit in 
Deum. 

Et ideo aliter dicendum, quod omnes vires , 
quae habent per. gratiam actum in Deum, habebunt 
per gloriam actus perfectos, evacuatis imperfeetis. 
Unde rationalis, cuius est modo credere per fidem, 
tunc videbit aperte; concupiscibilis cuins est amare, 
diliget tune perfecte; zraseibilis , euius est erigi et in- 
niti per spent, tunc tenebit continue et certe. Unde Conclusio. 
secundum hos tres actus distinguuntur tres dotes, 
scilicel visio, dilectio, comprehensio sive tentio sive 
fruitio per. appropriationem ; nam. fruitio ista tria 
complectitar *. 

Ad illud ergo quod. obiicitur, quod aetus gloriae 
sunt plures, quia seeundum omnes virtutes ; patet Gad oppos. 
responsio: quia, etsi secundum omnes virfutes sint, 
non tamen secundum omnes dofes * accipiuntur, sed 
secundum eas quae tendunt immediate in Deum. 

1. 2. 3. Ad illud quod obiicitar, quod visio est Aa 1. 2. 3 
tota. merces, et huiusmodi; dicendum, quod isti tres xe 
actus sunt omnino conüwncii et connexi; unde qui 
perfecte videt perfecte amat et habet; et ideo in San- 
ctorum verbis per connexionem, quod est omnium, 
attribuitur «ni; magis autem visioni attribuitur 
propter hoc, quod in visione distinguitur s/atus pa- 

(riae à statu viae ; non sic in dilectione, quia. utro- 
bique dilectio, sed in patria est visio, non in via, 
sed credulitas de non viso *. 

A. 2. Ad illud quod obiicitur : quare non est unus 4a diee 
actus penes memoriam? dicendum, quod memoria 
non reformatur pr?mo, sed ex consequenti per re- 
formationem irascibilis; ipsa enim minime subiacet 
libero arbitrio, et ideo actus eius reformatur per 
reformationem irascibilis in reformatione gratiae "^ ; 
sic et in perfectione gloriae. Et ratio huius est, quia 


Opinio 2. 


Ad 2. 3. 





! Cap. 30. n. 5: Ibi vacabimus et videbimus, videbimus 
et amabimus, amabimus et laudabimus. — Inferius post 44ugu- 
slinus cod. E addit ef Hugo, qui Il. de Sacram. p. XVIII. 
c. 22, eadem verba exhibet. 

? Codd. EGIL communem. 

3 Cod. aa addit: penes tres virtules theologicas et. quatuor 
cardinales. 

1 Psalm. 146, 4, ubi Petr. Lombard. Glossam hane secun- 
dum August. (in hunc loc.) refert: Quasi dicat: ideo laudate, 
quoniam bonum est laudare; ipsa enim laus Dei est nostra 
beatitudo... Bonus ergo es( psalmus, quia bona est laus Dei. 
In laude namque Dei ipse actus est merces, quae et in fu- 
turo erit. 


S. Bonav. — Tom. IV. 





5 Cod. bb praedictorum. 

$ |n cod. A recentior manus addidit patria. 

7 Cfr. I. Sent. d... 1. a. 2, q. 14, ubi etiam in solut. 
tangitur solut., quae habetur hic ad 1. 

8 Cod. bb actus, Vat. actus dotes. lnferius pro eas quae, 
quod habet cod. K, in aliis et edd. eos qui. 

9 Cfr. L. Cor. 13, 8. seqq. — Cod. K (I a secunda manu) 
non in via, secundum quod [ides esse dicilur de mom viso. 
Superius pro et habet cod. S ef tenet vel habet. 


ad38, 


1? Vide |. Sent. d. 3. p. ll. a. 4. q. 1. ad 4. — Multi 
codd. et ed. 1 omittunt sic et in. perfectione gloriae; cod. G 
legit: sicut el in perfeclione gloriae. 


Ad 4. quaest. 


Ad opposi- 
tum. 
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quodam modo conveniunt in actu; utriusque enim 
est continue tenere. 

Ad illud. quod ultimo obiicitur de laude, dicen- 
dum, quod aut intelligitur de laude vocal, et sic 
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non est actus principalis nec debet esse dos; aut de 
laude mentali, et ita comprehendit actus trium po- 
tentiarum interiorum; et ideo non est distinguenda 
ab aliis, immo dicitur tota merces '. 


QUAESTIO. VI. 


De differenti participatione beatitudinis, ulrum scilicet omnes habeant 
aequalem beatitudinem. 


Sexto quaeritur, de differenti participatione bea- 
titudinis; et quaeritur, utrum omnes habeant aequa- 
lem beatitudinem. Et quod sic, videtur: 

|. Ex textu Matthaei vigesimo ^; ibi dicitur, 
quod omnes acceperunt singulos denarios, et quod 
Dominus tantum dedit novissimo, quantum primo. Et 
Glossa dicit primae ad Corinthios decimo quinto 
super illud : Srel/a. differt a, stella: « Eundem dena- 
rium Paterfamilias dedit omnibus, qui operati sunt 
in vinea; quo utique aliquid significatur, quod omnes 
communiter habebunt »; sed illud non est nisi bea- 
ütudo: ergo elc. 

2. Item, Augustinus ^: «In dispari claritate erit 
par gaudium » ; sed beatitudo est gaudium per essen- 
tiam: ergo etc. 

3. Item, ratione videtur: quia beatitudo con- 
sistit in Deo, qui est bonum summum in fine* et 
omnino invariabile, non recipiens magis et minus: 
ergo nec beatitudo recipit magis et minus. — S? dicas, 
quod consistit in Dei participatione, quae magis et 
minus recipit; contra: unusquisque tantum partici- 
pabit Deum in gloria, quod non volet nec poterit 
plus partieipare: ergo unusquisque in summo; sed 
quod summum est est in termino, ef quod est in 
termino non recipit magis et minus ^: ergo etc. 

A. Kem, tantum diliget unusquisque homo pro- 
ximum, sicul se ipsum: ergo tantum gaudebit Li- 
nus de gloria Petri et tantum volet eam Petro, 
quantum sibi; et si hoc, tantum gaudebit de gloria 
Petri, quantum si eam haberet; sed si haberet, tan- 
tum gauderet, quantum Petrus gaudet ^: ergo etc. 


, 


! Cfr. supra pag. 1009, nota 4. — Superius post princi- 


palis cod. aa addit quia actus corporis. — Vide scholion ad 
praecedentem quaest. 
? Vers. 9. seqq. — 5eq. locus est l|. Cor. 15, 41. — Glos- 


sam integram exhibet Petr. Lombard. (in hunc loc.), et sumta est 
ex August, in loan. Evang. tr. 67. n. 9. Cfr. de Sancta Virgi- 
nitate, c. 26. n. 26. Vide hic lit. Magistri, c. 1. 

? Potius Prosper, Lib. sententiarum ex Augustino, n. 362. 
(alias 360.), ubi edd. nostrae Augustini (ex loan. Evang. tr. 67. 
n. 2. sic habent: Sed uf Deus omnia in omnibus erit (I. Cor. 
15, 28.], flet etiam in dispari claritate per gaudium, ut quod 
habent singuli commune sit omnibus. Cír. hic lit. Magistri, c. 3, 
ubi cum ed. Prosperi ( Venetiis 1744) ponitur: par gaudium. 
— Fide codd. BCGLNQS Y aa hoc arg. supplevimus. 

* Vat. infinitum , sed cfr. tom. 1. pag. 806, nola 6. — 
Plurimi codd. omittunt inferius ergo mec... el minus. 

? Secundum modum loquendi Gilberti Porretani; cfr. I. 











CoNTRA: 1. loannis decimo quarto *: /m domorundaments. 


Patris mei mansiones multae | suni ; Augustinus: 
« Multae mansiones in una vita erunt, quia variae 
praemiorum dignitates ». 

2. Item , Apostolus, primae ad Corinthios decimo 
quinto *: Srella. differt a. stella, in claritate: si ergo 
claritas cognitionis generat gaudium et delectationem 
et differens est, ergo differens erit gaudium. 

3. Mtem, va£ione videtur: quia praemium re- 
spondet merito; sed constat, aliquos esse maioris me- 
riti: ergo et praemii *. 

A. Item, Augustinus '*: «Si essent aequalia, non 
essent, omnia » : ordo ergo facit ad perfectionem ; sed 
superna civitas est perfectissima: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Sicut. beatitudo, sic. praemiwm, sumtum ut. obie- 
cium , omnino unum. est, sumtum vero for- 
maliter , est. wnwm. unitate. conformitatis et 
connexionis , differens vero quantitate gaudii 
et remunerationis. 


REsPONDEO: Dicendum, quod diversitas et di- 
stinctio est in praemiis secundum maius et minus, 
sicut fuit in meritis. 

Ad intelligentiam autem obiectorum notandum , 
quod sicut beatitudo, ut dietum est. supra ", dici- 
tur dupliciter: vel satians effective sicul obiectum , 
vel satians informative sicut. perfectio; sic et prae- 
mium. sive donum. Nam si dicatur sicut. obiectum , 


sens d: 1 1: D-11534 
et pag. 787, nota 6. 

$ Hoc arg. est secundum Anselm., Proslog. c. 25, quod 
eliam auctor libri de Spiritu et anima (inter opera August.) 
c. 64. refert. Cfr. August., in loan. Evang. tr. 67. n. 2, et hic 
lit. Magistri, e. 3. 

7 Vers, 2. — August., in hunc loc. (tr. 67. n. 2.): Sed 
multae mansiones diversas meritorum in una vita aeterna si- 
gnificant dignitates. 

$ Vers. 4l. — Anselm., Proslog. c. 26: Utique tantum gau- 
debunt [Beati], quantum amabunt ; tantum amabunt, quantum 
cognoscent. 

? Vide August., XXII. de Civ. Dei, c. 30. n. 2. 

!? Libr. 83 Qq. q. 41. Cfr. supra pag. 961, nota 8. — 
inferius pro sed multi codd. ergo , cod. K (I a secunda manu) 
ergo si. 

11 Quaest. 4. 


scholion ; tom. Il. pag. 411, nota 9. 


Conclusio 1. 


Conclusio 2. 


hn. 


:——— —————HO——— 


omnino una est merces, unus Deus, una beatitudo, 
Condosio 3. unum praemium. Si autem formaliter dieitur , beati- 
tudo una est unitate conformitatis et unitate connexio- 
nis, sed tamen differens est quantitate gaudii et re- 
munerationis. Unus enim alio clarius videt Deum et 
magis de illo gaudet et strictius tenet. 

1. 2. Et sic patet primum de denario. Patet etiam 
Solutio op- Secundum , quomodo gaudium par dicitur , non, in- 
posto. quam, énfensive, sed extensive, quia de eisdem et 

tot gaudet unus, de quibus et quot gaudet alter. 
3. Ad illud quod obiicitur, quod quilibet par- 
Distinctio. ticipat Deum in summo; dicendum, quod est sum- 
mum simpliciter et summum uic. Nullus partici- 
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pat' in summo simpliciter, sed in summo sibi; 
quilibet enim tantum participat, non quin possit par- 
ticipari plus, sed non plus ab ipso, quia non po- 
test ultra proficere et contentus est omnino eo statu, 
quem habet. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod tantum gaudet 
de bono proximi, quantum de suo; dicendum, quod 
verum est; unde Petrus plus gaudet de bono Lini 
quam ipse Linus; sed ex hoc non sequitur, quod 
tantum gaudeat, quantum si haberet illud *, quia , 
si haberet illud bonum, haberet maiorem caritatem 


Notandum. 


et potestatem intensius gaudendi. — His visis, Salis Dubia circa 


patent ea quae possent dici circa litteram ?. 


4. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM XLIX. 


Pans Il. 


De gloria eorporis sive de stola secunda. 


Post haee quaeri solet, si beatitudo Sanctorwm etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 999. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra egit Magister de gloria spiritus, in qua 
consistit prima stola. Hic agit de gloria corporis, in 
qua consistit stola secunda. Dividitur autem haec 
pars in tres partes secundum tria, quae determinat. 
Primo enim ostendit, quod in resumlione corpo- 
rum erit augmentum gloriae. Secundo vero deter- 





minat modum, per quem gloria spiritus augebitur, 
ibi: Si quem movet, quid. opus sit. Tertio determi- 
nat, quale corpus reddetur animae beatae, scilicet 
spirituale, non animale; et hoc facit, ibi: Proinde, 
cum hoc corpus iam mon animale etc. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis quaeritur de gloria 
corporis. Et circa hoc duo principaliter quaeruntur *. 


Primo quaeritur de gloria corporis in generali. 
Secundo, in. speciali. 


SECTIO I. 


De glorià corporis in generali. 


Circa primum quaeruntur principaliter tria. 
Primo quaeritur de corporis glorificatione. 
Secundo, de dotium distinctione. 

Tertio, de sensuum remuneratione. 

Circa primum quaeruntur duo. 


Ld 


Primo quaeritur, utrum gloria corporis. sil. de 
substantia. beatitudinis. 

Secundo quaeritur de origine beatitudinis cor- 
poris sive gloriae. 





1 [n Vat. additur Deum. 

? Codd. IK aa supplent bonum. — De hac sententia cfr. 
lll. Sent. d. 31. a. 3. q. 3. 

3 Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 


4 Auctor hie duo, quae principaliter quaeruntur, iterum 
distribuit, et primum membrum in tria, quae principaliter 
quaeruntur, scil. in tres articulos. Ad confusionem in citando 
vitandam primae divisioni nomen sectionis superscripsimus. 


lit. desunt. 


1012 


SENTENTIARUM LID. IV. 


ARTICULUS I. 


De corporis glorificatione. 


QUAESTIO I. 


Utrum gloria corporis sit de substantia, beatitudinis. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod gloria corporis sit de beatitudinis 
substantia sive augmentet gloriam animae: 

1. Et primo per auctoritatem Magistri in littera ! : 

Fandamenta. « Sine. scrupulo, inquit, credendum est, eos habitu- 
ros maiorem gloriam post iudicium quam ante, quia 
maius erit gaudium et amplior cognitio» ; sed ista 
respiciunt essentiam beatitudinis: ergo etc. 

2. Item , Bernardus de Diligendo Deo *: « Anima 
exuta tamen corpori est coniuncta, etsi non vita 
vel sensu, tamen affectu, ut sine eo nec possit nec 
valeat consummari ». 

3. Item, Augustinus duodecimo super Genesim * 
de anima exuta dicit: «Inest ei quidam naturalis 
appetitus administrandi corpus, quo retardatur, ne 
tota intentione feratur in illud summum caelum » : 
ergo si quantitas praemii substantialis consistit in 
adhaerentia et fruitione illius summi caeli, patet etc. 

A. ltem, perfecta beatitudo est quies omnium 
desideriorum *: si ergo anima appetit naturaliter cor- 
pori uniri, el iste appetitus, cum sit naturalis, non 
possit terminari nisi per unionem; impossibile est, 
animam perfecte beatificari, quousque resumat corpus. 

CoNrRA: 1. Anima gaudet nunc de Deo, post 

Ad opposi- ludicium vero non tàntum gaudebit de Deo, sed 

"7 etiam de bonis corporis; sed Deus est bonum infi- 

nitum, bonum corporis est bonum finitum ; sed fini- 

tum additum super infinitum nihil auget?: ergo 
bonum corporis non auget praemium: ergo etc. 

2. Mtem, tanta gratia est in anima exuta, quan- 
lae gratiae capax est, cum est coniuneta: ergo Si- 
militer videtur de gloria. 

3. Item, cum Deus se offerat modo animae in 
aperta visione, sicut post iudicium, quare non est 
ita modo perfecta gloria, sicut post iudicium ? — S? 
dicas , quod propter appetitum administrandi corpus; 
contra: Bernardus, de Diligendo Deo, de beatis 
animabus dicit, «quod ita inebriantur Deo, ut obli- 


! Hie c. 4. — Inferius ex codd. EJIK LNUX Y substitui- 
mus respiciunt pro respicit. 

? Cap. 14. n. 30: Non possunt ex toto animae se ipsas 
exponere et transire in Deum, nimirum ligatae corporibus etiam 
tunc, etsi non vita vel sensu, certe affectu naturali, ita ut 
absque his nec velint nec valeant consummari. 

3 Cap. 35. n. 68. 

* Boeth., Ill. de Consol. prosa 2, de beatitudine dicit, 


quod « est bonum , quo quis adepto, nihil ulterius desiderare 
queat ». 


viscantur sui»: ergo si sui obliviscuntur, multo ma- 
gis corporis. 

4. Item , maiores motus absorbent minores: ergo 
cum motus amoris in Deum improportionaliter sit 
maior quam in corpus, ergo totaliter absorbet illum. 

9. Item, appetitus administrandi corpus impe- 
dit, ergo multo fortius administratio: si enim amor 
alicuius polest retrahere a Deo, cum est absens, 
multo fortius, cum est praesens. 

6. Item, corpus nunquam fiet spiritus, quam- 
vis fiat spirituale *: ergo liberior est spiritus a cor- 
pore absolutus quam alligatus: ergo melius disposi- 
ius ad suscipiendam beatitudinem perfectam. 


CONCLUSIO. 


Glorificatio corporis facit ad maius gaudium quo- 
ad, extensionem. et etiam quoad. intensionem , 
quatenus removetur impedimentum , quin. ta- 
men augeatur habitus. 


REsPONDEO: Dicendum, quod beatitudo dicitur — uaarapii- 
gaudium per essentiam; gaudium autem potest dicizasdms. 
maius quadrupliciter: aut quia de ma?or? obiecto, 
aut quia ex maiori habitu, aut quia de pluribus, 
aut quia ex eodem habitu $ntensius. Primo modo concusio 1. 
maius gaudium, quia de maiori *, non reperitur nec 
respectu eiusdem nec respectu déüversorum , quia 
quilibet gaudet de bono infinito. — Secundo modo conausio 2. 
maius invenitur respectu d?versorum, quia maiori 
habitu gaudet Petrus quam Linus; sed non reperi- 
tur respectu eiusdem quantum ad diversa tempora , 
quia non habebit maiorem habitum Petrus post iu- 
dicium, quam habet nunc. — Tertio modo maius, conetusio 3. 
quia latius et de pluribus, reperitur in eodem se- 
cundum diversa tempora, quia Petrus de pluribus 
gaudebit post iudicium quam nunc, quia de gloria 
animae et corporis et de gloria omnium salvatorum. 


5 Cfr. tom. Il. pag. 20, nota 7. 

8 Cap. 15. n. 39, ubi allato Ps. 35, 9: Inebriabuntur ab 
ubertate domus Dei, ait: Quasi enim miro quodam modo obli- 
tus [servus bonus in gaudium Domini introductus] sui et a 
se penitus velut deficiens, totus perget in Deum » etc. — Su- 
perius post administrandi, pro quo cod. O Aabendi (multi 
codd. et ed. 1 amüitlendi, sed cfr. supra fundam. 3.), Vat. ad- 
dit vel regendi. 

7 Cfr. L Cor. 15, 44. 

$ Cod. aa supplet obiecto. 


Conclusio ^. 


Conelusio 
generalis. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


DIST. XLIX. P. II. SECT. I. ART. I. QUAEST. I. 


Sed non est maius hoc modo respectu diversorum , 
quia de tot et eisdem gaudebit unus Sanctus par- 
vus, sicut. et maximus Sanctus. — Quarto modo 
maius, quia intensius, reperitur et respectu eiusdem 
et respectu diversorum : respectu diversorum , quia 
unus intensius movetur quam alter; respectu e?us- 
dem, quia ex eodem habitu intensius movebitur 
anima, resumto corpore!, quia nullum habebit re- 
tardans. 

Concedendum est igitur, quod glorificatio cor- 
poris facit ad maius gaudium quantum ad extens?o- 
nem; facit etiam quantum ad ?ntens?onem , non au- 
gendo habitum , sed removendo impedimentum. Unde 
non facit ad augmentum praemii essentialis pr?nci- 
paliter, sed ex consequenti. — Et concedendae sunt 
rationes ad hoc. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium, 
quod non gaudet de maiori; dicendum , quod ratio? 
tenet bene; sed quantum ad hoc non dicitar mazor, 
sed de eodem intensius. — Similiter, quod secundo 
obiicit de gratia, patet: quoniam ipsa gratia dicit 
habitum, et idem etiam habitus gloriae est in anima 
exuta. et postquam est unita; sed per illum non 
ita intense movetur, et hoc retardante appetitu. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod obliviscitur ? 
sui; dicendum, quod hoc non intelligitur, quin amet 
se, sed quod omnis amor privatus, qui non refera- 
tur in Deum, ab anima auferetur; et certe anima 
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non appetit corpus amore privato, sed ad gloriam 
Dei. — Vel dicendum, quod Bernardus loquitur de 
Bealis post resumtionem secundae stolae. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod maiores mo- 
tus absorbent minores ; dicendum , quod verum est, 
quod absorbent, sed non ita, ut non snf, sed ut 
non ita ?nfense appareant; sunt tamen et apparent 
aliquo modo; et ideo, quamvis parum, tamen ali- 
quo modo minuunt motus minores ipsos maiores, 
licet. vincantur *. 

9. Ad illud quod obiicitur, quod si appetitus 
impedit, magis praesentia; dicendum, quod appeti- 
(us duo dicit, scilicet amorem alicuius rei et ea 
rentiam ilius. Quando igitur impedit, aut ratione 
amoris, aut carentiae. Si ratione amoris, tunc magis 
impedit res praesens; si ratione carentiae, tunc. non 
impedit, cum carentia? per praesentiam removetur. 

6. Ad illud quod obiicitur, quod spiritus abso- 
lutus est liberior; dicendum, quod est spiritus à 
corpore absolutus substantia, et affectu ; et iste est 
liberrimus. Et est spiritus a//igatus a[fectw et solu- 
(us substantia; et iste non est liber, quia aliquid 
vult quod non habet. Et est spiritus alligatus sub- 
stantia, et affectu ; et tunc aut corpus est ?nobediens , 
et talis non est liber, quia non potest? quod vult: 
aut per omnia obediens, et talis est liber libertate 
sibi conveniente, quia nihil vult, nisi quod potest , 
et habet omne quod vult. 


SCHOLION. 


I. Quaestio 1. a Magistro (hic c. 4.) sic ponitur: « Si ma- 
ior est beatitudo Sanctorum post iudicium ». — Affirmaltiva re- 
sponsio est communis, si intelligitur, quod ipsa crescat exíen- 
sive. Hoc in Concilio Florentino et Graeci et Latini se credere as- 
seruerunt. Quod autem etiam Znlensive crescat, non quidem per 
augmentum habitus, sed per remotionem. impedimenti retar- 
dantis; docuit S. August. (XII. super Gen. ad lit. c. 35.), non 
tamen (ut patet ex eiusdem Il. Retraet. c. 24.) ut omnino certum ; 
quem secuti sunt S. Bernard., Haymo aliique antiqui cum ipso 
S. Bonav. Primitus etiam S. Thom. (hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 1; 
Suppl. q. 93. a. 1.) eandem sententiam professus est, sed postea, 
mutata sententia, docuit (S. l. lI. q. 4. a. 5. ad 5.), quod « corpore 
resumto , beatitudo crescit non Znfensive, sed extensive »; quod 
etiam Durand. (hic q. 7.) aliique posteriores propugnant. — Pri- 
mam vero sententiam tenent Scot., de Rerum principio, q. 9. 
a. 9. sect. 9. n. 49, et, ut videtur, hic q. 3. n. 9. (aliqui ta- 
men volunt, eum retractasse hanc opinionem), et Richard. (hic 
a. 9, q. 7.). — Propositio in principio resp. posita, quod per 
essentiam beatitudo sit gaudium sive delectatio, approbatur ab 
Alexandro Hal. (S. IIl. q. 23. m. 1. ad 1.) et tanquam proba- 
bilis defenditur a Richardo a Med. (hic a. 3. q. 6.). Sed Scot. 
(hic q. 7; l. Sent. d. f. q. 3.) docet, quod « stricle accipiendo 





beatitudinem, delectatio non est de essentia eius, quia est pas- 
$io, beatitudo autem consistit in operatione » (hic q. 7. n. 4); 
prout tamen voluntas est receptiva, « perficitur delectatione et 
gaudio ». Idem tenent S. Thom. (hic q. 3. a. 4. quaestiunc. 3; 
S. L. Il. q. & a. 1. 2.) et Durand. (hie q. 4. n. 20.). Addit ta- 
men Scotus (n. 6.), quod secundum absolutam potentiam Dei 
visio eius possit esse sine gaudio; de quo aliter loquitur S. Bonav. 
supra d. 48. a. 4. q. 2. in fine. 

De 2. quaestione alii commentatores Lombardi non tractant 
specialiter, sed eom solvunt in 1. quaestione, vel potius in quae- 
stüonibus de singulis dotibus, ubi notavimus, quomodo Sco- 
tus'a S. Bonav. et Thoma discedat. 

De utraque quaestione praeter locos citt.: Petr. a Tar. rem 
breviter tangit hic q. 2. a. 4. — Richard. a Med., hic a. £. 
q. |. — Dionys. Carth., hic q. 7. 

Il. De sequenti articulo, qui agit de quatuor dotibus cor- 
poris in generali, alii commentatores Lombardi, exceptis B. Al- 
berto (d. 44. a. 32.) et Richardo (hic a. 4. q. 1.), specialiter 
non tractant, sed principia sua ponunt disputantes de eisdem 
in specie, de quo vide infra sect. 2. — De tribus dotibus 
animae plurima profert S. Thom., hic q. 4. a. 1-5; Suppl. q. 95. 
a. 1-5. 





! Cod. aa addit: non quod habitus augeatur , sed. 

? Multi codd. pro ratio ponunt non; cod. L legit: quod 
bene lenet, quod [codd. GIM SU quia] quantum ad hoc etc. 

3 Cod. aa obliviscuntur. Inferius pro corpus edd. cum plu- 
ribus codd. corpora. 


4 Cfr. lll. Sent. d. 14. a. 3. q. 4. ad 4. 

5 Cod. W cum carentiam... removet. 

6 Edd. hic et paulo inferius post nihil vult addunt habere, 
ac vocibus ef habet interserunt ideo. 


Aliter. 


Notandum. 


Duo in ap- 
petitu. 


Distinctio. 


Argg. pro 
parte affir- 
maltiva. 


Pro parte 
negativa. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO 1I. 


| Utrum gloria corporis sit à, gloria animae originaliter. 


Secundo quaeritur de origine beatitudinis sive 
gloriae corporis, utrum sit a gloria animae origina- 
liter. Et quod sic, videtur. 

1. Dionysius ad Dioscorum ': « Beatitudo non 
est corporum , sed ab animabus redundat in corpora ». 

2. Item, gloria inest corpori per resurrectio- 
nem, et resurrectio per unionem animae: ergo ab 
anima inest corpori gloria. 

3. Item, specialius videtur quoad ?mpassibili- 
(atem: quia, ut dicit Philosophus?, « egrediente 
anima, exspirat.et marcescit corpus »: ergo quod sit 
incorruptibile, hoe non habet nisi ab anima. — S? 
dicas, quod loquitur secundum statum istum ; hoc 
non solvit, quia, sicut anima nunc continet corpus, 
ita et tunc; unde Augustinus de Vera Religione : 
« Corpus non habebit stabilitatem nisi per animam, 
et haec per Deum ». 

A. Item, de spiritualitate videtur: quia super 
illud primae ad Corinthios decimo quinto?: JVovis- 
simus Adam in spiritum | vivificantem ; Glossa : 
« Quia spiritus perfecte adhaeret Deo, sic vivificat, 
ut corpus spirituale efficiat »: ergo manifestum etc. 

CoNTRA: 1. Quandocumque aliquid est alicuius 
origo per redundantiam, similitudo est utrobique et 
univocalio ; sed claritas corporis et spiritus sunt cla- 
ritates aequivoce *: ergo haec non redundat in illam. 

2. Item, omne quod est ab alio per redundan- 
tiam, illo separato, iam non inest: ergo si anima 
separaretur a corpore , corpus fieret obscurum ; quod 
videtur inconveniens dicere 5. 

9. ltem, quod habet totaliter esse per redun- 
dantiam ab aliquo, illi coniunctum, participat. pro- 
prietates illas sine aliqua immutatione ex parte sui: 
ergo si anima gloriosa uniretur modo corpori pas- 
sibili, ipsum faceret impassibile ; sed hoc non potest 
slare: quia, quod de passibili per naturam fiat im- 
passibile, est a virtute infinita : ergo non ab anima. 

A. Item, anima Christi summe erat gloriosa , et 











! ]|ta quidem codd. et edd.; error tamen in ipsos irre- 
psisse videtur, cum inter epistolas Dionysii nulla ad Dioscorum 
habeatur. Inter epistolas Augustini haec epist. invenitur sub 
n. 118. (alias 56.), in eaque c. 3. n. 14. haec sententia conti- 
netur; verba vide supra pag. 1005, nota 4. 

? Libr. l. de Anima, text. 90. (c. 5.), ubi etiam insinuatur 
quod anima continet corpus. — Nerba August., de Vera Relig. 
c. 12. n. 25, sunt: Inde iam erit consequens, ut post mortem 
corporalem... hoc corpus restituatur pristinae stabilitati, quam 
non per se habebit, sed per animam stabilitam in Deo; quae 
rursus non per se stabilitur, sed per Deum, quo fruitur etc. 

3 Vers, 45. — Glossam exhibet Petr. Lombard. (in hunc 
loc.); sumta est ex August., Epist. 205. (alias 246.) c. 2. n. 14: 
Anima quippe in corpore animali vivit quidem, sed non vi- 





corpus. summe passibile, ergo et habens alios defe- 
ctus: ergo et huiusmodi defectus non privantur per 
gloriam animae, sed per qualitatem absolutam cor- 
poris: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Gloria, corporis quoad. dispositiones, quae sunt qua- 
litates absolutae ipsius corporis, est a Deo 
corpus reformante, quoad consummationem est 
per influentiam animae gloriosae. 


REsPONDEO: Dicendum, quod est loqui de doti- 
bus corporis, in quibus eius glorificatio consistit, 
vel quantum ad dispositionem , vel quantum ad con- 
sunmationem. Si quantum ad. dispositionem; | sic 
dico, quod dicunt dispositiones, quae sunt qualita- 
tes absolutae ipsius corporis, quae dantur sibi a Deo 
in-eius reformatione. — Si quantum ad consumma- 
(ionem , Sic dico, quod sunt a gloria animae sive ab 
anima gloriosa. Unde sicut in praesenti anima in 
corpus influit, ei per illam influentiam corpus est 
coloratius, corpus est durabilius, corpus est virtuo- 
sius et agilius, quam cum anima separatur: simi- 
liter dico in proposito suo modo, quod anima glo- 
riosa influens in corpus omnes dotes istas, ad quas 
dispositiones habebat, per sui reformationem perfi- 
cit et consummat. Unde credo, quodsi corpus sepa- 
raretur, quod etsi esset clarum et impassibile, non 
tamen ita ut nunc *. 

Ex his patent obiecta ad utramque partem. 
Nam primae rationes ostendunt, quod sunt in cor- 
pore per influentiam ; quod quidem verum est quan- 
tum ad eonswmmationem. Secundae rationes osten- 
dunt, quod non sunt totaliter in corpore per redun- 
dantiam a gloria animae; et hoc quidem verum est? ; 
praeexigitur enim, quod a Deo reformetur habile, 
et per influentiam animae illa habilitas consummetur. 


vificat usque ad auferendam corruptionem ; in corpore vero 
spirituali, quoniam perfecte adhaerens Domino unus spiritus 
est. [1. Cor. 6, 17.], sic vivificat, ut spirituale corpus efficiat etc. 

^ Aristot. , de Praedicam. c. 4 : Aequévoca dicuntur quorum 
nomen solum commune est, secundum nomen vero substantiae 
ratio diversa... Unévoca vero dicuntur quorum et nomen com- 
inune est, et secundum nomen eadem substantiae ratio, ut ani- 
mal et homo etc. 

5 Cfr. art. seq. q. 1. et sectio 29. 
pro est ab alio cod. F est in aliquo. 

6 Edd., post clarum addito sublile, agile, hic legunt: ut 
lunc, quando anima beata erit sibi. coniuncta. Superius pro 
ad quas dispositiones plures codd. ad quas dispositionem. 

7 Cod. A addit quantum. ad. dispositionem. 


a. 2. q. 1. — Superius 


Distinctio. 


Conclusio 1. 


Conclasio 2. 


Ad argg. 


Ad arg. 4. 
ro parte af- 
rmativa. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. XLIX. P. II. SECT. L. ART. II. QUAEST. I. 


Ad illud quod obiicitur de spiritualitate,, dicen- 
dum, quod.verum est, ubi agens et patiens commu- 
nicant in materia; sed non est ita in anima et cor- 
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pore; unde anima, immobilis existens, per influen- 
liam causat motum in corpore ; sic et in aliis proprie- 
tatibus, sicut. dicitur calor animalis sive ' ab anima. 


ARTICULUS 1I. 


De dotium distinctione. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de dotium distinctione. Et circa hoc duo 
quaeruntur. ; 


Primo quaeritur de numero et sufficientia do- 
tium. 


Secundo quaeritur de aequalitate ipsarum. 


QUAESTIO I. 


De numero et sufficientia dotium. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic. Dotes 
corporis consueverunt quatuor assignari , scilicet cla- 
ritas, impassibilitas, subtilitas et agilitas. Sed quod 
debeant esse pauciores, videtur: 

1. Quia dotes sunt in corpore, secundum quod 
comparatur ad animam ; sed anima tantum duplieci- 
ler comparatur, scilicet ut motor et ut. perfectio? : 
ergo videtur, quod tantum sint duae dotes. 

2. Item, tantum tres dicuntur esse vires, secun- 
dum quas anima regit corpus et perficiendo et mo- 
vendo, scilicet naturalis, vitalis et animalis ; et 
secundum hoc dicuntur tres spiritus in corpore?: 
ergo videtur, quod sint (antum íres. 

3. Item, dotes animae sunt tres *: ergo si anima 
pluribus dotibus dotanda est quam corpus, si anima 
non habel nisi (res, nec corpus. 

CoNTRA: Quod sint plures, videtur : 

4. Quoniam, sicut. claritas facit ad puleritudi- 
nem, ita et partium congruentia; unde Augustinus 
de Civitate Dei ^: « Puleritudo est quaedam partium 
congruentia cum quadam coloris suavitate » : ergo 
sicul claritas est dos corporis, sic et congruentia , 
et sic elc. 

3. Item, sicut. corpus ad hoc, quod sit animae 
congruum organum, requirit debitam qualitatem , ita 
eliam debitam quantitatem : ergo sicut assignantur 
dotes à parte qualitatis, ita etiam a parte quantita- 
lis: ergo plures sunt quam quatuor dictae. 

6. Item, Anselmus in libro de Similitudinibus ? 
ponit, septem esse conditiones, quibus anima glori- 





ficatur in corpore: agilitatem, fortitudinem, liber- 
tatem, salutem, voluptatem, longaevitatem , pulcri- 
tudinem : ergo videtur , quod sint multo plures quam 
praedictae quatuor. 


CONCLUSIO. 


Dotes corporis erunt quatuor : claritas , impassi- 
bilitas , subtilitas et. agilitas; quarum  suffi- 
cientia. quadruplici via insinuatur. 


REsPONDEO: Dicendum, quod numerus istarum conclasio 1. 


dotium sive qualitatum perficientium corpus accipitur 
ex Sapientiae tertio?: Fulgebunt vusti et tanquam 
scintillae 2n. arundineto. diseurrent: in fulgore cla- 
ritas ; in ?ustitia, impassibilitas , quia iustitia, est per- 
petua, et immortalis; in scintillae nomine subtilitas ; 
in discursu agilitas. 

Ratio autem istius numeri accipitur multiplici- 


ler a diversis. — Et primo modo secundum causam via t. 


finalem hoc. modo. Dicunt enim, quod corpus? re- 
surgit, disponitur et dotatur propter gloriam ani- 
mae, quae consistit in perfecta cognitione cognitivae 
et «nione affectivae. Ad cognitionem autem duo re- 
quiruntur, scilicet. spiritualitas et luminositas, quia 
cognoscens debet esse spirituale et debet habere 
lumen; et ideo propter cognitionem animae est in 
corpore subtilitas et claritas. — Unio autem amo- 
ris est liberalis et fortis: Fortis enim est ut mors 





! Cod. K (la secunda manu) esse, edd. esse vel ezire. 
Superius pro spiritualitate permulti codd. subtilitate. — Cfr. 
Fulgent., de Fide ad Petr. c. 29. — Vide scholion ad praece- 
dentem quaest. 

? Cfr. E Sent uia. pscito q.9: 

3 Cfr. Avicenna, I. Canon. Fen 1. doctr. 6. c. 4; de Viri- 
bus cordis, tr. 1. c. !. seq.; Cantic. p. I. tr. 4. n. 81. seqq., 
et de Anima (sive Sextus naturalium), p. V. c. 8. — Superius 
cod. aa legit: scilicet naturalis, quae est in. hepate ; vitalis, 
quae est in corde, et animalis , quae est in cerebro secundum 





medicos (conveniunt Avicenna et auctor lib. de Spiritu et anima 
alias August. tributi, c. 20-23.). 

5 Vide supra p. lI. q. 5. 

5 Libr. XXII. c. 19. n.- 2: Omnis enim corporis pulcritudo 
est partium etc. 

$ Cap. 48. (inter opera Anselmi, liber est Eadmeri). Textus 
originalis sanitatem pro salutem. 

7 Ners. 7. — Seq. locus est ibid. 1, 15. 

$ Codd. KORS (I a secunda manu) addunt cum , cod. E 
(a secunda manu) quod. Pro dotatur cod. L ditatur. 


Via 2. 


Via 3. 


Via 5. 
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dilectio '. Propter libertatem. debet esse corpus agile, 
propter fortitudinem et indissolubilitatem debet cor- 
pus esse ómpassibile. Et sic patet, quod qualuor 
sunt dotes. 

Secundo modo accipitur secundum causam ef- 
ficientem. Dotes enim huiusmodi in corpore, ut su- 
pra* ostensum est, consummatum et perfectum esse 
habent ab influentia animae in corpus. Anima autem 
in corpus influit dupliciter, scilicet ut perfectio et 
ut motor. Ut perfectio anima gloriosa influit vivifi- 
cando vita, immortali , ut motor movendo motu ?n- 
fatigabili; alioquin non esset. gloriosa , nisi exclude- 
ret mortem et poenam. — Quia ergo vivificat vita, 
ideo necesse est, in corpore esse dispositionem ad 
vitam, et haec est lucis abundantia et claritas? ; 
quia vero vita ?mmoríali, necesse est, corpus ha- 
bere dispositionem ad immortalitatem , et ita est Zm- 
passibilitas. — Quia vero motu infatigabili movet, 
ideo oportet, quod nihil resestat, et ideo subtilitas 
est in corpore; oportet etiam, quod nihil re(ardet, 
et sic agilitas. Et sic patet similiter, quod qua- 
tuor sunt. 

Tertio modo aecipitur secundum causam for- 
malem. Dicunt enim aliqui, quod in corpore nostro, 
cum sit natura caelestis concilians et elementaris *, 
modo dominatur elementaris, sed post dominabitur 
natura caelestis, quae est natura lucis; haec erit 
sicut formalis et completiva corporis. Et quia lux 
habet quatuor istas proprietates, sicut patet in ra- 
dio, scilicet clar?tatem , quia illuminat ; ?mpassibi- 
litatem, quia nihil ipsum corrumpit; ag?itatem , 
quia subito vadit; penetrabilitatem , quia corpora 
diaphana sine eorum corruplione pertransit: sic 
etiam corpus gloriosum, in quo dominatur natura 
lucis, quatuor habet dotes. 

Quarto modo accipitur secundum causam ma- 
lerialem sic. Corpus nostrum est compositum ex 
quatuor elementis. Et quia elementa sunt imperfecta , 
quadruplicem habet ab eis defectibilitatem. Ab aqua, 
quae est elementum humidum et passibile ^, habet 
passibilitatem et. corruptionem ; unde humidum 
aqueum corpus corrumpit. À (erra vero habet ob- 
securitatem, quia est elementum opacum. Ab igne 
animalitatem , quia calor consumit continue; ideo 
continua indiget alimonia ciborum. Ab are vero ha- 


| Cantie. 8, 6: Quia fortis est etc. — Mox pro libertatem 
cod. V liberalitatem. 

? Art. praeced. q. 2. 

3 Vide tom. Il. pag. 319, nota 8. — De subnexis cfr. 
Aristot, Il. de Caelo et mundo, text. 3. (c. 4.), ubi de caelo 
aii: Amplius autem impassibile omnis mortalis difficultatis est; 
amplius autem sine labore, propterea quod nulla indiget vio- 
lenta necessitate, quae prohibens detineat ipsum etc. Vide su- 
pra pag. 990, nota 3. 

4 Cfr, M. Sent. d. 17, 8.2, q.-. 9, 

* Vide Aristot, ll. de Generat. et corrupt. text. 7. seqq. 














SENTENTIARUM LIB. IV. 


bet infirmitatem ; aér enim facillime immutatur et 
cedit cuilibet impellenti. Quoniam igitur quatuor isti 
defectus debent per bona opposita removeri ad hoc, 
quod corpus sit perfectum perfectione completa ; ideo 
quatuor sunt dotes: contra corruptionem Zmpassi- 
bilitas, contra obscuritatem claritas, contra anima- 
litatem spzritualitas *, contra infirmitatem virtus 
sive penetrabilitas. 

Et haec ultima sumlio convenientior est inter 
omnes, quoniam concordat auctoritati et rationi : 
auctoritati Apostoli, primae ad Corinthios decimo 
quinto ? : Seménatur in corruptione , resurget in. in- 
corruptione ; ecce impassibilitas. Seminatur in igno- 
bilitate , surget in. gloria ; ecce claritas. Seminatur 
in, infirmitate , surget in virtute ; ecce penetrabilitas. 
Seminatur animale , surget spirituale ; ecce agilitas. 
Unde Apostolus sumit dotes per comparationem ad il- 
los quatuor defectus, quos removent. Similiter Augu- 
stinus , de Civitate Dei vigesimo secundo *: « Aberit à 
corporibus nostris omnis deformitas , omnis tarditas , 
omnis infirmitas, omnis corruptio ». Omnis defor- 
mitas per zlaritatem , omnis tarditas per agilitatem , 
omnis infirmitas per sp?rtualitatem , omnis corruptio 
per impassibilitatem. — Concordat etiam haec suppo- 
sitio? rationi. Dotes enim corporis dicant non omnes 
qualitates, sed qualitates mobiles et principales , de 
novo superadditas naturae. Et quia de novo super- 
additae debent accipi secundum naturales defectus , 
et hi secundum eausas principales , quae sunt qua- 
tuor elementa: patet, quod ista via inter omnes est 
magis congrua. Ex his patent obiecta. 

1. 2. Quod enim obiicit, quod anima compara- 
tur dupliciler vel tripliciter tantum ; dicendum , quod 
anima secundum illas duas comparationes ad corpus, 
ut motor et perfectio requirit in corpore quatuor 
dispositiones, ut ostensum est prius. 

3. Ad illud quod obiicitar, quod plures debent 
esse dotes animae quam corporis; dicendum, quod 
dotes animae attenduntur: secundum potentias, sed 
dotes eorporis secundum qualitates respicientes ele- 
menta ; et ideo patet, quare illae tres, istae plures. 

A. 5. Ad illud quod obiicitur de congruentia par- 
tium et quantitate, dicendum, quod illa erit, quae 
nunc est, in quibus convenienter est; ideo non est 
aliqua de novo dos penes ipsam ". 


(c. 2. seq.). — Post pauca pro corpus corrumpit cod. F cor- 
pora, corrumpit. 

$ Vat. cum cod. | (a secunda manu) id est ( pro quo cod. I 
sive) agilitas. Post penetrabilitas Vat. addit id est subtilitas. 

7 Vers. 42-44: Seminatur in corruptione , surget... Semi- 
natur corpus animale, surget corpus spiritale. 

$ Cap. 20. n. 3. — Inferius pro per spiritualitatem Vat. 
per subtilitatem vel penetrabilitatem. 

? Codd. EFILM P Y sumtio, edd. positio. Subinde pro 
omnes codd. LK £antum. 

'? Vide scholion ad. 1. praecedentis art. quaest. 


Conclusio 2. 
Probatur 


via ^. dupli- 
citer. 


Quid sint 
dotes. 


Solutio op- 
positorum. 


De dotibus 
animae. 


^" 


Ad opposi- 
tum. 


Fundamenta. 
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QUAESTIO II. 


Utrum dotes corporis aequaliter sint in omnibus. 


Secundo quaeritur, utrum dotes corporis aequa- 
liter sint in omnibus, vel secundum magis et minus. 
Et quod aequaliter, videtur : 

1. Quia magis et minus dicitur per admixtio- 
nem contrarii minorem et maiorem, quoniam ibi 
lantum summum est, ubi nihil admixtum de con- 
trario'; sed omnes dotes in omnibus Beàtis nihil ha- 
bent admixtum de contrario: ergo in omnibus sunt 
aequaliter. 

2. ltem, de Zmpassibilitate videtur: quia pri- 
mae ad Corinthios decimo quinto? super illud: Aia 
claritas etc.; Glossa: «In differenti gloria resurgent ; 
sed hoc communiter habebunt, quod incorrupti 
erunt »: hoe ergo commune aut dicitur commune 
secundum aequalitatem , aut. secundum magis et 
ininus. Si secundum magis et minus, similiter et 
gloria; sed non dicitur gloria secundum magís ef 
minus: ergo secundum aequalitatem. 

3. Item, unum eorpus non dicitur altero subti- 
lius, nisi quia aliquid potest penetrare, quod non 
allerum; sed quodlibet corpus glorificatum poterit 
omne corpus penetrare: ergo etc. 

A. ltem, agilius est quod potest citius moveri ; 
sed « quam cito volet spiritus, ibi protinus erit et 
corpus », ut. dicit. Augustinus de Civitate Dei vige- 
simo secundo?: ergo quodlibet est agile in summo. 
A simili ergo arguatur de claritate et aliis. 

CowTRA: 1. Primae ad Corinthios decimo quinto *: 
Alia claritas solis etc.: si ergo differens claritas, 
pari ratione et aliae dotes. 

3. Item, dotes animae sunt secundum plus et 
minus, ut supra? ostensum est, quia liberius videt 
unus quam alter: ergo et dotes corporis. 





3. ltem, anima, quae plus servivit * et meruit , 
excellentiores habet dotes: ergo et corpus, per quod 
anima plus servivit Deo et meruit, debet similiter. 


CONCLUSIO. 


Corporis dotes erunt in diversis secundum plus 
et mimus , et perfectius et minus perfectum. 


REsPoNDEO: Dicendum, quod dotes in corpori- 
bus Beatorum sunt secundum plus et minus, et per- 
fectius et minus perfectum in diversis. 

Ad cuius intelligentiam notandum, quod quae- 
dam recipiunt magis et minus per contrarii imper- 
mixtionem , ut. puta quando utrumque contrariorum 
est aliqua natura, ut album et nigrum *. Quaedam 
recipiunt magis et minus per accessum ad. comple- 
mentum, ut sunt illa quorum opposita sunt priva- 
tiones, ut bonum et lucidum. Dico ergo, quod dotes 
corporis recipiunt magis et minus per accessum ad 
terminum, non per immixtionem contrarii. — Et per 
hoc patet solutio ad primum. 

Rursus, notandum est, quod in recipientibus ma- 
gis et minus quaedam sunt, quae dicunt privatio- 
nem simul et positionem , sieut. àmpassibile, quod 
dicit virtutem ad non patiendum, et dicit privatio- 
nem passionis; similiter subtile et agile. Et dico, 
quod quantum ad privationem , quia totum et uni- 
versaliter privat, non recipit magis et minus *; sed 
quantum ad positionem , quae non est in summo, 
recipit magis et minus. — Et per hoc patent argu- 
menta sequentia. 

Quod vero dicitur protinus etc., intelligendum 
est, sine retardatione, non quia subito, sed repente *. 


ARTICULUS III. 


De sensuum remuneratione. 


Consequenter quantum ad tertium articulum , 
cirea hoc quaeritur de sensuum remuneratione. Et 
supposito, quod erunt "^ in patria — quia erit anima 
habens omnes suas potentias, cum nullam amittat , 
erit etiam corpus habens organa omnia — circa 


hoc duo quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum in palria omnes sen- 
sus habeant suos actus. 

Secundo, utrum sensus illi, qui sunt in suo 
actu, cognoscant per receptionem speciei. 





! Secundum Aristot. supra pag. 394, nota 6. allegatum; 
efr. ibid. nota 4. 

? Vers. 41. — Glossam exhibet Petr. Lombard. (in hunc 
loc.), post sed hoc addito omnes. — Circa finem arg. in codd. et 
ed. 1 omittitur sed non dicitur gloria secundum magis et minus. 

3 Cap. 30. n. 4: Certe, ubi volet spiritus, ibi protinus 
erit corpus. — Mox pro est Vat. erit. 

4 Vers. At. 

5 Partis L q. 6. 


S. Bonav. — Tom. IV. 


€ Edd. supplent Deo. 

7 Ut docet Aristot. supra pag. 394, nota 6. — De hoc et 
seq. modo vide Il. Sent. d. 27. a. 2. q. 2. in corp. — Supe- 
rius pro zmpermixtionem Nat. permixtionem. 

8 Cfr. supra pag. 99, nota f. et d. 18. p. Il. q. 4. ad 5. 

9 Vide tom. ll. pag. 324, nota 6. definitionem de repente 
ex Aristot. — Cod. aa addit exemplum sicut lux ad orientem 
in occidentem. — Vide scholion ad 1. praecedentis art. quaest. 

19 Codd. BEL supplent sensus. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO I. 


Utrum 4n patria, omnes sensus habeant suos actus. 


Quantum ergo ad primum ostenditur, quod 
omnes sensus erunt in suo actu: 

1. Quia nobilior est potentia coniuncta suo actui 

Argg. pro 1. (uàm non coniuncta; sed omnes potentiae erunt ibi 
PU. — in statu nobilissimo: ergo omnes erunt coniunctae 
actui': ergo etc. 

2. tem, sicut anima appetit uniri corpori, ita 
sensus obiecto; sed ad hoc, quod anima perfecte 
glorificetur, necesse est uniri corpori, ut ille appe- 
titus quietetur ^: ergo similiter necesse est, sensum 
omnem uniri obiecto. Sed unio sensus ad obiectum 
est mediante actu: ergo etc. 

3. ltem, constat, quod corpus remuneratur, 
quia servit animae: ergo et sensus debet remune- 
rari; sed omnis potentia nata delectari, si perfecte 
remuneratur, in perfecta delectatione constituitur ; 
quiescit enim in illo, et haec quies est delectatio ?. 
Et hoc potest probari per smile in damnatis, quia 
ibi erit continuus dolor in sensu: ergo in Beatis 
continua delectatio. Ex hoc arguo: nulla potentia 
delectatur, nisi in eo quod cognoscit; sed sensus non 
cognoscit se nec organum nec quod supra se est: 
ergo cum solum obiectum cognoscat, delectatur in 
obiecto. Sed in illo non delectatur nisi in actu: 
ergo elc. 

4. Item, summa delectatio potentiae est in suo 
actu: ergo si sensus ibi delectantur, in suis actibus 
ibi sunt^. Praeterea, si delectatur, sentit; sicut se- 
quitur, si dolet, quod sentiat: ergo cum probatum 
sit, delectationem esse in omnibus sensibus, opor- 
tet, quod omnes sentiant, 

3. ltem, visus est in suo actu, qui est spiri- 
tualissimus; unde lob decimo nono: /m carne mea 
videbo Deum; et Apocalypsis primo: Videbit. eum 
omnis oculus; et Augustinus dicit, quod « visus refi- 
cietur in contemplatione humanitatis », in libro de 
Spiritu et anima. — Est etiam ibi sensus (acíus; quod 
patet, quia unum corpus glorificatum poterit aliud 











! Vide supra p. l. q. 5. fundam. 4. 

? Cfr. supra a. 1. q. 4. fundam. 3. 

3 Secundum Aristot, X. Ethic. c. 4. — Post 2n illo Vat. 
supplet obiecto, et superius habet servivit pro servil. 

* Vide I. Sent. d. 17. p. I. q. 2. ad 4, et II. Sent. d. 95. 
p. l. q. 3. in corp. — Edd. prosequuntur: ergo cum mullum 
solum suum. obiectum cognoscal, deleclatur solum in obiecto 
8u0; sed... nisi mediante actu: ergo etc. 

5 Codd. | K erunt, non pauci codd. omittunt ibi sunt, 
pro quo edd. delectantur. 

$ In arg. praeced. — Aristot, |l. de Anima, text. 920. 
(c. 2.): Ubi enim sensus est, et dolor et voluptas consequitur. 
Cfr. ibid. text. 27. (c. 3.). — Post Praeterea in edd. additur 
bene sequitur. 

7 Vers. 26. — Apoc. 4, 7. — Verba auctoris libri de 


amplexari, et iste est maxime materialis*. Quare, 
cum sit ibi actus sensus spiritualis et materialis : 
ergo et omnium sensuum. 

CoNTRA: Quod nullus sensus sit ibi in actu, 
videtur : 

1. Quia omnis virtus finita plus potest in unum, Pro 2. parte. 
quam quando dispergitur ad multa?; sed anima ha- 
bet virtutem finitam: ergo et intensius moveretur, 
si in solum Deum moveretur cognitione et delecta- 
tione: ergo cognitio et delectatio sensuum minuit 
motum in Deum, ergo et gloriam. Sed nihil debet 
ibi esse tale: ergo etc. 

2. Item, si est sensus in actu, aut ille est cum 
delectatione, aut sine. SI non est cum delectatione , 
ergo non est in actu perfecto. Si vero est cum de- 
lectatione; sed quando aliquid delectatur in uno op- 
positorum , tristatur in reliquo; quando delectatur in 
medio, tristatur in extremis: ergo si delectatur in 
percipiendo, possibile est tristari ". — S7 dicas, quod 
nihil sibi repugnat nec corrumpit propter incorru- 
ptibilitatem ; saltem carentia rei inducit. (ristitiam , 
cuius praesentia afferebat delectationem: ergo etc. 

3. ltem, quidam sensus sunt propter indigen- 
tiam, ut patet de gustu, ad " restaurationem deper- 
diti; sed tunc tolletur omnis indigentia: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Sensus visus et lactus et fortasse etiam auditus 
erunt in suis actibus, alii vero non. 


hEsPONDEO: Dicendum , quod posse seníire est Notandum. 
ex coniunctione potentiae cum organo bene dispo- 
sito, sentire vero ex coniunctione ipsius cum obie- 
cto". Quoniam igitur ibi erunt potentiae iunctae or- 
ganis bene dispositis, ibi erunt omnes potentiae Notandum. 
sentiendi. Quoniam vero obzectía omnium sensuum 
non erunt in gloria, sed quorundam; ideo quidam. concusio 1. 


Spiritu et anima (inter opera August.) c. 9, vide tom. lll. 
pag. 19, nota 5. — Superius pro spiritualissimus plures codd. 
specialissimus. 

$ Cfr. Bernard., Serm. 10. de Diversis, n. 4, et de Natura 
et dignitate amoris (inter opera Bernard.), c. 7. n. 16. 

? Libr. de Causis, propos. 17: Omnis virtus unita plus 
est infinita quam virtus multiplicata. Cfr. Avicenna, de Anima, 
p. V. c. 7, ubi dicit, quod una potentia posita in actu impedit 
aliam et retrahit ipsam a sua operatione. — Pro Zn «num cod. K 
(1 a secunda manu) unila. 

19 Codd. L X (bb a secunda manu) supplent 2n contrario, 
edd. in non percipiendo. 

! Cod. F qui est ad. 

?? Vide Aristot, ll. de Anima, text. 53. seqq. (c. 5.). 


— o c. w——— m ———QO 


oe ^ qe La mi 
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DIST. XLIX. P. Il. SECT. I. ART. IIl. QUAEST. I. 


Ratio 1, erunt in actu suo, quidam vero non. — Obiecta 
enim quorundam sensuum sunt proprietates abso- 
lutae, quae reperiuntur in corpore glorificando !, 
utpote color visus, et levitas ipsius tactus; et quia 
corpus gloriosum resurget cum luminositate et levi- 
tate, erunt ibi obiecta duorum sensuum ; ideo isti 
sensus erunt in suis aetibus. Obiecta vero aliorum 
sensuum non sunt proprietates corporis glorifi- 

Condusio 2. C&d? nec. proprietates absolutae, sed emanatio- 
nes à corporibus, ut odor et sonus et sapor; et quia 
non erunt in patria, ideo etc. 

Alia etiam ratio sumitur ex parte medii: quia 

Raio 2. medium in visu potest esse omne quod habet ratio- 
nem pervii, medium in /actu est caro sibi coniun- 
ca^; et ideo, quia ista duo media erunt in patria, 
et isti duo sensus in suis aelibus erunt, alii vero 
minime, deficientibus sibi mediis, nisi forte quis 

Condusio 3. instet in auditu, de quo relinquitur in dubio, si- 
cut de /aude vocal? in patria, quam ibi ponere nec 
videtur necessarium nec aperte falsum; et ideo hie 
opinari est licitum ?. 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod omnes 

Atene erunt in actibus propter nobilitatem potentiarum ma- 

Dwple jorem ; dicendum, quod est actus perfectionis, et 

"UU actus, qui habet Zmperfectionem | coniunctam ;. et 
quoniam actus gustand? habet imperfectionem con- 
iuncetam ratione s(atus, et similiter o/factus ratione 
obiecti, quod non glori(icatur, et habet fieri per me- 
dium receplivum peregrinae impressionis * : ergo etc. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod appetit sensus 

Notandum. uniri; dicendum, quod alius est modus appetendi *; 
ille enim animae appetitus est ratione perfectionis 
esse naturalis, sed iste solum est quantum ad bene 
esse; et ideo ille non potest terminari, nisi corpus 
uniatur; iste potest, si in lali statu ponatur, quod 
illo obiecto non egeat. 

3. 4. Ad illud quod obiicitur de delectatione, 
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dicendum, quod delectatio est in sensu dupliciter : pupex. de- 
una per redundantiam, alia per obiecti praesen- "^" 
(iam. Per redundantiam , sicut. quando anima | est prim. 
interius plena delectatione, ita inebriantur et poten- 

liae sentiendi, quod nullo modo quaerunt nec egent 
exterius delectari; et haec delectatio erit praemium 
omnium sensuum et in omnibus *, Hane autem dele- 
clationem non habent a se nec ab aetu suo, sed ab 

actu animae; et ideo non oportet, quod propter 

istam sint sensus in suo actu. — Alia est delecta- secunda. 
lio per obiecti convenientis praesentiam; et quia 
solum duo sunt sensus, qui habent obieeta. gloriosa , 
ideo solum in duobus est; et hoc non est prae- 
mium, nisi valde accidentale, quia non magis est 
gloriosus sensus in illius praesentia quam absentia. 
— Aliud patet. 

1. Ad illud vero quod obiicitur, quod nullus 
sit sensus, quia unus actus impedit alium; dicen- 
dum, quod verum est, quando unus non ordinatur àd wNotandun. 
alium; non sic in proposito, sed aetus rationis re- 
dundat in sensum, et actus sensus ordinatur et sub- 
servit actui rationis; et ideo unus vigoratur ex alio. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod ubi delectatio, 
ibi tristitia; dicendum, quod quidam sensus delecta- 
tur in obiecto, quia est conveniens, per[ieiens et obiectum 
conservans, utpole est obiectum respectu sensus ""** 
corporis; quidam, quia est. eonvendens et perficiens, 
ut intellectns in intelligibili veritate *; quidam, quia 
tantum est conveniens, ut sensus gloriosus, non 
perficiens, quia interius perficitur, non conservans , 
quia incorruptibilis est; et talis non tristatur in con- 
trario, quia non laeditur, nee in absentia, quia non 
efficitur imperfectus. Quod primo modo delectatur 
tristatar dupliciter; quod secundo, uno modo. 

3. Ultima ratio concedenda est, quod illi sen- 
sus, qui sunt per Zndigentiam , non. manebunt in 
suis actibus. Et sic patet totum. 


Ad argg. 
pro 2. parte. 


SCHOLIO N. 


I. De f. quaestione nihil temere asserendum; tamen cum 
S. Thoma (supra d. 44. q. 2. a. 1. quaestiunc. 4; Suppl. q. 82. 
a. &.), Scoto (hic q. 13. n. 12.) et Richardo (hic a. 4. q. 3.) 
alii theologi probabilius esse censent, omnes sensus ibi aliquam 
operationem habituros; nec ipsum gustum, de quo magis du- 
bitatur, excipiunt, quamvis non per cibi externi sumtionem 
saporem habeat. — De /aude vocali et auditu non dubitandum 
esse, iidem affirmant. — De delectatione redundante vide ad 3. 
pro 1. parte. 


ll. Conclusionem quaestionis 2, approbat S. Thom. (loc. 
cit. quaestiunc. et a. 3.); qui etiam distinctionem a S. Bonav. 
adhibitam in solut. ad 4. aliis verbis ponit, scilicet inter immu- 
tationem naturalem et spiritualem (locus refertur infra pag. 1021, 
nota 3.). In naturali immutatione recipitur physice eadem qua- 
litas naturalis (v. g. calor), quae inest rei immutanti; in spéri- 
tuali vero recipitur tantum species sive intentio. Haec autem 
immutatio, non illa, proprie facit sensus esse in actu, quin im- 
mutet naturam recipientis. Idem docent Scot. et Richard. locis citt. 





! Cod..E glorificato. Wnferius pro glorificandi cod. K (El 
a secunda manu) glorificati. 

? Cfr. Aristot., Il. de Anima, text. 66-120. (c. 7. 
de Sensu et sens. c. 3. seqq. 

3 Beda, lll. in libr. Nehemiae, c. 33. (sive Glossa in Il. 
Esdr. 12, 27.): « Cymbala autem, psalteria et citharae, ipsa 
possunt corpora Sanctorum iam tunc immortalia intelligi, in 
quibus suavissimos laudationis suae sonos sunt Domino reddi- 
turi ». Glossa ordinaria apud Strabum in Ps. 149, 6: Exaltatio- 
nes Dei in. gullure; sic enim laetantur in cubilibus et faucibus , 


seqq.), et 


id est in corde et lingua, ut non sibi tribuant quod boni sunt, 
sed Deo etc. Cfr. August. in hunc loc. Vide etiam Il. Sent. d. 2. 
p. Il. dub. 4. 1 Cfr. supra pag. 979, nota 1. 

5 Scilicet, quo appetit sensus uniri cum obiecto , quam quo 
anima cum corpore. — Post wniri edd. supplent obiecto. 

9 Vide supra a. |. q. 2. — Pro et in omnibus , quod ha- 
bent codd. C M OR S, cod. bb in omnibus , edd. et plures codd. 
et omnibus (alii addunt sensibus). 

7 Cfr. I. Sent. d. 1. a. 3. q. 1. ad 2. — Aliquanto infe- 
rius ante zn absenlia edd. omittunt nec. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. 


Utrum sensus illi, qui sunt in suo actu, cognoscant per receptionem speciei. 


Secundo quaeritur, utrum illi sensus, qui sunt 
in suo actu, cognoscant per receptionem speciei. Et 
quod sic, videtur: 

1. Quia omnis cognitio est motus ad animam '; 
Fundamenta.sed omnis motus ad animam est in aliquid reci- 
piendo: ergo etc. 

2. Item, omnis cognitio est per unionem cogno- 
scibilis cum cognoscente?*; sed sensus gloriosus ali- 
quid cognoscit, cui non unitur secundum veritatem, 
el cuius non habet per naturam speciem: ergo ha- 
bet uniri mediante specie recepta. 

3. Item, quanto speculum est clarius et. purius, 
lanto est ad recipiendum magis idoneum; sed sen- 
suum gloriosorum organa sunt purissima et denu- 
data a formis obiectorum ?: ergo etc. 

A. Item, ordo naturalis est, ut obiectum influat 
in organum *; sed natura non tolletur per gloriam: 
ergo organum recipiet. 

CowTRA: 1. Augustinus in sexto Musicae?, et 

Ad opposi- eS propositio per se vera: « Minus nobile non agit 
in magis nobile »; sed quod recipit ab alio patitur 
ab illo: ergo visus non poterit recipere a corpori- 
bus inferioribus, cum organum eius sit nobilissimum. 

2. Item, orbis primus non recipit peregrinam 
impressionem propter sui nobilitatem et incorruptio- 
nem: ergo si oculus est nobilior, patet etc. 

3. Item, si est ibi receptio de novo; cum non 
sit receptio faciens esse sensum in actu, nisi adsit 
iudicium: ergo est ibi iudicium, ergo cogitatio ani- 
mae, ergo nova cogitatio, et ita volubiles cocgitatio- 
nes; quod est contra Augustinum *. 

^. ltem, immutationem et receptionem anima- 
lem antecedit immutatio naturalis?; sed corpus glo- 
rificatum et eius orranum, cum sit incorruptibile, 
non recipiet naturalem immutationem : ergo elc. 


CONCLUSIO. 
Sensus glorificati cognoscunt recipiendo speciem 
a, sensibili. 


hEsPONDEO: Àd hoc dixerunt aliqui, quod non opinio 1. 
est receptio ab extrinseco; sed anima omnium quae 
vult videre species facit in oculo, et videt, quia 
tunc ordo erit commutatus, quia non erit receptio 
veniens ab inferiori, sed a superiori. — Sed haec Improbatar. 
solutio non potest slare; primum quidem, quia per- 
verleretur ordo, cum species spiritualis fieret cor- 
poralis , perfectum fieret imperfectum ; secundo, quia 
ita videret absentia, ut praesentia, ita oculis clausis, 
sicut apertis. 

Secunda positio est, quod est sensus, sed non Opinio 2. 
est intus suscipiendo, sed extra mittendo virtutem, 
quia non recipiet, sed influet. — Sed ista adhuc non lmprobator. 
polest stare, cum cognitio sit in unione, et ? or- 
gana sint maxime habilia ad recipiendum. 

Tertia positio est, quod sensus glorificati Cco- Opinio 3. et 
gnoscunt recipiendo speciem ab ipso sensibili. — Et ^ ^s 
concedendae sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod minus no- Soltio op- 
bile etc.; dici potest, quod non oportet, quod obie- xir. 
ctum sit nobilius organo, in quod agit, simpliciter, 
sed secundum quid, in hoc scilicet, quod habet 
speciem, et ?/ud est denudatum ^; et hoc sufficit 
ad agendum. — Vel aliter dicendum, quod minus 
nobile non agit virtute propria, sed aliena; et in 
sensu glorificato est natura duplex in oculo, perspi- 
cui et luminis; quando igitur videt corpus se lu- 
minosius, illud corpus sua virtute facit speciem in 
oculo; quando vero minus luminosum, tunc virtute 
propria in se facit. Et sic patet illud. 





! Vide tom. I. pag. 562, nota 10. 

? Cfr. tom. I. pag. 68, nota 2. 

* Respiciuntur verba Averrois: Omne recipiens debet esse 
denudatum a forma recepti (cfr. tom. Hl. pag. 392, nota 4.). 
— Cod. Y elementorum. 

* Vide Aristot., Il. de Anima, text. 59. seqq. (c. 5.), et de 
Sensu et sens. c. 4. seq. 

5 Cap. 5. n. 8. Vide supra pag. 932, nota 9. — Pro per 
se vera edd. per se nota. 

$ Vide supra pag. 979, nota 4. 

? Libr. XV. de Trin. c. 46. n. 26. Cfr. supra pag. 901, 
nota 5. — De antecedenti vide tom. ll. pag. 221, nota 4, et 
Aristot, Il. de Anima, text. 10. (c. 4.): Sensitivo igitur cali- 


dum et frigidum Zudicat [anima] etc. — Post ibi Zudicium 
codd. L E addunt quodsi iudicium. 

$ Scilicet in organo sensus. 

? Ita cod. K (la secunda manu), eod. L (E a secunda 
manu) cum. etium, cod. P a secunda manu ewm organo, et 
cum, alii codd. cum, edd., paulo superius voci cum praemisso 
lum, hic ponunt £um cum. — Cfr. Aristot., de Sensu et sens. 
c. 2: Irrationabile vero omnino est, exeunte quodam, visum 
videre etc. 

1? Scilicet, organum non habet speciem  obiecli, et sic 
minus nobile est (cfr. fundam. 3.). — Secuti sumus cod. aa, 
alii codd. denudandum (scilicet obiectum) , edd. Zn videndo. Ali- 
quanto inferius post sua virtute edd. addunt propria ín se. 


ENNbuE mcd ditte 
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2. Ad illud quod obiicitur de aliena impressione, | et continue videt unum et alia multa propter il- 
quod non est in orbe; dicendum, quod ibi notatur! | lud, et inter illa multa modo unum, modo aliud; 
aliena impressio , quae est via ad corruptionem ; sed | et hoc bene erit in patria?; talis est. in proposito. 
de ve piros tal , ^. Ad illud quod obiicitur, quod immutatio na- 
T 1itud quod obicitur, quod cogitationes vol- | turalis pra it; di i l0 n: i 
Distinctio. Vuntur; dicendum, quod gio opo loe est du- | ralis "i RR ud Meis inihigi iar LS 
pliciter: uno modo, quia intellectus non habet defi- | abiectionem , ut calidi a frigido, et haec non erit; 
xum aspectum in uno, et hoc modo est in via et | quaedam per receptionem tantum, wt perspicui à 
non erit in patria; alio modo est, quod principaliter | luminoso ?, et. haec erit. i 





à SECTIO 1I. 


De gloria corporis in speciali. i 
Consequenter quaeritur de secundo articulo Primo quaeritur de dote impassibilitatis. 
principali, scilicet. de gloria corporis in speciali, Secundo, de dote claritatis. 
quae consistit in quatuor dotibus. Et circa hoc, se- Tertio, de dote subtilitatis. 
cundum quod quatuor sunt dotes, quatuor princi- Quarto, de dote agilitatis. 


paliter. quaeruntur. 


ARTICULUS I. 


De dote impassibilitatis. 


Circa primum quaeruntur duo. Secundo, utrum sit passibile passione veniente 
Primo quaeritur, utrum corpus sit passibile ab | ab extrinseco. 
intrinseco. 
QUAESTIO I. 


Utrum corpus gloriosum sit passibile ab intrinseco. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 3. [tem, si interius pateretur, ergo aliquando 

ostenditur, quod non sit passibile ab intrinseco. corrumperetur; sed anima gaudet de unione sui ad 

1. Augustinus, vigesimo secundo de Civitate Dei^: | corpus, sed gaudium beatitudinis est perpetuum et 

Fundamenta. « Aberit a. corporibus nostris omnis deformitas, omnis | securum?; hoc autem non esset, si esset dissolubile : 
infirmitas, omnis corruptio ». ergo etc. 

2. Item, ratione videtur: quia passio corporis A. ltem, anima gloriosa est perfectissima omnium 

contristat animam ; corpus entm, quod corrumpitur, | formarum; sed sic est, quod aliqua forma est ita 

aggravat animam ?; sed gaudium beatitudinis est | nobilis, quod omnino terminat appetitum suae ma- 





impermixtum tristitiae: ergo etc. teriae, ut. forma corporis quinti^: ergo multo for- 
1 Edd. vocatur. immultatio naturalis; et ideo ibi erit spiritualis immutatio tantum. 
? Vide Ill. Sent. d. 14. a. 2. q. 2. ad 1. — Superius pro | — Vide scholion ad praecedentem quaest. 

non habet [non pauci codd. habeat] defirwm aspectum. edd. 4 Cap. 20. n. 3. — Codd. EL post deformilas addunt omnis 

aut habet defizwm affectum, et subinde cum pluribus codd. omit- | /arditas, quod textus originalis addit post infirmitas. 

tunt videt, pro quo codd. IK videat, codd. EP habet, cod. L 5 Sap. 9, 15. 

habeat. € Cfr. tom. Il. pag. 449, nota 7. — Mox post s codd. L S 
3 $. Thom., IV. Sent. d. 44. q. 2. a. 1. quaestiunc. 3. supplent corpus. 





7 Quod est secundum doctrinam Aristot. naturaliter incor- 
ruptibile; cfr. II. Sent. d. 12, a..2. q. 1; d. 14. p. I a. 4; q. 2. 
in principio corp.; d. 17. a. 2. q. 2. in corp. (vide etiam ibid. 
d. 2. p. Il. a. 4. q. 4. seq.). — Ex codd. EGKMO X (1a se- 
eunda manu) posuimus quinti (alii codd. et ed. 4 wnitfi) pro 


ad 2: Si autem [aliquid] natum sit immutari spiritualiter , non 
oportet, quod immutetur aaturaliter, sicut est de aére, qui 
non est receptivus coloris secundum esse naturale, sed solum 
secundum esse spirituale, sicut e converso corpora inanimata 
immutantur per qualitates sensibiles solum naturaliter et non 
spiritualiter. In corporibus autem gloriosis non poterit esse aliqua empyrei. 


Ad opposi- 
lum. 
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tius anima gloriosa appetitum sui corporis. Sed forma - 


terminans appetitum materiae facit ipsam incorrupti- 
bilem: ergo etc. 

CoxrRA: 1. Omne compositum ex contrariis est 
corruptibile et passibile; sed corpus gloriosum est 
huiusmodi: ergo elc. — SZ dicas, quod non manent 
contraria, quia contraria non sunt secundum sSub- 
stantiam, sed. secundum qualitates, et manent se- 
cundum substantiam, non secundum qualitates; con- 
(ra: «A corporibus gloriosis, ut. dicit Augustinus !, 
vitia detrahentur, et natura servabitur » ; sed quali- 
tates elemenlares sunt eis naturales: ergo manebunt. 
— Si dicas, quod manent secundum essentiam, non 
secundum actum ; contra: unumquodque nobilius 
est, quando est coniunctum actui, quam quando non: 
ergo ete. — Si dicas, quod actus ille est imperfectio- 
nis; contra: elementa plura impossibile est venire 
ad constitutionem corporis unius nisi per mixtio- 
nem, ergo necesse est, elementa misceri; sed ubi 
est mixtio, necessario est mutua actio et passio et 
qualitatum confractio ; et ubi haec sunt, elementa 
sunt in suis actibus?: ergo etc. 

2. Item, corpus gloriosum ? erit nobilioris com- 
plexionis quam nunc; sed quanto aliquod corpus 
elementatum et animatum nobilioris est complexio- 
nis, tanto passibilius; quod patet, quia passibilius 
est corpus animalis quam plantae, et hominis quam 
bruti animalis: ergo corpus elorificatum magis quam 
nunc erit passibile. 

3. Item, elementa miscentur in corpore illo: aut 
ergo aequaliter, aut ?énaequaliter. Si inaequaliter ; 
sed inaequalis commixtio via est ad dissolutionem: 
ergo illud corpus erit dissolubile et passibile. Si ae- 
qualiter, aut adaequatione punctali , aut citra. Si 
adaequatione punctali: ergo omnia corpora essent 
eiusdem complexionis et nobilitatis; quod non est 
verum. Si non punctali: ergo unum aliquo modo 
excedit reliquum in virtute; sed excessus generat 
aliquo modo pugnam et litem, et haee dissolutio- 
nem ^*: ergo etc. 

4. Item, aut er?t in corpore calor, aut non. Si 
non, nec operatio animae, cum operatio motus et 
sensus et vitae sit mediante calore?. Quodsi est àbi 
calor, sed calor indiget pabulo, quia eius est consu- 
mere; sed omne quod indiget pabulo, est corrupti- 
bile et passibile: ergo etc. 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Corpora glorificata erunt incorruptibilia, ab intrin- 
seco; tamen elementa, in eis manent secundum 
substantiam , qualitates et. duas tantum. ope- 
rationes. 


REsPONDEO: Dicendum , quod omnes concor- Condusio 4. 
dant in hoe, quod corpora illa sunt incorruptibilia 
et indefectibilia ; sed rationem sumunt ex diversis Ds t 0n 
causis. 

Quidam enim dicunt, quod elementa sunt in Opinio 4. 
corpore glorioso secundum substantiam , non secun- 
dum qualitates; et ideo, quia «substantiae nihil 
est contrarium ^», et ubi nulla contrarietas, non 
est pugna nec dissolutio; ideo etc. — Sed hoc im- Improbatar. 
probatum est?, quia natura debet remanere. 

Alii dicunt, quod sunt ibi secundum qualita Opinio 2. 
(es; sed qualitates non agunt nec patiuntur, et hoc 
divina virtute mirabiliter faciente. — Et hoc est ite- Improbatar. 
rum improbatam, quia, si miscentur, constat, quod 
franguntur et mutuo agunt et patiuntur. 

Tertii dicunt, quod sunt secundum substantiam Opinio 3. 
et qualitates et actus. Sed tamen actus nunc sunt 
in ipsa müxtione, sed post non, quia in eis domi- 
natur natura caelestis, quae omnino reconciliat ele- 
menta? et quasi naturam elementarem absorbet et 
transfert totam corpus in naturam caelestem; unde 
debetur ei locus caelestis et incorruptibilitas. — Sed 
illud est dubium, quomodo natura caelestis sit. de 
compositione corporis nostri; non enim videtur com- 
poni nisi ex quatuor elementis *. 

Et ideo aliter dicendum, quod elementa manent Opinio aa- 
in corpore illo secundum substantiam et qualitates ge 
et operationes. Sed attendendum, quod quadruplex 
est operatio: una quantum ad comnstttutionem , et 
haec est mixtionis; alia quantum ad conservationem, 
et haec est ministerialis delatio caloris vitalis per 
corpus; tertia est. pugnae ordinans ad dissolutio- 
nem; quarta exterioris impressionis, per quam ali- 
cuius elementi operatio intenditur et pugna oritur. 
Primae duae operationes manebunt; secundae duae concusio 2. 
non manebunt, quae " ordinant ad dissolutionem; et 
ideo corpus erit indissolubile. 

Ratio autem, quare non manent, est triplex. Ratio tri- 
Prima est temperata mixtio, confringens contrarie- E 


Non appro- 
batur. 


Operatio 
quadruplex. 





! Libr. XXII. de Civ. Dei, c. 17. — De praecedentibus 
vide supra pag. 976, nota 8. et d. 48. a. 2. q. 3. 

? Cfr. Aristot., l. de Generat. et. corrupt. text. 87. seqq. 
(c. 410.). 

* Cod. G glorificatum. 

* Respicitur Damasc., l. de Fide orthod. c. 4: Composi- 
üo enim causa pugnae, pugna dissidii, dissidium solutionis. 
Cfr. tom. IL. pag. 464, nota 4. 

5 Vide supra pag. 907, nota 9, et Aristot., de luventute 
et senect. etc. c. 2. (c. &.)), ac IW. de Anima, text. 50. (c. 4.). 

? Aristot., de Praedicam. c. de Substantia. — Superius 
post sed codd. addunt vel quidem, vel quidam. 





? Ju arg. 1. ad oppos., in quo etiam seq. opinio impro- 
bata est. 

$ Vide Il. Sent. d. 14. p. I. a. 1. 
— Pro omnino codd. EF omnia. 

9? Cfr. Il. Sent. d. 17. a. 2. q. l. seq. — Pro non eném, 
quod praebent codd. K O S ([ à secunda manu), cod. E cum 
non, codd. F Z cum tantum , alii codd. non tantum , edd. quia 
sic non lantum. lnferius post operatio edd. cum uno alteroque 
cod. addunt elementorum. 

19 Cod. F quia. Pro ordinant cod. S ordinantur , et pro dis- 
solulionem cod. F corruptionem. 


q. 2. fundam. 6. et corp. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum. 


Fundamenta. 


DIST. XLIX. P. II. SECT. II. ART. I. QUAEST. II. 


tatem; secunda. est elementarium appetituum quieta- 
lio; tertia est animae influentis conservatio. Et ra- 
lione primi non pugnant, ratione secundi non possunt 
pugnare, ratione tertii necesse habent quiescere !. 

1. Ad illud ergo quod obiieitur, quod composi- 
tum ex contrariis est dissolubile; dicendum , quod 
illud debet intelligi, quando contraria habent con- 
trarios appetitus et interminatos ?. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod corpus nobi- 
lioris complexionis facilius patitur; dicendum , quod 
hoc non est verum, simpliciter loquendo, immo con- 
trarium, quia est forlioris virtutis, nec, habet locum 
in homine nisi ratione poenalitatum inflictarum. 


1023 


3. Ad illud quod obiicitur, utrum in puneto ; 
dicendum, quod non oportet; nec tamen mutuo pu- 
gnant, quia neutrum praevalet, licet aliquo. modo 
excedat?. Praeterea, non appetit. se multiplicare.nec 
ab illo dividi; et ideo, etiam si excedat, non cor- 
rumpit aliud. 

A. Ad illud quod obiicitur de calore, dicendum , 
quod ex complexione inaequali nascitur calor ele- 
mentaris consumens , ex complexione vero aequali 
calor caelestis conservans; et ideo, quia tune ele- 
menta erunl perfecta et contemperata, calor vitalis 
erit assimilatus naturae caelesti; et ideo non con- 
sumet nec indigebit pabulo. 


SCHOLIO YN. 


Il. De 2mpassibilitatis dote plures Lombardi commentatores 
tractant supra d. 44. Cfr. etiam Alex. Hal, S. p. IIl. q. 21. et 
22, ubi, agens de transfiguratione et resurrectione Christi, plura 
ad rem propositam profert. — S. Thom. (d. 44. q. 9. a. 4. 
quaestiunc. 1; Suppl. q. 82. a. 1.) easdem primas tres opiniones 
circa rationem, huius dotis recenset et improbat; sed pro causa 
impassibilitatis horum corporum hic tantam affert perfectum 
dominium animae super corpus, quo ligatae maneant qualitates 
elementorum, ut nunquam exeant in actum. Alibi (S. Ill. q. 45. 
a. 2.) videtur docere, hane dotem esse qualitatem immanen- 
lem. Similia docet Richardus a Med. (hic a. 4. q. 2.). Scotus 
autem (hic q. 13.) vult, quod ex parte susceptivi non potest 
inveniri aliqua causa ?nírinseca huius impassibilitatis (n. 4.), 
nec ex dominio, animae super corpus, vel aliqua dote in cor- 
pore (n. 6. 7.), sed quod causa est voluntas divina, non coa- 
gens causae secundae corruptivae (n. 9.). Idem sentit Durand. 
(d. 44. q. 4. n. 14). S. Bonav. quadam via media incedit, 
etiam ex parte corporis dispositiones ponens; de quo cfr. etiam 
supra sect. 1. a. 1. q. 2. — Hic docetur pluralitas formarum 
substantialium in corpore. — De seq. q. alii non tractant specialiter. 





De toto hoc articulo praeter citatos: B. Albert., d. 
14. — Petr. a. Tar., hic*q. 4. a. 4. 
Dionys. Carth., hic q. 7. 

ll. Quoad dotem claritatis (a. 2.) S. Thom. (d. 44. f[,:9. 
a. 4. quaestiunc. 1-3; Suppl. q. 85. a. 1-3.) ob auctoritatem 
Gregorii (arg. 1.) putat, probabilius esse, quod corpora glo- 
riosa simul forent clara et pervia. Hoc non placet Scoto (hiec 
q. 15.) nec Richardo a Med. (hie a. 4. q. 6.) nec Durando 
(d. 44. q. 8.). — Iterum controvertitur, utrum haec claritas 
fiat effective ab anima per quandam in corpus redundantiam, 
an vero tantum immediate a Deo. Primum docet S. Thomas 
(locis citt. et IV. c. Gent. e. 86.), et problematice favet Richardus; 
secundum praefert Scotus cum Durando et non paucis aliis. 

Quoad seq. (2.) quaestionem communiter posteriores cum 
Praepositivo docent, Beatum posse et ostendere et occultare. cla- 
ritatem suam, et hoc, secundum S. Thomam, propter perfectum 
dominium animae super suum corpus; secundum Scotum, pro- 
pter cooperantem actionem Dei. 

De utraque huius articuli quaestione praeter locos citi.: 
B. Albert., d. 44. a. 97-31. 


A4. a. 13. 
quaestiunc. 4. 2. 


QUAESTIO II. 


Utrum corpus gloriosum sit passibile passione veniente ab extrinseco. 


Secundo quaeritur, utrum corpus gloriosum sit 
passibile passione veniente ab extrinseco, sicut igne, 
vel cultello. Et quod non, videtur: 

1. Quia dicit Anselmus *, quod « erunt omnipo- 
lentes suae voluntatis, sicut Deus suae»: ergo si 
voluntas animarum est in conservatione corporis: 
ergo nihil poterit corpus animae laedere. 

2. Item, « omnis passio magis facta abiicit a 
substantia? »: ergo si est passibile ab exteriori, ergo 


potest fieri abiectio a substantia, ergo et corruptio. 


Sed supra probatum est, quod est incorruptibile et 
immortale: ergo etc. 





3. Item, nihil compositum potest pali exterius, 
quod non possit pati interius; sed corpus gloriosum 
non potest pati interius ^: ergo etc. 

CoNTRA: 1. Corpus gloriosum constat materia- 
liter ex terra; sed terra non potest, manente forma, 
quam habet, tantum sublimari, quod sit igne supe- 
rior: ergo manet infra ignem: ergo si inferius pa- 
titur à superiori*; sed tale corpus est inferius igne, 
videtur etc. 

2. Item, corpus nobilissimum est inferius in- 
fimo spiritu quantumcumque peccatore ?; sed spiri- 
tus peccalorum positus in igne patitur: ergo cor- 





1 Vide Il. Sent. d. 19. a. 3. q. 4. seq. — Superius pro 
confringens cod. A constringens. 

? Cfr. ll. Sent. d. 19. a. 2. q. 4. ad 2. 

3 Vide ll. Sent. d. 17. a. 2. q. 3. 

! Proslog. c. 25. — Superius pro p«assibile plures codd. 
impassibile. Inferius pro est cod. L erit. 

5 Aristot, VI. Topic. c. 3. (c. 6.). — Quod corpus glorio- 
sum sit incorruptibile, ostensum est quaest. praeced. 


$ Vide quaest. praeced. 

7 Cfr. supra pag. 932, nota 9. — Mox pro sed, quod ha- 
bent codd. AF Zaa, alii codd. s, edd. ef. Superius pro ma- 
lerialiter codd. CEF naturaliter. 

3 Ut insinuat August. supra pag. 932, nota 10. relatus in 
oppositum eius, quod ignis infernalis non affligat spiritum. — 
Cod. G corpus humanum quantumcumque nobilitatum est in- 
ferius... peccante (etiam cod. aa peccante). 


Distinctio 
caloris. 


Ad opposi- 


tam. 


Conclusio. 


Distinctio. 


Subdistin- 
ciio 1. mem- 
bri. 
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pus humanum quantumcumque nobilitatum potest 
ab igne pati. 

3. Item, omne continuum divisibile, omne di- 
visibile partibile ', et omne partibile est passibile ab 
exteriori: ergo etc. 

A. Item, quandocumque corpus durum obviat 
molli, necesse est illud dividere, si sit impellentia 
vehemens; esto igitur, quod cultellus obviet corpori 
glorioso, aut ergo est durius cultello, aut cultel- 
lus penetrat; sed non est durius, cum sit carneum : 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Corpus gloriosum est impassibile ab extrinseco 
omni genere passionis corrumpentis. 


REsPONDEO: Dicendum, quod corpus gloriosum 
est impassibile ab extrinseco omni genere passionis * 
corrumpentis. Haec autem est duplex, seilicet per 
influentiam , sicut ignis comburit corpus; et per 
violentiam , sicut cultellus dividit. — Prima non est 
in corpore glorioso, quia (a/is Znfluentia aut est 
secundum ordinem $ustitiae; ei haec est in daemo- 
nibus et peccatricibus animabus secundum ordinem 
iustitiae; in corpore glorioso non est talis passio, 
quia non meruit puniri. Alia est secundum ordinem 
naturae; et ista est solum, quando patiens est ta- 
lis naturae, quod materia illa appetit esse sub alio 
actu, privatio enim est principium patiendi?*. Quo- 
niam autem in corpore glorificato iam terminati sunt 
appetitus; ideo, si gloriosum corpus poneretur in igne 
inferni, non laederetur. 

|. 2. Et per hoc patet solutio ad duo prima, 
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quia daemon patitur secundum ordinem ustitiQe, Solutio op- 
licet sit superior per naturam. — Patet etiam se. "er 
cundum *, quod terra patitur, quia materia est ratio- 

nem habens privationis. 

Alia est actio per violentiam, et de hac dicunt De membro 

aliqui, quod non patitur, quia nemo est qui inferat ; de 
et si esset qui vellet inferre, corpus posset decli- 
nare. — Sed tunc secundum istam viam  COrDpUS Improbatur. 
Adam ante lapsum habuisset dotem impassibilitatis *. 
Ponatur etiam per impossibile , quod cultellus applice- 
iur ventri, aut venter resistit, aut non. Si non: ergo 
patitur, et cultellus subintrat, et ita est passibile ; 
Si resistit, quaero: per quam naturam? Et dicunt 
aliqui, quod habet naturam quintae essentiae, quae 
non est secabilis nec divisibilis; unde si ^ quis iuxta 
solem esset et impingeret cultellum, non pertransi- 
ret; et non resisteret. per naéuram duri et mollis, 
sed quia caret duritie et mollitie et passibilitate. 

sed quia hoc difficile est intelligere, ideo dicen- opinio as- 

dum, quod corpus gloriosum non potest pati per iie; 
violentiam corporis obviantis, quia omne corpus est 
pervium ei, et illud pertransit, sicut videbitur '. 
Unde sicut si aliquis haberet cultellum crystallinum , 
non expelleret radium per eius ictum, immo radius 
penetraret, unde non pateretur ab ipso; sic in pro- 
posito intelligendum, corpus gloriosum penetrare 
cultellum. 

3. Quod ergo dicitur: omne eontinuum divisi- 
bile; intelligendum est de divisione mathematica, 
non de divisione naturali *, de qua hic opponitur. 

Sic enim exponit Anselmus, quod illud intelligitur 
secandum intellectum, non secundum actum *. 


ARTICULUS II. 


De dote claritatis. 


Consequenter quaeritur de dote claritatis. De 
qua duo quaeruntur. 


Primo quaeritur de ipsa in se. 
Secundo, in comparatione. 


QUAESTIO I. 


Utrum corpora gloriosa sint pervia, an colorata, an luminosa. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
corpora illa sint pervia, an colorata, an luminosa. 


Quod autem sint pervia, videtur. 


Vide Aristot., VI. Phys. text. 1. seqq. (c. 1.). 
Edd. actionis. Paulo ante pro zmpassibile cod. aa passibile. 


1 
2 


3 Cfr. Aristot., L. Phys. text. 55. seq. et 80. seq. (c. 6. 


ei 9.). — Cod. K (I à secunda manu) quando patiens est sub 
aliquo actu et appetit etc. Superius pro Alia est Vat. aut est, 
quod melius respondet praecedenti aw? est nec non distinguit 
ab infra sequente propositione A4/ia est actio per violentiam. 

* Quoad ordinem argumentorum est primum. 

5 Vide ll. Sent. d. 19. a. 2. q. 4. 

$ Cum codd. P aa supplevimus quis. 

7 Art, dq. 4 


1. Gregorius super illud Iob vigesimo octavo '?: Ad opposi- 
a : 4 tum. 
Non comparabitur etc.: « Uniuscuiusque mentem — '- 
ab alterius oculis membrorum corpulentia non ab- 


$ Ut insinuat. Aristot., I. Phys. text. 38. (c. 4.), docendo, 
in divisione carnis deveniri oportere ad minimam carnem, quae 
si ultra dividatur, non manere eandem speciem carnis; et III. 
Phys. text. 69. (c. 7.): Etenim dividitur in infinita continuum. 
Anselm., Proslog. c. 18, et de Fide Trinitatis, c. 3. seq. pro- 
fert, quod omne compositum necesse est aut actu, aut intellectu 
posse disiungi. — In fine solut. fide codd. B C G N P Q U Y sub- 
stituimus actum. pro habitum. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. 

' Vers. 17: Non adaequabitur ei aurum ete. — Verba 
Gregorii sunt ex XVIII. Moral. c. 48. n. 78. 


Fondamenta.(ate Dei, capitulo decimo nono * 
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seondel »: ergo membrorum corpulentia visui non 
obsistet; sed hoc non esset, nisi essent pervia: 
ergo etc. 

2. Item, ratione videtur: quia plus subtiliatur 
corpus per gloriam, quam possit ' per naturam , aut 
artem; sed natura et ars de obscuro facit pervium 
subtiliando, utpote de cinere vitrum: ergo multo 
fortius illa. 

3. ltem, in visceribus corporis gloriosi est pul- 
cherrima harmonia; sed haec nata est delectare 
visum: ergo si corpora resurgent in eadem dispo- 
sitione, in' qua possunt perfecte delectare, ergo in- 
tus et extra; et hoc non possunt, nisi sint. pervia : 
ergo etc. 

Sed quod sint colorata , videtur : 

1. Quia Augustinus, vigesimo secundo de Civi- 
: « Omnis puleritudo 
es partium convenientia cum quadam coloris sua- 
vitate »; sed corpora gloriosa erunt pulcherrima : 
ergo habebunt suavitatem coloris. 

2. [tem, Philosophus * dicit, quod «color est 
extremitas perspicui in corpore terminato »; sed cor- 
pora gloriosa sunt corpora terminata, cum sint ea- 
dem, quae nunc, et habent naturam perspicui: 
ergo etc. 

3. Item, ad hoc est ratio: quia ad colorem duo 
concurrunt, scilicet lux et quatuor qualitates ^; sed 
ista sunl in eorpore glorioso: ergo etc. 

A. ltem, ratione videtur : quia corpora gloriosa 
erunt obiecta visus, non media videndi: ergo non 
erunt transparentia ^. 

Sed quod sint penitus /wm?nosa , videtur. 

5. Matthaei decimo tertio " : Fulgebunt sicut sol 
im regno Paíris etc.: si ergo sol nec pervius est 
nec coloratus : ergo etc. 

6. Item, se ipsis videbuntur * 
minosa, non colorata. 

7. ltem, nobilior qualilas est pervietas quam 
color, et lux quam pervietas?; sed corpora illa 
erunt perfectissima inter corpora: ergo erunt potius 
luminosa. 


: ergo erunt lu- 
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CONCLUSIO. 


Corpora, gloriosa, sunt. simul colorata 
et. luminosa. 


RESPONDEO: Oportet, omnes concedere, quod 
corpora illa sunt /um?nosa ; sed volunt aliqui, quod 
simul sint. luminosa. et pervia, secundum aliam et 
aliam rationem : pervia propter subtilitatem , Zumi- 
nosq vero ralione claritatis et fulgoris superadditi. 
— Sed ista positio non est conveniens, quia , si per- 
via essent, non terminarent visum nec haberent di- 
stinetionem in partibus, et ita oculi non possent di- 
scerni a naso. Et ferum, magnitudo luminis non 
patitur, corpus esse transparens, ut patet im sole, 
in quo est luminis aggregatio, et in candela. 

Alii voluerunt dicere, quod essent simul lumi- 
nosa et colorata: colorata per naturam quatuor 
elementorum et eorum qualitatum, ex quibus con- 
stat corpus humanum ; sed /wminosa ratione lumi- 
nis superadditi. Nec hoc est inconveniens , ut dicunt , 
Sicut patet in noetiluea "^, quae est corpus eolora- 
itum, ut patet in die, sed lucens in nocte. — Et ista 
positio est convenientior: quia constat, quod homi- 
nes recognoscentur in patria; unde habebunt elfi- 
gies, quas habuerunt, et aspeetas oculorum elorio- 
sorum pervenient usque ad superficiem corporis il- 
lius splendentis, sicut. ensis per multam tersionem 
non amittit colorem, sed eius colori additur splen- 
dor; sie in proposito. Sieut etiam carbo per sui na- 
turam alicuius coloris est, adveniente autem igne, 
efficitur /uminosus; et tamen nihilominus est. eolo- 
ratus, quia est ibi lux materiae terrestri incorpo- 
rata: sie in proposito intelligendum, quod corpus 
resurgens per naturam suam habebit colorem, et 
claritas lnminis superinduet '* ipsum sieut ignis car- 
bonem. 

Concedendae igitur sunt rationes, quod corpora 
gloriosa sunt colorata et luminosa secundum dupli- 
cem naturam, ut visum est. 

1. Ad illud quod obiicitur, quod corpulentia 
non abscondet mentem ; dicendum , quod ex hoc non 





! Cod. P supplet fieri. 

? Respiciuntur hic et infra in solut. huius arg. 
gust. superius pag. 910, nota 4. allata. 

3 Num. 2: Omnis enim corporis pulcritudo est partium 
congruentia cum etc. 

! Libr. de Sensu et sens. c. 3. Vide tom. 
nota 5. 

5 Vide supra pag. 927, n. 10 

$ Aristot, ll. de Anima, text. 68. (c. 7: 
autem dico quod est quidem visibile, non autem secundum se 
visibile... sed propter externum colorem. 

7 Vers. 43. — Haec 3 fundam. non valent quoad ezclusionem. 

$ Multi codd. videbunt, cod. Z se épsos videbunt. — Art 
stot., II. de Anima, text. 67. (c. 7.): Non est [color] visibilis 


S. Bonav. — Tom. IV. 


verba Au- 


Il. pag. 320, 


Perspicuum 





sine lumine. Ibid. text. 162. (Ill. e. 3.): Sine lumine non est 
videre. 
9 Cfr. Aristot, ll. de Anima, text. 68. seq. (c. 7.), et de 


Sensu et sens. c. 3, ubi docet, perspicuitatem esse quandam 
naturam corporis, caelestibus et terrestribus (v. g. aéri, aquae etc.) 
communem, quae facit, ipsa secundum plus et minus partici- 
pare coloribus; lumen vero esse actum perspicui. Vide H. Sent. 
d. 13. a. 2. et 3. 

19 Du Cange, Glossarium etc., 
refert: Nocticula in Glossis antiquis... !wuna exponitur, ubi le- 
gendum forte noctiluca, quod nocte luceat. Ugutio noctilu- 
cam vermem esse ait, sic dictum, quod noctu luceat. — Su- 
perius pro qualitatum edd. qualitatem (sed efr. fundam. 3.). 

1! Epist. ll. Cor. 5, 2: Superindui cupientes etc. 

129 


sub voce Noclianus haec 


Opinio 1. 


Non ra 


Opinio 2. et 
conclusio. 


Probatur. 


Solutio op- 
positorum. 
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sequitur, quod sint pervia, quia non magis videtur 
mens per corpus pervium quam per solidum ; sed 
hoc vult dicere, quod ita cogitationes et affectiones 
habebunt intus in corpore, ut sint patentes. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod magis subtilia- 
tur quam ' per naturam vel artem ; dicendum , quod 
non quaelibet subtiliatio facit pervietatem. Nam ubi 
est subtiliatio cum aggregalione luminis, non manet 
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pervietas, ut patet in lumine candelae sive in flamma; 
et quia sic est in proposito , ideo etc. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod harmonia vi- 
sum debet delectare; dicendum , quod harmonia illa 
nata est delectare visum, non corporalem, sed spi- 
ritualem ; et hunc delectat et delectare potest, etiam 
Si corpus non sit pervium ; ideo patet, quod illud 
non valet *. 


QUAESTIO Il. 


Utrum corpora gloriosa, possint. claritatem suam secundum imperium animae 
oculis nostris occultare. 


Secundo quaeritur de claritate in comparatione; 
el quaeritur, utrum corpora gloriosa possint clari- 
(atem suam secundum imperium animae oculis no- 
stris occultare. Et quod sic, videtur : 

1. Quia Christus post resurrectionem apparuit 


Fundamenta. discipulis in eadem effigie et colore, in quo prius; 


sed, sicut dicit Augustinus de Civitate Dei *, « Chri- 
stus sua resurrectione ostendit, quale sit futurum 
corpus nostrum »: ergo alia corpora similiter po- 
lerunt. 

2. |tem, corpus illud est in perfeeta obedientia 
respectu animae: ergo apparet et resplendet secun- 
dum plus et minus, ut animae placet. 

3. ltem, claritas illa oculis non clarificatis est 
improportionalis: ergo quod ab eis videatur, est 
condescensionis: ergo occultatio ipsius a nostris oculis 
est de natura ipsius gloriosae lucis. 

CONTRA : 1. Quanto aliquid luminosius est, tanto 


Ad opp- tinus polest visum latere; sed corpus gloriosum 


situm, 


est magis luminosum quam non gloriosum *; sed 
hoc non potest latere: ergo nec illud. 

2. ltem, lux se manifestat illuminando ; sed 
illuminare est actus lucis naturalis et. essentialis : 
ergo cum nihil possit privari actu essentiali, ipso 
salvato in esse; impossibile est, quin corpus glorio- 
sum irradiet, ergo ^ quin illuminel et se visui ma- 
nifestet. 

9. Hem, sicut se habet pati ad impassibile, ia. 
occultari ad lucem; sed corpus gloriosum non po- 
test pati, quia est impassibile 5: ergo nec occultari, 
cum sit Iuminosum. 





- |. GONGLUSIO. 


Corpora gloriosa possunt claritatem suam secun- 
dum imperium animae oculis nostris occul- 
lare, sed etiam ostendere. 


hrEsPONDEO: Àd hoc dicunt aliqui, quod clari- 
las corporis gloriosi visui glorioso est manifesta et 
ei occultari non potest, oculo mon glorificato est 
occulta et ei non potest manifestari, quia est ei im- 
proportionalis ; unde quia occultare est de manife- 
sto occultum facere ideo dicunt simpliciter, quod 
non potest. Nec est trahendum ad consequentiam de 
Christo, quia Deus erat'. — Sed istud est mirum 
dicere, quod claritas corporalis omnino sit impro- 
portionalis et occulta; et quia, si non in se, saltem 
posset videri in irradiatione. Et praeterea, videtur 
Christus non mirabilia fecisse, sed argumenta re- 
surrectionis ostendisse *. 

Et ideo aliter dicendum , quod corporis qualitas 
secundum exigentiam eius, in quo est, agit. Corpus 
autem gloriosum est subtile et per subtilitatem suam 
potest omne non gloriosum penetrare, ut infra ? pa- 
tebit; potest etiam resistere. Et ideo dico, quod quia 
corpus gloriosum per effectum spiritualis potentiae 
potest omne corpus penetrare, potest et penetrare 
oculum ; et tunc non erit obiectum eius et ideo po- 
lest /atere. — Rursus, quia potest corpori se obz- 
cere, potest et claritatem suam omnino ostendere , 
licet oculus obtundatur et non comprehendat. Et 
quia potest omnzno latere penetrando subtiliter, et 





! In cod. E secunda manus addidit quam, quod recepi- 
inus; edd. supplent per gloriam, quam. 

* Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

? Libr. X. c. 29. n. 2. Vide supra pag. 895, nota 6. — 
De maiori cfr. Luc. 24, 39. et loan. 20, 90. 

* Vide quaest. praeced. 


5 Edd. ergo impossibile est. 

$ Ut ostensum est art. praeced, 

7 Respicitur regula iuris supra pag. 825, nota 3. allegata. 

$ Sicut insinuatur Act. 4, 3. Cfr. I. Cor. 15, 4. seqq. — 
Pro mirabilia Nat. miracula. 

9 Art. seq. 


Opinio 4. 


Non proba- 
tur. 


Opinio 2. 


Conclusio. 


bs. à CEEMEE Redi... a^. umaaed SEE cdi cmm 





Solwtio op- nOSius, tanto minus 


positorum. 
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omnino patere se obiiciendo visibiliter; potest et 
medio modo plus et minus se ostendere. Unde si hic 
esset anima gloriosa cum corpore glorificato, plus 
et minus posset de sui corporis claritate oculis no- 
stris claudere ', et hoc per naturam illam, qua non 
tantum clarum est, sed penetrativum et spirituale. 
— Et concedendae sunt rationes ad hane partem. 
1. Ad illud quod obiicitur, quod quanto lumi- 
potest visum ? latere; dicen- 
dum, quod verum est per naturam /uwminis; potest 
tamen per naturam sp?ritualitatis et subtilitatis. 
2. Ad illud quod obiicitur, quod lux se mani- 
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festat. illuminando; dieo, quod non tantum lumi 
nando, sed etiam oculis intuentium se obiteiendo ; 
et quia potest esse, quod corpora gloriosa radios 
penetrent visibiles corporis non gloriosi : ideo ete. 
3. Ad aliud. dicendum, quod occultari est du- 
pliciter: vel propter obscuritatem a parte obiecti , 
et de hac verum est, quod lux non potest oceul- 
lari; alia est. per. impotentiam a parte oeu , quia 
non potest ibi figi * propter excellentem subtilitatem , 
et haec luci non repugnat, sicut passibilitas impas- 
sibilitati. Et primo modo impossibile est, lucem oc- 
cultari, secundo modo est verum et possibile *. 


ARTICULUS II. 


De dote subtilitatis. 


Consequenter quaeritur de dote subtilitatis, de 
qua duo quaeruntur. 
Primo quaeritur de ipsa in se. 


Secundo, de ipsa per comparationem ad actum 
nostrum. 


QUAESTIO I. 


Utrum corpus gloriosum possit penetrare omne aliud corpus. 


Quantum ergo ad primum quaeritur, utrum 
corpus gloriosum possit penetrare omne aliud cor- 
pus non gloriosum. Et quod sic, videtur: 

1. Quia dicitur loannis vigesimo *: Cum fores 


Fundamenta. 6$56r£. clausae, quod Jesus stetit n medio; et Gre- 


gorius dicit, quod propter subtilitatem ostia clausa 
non obsliterunt: ergo etc. 

2. Item, ratione videtur: quia corpus glorio- 
sum in suo^ motu non potest retardari, ergo nec 
impediri; et si non potest impediri, ergo nihil po- 
test ei resistere: ergo in suo motu potest omne cor- 
pus penetrare. 

3. Item, si non potest penetrare omne corpus; 
cum. possibile sit, illud includi, possibile esset in- 
carcerari; sed esse in carcere est miseriae: ergo 
possibile est, beatum fieri miserum *. 

A4. Item, Damascenus?: «De Christo Domino 
post resurrectionem quaedam dicuntur secundum 
dispensationem , ut cicatrices, cibatio, potatio; quae- 
dam secundum maturam, ut transire de loco ad lo- 


! Cod.:.L et ed. | oslendere, Vat. claudere et ostendere. 
Subinde ex codd. EL Z (A a secunda manu) substituimus qua 
pro quia; post spirituale Vat. addit id est agile (cfr. infra a. 4.). 

? Permulti codd. omittunt ménus et visum. 

3 Respiciuntur verba August. in lit. Magistri I. Sent. d. II. 
c. 1. proposita et ibid. Comment. dub. 2. explicata. — Pro per 
impotentiam non pauci codd. et ed. | per (cod. Z propter) 
potentiam. 

1 Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 

5 Vers. 19: Cum ergo sero esset... et fores etc. — Gregor., 
Il, Homil. in Evang. homil. 26. n. 4: Quid ergo mirum, si clau- 


cum. infatigabiliter et clausis ianuis, intrare »: ergo 
Si hoc est de natura corporis gloriosi, patet ete. 

CoNTRA: 1. Cum subtile et rarum obviat duro, 
non penetrat, sed penetratur, ut patet, quia lapis 
dividit, aéra et transit per ipsum: si ergo corpus 
gloriosum est subtile, ergo per illam dotem ? non con- 
tingit sibi penetrare, sed potius penetrari. 

2. Item, corpus gloriosum non est maioris subti- 
litatis quam radius vel aér; sed radius sua subtili- 
late non penetrat corpora opaca, et aér non penetrat 
nisi porosa: ergo eorpus gloriosum non potest omnia 
penetrare. 

3. Item, si. penetrat, aut. hoc est dividendo , aut 
subintrando per poros, aut. simul coexistendo. Si 
dividendo; sed quaedam sunt corpora indivisibilia 
et insecabilia; item, sunt alia, quae, si dividuntur, 
nunquam reiungentur; sunt et alia, quae, si divi- 
duntur, corrumpuntur: ergo cum corpus gloriosum 
nihil destruat, quod non possit destrui '*, sed etiam 
quod possit; non omnino poterit penetrare saltem 


sis ianuis post resurrectionem suam in aeternum iam victurus in- 
travit, qui moriturus veniens non aperto utero Virginis exivit? 
9$ Multi codd. in sui. 

7 Cod. aa addit: quod est impossibile. 

$ Libr. IV. de Fide orthod. c. 18; pluribus interiectis. 

? Pro dotem, quod in permultis codd. et ed. 1 desidera- 
tur, cod. bb (E a secunda manu) naturam. 

10 Cod. S addit patet etc., et deinde pro sed substituit Dato; 
cod. M legit: destrui, videtur, quod mon possit ommia pene- 
irare, sallem empyreum. Allegatur communiter lob 37, 18: 
Qui [caeli] solidissimi quasi aere fusi sunt. 


Distinctio, 


Ad opposi- 
tum, 


Conelusio. 
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empyreum. — Si subintrando per poros; sed pori 
sunt discontinui: ergo necesse esset, corpus glorio- 
sum discontinuari. — Si simul coexistendo; sed im- 
possibile est per naturam , duo corpora esse simul '; 
sed gloria non aufert naturam; ergo etc. Quod au- 
tem düo corpora esse simul, in philosophia sit im- 
possibile, dicit ratio ostensiva: quia corpori debetur 
locus ut propria mensura?, sed multiplicato mensu- 
rato, necesse est, multiplicari mensuram propriam: 
ergo etc. 

A. Mem, sicut se habet unum locatum ad plura 
loca, ita plura locata ad unum locum; sed unum 
locatum impossibile est esse in pluribus locis simul: 
ergo nec plura locata possunt esse in eodem loco simul. 

5. Item, hoc videtur per impossibile: quia tunc 
accipiatur corpus aequalis magnitudinis, ut. corpus 
gloriosum; tunc ista duo omnino conterminantur, ergo 
soliditas in soliditate et superficies in superficie et li- 
nea in linea et punctus in puncto; sed duo indivisi- 
bilia sunt simul unum ?: ergo etc. 

6. Item, trahatur linea a centro illius distantiae 
ad punctum circumferentiae per medium corpus glo- 
rificatum, et rursus alia ab eodem puncto ad idem 
per corpus non glorificatum ; aut est una, linea, aut 
duae. Si una, ergo corpus gloriosum et non glorio- 
sum sunt unum; si duae lineae, tunc videntur in- 
convenientia tria: primum, quod ab eodem puneto 
ad idem punctum possunt esse duae lineae rectae, 
et ita duae lineae rectae, inter quas non cadit su- 
perficies media; et rursus, duae lineae rectae ha- 
bentes eosdem terminos, cum lineae multiplicentur 
per terminos; ?£em , duae lineae rectae faciunt figu- 
ram. Quae sunt tria maxima inconvenientia secun- 
dum Philosophum *. 

7. ltem, si corpus gloriosum potest propter sui 
subtilitatem coexistere et penetrare corpus grossum ?, 
multo fortius aliud subtile: ergo duo corpora gloriosa 
possunt esse simul; et si duo, pari ratione tria; et 
si hoc, tunc omnia. 


CONCLUSIO. 
Corpora, gloriosa, habent dotem penetrabilitatis. 


REsPONDEO: Omnes concedunt, quod corpora 
gloriosa habent dotem penetrabilitatis *. — Sed qui- 


! Vide tom. Il. pag. 324, nota 9, ubi loci ex Aristot. al- 
lati sunt. 

?. Cfr. Aristot, 1V. 
proprio mensurato. 

3 Vide tom. Il. pag. 226, nota 9. 

* Euclid., l. Geometr. : « Superficiei autem fines lineae sunt». 
ldem inter peliliones, quae sunt in geometria, recenset hanc: 
« Prima, ut ab omni puncto in omne punctum recta linea 
[i. e. quae aequaliter in suis protenditur punctis, et ideo ana 
tantum potest esse] ducatur, postulat ». « Rectilineae figurae sunt 
quae sub rectis lineis continentur; trilatera quidem figura est, 
quae sub tribus rectis lineis continetur » etc. Idem docet Aristot., 
de Praedicam. c. de Quanto; M. de Caelo et mundo, text. 29, 


Phys. text. 30. (c. 4.). — Vat. addit 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


dam dicunt, quod hanc habent, quoniam omnia cor- piis 
pora eis subiacent et obediunt, et ipsam virtutem 

habent super omnia. Unde dicunt, quod sicut aér 

cedit, sagittae, sic omne corpus cedit corpori glo- 

rioso. — Sed illud improbatum est", quia qua vir- Improbatar. 
tute seiungeretur lapis, si per ipsum transiret, et 
caelum similiter et corpus hominis non gloriosi. 

Alii dicunt, quod non cedit; sed quia omnia cor- Opinio 2. 
pora quodam modo sunt porosa, et corpus glorifi- 
catum habet rationem et naturam lucis, quae tota 
per essentiam salvatur in puncto et dilabitur, quando 
non habet resistentiam ; volunt, quod corpus glorio- 
sum pertranseat, el non per poros multos, sed po- 
test per unum. — Sed illud adhuc videtur inconve- Improbatar. 
niens. Ponamus enim, corpus aliquod non esse po- 
rosum; tunc per illud non posset transire. /7fem, 
quomodo est intelligendum, quod corpus gloriosum 
efficiatur ità modicum, sicut porus, quin deperda- 
tur eius figura, eius quantitas et mensura? Ideo non 
est conveniens haec positio. 

Alii ponunt, quod quia corpus est in perfecta Opinio 3. 
obedientia respectu intellectus, et intellectus * potest 
abstrahere a quantitate naturam secundum znfelli- 
gentiam, et tunc abstrahere poterit secundum ver?- 
tatem; et tunc corpus, abstracta quantitate, habet 
corporis substantiam et spiritualitatem. Unde sicut 
spiritus est simul cum corpore et a corpore non 
impeditur: sic glorificatum corpus cum non glorifi- 
cato. — Sed hoc est impossibile et non intelligibile , Improbatar. 
quod sit corpus vivens et organicum , et non sit cor- 
pus quantum *: ideo hoc non est ponendum. Qualiter 
enim salvetur organizatio et membrorum distinctio 
in corpore a quantitate abstracto; hoc non video. 

Alii vero dicunt, quod corpus gloriosum potest Opinio 4, 
esse in eodem loco cum non glorioso; unde pene- Buctore. ^. 
trat subintrando per totum, non per poros; et hoc 
potest sic intelligi. Quod enim duo corpora natura- 
lia non possunt esse simul in eodem loco, non est 
eo, quod sunt duo; ante enim per naturam sunt 
duo, quam sint in uno loco vel duobus, quia per 
suas formas. Et hoc patet, quia duo puncta et duae 
lineae. et duae superficies simul sunt in contactu 
physico, quia «contigua sunt quorum termini si- 
mul», et « simul sunt, quandocumque in eodem 
loco primo sunt" ». Quod ergo non sunt simul, hoc 


(c. 4.), et praesertim lib. de Lineis insecabilibus. — Cod. L secun- 
dum philosophiam. 5 Cod. F corpus non gloriosum. 

$ Vat. addit id. est subtilitatis. inferius pro hanc codd. hoc, 
et pro ipsam edd. cum paucis codd. ipsa. 

7 Cfr. hic arg. 3. ad oppos. — Post pauca substitaimus 
seiungeretur ex cod. G pro reiungeretur. 

$ Cod. A intellectus autem nunc, qui etiam inferius pro 
corporis substantiam et spiritualitatem substituit. substantiam 
spiritualitatis. 

? Vide supra pag. 219, nota 85. 

1 Aristot, V. Phys. text. 99. (c. 3.): Simul igitur dicun- 
iur haec esse secundum locum, quaecumque in üno loco sunt 
primo; separatim. autem , quaecumque sunt in altero. Tangere 
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est propter corpulentiam ipsorum, et quia unum 

Duo requi- DOD. eSt alteri. pervium. Si ergo ita sit, quod alte- 
rum habeat subtilem corporeitatem et penetrativam 
virtutem respectu alterius; tunc quidem poterunt 
esse simul. Et quoniam in dote penetrabilitatis da- 
(ur corpori subtilitas et virtus aetiva ad penetran- 
dum non glorificatum; ideo penetrat, illo non ce- 

De corpori dente. — Corpora vero mathematica et lineae et pun- 

matis. Cla ideo plura sunt, quia distantia; et ideo impos- 
sibile est, duo corpora mathematiea vel duas lineas 
vel puncta esse simul, vel etiam mathematicum cum 
naturali, sicut. vult. Philosophus !. ; 

1. Ad illud ergo quod obiicitur, quod subtile 

Solutio op- dispositum est penetrari, non penetrare; dicendum, 
positorum. : de " É 
quod hoc est verum, ubi est subtilitas raritatis ad pa- 
tiendum; sed hic est subtilitas iuncta virtuti agenti, 
sicut patet in igne et radio. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod aequalis subti- 
litatis est radius; dicendum, quod etsi sit. aequalis 
subtilitaüs, non tamen esl tantae virtutis in pene- 
trando; et uirumque requiritur, ut visum est. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod duo corpora 

Notandum. DOD. possunt esse simul; iam patet responsio: quia, 
si intelligatur de corpore secundum esse naturale, 
non habet? hoc, quia corpus, sed quia habet cor- 
pulentiam. — Quod ergo obiicitur de mensura, di- 

Duplex men- Cendum, quod duplex est mensura, scilicet zntra 

"Set extra. Mensura infra est propria et multiplicatur 
secundum multiplicationem mensurati, quia est uni- 
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genéea meénsurato; mensura exíra non oportet, quod 
multiplicetur in quantum mensura; sed si multipli- 
catur, hoc est propter indigentiam vel incompossibili- 
tatem mensuratorum. 

^. Ad illud quod obiicitur, quod unum cor- 
pus non polest esse in pluribus locis, ergo nec unus 
locus continet duo corpora; dicendum, quod non 
est simile: quia primum facit finitas ?, qua creatura 
non privatur per gloriam ; secundum facit corpulen- 
fia, et grossities, quae aufertur per gloriam. 

9. 6. Ad illud quod obiicitur de punctis et li- 
neis, dicendum, quod non habent distinctionem ma- 
nifestam, quae est secundum distantiam , sed distin- 
ctionem naturalem, quae est secundum dipersam 
substantiam , quae simul in suis naturis coexistunt. 
Ipse vero-opponit, ac si esset distinctio secundum 
esse mathematiewm *. 

7. Ad illud quod obiicitur de corpore glorifi- 
calo, utrum possit esse simul cum alio; aliqui. di- soi:io atio- 
xerunt, quod sic, sicut. duo radii et lumina simul [2b o22r-- 
sunt secundum Dionysium *. Sed tamen hoc non 
credo, quia unum non est materiale respectu alte- 
rius nec pertransibile alio ; et ideo, quamvis sit ibi 
subtilitas, deficit tamen penetrabilitas. Nec est simile 
de luminibus, quia formae sunt habentes mullipli- 
calionem non a subiecto, in quo sunt, sed a prin- 
cipio e[fectivo, sicut dieit Dionysius; et ideo plura wouadan. 
corpora gloriosa non possunt esse simul, sicut glo- 
riosum cum non glorioso. 


Motandam. 


SCHOLION. 


I. Rationem subtilitatis S. Thom. iterum repetit ex perfecto 
dominio animae glorificatae super corpus; Scotus vero dicit, 
eam esse extrinsecus a voluntate et potentia divina. — Insuper 
antiqui Scholastici sustinuerunt , corpus gloriosum ipsa dote 
subtilitatis posse in eodem loco simul esse cum alio corpore non 
glorioso, vel ut alii opinabantur, etiam glorioso; quod ut ex- 
plicarent, varios modos excogitarunt, ut patet in littera auctoris. 
Opinionem S. Doctoris, quod tale corpus per quandam spíiri- 
tualitalis proprietatem possit non occupare locum et per vir- 
tutem activam aliud corpus penetrare, placuit etiam Petro a 
Tar. et primitus B. Alberto, qui tamen postea (d. 44. a. 25; 
cfr. a. 23. 24. 26.) reiractavit (« sine praeiudicio aliorum »). 
S. Thom. docet, non vi huius dotis, sed sola divina virtute 
corpus gloriosum posse simul esse in eodem loco cum alio 
corpore non glorioso, vel etiam glorioso; immo de quocum- 
que corpore idem affirmat (d. 44. q. 2. a. 2; Suppl. q. 83. a. 
1-5.). Sequentem vero quaestionem (2.) eodem modo solvit, 
ac S. Bonav. — Richard. a Med. sequitur sententiam S. Tho- 
mae, tamen dubius est, utrum etiam dwo corpora gloriosa 
possint esse simul in uno loco; quod auctor noster negat. Cum 
Scotus ipsam hanc dotem tribuat immediatae efficientiae potentiae 





divinae; sibi constans docet, istam possibilitatem  coexistentiae 
pariter non nisi a divina operatione oriri. 

De utraque huius articuli quaestione praeter laudatos: Scot, , 
hic q. 16. — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 3. — Richard. a Med., 
hic a. 4. q. 4. 5. — Durand., d. 44. q. 5. 6. — Dionys. Carth. , 
de hac et seq. q. hic q. 7. 

lI. Circa causam efficientem , unde agilitatis dos (a. 4.) repe- 
tenda sit, secundum iam tacta principia Scotus ab aliis recedit, 
cum non admittat proprie aliquam dzspositionem. seu qualitatem 
supernaturalem ad agilitatem ab anima glorificata acquisitam, 
licet virtus corporum motiva tiat perfectior. — Multiplex porro fuit 
opinio de quaestione, utrum motus Beatorum fiat zm instanti ; 
quod eum Scoto aliisque negat S. Thom., cum probabilius sit , 
haec corpora moveri 2n lempore, sed imperceptibili propter bre- 
vitatem (locis infra citt. quaestiunc. sive art. 3.); cui favet 
S. Bonav. q. 14. ad 1. — Alteram quaestionem $8. Thomas si- 
militer solvit ( quaestiunc. sive art. 2.). 

De utraque huius articuli quaestione: Scot., hie q. 14. — 
S. Thom. d. 44. a. 3; Suppl. q. 84. a. 1-3. — B. Albert., d. 44, 
a. 17-92. — Petr. a Tar., loc. cit. a. 4&. — Richard. a Med., 


loc. cit. q. 7. 8. — Durand., loc. cit. q. 7. 





[contigua] autem , quorum extrema sunt simul. Cfr. ibid. VI. 
lext. 1. — Vat. omittit e? simul. Aliquanto inferius post pene- 
trabilitatis Vat. addit id est subtilitatis, et pro subtilitas cod. P 
substituit penetrabilitas. 

! Libr. IV. Phys. text. 76. (c. 8); ubi docet, quod corpus 
cubum, si ab omnibus qualitatibus sensibilibus separatum fue- 
rit, in aqua adhue aequale spatium occuparet et aquam pe- 
netrare non posset. Averroes hunc locum exponens ait : Impos- 





sibilitas penetrationis corporum accidit eis ex suis terminis z/3- 
thematicis, non ex suis accidentibus sensibilibus. 

? Edd. tenet. Aliquanto inferius pro e«nigenea ed. 4 ho- 
mogenea; et pro compossibilitatem substituimus ex codd. E L Z 
incompossibilitatem. 

3.Cfr. 1k Sent d. 2: jx H. wu q^9netuk 
Plures codd. et edd. metaphysicum. 

De Div. Nom. c. 2 $ 4, ubi etiam insinuatur responsio, 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO II. 


Utrum corpus glorificatum sit palpabile a, tactu non glorificato. 


Secundo quaeritur de subtilitate per compara- 
tionem ad actum nostrum; et quaeritur, utrum cor- 
pus glorificatum sit palpabile a tactu non glorificato. 
Et quod sic, videtur. 

1. Lucae ultimo ': Palpate et videte, quia spi- 


Fundamenta. ?fu$ Carmem et ossa, non habet. 


2. [tem, Gregorius in homilia *: « Palpabile fuit 
per veritatem naturae et subtile per effectum spiri- 
tualis potentiae ». 

3. Item. ratione videtur: quia in corpore clo- 
rioso erit veritas carnis et ossis; sed caro est mol- 
lis, et os durum; sed durum et molle sunt obiecta 
tactus ^: ergo etc. 

A4. ltem, corpus gloriosum potest immutare 
visum *: ergo eadem ratione potest immutare ta- 
ctum. 


CoNTRA: 1. Gregorius ^: « Corrumpi necesse est 


Ad opposi- Qu0d. palpatur» ; sed gloriosum corpus est incorrupti- 


bile: ergo et impalpabile. 

2. [tem, loannes Chrysostomus in quadam homi- 
lia *: « Dignum est quaerere, qualiter corpus incor- 
ruptibile tangibile fuit mortali manu; sed ne tumul- 
tueris; condescensionis enim fuit ». 

3. Item, ratione videtur: quia omne quod sen- 
titur tactu, sentitur aut per res?stentiam , aut qua- 
litatem activam, sicut sentitur aér frigidus; sed 
corpus gloriosum non potest sentiri per vesisten- 
fiam, quia nihil ei resistit; non per qualitatem 
activam , quia nulla talis immutatio ibi remanet: 
ergo nullo modo. 

A. Item, tactus maxime est materialis; corpus 
autem illud spirituale *: ergo etc. 











CONCLUSIO. 


Corpus gloriosum. potest se praebere tangibile 
et eliam non se praebere sive latere. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod cum dico tangi- Duo habet 


bile, duo dico, scilicet quod potest immutare sen- 
sum, et hoc est perfectionis; et quod mom potest 
latere taetwm. nostrum, et hoe est imperfectionis. Et 
quia remanebit quod est perfectionis, et tolletur 


tangibile. 


quod est imperfectionis *; ideo dico, quod corpus cenctusio. 


gloriosum potest se praebere tangibile et potest se 
non praebere sive latere; et hoc habet secundum 


diversas conditiones. Nam /ang? potest, quia potest nationes. 


impellenti resistere, cum sit corpus verum, non va- 
num vel phantasticum ; latere potest, quia potest 
penetrare organum tactus. Primum habet per vir- 
tutem. naturae, secundwm. per effectum | spiritualis 
polentiae. Et haec duo contraria sunt in nobis, sed 
non in illo corpore. — Concedendae ergo sunt ratio- 
nes, quod tangi potest. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur, quod palpatur est 
corruptibile; dicendum, quod hoc verum est de eo 
quod est tactui subiectum, sed istud non erat?:; et 
ideo condescensionis erat. 

3. Ad illud quod obiicitur de resistentia, dico, 
quod corpus tangens non resistit tangendo, sed ma- 
gis e converso; et licet nihil possit corpori glorioso 
resistere, ipsum tamen potest aliis; sicut. patet, quia 
constat, quod potest sustollere '* lapidem in manu. 

^. Ad ultimum vero patet responsio: quia cor- 
pus non efficitur ita spirituale, quin salvetur in eo 
veritas carnis et ossis "'. 


ARTICULUS IV. 


De dote agilitatis. 


Consequenter quaeritur de dote agilitatis, de qua 
duo quaeruntur. 
Primo quaeritur, utrum sit in omnibus corpo- 


ribus gloriosis. 
secundo quaeritur de inclinatione corporis glo- 
riosi per agilitatem. 





quae paulo inferius ex Dionysio affertur. Vide tom. II. pag. 83, 
nota 4. et pag. 329, nota 4. 

! Vers. 39. 

? Cfr. Hl. Homil. in Evang. homil. 26. n. 1. Verbotenus ha- 
betur XIV. Moral. c. 56. n. 72: In illa enim resurrectionis glo- 
ria erit corpus nostrum subtile quidem per effectum spiritualis 
potentiae, sed palpabile per veritatem naturae. 

3 Vide Aristot, II. de Anima, text. 107. (c. 11.). 

* Ut insinuatum est supra a. 2. q. 9. 

* Libr. ll. Homil. in Evang. homil. 96. n. 4. 

$ Homil. 87. (alias 86.) in Ioan. 90, 29. n. 4; textus ori- 





ginalis post ?ncorruptibile addit clavorum cicatrices habuerit 
(&8stxvuvo). Pro tumultueris (8opogw07c) cod. aa metueris, ed. 
Migne turberis. 

7 Cfr. I. Cor. 15, 44. — De factu cfr. supra pag. 1018, nota 8. 

$ Epist. I. Cor. 13, 10: Cum autem venerit quod perfe- 
ctum est, evacuabitur quod ex parte est. 

9 Codd. LN Y aa (E a secunda manu) addunt Zn corpore 
Domini. 

19 (od. V tollere, codd. GLR SU aa (bb a secunda manu) 
sustinere. 

!! Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Solutio op- 
positorum. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
lum. 
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QUAESTIO I. 


* 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et 
ostenditur, quod agilitas sit in corporibus gloriosis. 

1. Sapientiae tertio ': Tanquam scintillae in 
arundineto diseurrent; dicitur de Beatis. 

2. ltem, ratione videtur: quia anima sensi- 
tiva habet vim motivam et sensitivam *, et resur- 
gent organa virtutis motivae et sensilivae; sed organa 
sensitivae erunt habilia sensui: ergo organa motivae 
motui. 

3. ltem , corpus propter suam tarditatem ani- 
mae repugnat ?^; sed tunc nulla erit repugnantia: 
ergo nulla tarditas, et sic etc. 

A. Item, non statim, ut resurgent, erunt in em- 
pyreo; et ille est locus debitus, et. unumquodque 
corpus habet habilitatem tendendi ad locum suum *: 
ergo cum habeat habilitatem tendendi et hanc non 
habeat nisi per agilitatem ; patet etc. 

CoNTRA: 1. Frustra est agilitas ad motum, si 
non decet esse motum ; sed in corporibus illis im- 
possibile est esse motum, prout dicitur Apocalypsis 
decimo *^: /uravit, quod non erit ultra. lempus; sed 
omnis motus localis est in tempore: ergo si non erit 
tempus, ergo nec motus. 

2. Item, Augustinus de Trinitate ^: «In haben- 
tibus mutationem nonnulla mors est ipsa muta- 
lio». Et ratio huius est, quia in omni motu ali- 
quid deperditur, et illud mor? non incongrue di- 
citur; sed corpus illud erit ab omni morte alienum: 
ergo etc. 

3. Item, Philosophus" dicit, quod « motus est 
entelechia entis in potentia»; unde omnis motus 
imperfeectioni attestatur, quia est propter habendum 
aliquid non habitum; sed omnis imperfectio abest a 
corporibus gloriosis: ergo et omnis motus. 

A. Item, hoc ostenditur per simile 1n superiori 
et inferiori: quia anima remuneratur per affectionum 
el cogitationum quietationem, corpora etiam super- 
caelestia, quae sunt maxime habilia ad motum, per 
quietem *: ergo similiter corpora gloriosa. 





Utrum. agilitas sit àn omnibus corporibus gloriosis. 


CONCLUSIO. 
Corpora gloriosa, habent agilitatem. 


REsPONpEo: Dicendum, quod quidquid sit de 
motu , tamen de agilitate certum est , quod ista pro- 
prietas est de perfectione et nobilitate corporis et 
faciens ad expeditionem animae in corpore: et ideo conclusio. 
dico, quod erit ibi, sicut probant rationes. , 

1. Quod vero obiicitur de motu, dicendum, sontio op- 
quod motus omnis est propter carentiam alicuius "erem. 
rei. Carentia autem potest esse aut rei, quae 6n/ie- pistinctio. 
ret, aut rei, quae assistit. Si rei, quae inhaeret 
ut proprietas absoluta; haee quidem imperfectionem 
facit in mobili, et similiter motus. Alia est carentia 
rei, quae assistit, et tunc aut illa? est nata assi- subüistin- 
Stere per naturam, et tunc illa indiget; et talis mo- dis 
tus, etsi sit rei perfectae, attestatur tamen alicui 
imperfectioni, ut cum lapis movetur ad locum deor- 
sum; aut loeus ille non est natus assistere per na- 
turam magis quam alius, quia illo non indiget, sed 
per voluntatem , quia aliquid vult circa illum locum 
operari; et talis motus non ponit imperfectionem, 
sed libertatem , et talis esse poterit in corpore glo- 
rioso. — Ad illud ergo quod obiicitur, quod non 
erit tempus; dicendum, quod verum est, prout est Notandum. 
mensura motus primi mobilis "^. 

2. Ad illud quod obiicitur de mutatione, quod 
est mors; dicendum, quod illud non intelligitur de 
qualibet mutatione, sed de mutatione ad formam ". 

9. Ad illud quod obiicitur, quod motus attesta- 
tur imperfectioni; dicendum, quod veram est de 
motu ad formam, vel ad süfum propter indigen- 
tiam; hic autem motus est propter libertatem. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod anima non wutatio tri- 
mutat affectiones; dicendum, quod mutatio veniebat? — "^* 
ex eius instabilitate, wutatio eorporum superiorum 
est propter inferiorum necessitatem ; mutatio autem 
corporis ab anima ex libertate; ideo non est. simile ". 





iVerss d. 

? Vide Aristot, ll de Anima, text. 97. seqq. (c. 3.) et 
lI. text. 40. seqq. (c. 9.). — Mox edd. ef ita resurgent... sicut 
el; codd. I K ergo resurgent. 

3 Sap. 9, 15: Corpus enim, quod corrumpitur , aggravat 
animam etc. — Pro suam, edd. cum paucis codd. sw. 

4 Aristot, 1V. Phys. text. 4. et 48. (ce. |. et 5.): Fertur 
enim unumquodque in suum locum. 

5 Vers, 6; Et iuravit per viventem in saecula saeculorum... 
Quia tempus non erit amplius. 

6 Libr. I. c. 9. n. 15: Ipsa mutabilitas non inconvenien- 
ter mortalitas dicitur etc. Libr. Il. contra Maximin. Arianum, 
c. 12. n. 2: In omni enim mutabili natura nonnulla mors est 
ipsa mutatio, quia facit, aliquid in ea non esse quod erat. 

7 Libr. HII. Phys. text. 6. (c. 1.); Eius quod in potentia 





existit actus [évceAéyeta], quatenus huiusmodi, motus est. Ibid. 
text. 15. (c. 2.): Et motus actus quidem aliquis esse videtur, 
imperfectus tamen. Causa autem est, quoniam imperfectum est 
ipsum possibile [i. e. ens in potentia], cuius es. actus motus. 

8 Cfr. supra d. 48. a. 2. q. 1. et 2. — Edd. supplent re- 
munerantur. 

9 Cod. F supplet res. 

10 Vige Il. Sent. d. 2. p. Il. a. 2. q. 1. 
20, nota 1. 

!! (mi opponitur mutatio sive motus ad situm ; cfr. tom. If. 
pag. 31, nota 9. et pag. 348, nota 3. 

1? plurimi codd. et ed. 1 perperam qon veniebat. Post insta- 
bilitate edd. prosequuntur: seu mecessitale ; mulalio enim cor- 
porum. etc. 

13 Vide scholion ad 1. praecedentis articuli quaest. 


in corp. et ibid. 


pag. 


1032 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


QUAESTIO I. 


Utrum agilitas inclinet corpus gloriosum ad. omnem differentiam positionis, 
an ad aliquem locum determinatum. 


Secundo quaeritur de inclinatione corporis glo- 
riosi, quae est per agilitatem; et quaeritur, utrum 
agilitas inclinet corpus gloriosum ad omnem diffe- 
rentiam positionis, an ad aliquem locum determina- 
tum. Et quod non ad omnem differentiam , videtur : 

l. Quia inclinatio mobilis sequitur praedomi- 

^ opposi- DahS secundum quantitatem ' ; sed praedominans se- 
cundum quantitatem in corporibus illis est terra et 
aqua: ergo etc. — SZ dicas, quod auferetur gravitas ; 
contra: haec est de natura terrae; sed Augustinus * 
dicit, quod «natura servabitur » : ergo etc. 

2. Item, unumquodque appetit quod est ma- 
gis sibi conveniens ^; sed locus caeli empyrei est 
magis sibi conveniens: ergo appetit esse ibi. Sed in- 
clinatio est appelitus naturalis: ergo etc. 

3. ltem, omne quod quiescit alicubi, habet vim 
ipsum ibi stabilientem *; sed corpus gloriosum quie- 
scit in caelo: ergo ibi stabilitur per aliquam virtu- 
tem. Sed virtus stabiliens in loco inclinat ad locum 
determinatum: ergo etc. 

CovrRA: 1. Corpus illud est per omnia obediens 

Fondamenta.an]mae : ergo si voluntas illa potest movere ad omnem 
differentiam positionis, et aeque ad unam sicut ad 
aliam: ergo corpus gloriosum non magis inclinatur 
ad unam quam ad aliam *. 

2. Item, quod habet inclinationem ad unam 
partem, si moveatur ad oppositam, movetur cum 
fatigatione et poena: ergo si illud inclinaretur sur- 
sum et moveretur deorsum, esset ibi labor et poena *. 

3. Item, quod appetit unum locum, si extra 
illum ponatur, efficitur indigens et imperfectum ': 
ergo si corpus gloriosum inclinaretur ad aliquem 
locum secundum appetitum, aut impossibile esset, 
quod inde moveretur, aut, si inde moveretur, esset 
imperfectum. 





CONGLUSIO. 


Agilitas corporis gloriosi non inclinat ad aliquem 
locum determinatum , sed est promptitudo , ut 
ad omnem locum, sicut vult anima, moveatur. 


hEsPOoNpEOo: Dicendum, quod Aabélitas ad moO- Axióma. 
tum sequitur ?nclinationem , et inclinatio appetitus 
est respectu perfectionis ?, quia propter illam est. 
Quoniam igitur corpus gloriosum totam suae exi- 
stentiae et nobilitatis et stabilitatis rationem trahit 
ab anima; ideo inclinatio eius est ad anzmam , non Iodinatio ad 
ad aliquid extra. Et quoniam agilitas sequitur in- " 
clinationem ; et anima potest movere in omnem dif- 
ferentiam positionis: ideo el corpus habet habilita- 
tem ad omnem sitam. Unde agilitas non inelinat ad conctusio. 
aliquem. locum determinatum, ut probatum est?, 
sed est promptitudo, ut corpus moveatur in omnem 
locum, ad quem vult movere anima. — Et conce- 
dendae sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud quod obiicitar, quod terra praedo- soitio op- 
minatur; dicendum, quod quia appetitus elemento- P?" 
rum totaliter quietatur in illo corpore, quod nullum 
elementum in eo appetit suam sphaeram; et ideo 
ablatus est terrae appetitus ille et gravitas '*. — 

Quod obiicitur, quod natura servatur, et vitium de- 
trahitur ; dicendum, quod vitium dicitur omne quod 
importat imperfectionem. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod appetit ma- 
gis conveniens; dicendum, quod hoc verum est, 
si illo indiget ; sed corpus gloriosum nullo indi- 
get loco. 

3. Ad ultimum dicendum, quod corpus stabili- 
tur in omni loco per animam, et anima per Deum ''; 
et sic non indiget alia inclinatione. 





! Secundum Aristot, Il. de Caelo et mundo, text. 7. seq. 
(c. 2.). — Pro praedominans Nat. naturam praedominantis. 

? Libr. XXII. de Civ. Dei, c. 17: Vitia detrahentur, na- 
tura servabitur. 

3 Cfr. Boeth., IIl. de Consol. prosa 11. 

* Vide Aristot., IV. Phys. text. 48. (c. 5.), et IV. de Caelo 
et mundo, text. 21. seqq. (c. 3.). — Pro omne codd. MO ra- 
lione videtur. 

? Cfr. supra pag. 1017, nota 3. verba August. 

$ Respiciuntur verba Aristot. supra pag. 990, nota 3, 
et pag. 1016, nota 3. allata. 





7 Secundum Aristot., I. de Caelo et mundo, text. 76. seq. 
(c. 8.). — Immediate post pro ergo s? multi codd. item si. 

$ Codd. IK addunt animae. lnferius pro totam edd. substi- 
tuunt. fotum. 

? In fundam. — Superius pro habet habilitatem, quod 
praebet cod. aa, alii codd. et ed. 1 non ita congrue habet ha- 
bile, Nat. habile. 

1? Vide supra pag. 976, nota 8. et d. 48. a. 2. q. 3. — 
Superius post corpore edd. addunt ita. 

!! Dt docet August. supra pag. 1014, nota 2. — Vide scho- 
lion ad !. praecedentis articuli quaest. 
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DISTINCTIO L. 


Pans I. 


Cap. I. 


Si mali in inferno peccabunt. 

Hic oritur quaestio ex praemissis ducens originem. 
Supra enim * Augustinus, loquens de malis in inferno 
damnatis et bonis in caelo elorificatis, dixit, quod nec 
bonis voluntas, nec malis facultas peecandi esse pote- 
rit. Et de bonis quidem constat; sed de malis, a qui- 


Quaestio. bus voluntatem malam non removet, quaeritur, quo- 


modo verum sit, eos 707. posse peccare , immo quomodo 
verum sit, eos 207, peccare, cum malam habeant volun- 


Duplex opi- latem. — Quidam autumant, illam malam voluntatem 
ni 


non esse peecatum, sed supplicium tantum; alii vero 
peccatum esse fatentur, sed per illud eos non mereri 
aliquam poenam, quia non est ibi locus merendi. Illud 
ergo peccatum dieunt non esse geritum supplicii , sed 
supplicium mali meriti, quod in hac vita praecessit. 


Augustin. De hoc autem Augustinus? ita dicit: « Tempus aequi- 


rendi vitam aeternam in hac tantum vita Deus homi- 
nibus dedit, ubi voluit etiam poenitentiam esse fructuo- 
sam. Ideo hie poenitentia fructuosa est, quia potest hic 
homo, deposita malitia, bene vivere, et mutata volun- 
tate, merita simul operaque mutare et ea gerere, quae 
Deo placeant. Quod qui in hae vita non fecerit habe- 
bit quidem poenitentiam in futuro saeculo de malis 
suis, sed indulgentiam in conspectu Dei non inveniet; 
quia, etsi erit ibi stimulus poenitudinis, tamen nulla 
erit correctio voluntatis. A talibus enim ita eulpabitur 
iniquitas sua, ut nullatenus ab eis possit vel diligi vel 
desiderari iustitia. Voluntas enim eorum talis erit, ut 
habeat semper in se malignitatis suae supplicium, nun- 
quam tamen recipere possit bonitatis affectum: quia, 
sieut illi qui cum Christo regnabunt, nullas in se ma- 
lae voluntatis reliquias habebunt, ita illi qui erunt in 
supplicio ignis aeterni eum diabolo et Angelis eius de- 
putati, sicut nullam habebunt ulterius requiem, sic bo- 
nam nullatenus poterunt habere voluntatem; et sicut 
coheredibus Christi dabitur perfectio gratiae ad aeter- 
nam gloriam, ita consortibus diaboli cumulabit ipsa 
malignitas poenam, quando, exterioribus deputati tene- 
bris, nullo illustrabuntur interiori lumine veritatis ». 


Solutio Ma- — Ex his apparet, reprobos in inferno sic poeniten- 


gistri. 


tiam gesturos, ut per eam pravam voluntatem non de- 
serant; et illa maligna voluntas erit eis ad cumulum 


! Dist. praeced. c. 1. 

? potius Fulgent., de Fide ad Petrum, c. 3. n. 38. 

3 Matth. 22, 13; 25, 30. Solae edd. repetunt fenebrae 
ante exteriores. 


S. Bonav. — Tom. IV. 








poenae, per quam tamen non merebuntur, quia nullus 
meretur nisi in hae vita. 


Cap. If. 
Quare dicuntur. lenebrae exteriores. 


Hic quaeri potest: quare illae tenebrae, quibus in- 
volventur mali in gehenna, dicuntur exterzores *? — Quia 
tunc mali penitus extra lucem corporalem et spiritua- 
lem, seilicet Deum, erunt. Nunc enim, etsi patiantur 
tenebras in caecitate mentis, non tamen penitus extra 
lucem Dei sunt nec corporali luce privantur. De hoe 


Augustinus * sie ait: «Ira Dei et in iudicio erit et hie Augustinus, 


est in caecitate mentis, cum dantur mali Zn reprobum 
sensum. lbi exteriores tenebrae erunt, quia tunc pec- 
catores penitus erunt extra Deum. Quid est enim peni- 
tus esse extra Deum, nisi esse in summa caecitate ? Si- 
quidem Deus Aabiétat lucem. naccessibilem. Hae autem 
tenebrae hie iam ineipiunt in peccante, cum ab inte- 
riori Dei luce secluditur, sed non penitus, dum in hac 
vita est». — Eece, quare ibi peccator dicitur pati ex- 
teriores tenebras , ev non hie; quia ibi secludetur pe- 


nitus a luce Dei, quod non hic. — Sed quomodo in- Aitera quae- 


telligenda est illa seclusio ? An quia non videbunt Deum 
per speciem ? Sed nec aliquis videt hie Deum per spe- 
ciem. An per dissimilitudinem , quam facit peccatum 
inter Deum et hominem ? Sed et hie multi per gravia 
peccata elongantur a Deo: An quia Deum odiunt, ita 
ut velint, eum non esse? Sed et hie multi Deum ode- 
runt, de quibus seriptum est?: Superbia eorum qui 
le oderunt, ascendit semper. Quae est igitur illa elon- 


stio. 


eatio? — Sane exterzores tenebrae intelliei possunt quae- Resp. 
8 8l TI l p 


dam malignitas odii et voluntatis, quae tune exerescet 
in mentibus reproborum, et quaedam oblivio Dei, quia 
tormentorum interiorum et exteriorum doloribus adeo 
affieientur et turbabuntur, ut ab illis ad cogitandum 
aliquid de Deo vix vel raro vel nunquam mentem re- 
vocent; ut qui nimio premuntur pondere adeo stupe- 
seunt et turbantur, ut interim in aliam cogitationem 
mentem non extendant, sed illuc tendit impetus cogi- 
tationis, ubi sentitur vis doloris. Sed in hae vita nullus 
adeo malus est, ut penitus secludatur a cogitatione Dei, 
quia nec perdit appetitum beatitudinis et quendam boni 
amorem, quem naturaliter habet rationalis creatura. — 


Illas autem exteriores et profundissimas tenebras repro- que Ps 


1 Enarrat, in Ps. 6. n. 8; ubi respicitur Rom. 1, 28, et 
|. Tim. 6, 16. 

5 Psalm. 73, 23. — Infra ex codd. A B C E adiecimus men- 
lem post cogitationem ; pleraeque edd. supplent se. 
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bos perpessuros pos! ?udicium , dicit. Augustinus ', op- 
ponens de illo divite, qui in inferno positus, elevans 
oculos, vidit Abraham et in sinu eius Lazarum, cuius 
comparatione coactus est confiteri mala sua « usque 


PARS 


Car. Ill. 


Si damnatorum animae nolitiam habent. eorum 
quae hie fiunt. 


Praeterea quaeri solet, si reproborum animae, quae 
nunc in inferno cruciantur, notitiam habeant eorum 
quae cirea suos in hae vita geruitur; et si aliquo modo 
doleant super infortuniis suorum earorum. — Hanc quae- 
stionem Augustinus * commemorat, ex parte eam expli- 
cans, ex parte vero insolutam relinquens. Ait enim: 
« Quaeret aliquis, an ullus dolor tangat mortuos de his 
quae in suis post mortem contingunt, vel quomodo ea 
quae cirea nos aguntur, noverint spiritus defunctorum. 
Cui respondeo, magnam esse quaestionem nec in prae- 
senti disserendam. Verumtamen breviter diei potest, 
quod est cura mortuis de suis caris, ut de divite le- 
gitur, qui, dum tormenta apud inferos pateretur, /e- 
vavit oculos ad. Abraham et inter alia dixit: Habeo 
enim quinque fratres ; mitte aliquem ex mortuis , ut 
testetur dllis , ne et ipsi veniant in. hunc. locum. tor- 
mentorum. Habent enim mortui curam de vivis, quos 
sciunt vivere, quia nec in loeis poenarum vident eos, 
ubi dives sine fratribus erat, nec in requie beatorum, 
ubi Lazarum et Abraham, quamvis longe, agnoscebat. 
Non tamen ideo consequens est, eos scire quae circa 
suos caros aguntur hic, vel laeta, vel tristia ». 


Car. IV. 
De Lazaro-et divite. 


Si quis autem quaerat, quomodo intelligatur quod 
de Lazaro et divite legitur; audiat Augustini * respon- 
sum dicentis: « Si quis putat, animas corpore exutas 
locis corporalibus contineri, cum sint sine corpore; 
non deerunt qui faveant et divitem sitientem in loco 
fuisse corporali contendant, ipsamque animam corpo- 
ream praeparasse linguam et stillam de Lazari digito 
cupiisse. Sed melius est dubitare de occultis quam 
ligare de incertis. Divitem in supplicio, pauperem in 
refrizerio esse, non dubito. Sed quomodo intelligatur 
lingua. divitis, digitus Lazari, flamma inferni, s?mus 
Abrahae et eiusmodi, vix a mansuelis, a contenliosis 
nunquam invenitur ». 


CAP. V. 
Sí boni el nali invicem se vident. 


Quaeri solet etiam, utrum vicissim se videant illi 


qui sunt in inferno, et illi qui sunt in gloria. — Sicut 


! Enarrat. cit. n. 6; respicitur Luc. 16, 27. seqq. 
Enarrat. in Ps. 108. n. 17. 

3 Libr. VIII. de Gen. ad lit. c. 5. n. 9. 

5 Libr. H. Homil. in Evang. homil. 40. n. 9. 


to 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


adeo, ut et fratres roget ab his praemoneri, quod ante 
iudicium faetum legitur. Sed post iudicium in profun- 
dioribus tenebris erunt impii, ubi nullam Dei lucem 
videbunt, cui confiteantur ». 


II. 


Saneti tradunt, et boni malos, et mali bonos vident 

usque ad iudicium ; post iudicium vero boni videbunt 

malos, sed non mali bonos. Unde Gregorius *: « Infi- Gregorius. 
deles in imo positi ante diem iudicii fideles super se 

in requie attendunt, quorum gaudia post contemplari 

non possunt ». 


CAP. VI. 
De chaos inter bonos et malos. 


Sed cum Saneti malos in tormentis videant, nonne 
aliqua eompassione erga eos moventur? Nonne eos de 
tormentis liberari cupiunt? — Recole illud evangeli- 
cum, quod Abraham diviti respondit: /nter vos et nos 
chaos magnum firmatum est, ut hi qui volunt. hinc 
ad vos transire , non possint, neque inde huc trans- 
zneare. Quid est illud cAaos inter bonos et malos, nisi Quid chaos. 
hine iustitia, inde iniquitas, quae nullatenus sociari 
valent? Adeo enim Sancti iustitiae Dei addicti sunt, 
ut nulla compassione ad reprobos transire valeant, 
nulla pro eis inter Sanetos fiat intercessio. — Quomodo Quomodo ve- 
ergo inde volunt aliqui transire ad illos, sed non pos- "^t transire. 
sunt? Quia, si Dei iustitia admitteret, non fieret eis 
molesta liberatio illorum. — Vel ita dicuntur velle et non 
posse, non quia velint et non possint, sed quia, etsj 
vellent, non possent eos iuvare. De hoc ita Gregorius ? Gregorius. 
ait: «Sieut reprobi a poenis ad gloriam Sanctorum 
transire volunt et non possunt; ita iusti per misericor- 
diam mente ire volunt ad positos in tormentis, ut eos 
liberent; sed non possunt, quia iustorum animae, etsi 
in naturae suae bonitate misericordiam habent, iam 
tunc auctoris sui iustitiae coniunctae , tanta rectitudine 
constringuntur, ut nulla ad reprobos compassione mo- 
veantur ». 


Car. VII. 


Utrum. visa impiorum poena minuat , 
vel augeat Bonorum gloriam. 


Postremo quaeritur, an visa poena reproborum de- 
coloret gloriam Beatorum, an eorum beatitudini profi- 
ciat. — De hoe ita Gregorius? ait: « Apud animum aregorius. 
iustorum non fuscat. beatitudinem aspeeta poena repro- 
borum, quia, ubi iam compassio miseriae non erit, 
minuere Beatorum laetitiam. non valebit. Et licet iustis 
sua gaudia suffieiant, ad maiorem tamen gloriam vi- 
dent poenas malorum, quas per gratiam evaserunt; 
quia qui Dei claritatem vident, nihil in creatura agi- 
tur quod videre non possint». « Non est autem mi- alossa. 
randum, si Sancti iam immortales reprobos videant 


5'Lo6; citona 7 

$ Loc. cit. n. 8. — Pro fuscat solae edd., excepta !, ob- 
fuscat, refragante etiam originali. — Deinde sequitur Glossa in 
Isai. 66, 24, apud Lyranum. 
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mentis intelligentia, cum Prophetae adhuc mortales vi- | ?mortetur , et gnis mon exstinguetur , et erunt. usque ad 
dere haec omnia meruerunt. Egredientur ergo electi, non | satietatem visions ommn& carni, id est electis. Laeta- 
loco, sed intelligentia vel visione manifesta, ad viden- | bétur enzm ?ustus, cum viderit vindictam. 


dum impiorum cruciatus; quos videntes non dolore af- , 
ficientur, sed laetitia satiabuntur, agentes gratias de EPILOGUS. 

sua liberatione, visa impiorum ineffabili calamitate ». 

Unde Isaias ', impiorum tormenta describens et ex eo- Haee de pedibus Sedentis super solium. excelsum, Dubium uni- 


rum visione laetitiam bonorum exprimens, ait: Egre- | quos Seraphim duabus alis velabant?, seriptori,etsi non — ^" 


dientur , « electi seilicet », et videbunt cadavera véro- | auditori, commemorasse sufficiat, qui a facie exorsus se- 
rum, qui praevaricati sunt in me. Vermis eorum non | dentis, per media ad pedes usque, Via duce, pervenit. 


EXPLICIT QUARTUS ET ULTIMUS LIBER SENTENTIARUM. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM L. 


Pans I. 
De statu damnatorum post iudicium. 
Hic oritur quaestio ex praemissis ducens originem etc. 


DIVISIO TEXTUS. 


Supra egit Magister de statu Beatorum. In hac | subversionem voluntatis; in secunda excaecationem 
parte agit de statu damnatorum, primo post iudi- | rationis, ibi: /Zie quaeri potest: quare illae tene- 
cium , secundo ante iudicium , ibi: Praeterea quaeri | brae etc. Et utraque pars duas habet. In prima op- 
solet, si reproborum animae etc. ponit, in secunda vero dissolvit. 

Prima pars habet duas. In prima determinat 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis secundum duo, Primo quaeritur, utrum damnati velint, se pec- 
quae tangit Magister, duo principaliter quaeruntur. | casse. 

Primo quaeritur de subversione voluntatis da- Secundo, utrum voluntate deliberativa damnati 
mnatorum. malint non esse quam esse sic. 

Secundo de excaecatione rationis. Tertio, utrum damnati mallent, omnes esse da- 

Circa primum quaeruntur tria. mnatos, quam quosdam damnatos, quosdam beatos. 


ARTICULUS I. 


De subversione voluntatis damnatorwm. 


QUAESTIO I. 


Utrum damnati velint, se peccasse. 


Quantum ergo ad primum proceditur sic, et | tem »; sed nolle, se peccasse, est voluntatis bonae: 
ostenditur, quod damnati vellent, se peceasse: ergo non poterunt hoc habere: ergo si considera- 
1. Quia Augustinus de Fide ad Petrum dicit, | bunt peccatum suum, cum non possint nolle, ne- 


Argg. pro QuO0d. « bonam habere nullatenus poterunt volunta- | cesse habent velle. 


parte affir- , 
mativa. 





! Loc. cit. cum Glossa énterlineari ; deinde Ps. 57, 11. NOTAE AD COMMENTARIUM. 
? |sai. 6, 4. seqq. — Pro sufficiat codd. A B C E et ed. 1 l1 Cap. 3. n. 38, ubi Fulgentius ait: Sicut nullam ulterius 
sufficit. habebunt requiem , sie bonam etc. Cfr. hie lit. Magistri, c. 1. 
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9. Item, voluntas hominis post mortem est in- 
vertibilis, sicut voluntas angeli mali'; sed angelus 


malus vult, se peccasse: ergo etc. 


Pro parte 
negativa. 


3. Item, malitia inclinat voluntatem ad malum, 
sicut gratia ad bonum; sed malitia remanebit in da- 
mnaltis, sicut et gratia in Beatis: ergo sicut Beati 
bona, quae semel voluerunt, semper volunt ; ita da- 
mnati semper volunt mala. 

A. ltem, quod quis dimittat actum peccandi in 
praesenti, non potest esse sine gratia gratis data *, 
multo fortius de peccandi voluntate: ergo si nulla 
gratia datur ipsis reprobis, nec natura melioratur ; 
ergo peccandi voluntatem nunquam amittunt. 

CoxTRA : 1. Sapientiae quinto * : Dicent intra, se, 
poenitentiam agentes etc.; constat, quod illa est 
consideratio rationis deliberantis: ergo videtur, quod 
velint non peccasse. 

2. Item, Augustinus in libro Octoginta trium 
Quaestionum *: « Videmus, inquit, ferissimas bestias 
dolore poenarum a maximis voluptatibus abstinere » ; 
sed damnati non ardentius appetunt quam bestiae 
atroces, et maxime cruciantur: ergo eorum appeti- 
tus retrahitur, et sic etc. 

3. Item , peccatum non placebat, quia peccatum, 
sed propter libidinosam delectationem ^; sed in da- 
mnatis exclusa est omnis libidinosa delectatio: ergo 
nullum peccatum eis placet. 

A. Item, mala voluntas eo ipso, quod mala est, 
est contra Deum, et eo ipso, quod est contra Deum, 
est meritoria poenae: ergo semper merentur poe- 
nam, et ita debet semper eis poena augeri, et sic 
in infinitum. Sed sic non dicitur ^: ergo etc. 

5. Item, voluntas mala eo ipso, quod mala, 
est inordinata: ergo quando exit in actum novum, 
de novo inordinatur; sed nihil potest Deus relin- 
quere inordinatum: ergo si peccatum non ordinatur 
nisi in poena ', et est nova inordinatio ; ergo nova 
poena, et ita semper cresceret. 

6. Item, esto quod damnatis daretur libertas 
peccandi, nunquam fornicarentur; si redirent ad 
corpora et locum haberent, constat, quod nollent 
peccare, cum magis horreant tantam poenam, quam 
delectationem peccati diligant?: ergo videtur etc. 


SENTENTIARUM LIB. IV. 


CONCLUSIO. 


Damnati nolunt, se peccasse, loquendo de actu , 
non vero de habitu voluntatis malae. 


REsPONDEO: Dicendum, quod mala voluntas di- pistinctio. 
citur dupliciter, scilicet actus et habitus. Dico ergo, 
quod timor servilis peccatoribus non aufert habitum De timore 
malae voluntatis, sed aufert actum ? — iste enim non nim 
vult luxuriari, quia timet puniri — de ipsa voluntate 
tamen habitum non aufert ; quod patet, quia, si spe- 
raretur impunitas, vellet utique luxuriari. — Sic 
intelligendum in damnatis, quod dolor poenalis au- conclusio 4. 
fert ab ipsorum voluntate actum volendi peccare, 
quia revera damnati non appetunt luxuriari nee do- 
minari propter poenas, quas ex illis actibus sentiunt 
se incurrisse ; habent tamen Aabitum voluntatis ma- 
lae, per quam appeterent peccare, si non crederent, 
se ex hoc puniri. — Si ergo quaeras, utrum da- 
mnati nolint peccasse; dico, quod nolunt, non pro- Conclusio 2. 
pter hoc, quod peccatum eis displiceat, quia iniu- 
stum, sed quia eis displicet poena iusta '*. Et ideo 
malam habent voluntatem hoc volendo, et ideo adhuc 
vivit in eis voluntas peccandi, licet dolore poena- 
rum impediatur, ne exeat in actum suum. 

1. Et sic patet responsio ad primum. 

2. Ad illud quod obiicitur, quod voluntas est 
invertibilis; dicendum, quod verum est de volun- 
tate" quantum ad habitum, in qua fit plena versio ; 
sed non est verum de vertibilitate quantum ad actum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod malitia incli- 
nat sicut gralia; dicendum, quod non est simile: 
quia motus gratiae praemiatur in simili et. conve- 
nienti, sed motus libidinis in dissimili, ut in dolore ; 
et ideo impeditur, sed motus gratiae consummatur. 

^. Ad illud quod obiicitur; quod abstinere a 
voluntate peccandi non est sine gratia; dicendum , Notandum. 
quod loquendo de voluntate-habitu, non est sine gra- 
tia; sed in voluntate-actu distinguendum est: quia pistinctio. 
aut abstinet ab actu malo, quia contra, Dewnm et quia 
iniquum ; et hoc non est sine gratia gratis data — 
haec enim praeparat ad ulteriorem gratiam — aut 
quia hoc est /aesivum , sicut aliquis dimittit forni- 


Ad argg. pro 
parte affirm. 





! Vide Damasc., Il. de Fide orthod. c. 4, ex quo Il. Sent. 
d. 7. p. l. a. 14. q. t. sumtum est fundam. 1. — Inferius post 
peccasse a cod. aa allegatur Psalmus |73, 93.]: Superbia, eo- 
rum, qui le oderunt, ascendit semper. 

? Cod. aa addit Sapientiae oclavo [v. 21.]: Non possem 
esse conlinens etc. Cfr. tom. II. pag. 689, nota 4. 

* Vers. 3: Dicentes intra se etc. — In fine arg. edd. cum 
uno alteroque codd. vocibus mom peccasse praemittunt se. 

^ Quaest. 36. n. 1: Videmus etiam, immanissimas bestias 
a maximis voluptatibus absterreri dolorum metu. 

5 August, XXII. contra Faustum, c. 98: Si enim nihil de- 
lectaret illicitum, nemo peccaret. Serm. 21. (alias 5. ex Sir- 
mondianis) n. 3: Non ipsum peccatum amas, sed male amando 
quod amas illaquearis peccato. Qua ratione malum possit in- 
tendi, explicatur I. Sent. d. 34. a. 14. q. 3. — Pro quia pec- 
calum. cod. bb propter se; cod. U legit glossando: placebat 


[codd. A L Y supplent eis] nisi propter libidinosam  delecta- 
lionem [cod. Z voluntatem]. 

$ Edd. videtur. 

? Vide supra pag. 932, nota 1. et pag. 959, nota 7. 

5 Pro diligant, quod ex codd. L Y supplevimus, in cod. E se- 
cunda manus substituit velint. Post constat codd. E L addunt enim. 

9 Cfr. tom. lll. pag. 755, nota 3. — Pro Zn peccatoribus , 
quod praebet eod. bb, alii codd. et ed. 4 minus congrue zx 
damnatis, Nat. in viatoribus, quae etiam pro actus et. habitus 
substituit uno modo actu, alio modo habitu. Inferius pro spe- 
raretur multi codd. et ed. 4 vel separetur, vel separaretur (idem 
recurrit infra in solut. ad 1. pro parte nezat.). 

19 Vide Il. Sent. d. 7. p. l. a. 1. q. 4. — Pro eis displicet 
multi codd. displiceat. Superius pro ex hoc, quod codd. I K 
et ed. 1 omittunt, codd. L Y exinde, cod. N inde. 

! Vat. vertibilitate. Mox pro fit nonnulli codd. et ed. 4. sif. 


Adargg. pro 
parte negat. 


DIST. L. P. I. ART. I. QUAEST. Il. 


cari vel inebriari, quia amittit visum ' ; et talis est 
per naturam puram. Similiter dico, quod damnati 
refagiunt propter timorem poenae. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium , quod 
habent poenitentiam ; dicendum, quod verum est; 
sed illa poenitentia est stimulus poenitudinis , non 
correctio voluntatis?; unde si daretur libertas pec- 
candi, ut speraretur omnino impunitas, dico, quod 
peccarent; sed si deberent ita puniri pro aliis, quae 
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facerent, sicut pro his quae fecerunt, nunquam vel- 
lent peccare. 

3. Ad: illud quod quaeritur, utrum habeant ali- 
quam inordinationem actualem voluntatis; potest dici, 
quod Sic; sed illa inordinatio est ei$ versa in poe- 
nam, sicut Beatis bona voluntas in gloriam; unde 
sicut isti non merentur amplius bona voluntate , ità 
nec illi demerentur mala; et hoc dicit Augustinus, 
et habetur in littera ?. 


SCHOLIO YN. 


l. Quod damnatos non poeniteat de peccato per se, sive 
quatenus est culpa, sed tantum per accidens, quatenus pro eo 
poenam patiuntur, cum Ss. Bonav., Thoma atque Scoto com- 
muniter docetur. 

De 1. quaestione: Scot., hie q. 2. n. 14. seq. — S. Thom., 
hic q. 2. a. *. quaestiunc. 2; Suppl. q. 98. a. 2. — Petr. a Tar., 
hic q. 3. a. 2. — Richard. a Med., Il. Sent. d. 7. a. 4. q. 1. — 
Dionys. Carth., hic q. 4. 

ll. Conclusio 2. quaestionis, quatenus est de facto, quod 
scilicet damnati mallent non esse, est communis. Utrum autem 
secundum, rectam rationem propter malum poenae possint velle , 
ut non sint; hoc cum S. Bonav., Richardo (hic a. 4. q. 2.) 
et Durando (hic q. 2.) etiam Scotus (hic q. 2. n. 7.) negat; sed 


non approbat priorum duorum rationes aliasque affert. Deinde 
statuit, ob malum culpae posse voluntatem recte ferri in non- 
esse permissive, non tamen ita, ut sit sibi causa, non essendi. 
— $. Thom. (locis citt. quaestiunc. sive a. 3.) dicit, quod « da- 
mnali possunt praeeligere non esse secundum voluntatem deli- 
berativam ». 

De 2. quaestione praeter laudatos: Petr. a Tar., loc. cit. 
a. 9. — Dionys. Carth., hie q. 1. 

Ill. Conclusio generalis quaestionis 3. communiter tenetur, 
sicut etiam exceptio qualiseumque, quae notatur in solut. ad 1. 2. 

De 3. quaestione: S. Thom., locis citt. quaestiunc. sive 
art. 4. — Richard. a Med. rem breviter tangit hic a. 3. q. 3. 
— Dionys. Carth., hic q. 4. 


QUAESTIO II. 


Utrum voluntate deliberativa, damnati malint non esse quam. sie esse. 


Secundo quaeritur, utrum voluntate delibera- 
tiva damnati malint non esse quam sic esse. Et quod 
sic, videtur. 

1. Apocalypsis nono*: /n diebus illis desidera- 


Fandamenta. b;5nt. homines mori, et fugiet mors ab eis. 


9. [tem, Augustinus in libro de Miseria huius 


"mundi*, loquens de damrmatis, dicit: « O mors, 


quam dulcis esses quibus tam amara fuisti! Te so- 
lum desiderant qui te vehementer oderunt ». 

3. Item, ratione videtur: quia maior est /7i- 
stitia ex poena, quam sit delectatio ex esse, quia 


1 Cfr. Aristot., II. de Generat. animalium, c. 5. — Cod. L 
voci laesivum praemittit naturae, cod. K (I a secunda manu) 
legit: quia laesivum vel naturae laesivum , et tale est sine gra- 
lia naturae superaddita, sicut aliquis ote. Superius post di- 
slinguendum est, codd. EI K prosequuntur ef dicendum, quod 
aut etc., alii codd. dicendum, quod aut etc. Inferius pro ma- 
iuram puram, quod habent codd. GIK S aa, in aliis et edd. 
naturam punitam. 

? [ta Fulgentius; cfr. hic lit. Magistri, c. 4. 


9 Hig'ez 4: 
4 Vers. 6; Et in diebus illis quaerent homines mortem et 
non invenient eam et desiderabunt mori etc. — Cod. S huie 


arg. subiungit aliud petitum ex Hieron. in lerem. 20, 15: Ma- 
ledictus vir, qui annuntiavit patri meo dicens: matus est tibi 
puer masculus. Nos secundum illud lob [3, 3.]: Pereat dies, 
in qua natus sum, hoc testimonium exponimus, ut scilicet 
melius sit nunquam esse quam in suppliciis male vivere; unde 
mors viro requies , cui clausit Deus viam suam [Eccli. 22, 11.], 
et: Quare dala est misero lux [lob 3, 20.]? et: Melius erat 





modicum habent gaudium et magnam tristitiam : 
ergo si electio rationis ^ praeeligit fugam magis no- 
civi desiderio minus delectabilis, ut patet de illo 
qui vult lucrari argentum et fugit mortem ; videtur, 
quod damnati malint omnino non puniri quam esse. 
^. |tem, si cederent in momn-esse, poena esset 
momentanea ; sed poena cruciatus eorum est aeterna : 
ergo si poena momentanea praeferenda est aeter- 
nae, sicut malum finitum infinito; videtur etc. 
CoNTRA : 1. Augustinus, in libro de Libero Ar- 
bitrio?: « Considera, quam bonum est esse, quod 


ei, si natus non fuisset homo ille [Matth. 26, 24.], non quod 
sit qui natus non fuerit, sed quod melius sit non esse quam 
male esse. 

5 [nter opera August. liber sub hoc titulo non occurrit. 
Innocent. Ilf. composuit opus, quod inscribitur: De Contemptwu 
mundi sive de miseria conditionis hwmanae, in cuius libro 
tertio (de miseria humanae conditionis), c. 9. dicitur: « O mors, 
quam dulcis esses quibus tam amara fuisti! Te solam deside- 
ranter optabunt qui te solam vehementer abhorruerunt». Sub 
nomine Augustini olim exhibebatur opusculum sub titulo: Liber 
meditationum. (sive liber secundus Soliloquiorum ad Deum), 
quod incipit: Eia nunc homuncio! fuge paululum occupationes 
tuas etc. (in ed. operum August. Maurin. non exstat), in cuius 
c. 37. eadem sententia prolata esse dicitur. — Pro dulcis esses 
plures codd. dulcis es. 

$ |ta codd. A G aa, alii codd. et edd. tortoris. Finem arg. 
Vat. exhibet sic: ommino nom esse quam, sic puniri. 

? Libr. Ili. c. 7. n. 20: Cave potius, ne hic erres, ubi te 
videre verum. putas. Nam si beatus esses, utique esse quam 


Ad opposi- 
tum, 


Opinio 4. 


Non proba- 
tur. 
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et beati et miseri volunt; magis tamen est esse et 
esse miserum quam omnino non esse, cum tamen 
miser esse nolis ». 

2. ltem, ratio Augustini': praeelectio supponit 
electionem ; sed non esse non est eligibile, quia omne 
eligibile habet apparentiam boni, sed ipsum 7:0n esse 
non habet boni apparentiam , quia quod apparet bo- 
"m apparel esse: ergo etc. 

3. Item, omnis appetitus ordinatus est confor- 
mis naturae, quia « natura appetit semper quod me- 
lius est »; sed « natura semper appetit esse, ut ipse 
Philosophus * dicit, et nullo modo non-esse »: ergo etc. 

A. ltem, maius malum magis est fugiendum ; 
sed maius malum est quod magis adimit; sed cor- 
ruptio in 20n-esse adimit totam bonum, poena vero 
non totum, immo multum relinquit?^: ergo magis 
fugiendum est non-esse quam puniri. 


CONGLUSIO. 


Damnati mallent non esse quam esse damnati; et 
illud. appetitu commodi magis appetendwm est, 
non tamen simpliciter. 


REsPONDEO : Ad hoc dicunt aliqui, quod damnati 
mallent non esse quam sic esse; sed appetitus eo- 
rum est inordinatus et indiscretus et phantasticus, 
quia sibi nocivum appetit, sicut est appetitus febri- 
citantis, qui non venit ex natura, sed ex phanta- 
stica imaginatione, quia existimat sibi prodesse quod 
nocet sibi. Sic damnati, quia existimant, se habere 
quietem, si omnino non essent, appetunt magis «on 
esse quam esse in poenis; et hoc videtur dicere 
Augustinus. — Sed tamen Sapiens dicit in Ecclesia- 
stis quarto *: Feliciorem utroque $udicavi elc.; et 
ipsa Sapientia, Matthaei vigesimo sexto: Melius erat 


non esse malles; et nunc miser cum sis, mavis tamen esse 
vel miser quam omnino non esse, cum esse nolis miser. Con- 
sidera igitur, quantum potes, quam magnum bonum sit ipsum 
esse, quod et beati et miseri volunt. Nam si hoc bene consi- 
deraveris, videbis, te in tantum esse miserum, in quantum non 
propinquas ei quod summe est; in tantum autem putare me- 
lius esse, ut quisque non sit, quam ut miser sit, in quantum 
non vides quod summe est; et ideo tamen te esse velle, quo- 
niam ab illo es, qui summe est. 

| Libr. lll. de Lib. Arb. c. 8. n. 22: Nam illud vide quam 
absurde et inconvenienter dicatur: mallem non esse quam mi- 
ser esse. Qui enim dicit: mallem hoc quam illud , eligit aliquid. 
ANom-esse autem non est aliquid, sed nihil; et ideo nullo pacto 
potes recte eligere, quando quod eligas non est... quod au- 
tem non est, melius esse non potest; non ergo id velle debui- 
ü.. Deinde, quod quisque recte eligit appetendum, cum ad 
id pervenerit, necesse est melior fiat; melior autem esse non 
poterit qui non erit: nemo igitur recte potest eligere, ut 
non sit. 

* Libr. ll. de Generat. et corrupt. text. 59. (c. 10.): Quo- 
niam enim in omnibus inquimus quod melius est desiderare 
naturam semper; melius autem esse quam non esse. 











SENTENTIARUM LIB. IV. 


ei, si natus non fuisset homo ille; et Hieronymus 
dicit: « Quod melius est non vivere quam male 
vivere ». 

Ideo dicendum aliter , quod non esse nullo modo opinio 2. 
est appetendum appetitu recto?; similiter nec esse 
damnatum ., vel esse infelicem; et si horum aliquid 
appetatur, phantasia est, non ordinatio naturae; sed Conclosio 1. 
utrumque horum fugiendum. Et cum se habeant 
sicut excedentia et excessa, utrumque altero magis 
fugiendum diversis considerationibus. 

.... Quia enim non esse adimit totum bonum , poena Considera 
partem, ideo Aoc magis fugiendum 5, simpliciter la- 

men loquendo. — Quia corruptio in non-esse in in- Considera- 
finitum excedit Zntensive, in infinitum, inquam , se- 
cundum proportionem, poena vero extensive in in- 

finitum secundum veritatem ; ideo credo, quod ma- conclusio 3. 
gis appetendum esset, si poneretur in optione , omnino 

non esse quam aeternaliter torqueri, loquor de ap- 

petitu, qui refugit incommodum. Hoc enim iudicat 

mens mea magis portabile, sicut decollationem ma- 

gis quam diuturnam ignis adustionem. Veramtamen Conclusio 4. 
secundum appetitum honesti, quia cruciatus ini- 

qui spiritus est ad gloriam Dei, utique malle de- 

beret ignibus subiacere ad continuam Dei laudem, 

quam per omnimodam corruptionem manum Dei ef- 
fugere *. 

Concedo igitur, quod damnati mallent non esse; Conclusio 
et omnis homo ratione illud debet appetere, consi- SUE 
derata gravitate utriusque poenae; non tamen dico, 
quod sit magis appetendum sZmpliciter , tamen ipsi 
simpliciter magis appetunt. — Et concedendae sunt 
rationes ad hoc. 

1. Ad rationes autem ad oppositum, solven- solatio op- 
dum, quod Augustinus procedit ea via, qua cor- seis 
ruptio in non-esse excedit, scilicet intensive. 

2. Ad illud quod obiicitur , quod praeelectio sup- 
ponit electionem ; dicendum , quod verum est de illa 


3 August., XIX. de Civ. Dei, 
[Deus puniendo] totum aufert, quod naturae dedit; sed aliquid 
adimit, aliquid relinquit, ut sit qui doleat quod adimit. Et ipse 
dolor. testimonium est boni adempti et boni relicti; nisi enim bo- 
num relictam esset, bonum amissum dolere non posset. 

^ Vers. 3: Et feliciorem utroque iudicavi qui necdum na- 
tus est nec vidit mala, quae sub sole fiunt. — Seq. locus est 
Matth. 26, 24: Bonum erat ei etc.; in quem loc. ait Hieron. : 
Sed simpliciter dictum est, multo melius esse non subsistere 
quam male subsistere. Cfr. supra pag. 1037, nota 3. 

5 Edd. ordinato et recto. Inferius pro phaníasia est edd. 
phanlasticus est appetitus. 

$ In cod. R additur Glossa non respondens verbis seqq.: 
quia vero poena diulurnior , quia aeterna, sed ipsa conversio 
in non-esse est momentanea ; ideo hoc magis fugiendum. Infe- 
rius post excedit edd. addunt poenam. 

7 Respicitur Tob. 13, 2: Et non est qui effugiat manum 
tuam. Cfr, Sap. 16, 15. — De duplici appetitu commodi et ho- 
nesti cfr. supra pag. 1003, nota 6. — Inferius post nom esse 
cod. F supplet quam esse. Subinde voci ratione, quod cod. Z 
omittit, et pro quo edd. recte, codd. A L addunt ufens. 

$ Cod. K (I a secunda manu) patet solutio. 


c. 13. n. 2: Neque enim 


Fundamenta, Vit. dici ?: 


DIST. L. P. I. ART. I. QUAEST. III. 


quae est per modum desiderii, non de ea quae est 
per modum fugae. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod natura desi- 
derat semper esse; dicendum, quod verum est, et 
etiam ratio recta; tamen natura magis refugit poe- 
nam aeternam quam momentaneam. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod maius malum 
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est, quod magis adimit ; dicendum , quod maus ma- 
lum dupliciter est, scilicet extensive et Zntensive, 
et similiter magis adimere; et natura magis refugit 
semper esse in omnimoda miseria quam omni bono 
privari; sicut frequenter de re, quam multum ama- 
mus, maluimus * illam non habere, quam propter 
illam induere conditionem servilem *. 


QUAESTIO Ill. 


Utrum damnati mallent, omnes esse damnatos, quam quosdam damnatos, quosdam beatos. 


Tertio quaeritur, utrum damnati mallent, omnes 
esse damnatos, quam quosdam damnatos, quosdam 
beatos. Et quod mallent omnes damnatos, ostenditur : 

1. Primo per illud quod communiter consue- 
« Solatium est miseris socios habere poe- 
narum ». 

2. Item, hoc ostenditur per illud quod dici- 
tur Isaiae decimo quarto *: Surrexerunt de soliis; 
Glossa: «Solatium est malorum multos socios habere 
poenarum ». 

3. Item, Augustinus , de Catechizandis Rudibus *: 
«Cautus esto, ne tibi aliunde hostis subrepat, quia 
solatium malevolentissimum suae voluntatis cum qui- 
bus damnetur inquirit »: ergo illud est solatium ma- 
lorum: si ergo ipsi quaerunt et desiderant quod est 
ad solatium, patet etc. 

A. ltem, ratione videtur: quia invidia surgit ex 
defectu caritatis et amore proprii boni?; sed utrum- 
que in damnatis est: ergo est in eis maxima invi- 
dia: ergo si invidus nullum vellet videre bonum 
nec beatum: ergo damnati vellent, quod omnes una 
cum eis essent damnati magis, quam quod quidam 
essent damnati, quidam beati. 

5. Item, Sancti et damnati ad invicem inimici 
sunt, propter hoc quod damnati sunt inimici Dei: 
ergo cum damnati non diligant inimicos, sed potius 
odiant, et qui odit alium mallet ipsum videre mise- 
rum quam beatum; ergo etc. 

CowrRA: 1. Lucae decimo sexto dicitur de di- 


Ad opposi- Vite, quod rogabat pro fratribus, ne venirent 2n /o- 


tum. 


cum tormentorum: ergo cam damnati habeant mul- 
ios consanguineos in caelo, ergo mallent, eos esse in 
caelo quam in inferno. 

2. Item, damnati, etsi habeant malam volunta- 
tem, non tamen perdiderunt affectionem naturalem; 





quod patet, quia impiissimi homines diligunt sibi pro- 
ximos; sed in praesenti, si pater miser habet filium 
miserum, non laetatur, sed magis tristatur de tali 
societate: ergo similiter in inferno. 

3. Item, si damnati desiderarent aliorum da- 
mnationem: ergo sicut cresceret aliorum damnatio, 
ita et consolatio eorum, quia desiderium, si com- 
pleatur, delectat animam: ergo post omnium da- 
mnationem erunt in maiori consolatione; quod est 
manifeste falsum , immo erescet desolatio, sicut di- 
citur super illud Psalmi *: Desiderium peccatorum 
peribit; Glossa: « Nullo succedente solatio ». 

A. |tem, Beatus adiectus multitudini electorum 
multiplicat gaudium ?: ergo a5 oppositis damnatus 
amplificat moerorem; sed sicut Beatus desiderat am- 
plificationem sui gaudii, ita damnatus diminutionem 
sui moeroris: ergo cum Beati semper velint, mise- 
ros pervenire ad gloriam, damnati refugiunt, ut ali- 
qui descendant ad eorum miseriam ; ergo nollent, 
Beatos esse damnatos. 


CONCLUSIO. 


Generaliter loquendo, damnati mallent, omnes esse 
miseros, quam. aliquos esse beatos, ipsis exi- 
stentibus miseris. 


hEsPoNpEOo: Dicendum, quod etsi in damnatis 
aliquo modo remittantur affectiones libidinosae pro- 
pler poenarum magnitudinem, illae inquam, affectio- 
nes, quae habent annexam delectationem; aliae ta- 
men affectiones, in quibus est poenalitas, vigoran- 
tur; unde etsi cesset actualiter affectus luxuriandi 
et dominandi, tamen intenditur affectus sive furor 
impalientiae et livor invidiae; unde tunc dentibus 





! Nonnulli codd. malumus, cod. K mallemus. 

? Vide scholion ad praecedentem quaest. . 

3 Seneca, de Consolat. ad. Marciam, c. 12, ait: Malevoli 
solatii genus est turba miserorum. 

5 Vers. 9. — In Glossa ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num substituitur nmécos pro «ullos. Hieron., V. Comment. 
in Isai. 13, 9: Solatium enim malorum est, eum inimicos vi- 
derint eadem sustinere. 

5 Cap. 25. n. 48, ubi textus originalis post subrepat pro- 


sequitur: qué ad solatium malevolentissimum. damnationis suae 
cum. quibus damnetur inquárit. 

6 Cfr. August., Xl. de Gen. ad lit. c. 14. n. 18. 

7 Vers, 27. seq.: Rogo ergo te, pater, ut mittas... ne et 
ipsi veniant in hunc locum tormentorum. 

8 Psalm. 411, 10. — Glossam exhibet Petr. Lombard. et Lyra- 
nus (ut znderlinearem), quae estsumta ex August., in hunc loc. n. 8. 

9 Cfr. supra pag. 1010, nota 6. — Inferius post amplificat 
codd. K L (I a secunda manu) supplent damnatis. 


Distinctio. 


Notandum. 


Conclusio. 


Solutio op- 
positorum. 
Notandum. 


Exemplum. 


Argg. pro 
parte nega- 
tiva. 
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suis frement et tabescent'. Et quoniam vigebit in 
eis odium et invidia, et vehementer tristabuntur et 
tabescent in gloria électorum Dei; et ideo ad satian- 
dum suam impiissiimam aemulationem et odium 
vellent, nullos esse beatos, immo omnes miseros. Et 
quia nec ipsi ad beatitudinem possunt pertingere nec 
alios possunt a statu beatitudinis amovere; ideo in 
semetipsis vehementer tabescunt et confunduntur. — 
Concedendum est ergo, quod generaliter loquendo, 
mallent, omnes esse miseros, quam, ipsis existenti- 
bus miseris, aliquos esse beatos. — Et concedendae 
sunt rationes ad hoc. 

1. Ad illud quod obiicitur de illo divite, qui no- 
lebat, fratres damnari; dicendum, quod quamvis in 
generali damnati nolint videre beatos aliquos, sed 
omnes miseros; tamen, quia specialius habent ali- 
quorum amorem naturalem et privatum, nollent, 
ipsos damnari, aliis existentibus in statu gloriae *; 
quia, etsi illi damnentur, adhuc tamen manet ae- 
mulatio et occasio tabescendi. Non sic esset de 
omnibus. 

2. Et per hoc patet sequens de affectione natu- 
rali; tamen nullos ita diligunt naturaliter, quin vel- 
lent, eos esse damnatos, hoc pacto, quod nulli es- 
sent beati. Et. exemplum patet in illis qui habent 
odium capitale, qui desiderant vitam consanguineo- 
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rum; attamen vellent, quod multi ex consanguineis 
essent mortui, ut possent affectum ? vindictae de ini- 
micis suis implere. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod si desiderant 
damnationem etc.; dicendum, quod non desiderant 
damnationem quorumcumque, sed^ eorum quibus 
invident, propterea quia vident eos elevatos, et il- 
lorum, ex quorum comparatione confunduntur, et 
isti sunt Beati; et quia hoc obtinere non possunt, 
ideo non consequentur inde solatium, sed habent inde 
magnum supplicium. 

^. Ad illud *, quod refugiunt desolationem ; di- 
cendum, quod sicut homo sanus, in quo est natura Notandum. 
bene disposita, appetit cibaria sibi competentia ; homo 
vero infirmus appetit ea quae nocent, quia existimat, 
ea prodesse: sie Beati, tanquam mente sani, appe- 
tunt aliorum glorificationem, quae vere est eis pro- 
ficua, damnati vero Beatorum damnationem, quam 
existimant sibi utilem et delectabilem , sicut invidus 
alterius. subversionem ; attamen, si eveniret, non 
propter hoc miseria eorum decresceret, immo suc- 
cresceret. Multa enim volunt impii et peccatores, Notandum. 
quae si obtinerent, essent miseriores. Ad haec con- 
firmanda multum facit auctoritas Augustini in se- 
cundo capitulo ^, ubi dicit, quod ira, odium et cae- 
citas in damnatis excrescent. 


ARTICULUS II. 


De excaecatione damnatorum. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de excaecatione sive tenebrositate damna- 
torum; de qua tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, utrum sint ibi tenebrae cor- 
porales. 


Secundo, utrum sint in eis tenebrae spirituales 
quantum ad actum cognoscendi. 

Tertio, utrum quantum ad 
randi. 


actum memo- 


QUAESTIO I. 


Utrum 4n inferno sint tenebrae corporales. 


Quantum ergo ad primum sic proceditur, et 
ostenditur, quod non erunt ibi tenebrae corporales: 
1. Quia constat, quod reprobi habent potentiam 
videndi, vel etiam habituri sunt post iudicium: ergo 
cum visus natus sit exire in actum, videtur, quod 


! Psalm. 111, 10: Peccator.. dentibus suis fremet et tabe- 
scet. — Inferius pro ef odium , quod codd. A K omittunt, cod. P 
hominwm, plures alii codd. et edd. 4 e£ hominum. Subinde 
pro pertingere cod. K (l-a secunda manu) pervenire. 

? Cfr. Glossa ordinaria apud Strabum in Luc. 16, 97. 

3 |ta codd. U X et ed. 1, in aliis effectum. 

* Cod. G sed ecmtrameis (nonnulli codd. legunt: sed ez qui- 
bus invident). Cod. K dicendum , quod verwm est, el maxime 
eorum, quibus invident. lnferius pro et illorum, quod edd. 
omittunt, cod. D ef illos. 


videre debeant"; sed non est. videre sine luce: 
ergo etc. 

2. Item, boni videbunt alios Sanctos ad süam 
gloriam, maxime illos quos converterunt: ergo simi- 
liter, si mali debent invicem confundi, maxime qui 


5 Cod. G addit quod obicitur; plures codd. et ed. 1 Ad 
aliud, cui perperam addunt dicendum. 


$ Hic in lit. Magistri. — Infra pro exccrescent codd. vel 
excrescerent, vel edcresceret. — Vide scholion ad 1. huius ar- 
liculi quaest. 


7 Alias visus esset frustra; « Deus autem et natura nihil 
frustra faciunt », ut ait Aristot., I. de Caelo et mundo, text. 32. 
(c. 4). — De seq. propos. cfr. Aristot., Il. de Anima, text. 67. 
seqq. (c. 7.) et text. 172. (IIl. c. 3.). — Superius post 2udicium 
cod. aa addit: qui caeci fuerant in. praesenti. 


Pro parte 
negativa. 


Distinctio. 


. Argg. pro 
parte atlir- 
mativa. 
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aliis malum exemplum dederunt, sicut Arius: ergo 
similiter debent eos videre '. 

3. Item, lux naturaliter sequitur ignem, ergo 
ubi est aggregatio ignis, et. luminis; sed haec est in 
inferno *: ergo etc. 

CoNTrRA : 1. Matthaei vigesimo secundo?: Lóga- 
tis pedibus et manibus, proiicite eum 1n tenebras 
exteriores; super quo Gregorius: «Si ille ignis lu- 
cem haberet, qui repelluntur in tenebras exteriores 
mitti nequaquam dicerentur ». 

2. Item, ratione videtur: quia, sieut. boni prae- 
miantur per visum, ita mali similiter debent puniri; 
sed tenebrae plus gravant homines habentes oculos 
ad videndum: ergo etc. 

3. Item, dulce est lumen et delectabile *: ergo 
si damnatis est omnis delectatio auferenda, ergo et 
omnis illuminatio corporalis. 


CONCLUSIO. 
In inferno est tantum $gnis fumosus et tenebro- 
$us, non illuminans misi ad videnda tristia 


et horribilia. 


REsPONDEO: Ad hoc respondet Isidorus? inquiens: 
«Ignem gehennae habere lucem ad aliquid, ad aliquid 
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non habere, verum est; lucebit enim ad desolationem, 
ut habeant unde doleant, non ad consolationem , ne 
habeant unde gaudeant ». 

Ad quod intelligendum notandum, quod ignis gnis cri- 
est in triplici differentia. Est. enim ignis purus, ut dic 
est in propria materia; et est ignis ?ncorporatus , 
ut est in materia aliena, ut in terrea vel aérea; et 
est ignis non tantum Zneorporatus, sed etiam per- 
mixtus, ut ignis sulphureus et fumosus. Primus est 
lux et pure lucet et abundanter. Secundus est. ignis- 
earbo et flamma ?; hic autem lucet et tenebram 
expellit. Tertius est ignis fumosus , et talis est. tene- conclusio 4. 
brosus, et iste erit in inferno. 

hursus notandum , quod lux illuminat ocu- 
lum ad videndum; potest ergo illuminare ad vi- Distinctio. 
dendum  delectabilia , vel ad videndum ndifferen- 
tia, vel ad videndum (stia et horribilia. Primo 
et secundo modo non erit illuminatio, sed tertio Conclusio 2. 
modo tantum. 

Secundum hoc igitur palent obiecta. Nam  ra- Ad argg. 
tiones probantes, quod non sit ibi ignis lucens, 
procedunt secundum lucis puritatem | ?/luminantem 
ad. delectandwm. Rationes vero probantes, quod sit 
ibi ignis lucens, procedunt de luce eommuniüter, 
secundum quod tenebris fumositatis? admixta et il- 
luminans ad desolationem et horrorem. 


SCHOLION. 


IL Quaestionem 1, eodem sensu solvunt: S. Thom., hic 
q. 2. a. 3. quaestiunc. 4; Suppl. q. 97. a. 4. — B. Albert., 
hic a. 4, — Petr. a Tar., hic q. 4. a. 2. — Richard. a Med., 
hic a. 5. q. 1. — De toto art. Durand. , hic q. 1; Dionys. Carth. , 
hie q. 2. 3. (passim tangens). 


II. De cognitione damnatorum plura quaeruntur infra p. Il. 
a. ^; ubi etiam ab aliis Lombardi commentatoribus duae seqq. 
quaestiones, de quibus specialiter non tractant, implicite sol- 
vuntur. 


QUAESTIO 1l. 


Utrum in damnatis erunt tenebrae spirituales quoad actum. cognoscendi. 


Secundo :quaeritur, utrum erunt ibi tenebrae 
spirituales quantum ad acetum cognoscendi. Et quod 
Sic, videtur: 

1. Quia caeco, ubicumque est, est tenebra; 
sed mali et damnati sunt excaecati per malitiam , 


Sapientiae secundo *:. Exeaecavit eos malitia eo- 
rum: ergo si ibi crescit malitia, ergo et caecitas. 
9. Item, Augustinus dicit super Psalmum sex- 
tum?: «Ibi tenebrae exteriores erunt, quia peni- 
tus extra Deum erunt. Quid enim est extra. Deum 





! Gregor., IX. Moral. c. 66. n. 101: Quamvis illic ignis et 
ad consolationem non lucet, et tamen, ut magis torqueat , ad 
aliquid lucet. Nam sequaces quousque suos secum in tormento 
reprobi flamma illustrante visuri sunt etc. 

? Ut ostensum est supra d. 44. p. I. a. 2. q. 
ibi et. luminis. 

3 Vers. 13: Ligzatis manibus et pedibus eius, mittite eum etc. 
— Gregor., IX. Moral. c. 65. n. 97, praedieto verbo Domini 
subiungit: Si itaque ignis, qui reprobos cruciat, lumen habere po- 
tuisset, is qui repellitur, nequaquam mitti in tenebras diceretur. 

* Euripides: «Quivis homo delectatur, dum lumen videt ». 
August., Serm. 28. (alias 7. editor. ex Carthus. mss) n. 3: 
Lux ista cibus est oculorum; hac lumina nostra pascuntur, et 
si quis diutius in tenebris fuerit, tanquam ieiunando deficiunt etc. 
Cfr. in loan. Evang. tr. 13. n. 5. — Codd. L Y addunt esí ocu- 


S. Bonav. — Tom. IV. 


|. — Edd. 


lis. In (ine arg. ex codd. L R Y substituimus ?//uminatio corpo- 
ralis pro delectatio corporalis, cod. VF [ux corporalis. : 

5 Libr. L. Sent. e. 98. n. 2: Ignem gehennae ad aliquid 
lumen habere, ad aliquid non habere; hoe est, habere lumen 
ad damnationem, ut videant impii unde doleant; et non habere 
ad consolationem, ne videant unde gaudeant. 

$ Secundum Aristot., V. Topie. c. 3. (c. 5.) tres sunt spe- 
cies ignis, scil. carbo, flamma et lux. Cfr. supra pag. 926, 
nota 8. — Superius pro «£ in terrea vel. area. aliquot codd. et 
edd. «t in terra vel aere. Mox pro tenebram cod. L tenebras. 

? Plures codd. et edd. supplent est. Pro fumositalis codd. B 
CLRUY fwnosilatum, edd. fumositas. 

8 Vers, 91: Excaecavit enim illos malitia eorum. 

9 Vers, 8. n. 8. Vide hic lit. Magistri, c. 2, ubi post quia 
additur fwnc peccatores. 
131 


Pro parte 
negativa. 


Triplex 
actus lucis. 


Conclusio 4. 
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esse, nisi in summa caecitate esse»? Ergo erunt in 
summa caecitate; et si hoc, nulla ergo erit ibi illu- 
minatio spiritualis. 

- J 8. Item, sicut intellectiva nata est illuminari ad 
verum, ita affectiva inflammari ad bonum; sed af- 
fectiva omnino privatur calore sive amore boni : ergo 
cognitiva lumine veri '. 

^. Item , sicut affectiva delectatur in bonitate, sic 
cognitiva in veritate; sed a reprobis auferetur omnis 
delectatio: ergo omnis illuminatio el cognitio verita- 
tis pari ratione *. 

CowTrRA: 1. Reprobi habent multorum cognitio- 
nem naturalem ; sed nec poena nec eu!pa debet bona 
naturae destruere omnino: ergo aliqua in eis cogni- 
tio remanebit *. 

2. tem , damnati habent remorsum conscientiae 
el vermem *; sed conscientia non  remordet nisi de 
peccatis, quae cognovit: ergo etc. 

3. Item, videtur, quod amplius sit in damna- 
lis de luce quam in viatoribus, etiam se ipsis; 
quod patet, quia multi interficiunt Martyres, arbi- 
trantes, se bene facere, multi credunt impune pec- 
care; sed tunc cerlüi erunt, se fuisse deceptos *: 
ergo lumen cognitionis eis accrescet; el si hoc, 
ergo videtur, quod Deus det novas illuminationes 
damnatis. 

^. ltem, videtur, quod saltem a parte specu- 
lationis tantum lumen sit in eis, quantum nunc: 
quia, si privatio luminis est per meritum peccati ; 
sed meritum et demeritum est in potentia practica 
vel motiva, non in potentia speculativa ^: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Damnatis aliqua quidem manifesta sunt, sed. ad 
cumulum. dolorum ; nihil autem lucis ipsi ha- 
bent ad. dirigendum et delectandwum. 


REsPoNpEo: Dicendum, quod sicut est triplex 
actus lucis corporalis, scilicet. manifestare, diri- 
gere et delectare; sic et in luce spirituali. Si loqua- 
mur quantum ad primum actum; sic dico, quod 
non omnino extra lucem erunt, quia aliqua erunt 
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eis manifesta, sed illa solum, quae faciunt ad cu- 
mulum poenae, alia non; et ideo ista lux est ad 
manifestandum tenebras et ducens in tenebrositatem , 
non consistens in lumine *. — Si loquamur quantum 
ad secundum actum, qui est dirigere; sic dico, 
quod omnino erunt extra lucem, quia non poterunt 
dirigi. Erunt.enim extra omnem viam et tempus et 
locum bene agendi, sicut dicitur Ecclesiastis nono ?: 
Quia nec opus nec ralio mec scientia est apud 
inferos. — Si quantum ad tertium, qui est dele- 
clare; sic dico similiter, quod erunt extra lucem 
omnino, quia nihil cognoscent actu, in quo dele- 
ctentur. Erunt enim omnino absorpti a magnitudine 
poenarum, ita ut non liceat eis cogitare aliqua de- 
lectabilia ?. 


Conclusio 2. 


Conclusio 3. 


1. 2. Quod ergo dicuntur omnino excaecati et Ad argg. pro 


extra Deum esse; hoc intelligitur quantum ad di- 
rectionem et delectationem. 

. . 8. ^. Ad illud vero quod obiicitur, quod nul- 
lam habent cognitionem, quia nec affectus eorum 
habet boni amorem ; dicendum, quod sicut non ha- 
bebunt amorem boni honesti, sed commodi ; sic nec 
cogitabunt de bono honesto, sed tantum commodo "^. 
— Vel dicendum, quod non est simile, quia plus 
corrumpitur per peccatum affectus quam intellectus. 

1. 2. Ad illud quod obiicitur in contrarium, 
quod habent cognitionem naturalem et cognitionem 
peccatorum ; dicendum, quod cognitio naturalis " non 
abolebitur ; sed tamen nulla in eis cognitio exibit in 
actum, quae ad ipsorum non faciat cruciatum vel 
per se, vel per accidens. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod ampliorem ha- 
bebunt illuminationem ; dicendum, quod aliqua pec- 
cala cognoscent, quae modo non cognoscunt, non 
per novi luminis donationem, sed per poenae affli- 
ctionem, quia, ul dicit Gregorius ", « poena aperit 
oculos, quos culpa claudit ». 

A. Ad illud quod obiicitur, quod secundum in- 
telleetum speeulativum non est demeritum ; dicen- 
dum, quod voluntas demeretur sibi et omnibus po- 
tenliis animae et membris corporis ; ideo non tantum 
punitur in se ipsa, sed etiam in omnibus potentiis 
et membris, licet ipsa puniatur principalius ?. Et sic 
patet illud. 





! Cfr. hic lit. Magistri, c. 
(inter opera August.), c. 12. 

? Vide quaest. praeced. 3. pro parte negativa. 

3 Cfr. tom. 1l. pag. 122, nota 8. verba Dionysii respectu 
daemonum, et supra pag. 1038, nota 3. 

* De quo infra p. Il. a. 2. q. 1. seqq. — Pro cognovit 
codd. EF L cognoscit. 

5 Cfr. Sap. 5, 1. seqq. — Superius pro eliam. se ipsis, 
quod codd. K R S8 (là secunda manu) et ed. 4 omittunt, 
cod. G eliam in se ipsis, cod. Y zm se ipsis, plures codd. ef 
8e ipsis. 

$ Vide supra pag. 990, nota 2. 

? Simile docet, supra pag. 1041, nota 5., Isidor. de lu- 
mine corporali. — Edd. ideo nom consistent in. lumine. 


|, et lib. de Spiritu et. anima 


8 Vers. 10: Quia nec opus nec ratio nec sapientia nec 
scientia erunt apud inferos. 

? Vide hic lit. Magistri, c. 2. 

19 Cfr. supra pag. 1038, nota 7. — De altera huius obiect. 
solutione vide ll. Sent. d. 7. p. II. a. 4. q. 1. ad 4. (in eadem 
quaest. cit. insinuatur etiam solut. ad seq. obiect.), et lit. Ma- 
gisiri,. d. XXXIX..e. 2. 

1! Nonnulli codd. peccatoris, cod. X (E a secunda manu) 
naturalis peccatoris, edd. peccatorum. 

1? Libr. XV. Moral. c. 51. n. 58: Et quia impiorum oculos 
culpa claudit, sed in extremum poena aperit, recte subiungitur: 
El cum reddiderit, tunc sciel (lob 21, 19.). 

13 De quo fusius Il. Sent. d. 41. a. 2. q. 3. — Vide scho- 
lion ad praecedentem quaest. 


parte affirm. 


Notandum. 


Aliter. 
Adargg. pro 


parte negat. 


Notandum. 


Notandum. 


Argg. pro 
parte affir- 
mativa. 
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QUAESTIO III. 


Utrum in. damnatis sint. tenebrae spirituales quoad actum memorandi. 


Tertio quaeritur, utrum in damnatis sint tene- 
brae quantum ad actum memoràndi. Et quod sic, 
videtur : 

1. Per illud quod dicitur Ecclesiastici undecimo ' : 
Malitia, unius horae oblivionem facit luxuriae ma- 
ximae: ergo maiorem oblivionem facit aeterna poena , 
et sie patet etc. 

2. Item, hoc videtur per illud quod dicitur in 
littera ?^: « Exteriores tenebrae intelligi possunt quae- 
dam malignitas odii et quaedam oblivio Dei, quae 
tunc excrescent ». 

3. Item, hoe videtur ratione: quia recte obli- 
tus est qui non habet copiam memorandi ; sed da- 
mnati non habent copiam memorandi: unde dicit Au- 
gustinus in littera?, quod « quia nimio dolore pre- 
muntur, adeo stupescunt et terrentur, ut interim 
mentem in aliam cogitationem non ferant »: ergo etc. 

^. Item, damnati erunt subiecti tempori, se- 
cundum illud Psalmi*: Erit tempus eorum in sae- 
cula, et aliis infirmitatibus: ergo videtur, quod ex 
longitudine temporis.possint omnium oblivisci , sicut 
nunc videmus in nobis. 

CoNTRA: 1. [mago non tolletur a damnatis ; sed 
imago consistit in memoria , intelligentia et voluntate 
respectu Dei*: ergo saltem Dei habebunt memoriam. 

2. [tem, constat, quod non habent remorsum 
nisi de peecatis praeteritis ;"sed de nullo habent re- 
morsum, nisi de quo cogitant : ergo cogitant de pec- 
catis praeteritis, ergo et eorum memorantur. 

3. Item, hoc videtur per illud quod damnati 
dicent, Sapientiae quinto ^: Dicent intra se, poeni- 
tentiam agentes: hi sunt quos aliquando habuimus 
in derisum: ergo rememorabuntur praeteritorum. 

A^. Item, Abraham dixit diviti?: Recordare, 
quod. recepisti bona, in vita, tua , et Lazarus simi- 
liter mala; sed hoc non dixisset, si non potuisset 
recordari: ergo etc. 


» 


1 Vers. 29: Malitia horae oblivionem facit luxuriae magnae. 

2 Hiczosn925 

3 Hic c. 2. Pro ferrentur codd. L aa (bb a secunda manu) 
turbantur, quod etiam exhibet textus originalis, sed in ali- 
quibus aliis discrepat. 

* Psalm. 80, 46: Inimici Domini mentiti sunt ei, et erit 
tempus etc. 

5 Ut ostensum est I. Sent. d. 3. p. If. a. 4. q. 2. 

9 Vers. 3: Dicentes intra se, poenitentiam agentes et prae 
angustia spiritus gementes: hi sunt etc. 


CONCLUSIO.. 


In damnatis sunt. tenebrae spirituales , ut non. ve- 
cordentur sive Dei sive aliorum ad consola- 
lionem et itineris directionem, sed tantum ad 
moerorem et confusionem. 


^4 


REsPoNpEO: Dicendum, quod ad hoe facile est 


respondere, si revocatur ad mentem distinctio prae- pistinetio. 


cedens?: quoniam est recordatio aliquorum ad moe- 
stitiam et dolorem et confusionem, aliquorum ad 
itineris directionem , aliquorum ad consolationem. 


Secundam et tertiam non habebunt damnati, nec re- coneusio. 


spectu Dei nec respectu aliorum, quia non erit eis 
memoria Dei, vel ut convertantur sive revertantur 
ad ipsum, aut ut delectentur in ipso. Vigebit tamen 
in eis actus memoriae quantum ad primum, scilicet 
desolationem , quia semper habebunt memoriam pec- 
catorum, quae commiserunt, et Dei, quem offende- 
runt, ad suam confusionem. — Nec hoc repugnabit 
poenis: quia poenae exteriores ducent ad cogitan- 
dum interius saum demeritum?; et ita recordatio 
illa non est eis via lucis, sed tenebrarum, nec po- 
net hominem in statu bono vel in Deo, sed potius 
elongabit a Deo et a vero lumine. 

Et sic patent rationes ad utramque partem. — 


Verumtamen illud argumentum, quod facit de tem- Aa arg. 4. 


pore et passibilitate damnatorum , non valet: quia, 
Sicut corpora passibilia erunt immortalia, ita, etsi 
anima sit subiecta variationi passionum , adeo tamen 
erit actus memorandi conversus ad ea quae spectant 
ad poenam, et adeo sine intermissione, quod non 
poterit anima oblivisci. — Et illud magis patebit 


ultimo ^, cam agetur de verme. Haec autem Suf- pesunt do- 


fieiant ad praesens, quibus intellectis, satis patet 
littera **. 


? Luc. 16, 25: Recordare, quia [ita etiam cod. H] rece- 
pisti etc. 

$ |n praeced. quaest. posita. 

? Vide supra pag. 1042, nota 12. — Inferius posuimus ex 
codd. GLR T Xaa vel in Deo, cod. M (E a secunda manu) 
prope Dewm (plures codd. pon? Deo), cod. K (1 à secunda 
manu) «ec appropinquabit Deo edd. coram. Deo. 

10 [nfra p. Il. a. 2. q. 3. — Inferius pro patet littera codd. L Y 


patent lilleralia. 
11 Vide scholion ad 1. huius articuli quaest. 


tum. 
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SENTENTIARUM LIB. IV. 


COMMENTARIUS IN DISTINCTIONEM L. 


Pans Il. 


De statu damnatorum ante iudicium, maxime quoad cognitionem. 


Praeterea, quaeri solet, si reproborum. etc. 


TEXTUM MAGISTRI VIDE SUPRA PAG. 1034. 


DIVISIO. TEXTUS. 


Supra determinavit Magister statum damnato- 
rum post iudicium quantum ad rationem et volun- 
tatem. Hic incidenter determinat statum ante iudi- 
cium, maxime quantum ad cognitionem. Et dividitur 
haec pars in ires. In. prima determinat, qualiter co- 
gnitio reprobarum animarum se habeat ad nos. In 
secunda vero, qualiter se habeat ad Beatos, ibi: 
Quaeri etiam. solet, wtrum vicissim etc. In. tertia 
quaerit, qualiter se habeant Beati ad reprobos, 


ibi: Postremo quaeritur, an visa poena reprobo- 
rum. eic. 

Ultima. pars habet duas partes. In prima osten- 
dit, quod non minuetur gloria bonorum ex aspectu 
poenae damnatorum '. In secunda exprimit poenas, 
quas videbunt, scilicet vermem et ignem, ibi: Von est 
autem mirandum, si Sancti etc. ; ubi concludit ser- 
monem epilogando breviter quae in hoc libro de- 
terminata sunt et etiam in omnibus praecedentibus. 


TRACTATIO QUAESTIONUM. 


Ad intelligentiam huius partis duo quaeruntur 
principaliter. 

Primo quaeritur de cognitione animae separatae. 

Secundo, de verme. 

Cireà primum quaeruntur iria. 


Primo quaeritur de cognitione eius per compa- 
rationem ad virtutem cognoscentem. 

secundo, per comparationem ad statum via- 
iorum. 

Tertio, per comparationem ad statum Beatorum. 


ARTICULUS 1. 


De cognitione animae separatae. 


QUAESTIO I. 


Utrum anima, separata, habeat usum potentiae sensitivae. 


Quantum ergo ad primum est quaestio, utrum 
anima separata habeat usum potentiae sensitivae. Et 
quod sic, videtur: 

|. Primo auctoritate Evangelii, Lucae decimo 


Ad opposi- SeXto ^: Elevans oculos vidit Lazarum etc. Omnia 


illa, quae ibi tanguntur, dicunt cognitionem sensiti- 
vam et per modum sensus: ergo etc. ' 
2. Item, Cassiodorus in libro suo de Anima ?, 
loquens de anima separata, dicit: « Videt, audit, 
(angit ac reliquis sensibus efficacius valet ». 
3. ltem, ratione videtur : quia tanto substantia 





per polentiam melius et facilius operatur, quanto est 
liberior et ab errore immunior; sed substantia ani- 
mae ralionalis separata habet potentiam cognitivam , 
quia impossibile est, destrui potentiam, quae funda- 
iur in substantia perpetua. Et éterum, est substan- 
tia* liberior et. spiritualior: ergo ad actum cognitio- 
nis liberior: ergo melius potest ea uti, tam interiori 
quam exteriori, quam nunc. 

^. ltem , constat, quod anima separata cognoscit 
res abstractas a. conditionibus materialibus, cognoscit 
res sub conditionibus materialibus, absente materia , 





! Ita cod. C, codd. Gaa (bb a secunda manu). aspectu 
damnatorum. (cod. U reproborum , alii codd. poenalorum , edd. 
poenarum). Inferius ex codd. supplevimus propositionem bi 
concludit... praecedentibus. 

? Vers. 23: Elevans autem oculos suos, cum esset in tor- 
mentis, vidit Abraham a longe et Lazarum etc. 


? Cap. 2: Vivit [anima] in se post huius saeeuli amissio- 
nem... pura, subtilis, cita, aeterna, videt, audit, tangit ac re- 
liquis sensibus efficacius valet. Cfr. lib. de Spiritu et anima 
(inter opera August.), c. 30. — Pro valet cod. G viget, Vat. 
utitur vel viget. 

^ Cod. M addit superior. Post liberior Nat. adnectit quod. 


DIST. L. P. II. ART. I. QUAEST. I. 


el iterum, cognoscit sub conditionibus individuali- 
bus, praesente materia vel obiecto; hoc constat: 
ergo intelligit et imaginatur et sentit, ergo habet 
usum omnis potentiae. 

Si tu dicas, quod hoc facit per unam et eandem 
vim ; contra: 5. Isti actus sunt maioris abstractionis 
el minoris *: si ergo abstractio maior fit secundum 
gradus spiritualitatis potentiarum, et una potentia 
non habet gradus spiritualitatis maioris et mino- 
ris: ergo necesse est, quod hoe faciat per tres po- 
tentias. 

6. Item, si intellectus animae separatae potest 
haec omnia, tunc videtur, quod cum frustra fiat per 
plura quod potest fieri per pauciora *, quod frustra 
dedit Deus tres potentias animae. 

7. ltem, si potest totum intellectus quantum ad 
istà tria: ergo deficientibus sensibus, nihilominus 
poterit cognoscere sensibilia; quod est manifeste fal- 
sum et contra experientiam et contra Philoso- 
phum *, qui dicit, quod « deficiente sensu , necesse 
est, scientiam deficere, quae est secundum illum 
sensum ». — Si tu dicas, quod hoc habet anima se- 
parata; ego quaero: quare separata potest totum per 
intellectum , non autem coniuncta? — SZ tu dicas, 
quod hoe est propter molem carnis *; ob?citur de 
slatu Adae, ubi anima non habebat carnem oppri- 
mentem, nec tamen hoc poterat solo intellectu, quia 
frustra haberet sensus. 

CowTRA : 1. « Sentire, ut vult Philosophus *, est 


Fundamenta.Qperalio coniuneli »: ergo cum, facta separatione, 


jam non sit animal, iam non erit operatio sensus. 
2. |tem, sensus, sive interior * sive exterior, est 
potentia egens organo determinato: ergo est potentia 


alligata organo: ergo cessante organo, non habet ope- . 


rationem. 

3. ltem, hoe videtur experimento: quia caecus 
habet potentiam videndi, et amisso oculo, non potest 
videre, nec phrenetieus recordari: ergo si perdit or- 
ganum potentia sensitiva, quando omnino separatur, 
magis perdit operationem, quam quaudo organum 
solum laeditur: ergo cessat omnis eius operatio. 

A. ltem, in omni potentia cognitiva necesse est 


! Non pauci codd. obiecía, cod. M ut obiecta. 

? Cfr. Aristot., |l. de Anima, text. 121; Ill. text. 4-17. et 
text. 37. seq. (Il. c.. 4295 WHI.. c. 4. et 8.). 

* Vide tom. MI. pag. 277, nota 1. De seq. propos. cfr. 
supra pag. 1040, nota 7. 

1 Libr. |. Poster. c. 14. (c. 18.). — Superius vocibus de- 
ficientibus sensibus plures codd. interserunt vel cum Vat. n 
nobis, vel cum ed. ! nobis. 

5 Sap. 9, 15: Corpus enim, quod corrumpitur, aggravat 
animam etc. 

$ Libr. de Somno et vigilia, c. 1: Quoniam autem non 
animae proprium est sentire neque corporis; cuius enim est 
potentia, huius est et actus; qui vero dicitur sensus, ut actio, 
motus quidam per corpus animae est; manifestum est, quod 
neque animae passio propria neque inanimatum «corpus pos- 
sibile est sentire. ldem insinuatur ]. de Anima, text. 12-14. 


(UTE 
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reperire agentem et passibilem, et hoc per diffe- 
rentiam ?. Si enim differunt in intellectu, qui est 
potentia simplicior et spiritualior, multo magis in 
potentia sensitiva; sed potentia sensitiva non dividi- 
tur in agentem et passibilem in se?: ergo necesse 
est, quod praeter se habeat passibilem. Sed hoc 
non est nisi organum corporale, quod recipit ad 
hoc, quod homo cognoscat: ergo cum post separa- 
tionem sit activa sine passiva, et sine his duabus 
impossibile est, potentiam cognitivam fieri in actu ; 
ergo etc. 


CONCLUSIO. 


Anima separata per potentiam intellectivam | co- 
gnoscit ad modum Angelorum omnia quae 
cognoscebant etiam aliae potentiae. 


REsPoNpEOo: Dicendum, quod circa hanc quae- 
stionem triplex fuit doctorum opinio. 

Quidam namque dixerunt, quod anima sepa- 
rata, cum trahat secum omnes potentias, omnibus 
utitur tanquam substantia liberior; nec dicunt '* esse 
credendum philosophis in hac parle: quia nec re- 
cte intellexerunt cognitionem post separationem ani- 
mae nec ulterius unitatem, propter quam in una 
anima sunt tres potentiae, scilicet rationalis, sensi- 
bilis et vegetabilis, et in eadem substantia perpetuo 
radicantur, cum qua necessario separantur; quod 
philosophi.non cognoverunt, sed Sancti. Et quoniam 
fides nostra dicit, animas cruciari ignibus ? ; et Cas- 
siodorus dicit, quod «aliis sensibus efficacius va- 
let »: ideo posuerunt, animam usum omnium poten- 
tiarum habere. 

Secunda positio est, quod anima habet poten- 
tias sensitivas, ila, inquam, quae rationalis est. 
Sed quoniam omnes sensitivae exteriores uniuntur 
in origine et? in sensu communi et. distinguuntur 
in organis; ideo necessario, eum separatur anima à 
corpore, recurrunt omnes potentiae ad wnam ori- 
ginem, scilicet ad sensum communem, et per illum 
sensum potest anima libera, quod poterat per omnes 
alios exteriores ratione allivitionis cum corpore, et 


7 Ut sensus communis, imaginatio etc. Cfr. Aristot., II. de 
Anima, text. 136. seqq. (Ill. c. 2.). 

3 Aristot., lll. de Anima, text. 17. (c. 5.): Quoniam autem 
in omni natura est aliquid hoc quidem materia... alterum au- 
tem causa et factivwm... necesse et in anima has existere dif- 
ferentias. Et est quidam intellectus, quia. omnia fif, quidam 
vero, quia omnia facit etc. 

9 Vide tom. ll. pag. 567, nota 7. — Nonnulli codd. pro 
passibilem substituunt in hoc arg. possibilem. 

10 Vat. el dicun non. Inferius pro auitatem cod. S. verita- 
tem, et pro scilicel cod. E id est, edd. cum pluribus codd. item ; 
incongrue, nisi subinde, sicut edd. faciunt, ante in eadem 
omittatur ef. 

1i Vide supra d. 44. p. IL. a. 3. q. 2. — In verbo Cassio- 
dori pro valet cod. G viget, edd. valent. Subinde post polen- 
liarum codd. L Y addunt cognitivarum. 

1? Pro ef cod. aa scilicet. 


Opinio 14. 


Opinio 2. 


Opinio 3. 


Conclusio 4. 


Modus tri- 
plex cogno- 
scendi. 


Conclusio 2. 


Explicatur. 
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illo utitur ad actus omnium sensuum; et ita utitur 
sensu interiori, non solum intellectu; et iste sensus 
est qui trahit secum phantasmata. Et hanc posilio- 
nem confirmant per Augustinum , qui dicit de Spi- 
ritu et anima, et duodecimo super Genesim ad 
litteram *, quod anima trahit secum imagines rerum 
corporalium et per illas imaginatur et cognoscit, 
cum utitur potentia sensitiva interiori. 

Tertia positio est, quod anima rationalis sepa- 
rata nihil cognoscit nisi mediante potentia ?nfelle- 
ctiva; per illam autem potest cognoscere non solum 
quod cognoscebat in eorpore, sed etiam omne * quod 
cognoscebant aliae potentiae, propter sui libertatem , 
sicut unus Angelus. Per potentias sensi(ivas nihil 
potest operari, sicut nec per vegetativas, quoniam 
dependent ab organo corporali, sicut manifestum est 
intuenti. Ergo sicut corpore corrupto, nihil operatur 
per potentias, quae respiciunt vegetabilem; ita nihil 
operatur per potentias, quae respiciunt sensibilem. 
— Per intellectum autem cognoscit res sub condi- 
lionibus materialibus, praesente materia, et hoc 
est sensus exterioris; et res sub conditionibus ma- 
terialibus, absente materia , et hoc est ?maginatio- 
nis; et illas etiam res cognoscit, abstractis omnibus 
materialibus, et hoc est zntellectus *; et haec omnia 
vere facit. Et ideo recte dicitur anima separata. sen- 
lire, imaginari et intelligere, non per diversas po- 
lentias, sed per wnam, quae potest omnibus his 
modis cognoscere, sicut ponere est in Angelo, ut 
patet ex secundo libro *. 

Ad maiorem autem intelligentiam est notandum, 
quod sicut «in omni natura est aliquid, quo est 
fieri, et aliquid, quo est facere? »; sic et in omni 
cognitione; et cum haec sit prima divisio potentiae 
per activum. et passivum , necesse est, ista differre; 
verumtamen secundum gradus maioris et minoris 
simplicitatis et spiritualitatis habent maiorem et mi- 
norem differentiam. 7ntellectiva, namque, pro eo 
quod est spiritualior et abstractior, habet utramque 
potentiam, quae respicit substantiam spiritualem, 
iia quod activa est ratione ipsius quo est, et pas- 
siva, ralione ipsius quod est, scilicet materiae et for- 
mae *. — In potentia autem sensitiva, quae est mi- 


! Cap. 32. n. 60. et c. 33. n. 62. (cír. supra lit. Magistri , 
d. XLIV. c. 7.); verba ex his locis refert etiam auctor libri 
de Spiritu et anima (inter opera August), c. 30. Cfr. ibid. c. 4. 
et c. 13, ubi docetur, quod potentiae et vires animae idem 
sint quod ipsa anima..— Inferius pro cum wlitur, quod ha- 
bent codd. R TU X, codd. IK dum litur, alii codd. item. uti- 
lur vel cum Vat. ergo utitur. 

? |a codd. EGLPQRSY, alii codd. et ed. | omittunt 
quod cognoscebat im corpore, sed eliam omne, pro quo Vat. 
intelligibilia, vel ea. quorum habet species , sed etiam omne 
illud; cod. K (1 a secunda manu), qui praedicta verba omittit, 
inferius post libertatem addit sed multa alia. 

? Ex codd. FH (V bb a secunda manu) supplevimus ef 
hoc est intellectus, cod. K (l a secunda manu) quod est pro- 
prium intellectus. 

4: Digt. 3obp. ino s 9d 





SENTENTIARUM LIB. IV. 


nus spiritualis, activa, potentia est ex parte animae, 
et passiva, ex organo; et ideo, quia sensus non est 
sine actione et passione, ideo sen/ire dicitur esse 
operatio contuncti. Et iterum , cum activa, nihil agat 
sine passiva; et quando anima amitlit. corpus, aniit- 
tit passivam respectu actus sentiendi: ideo impos- 
sibile est, quod aliquo sensu utatur, sive interiori 
sive exteriori, quamdiu est separata. 

Haec autem opinio magis est rationi consona nec 
repugnat fidei nec Sanctorum auctoritati. Ponit enim, 
quod anima per potentiam intellectivam intelligat et 
cognoscat his tribus modis, quibus nunc, et Angelus 
similiter, his, inquam, tribus modis a parte re? cogni- 
(ae; et illad * dicitur intelligere, imaginari et. sen- 
lire, secundum quod Sancti dicunt. Et ita. intelligen- 
dae sunt auctoritates Sanctorum. 

1. Ad illud ergo quod primo obiicitur de illo 
divite; dicendum, quod lingua illà non erat nisi lin- 
gua imaginativa *. Ánima enim defert imagines non 
lantum in potentia inferiori; sed, cum separatur, 
habet in memoria intelligibili, quae non eget organo 
corporali. 

2. Ad illud quod obiicitur de Cassiodoro, di- 
cendum, quod non loquitur de sensibus exteriori- 
bus, sed de interioribus, qui nihil aliud sunt quam 
ipse intellectus, prout habet modum apprehendendi 
ipsorum sensuum. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod anima sepa- 
rata est liberior; dicendum, quod verum est quan- 
tum ad potentiam activam; sed quando caret pas- 
siva,, non potest operari, sicut nec? ignis sine com- 
bustibili, non propter imperfectionem sui in se, sed 
propter hoc, quod necessario exigit ad exeundum 
in opus. 

A. 9. 6. 7. Ad illud quod obiicitur, quod cogno- 
scit tripliciter; dicendum , quod hoc facit separata 
per unam et eandem potentiam ?. — Quod obiicitur 
de abstraetione, dicendum, quod hoe non facit diver- 
sitatem, quoniam una potentia est, secundum quam 
anima ordinat totam lineam praedicamentalem !', et 
ascendit abstrahendo sive resolvendo ab infimo 
usque ad supremum, et descendit componendo a 
generalissimo usque ad individuum. Solius enim 


5 Ut ait Aristot. supra pag. 1045, nota 8, qui etiam V. 
Metaph. text. 17. (IV. c. 12.) et IX. text. 2. (VIII. c. 4.) docet, 
divisionem potentiae per activam. et passivam esse primam. 

€ Vide Il. Sent. d. 24. p. I. a. 2. q. 4, ubi de distinctione 
intellectus agentis et possibilis. 

7 Codd. L Y addunt ideo, quod cod. aa substituit pro 2//ud. 

$ Cfr. August, XXI. de Civ. Dei, c. 10. n. 2, et hic lit. 
Magistri, c. 4. — Codd. GL maginaria. Inferius post defert 
codd. L R Y (X bb à secunda manu) supplent secum. 

? A cod. F additur potest. 

1? Multi codd. et ed. 1 omittunt potentiam, econtra Vat. 
addit. scilicet intellectivam. 

11 Cfr. tom. Il. pag. 48, nota 4, et Porphyr., de Praedicab. 
c. de Specie. — Multi codd. et ed. 1 praedicabilem. Superius 
pro abstraciione permulti codd. et ed. 4 alligatione. Inferius 
post componendo edd. addunt seu comparando. 


Conclusio 3. 


Solutio op- 
positorum. 


De memo- 
ria intelle- 
ctiva. 


Notandum. 


Notandum. 


DIST. L. P. I. ART. I. QUAEST. Il. 


De eogni- Dotentiae rationalis est comparare individuum ad 


tione singu- 
larium. 


Argg. pro 
parte atfir- 
mativa. 


speciem et eiusdem considerare genus generalissi- 
mum '; et ideo abstractio in his tribus actibus non 
est sufficiens ratio ad diversificandum potentias , 
sed magis coniunctio peroplima et decentissima , se- 
cundum quam factum est, ut anima, quamdiu est 
in carne, habeat potentias, secundum quas allige- 
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tur et communicet corpori operationem suam et in 
regendo sive vivificando et in cognoscendo *. — Et 
Sic patet, quare intellectus non habet hoc posse, 
quamdiu est coniunctus, propter alligationem et or- 
dinem et connexionem potentiarum animae ad se et 
ad corpus; non sic autem, cum est separatus. — Et 
sic patet totum. 


SCHOLIO YN. 


|. Hic incidit controversia inter antiquos agitata de cogni- 
tione animarum separatarum, de quibus diffusius disputant 
S. Thom., hic q. 4. a. 4-3; S. I; q. 89. a. 1-8 7 de Verit. q. 19, 
a. 1-2; et Scotus, qui opinionem S. Bonaventurae suo modo 
magis explicavit, supra d. 44. q. 1-3, et Il. Sent. d. 3. q. 10. 
Conveniunt autem hi tres doctores primo in eo, quod, reiectis 
primis duabus opinionibus in 1. quaestione relatis, docent, ani- 
mam separatam nullo uti posse sensu, sive interiore sive exte- 
riore. — Secundo iidem dicunt, quod species intelligibiles in 
vita acquisitae remaneant in intellectu, quod cum Avicenna ne- 
gat Henr. Gandav. (Quodl. 5. q. 14.), unde idem etiam penitus ne- 
gat (Quodl. 6, q. 8.), dari memoriam ntellectivam. Ast S. Thom. , 
cum contra Scotum doceat, 2nlellectum non posse cognoscere 
singularia per species a sensibus acceptas « nisi indirecte et per 
quandam reflexionem » (hic q. 1. a. 3; S. loc. cit. a. ^; De Verit. 
loc. cit. a. 2.), sibi constans asserit, illas animas cognitionem sin- 
gularium (saltem per se loquendo) non babere nisi per species 
ipsis a Deo infusas ; hinc proprie dictam memoriam in parte 2n- 
tellectiva non ponit (S. 1. q. 79. a. 6; q. 89. a. 8). — Tertio as- 
serunt, quod animae separatae cognoscunt simili modo, ut An- 
geli; de quorum cognitione, ut dictum est If. Sent. d. 3. a. 2. 
q. 1. in scholio, S. Thomas aliter docet ac auctores nostri an- 
tiqui. Unde de praedictis animabus dicit (hic q. 1. a. 1.), quod 
cum non habeant species comcrealas, post separationem erunt 
paratissimae « ad recipiendum influentiam a substantiis supe- 
rioribus, scilicet Deo vel Angelis». Praemittit etiam, quod « in 
hac vita, quanto anima a corpore magis abstrahitur, tanto ma- 
gis a substantiis spiritualibus influxum cognitionis recipit. Et 
inde est, quod quaedam occulta cognoscuntur in dormiendo et 





in excessu mentis, quando anima a corporis sensibus abstra- 
hitur » (cfr. Bonav., hic q. 2. arg. 2. pro parte affirm. et so- 
lut.). Breviter idem concludit in Sum. (I. q. 89. a. 1. ad 1.), quod 
« anima separata non intelligit per species innatas nec per spe- 
cies, quas func abstrahit, nec solum. per species copservatas... 
sed per species ex influentia divini luminis participatas, quarum 
anima fit particeps, sicut et aliae substantiae separatae, quam- 
vis inferiori modo ». — Richard. a Med. (hic a. 1. q. 4.) cum 
nostro auctore tenet, quod talis anima possit « per intellectum 
(non per potentiam sensitivam) sensibilia et sensibiles eorum 
modos cognoscere ». Scot. vero (supra d. A44. q. 2. n. 12. et 
q. 4.) putat, animas separatas posse acquirere notitiam abstra- 
etivam et intuitivam omnium sensibilium et spiritualium finito- 
rum, scilicet abstrahendo speciem, si obiectum est materiale, 
vel recipiendo speciem, si illud est spirituale. 

De 1|. quaestione praeter laudatos: Petr. a Tar., hic q. 1. 
a. 4. 2. 3. — Dionys. Carth., de toto articulo hic q. 2. 3. 

Il. De 2. quaestione S. Thom. (S. lI. q. 89. a. 8.) cum no- 
stro auctore resolvit, quod « secundum maíuralem. cognitio- 
nem... animae mortuorum nesciunt quae hie aguntur » (cfr. hic 
q. 2. a. 2. quaestiunc. 1; Suppl. q. 98. a. 5.). 

De eadem quaestione: Scot., locis ultimo citt. et hic q. 3. 
— B. Albert., hic a. 7. 8. — Petr. a Tar., de hac et seq. q. 
hic q. 2. a. 4. 2. — Richard. a Med., hic a. 3. q. 2. — Dio- 
nys. Carth., de hac et seq. qd. hie q. 2. 8. 

Ill. In 3. quaestione solvenda auctores satis conveniunt. 
Cfr. S. Thom., hic q. 2. a. 2. quaestiunc. 3. et a. 4; Suppl. 
q. 98. a. 9, q. 94. a. 1-2. — B. Albert., hic a. 10. — Richard. 
a Med., hic a. 3. q. 3. — Durand., hic q. 3. 


QUAESTIO II. 


Utrum anima, separata, cognoscat ea quae circa, mos geruntur. 


Secundo quaeritur de cognitione animae separa- 
(ae per comparationem ad statum viatorum ; et quae- 
ritur, utrum anima separata cognoscat ea quae circa 
nos geruntur. Et quod sic, videtur saltem de bonis. 

|. Gregorius ?: « Quid est quod non vident 
qui videntem omnia vident»? Sed tales sunt ani- 
mae beatae: ergo etc. 

2. [tem, hoc etiam videtur de reprobis: quia 
Gregorius narrat in Dialogo *', quod quidam ma- 
lus homo praedixit locum suae sepulturae; et sol- 
vit, quod hoc fuit virtute animae, quae iam abstra- 


1 Vide tom. Ill. pag. 375, nota 4. 

? Cfr. Il. Sent. d. 24. p. I. a. 2. q. 1. ad 8. — Inferius 
pro coniunctus permulti codd. coniunctio. 

3 Vide supra pag. 953, nota 8. 

1 Libr. IV. c. 26, ubi post narrationem facti istius subdit: 
Et cum eundem virum curis saecularibus obligatum  lucrisque 


hebatur a corpore: si ergo plus est cognoscere fu- 
tura quam praesentia, et tanto magis cognoscit, 
quanto magis est abstracta; patet etc. 

3. Item, communiter de utraque videtur: quia 
utraque habet potentiam intelligendi, quae non indi- 
get adminiculo exterioris luminis ^, nec est arctata 
ad aliquid: ergo potest per istam cognoscere quae 
circa nos geruntur. 

^. ltem, quanto substantia liberior, tanto faci- 
lius et certius? exit in actum suum: ergo cum anima 
separata a corpore sit multo liberior quam ei con- 


terrenis inhiantem fuisse noverimus; unde hoc praedicere potuit , 
nisi quia id quod futurum erat eius corpori, ipsa vis animae 
ac subtilitas praevidebat? — Inferius pro abstrahebatur cod. H 
extrahebatur. Circa finem arg. codd. et ed. ! omittunt cognoscit. 
5 Sicut indiget visus. 
6 Cod. H cilius. 
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iuncta, si poterat coniuncta cognoscere quae sunt 
cirea nos, poterit et separata. 

CowTRA: 1. Quod óeafae animae non cogno- 

Pro parte SCant, videtur: quia beatae animae magis adhaerent 

^£U'"- Deo quam aliqui viatores; sed aliqui viatores ita 
adhaerent Deo, quod parum vel nihil sciunt de his 
quae hic geruntur: ergo etc. 

9. Item, de damnatis videtur: quia lumen co- 
gnitionis non accrescit in damnatis, immo potius 
obscuratur; sed cum damnati erant hic, non pote- 
rant cognoscere ea quae fiunt apud inferos: ergo 
nec modo poterunt cognoscere ea quae fiunt apud nos. 

3. Item, quod nec :s( nee ili, videtur: quia 
tam isti quam illi habent potentiam cognoscendi fini- 
tam; sed ad hoe, quod aliquid cognoscatur de novo, 
necesse est praesentari ipsi virtuti cognoscenti: ergo 
si a nobis multum distant et absentes sunt, patet" etc. 

A. ltem, tam isti quam illi diligunt nos; sed 
qui diligit alterum. congaudet in bonis et contrista- 
tur in malis: ergo si mali non debent cognoscere 
unde gaudeant, nec boni unde doleant; videtur, 
quod nec isti nec illi nos cognoscant. Et hoc con- 
firmatum est per illud quod dictum est Iosiae, quarti 
Regum vigesimo secundo. Dixit enim Dominus, 
quod auferret eum, ne videret mala gentis suae. 


CONCLUSIO. 


Animae separatae , tam bonae quam malae, variis 
modis , praesertim per relationem aliorum , vel 
peor revelationem Dei , quaedam. de viatoribus 
cognoscere possunt. 


REsPONDEO: Dicendum, quod est aliquid cogno- 

Eo scere dupliciter , scilicet propria consideratione et 

ce sobüistin- alterius instructione. Cognitio per propriam consi- 

" derationem est duplex: aut enim est rei ut prae- 

sentis et per certitudinem ; aut est rei ut absentis 

et per quandam coniecturationem. Similiter per 2n- 

structionem cognitio est duplex: aut enim est per 
relationem ? alterius, aut per revelationem Der. 

Cum igitur sit quadruplex modus cognoscendi , 

Conclusio 1. primus non est in animabus separatis quantum ad 

actus nostros, quamdiu sunt in locis sibi deputatis; 

distant enim à nobis, nisi fortassis. divina permis- 





| August, de Cura. gerenda pro mortuis, c. 13, n. 16: 
Ibi ergo sunt spiritus defunctorum, ubi non vident quaecumque 
aguntur aut eveniunt in ista vita hominibus. — Post praesen- 
tari supplet cod. aa illud. 

? Vers. 20: Idcirco collimam te ad patres tuos.. ut non 
videant oculi tui omnia mala etc. Cfr. August, loc. cit. in 
praeced. nota. — In conclusione respiciuntur verba Isidori su- 
pra pag. 985, nota 2. et pag. 1041, nota 5. — Pro nos co- 
gnoscanl cod. U cognoscant ea quae circa mos sunl. 


3 Edd. revelationem , idem recurrit inferius post. Tertius. . 


* Cod. R addit: et hi qui ad eos moriendo pergunt, sicut 
Lazarus Abrahae (ex August, loc. cit. in seq. nota). 

5 Cap. 15. n. 18. Post nosse textus originalis prosequitur: 
et quos necessarium esl ea mosse, mom solum praeterita. vel 
praesentia, verum etiam futura Spiritu etc. (tres cognoscendi 
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sione veniant ad nos. — Secundus vero, qui est per conclusio 2. 
quandam coniecturationem , sicut nos facimus de il- 

lis quos novimus, cum sint nobis absentes, in damna- 

(is esse potest, non in bonis, quia huie admixtus 

est error et dubietas. — Tertius per relationem  po- Conclusio 3. 
test esse in bonis, quibus referunt Angeli boni *, et 

in malis, quibus referunt daemones, vel ipsi da- 

mnati. — Quartus vero per illustrationem et reve- Conclusio 4. 
lationem tantum in bonis. Unde Augustinus, in libro 

de Cura pro mortuis agenda ^: « Possunt, inquit, 

spiritus mortuorum aliqua, quae hie aguntur, quae 
necessarium est eos nosse, non solum praesentia , sed 

etiam praeterita et futura, Spiritu Dei revelante, co- 
gnoscere ». Et Gregorius in Dialogo *: « Fit in electis 
quoddam mirabile, ut etiam illos quos hic nunquam 
viderunt vel noverunt bonos agnoscant ». Non tamen 

omnia cognoscunt, sed quaedam per revelationem. 

jl Ad illud ergo quod obiicitur, quod omnia Medias 
vident boni, quia vident videntem omnia; dicendum , &rmat. 
quod Gregorius intelligit de his quae sunt eorum 

saluti necessaria *. 

2. Ad illud quod obicitur de illo qui praevidit 
locum, dicendum, quod hoc potuit esse ex multa Notandum. 
sollicitudine et animae abstractione, vel etiam ali- 
qua facta interius revelatione. 

3. ^. Ad illud quod obiieitur, quod non indi- 
gent organo et sunt liberrimae; dicendum, quod Netandum. 
quamvis non indigeant organo ad cognoscendum ea 
quorum habent species, indigent tamen ad accipien- 
dum de novo et cognoscendum , maxime singularia *. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium, quod ,,A4 ser 
Sancti sunt ab his abstracti; dicendum, quod non eet. 
est simile: quia, quamdiu sunt in carne , impediun- 
tur a contemplatione Dei ex consideratione multa 
nostrorum actuum, sed iam beati non impediuntur. 

2. 3. Ad illud quod obiicitur, quod non habent 
maius lumen cognitionis; dicendum, quod sicut modo Notandum. 
cognoscimus revelatione, ita et ipsi, et considera- 
tione similiter ; sed certius considerant? nos, quam 
nos ipsos, quia nos hactenus cognoverunt, sed non 
nos ipsos. 

A. Ad illud quod obiicitur, quod dolerent boni ; 
dicendum, sicut iam " patebit, quod. nec bonis tri- 
stitia nec malis gaudium aliquod ex hoc esset ''. 


modos ibi affert: per relationem Angelorum , mortuorum, et 
revelationem Dei). 

$ Libr. IV. c. 33: «Fit autem in electis quiddam mirabi- 
lius, quia non solum eos agnoscunt, quos in hoc mundo nove- 
rant, sed velut visos ac cognitos recognoscunt bonos, quos 
nunquam viderunt». Paucis interiectis, sequuntur verba, de 
quibus solut. ad 1. 

7 Vide supra d. 45. dub. 9. (et d. 49. p. I. q. 4. ad 3.), ad 
quod respiciunt verba in cod. bb a secunda manu addita vel hoc 
dicilur per aequivalentiam. Cfr. etiam d. 48. a. 1. q. 4. in fine. 

8 Aristot, 1. Poster. c. 14. (c. 18.): Singularium enim est 
sensus. Cfr. ibid. c. 94. (c. 31.). 

9 Codd. L Y supplent ipsi. 

1? (Quaest. seq. 

!! Vide scholion ad praecedentem quaest. 


Fundamenta. 


Ad opposi- 
tum. 


DIST. L. P. II. ART. I. QUAEST. Ill. 
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QUAESTIO III. 


Utrum Beati et damnati mutuo se eognoscant. 


Tertio quaeritur de cognitione animae separatae 
per comparationem ad statum Beatorum ; et quae- 
ritur, utrum mutuo se cognoscant, scilicet damnati 
Beatos, et e converso. Et quod sic, videtur: 

|. Per illud Lucae decimo sexto', quod dives 
positus in tormentis vidit Abraham, et Abraham e 
converso vidit ipsum. 

3. [tem, Gregorius?; «Infideles in imo positi 
fideles super se in requie attendunt ». 

3. Item, ratione videtur : quia opposita, sibi in- 
vicem comparata et simul visa, magis elucescunt ? 
et etiam decorant universum : ergo si mali habe- 
bunt poenam eatenus intensam , qua potest cogitari , 
et' similiter boni gloriam, et utraque intenditur re- 
spectu alterius; ergo utrique debent mutuo se videre. 

A. ltem, constat, quod bonr gaudebunt et lau- 
dabunt Dei iustitiam, mali similiter dolebunt de glo- 
ria amissa: ergo si non contingit gaudere et dolere 
nisi de cognito *, utrique cognoscent, scilicet. boni 
severitatem iustitiae, et mali dignitatem gloriae. Sed 
boni hoc non vident in se, nec mali in se: ergo 
constat, quod vident invicem. 

CovrRA: 1. Inter eos est improportionalis di- 
stantia: ergo si ad visionem requiritur praesentia , 
videtur, quod non possint mutuo se videre *. 

2. Item, gloria est qualitas spiritualis, sicut 
gratia^; sed qualitas gratiae non videtur exterius a 
non habente: ergo nec gloriae. 

3. Item, consideratio poenae incutit terrorem , 
et consideratio gloriae generat gaudium ; sed in ma- 
lis nullum erit gaudium, in bonis nullas terror: 
ergo ete. — Si dícas, quod «recipitur secundum 
modum recipientis, non recepti », et ideo in malis 
generat confusionem et in bonis gaudium ; ergo si haec 
duo debent esse post iudicium, ergo post se cogno- 
scent; quod est eontra Gregorium, ut habetur in 
littera *. 

A. Item, in bonis est compassio de bonitate na- 
turae: ergo si non tollitur bonitas naturae, ergo 


l Vers. 23. seqq. 

? Libr. ll. Homil. in Evang. homil. 40. n. 2: Quia, dum 
per damnationis suae supplicia infideles in imo sunt, fide- 
les quosque ante diem extremi iudicii super se in requie at- 
tendunt. 

3 Vide tom. I. pag. 495, nota 1. verba Aristot. — Quod 
oppositis (antithetis) decoretur universum, docet August., tom. I. 
Sent. pag. 786, nota 7. 

* Aristot., Il. de Anima, text. 20. (c. 2.): Ubi enim sensus 
est, et dolor et voluptas consequitur. Cfr. ibid. text. 27. (c. 3.). 
— De ipso arg. vide hic lit. Magistri, c. 7. — In fine arg. 
vocibus vident invicem codd. R S interserunt se. 

5 Aristot, de Sensu et sens. c. 8. (c. 7.): Est enim, unde 
quidem non videatur, infinita distantia... est itaque aliquid ul- 


S. Bonav., — "Tom. IV. 


maxime vigebit in eis compassio: ergo videtur, 
quodsi videant tormenta malorum, quod maxime 
doleant. Et hoc videtur Gregorius dicere, et habe- 
tur in littera, quod « volunt transire per affectum 
misericordiae ». 


CONCLUSIO. 


Electi damnatorum poenas et mune et post dudi- 
cium vident in Deo ad. gloriae eumulum ; da- 
mnati vero electorum gloriam mune aliquate- 
Tus considerant, non vero post judicium. 


REsPONDEO: Dicendum, quod consideratio sive 
cognitio gloriae Beatorum est reprobis poena, et con- 
sideratio sive cognitio poenae reproborum est electis 
gaudium ; quia illi considerant gloriam sub ratione 
amissionis, isti poenam sub ratione divinae ultio- 
nis; unde: Laetabitur iustus, eum viderit vin- 
dictam. Quoniam igitur gloria electorum semper ma- 
net et post iudicium erit copiosor; ideo electi et 
nune et tunc vident poenam reproborum , secundum 
quod dicitur ultimo Isaiae ; vident, inquam, in Deo, 
sive in speculo aeterno, cum faciat ad eorum glo- 
riam cumulandam. Reproborum poena similiter post 
iudicium intendetur, et adeo intendetur, ut Beato- 
rum gloriam non lieeat eis considerare nec ab eis 
auxilium petere, ut dives petiit ^; quia tormentorum 
suorum magnitudinem non poterunt sustinere, ita 
quod liceat aliis vacare, immo absorbebuntur tota- 
liter a poenis. — Goncedendae ergo sunt rationes, 
quod mutuo se cognoscunt. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium , quod 
est inter eos improportionalis distantia; dicendum, 
quod non agnoscunt mal? bonos per intuitum prae- 
sentiae, sed per considerationem intelligentiae, bong 
vero malos in speculo et in Deo ". 

2. Ad illud quod obiicitur de gloria, dicendum, 
quod non vident ipsam gloriae essentiam, sed con- 


limum distantiae, unde non videtur, et primum, unde vide- 
iur etc. 

9$ Retinuimus eum Vat. sicut. gratia, quod in codd. et 
ed. 1 desideratur. 

7 Hic c. 5. — Prima propositio arg. est secundum aucto- 
rem libri de Causis; vide supra pag. 986, nota 5. 

$ Hic c. 6. — Mox codd. LK maaimae misericordiae. 

9 Psalm. 57, 11. Vide hic lit. Magistri, c. 7, ubi etiam 
alleeantur. verba sai. 66, 94, ad quae Bonav. recurrit. — 
Quod gloria electorum qiaor sit post iudicium, docet Magister 
supra d. XLIX. c. 4. 

10 Luc. 46, 94: Et ipse clamans dixit: Pater Abraham, mi- 
serere mei ete. — Inferius post liceat cod. G supplet eis. 

1 Qfr. hic lit. Magistri, c. 7; 


Conclusio 4, 


Conclusio 2. 


Solutio op- 
positorum. 


Notandum, 
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siderant requiem; quia cognoscunt, quod gaudent, 
sed ipsi laborant et dolent; et cognoscunt, sicut in- 
firmus cognoscit sanitatem alterius, quam non habet. 

3. Ad illud quod obiicitur, quod generat do- 


Notandum. lorem etc.; patet responsio; quia consideratio bono- 


rum non est in poena, quia a//lietiva , sed fertur 
ulterius, quia ?usta et optime et digne ?nflicta ; et 
ialis consideratio amanti? generat gaudium. Simili- 
ter nee consideratio malorum. sistit in bono gloriae, 
quia bonwm, sed quia perditum ; et haec conside- 
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ratio generat dolorem. — Ad illud quod obiicitur, 
quod post iudicium videre debent etc.; dicendum, 
quod tunc maiori poena erunt absorpti, ut iam non 
liceat eis cogitare gloriae dignitatem ; semper tamen 
in mente habebunt eius amissionem et carentiam, 
ut tristentur. 

A. Ad illud quod obicitur, quod compati est 
de bonitate naturae; dicendum, quod hoc non est 
verum generaliter, nisi intelligatur de natura pas- 
sibili *. 


ARTICULUS 1I. 


De verme, qui est in damnatis. 


Consequenter quantum ad secundum articulum 
quaeritur de verme, qui erit in damnatis. Et circa 
hoc tria quaeruntur. 

Primo quaeritur, uirum damnati habeant ver- 


mem materialem sive corporalem. 
Secundo, utrum sit in eis vermis spiritualis. 
Tertio quaeritur, utrum vermis ille sit inva- 
riabilis. 


QUAESTIO I. 


Ulirum damnati habeant vermem materialem. 


Quantum ergo ad primum proceditur sie, et 
ostenditur, quod vermis ille sit. materialis. 
|. Ecclesiastici septimo *: Véndieta, carmis .àm- 


Aà opposi- it. gnis et vermis ; et Iudith. ultimo : Dabit ignem 


tum. 


eí vermes 4n carnes eorum: ergo si in carne non 
est nisi vermis materialis, patet etc. 

2. Item , damnati resurgent cum poenalitatibus 
el. deformitatibus *: ergo habebunt corpora putrefa- 
ctibilia, sicut nunc. habent ; sed ex corpore putre- 
faelibili generantur vermes: ergo etc. 

3. Item, poena vermis semper annectitur poe- 
nae ignis, velut in pluribus locis Scripturae? pa- 
(et; sed ignis non tantum est spiritualis, sed etiam 
materialis: ergo videtur similiter, quod vermis. Igne 
enim punitur corpus et anima, ergo similiter et 
verme: ergo videtur, quod. sit materialis. 

CoNTRA ; 1. Isaiae decimo quarto * dicitur de dia- 


Fundamenta, Dolo : Operimentum. (uwm. erunt vermes ; sed con- 


stat, quod diabolus non habet vermem materialem : 
ergo elc. 

2. Item, nullus vermis materialis est immortalis, 
cum habeat formam corruptibilem ; sed. vermis ille 
non moritur, sicut dicitur ultimo? Isaiae: ergo etc. 

9. Item, vermis materialis et in. sua. corrosione ? 
et in sua origine aliquid minuit de substantia cor- 
poris: ergo Si corpus illud non est minuibile, non 
est circa. illud talis vermis. 

A. ltem, ibi erit multo intensior ignis, quam 
sit. hic; sed vermes in isto igne non possunt vivere: 
ergo nec in illo poterunt. — SZ tu dicas, quod hoc 
est per miraculum ; ergo tunc, cum non patiantur 
ab igne, videntur habere corpora gloriosa et incor- 
ruptibilia. — S? dicas, quod renascuntur; quaero: 
quomodo? cum non sit ibi solis latio, et maxime 
puirefaetibilia per virtutem supracaelestem habeant 
generari "^. 





| Sequimur codd. G T U, edd. quia. ?llà quiescunt et, alii 
codd. quia [codd. IK qua] cognoscunt el gaudent. 

* |n cod. bb secunda manus supplevit zustiliam. Inferius 
post sistit, pro quo codd. R.U V X consistit, Vat. addit: id est 
permanet. 

? Vide hic lit, Magistri, c. 6. Cfr. etiam 1l. Sent. d. 11. 
a. 2. q. 3. in corp. (opinio 1. eiusque improbatio), ubi iuxta 
aliquos. de Angelis dicitur, quod «quamvis sint... impassibiles, 
non sunt tamen éncompassibiles ». Cod. bb hic substituit com- 
passibili pro passibili. —— N ide scholion ad 1. huius articuli quaest. 

^ Vers. 49. — Iudith 16, 21: Dabit enim ignem etc. 

5 De quo supra d. 44. p. L. a. 3. q..2. 


5 Praeter locos in 1|. arg. allegatos vide lsai. 66, 24; 
Marc. 9, 43. 45. 47. — Minor ostensa est supra d. 44. p. ll. 
3:2. (T. 

7 Vers. 44. 

8 Vers. 24: Vermis eorum non moritur. Cfr. Marc. 9, 
49. 45. 47. 

? lta codd. B CF bb (EI a secunda manu), cod. R actione, 
cod. aa generatione, alii codd. et ed. 4 cognmilione, Vat. re- 
morsione. Inferius pro sninuibile plures codd. vel mutabile vel 
immulabile, ed. 1..commultabile. 

1? Cfr. Aristot., Ill. de Generat. et. corrupt. text. 57. seqq. 
(c. 40.). 


DIST. L. P. II. ART. II. QUAEST. II. 


CONCLUSIO. 
Vermis ille non est materialis , sed. spiritualis. 


REsPoNpEO: Dicendum, quod Augustinus vige- 

Opiniones 2. Simo de Civitate Dei ' ponit circa hoc duas opiniones. 
Quidam enim voluerunt intelligere, vermem illum 

esse materialem propter verbum Scripturae; alii 

vero, rationem sequentes, voluerunt dicere, quod 
Conclusio. Vermis ille sit spiritualis. Et horum opinionem dicit 
sibi magis placere; et ex quo sibi magis placet, et 

nobis similiter debet placere?. — Unde concedendae 

sunt rationes, quod vermis ille non sit materialis. 

1. Ad illud quod obiicitur in contrarium per 

Solutio op- Similitudinem ignis, dicendum , quod sicut ignis ma- 
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slitia animae redundat in corpus, quia spiritus tri- 

stis desiccat ossa, ?. Quoniam igitur erit in damnatis 
magnus conscientiae remorsus et dolor, ita etiam, ut 
redundet haee moeslitia in carnem ; ideo vere dixit 
Scriptura, quod daret Deus vermem 4n carnem eo- 
rum, el expressit multum ad terrorem carnalium , 

qui magis horrent poenam carnis quam animae. — 

Vel posset diei, quod caro ibi dicitur opus carnale , iter. 
hoc est opus peccati, ex quo generatur vermis spi- 
ritualis *. 

2. Ad. illud quod obiicitur, quod habebunt de- 
formitatem ; dicendum, quod verum est, sed non 
putrefactionem. 

3. Ultimum solutum est de igne, quia ignis ab 
exteriori procedit ad intima, vermis ab intimis ad 


it " . . . ES . . . . . 5 . . x 
PST" ferialis affligendo corpus affligit et punit animam | exteriora; et ideo ignis.est materialis, sed vermis 
ei unitam ; sic vehemens dolor et remorsus sive tri- | spiritualis. 
SCHOLIO YN. 

Tres huius articuli quaestiones alii auctores brevius una | hic q. 2. a. 3. quaestiunc. 2; Suppl. q. 97. a. 2. — Petr. a 
sola quaestione absolvere solent. Attentione dignus est modus Tar., hic q. 4. a. 4. quaestiunc. 2. — Richard. a Med., hic 
ingeniosus, quo in 2. quaest. vermis spiritualis explicatur. a. 5. q. 2. — Dionys. Carth., hic q. 5. 

De toto hoc articulo: Scot., hic q. 6. n. 14. — S. Thom., 

QUAESTIO II. 
Utrum et qua, ratione in damnatis sit vermis spiritualis. 

Secundo quaeritur, utrum in damnatis sit ver- ^. Kem, si habent dolorem, aut de poena , aut 
mis spiritualis ; et quaeritur: pro quanto dicitur in | de ew/pa. Si de poena , tunc ergo non differt vermis 
eis esse vermis ? à poena ignis, quia ignis non punit, nisi quia do- 

1. Si quia est in eis dolor mordens; sed in | lent. Si de cw/pa, aut voluntate deliberativa , aut 

Ad opp- DOenitentibus est, maximus dolor de peccatis: ergo | matural? sive synderesi. Sed non deliberativa , quia 
situm. ; 


et maximus vermis. 

2. Item, aliqui ità sunt perversi, quod /aetan- 
tur, cum malefecerint , et exsultant?, adeo ut nul- 
lum remorsum, aut dolorem sentiant: ergo si da- 
mnali sunt magis perversi quam viatores, videtur, 
quod nullum omnino habeant remorsum. 

3. Item, aliqui sunt ita excaecali et obstinati 
in malo^, quod nullum omnino sentiunt remor- 
sum, sicut haeretici, qui moriuntur pro haeresi sua 
tuenda; sed damnati sunt magis obstinati et excae- 
cati: ergo etc. 


secundum illam non poenitent, immo perseverat in 
eis peccandi voluntas?. Non secundum syndereszm , 
quia synderesis in aliquibus viatoribus est praeci- 
pitata: ergo videtur in eis penitus exstzncta. Et hoc 
videtur per rationem: quia, sicut fomes se habet 
ad malum, sic synderesis ad bonum; sed fomes 
omnino exstinetus est in Beatis: ergo synderesis in 
damnatis. 

Item, quaero: cum vermis nascatur ex pu- Quaestio in- 
trefactione et rodat, qua metaphora dicitur vermis 94e" 
conscientiae, cum illa non putrescat ? 





! Cap. 22. Cír. ibid. XXI. c. 9. n. 2. Duobus istis locis 
dicit, quod credibilius sit, vermen ad animum pertinere, in 
quantum scil. animus rodatur quodam modo verme moeroris. 
In ultimo loco adiungit: Facilius est, ut ad corpus dicam utrum- 
que [ignem et vermem] pertinere, quam neutrum... eligat quis- 
que quod placet, aut ignem tribuere corpori, animo vermem ; 
hoc proprie, illud tropice; aut utrumque proprie corpori. lam 
enim satis superius disputavi, posse animalia etiam in igui- 
bus vivere [cfr. supra pag. 929, nota 5. et 9. ac pag. 930, 
nota 4.] etc. 

? Retinuimus cum Vat. placere, quod deest in codd. et 
ed. 1. 


3 Prov. 17, 22. Vulgata et Vat. exsiccat ossa. 

1 Glossa ordinaria apud Strabum (ex Rabano) in Iudith 16, 
21: Caro et sanguis vermes creat; quia delectatio carnalis, cui 
sal continentiae non resistit, poenam aeternam generat luxuriosis; 
unde [Isai. 66, 24.]: Vermis eorum non morietur etc. 

5 Prov. 2, 14. Vulgata addit im rebus pessimis. 

9 Codd. in malum. 

7 Cfr. supra. p. ll. a. l|. q. 1. — De seq. propos. vide 
Il. Sent. d. 39. a. 2. q. 3. Ibid. q. 4. in fine corp. dicitur, 
quod synderesis «habet inclinare ad bonum honestum ». — De 
definitione fom4tis i. e. morbidi affectus, qui commovet ad de- 


siderium illicitum, cfr. ibid. pag. 767, nota 4. 
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SEp coNTRA: |l. Quod in damnalis sit. vermis 


Fondaments,Spiritualis sive dolor, videtur: quia super illud Ec- 


De origine. 


Ad quaest. 


incid. 


De mor- 


sione. 


Notandum. 


clesiastici ': Vindécta carnis impii etc.: « Vermis 
est sera scelerum poenitentia» ; et Augustinus de 
Fide ad Petrum dicit, quod habebunt hoc supplicium. 

2. ltem, ratione videtur: quia synderesis natu- 
raliter remurmurat contra malum ; sed « vitium non 
demit extrema naturae vestigia ^»: ergo etc. 

3. Item, quaecumque faciunt ad poenam da- 
mnatorum , debent esse in eis; sed remurmuratio syn- 
deresis auget eorum poenam: ergo saltem actus 
ille non debet tolli. 

A. ltem, omnis creatura secundum quod na- 
(ura deservit Creatori: ergo si voluntas rationalis 
secundum quod natura est recta, ergo ei deservit; 
sed ereatura, Creatori deserviens armatur in tor- 
mentum contra, iniustos *: ergo etc. 


CONCLUSIO. 


In damnatis viget vermis spiritualis , concurrente 
quadrupliei ratione. 


ResprowpEo: Dicendum , quod ipsa translatio ver- 
mis ad dolorem spiritualem manifestat, in. quibus 
et quomodo sit vermis, si attendatur ratio transfe- 
rendi. |n verme enim materiali consideratur 07go 
et morsio*: oritur, inquam, ex putrefactione et 
mordet iud, in quo oritur. Sic in spirituali dolore 
non quilibet dolor est-eerm?s, sed qui nascitur ex 
putrefactione peccati, et tunc. peccatum dicitur pu- 
(ridum; quando anima in. eo requiescit finaliter *. 


— Rursus , oportet, quod sit in dolore mors?o. Haec . 


autem est ex concursu duorum moventium sibi in- 
vicem obviantiwm et. resistentium. Ista duo moven- 
lia sunt in homine voluntas naturalis. et delibera- 
(iva, quarum utraque movet. Ista concurrunt per 
conscientiam dictantem, aliquod factum esse inde- 
bitum; et tunc obviant, quando naturalis detesta- 
tur indebitum, et deliberativae placet; tunc autem 
resistunt, quando utraque in suo actu viget, ita ? 
quod illa efficaciter detestatur, et ista immutabiliter 
adhaeret. 


! Cap. 7, 49. — Allezata huius loci expositio sumta est 
ex Glossa (Vat. hoc addit) ordinaria apud Strabum et Lyra- 
num, quae est secundum Rabanum (in hunc loc.), qui substi- 
tuit poenitudo pro poenilentia. — Verba Fulgentii in libro de 
Fide ad Petrum (inter opera August.), c. 3. n. 38, recitat Ma- 
gister in lit., hic c. 4. 

? August, XIX. de Civ. Dei, c. 42. n. 2: Nullum quippe 
vitium ita contra naturam est, ut naturae deleat etiam extrema 


vestigia. 
3 Sap. 16, 24: Creatura enim Factori deserviens exarde- 
scit in etc. — De voluntate, secundum quod est natura , cfr. 


Il. Sent. d. 24. p. I. a. 9. q. 3. 
* Codd. et ed. 1 énordinatio, quod subnexis non congruit. 
5 Gregor. in 3. Psalm. poenitential. (Ps. 37, 6.) n. 5: 


Secundum hoc igitur patet, ?n quibus est ver- 
mis et quando. Nam deficiente coneursu, qui est Conclusio 1. 
per peccati conscientiam , non est vermis, sicut in 
haereticis, et in his qui credunt, peccando bene fe- 
cisse. — Deficiente obviatione, non est vermis, ut Conclusio 2. 
puta in his qui dolent de culpa secundum volunta- 
tem non tantum naturalem, sed etiam deliberativam , 
ut sunt poenitentes. —  Deficiente reszsteni?ia , non Conclosio 3. 
est vermis, ut puta quando voluntas tanta delecta- 
tione fertur in peccatum, quod absorbet motum vo- 
luntatis naturalis, ut non sentiat. — Et sic patet, Corollarium. 
quare vermis deficit: aut propter defectum putrefa- 
ctionis in ?ustis, aut concursus in caecis ", aut ob- 
viationis in poenitentibus vere , aut resistentiae , ut 
in his qui peccant ex magna, libidine. — Et ex his Conclusio 4. 
patet, quod in damnatis vigebit vermis: quia ibi 
erit peccati pu£refactio ex hoc, quod peccatum fina- 
liter remansit in anima eorum; ibi erit concursus 
propter peccatorum apertissimam visionem ; ibi erit 
obvoiatio propter voluntatis deliberativae obstinatio- 
nem et synderesis remurmurationem ; ibi erit resi- 
stentia, quia delectatio peccati erit ablata per poe- 
nae acerbitatem , et ex hoc ipsius synderesis actio 
fortificata, et ex hoc vermis mirabiliter rodens et 
puniens. 

^. Ad illud vero quod obiicitur, quod synderesis De arg. 4. 

est exstincta in. damnatis; dicendum, quod synde- d o 
resis triplex est actus: unus, qui est ?ns(igare ad Triplex a- 
bonum, et iste quidem ablatus est a damnatis , quia res. ^ ^ 
non est amplius locus bene faciendi; secundus, qui 
est retrahere a, malo faciendo, et iste exstinctus 
est in daemonibus propler improbam malitiam vo- 
luntatis eorum; tertius, qui est remurmurattio con- 
(ra malum factum, et iste manet in eis iusto Dei 
iudicio; tamen secundum istum actum in damnatis 
non remurmurat malo, quia culpa, vel quia ?nÀo- 
nestum , sed quia ex hoc punitur*; unde iste ali- 
quo modo est exstinctus; et quia daemones nondum 
sentiunt acerbitatem poenarum intense, ut damnati: 
ideo non habent ita remorsum. 

Sane tamen posset dici, quod synderesis remur- Aria solatio. 
murat malo facto, quia indebitum ; ipsa enim non 
confert culpam ad poenam, et praeterea, respicit ho- 
nestum, non commodum ; et (erum, ipsa voluntas 


Cicalrices namque putrescere est sanata iam peccatorum vul- 
nera rursum in tentationem serpere atque de eorum iteratione 
delectationem sentire. Cfr. Hieron., Vl. Comment. in Isai. 14, 
20, ubi docet: Cadaver autem diaboli putridum, ob magnitu- 
dinem peccatorum dubitare non poterit qui legerit, peccatum 
esse foetidissimum, ipso peccatore dicente [Ps. 37, 6.]: Compu- 
truerunt et corruptae sunt cicatrices etc. Cfr. supra pag. 1051, 
nota 4. — Pro anima cod. N homo. 

$ Ex codd. FG (E a secunda manu) supplevimus 7ía, 
quod alii codd. et ed. 1 omittunt, pro quo Vat. ef. 

7 Secunda manus in cod. bb substituit haereticis. 

8 Cfr. supra p. I. a. 4. q. 4. — Quod daemones nondum 
tam intensive sentiant acerbitatem poenarum, ostensum est Il. 
SEhL. 0.6. a 2.4 2. : 


DIST. L. P. II. DUBIUM. 


deliberativa detestatar malum culpae propter poe- 
nam; nollet enim impius peccasse vel fecisse , unde 
tot mala habet necesse pati, vel saltem mallet nun- 
quam habuisse delectationem, quam esse in tanta 
miseria et dolore. Unde solvendum est, quod quan- 


QUAESTIO Ill. 
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tum ad istum actum, quia poenalis, synderesis est Notantaz. 
et Dei instrumentum ad flagellandum iniquos, et non 
exstinguetur; et remorsus modo non sic in daemo- 

nibus intensus est propter defectum. resistentiae, 
quoniam modo delectantur in culpis *. 


Utrum vermis ille sit invariabilis. 


Tertio et ultimo quaeritur, utrum vermis ille 
sit invariabilis. Et quod sic, videtur: . 

1. Quia culpa est invariabilis; et poena respi- 

Fundamenta, Cl, culpam : ergo cum hic vermis sit poena, patet etc. 

2. Item, ignis continue affligit et aequaliter: 
ergo similiter videtur, quod et vermis. 

3. ltem, omne variabile terminabile; sed ver- 
mis ille est interminabilis?: ergo etc. 

CowTrRA: 1. Vermis est ex recordatione peccati ; 

Ad opposi. Sed. non simul peccata recolent, cum non sint dei- 
"7. formes: ergo successive. Sed maiori poena* ma- 
jor debetur remorsus, et ubi hoc, ibi variabilitas : 

ergo eic. 

2. [tem, si vermis est, corrodit; sed quando 
aliquid diutius roditur, magis debilitatur et magis 
gravatur: ergo poena malorum semper crescit. 

3. Item, si semper rodit; cum non sit infini- 
tum bonum, quod adimit, ergo aliquando adimeret 
totum ; sed hoc est impossibile: ergo etc. 


CONCLUSIO. 
Vermis ille non variatur. 


RESPONDEO: Dicendum, quod iusto Dei iudicio, 
sicut dictum est supra, fiet, ut mali simul omnia 
peccata memorentur, ut de omnibus continue tor- 
queantur; et ideo vermis est pro omnibus et non Conclusio. 
intensior nunc quam ante. 

3. Ad illud quod obiicitur de ademptione 5, dicen- pe 3. arz. 
dum, quod sicut egressus continuus alicuius ab ali- er 
quo est dupliciter: vel per innovationem secundum. ^"^ 
partem et partem, ut rivus a fonte, et motus a mo- 
tore ; aut etusdem continuatione , ut ramus a radice, 
et radius a sole: sic ademptio continua, vel per novi 
ablationem, sicut ignis comburit ligna; vel per ezus 
continuationem, sicut ignis infernalis corpus, et dolor 
animum ; et sic vermis continue rodit. Et illud me- 
lius supra? patet de poena ignis; et per hune mo- 
dum intelligendum est de poena vermis *. 


DUBIUM CIRCA LITTERAM MAGISTRI. 


In parte ista circa litteram quaeritur ?, qualiter 

intelligitur illud verbum ultimum de pedibus seden- 
Quaestiones, (/$ : quis sit sedens, et quid solium, et quae vía. 
hEsPoNpEo: Dicendum, quod sedens iste Deus 


Explicantar eS£. sive Christus, qui requiescit in summa pace, 
verba. 


! Cod. K (la secunda manu) se peccasse. 

? Vide Il. Sent. d. 39. a. 9. q. 2. — Vocibus ef remorsus 
Vat. cum. nonnullis codd. interserit quod, codd. 1 K legunt ille 
remorsus , cod. X est eliam remorsus , cod. bb etiam remorsus. 
Subinde verbo esí cod. L (P a secunda manu) praefigit hoc. 
— Vide scholion ad praecedentem quaest. 

3 |sai. 66, 24: Vermis eorum non morietur. Cfr. Marc. 9, 
43. 45. 4T. : 

1 [ta codd. ABC GL V (post maiori supple: peccato); cod. E 
pro poena bene substituit culpae; alii et edd. non apte poenae. 

5 Dist. 43. a. 3. q. 3. 

$ Codd. et ed. 4 zniensione, vel intentione. Inferius ante 
comburit Nat. addit consumit et. 

? Dist. A4. p. I.'& 3. q: 4-ad 2: € q. 2. ad 7. 

$ Vide scholion ad 4. huius articuli quaest. 

? |n cod. B additur : De hoc quod dicitur in primo capitulo, 
quod qui in hac vila non fecerit, habebit poenitentiam in fu- 
turo saeculo de malis suis, sed. indulgentiam mon. inveniet. 
Contra: Matth. 18, 21: Domine, quoties peccabit in me frater 
meus, et dimitlam ei? etc. ; ergo cum ipse sit misericordior et 
praeceperit remissionem ad infinitas culpas, multo fortius ipse 


quae exsuperat omnem sensum ?. — Soliwum autem 
dici potest. sancta Seriptura propter sui eminen- 
tiam; vel etiam anima sancía, quae dicitur sedes 
sapientiae ; aut certe Virgo Maria, in quam de- 
scendit ad habitandum Dominus; vel etiam matura 


remittet, si ab eo petatur venia. — item, Bernardus, in libro 
de Gradibus humilitatis, loquens de damnatione diaboli [c. 10. 
n. 33.]: Sic Deus temparavit sententiam in vindicta, ut si vel- 
let resipiscere, Deus veniam non neget. — Dicendum, quod 
agere poenitentiam sive dolere de culpa commisa est duplici- 
ter: aut propter laesionem naturae et odium poenae, aut pro- 
pter offensam Maiestatis divinae et ipsius iustitiae. Primam poe- 
nitentiam habere potest aliquis ex solis naturalibus sine gratia ; 
sicut enim homo naturaliter se diligit, ita etiam odit omne il- 
lud, propter quod incurrit malum. Et haec poenitentia est in 
malis, et per istam nunquam aliquis meretur veniam ; sed se- 
cunda non est in eis, nec Deus eam dat alicui finaliter, nisi 
ei, cum quo disposuit misericordiam se facturum. Et de ista 
procedit ratio et loquitur Bernardus, et nullus est, qui istam 
habeat, qui non consequatur a Domino veniam [cfr. supra 
p. la. 4. q. 4. ad 4.]. — Secundo quaeritur. ldem cod. in 
fine addit plura nullius momenti. 

19 phil. 4, 7. — Superius pro sedens iste cod. O sedens 
ipse, edd. sedes ipsa. 

11 Gregor., Ill. Homil. in Evang. homil. 38. n. 2: Anima 
autem iusti sedes sapientiae. 
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assumta,, in qua posuit tabernaculum swum '. — 

Facies autem huius est maiestas Divinitatis, quam 
videbimus, cum erimus gloriosi. — Pedes vero sive 

via, sunt opera finalia, quae sunt velata, sicut illa 

quae pertinent ad finem mundi. — Med?a, vero inter 

Dei magnitudinem aeternam et nostram magnificatio- 

nem * futuram sunt opus creationis et redemptionis. 

Incipit igitur Magister a facie Maiestatis in 

Appli- primo, et decurrit per media in secundo et tertio, 

fan ate. et terminavit in pedibus sive in imis in quarto *. 
n Isti autem pedes nunc sunt velati, sed tunc dis- 
Notandum, COOperientur, quando facies manifestabitur. Hoc au- 
tem erit, quando «Deus ita erit conspicuus, ut vi- 
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deatur à singulis nobis in singulis nobis, videatur 
ab altero in altero, videatur in semetipso, videatur 
in creaturis omnibus, videatur etiam per corpora 
in omni corpore, quocumque fuerint spiritualis cor- 
poris oculi, acie perveniente, directi *». « Tune vi- 
debimus, amabimus, laudabimus » ; tunc apparebit 
Christus, vita nostra, et nos apparebimus cum ipso 
in gloria^; ad quam nos perducat Pontifex et prae- 
cursor noster lesus Christus, Filius Dei et beatae 
Mariae, dominae et adiutricis nostrae, sua pia mise- 
ricordia; cui est benedictio et claritas et sapientia 
et gratiarum actio, honor et virtus et fortitudo 
per infimita, saecula, saeculorum. Amen *. 


. EXPLICIT LIBER QUARTUS ET ULTIMUS FRATRIS BONAVENTURAE SUPER SENTENTIAS. 


! Psalm. 48, 6. 

? Codd. AH V manifestationem. 

3 Cfr. Prooemium S. Bonav. in I. Sent. — Pro émis codd. I 
K OU viis. 

1 August., XXII. de Civ. Dei, c. 29. n. 6. Pro videatur 
in creaturis omnibus textus originalis videatur in caelo novo 


el in lerra nova alque in omni quae tunc fuerit creatura. 
— Seq. locus est ibid. c. 30. n. 5. Cfr. supra pag. 1009, 
nota 4. 

5 Respicitur Col. 3, 4: Cum Christus apparuerit, vita ve- 
stra, tunc'et vos apparebitis cum ipso in gloria. 

$ Apoc. 7, 12. 
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vel indelebiliter: » ; : s: : z: QUEM QUIM 

VI. Utrum baptismus possit et debeat iterari. » 146 

Dubia I-IV. circa litteram Magistri . . . . . . . » 447 
Pars II. 

Divisio textu$. . ., Q9apadaon qunroasmevuoc QN, 418 


AnriCULUs Ll De idomeitate ex parte baptizati. 


Qvuarsr. l|. Utrum aliquis in utero possit baptizari . » 149 
ll. Utrum sanctificatus in utero debeat bapti- 
zapj.5 Ud mMEPIENUDO WI NUNDS UM An 5 1 
AnTicULUS ll. De intentione baptizantis. 
Quarsr. ]. Utrum intentio in conferente sit de neces- 


sitate: baptismi .*.-.-.*.*.*.* MIMENV qAEMWSO 

Il. Utrum recta intentio sit necessaria ad ba- 
plismutn^ MP wu SUMMUM. .. . m 454 

AnTiCULUS lll. De sacramentalibus annexis baptismo. 

Quarsr. [. Utrum parvuli baptizandi debeant catechi- 
oroogágp ciNpiahio ienolasemT be muwJ M y 485 

ll. Utrum. exorcismus habeat aliquam  effica- 
ciam in parvulo, vel adulto . . . . » 41457 
Dubia I-VII. circa litteram Magistri. . . . . . . » 4659 
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Textus*Magisirl^ 2:0 "POENI ED. MERE, US. OA. 0468 
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AnTicuLUS |. De confirmatione quoad integritatem. 
Quarsr d. Utrum in confirmatione sit necessaria forma pag. 
Il. Utrum materia confirmationis sit necessaria  » 
Ill. Utrum quilibet possit dispensare confirma- 
tionem, saltem in necessitate . . . . » 
AnriCULUS |. De confirmatione quoad efficaciam. 
Quarsr. |. Utrum confirmatio conferat gratiam gra- 
tuti facientem iod. seva Ug opu I » 
Il. Utrum eadem gratia conferatur in bapti- 
smo et in confirmatione. . . . . » 
Ill. Utrum. copiosius munus gratiae conferatur 
in confirmatione quam in baptismo . . » 
AnrmiCULUS lll. De confirmatione quoad wswm. 
Quarsr. 1l. Utrum usus Sacramenti confirmationis de- 
beat esse peneralisong Quemgms . . » 
Hl. Utrum: gratia confirmationis sit de neces- 
sitate salulis - MMemed qeu sna cid» 
III. Utrum Saeramentum confirmationis possit 
dari ante baptismum ^^... . . 2. » 
Dubia I-VL circa-lHiteramw«Magistti 4 2 - 96€.» 
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Textus Magistrplinos saison. eeiqteagg per umen D o» 
Pars I. 
Divisio: textus 7»* fo qe Hnwop17o9x, 553g» JB9D . . » 
AnmicULUS l. De praefiguratione Sacramenti 
eucharistiae. 


Quarsr. 1l. Utrum Sacramentum eucharistiae debuerit 
praefigurgapb 9 pe100, «gps umyDQ A. odi 
II. De numero et sufficientia quatuor figurarum — » 
IIl. De figurarum praeeminentia . . . . . » 
ARTICULUS M. De institutione. Sacramenti eucharistiae. 
Quazsr. I]. Utrum. Sacramentum eucharistiae debuerit 
Insutur aNprnDclplor 93 9 1 v tty 3 
Il. Utrum Sacramentum eucharistiae debuerit 
institui ante passionem . . . . . . » 
III, Utrum. Dominus eucharistiae Sacramentum 
prius confecerit, quam verbum protulerit » 
Dubia IV. circa litteram Magistri . . . . . . . » 


Pars II. 
Divisio textus — ^ . 3umwWe.sumesgewqp aum. 3 
AnTiCULUS |. De forma verbi in Sacramento 
eucharistiae. 


Quarsr. | De forma verbi super panem . . . . » 
II. De forma. verbi super vinum. . . . » 
AnricULUS |l. De significatione Sacramenti 
eucharistiae. 
Quarsr. 1l. Quid in eucharistia sit res, et quid Sa- 
cramentum 150850 mr o9pa suu «d.» 
ll. De unitate Sacramenti eucharistiae — . ..» 
Dubia LII. circa litteram. Magistri . . . . . . . » 
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AnTicULUS FL. De manducatione eucharistiae 
in generali. 


Quarsr. ]. Deduplici modo manducandi eucharistiam pag. 


Il. Quid sit manducare spiritualiter — . . . 
IH. Quid sit manducare sacramentaliter /— ,— . 
IV. Utrum Christus manducaverit utroque modo 


ARTICULUS |l.. De manducatione in. comparatione 


ad malos. 
Quarsr. L|. Utrum mali sumant veraciter corpus Christi 
H. Utrum peccator, qui est in peceato ex 
cerita scientia, manducet. corpus: Christi 
« daxtintibiliftar die opos sue aw. 4 
IIl. Utrum peccator sumendo corpus Christi 
semper mortaliter peccet . . . .-. 
IV. Utrum peccet damnabiliter ille qui corpus 
Christi dat ei quem scit esse peccatorem 
Dubia I-Vl. circa litteram Magistri — . . . . .-. 
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AnTiCULUS UNicUs. De veritate et modo praesentiae 


Christi àn Sacramento altaris. 
Quarsr. EL Utrum Christus sit in Sacramento altaris 
secundum veritatem . . . . .. 
Il. Utrum corpus Christi sit in altari secun- 
dum suam naturalem quantitatem, an 
sit ibi a quantitate abstractum 
Ill. 


Utrum corpus Christi sit sub speciebus 
definitive. a e T WEH 
IV. Utrum. corpus Christi sit dimensive sive 
cireumscriptive sub illis speciebus 
V. Utrum corpus Christi sit in qualibet parte 
bostiae: PEN PP LS 
Dubia I-V. circa litteram Magistri 
Pars II. 
Die leklus sr v9 5 ENT. £0 05x ot 
AmricuLUs |. De eucharistia respectu virtutis 
transsubstantiantis. 
Quarsr. l|. Utrum aequalis, vel maioris virtutis sit 
panem in corpus Christi convertere, 
quantae est aliquid de novo creare . 
I. Utrum. virtus transsubstantiandi sit  nobi- 
lior virtate concipiendi Christam — . . 
MW. Utrum virtus. transsubstantiandi sit. data 
verbo prolato, an solum sit virtus Verbi 
ineneation. Modi. »doq 
IV. Utrum. virtus verborum possit convertere 


quantameumque materiam . 


AnTiCULUS |l. De eucharistia per comparationem 


ad. virtutem. apprehendentem. 
Quarsr. 1|. Utrum existentia corporis Christi in Sacra- 
mento sit supra. intelleetum viatoris . 
I. Utrum existentia Christi sub Sacramento sit 
supra sensum comprehensoris 
Dubia LIII. circa litteram Magistri . . . . . . 
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DISTINCTIO XI. 
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Divisio. textus : 4591 frt eosbarm Me blu JE» 244 
Anric. UNIC. De (ranssubstantiatione. 
QuaAEST. 1]. Utrum in Sacramento eucharistiae sit vera 
conversio panis in corpus Christi. . . » ib. 
j H. Utrum totus panis convertatur in corpus 
Christi, an aliquid remaneat praeter ac- 
Cidentido: Voix ar SoMPuhr «NS S. 0» 924 
II. Utrum ista conversio sit annihilatio. . . » 245 
IV. Utrum panis convertatur in totum Cbristum. » |. 247 
V. Utrum haec conversio sit subita, vel suc- 
cessiya «qi doses esque? SM» ^ 948 
V]. Quibus verbis illa conversio debeat exprimi. » 250 
Dubia,IHHV. circa ljtteram Magistri wv oua LU -»a8592 
Pars II. 
DOO textus" mmm mU. UN 200SB 
AmTicULUS |. De speciebus, im quibus munc conficit Ecclesia. 
Quarsr. |]. Utrum eucharistia confici debeat in spe- 
de panjs et yir , . — ., «, mlgclf wn255 
II. Utrum utraque harum specierum sit de in- 
tegritate Sacramenü" . 2 «. . . sus» »91256 
Ill, Utrum aqua sit de integritate Sacramenti 
eucharisliaeveywereonE Ws WIPE. voc. o» 957 
IV. Utrum Sacramentum eucharistiae possit 
confici in omni pane et vino . . . . » 259 
AnricuLUS ll. De modo, quo Christus confecit. 
Quarsr, ] Utrum Christus confecerit in azymo, an 
in femmentafelo.Jsillushp & MI da. . » 200 
ll. Quale corpus Christus in Coena dederit 
discipulis]: — 4 x» a « SeNEMEM S . ». 268 
Dubia I-VIII circa litteram Magistri. . . . . . . » 265 
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Textus Magistri 2 H5 
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Biwisig lextuS . . 4 4 4 « & v « «* « e Mika 9*le6D 
AnrICULUS l. De eaislentia. accidentium sine subiecto. 
QuagsT. 1]. Utrum accidentia possint esse sine subiecto. » 270 
ll. Utrum in Sacramento eucharistíae con- 

gruat species esse sine subiecto . . . » 272 
Il]. Utrum sit verum, accidentia ibi esse sine 
gubiecli.tesirdursmis! adthv. mend i|» 218 
AnricULUS |l De actione ei transmwutatione accidentium. 
Quarsr. 1. Utrum species illae possint converti in ali- 
213299 14 
ll. Utrum accidentia habeant potentiam con- 


mentum s qeior n6 eoa dier . 


vertendi alia in Sacramentum . . . . » 278 

Il. Utrum accidentia illa operationes habeant 
per naturam, an per miracuum. . . » 280 

AnTiCULUS lil. De fractione specierum. 

Quaresr. ]. Utrum corpus Christi verum in euchari- 
9. ». 293 
ll. Urum in speciebus sit vera fractio. . . » 984 
Hl. Quid significent partes hostiae fractae. . » 985 
Dubia EV. circa litteram Magistri . . . «nk Abb al85 


sia frangatur . 


Pars II. 
Divisiooterinsio! sisseodoa Jie sqosisanlos otmend pag; 
AnricuLUS l. De efficacia huius Sacramenti. 
Quarsr. ]. Utrum hoc Sacramentum habeat efficaciam 
in quolibet viro iusto. . . . . . . » 
Il. Utrum hoc Sacramentum habeat efficaciam 
in aliquo peccatore . , . 4 mi. a 
Ill. Quae sit efficacia huius Sacramenti. . . » 
AnricoLUs ll. De frequentatione huius Sacramenti. 
Quarsr. ]. Utrum teneamur accedere ad Sacramen- 
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AnricuLUS L De potestale conficientis. 
QuaAEsT. ]. Utrum omnis sacerdos possit conficere . » 
]l. Utrum. soli sacerdotes possint conficere . » 
HI. Utrum potestas consecrandi magis resi- 
deat circa sacerdotem, an circa verbum.  » 
IV. Utrum melior sit Missa boni sacerdotis 
quam mall "ww. ITDAXP. Lo 
AnTicULUS |l. De sumente eucharistiam. 
Quarsr. I. Utrum corpus Christi traiiciatur in ven- 
treni! muris '1: eGdamWmnur TY maus »dJiH » 
ll. Utrum corpus Christi descendat in ventrem 
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AnTiCULUS l. De virtule poenitentiae absolute. 
Quarsr. ]. Utrum poenitentia sit virtus TTE. 
ll. Utrum poenitentia sit virtus generalis, an 
specialis. des ^hrAS- .* T3 
Ill. Utrum poenitentia sit virtus theologica, an 
cardinalias abr 49hog jdeoc .umyok ad ^» 
AmricULUs |l. De poenitentia in comparatione. 
QuaesTr. LE. Quae vis animae sit subiectum virtutis 
poeniteniiaes. ds citwees v bu d» 
M. Utrum poenitentia oriatur ex timore . . » 
Il]. Utrum poenitentia sit prima virtus. . « » 
Dubia HV. circa litteram Magistri . 
Pars II. 
Divisio textu. «7 A vu ep. o EX S 
AnTicULUS |. De ileratione poenitentiae. 
QuarsT. ]. Utrum contingat cadere a vera poenitentia. » 
J. Utrum contingat per poenitentiam resur- 
gere, hoc est poenitentiam iterare . . » 
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IIl. Utrum. omnis agens poenitentiam super 
culpam, quamvis. gravissimam , inveniat 
veniam»as Beoula Jio iugi. cid ul 

AnTICcULUS ll. De effectu poenitentiae iteratae. 


pag. 


Qvearsr. |. Utrum. necesse sit resurgere in aequali ca- 
ritate, vel etiam in maiori. . . . . » 
I. Utrum perfecta poenitentia restituat in pri- 
sinum gradumidixe M mud mis MI 
IIl. Utrum poenitentia restituat. homini opera 
bona, prius mortifieata per culpam. . » 
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Pars I. 
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AnTICULUS UNiCUs. De satisfactione in genere. 
Quarsr. L Utrum possibile sit reconciliari Deo per 
satisfaciiohem wi. uzeneh zsvets amuEl Ao 3 
Il. Utrum possibile sit Deo satisfacere de uno 
peccato sínealio . . .. . . 4. » 
Ill. Utrum extra caritatem abstinentem a pec- 
catis possibile sit Deo satisfacere. . . » 
IV. Utrum opera satisfactoria, facta extra ca- 
ritatem, adveniente caritate , reviviscant 
sive; viyificentur, «iv.. .wWiosdH . . » 
V. Utrum homo per talia opera aliquid me- 
Teaiüf.., .. o JOMpuM.oeü Qum. uo» 
VI. Utrum bona opera extra caritatem facta 
valeant ad tolerabiliorem poenam . . » 
Dubia I:VI. circa litteram? Magistri. 98] 2. v 7» 
Pars II. 
Bivistostexius. rame aU SER cs onec » 
AnricuLUs |. De modo salisfaciendi in generali. 
QuaEsms ]. Quid:.sit.satisfactio, .. . 4 4 . . eusx 
Tl. Cuj ;sitesatisfaciendum ui oou conaeerAA » 
Ill. Per qualia opera debeat fieri satisfactio .. » 
IV. Per quae opera possit fieri satisfactio. . » 
AnricuLUS ll. De modo satisfaciendi in. speciali. 
Quarsr. |]. De quibus debeat fieri eleemosyna. . . » 
Il. Utrum ieiunio contingat satisfacere. . . » 
Ill. Utrum contingat satisfacere oratione i b E 
IV. Utrum restitutio sit pars satisfactionis. .. » 
Dubia I-XI. circa litteram Magistri .. . . 275. . » 
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AnTiCULUS IIl. De contritione quoad durationem. 


QuarsTr. L|. Utrum contritio sit motus instantaneus , an 
$uecesslvus: /.ob, dg pog SIUS -9ag:*:390 
ll. Utrum homo debeat semper conteri . . » 392 
AnricULUS IV. De contritione quoad. intensionem. 
Quagsr. ]. Utrum contritio possit intendi. . $UP o» 394 
Il. Utrum oporteat intensius conteri de uno 
peccato quam de alio . ". . . 29» 395 
Dubia LFXV. circa litteram Magistri. . . . . . . » 397 
Pars II. 
Divisio: textas *w.« Z1egi 29 Mod, Mjubs epomqgio agg ul] .( 449493 
AnTrcULUS L.. De poenitentia ante baptismum. 
Quaresr. |. Utrum oporteat poenitere de originali pec- 
calor SV E Nw SPTyUEnOPTHVOMT TT US jb, 
H. Utrum | adultum, accedentem ad bapti- * 
smum cum actuali peccato, necesse sit 
antea Sacramentum poenitentiae  acci- 
pere ww uw quce cr x, 405 


AnmiCULUS | De poenitentia post baptismum, quae est 
de mortalibus. 
Quarsr. |. Utrum necesse sit poenitere de peccatis 


. » A06 
Il. Utrum necesse sit conteri de peccatis scien- 


commissis per ignorantiam. . 
ter commissis et postmodum oblitis. . » 407 
AnTICULUS lli. De poenitentia post baptismum , quae est 

de venialibus. 


Quarsr. 1. Utrum veniale peccatum possit fieri mor- 
táletwes Mant, 19, FUA. . » 409 
W. Utrum quis teneatur poenitere de veniali. » 410 
Dubia LEV. circa litteram Maeistri 9 o» "4M 
DISTINCTIO XVII. 
Textus Magistri» ; » 2 2» - . : » 443 
Pars I. 

Divisio textus MM. ORC WA. e TR Eu $23» A418 
AmmicULUS [. De his quae mecessaria sunt ad 
iustificationem impii absolute. 

Quarsr,. l|. Utrum «ad iustificationem impii necessaria 
sit'ensuae Imnfusig MT TOT TUE e » — db. 

M. Utrum ad iustificationem sit necessarius 
mhotus"liberivarbitrib 7" U$UJUNIDMS . » 490 

lll. Utrum ad iustificationem necessaria sit con- 
(Pio NECI wow rper ip TETUR 494 

IV. Utrum ad iustificationem necessaria sit con- 
féssio M "BM CTUM. » 493 

AnTICULUS |l. De ordine eorum quae concurrunt 
ad. iustificationem. 

Quarsr. LE. Utrum infusio gratiae necessario praecedat 
peccati expulsionem . . . . . . . » 425 

il. Utrum. expulsio culpae necessario praece- 
dat'eontriliotem s 4 "pado, rmyv) 4» 4928 

II. Utrum necesse sit, quod attritio praecedat 
impii iustificationem sive contritionem . » 429 

IV. Utrum confessio necessario sequatur iusti- 
fieaionems "M" T 27277 2 VUEU 4» 
Dubia I-VIII.. circa litteram Magistri. . . . . . . » 432 

Pars II. 

Bbssia textus ,. NC. S on 0 WENUM, . x 4325 
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AnmricuLUS l. De confessione quoad praeceptum 
instituentis. 
Qvarsr, |. Utrum mandatum de confessione pertineat 
ad legem naturae, . «s pag. 
ll Utrum confessio fuerit instituta in lege 
scripta ^. Murat Pesog.ounrmoo mes .L x 
HI. A quo confessio fuerit instituta, utrum a 
Christo, an ab aliquo eius Apostolo. » 
AmricuLUs |l. De confessione quoad. obligationem 
exsequentis. 
Quarsm |. Utrum omnes adulti, boni et mali, ad con- 
fessionem teneantuP .. . . . - . » 
Il. Utrum peccator statim, cum potest, to. 
neatur-gonfepho v. SRI -.o0" » 
IIl. Utrum quis quoad modum obligetur con- 
fiteri; exe earitale 14: 2 dure is » 
Dubia I-VIIH. cirea litteram Magistri... . . .« . . » 
Pars III. 
Divisig textus , aeneis Aou siwelyenos v uL eruorp 
AnTicULUS l|. Cui sit confitendum. 
QuaEsT. I. Utrum sufficiat confiteri laico. . . . . » 
]. Utrum contra voluntatem proprii sacerdo- 
tis liceat poenitenti confiteri alii discre- 
üori, an teneatur confiteri proprio sa- 
cendotiadrdA eol sipeesnpees se aux 
lll. Utrum proprio sacerdoti debeat quis con- 
fiteri in publico, vel in occulto . . . » 
AnricULUs ll. Quid sit confilendwm. 
Quarsr, |. Utrum oporteat confiteri omnem venialem 
culpam s, eed simae ues y-» 
Hl. Utrum oporteat confiteri omnem peccati 
moríalis differentiam . . . . . . » 
Ill. Utrum teneamur confiteri omnem peccati 
cireumsfantiam" 2965 $3 4 nga» 
Dubia LIV. circa litteram Magistri . . » 
DiSTINCTIO XVHI. 
Textus Magisitioncs iui nfi bscmnr) (b o» 
Pars 1. 
Divisio "textusgsssan. ter - dms SE bes m8 » 
AnricULUS ]. De clavibus in generali. 
Quarsr. 1. Utrum claves Ecclesiae sint datae . . . » 
ll. Ad quid istae claves Ecclesiae datae sint. » 


AnricuLUS li. De polestale ligandi et solvendi in foro 


poenitentiali. 
QuaEsr. 1]. Utrum potestas clavium habeat posse in 
culpam. aeter ds n4 
ll. Utrum sacerdos possit aliquid in poenam, 
AnricuLUs Hl. De clave scientiae specialiler. 
Quarsr. Ll. Utrum scientia sit clavis. 4.2.02 2 4 
ll. Utrum scientia sit alia clavis quam  pote- 
Slas. solvendi. oc s s trend 4 
Dubia HV. circa litteram Magistri . . . . . . . 
Pars Il. 
Dirisio, textus. X9 SFO auos spnarliostl 
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Quarsr. l1. Utrum aliquis possit vel debeat excom- 


musica Nec. 


n 


435 


438 


440 


442 


A44 


452 


495 


491 


459 


461 
463 


465 


468 


469 
AT 


412 
416 


AT8 


480 
482 


483 


484 


Textus. Magistri 


INDEX QUAESTIONUM. 


Il. Pro quo quis debeat excommunicari . pag. 


Ill. A quo possit excommunicatio fieri —. . 

IV. Utrum aliquis possit pluries excommunicari 

V. Utrum communicans cum excommunicato 

sit excommunicatus . . . . . . . 

VI. Utrum. aliquis possit absolvi invitus ab 
excommunicatione 4.5199 2X]. 4 

Dubia LIV. circa litteram Magistri . . . . . . . 
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Textus: Magistpi^es! Ssmi bbw om aotedeodi 
Divisio textus 2 ,04 V QUTOWT CIO e Boer 
AnricULUS |. Quibus dantur claves. 

QuaEsr. ]. Utrum sacerdos legalis habuerit claves 

Il. Utrum malus sacerdos communicet cum 
bono in potestate clavis, an sit in solo 
bone s«oiooedpa, sy. auogeu 20090 
AnicuLUS ll. Quando dantur claves. 

QuaEsm. l. Utrum claves dentur in ordine sacerdotali 

Il. Utrum potestas clavium comitetur insepa- 
rabiliter ordinem sacerdotalem 

AnTicULUS lll. /m quos claves sacerdotales 
habeant. effectum. 

Quarsr. |. Utrum sacerdos, qui potest absolvere sub- 
ditum unum, possit et quemlibet alium 
absolvere. 4." 22^ wn oogüril vs wies 

l. Utrum inferior possit absolvere superio- 
rems ipso:;volente .... .. ..'U 


Dubia I.VI. circa litteram Magistri . . . . . . 


DISTINCTIO XX. 


Pars I. 
DivisiokteXtuS .. 4. e 2 . 0gnébds Ma biuO d 


ARTICULUS UNICUS. De poena purgalorü in se. 


Quarsr. l. Utrum poena purgatorii sit ponenda 
ll. Utrum poena purgatorii sit maxima poe- 
narum temporalium . . . . . . 
IIl. Utrum poena purgatorii sit voluntaria 
IV. Utrum in poena purgatorii sit minor cer- 
titudo. de gloria quam in via 
V. Utrum poena purgatorii ministerio dae- 
monum. inflimatuP . . . . . 
VI. Utrum locus purgatorii sit superius, an 
inferius, an in medio . . . . . 
Dubia I-VII. circa litteram Magistri . . . . . . 
Pars II. 


Divisio texius qm "NC 


AnTICULUS UNICUS. De satisfactionis commutatione. 


QuaEssr. 1|. Utrum unus pro alio possit satisfacere 

|l. Utrum possit fieri satisfactionis relaxatio . 

Ill. A quo possit relaxatio satisfactionis fieri . 

IV. Utrum indulgentiae debeant fieri pro spi- 
rituali, an pro corporali beneficio . . 


V. Utrum relaxationes possint. fieri existenti 


in purgatorio, an solum viventi in hoc 
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INDEX QUAESTIONUM. 


VI. Utrum indulgentiae tantum valeant, quan- 


tum praedicatur . . . . . pag. 
Dubia I-VI. circa litteram Magistri . . . . . . . » 
DISTINCTIO XXI. 
Textus Magistri . . UMS d T » 
Pars I. 
Bivislot textus .« .. o o 0n. qup ima uy 


AnricULUS |l. De purgatione peccatorum 

venialiwum in hac vita. 
Quarsr. ]. Utrum peccata venialia possint deleri sine 
gEIlla Pe P vrocm utis : JUI 
]l. Utrum peccata . venialia possint deleri a 
gratia sine contritione sive interiore poena .» 


AnTicULUS H. De purgalione, quae fit per 


purgatorium. 

Quarsr. l|. Utrum in purgatorio post hanc vitam fiat 
purgatio aliqua ab aliqua culpa, an so- 
lürocà peenda'libuo3 sos angiy dl » 

ll. Utrum purgatio. purgatorii fiat per ignem 
Taterilempiodi soma euuoegosgnigu? 23» 
AnmTicULUS ]ll. De liberatione a. purgatorio. 

Quarsr. l|. Utrum in purgatorio unus liberetur ante 

aliurtos 4l ees, dod ^h d Upae05, OS vL » 
ll. Utrum aliquis Sanctorum evolet in cae- 
lum.ante iudiciumE m 4089 eno 4i» 

Dubia LI. circa litteram Magistri . . . . . . . » 

— Pars II. 
Divisio textus ^. ma ssutdens nem. s oc v? 
AnricULUs. l. De confessione quoad modwn. 
Quaresr. 1. Utrum liceat aliquod peccatum in confes- 


sione: omittere. sfY inus FUKOEAA . » 
ll. Utrum liceat aliquid in confessione addere. » 
Ill. Utrum in confessione liceat aliena peccata 
refers oi duetumaguo og ou o» 
AmricoLUS B. De sigillo confessionis. 
Quarsr. 1|. Utrum in aliquo casu liceat confessionem 
revelareninieeg 13 Jionq Auge. ond iE » 


IL. Utrum confitens possit licentiare confessa- 


rium, ut peccata revelet. . . . . . » 
Ill. Utrum sciens aliquid per confessionem et 
per aliam. viam teneatur celare . . . » 
Dubia. EV. eineawlitterameMagisin c 2$ eo» 
DISTINCTIO XXII. 
Textus Magis! !pow! EusuopP, enenzengo Qnmpy d oo» 
Diwsiortextus .. .« VOV TETI leIuWnamQm. . 0» 


AmriCULUS |. De reditu peccati. 
Quarsr. 1l]. Utrum peccata dimissa redeant quantum 
ad/moaduluunbidg seuseuoo.ngdJ Jii» 
ll. Utrum .peccata dimissa redeant quantum 
ad reatum :poenaeérz: 4 iua uuo 16-3» 
AnricULUS |. De poenitentia in ratione Sacramenti. 
Quarsr. |. De Sacramento poenitentiae quoad institu- 
"vapeur $t utu wv o» . » 
ll. De Sacramento poenitentiae quoad signifi- 
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AnTicULUS |l. De poenitentia, prout habet ^ rationem 


fundamenti. 

QuarsT. 1. Utrum. poenitentia habeat in se rationem 
fundamenti pem qu Au; vong, 
Il. Utrum poenitentia habeat rationem tabulae. » 
Dubia Lil. circa litteram Magistri 4 . . . . . . » 

DISTINCTIO XXIII. 

Textus Magistri . ET 
Divisio textus 5 vun Suus y 


AnmricULUS l|. De nslitulione extremae. unctionis. 
Quarsr. IL. Utrum Sacramentum extremae unctionis 
principaliter sit ordinatum ad morbum 
eorporalem , an ad spiritualem B» 

Il. Utrum. hoc Sacramentum fuerit institutum 
n a Christo, an ab aliquo eius discipulo. » 

lll. Quae sit materia extremae unctionis 

IV. Utrum forma verbi sit de essentia Sacra- 

Inenti. cie pu; UD MTORD 1080€ Lol o» 


AmTICULUS ||. De dispensatione hwius Sacramenti. 


Qvuarsr. |. Quis debeat administrare hoc Sacramentum. — » 
Il. Cui debeat dari hoc. Sacramentum. . . » 
IIl. In quo loco debeat fleri unctio . . . . » 
IV. Quoties debeat hoc Sacramentum dari . » 
Dubia IV. circa litteram Magistri . . . . . . . » 
DICTINCTIO XXIV. 
Textus Magistrl- 4 «oe cu AMEUIUS EHROUE E213 Y y 
Pars I. 
Divisio textus «s EV AM EATLEINTS,. TES» 
AnTicULUS l. De ordinis signaculo. 
Quarsr. |. Utrum ordinandi debeant tonsurari sive 
COFORGN)IJUET e uw um n MEM S 
]l. Utrum corona sit Saeramentum . . . . » 


Ill. Utrum in susceptione coronae fiat abre- 
nuntiatio temporalium. . . . . . . » 

IV. Utrum. praelati Ecclesiae teneantur clericis 
quantum ad temporale stipendium . . » 

AuTicULUS ll. De ordinis Sacramento in. generali. 


Quarsr. ]. Utrum ordo sit in Ecclesia. . . . . . » 
Il. Utrum ordo sit Sacramentum. . . . . » 

IH. Utrum Sacramentum ordinis sit novae le- 
zis"proppummis3osz Qoi sj De HIUD ox 

IV. Utrum ordo sit. Sacramentum unum, vel 
pioyrg b 9 o HQ Geb)  THEWNS 
Dubia IV. circa litteram Magistri . . . . . ... » 

Pars II. 

Divisior textus *« 9» 2X FUPCR QNI IerHQ, Cui 
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AnTICULUS |. De ordinibus quoad characleris impressionem. 


Quarsr. L| Utrum in omnibus ordinibus imprimatur 
cburacieri A MC. Lo sov Sus Le 3 
|l. Utrum.in. diversis ordinibus diversi cha- 
racteres imprimantur . . « « « 4 «4» 
III. Utrum characteres diversorum ordinum 
sint essentialiter ordinati. . . . . . » 
IV. Quando character imprimatur in diversis 


ordinibus uad quiwNS HRODUE Sb o» 
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AnTIcULUs |l. De ordinibus quoad numerum et. distinctionem. 


Quarsr. |. Dedivisione ordinum in sacros et non sacros pag. 
Il. Utrum psalmistatus sit ordo . . . . . » 
li. Utrum episcopatus sit ordo . ... . » 
IV. Utrum ordines sint septem, an plures, vel 
paugores., 4 ing utas)Ml £o » 
Dubia E-VI. circa litteram Magistri . . . . . » 
» DISTINCTIO XXV. 
Testuse MagistiLo wow Sew ER co EE ES M DIERLA 
Divisio lexiusoan-spaeskos sedésiiue MX d. omar» 
AnmicuLUs |. De polestate ordinandi. 
Qvarsr. l|. Utrum solus episcopus possit ordinare » 
I. Utrum episcopus haereticus possit dare 
otdinesisoul zauiaomammesd sod arl 46 o» 
III. Utrum simoniacus episcopus aliquem ordi- 
nem possit vendere . ... . . » 
IV. Utrum dans ordines simoniace ex hoc 
ipso flat, baerptiqus. «^ 2 x dem » 


AnTicULUS ll. De is qui possunt suscipere ordines. 


Qvuarsr. [. Utrum ad susceptionem ordinis requiratur 
sexus. uyirilis;ues seat ntf madalie 
Hl. Utrum ad susceptionem ordinis necessarius 
sit ususnnellonis nod. nudo ssüenÉ 
lil. Utrum ad susceptionem ordinis sit neces- 
saria indivisio carnis. . . . 
IV. Utrum ad susceptionem ordinis sit neces- 
saria conditio libertatis . . . . . 
Dubia EVI. circa litteram Magistri . . . 
ISTINCTIO XXVI. 
Textus. Magisiri-webaoote densdob- A:baieiiso ebd ud 
bigisiofexius..1... sepas, Rande EA 


AnTricULUS [. De inslilulione Sacramenti matrimoni. 


Quarsr. 1|. Quando matrimonium fuerit institutum 

Il. 4 quo Sacramentum matrimonii fuerit in- 
&titulummnal angstescl. Uso ur aen a 

HI. Utrum institutio matrimonii fuerit sub prae- 
Gepto eese susbewo s LH cast 

AmricuLUs ll. De matrimonii integritate. 

Qvarsr. I. Quid sit in matrimonio signum, et quid 
signatum simil r- RA EMEmo SP. IU «d 

Il. Quid sit in hoe Sacramento causans, et 
quid. causatum , 

III. Utrum carnalis commixtio sit de integritate 
matrimonii quoad significationem et ef- 
ficaciamh dE ava d 


Dubia FIV. circa litteram Magistri . 
DISTINCTIO XXVII. 


Textus ;Magistrizsszilo. zudialteo «ele db «ul. amori 
Divisio,textug ... . . .. . wudpenni Nen. -t9lont s 
AnmicuLUs |. De matrimonii quidditate. 

Quarsr. |. Utrum matrimonium sit coniunctio maris 
et (fejinag zuiveins sotonseiko: alnus 


ll. Quid sit matrimonium nomine. . . . . 
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INDEX QUAESTIONUM. 


ARTICULUS ll. De mairimonii causalitate. 

QUAEST. 
Il. Utrum ad contrahendum matrimonium suf- 

ficiat consensus vocalis absque mentali. 

AnricULUS lll. De insolubilitate matrimoni. 

Quargsr. l|]. Utrum matrimonium consummatum sit in- 
silubila; un vudetS bore, ce,. Dlelue 
Il. Utrum matrimonium ratum sit insolubile. 


Dubia I-VI. circa litteram Magistri . . . . . . . 


DISTINCTIO XXVIII. 


IDxtuss Magisipl Lco oue cv, cuu E wd vt ves 
Divisio textugslefx -eisson-. nffakiour. etasten «dit 


AnriCULUS UNICUS. De pluribus consensus modis. 


QuaAEST. ]. Utrum consensus de futuro faciat matri- 
monium. auwetoloópoNe 9 sx Nov 


I. Utrum consensus ad tempus faciat matri- 


monium» use de 
Il. Utrum consensus conditionatus faciat ma- 
trimoniur:. laor eser sod ltr tps er 


IV. Utrum consensus tacitus faciat matrimonium. 


V. Utrum consensus de praesenti expressus 

in occulto faciat matrimonium. . . . 

VI. An consensus debeat esse in carnalem co- 
pulomiore;-atusoteuy? uupilestcmort 

Dubia LL circa litteram Magistri . . . ... . . 


DISTINCTIO XXIX. 


Textus Magisitious. Geoug suolo aud ana 
Divisio texíudSis5 al sriessnd: Aeapiie do05lL. mu J 
ARTICULUS UNICUS. De consensu coacto. 
Quarsr. |. Utrum consensus coactus faciat matri- 
paoniunmi. 650b Stgkssihio. nk nir: 
II. Utrum consentiens in renitentem generet 
sibi praeiudicium, ut non possit cum 
alio-ontrabéré .c265 ski nb nu d 
Il. Utrum aliquis possit ad matrimonium com- 
pelli per praeceptum patris . . . 
Dubia I-II. circa litteram Magistri . . . 


DISTINCTIO. XXX. 


Textus Magisiri. nos ipsu wig 1395€ 
Divisio iextus;. 5.406 OUEOMCFEIGE 


I. Utrum consensus sit causa matrimonii. pag. 
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ARTICULUS UNICUS. De consensu, qui deficit a parte rationis. 


Quarsr. L|. Utrum consensus erroneus faciat matri- 
tüonibn. 2. o MEMO I cd 

Il. Utrum consensus matrimonialis beatae Ma- 
riae Deo fuerit in se placitus et honestus. 

lI. Utrum consensus libidinosus sit causa ma- 
trimoniiisbas eem | nsnm (12 


Dubia I-Vl. circa litteram Magistri . 
DISTINCTIO. XXXI. 


Textus Magistri beoup-snitdigedn. odcretgonfe dt 
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INDEX QUAESTIONUM. 


AmricuLUs L De bonis matrimonii. 


Quarsr. ]. Utrum matrimonium sit in genere utilis, 
en*onestiieófim mutaomimenmmamuui mag. "MT 
I. Utrum tria sint matrimonii bona . . . » 719 
]l. Utrum haec tria bona sint de necessitate 
mugmenutedn L8 09g munmeuq . . » 790 
AnTiCULUS ll. Qualiter bona matrimoni 
excusent coitum. 
Quarsr. 1. Utrum coitus propter prolem possit esse 
Sine ommrcalpanianun queds ampi. coWygj 
Il. Utrum coitus coniugalis causa fornicatio- 
nis vitandae possit esse sine omni pec- 
eato Aéblallo miong ems surgd 4 o» '"T94 
HI. Utrum coire cum uxore ratione concu- 
piscentiae satiandae sit semper pecca- 
tutta 1nontalesios enmiinominmanmwd 34 » "795 
Dubia LIVI. circa litteram Magistri . . . . . . . » 726 
DISTINCTIO XXXII. 
Textus Magistr]n . » . «4 SfuegaM neu xo. an» 0728 
üwiso WM XMUNESOA S vU sten». M80 


AnTicULUS Ll. De obligalione coniugum per comparationem 
ad votum continentiae. 
Quarsr. |. Utrum post carnalem copulam possit vir 
conüinere, uxore nolente. .. . . . . » 784 
ll. Utrum vir ante carnalem commixtionem 
139 


AnricuLUS |l. De obligatione coniugum per comparationem 


possit continere, uxore nolente . . . » 


ad accidens superveniens. 


Quarsr. Ll. Utrum oporteat coniugi debitum reddere, 
sibalter' fiat leprosus. uSop .be;oupej 3» 738 

Il. Utrum. quis teneatur reddere debitum, si 
alter. fiat. fornicariusssU insamu cvcs .V.b oHT38 


AnTicULUS lll. De obligatione coniugum per comparationem 


ad lempus. 
Ovarsr. |]. Utrum tempore menstruorum possit reddi 
et peti debitum. . . . . . .üeigo xel235 
Il. Utrum tempore dierum solemnium possit 
licite peti et solvi debiium. . . . ^ . » 738 
AnricuLUs lV. De tempore, im quo debent muptiae 
celebrari. 
Quarsr. I. Utrum in celebrandis nuptiis debeat tem- 
pussobservari rsen remm onm M o» "1739 
|. Utrum matrimonium contractum in tem- 
pore indebito debeat separari. . . . » "744 
Dubia«I-V. crea litteram Magisteiny pre mus V» 2042 
DISTINCTIO XXXIII. 
metus Maeiul 22 TM TS AI UNPSSM x AA 
Dolsia teziug ^7 2208 2 au a. BUM xdi 
AnricuLUS |l. De continentia coniugali in antiquis. 
Quarsr. ]. Utrum contra legem naturae sit habere 
concubinam uu manitTos* bogpie .^. » "747 
II. Utrum habere plures uxores sit contra le- 
gem.naturBe. ". 4 3 a wwe ..» 1i9 
Il. Utrum Deus debuerit dispensare de con- - 
cubina habenda. Bru... x 5 


AnricuLUS ll. De continentia virginali. 
Quarsr. |. Utrum virginitas sit virtus pag. 
I. Utrum virginitas praeferatur continentiae 
coniugali . 14 ox 


Ill. Utrum virginitatis praemium sit aureola . » 
ARTICULUS lll. De repudio. 
Utrum fuerit licitum uxorem repudiare 
Il. Utrum repudiare uxorem debuerit permitti, » 

IIl. Utrum uxor post repudium debeat viro re- 
CDOHI Ivy X l Y » 


Dubia I-VIII. circa litteram Magistri. . . . . . . » 


QuaEsT. |. 
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DISTINCTIO XXXIV. 


meus Mags 2 2-. . "iaa mossiul $53b 5 
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AnricULUS Ll. De impedimentis matrimonii 

in generali. 

Quarsr. ]. Utrum matrimonium habeat impedimen- 
ÜSIDS IT LNASEN a (.c4 2... AMAM 

Il. De numero et sufficientia impedimento- 
FUIS eSUHAH.IPXuIPo AUDIT 3 
AnricULUS |. De impedimento impotentiae coeundi. 

QuAEesT. |. Utrum impotentia naturalis coeundi sit im- 
pedimentum matrimonii. . . . . . » 

| Utrum impotentia coeundi accidentalis , 

quae est per maleficium, impediat ma- 
übimonrürnen am, qom MonH HITS 4, ow 
AnTicULUS Ill. De defectu ex parte liberi arbitrii. 
QrnaEsT. ]. Utrum furia impediat matrimonium. . . » 

Il. Utrum crimen incestus impediat matrimo- 
nium et faciat personam illegitimam. |. » 
Dubia L-IX. circa Hüteram Magistri. . . . . . ..» 


DISTINCTIO. XXXV. 


Textus Magistri m Au omes $0 1 POYUOTTMHG —. . 0» 
puvisio textus. t10ir9:29. tabQ 0356 unto H2 Da) o y 
' AnmICULUS UNICUS. De divortio. 
QuaEsr. 1]. Utrum liceat uxorem dimitt.re ex causa 
fornicationisza eeu 5i»»'0ne pup f d o» 
]. Utrum dimittere uxorem fornicariam sit 
In*prdeecp(onmeaoX npiMev .owu Vo» 
IIl. Utrum possit aliquis uxorem fornicantem 
dimittere propria auctoritate . . . . » 
IV. Utrum, divortio celebrato, vir possit aliam 
uxorem ducere, vel uxor alium virum. » 
V. Utrum post divortium possint vir et mu- 
lier invicem reconciliari . . . . . . » 
VI. Utrum possit fieri divortium, si non prae- 
cedat aliqua eua. . . s « « «» « P 
Dubia l-V. circa litteram Magistri . . .  *«. . - » 


DISTINCTIO XXXVI. 


'Textus- Magistri? roo ovg, TRO PY qe cro v 
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AnricuLUS Ll. De conditione servitutis. 


Quarsr. I]. Utrum conditio servitutis cum contradi- 


ctione domini impediat matrimonium pag. .. 


I. Utrum conditio servitutis cum errore im- 
pediat matrimonium... . . . . - 

III. Utrum conditio prolis sequatur patrem, 
an matrem . 


ARTICULUS |l. De impedimento ex defectu aetatis. 


Quarsr. l. Utrum status aetatis. impediat matrimo- 
niim . 2 4 9 «4 . Mullen . 

Il. Utrum. defectus aetatis impediat contra- 
etionemssponsalium o. 3; NOS 

Ill. Utrum sponsalia contracta post septen- 

nium possint dissolvi per mutuum con- 
Sexsumiscóyes estet cw. d 

Dubia LV. circa litteram Magistri . . . . . . . 


DISTINCTIO. XXXVII. 


Textus Magistris ant histo wipeituis 
Divisio textus . & Qu Jot or Jeune 
AnTicuLUS |. De impedimento ordinis. 
Quarsr. |]. Utrum ordines minores impediant matri- 
fnoniumaesu ok edbagqen gt eeaudE 
Il. Utrum sacer ordo matrimonium impediat. 
III. Utrum Ecclesia debuerit instituere, ut sa- 
cer ordo impediret matrimonium. . 
AnmicuLUs ll. De uaoricidio. 
Qvuarsr. I. Utrum liceat uxorem adulteram interficere. 
Il. Utrum sit gravius peccatum occidere uxo- 
remoquamamaítremieomi. is93 unes t 
Ill. Utrum uxoricidium impediat matrimonium. 


Dubia HIV. circa litteram Magistri . . 
DISTINCTIO XXXVIII. 
Textus Magistri 


Divisio textus . 
AmmicULUS |. De voto im. se. 


Quaresr. I. Quid sit votum secundum essentiam . . 

li. De quo sive circa quam materiam sit vo- 

(ums os umi ems dcastibormienii .L 

III. In quo subiecto possit esse votum. . . 
AnTiCULUS il. De voti obligatione. 

Quarsr. 1]. Utrum. votum continentiae impediat, vel 


dirimat matrimonium. . 
IL. Utrum votum possit permutari . 
Ill. Utrum Summus, Pontifex. possit dispensare 
in Wweoto(c aoa Err-;moosb ames 
Dubia I-XII. circa litteram Magistri. . . . . 
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Textus Magistri .. 
Divisio textus . 
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AnuicULUS |. De disparitate cultus quoad. matrimonii 


contractionem. 
Quarsr. |. Utrum matrimonium possit contrahi inter 
fidelem et infüdelem -,- ... 4. . ss 
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Il. Utrum Sacramentum matrimonii possit con- 


trahi inter infidelem et infidelem . . . pag. 

Ill. Utrum. matrimonium infidelium excuset coi- 
tum, ut non sit ibi peccatum. . . . » 

IV. Utrum matrimonium contractum ante ba- 
ptismum ponat in numerum cum ma- 
trimonio contracto post baptismum . » 


AnTicULUS |l. De disparitate cultus quoad matrimoni 


solutionem. 

Quarsr. |. Utrum, altero infidelium veniente ad fidem, 

altero remanente in infidelitate , solvatur 

matrimonium quoad fiddem . . . . 

I. Utrum, altero tantum infidelium | veniente 

ad fidem, matrimonium solvatur quoad 
infidelem«. o sahen ^slins 

III. Utrum. matrimonium solvatur, si alter con- 

iugum fit infidelis, specialiter quoad 

fidelemzweepm S enucwy etf ave, 

IV. Utrum in infidelibus venientibus ad fidem 

solvatur «matrimonium vw X X. 
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ARTICULUS UNICUS. De impedimento consanguinitatis. 


Quagsr. |. Utrum consanguinitas sit aliquod vinculum. 

II. Utrum consanguinitas matrimonio praestet 
impedimenatüni-;ai0e 3o nerosemnen 

Ill. Usque ad quem gradum se extendat im- 
pedimentum consanguinitatis . . . . 
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Textus Magistri. . . . 4nd 
Divisio. tex&us. mulmmdon- mer mihi eetpeemome t ut 
AmTICULUS UNICUS. De impedimento affinitatis. 
Quarsr. 1. Utrum per omnem coitum , sive legiti- 
mum, sive fornicarium, possit contrahi 
affinitas sHhpon Sibaóowdoto ni ap .t 

Il. Utrum affinitas transeat in alterum . 
III. Utrum affinitas praestet matrimonio impe- 
dimentum i&odeb odd»bo sseqp . 
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Testus: MagistrE;: 2 5 SES o2 SSXMEIME 
Divisloetextüs* i. 4S wed cg : . 
AmricuLUS |]. De cognatione spirituali. 
Quarsr. |. Utrum cognatio spiritualis contrahatur per 
aliquod Sacramentum ; (udis 
Il. Utrum cognatio spiritualis impediat matri- 
InODium) 5 2.3. MCHIMNI. INS S 
Ill. Utrum spiritualis cognatio transeat ab uno 
in alferum, -. 2... bam ttepante 
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AnricuLUs Hl. De cognatione legali. 
|. Utrum cognatio legalis sit aliquod vincu- ' 
lum. «didieqqe Jdiesobuliupod "wileut Jg. 
ll. Utrum cognatio" legalis debeat impedire 
matpimeniumi:scsd «blsp «anbuvooe X1» 


QuaEST. 


Ill. Utrum cognatio legalis transeat ab uno in 
JXaenmm. -.;-.. m d POCUEMERIS. o2 
AmricULUS |l. De secundis nupliüs. ' 
Quarsr. L. Utrum secundae nuptiae sint licitae T 
Il. Utrum secundae nuptiae sint sacramentales. » 
Ill. Utrum secundae nuptiae sint honorabiles . 
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AnricuLUS Ll. De resurrectione. 
Quaresr. ]. Utrum resurrectio sit futurà . . . . . » 
IL. Utrum resurrectio sit omnium ... . . » 
Ili. Utrum resurrectio sit omnium simul, an 
Suceessiyenos cpu ed d "4 » 
IV. Utrum resurrectio sit eorundem corporum 
secundum numerum .. . . . . . . » 
V. Utrum resurrectio sit naturalis, an. mira- 
culosa 4 wv... y vw web WOMS - . ? 
VI. Quae sit causa nostrae resurrectionis . . » 
AnricuLUS |l. De libro vitae. 
Quarsr. l. De quidditate libri vitae . . . . . . » 


II. Utrum in libro vitae omnia scribantur. 


Ill. Utrum liber vitae necessario aperiatur. . ». 


AnriCcULUS lll. De libris conscientiae. 
Quarsr. LE Utrum in conscientia legantur omnia me- 
rita.^ asm ds sunov ado . s » 
II. Utrum quilibet legat omnia in conscientia 
alterius 1i» .ceshoie s160199 ams P 
III. Utrum, omnia videantur simul ab omnibus.  » 
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Divisio textusitantau -io-0090esDisols As uud. o» 
AnricuLUS |l. Quid resurgat im corpore hwmano. 
Quarsr. lI. Utrum humores resurgant. . . . . . » 


Il. Utrum resurgant quae spectant ad super- 
fluitatem, ut sunt intestina, capilli et 
enduetagio. ywibad «zmbso acu:kl. M o» 
AnrICULUS ll. Quid. in quo resurgat. 

Quarsr. ]. Utrum caro, quae est in duobus homini- 
bus caro, resurgat caro in primo, vel 
in secundol.OFTOXPTZ]Id 20. s e I0 

Il. Utrum materia uniuscuiusque membri re- 
surgat in suo, an indifferenter in quo- 
nbet membro P sw o: 0.55.» 

AnricuLUS Ill. Qualia. futura sint corpora 
resurgentiwm. 
QuAEsT. I: Utrum corpora electorum resurgant cum 
deforgilelibus uii JDeanmeh «scu .b A 
S. Bonav. — Tom. IV. 
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Il. Utrum deéformitates resurgant in corpori- 
bus damnatomum . . . . . . pag. 
Dubia FIV. circa litteram. Magistri vig d 3» 
Pars II. 
Divisio textus . . . . maur drobos nb wardg JF » 
AnTicULUs L. De existentia e loco inferni. 
Quarsr. L|. Utrum sit infernus . . . « ffurtit » 
II. Ubi sit infernus v4 2.» 
ARTICULUS H. De quidditate poenae infernalis. 
Quarsr. L Utrum ignis inferni sit verus ignis. 4T» 
Il. Utrum puniens in inferno sit solus ignis .—» 
ARTICULUS MI. De actione ignis. 
Quarsr. |. Utrum ignis inferni consumat corpora da- 
mnatorum . . . L- 5 MERE LEUR 67 
IH. Utrum ignis inferni affligat spiritum » 
Dubia LII. circa litteram Magistri C AMleinoM » 
DISTINCTIO XLV. 
ilostus Magisiidehol iso eb ui Hega4osmeug JH o» 
Divisio testud m a neodasibut. zeutuo . 38 » 
AnTicULUS |]. De receplaculis animarum 
eawlarwm. 
Quarsr. l|. De receptaculis animarum ante adventum 
CbristiohwevaDRnos. etwa1 qcublügn oU A » 
Il, Utrum animae post adventum | Christi ha- 
beant receptacula sive loca determinata. » 
II]. Utrum animae aliquando exeant a suis re- 
eeptaculis be xin»i «up s » 
AnTICULUS Ól. De suffragiis, quae animae 
: defunctorum recipiunt a. vivis. 
QuarsT. Il. Utrum suffragia prosint defunctis mediocri- 
ter: bonis E LOTH OLEI » 
Il. Utrum defunctis prosint. suffragia facta per 
IDWIOSC UB NE REUS. me sica EIE 
HI. Utrum suffragia magis prosint ei qui ma- 
gis meruit, an ei, pro quo specialiter 
BiuptPto fe Emasibnd 25): ere ^. b. a 
AnricuLUs lll. De suffragüs, quae Sancti 
impendunt vivis. 
Quarsr. |. Utrum Sancti orent pro nobis . . » 
]. Utrum Sancti nobis aliqua impetrent suis 
peatienibusqr dose pem»: df » 
HI. Utrum. utile sit nobis rogare Sanctos » 
Dubia IX. circa litteram Magistri . . . . . . . » 
DISTINCTIO XLVI. 
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AmmicuLus b De mitigalione poenae malorum. 
Quarsr. ]. Utrum. per suffragia Ecclesiae aliqua mi- 
ügatio fiat damnalis . . . . . - » 
ll. Utrum fiat mitigatio damnatis propter mi-: 
sericordiae pietatem . . . . -. . «. » 
II. Utrum Deus misericordius agat cum uno 
quam cum alio » 
IV. Utrum Deus agat iustius cum uno quam 
cum altero : Eno x 
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AnmicULUS Il. Quomodo misericordia, el. veritas 
eandem respiciant operationem. 
QUAEST. 


|. Utrum in aliquo opere Domini sit mise- 


ricordia. et verltasié s. (o. oe pag. 


ll. Utrum in eodem opere Domini sit miseri- 
cordia»el: veritds tes Xo. 3...) SIHOITAH.. 
lI. Utrum in omni opere Domini sit miseri- 
cordia et veritas, secundum quod pro- 
prie accipiuntur, an aliquando separentur 
IV. Utrum Deus possit aliquem pure remune- 
rare ex iustitia, vel pure ex misericordia 
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AnTicULUS |l. De iudicantibus el iudicandis. 

QuaEST. 1l. Utrum Apostoli iudicent 


Il. Utrum Angeli in die iudicii iudicabunt 


ll. Utrum omnes iudicabuntur , tam boni 
equaaenatt peace ux 293 gti arpin 
IV. Utrum Angeli iudieabuntur . . . . . 


AnricULUS ll. De igne conflagrationis. 
QuaEesT. l. De quidditate ignis conflagratorii 
Il. De virtute huius ignis, utrum sit natura- 
lis, an supra naturam . . . . . . 
lll. De extensione illius ignis 
]JV. De ordine huius ignis ad ea quae fient 
insiudicig . , Sup t SQ. A onniipüs 
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QuaEsT. 1. Utrum potestas iudiciaria sit Christi secun- 
dum humanitatem, an secundum Divi- 
niiater. c. Se S PCR c sibus La 
ll. Utrum Christus in forma Divinitatis appa- 
zebitemalis weplte xidan t 
Ill. Utrum Christus apparebit reprobis in forma 
humanitatis gloriosavt He aime E 


IV. Utrum hora iudicii sit nota alicui creaturae 


AnTICcULUS |l. De énnovatione corporum. superiorum. 


QuAEST. 1. Utrum corpora supercaelestia remunera- 
buntit isse a Pete 4. a 

ll. Utrum corpora supercaelestia quietabuntur. 

III. Utrum elementa innovabuntur . . . . 

IV. Utrum innovabuntur plantae et animalia 
brota: ; eofssteciob iuo n6 
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AmricULUS UNiCUS. De bealitudine. 
Quarsr. 1|. Quid sit beatitudo . . TNI 
II. Qualiter beatitudo sit appetibilis . . i 
Ill. In. quo subiecto sit beatitudo — . . 
IV. Secundum quid beatitudo insit in anima . 
V. Quibus potentiis insit actus sive operatio 
gloriaó» «4n vor EIQUE. . 
VI. De differenti participatione beatitudinis , 


utrum scilicet omnes habeant aequa- . 


lem beatitudinem 5^. 7 2 2 7.74 
Pars II. . 
Divisio textus ow Rear Eau EE 
SEcTIo l. De gloria corporis in generali. 
AnTicULUS |l. De corporis glorificatione. 
QuarsT. l|. Utrum gloria corporis sit de substantia 
beatitudinis /« «e e men cet rud 
II. Utrum gloria corporis sit a segloria ani- 
mae originaliter  . 2t, Ey 
AnricULUS |l. De dotium distinctione. 
QuaEesr. |. De numero et sufficientia dotium . .. . 
I. Utrum dotes corporis aequaliter sint in 
omnibus . nt 
AnTicULUS lll. De sensuum remuneratione. 
QuaEST. 1l. Utrum in patria omnes sensus babeant 
Ssuos»aolus v c o wm EM I 
ll Utrum sensus illi, qui sunt in suo actu, 
cognoscant per receptionem speciei . 
SEcrio M. De gloria corporis in speciali. 
AnricULUs. l. De dote impassibilitatis. 


. Utrum corpus gloriosum sit passibile ab 
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QUAEST. 
intipinisea0 o. A30. AM 1 
H. Utrum. corpus gloriosum sit passibile pas- 
Sione veniente ab extrinseco . . . . 
AnricULUS ll. De dote claritatis. 
Quarsr. L. Utrum. corpora gloriosa sint pervia, an 
colorata, an luminosa . . . . . 
]. Utrum. corpora gloriosa possint claritatem 
suam seeundum imperium animae ocu- 
lis nostrisioeeultare t TENA o. S 
AnricuLUs lil. De dote subtilitatis. 
QuarsT. ]. Utrum corpus gloriosum possit penetrare 
omne -aliud«corptst. o. s 
]l. Utrum corpus glorificatum sit palpabile a 
tacta non^ glorifiéato*X: v9. V SHEDOH 
AnricuLUs IV. De dote agilitatis. 
QuaesT. 1l. Utrum agilitas sit in omnibus corporibus 
eloriosisal 'PeuM dade Lr LAM 
|. Utrum agilitas inclinet corpus gloriosum 
ad omnem differentiam positionis, an ad 
aliquem locam determinatum . . . . 
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: AmricULUS |l. De subversione volunlalis 
damnatorum. 


Quarsr. ]. Utrum damnati velint, se peccasse 
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INDEX QUAESTIONUM. 


Il. Utrum voluntate deliberativa damnati ma- 
lint non esse quam sic esse . . . pag. 1037 
III. Utrum damnati mallent, omnes esse da- 
mnatos, quam quosdam damnatos, quos- 
dE Deo. 2. 9v. 
AnTicULUS ll. De ezcaecatione damnatorum. 


1039 


1067 


AnricuLUS Ll. De cognitione animae separatae. 
Quarsr. ]. Utrum anima separata habeat usum po- 
tentiae sensitivae . . . . pag. : 
Il. Utrum anima separata cognoscat ea quae 
cirea DOS geruntir- ^Y voa . oo. X 


III. Utrum Beati et damnati mutuo se cognoscant. » 


Quarsr. l. Utrum in inferno sint tenebrae corporales. » 1040 AnTicULUS ll. De verme, qui est in damnatis. 
II. Utrum in damnatis. erunt tenebrae spiri- Quarsr. L. Utrum damnati habeant vermem mate- 
tuales quoad actum cognoscendi. . . » 1044 uem a er wu. sax dobd 
Ill. Utrum in damnatis sint tenebrae spiritua- Il. Utrum et qua ratione in damnatis sit ver- 
les quoad actum memorandi . . . . » 1043 mis spiritalis ^ov. V rete. «o. 2» 41054 
Pars II. III. Utrum vermis ille sit invariabilis . » 1053 
Divisio textus Leto AA OL vtt Dubium circa litteram Magistri . uc use de CAS Lu 
Errata. 
pag. 5 col. l|. in indice capitulorum dist. XIV. melius cum paucis codd. uniantur 


cap. II et III, ut fecimus in lit. Magistri pag. 315 seq. 
» 4135 col. 4. linea 18. a parte sup. excidit pro ante parvulo. 


3:09 3:953: 98 $140, » » 
» 348 » 
£y MIB) u$) 
pr VAR. ;x: ES oT 


9 rA» » 


pro soquitur lege sequitur. 

|. nota 3. pro Cap. 9, 20 rectius citetur Cap. 48, 24. 
4. linea 31. a parte sup. pro à pone 4. : 

pro dispositio lege disposito. 


» S98 iJ tulo 3. quaestionis pro aperietur lege aperiatur. 
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